Drittes Kapitel.
Der Wahltag zu Regensburg ™.

I. Bis zum Konflikt.

Eine stattliche Firstenversammlung fand sich in den letzlen
Tagen des September und den ersten des folgenden Monals in

Vorbemerkungiiber die benutzten Protokolle. Die Haupt-
orundlace der bisherigen Darstellungen bildet das Tagebuch Ludwigs von
Wittzenstein. Zu Anfang des vorigen Jahrhunderts war das Original des-
selben im Besitze des Giessener Prof, Imm. Weber und wurde zuerst benufz
von C, L. Bielefeld in seiner unter der _-‘-'nl'_"l.dl‘. des Genannten zur Sikular-
foier der Universitit Giessen erschienenen dissertatio de Rudolphe II. 1707
(vel. fiir das Vorstehende diss. 8. 30, 38). Im Druck erschien das Tawe-
bueh (mit Ausnahme der bereits in der dissertatio wirtlich miteeteilten
Stellen iiber die Wahl- und Krémungsceremonien) nebst einigen teilweise in
sar keiner Beziehune dazu stehenden Aktenstiicken 1711 ohne Namen des
V’s und Herausgebers als ,Geheimbdes Protokollum® (s. Litteraturverz.).
Wieder abgedruckt wurde es von Senckenberg in seiner ~Sammlung von
ungedruckten und raren Schriften ete.®, Frankfurt a. M. 1751 11 Teil (als
VI, nennt 8. in der dazugehirizen VYorrede nur ,einen der vornehmsten
pfilzischen Bedienten®, withrend er in der zum 1L Teil Vi, und Herausgeber
kennt) und von Schneidt S. 486 ff. In fast wartlichem Auszuge findet es
sich bei Hiberlin IX 330 ff.. dessen (Geschichte des Wahltages ausschliess-
lich auf ihm und den Protokollen bei Lehenmann I 273 fl. beruht. leh
citiere es als . Witte. Prot.* nach der Originalausgabe. Ausserdem benutze
ich die in bezug auf die Sitzungen genaueren, aber eben nur diese behan-
delnden offiziellen Protokolle von Pfalz (Dr. Ludw. Culman; M. St. A. schw.
154/17), Sachsen (Dr. David Pfeiffer; Dr. A. 10675 Protokoll und 10671
Bericht, enthiilt auch die Namen aller zu den Verhandlungen hinzugezogenen
Rite) und Brandenburg (Peter v. Lagow; B. A. X Kk 1)
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der alten Reichsstadt zusammen!'). Am 3. Okt. trafen der
Kaiser und die Kaiserin, Konig Rudolf und die drei Erzherzoge
Ernst, Malthias und Maximilian von Prag her ein. Von den
Kurfiirsten war nur der Kélner bereits anwesend. Am 5. d. M.,
ganz [rith, um sich den Ceremonien der Einholung zu entzichen,
langte der Brandenburger an. Am Nachmittag desselben Tages
hielt der Mainzer seinen feierlichen Einzug?). Am Abend des
7. kam Pflalzgraf Ludwig mit seiner Gemahlin, wihrend die
vorausgesandlen Réte, an ihrer Spilze der Grosshofmeister
Ludwig von Wittgenstein und der Kanzler Ehem bereits am 4.
eingetroffen waren®). In den nichsten Tagen erschienen dann
noch der Kurfiirst von Trier und August von Sachsen?t), den
seine Gemahlin wie gewohnlich begleitete.

Von den Firsten, die der Kaiser auf wiederholten Rat des
Erzbischofs von Mainz (S. 79) nach Regensburg entboten hatte,
um der Wahl seines Sohnes grosseren Glanz zu verleihen, waren
der Erzbischof von Salzburg und der Herzog von Bayern —
der letztere mit seiner Familie ®) — bei der Ankunft Maximilians
schon anwesend. Spiter erschien der Pfalzgral Philipp Ludwig
von Neuburg®). Die iibrigen, so der Erzherzog Ferdinand, der
Landgrat Wilhelmn, der Markgraf Karl von Baden-Durlach, der
Herzog Ludwig von Wiirtemberg, hatten sich mit verschiedenen
Verhinderungen entschuldigt ”). Der wahre Grund war wohl

1) Bei Reichstagen, Kurfirstenversammlungen w. . w., bei denen grosse

Menschenmassen zusammenstrimten, pflegte der Kaiser fir die betreffende

teichsstadt besondere Verordnungen zu erlassen., die sich namentlich auf

das Sicherheits-, Markt-, Herberes- und Gasthauswesen bezooen,  Die fiir
den Wahltagy recebene, vom 8 Okt. datierte, Ordnung bei Schneidt 471—85,
2} Genauer Bericht iber die Ankunft und Einholung des Kaisers und
der Kurfiirsten Theiner 11 463.
3) Kl. II 875, 877

4} Uber Augusts Reise umfangreiches Material Dr. A. 10675 Reise nach

: Aufzithlung der Rite ib, 855.

Iter. 1575,

a) Theiner II 463 nennt neben Albrecht noch seine Mutter, (Gemahlin
und Tochter; Wittg. Prot. (Diss. de Rud. Il 8. 33) erwithut bei Schilderung
des Kronunesmahles anch zwei Sihne des Herzowos,

6) KL II 876,

7) Korrespondenz des Kaisers mit den eingeladenen Fiirsten, Schneidt 348 1.
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bei den meisten, dass sie die sehr betrichtlichen Kosten scheuten,
die der Besuch eines Wahltages mit nolwendigem stattlichem
(Gefolee verursachte.

Mit dem brandenburgischen Kurfirsten kamen der Herzog
Barnim von Pommern und ein Sohn des Herzogs von Brieg.
Im Laufe der Versammlung erschien der Plalzgral’ Georg Hans
von Veldenz. Am Schlusse derselben, bei dem Krénungsmahle,
waren ausserdem noch drei Sohne Wolfgangs von Zweibriicken
und der junge Markgraf Philipp von Baden-Baden zugegen.

In Begleitung der Kurfiirsten sowie des Kaisers oder von
dem letzteren nach Regensburg berufen!), fand sich [erner
oine slattliche Anzahl von Grafen und Adligen ein; manche
kamen auch wohl fiir sich um irgendwelcher personlicher
Interessen willen 2).

Von fremden Fiirsten war vor allem der Kénig von Spanien
durch seinen stindigen Gesandten am Kaiserhofe Francisco
Hurtado de Mendoza, Grafen von Montagudo, vertreten. Der-
selbe hatte die Aufeabe, den Kurfiirsten die Wahl Rudolfs, den
der Konig nicht weniger als seinen eigenen Sohn »liebe, ehre,
halte und erkennee, dringend zu empfehlen 3). Ferner werden
die Gesandten von Frankreich, Ferrara und Venedig erwihnt.

Auch der Papst hatte seinen stindigen Vertreter in Wien,
den Nuntius Johann Delfino, beauftragt, den Wahltag zu be-
suchen. Schon im Juni 1574, als die Kunde, dass die Wahl
eines romischen Konigs beabsichtigt sei, eben nach Rom gelangt
war, hatte Gregor XI1IL sich zur Beftirwortung derselben bei den
ceistlichen Kurfiirsten erboten. Er dachte wohl, den Kaiser
durch solches Entgegenkommen zum Eintritt in die Tirkenliga
zu bewegen. Auch legte er im Interesse der katholischen
Kirche Deutschlands grossen Wert darauf, die seit einigen
Jahren zwischen Wien und Rom bestehende Spannung?) zu

1) Sehneidt 556 f. 2) Vel. Lossen 1 313 £

3) Kredenzen an den Kaiser, Konig Rudolf, die einzelnen Kurfiirsten
und ein Intercessionsschreiben an das Kurfirstenkollegium, simtlich datiert
Madrid 6. Sept. 75, Schuneidt 461—71.

1) . Eingetreten war diese teils infolge der durch Pius V. erfolgten eigen-

miichtigen Erhebung des Herzogs von Toscana zum Grossherzoge, teils in-
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beseitigen ').  Maximilian scheinl jedoch in seiner Antwort an
den Nuntius auf das ithm durch diesen tibermittelte Anerbieten
gar nicht eingegangen zu sein #). Wir horen denn auch nichls
von entsprechenden Schritten des Papstes, die dem Kaiser
wegen der protestantischen Reichsstinde wahrscheinlich  gar
nicht erwiinscht gewesen wiren.

Zn dem Wahltage wollte Gregor, wie man sich wenigstens
in gutunterrichteten Kreisen am Wiener Hofe erzihlie, zuerst
einen Legaten a latere entsenden. Obwohl Maximilian ihn bat,
dies zn unterlassen, blieb er bei seiner Absicht und gab die-
selbe erst auf, als jener ihm durch einen Kurier anzeigte, dass
er den Legaten, wenn er doch erschiene, nicht zulassen wiirde 2).

Der Nuntius, der nun nach Regensburg geschickt wurde,
scheint nicht die Weisung erhalten zu haben, die Wahl Rudolfs
zu fordern, sondern nur die, die Interessen der katholischen
Kirche nach Kriften wahrzunehmen*). Dem Kaiser, dem Konig
Rudolf und den geistlichen Kurfiirsten wurde sein Anliegen
durch pipstliche Breven empfohlen®). Insbesondere sollte er
Maximilian zu bestimmen suchen, dass er kiinftig keinem Bischof
die Regalien vor der Konfirmation verleihe ®). Ob man in Rom
bereits geftirchtet hat, dass die Protestanten neue Forderungen
stellen wiirden, und die Sendung des Nunlius hauptsichlich
deshalb erfolgte, damit er diesen Widerstand leiste — wie
Theiner (II 21) annimmt — muss zweifelhaft erscheinen, da,

folge der zweideutigen Haltung des Kardinallegaten Commendone bei der
polnischen Kdanigswahl von 1573,

1) Relation Paaolo 'I\il'inlhu aus Rom. Relaz. 11 4 S. 227: Hansen 1
5. XXX 1.

2) Schwarz 1T 8. VII f.

) Languet an Kurf. August, Prag 1. Sept. 75, Epp. 11 126.

1) Nach Stieve, |'I'.-'|||'||||!_' des 30jihr. Krieges I Anmerkungen S, M
(angefithrt bei Janssen V 182, 434 A, 1) sollte der Nuntius, um der Frei-
stellung vorzubeugen, geradezu die Bestiticung des Religionsfriedens be-

treiben. Damit wiirden die ziemlich unbestimmten Andeutuneen Delfinos
(Theiner 11 464) sich vereiniren lassen. Jedenfalls sollte dies aber nu
unter der Hand und nicht offentlich _:,"|'~<'||--!|--II , da der riomische Stuhl den
Religionsfrieden nicht anerkannt hatte.

H) Theiner 11 21 f. 6) Hansen 1 5. XXXI A. L
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coweit wir sehen, selbst der Kaiser und die geistlichen Kur-
fiirsten darauf nicht gefasst waren.

Bald nach der Ankunft der Fiirsten, noch vor Beginn der
Wahlkonferenzen, besuehte Delfino die Kurfiirsten von Mainz
und Trier. den Erzbischof von Salzburg und den Herzog von
Bayern. Er fand sie alle geneigt, seine Wiinsche beim Kaiser
s vertreten.  Allerdings wollten sie nur einzeln, nicht gemein-
sam vorgehen, um nicht den Verdacht der Gegner zu erregen )
Uberhaupt befleissigten sie sich grosser Vorsicht. Als der
Nuntius spéiter bei den geistlichen Kurfiirsten sondierte, was
segen die ketzerischen Bischole zu unternehmen wiire, waren sieé
zu energischen Massregeln keineswegs bereit, sprachen sich viel-
mehr — ebenso wie Maximilian — dahin aus, man kinne in
Deutschland zur Zeit nichit immer thun, was recht sei, sondern
miisse gar oft die Augen zudriicken, um die Sache nicht noch
schlimmer zu machen?). Den Koénig Rudolf, den er ebenfalls
besuchte, rithmt Delfino wegen seiner streng katholischen Ge-
sinnung aufs héchste, bemerkt jedoch oleich, bei dem ausser-
ordentlichen Respekt, den derselbe vor seinem Vater habe, sei
von ihm vorliufig nicht viel Jeistand zu erwarten ®).

Auf der Gegenseite beschlossen die pfilzischen Réte schon
vor der Ankunft des Pfalzgrafen Ludwig, dem Kaiser vorerst
nur die Entschuldigung Friedrichs zu iibermitteln und den
ersten Teil ihrer Instruktion zu tberreichen, der sich auf Her-
stellung des Friedens in Deutschland und den Nachbarlindern
vermittelst allgemeiner Religionsfreiheil nnd Kinschliessung der
Kalvinisten in den Religionsfrieden bezog. Die Freistellung aul
den hohen Stiftern und die Deklarationssache wollte man da-
gegen vorliufig noch ruhen lassen, um erst zu versuchen , ob
die Kurfiirsten geneigt wiren, hierfiir einen Ausschuss zu ver-
ordnen *).

Dass der ehen erwihnte Teil der Instruktion Maximilian
abschriftlich iibergeben werden solle, hatte Friedrich, da es

1) Bericht Deltinos vom 13. Okt.. Theiner I 464 f.
N Theiner 11 467, ::.] Theiner IT 464 f.
4) Witte. Prot. (Geheimbdes Protokollum) 5. 4,
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dem diplomatischen Brauche der Zeit durchaus entsprach, wohl
schon selbst ins Auge gefasst; Ludwig hatte bereits in Amberg
dazu geraten'). Doch hielt man es fiir gul, einige Anderungen
vorzunehmen. Man wies darauf hin, da die Handelsstidte die
grossen Summen, die sie noch im Auslande stehen hiitten, wegen
des Krieges nicht bekommen kiénnten, so habe der Kaiser sich,
wenn der Friede nicht hergestellt wiirde, vorkommenden Falls
einer Geldhtlfe um so weniger zu getrosten. Komme dieser
dagegen durch seine Bemiithungen zu stande, so wiirden die
Firsten und Volker gern zu den gemeinen Steuern beitragen.
Im Anschluss hieran wird auch der eben bekannt gewordene
Abfall Alencons von seinem Bruder, dem franzosischen Konige,
erwiihnt. Wo die Instruktion verlangte, dass niemand wegen
des Abendmahlsstreites von dem Religionsfrieden ausgeschlossen
werden diirfe, wurde der Hinweis auf die den bthmischen
Briidern gewihrten Konzessionen Maximilians gestrichen; hatte
man doch soeben erst Genaueres tiber ihren zweifelhaften
Charakter (S. 103) erfahren?). Statt dessen wurde — [riiheren
Meinungsiiusserungen Ludwigs (S. 114) ganz entsprechend
eine Verwahrung hinzugefiigl, dass man durch jenen Vorschlag
nicht etwa allen Sekten Thiir und Thor 6ffnen wolle?). Am
Schlusse wurden einige kleinere Abschnitte fortgelassen, dar-
unter auch einer, in dem ziemlich deutlich ausgesprochen war,
dass man sich von dem voraussichtlichen Nachfolger, falls die
erwihnten Forderungen nicht bewilligt wiirden, »kiinftiger
Unterdriickung« zu besorgen habe #).

Gleich am Tage nach der Ankunft des Pfalzgrafen wurde

1) Witte., Prot. S. 2. 2) KL I1'8786.

3) Es kimne der betreffenden Bestimmung eine Erklirune hinzueefiot
werden, dass dieselbe sich nur auf diejenizen bezichen solle, die sich zn
heiliger prophetischer und apostolischer Schrift und den alten Symbolen
des christlichen Glaubens bekennten und alle Iretiimer verwiirfen. welche
sowohl von den alten allgemeinen Konzilien als jetzt von den Katholiselien
und den im Fundament mit der A, C. einigen reformierten Kirchen ver-
worfen wiirden,

4) Der dem Kaiser iibergebene Text Schneidt 436 .. der Nrspring-
liche KI. IT 855—60,



die so veriinderte Instruktion nebst der Kredenz Friedrichs?)
dem Kaiser iibergeben. Derselbe antwortete freundlich?). Wenn
die Pfilzer jedoch meinten, er werde die Schrift den Kurftirsten
sur Beratung zustellen®), so irrten sie sich. Maximilian hatle
ja das grosste Interesse daran, derarlige Fragen, die das Zu-
standekommen der Wahl nur erschweren konnten, fern zu
halten. Nur seinem siichsischen Freunde tibersandte er, wahr-
scheinlich am 17. Okt., eine Abschrift mit der Bitte um sein
Bedenken*). Was dieser geraten hat, wissen wir nicht. Die
Antwort, die der Kaiser an Friedrich erliess, war ziemlich
unbestimmt und nichtssagend gehalten. Er werde stets sein
Méglichstes thun, um innerhalb wie ausserhalb des Reiches
Friede und Vertrauen herzustellen und zu erhalten. Er wisse
wohl, wie viel fiir Deutschland auf die steife Haltung des
Religionsfriedens ankomme. Was die »Ersuchung« der fremden
Fiirsten betreffe, so wolle er so handeln, wie es ihm nach reif-
licher Uberlegung gut scheine?). Auf die heikle Frage des
Verhéiltnisses der Kalvinisten zum Religionsfrieden ging er gar
nicht ein.

Als Ludwig in den nichsten Tagen nach der Audienz bei
Maximilian die einzelnen Kurfiirsten aufsuchte, um ihnen die
Schreiben seines Vaters zu tiberbringen, fand er bei August
einen sehr unfreundlichen Empfang ¢). Schon vor lingerer Zeit
hatte dieser dem Landgrafen Wilhelm geschrieben, wenn sich
Gelegenheit zutriige, solle Friedrich wegen der Oranischen Heirat
s»nichts unter die Bank gesteckt werdene 7). Diese Gelegenheil
fand sich jetzt. Der lange angesammelte Groll des jihzornigen

1) Diese (Schneidt 434 {I.) enthielt ebenfalls den Wunsch nach einer
allpemeinen Freistellung.

2) KL 1I 877 {. 5) Kl 11 881.

4) Dr. A. 10671 Bericht: iiber die Datierung s. unten S. 159 A, 3.
Eine Abschrift der pfilz. Instruktion, mit dem Druek bei Schneidt tber-
einstimmend , findet sich im Dresdener Arvch. 10198 Reg. RHindel 1576
fol. 387 fI.

D) Schneidt 444 {I.: dber die Datiernng s. unten 8. 159 A, &,

() Vel zum Foleenden Kluckhobn, Friedrich 5. 412

T) KL IT 847,
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[Fiirsten brach plotzlich los, und der villig unschuldige Sohn
musste die dem Vater zugedachten Vorwiirfe tiber sich ergehen
lassen. Hatte August schon aufl der Reise nach Regensburg
seinem Zorne dadurch Ausdruck gegeben, dass er trotz wieder-
holter Aufforderungen Ludwigs die Oberpfalz vermied '), so
fiel er diesem jetzt ins Wort, Friedrich habe sich ohne Ursache
cganz unfreundlich gegen ihn erzeigt, mit der Heirat Oraniens
habe man seinem Hause einen Schandflecken angeheftel. Die
Vermithlung seiner Tochter mit Johann Casimir, fuhr er fort,
sel wie sich jetzt zeige nur dazu gemeint, ihn in Unruhe zu
versetzen. KEs sei ein néarrischer Rat, dass Friedrich sich in
die auswiirtigen Kriege mische, sich die Konige von Frankreich
und Spanien auf den Hals lade und sich grosser Dinge unter-
fange, die er nicht heben kénne. Besonders erziirnt zeigte er
sich gegen Dr. Ehem, mit dem er nicht zusammen im Rate
sitzen wolle. Nur mit Miihe erlangte Ludwig mit Hilfe der
Kurfiirsten von Mainz und Brandenburg, dass August sich bereit
erklirte, den Kanzler unter der Bedingung zuzulassen, dass er
ithm nicht zu nahe unter die Augen kiime. Aul das ihm durch
den Pfalzgrafen tbermittelte Erbieten Ehems, sich zu verant-
worten, erwiderte er nur, er habe Beweise gegen jenen in
den Hénden, und lehnte alle weiteren Entschuldigungen ah?).

Vergeblich versuchte Friedrich, sobald er den Bericht
seines Sohnes tiber diese Unterredung erhalten hatte, die ihm
gemachten Vorwiirfe in einem ausfiihrlichen eigenhindigen
Schreiben vom 17. Okt. 2) zu entkriiften, und scheute sich dabei
nicht, hinsichtlich der Oranischen Heirat und der Kinmischung
in die auswiirtigen Kriege den wahren Sachverhalt ganz er-
heblich zu entstellen4).  Vergeblich befahl er Ludwig?), dem

0 S A s

2) Bericht Ludwigs an Friedrich vom 12. Okt.. KL II 878 ff.: Witte,
Prot. S. 4, Die derben Worte des letzteren werden den Ausserungen des
Jihzornigen Kurfiirsten besser entsprechen als die etwas semilderten Mit-
teilungen Ludwigs,

3) KI. 11 889 ff.

4} Vel v. Bezold I 139 A. 1.

5) am 17. Okt., KI. 11 884 fI.



Kurfiirsten in Gegenwart des Grosshofmeisters dieselben Ent-
schuldigungen noch eingehender vorzubringen. Wittgenstein
musste darauf verzichten, sich hieran zu beteiligcen, da er sah,
dass August ihn wegen der Oranischen Heirat ebenso in Ver-
dacht hatte wie die anderen Rélte'). In seinem Tagebuche
(S. 50) berichtet er, dieser habe ausser Ludwig keinen der
pfilzischen Vertreter auch nur eines Wortes gewiirdigt. So
mussle der Plalzgraf den undankbaren Auftrag allein ausrichten.
Aungust scheint nur versprochen zu haben, das Anbringen
zn erwiigen und Ludwig, nicht aber Friedrich selbst, spiter zu
antworten ). Uber Ehem wird er sich sehr scharf ausgelassen

haben:; wenigstens wollte der Pfalzgraf, der dem Kanzler aller-
dings auch selbst nicht freundlich gesinnt war, es spéiter nicht
mehr tibernehmen, dem Kurfiirsten eine von diesem verfasste
Verteidigungssehrift zu tberreichen 2).

Wie August tiber die Entschuldigungen Friedrichs dachte,
sechen wir aus seinen Randbemerkungen zu dessen Briefe. Wenn
jener  »solche Hundehochzeit« nieht habe verhindern kénnen,
so hiitle er ihn wenigstens rechtzeitig benachrichtigen miissen.
Zu der Behauptung des Pfilzers, dass er die Kriegsziige nach

1) Grossholmeister und Rite an Friedrich, Reg, 220 Okf., (Cpt.) M. St
A. blau 110/6 b. f. 56,

2) Den Tag der Unterredung kennen wir nicht. Ludwig berichtete iiber
dieselbe dem Vater in einem uns nicht vorliezenden Schreiben, das er ihm
nach Beendigung des Wahltages durch \\'ilélu'l'nai-_-in abermitteln liess, vgl.
KI. 1T 922,

3YKLEIT 912 Dem Dr. Ehem machte August wie es scheint,
ohne rechten Grund — den Vorwurf, er habe sich respektswidrige Ausserun-
gen fiber ihn zu sehulden kommen lassen und mit den sichsischen Krypto-
kalvinisten in Verbindung gestanden (vel. bes. Kl 11 879, 917). Schon im
\upust 74 hatte E. von Lgr. Wilhellm wie auch von anderen erfahren,
dass er in Dresden nicht zum besten angesehen sei (K1, 11 717). An der
Oranischen Heirat, weren deren der Kurfirst ihn ebenfalls in Verdacht ge-
habt zu haben scheint, war der Kanzler ganz unschuldig. Am 10, Mai 75
erkliivte er dem nassanischen Rate Dr. Schwartz, ,dass in dem bewussten
heirath er nie ersucht, viel weniger _ui-||1‘;n||'||[ worden sei; wisse auch nicht
zu vermelden, durch wen soleche handlunge anbracht oder getrichen sei
worden® (5. oben 8. 112 A. 2)
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Frankreich und den Niederlanden nicht veranlasst habe, bemerkd
der sichsische Kurfiirst, ein dreijihriges Kind miisse merken,
was seit etlichen Jahren zu Heidelberg praktiziert worden sei.
[s kennzeichnet seinen eigenen Standpunkt zur Gentige, wenn
er in den pfilzischen Unternehmungen nur »Aufwiegelung der
Unterthanen wider ihre Obrigkeit« sieht. So sehr war ihm

jedes Verstindnis fiir die grossen gemeinsamen Interessen des

Protestantismus abhanden gekommen ?).

Auch in der eingehenden Antwort, die August nach Sechluss
der Kollegialversammlung dem Pfalzgrafen Ludwig tbersandte,
hialt er seine gesamten Beschuldigungen, wenn auch in der
Form etwas gemildert, inhaltlich voll aufrecht®). Die Korre-
spondenz wurde noch eine Zeit lang fortgesetzt, ohne zu einem
anderen Ergebnis zu fithren. Doch wir miissen unsere mil
Riicksicht auf die Wichtigkeit der Sache so ausfiihrlich gehaltene
Darstellung abbrechen und zum Beginn des Wahltages zurtick-
kehren.

Wir sehen: Umsonst hatte der Landgraf mit Hintansetzung
der auch ihm widerfahrenen Krinkung den sichsischen Kur-
fiirsten ermahnt, die personliche Verstimmung dem allgemeinen
Besten unterzuordnen, damit die evangelischen Mitglieder des
Kurkollegiums »coniunctis animis et consiliis« fiir die Ehre Gottes
und die Wohlfahrt des Vaterlandes eintreten kinnten?); um-
sonst hatte er seine zur Unterstiitzung der eichsfeldischen und
fuldischen Protestanten und zur Verhiitung der Ausschliessung
der Pfilzer aus dem Religionsirieden nach Regensburg gesandten
Rite Wolf Wamboldt und Antonius Winther ¥) angewiesen,

1) Die Randbemerkungen Augusts Kl IT 889 f. — Die auf die aus-
lindischen Krieee beziiglichen Vorstellungen, die Friedrich seinem Sohne
(am 28. Okt.) an den Kurfirsten zu tbermitteln befahl (K1, 11 900 f.), sind
wohl micht an ihren Bestimmunesort celanet. Wir horen nicht. dass der
Plalzgral August deswegen angesprochen oder sie ihm sehriftlich mitgeteilt
hiitte.

2 Aurustusbure 18, Nov. 7o, KL Il 914 T
3) KL 11 912 Anm.

1) Burghard 1 43. Die Vollmacht war vom 18. Sept. datiert. Winther

war Kammersekretir Wilhelms (K1, 11 924).



dahin zu wirken. dass der Streit zwischen Pfalz und Sachsen
dem gemeinen Wesen nicht schade ).  Augusts Groll tiberwog
alle Riicksichten. An evangelische Sonderberatungen tiber
die zu stellenden Forderungen, wie man sie nicht nur auf
pfillzischer, sondern auch auf siichsischer Seite ®) in Aussicht
genommen hatte, war nun nicht mehr zu denken. Den pro-
testantischen Kurfiirsten erwuchs so der nicht zu unterschitzende
Nachteil, dass sie ohne vorherige Verstindigung in die all-
gemeinen Verhandlungen eintraten. Wenn es spiter wenigstens
in einer Angelegenheit zu einem einmiitigen Vorgehen derselben
kam. so war dies vielleicht nur dem Umstande zu danken, dass
Plalzgraf Ludwig personlich von Augusts Zorn nicht getroffen
wurde.

Nachdem alle Kurfiirsten angelangt waren ?), begannen als-
bald am 10. Okt. die Sitzungen mit der iiblichen Verpflichtung
der zugelassenen Ritte. Am 11. erschien Maximilian selbst auf
dem Rathause. Nach einer kurzen einleitenden Rede des Herzogs
Alhrecht von Bayern wverlas der Reichshofratssekretir Krsten-
bereer die in den gebriauchlichen Formen gehaltene Proposition.

Da der Kaiser mit grosser Schwachheit beladen sei, so begehre
er, besonders in Riicksicht auf die gefihrlichen Zeitliufte, die
Kurfiirsten méchten auf eine Person bedacht sein, die dem
Reiche wohl anstiinde *).

Schon am folgenden Tage nahmen die eigentlichen Wahl-
konferenzen ihren Anfang. Die pfilzischen Rite waren instruiert,
darauf zu dringen, dass man erst »de statu imperiic, dann »de
administratione et successione« berate. Pfalzgraf Ludwig hatte
sich in Amberg hiermit ausdriicklich einverstanden erklirt. Wenn

1) IGd I 9 22 s v B Ma 800

9) In einem Gutachten von Lindemann, Bernstein und Pfeiffer iiber die

Vorkehruneen fiir den Wahltag wird bei der Zahl der mitzunehmenden
Rite herticksichtiot. dass die weltlichen Kurfirsten neben den anderen an-
wesenden evangelischen Fiirsten in Religionssachen efwas beratschlagen
lassen kinmten (Dr. A, 10675 Reise nach Reg. f 18).

3) Das Foleende, soweit keine anderen Quellen genannt sind, nach

Witteensteins Protokoll.
4) Die ]'I'--;u--ili.-|i st codruckt bei Schueidt 427 T

10°*
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die Verhandlung in umgekehrter Reihenfolge stattfinde, war man
mit Recht iiberzeugt, dass man nichts erreichen wiirde. Aber schon
bei der ersten Umfrage erkannten die Plilzer, dass »die Glocken
cegossen gewesen, ehe man zusammengekommenc '), und dass
es unmoglich sei, den von der Instruktion vorgeschriebenen
Weg zu verfolgen. Da alle anderen Kurfirsten sich fiir die
Wahl aussprachen — Sachsen schilderte besonders eingehend
die Gefahren eines Interregnums — so konnten sie sich allein
nicht absondern und erklirten nur, dass man zugleich auf die
Abstellung der Kriege in den Nachbarlindern denken miisse,
womit sie auch bei Brandenburg und Mainz Beifall fanden.
Am Nachmittag begaben sich die Kurfiirsten simtlich in Person
zum Kaiser und zeigten ihm an, dass sie sich zur Wahl eines
romischen Konigs entschlossen hitten.

Als man am nichsten Tage (13. Okt.) mit der Beratung
fortfuhr, kamen die pfilzischen Rate wieder aunf die auswiirligen
Kriege zuriick. In engem Anschluss an die betreffenden Ab-
schnitte ihrer Instruktion fiihrten sie aus, dass diese ihre ein-
zice Ursache in der Bedrickung der Unterthanen um der
leligion willen hitten, dass ihnen also nur durch eine all-
gemeine Toleranz zu steuern wiire. Eine solche kénne durch eine
stattliche Gesandtschaft durchgesetzt werden, besonders jetzt,
wo beide Teile des Handels miide seien®). Deutschland selbst
werde viel Nutzen daraus erwachsen. Brandenburg stimmte
kriftig zu. Die anderen waren, wenn sie sich auch iiber die
Mittel zur Herstellung der Ruhe nicht verbreiteten, einem Ein-
greifen des Reiches doch nicht grundsitzlich abgeneigt. So
beschloss man denn, die Sache an den Kaiser gelangen zu lassen.
Sehr ernstlich war dies freilich nicht gemeint. »Soviel wir aus
den votis der Kurfiirsten vermerken«, meldete Ludwig seinem
Vater, »haben sie schlechte Lust dazu, dann sie sich allbereit
so weit verlauten lassen, als ob es wmsonst sein sollte«3). In
der That geschah nichts. Wegen der Eile sei es »ersitzen
blieben«, referierten die pfilzischen Gesandten nach ihrer Riick-
kehr in Heidelberg *).

1) Referat der Riite nach ihrer Rickkehr, KI. II 911,

2) Culmans Protokoll. o) Kl. 1T 881. 1) K1. 11 911.
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Ohne sich mit weiteren Verhandlungen aufzuhalten, be-
schloss man noch in derselben Sitzung, unverziiglich zur Beratung
der Wahlkapitulation zu schreiten, und bestimmte auf Vorschlag
Triers, dass jeder Kurfiirst zu dieser zwei Rite entsenden solle.

Niemand war -— hauptsichlich wegen des herannahenden
Winlers — geneigt, lange in Regensburg zu bleiben'). Auch

ccheint niemand erwartet zu haben, dass sich noch ernstere
Schwierigkeiten erheben konnten.

Bevor noch die Rite ihr Werk begannen, einigten sich die
Kurfiirsten sechon dahin, sich wegen des Tages der Wahl und
Kronung an den Kaiser zu wenden. Fiir die Wahl nahmen
sie den 24., fiir die Kronung den 31. d. M. in Aussicht?).
Ebenso trafen sie bereits die notigen Vorbereitungen fiir diese
Ceremonien, indem “sie die Stadt Aachen zu der Kronungs-
feierlichkeit einluden und den Rat von Niirnberg um Ubersen-
dung der Reichskleinodien ersuchten 2).

Dies ceschah am Vormittag des 14. Okt. Am Nachmittage
des vorangehenden Tages hatten die pfilzischen Gesandten sich
unter Vorsitz des Pfalzgrafen Ludwig dber die in bezug auf
die Kapitulation zu stellenden Antrége verstindigt. Der In-
struktion (S. 121) gemiiss beschloss man darum anzuhalten,
dass der Kaiser nicht zum Schutze des rémischen Stuhles, son-
dern zu dem der christlichen Kirche verpflichtet werde. Da-
gegen hielt man es, wahrscheinlich aus Riicksicht auf die geist-
lichen Kurfiirsten, nicht fiir angemessen, die beschwerlichen
Juramente der Bischife und Domherren zu bertihren. Ebenso
erschien es sowohl dem Pfalzgrafen als den Riten nicht zweck-
missig, den Abendmahlsstreit zur Sprache zu bringen. Man
wollte, wie Ludwig dem Vater schrieb, da von der gefiirchteten
Exklusion kein Wort gefallen war und die Katholiken die Pfilzer
liberhaupt seit dem Augsburger Reichstage nie deswegen ange-

1) KI. 1I 880.

2 Am Abend des 14, Okt. schrieb Daniel an August, auf heute genom-
menen Abschied habe er sich mit dem Kaiser am Nachmittage dahin ver-
glichen, dass die Wahl am 24., die Kronung am 30. Okt. oder spitestens
am 1. Nov. stattfinden solle (eig. Orig. und Cop., Dr. A. 10671 Bericht).

3) Schneidt 446 .
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fochten hatten, nicht selbst anderen Ursache geben, »geschlichitete
Sachen zweifelig zu machen«. Auch war man sich der Ver-
geblichkeit einer etwaigen Anregung klar bewusst; hatlen doch
selbst die Brandenburger Rite, auf deren Unterstitzung man
noch am chesten hoffen konnte, von einer solchen abgeraten.
Man solle es bei den jetzicen Bestimmungen bewenden lassen,
meinte Ludwig, wenn nicht etwa der Kaiser sich auf die tiber-
gebene Instruktion so dussere, dass man Veranlassung habe,
bei ihm oder dem Nachfolger weilere Vorsehung zu thunt).
Maximilian tiberging aber, wie bereits erwihnt, diesen Punkt
in seiner Antwort vollstindie mit Stillschweigen.

Friedrich musste die Richtigkeit dieser Erwigungen ein-
sechen und erklirte sich — wie wir gleich hier bemerken wollen,
obwohl sein vom 19. Okt. datiertes Schreiben auf die Regens-
burger Verhandlungen keinen Einfluss mehr tiben konnte —
mit den eben erwihnten Beschlissen wie mil der bisherigen
Haltung seiner Vertreter tiberhaupt im ganzen einverstanden ).
Dagegen hatte er die eifrige Betreibung der Freistellung (im
sinne der .‘l”:;‘{f]]h'hil‘ii Grewissensireiheit) und der Deklarations-
sache, sowohl bei den einzelnen Kurfiirsten als in gemeiner
Versammlung, Sohn und Riten bereits am 8. d. M. nochmals
dringend ans Herz gelegt. Zugleich hatte er sie angewiesen,
mift den Gesandien des Landgrafen gute Korrespondenz zu
halten 3).

Von Friedrich selbst hiervon unterrichtet, befahl der letztere
seinen Vertretern am 13. d. M. von neuem, vor allem den
sichsischen Kurfiirsten zu  energischem Handeln anzutreiben
und sich zu diesem Zwecke mit dessen einflussreichem Rate
rich Volckmar von Berlepsch, der als eifriger Verfechter der
protestantischen Inleressen galt, ins Einvernehmen zu setzen4).
Diese Mahnung war eigentlich tberflissig. Schon vorher, bald
nach ihrer Ankunft in R
Gesandten an August®), an die pfilzischen Rite®) und jeden-

egenshurg, hatten sich die hessischen

1) Ludwig an Friedrich 14, Okt.. Kl. II 381 ff
2) KL 1T 881 f. Anmerkungen.
3) Kl II' 877, 4) Burghard 1 44.

5) Burghard 1 43. 6) Witte. Prot. S. 4,



151

falls auch an Johann Georg gewandl. Am 9. Oki. konnten
sie ihrem Herrn bereits melden, die Kurflirsten von Sachsen
and Brandenburg hitten sich erboten, das Religionswerk mit
allen Kriiften zu fordern ').

Auch die Eichsfelder und Fuldaer Protestanten hatten, dem
Rate Wilhelms?) und Augusts?) folgend, fir die Geltend-
machung ihrer Interessen auf dem Wahltage gesorgt. Die
cichsfeldische Ritterschaft hatte zu ihren Deputierten Heinrich
von Westernhagen und Martin von Hanstein bestimmt; der
at Bernhard Keudel sollte dieselben mit
(tenehmigung des Landgrafen begleiten*). In Regensburg er-
schienen jedoch nur Westernhagen und Keudel®) und iiber-

hessen-kasselsche F
[

reichten den Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg — wir
wissen nicht, wann; wahrscheinlich geschah es aber zu Beginn
des Kurtages — eine Supplikation, in der sie beide baten, sich

bei Mainz fiir sie zu verwenden und iiberhaupt auf die Publi-
zierung der Deklaration hinzuarbeiten ®). Ferner war ein Ver-
treter von Duderstadt anwesend 7). Die fuldischen Ritter hatten
nur eine Bittschrift gesandt ®).

1) Burghard I 44. 2) Burchard T 39 f., v. Eeloffstein 28.

3) Vul. oben S. 122 f. }) v. Wintzingeroda 1 67,

5) Witteenstein rithmte den letzteren spiter ,als einen, der in religions-
sachen., wie er sich _i!.|||ur-1|'1| 21 Recensbure erzeigt, verstand und eifer hat®,
Berleb. Arch. K, 29 f. Gb.

6) Heppe, Rest. 85; die Supplik o. D. (Cop.) B. A, X LL Wemn
die beiden Kurfiirsten die Bittsehrift dem Kaiser tibergaben, ohne den
Pfalzorafen hinzuzuziehen, so seschal dies sicher nicht aus dem von H. an-
genommenen Grunde, sondern nur, weil die Schrift an sie allein gerichtet war,

7) Heppe, Rest. 95

8) Nach Komp 25 war diese an die weltlichen Kurfursten gerichtet,
was am wahrscheinlichsten ist. Die Mitteilung Heppes (Rest. 95); die hessi-
schen ]l.|§.1“i.-|"||-r] hiitten die Schrift durch den Gesandten von Duderstadt
dem ksl. Kammerer Proskowski zur Befirderung an Max. abermitteln lassen,
klingt nicht gerade sehr glanbhaft.

1”|u-|"<|;u'.]=1 ist, was Heppe Rest. 95 ff., Burghard 1 44 ff. und v. Wintzin-
ceroda 1 67 1, iiber die Betreibung der Deklarationssache und insbesondere
iiber die eichsfeldischen und fuldischen Beschwerden auf dem Wahltage be-
richten, sehr unzuverlissic und grossenteils geradezu falsch. In bezug auf

den zweiten Punkt bin ich leider nicht imstande, diesem Mangel abzuhelfen, —
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Neben den genannten driingten sich noch einige andere
Beschwerden iiber Religionsbedriickungen, die grosstenteils ein-
zelne Reichsstidte betrafen, an die Kollegialversammlung. Die

evangelischen Biirger von Kéln klagten, dass ihnen vom Rate
die Austibung der A. (. sowohl 6ffentlich als selbst in ihren
Behausungen bei strengen Strafen verboten sei. Sie ersuchten
die weltlichen Kurfiirsten, bei ihrer Obrigkeit dahin zu wirken,
dass ihnen wenigstens eine, sonst nicht gebrauchte, Kirche ein-
geraumt werde!),

iir die protestantischen Einwohner von Schwiibisch-Gmiind
verwandten sich die auf dem Stidtetage zu Esslingen versam-
melten Reichsstidte bei Kaiser und Kurfiirsten. Mindestens,
baten sie, moge dem Magistrat der Stadl, der jene trotz ihres
Gehorsams in politischen Dingen zur Auswanderung zwingen
wolle, auferlegt werden, die Exekution seines Mandates einzu-
stellen, bis anf dem nichsten Reichstage entschieden sei, ob
er zu seinem Vorgehen berechtigt wire. Beachtenswert ist
das Argument, dass die Stidte zur Ausweisung Andersglaubiger
noch viel weniger befugt seien als die héheren Stinde, weil in
ihnen die Biirger genau ebenso wie die Riite dem Reiche un-
mittelbar unterstinden 2).

Die Mitteilungen Burghards aus den hessischen Korrespondenzen sind wie
fast alle seine aus Akten reschopften Angaben so unbestimmt und beruhen
s0 oft auf Missverstindnissen, dass man sie nur mit Vorsicht benutzen und
wenig Sicheres aus ihnen entnehmen kann. Namentlich sind die verschie-
denen evangelischen Forderungen, die ja allerdings oft genug durcheinander
gingen, nicht mit hinreichender Schirfe geschieden,  Die von B, T 51 auf
den Wahltag verlegten Schriftstiicke gehiren simtlich auf den Reichstags
des folgenden Jahres und sind alle drei bei Lehenmann [ 302 304 T,
und 384 . cedruckt.

1) Lehenmann [ 269 f, Schon im Mai d. J. hatten sich die Birger

an die an den Jilicher Herzog abgefertiote plilzisch-sichsisch-braunselwei-

rische Gesandtschaft ewandt, Keller 1 233 f.

2) Die Gmiinder Religionshindel, die bereits nicht nur die Aufmerk-
samkeit der Reichsstidte, sondern auch schon die der benachbarten katho-
lischen wie protestantischen Fiirsten erregt hatten. sind nenerdings eingehend
behandelt von Wagner in den Wiirtemb. Vierteljahrsheften f. 1

N. F. II (1893) S. 282 [I.: wol. auch Hiberlin 1X 824 {1

andeseeseh.
— lUher das

Schicksal der Angelegenheit auf dem Wahltawe vel, Wagner a. a. 0. 8. 3161{L.
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An den Kurfiirsten Friedrich waren Beschwerden aus Biberach
oelangt. Die fast ganz evangelische Stadt hatte, seitdem ihr
ﬂm‘rh Karl V. nach dem schmalkaldischen Kriege die freie
Ratswahl genommen war, einen zum tiberwiegenden Teile aus
Katholiken bestehenden Magistrat, zu dem kein Protestant Zu-
tritt erhiclt. Durch Kooptation ergiinzt, fithrte derselbe auch
noch eine Kliquenwirtschaft der schlimmsten Art. Der Pfalz-
graf wurde gebeten, auf dem Kurlage dafiir zu sorgen, dass
eine unparteiische Kommission zur Prifung der Stadtverwaltung
eingesetzt, zwischen Protestanten und Katholiken Gleichheit
gehalten und den Biirgern die freie Wahl wiedergegeben werde ').

Endlich klagten noch die Vehlin von Ungerhausen, dass
Erzherzog Ferdinand sie und ihre Unterthanen, obwohl Unger-
hausen ein reichsunmittelbares adliges Gut sei, von dem tiber
10 Jahre hergebrachten Exercitium der A. C. dringen wolle®).

Die drei weltlichen Kurfiirsten wandten sich denn auch
withrend des Wahltages — vielleicht bei Gelegenheit der spiiter
s erwithnenden Audienz am 19. Okt. — zu Gunsten der ge-
nannten Bittsteller in einer Intercessionsschrift an den Kaiser,
indem sie die an sie gelangten Supplikationen {iberreichten ?).
Maximilian antwortete, er wolle allerseits der Obrigkeit Bericht
horen, alsdann solle an kaiserlicher Hilfe nichts ermangeln®).
Mit der Ausfiihrung des Versprechens ging es freilich nicht so
schnell. Die beriihrten Angelegenheiten werden uns, mit Aus-
nahme der Kélner, auf dem Reichstage des folgenden Jahres
samtlich wieder begegnen.

Fiir die allgemeine Entwicklung viel folgenreicher waren
die Beschwerden der Eichsfelder und Fuldaer, denn sie waren
es, die die evangelischen Kurfiirsten bewogen, auf der Aner-
kennung der Ferdinandeischen Deklaration zu bestehen.

1) Lehenmann [ 266 fT,

)
der Landvogtei Schwaben die hohe Obrigkeit iber Ungerhausen.

3) Die Intercessionsschrift Lehenmann I 271 . Inider Uberschrift sind
irrtiimlich  auch die eichsfeldischen und fuldischen Religionsbeschwerden
genannt.

4) Lehenmann 1 273.

2 Lehenmann [ 270. Der Erzherzogo Iu'.'|||--|||:'|c|'|lii' als Pfandbesitzer
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II. Der Konflikt wegen der Deklaration.

Am Nachmittag des 14. Okt. begann die Beralung der
Wahlkapitulation durch die dazu bestimmten kurfirstlichen
Rite ). Wihrend die Vertreter der Geistlichen an der den
Verhandlungen zu Grunde gelegten vorigen Kapitulation nur
cinige unwesentliche Ausstellungen machten, erschienen die
Pfilzer mit einer ganzen Reihe Forderungen von bedeutender
Tragweite. Im protestantischen Interesse verlangten sie: Weg-
lassung des Romischen Stuhles®), Einfligung und damit Aner-
kennung der Ferdinandeischen Deklaration, Aufhebung des
Geistlichen Vorbehaltes, Verwendung der bisher an den Papst
gezahlten Annaten und anderen geistlichen Gefille fiir den
Tiickenkrieg. Dann folgten mehrere rein politische Wiinsche,
die eine Erhohung der kurftirstlichen und eine Einschrinkung
der kaiserlichen Macht zum Zwecke hatten: Vollige Exemption
der Kurfiirsten vom Rottweilschen Hofgerichte, ein Verlangen,
das spiiter hiufig wiederkehrte; Einrichtung eines dem neuen

Konige zur Seite tretenden Reichsregimentes aus kurfiirstlichen
Riten®); Verbot der Anwesenheit des Kaisers bei kiinftigen
romischen Konigswahlen.

Der Vertreter Sachsens erklirte jedoch sogleich, »wiewohl
er die Ausschliessung des Rémischen Stuhles, item die Irei-
stellung gerne sihe, wolle er’s doch nicht hoch streitene, wenn
nur die Deklaration hinzugesetzt wiirde ). Eine Bestimmung

1) Die Namen in Culm. Prot.

2) Bei der Wahl Maximilians war der Erwihnung desselben bereits die
Klausel hinzugefiigt worden, dass die weltlichen Kurfiirsten in dieselbe nicht
wewilligh hiitten und den romischen Kinig durch sie nicht fiir verpflichtet
ansihen (Gotz 181). Wihrend der pfilzische Wunseh nach villiger Aus-
lassung des Papstes scheiterte, blieb diese Erklirung stehen.

3) Nach Culman lautete diese Forderung: .Der Konig soll allein einen
deutschen Hof haben; wenn der eligendus eine solche Person wiire, die
vielleicht Spanier um sich hiffe, soll ihm wegen cines jeden Kurfiirsten ein
Gral zugeordnet werden®.

4) Culman fasst die siichsische Erklirung folrendermassen zusammen:

var auszeelassen

£

<Pfalz anregung betr. sehen sie gern;, dz Bapst hier

wurde, wo nit, pleib es wie vorhin®. ,Sehe den andern punkten der frei-

R
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weeen des Rottweiler Gerichts sei unnolig; die Einrichtung
eines Reichsregimentes bedenklich, da die von den Kurfirsten
hestellten Personen sich stets zum Kaiser geschlagen hitten;
dic Annalen gingen die Weltlichen nichts an; hinsichtlich der
Anwesenheit des Kaisers bei der Wahl moge man es bei der
Goldenen Bulle lassen.

Der Brandenburger Gesandte schloss sich dem ganz an;
nur wies er nachdriicklicher darauf hin, wie nitig es sei, dass
die Deklaration der Wahlverpflichtung einverleibt und dem
Kammergericht insinuiert werde, da jetzt tiglich Leute, die das
Exercitium der A. C. seit undenklichen Zeiten gehabt hitten,
darin beschwert wiirdent).

Die Mainzer Rite votierten, ihr Herr habe sich versehen, dass

ation bleiben wiirde. Weil nun aber
allerhand vorgebracht wiire, woraul sie keinen Befehl hitlen,
miissten sie die Sache an jenen bringen und biten, die Be-
ratungen so lange einzustellen.

es bei der vorigen Kapitu

So schloss die Sitzung. Es war deuntlich geworden, dass
nur die Forderung betreffs Bestitigung der Ferdinandeischen
Deklaration auf eine energische Vertretung durch alle drei pro-
testantischen Kurfiirslen Aussicht hatte. Es war aber nicht
minder klar vorauszusehen, dass die geistlichen Milglieder des
Kollegiums sich diesem Verlangen hartnickig widersetzen wiirden,
sumal der Mainzer des Eichsfe

des wegen ein starkes person-
liches Interesse an der Zuriickweisung desselben hatte.

Noch am Abend desselben Tages schlug Daniel dem Kur-
flirsten August vor, damit es nicht inlolge der von evangelischer
Seite gestellten, ihm und seinen geistlichen Kollegen »unleid-
lichen« Forderungen zu einer langwierigen Disputation komme,
miissten die Kurfiirsten »personlich zur Sache greifen<. Wenn
es August recht sei, moge morgen um acht Uhr cine Ansage
ergehen 2).

stellung aveh gern, soret, es werd ohn beisein anderer stend nichi reschehen,

INELTL --\|!|' ns ]u-.\\' |||"}]| |il.“--‘-"!|1 |||.j og ||| 1|-_-||'| |||:,|'|||" =0 -|q'||'_ l:l'lE'_";Il|5'~|.|'i"||\'Jl

1
auch anheneio

1) Culm. Prot.
2)14. Okt. 75, s. oben S 140 A3
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Demgemiiss erschienen die Kurfirsten und Plalzgral Ludwig
am l'{J]g't"l.iiil.'ll Tage, dem 15. Okt., selbst im Rate'). Die Vota
wurden iibrigens auch bei Anwesenheit der Herren meist von
den Riten, namentlich den Kanzlern abgegeben ?).

Die Geistlichen erklirten sich simtlich dahin, man solle es
ganz bei der vorigen Kapitulation lassen. Die Pfilzer liessen
die tlibrizen Punkte fallen, bestanden jedoch auf der Deklaration
und wollten wegen Freistellung und Annaten die anderen horen.
Sachsen drang wiederum nur aul die Deklaration; »ceteris
omissis solam urget declarationeme notierte Wittgenstein in
sein Tagebuch. Brandenburg schloss sich dem sichsischen
Volum an.

Dem gegentiber fiihrten die Geistlichen bei der zweiten
Umfrage tibereinstimmend aus, erst seil einem Jahre halten sie
durch ein gemeines Geschrei von der in Rede stehenden Schrift
Wissens bekommen, in ihren Archiven habe sich dieselbe trotz
fleissiger Nachforschungen nicht gefunden?®), sie konnten daher
nicht glauben, dass sie mit gemeiner Stinde Vorwissen und
Einwilligung gegeben sei. Wenn der Mainzer die Ansicht ver-
trat, dass es sich iiberhaupt nicht gezieme, ohne Zulhun an-
derer Stinde etwas Neues in die Kapitulation einzufithren, so
war das in dieser Allgemeinheil ganz unhaltbar. Die Fest-
stellung der Wahlverpflichtung, die sich zu einem der wichtigsten
Vorrechle der Kurfiirsten entwickelt hatte, wire bei dieser Auf-
fassung ecine reine Posse gewesen. Eher liess sich die Meinung
des Trierers und des Kdlners horen, dass die Kurflirsten eine

1) Uber diese Sitzung vgl. den Bericht Ludwiss (KL 11 894). Witte.
Prot. 14 fl. und Culmans Prot, Die ausfihrliche Darstellung bei Lehenmann
273 . bringt nichts Neunes von Bedeutung hinzu. Ubrigens sind in ihr
die Protokolle der beiden Sitzungen vom 15, und 18. Okt.. wie Hiberlin
IX 8365 richtig bemerkt, in eins zusammencezoren. Die langen Reden von
Sachsen und Brandenburg (S. 275 L) sind aus den Voten in beiden Kon-
[‘{'t'\']l'.".ﬂl 'f.“?‘-:l|'r'|[11l'||:fl'[-1||,‘-'_‘-'!‘||'.

2) Dies geht aus dem brandenb. Protokoll hervor,

3) Der Kilner fiigte noch hinzu, sein Landhofmeister und Kanzler, die
beide bei Aufrichtung des Religionsfriedens zugecen vewesen wiren. kinnten

sich einer solchen Deklaration nicht entsinnen.
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solche Sache wie die vorliegende, welche die anderen Stinde
so nahe anginge, nicht einseitig ordnen diirften.

Die Weltlichen bestanden jedoch auf ihrer Forderung,
durch deren Erfiilllung den anderen Stinden, die ja schon bei
der Aufrichtung der Urkunde ihre Zustimmung gegeben hiitten,
nicht prijudiziert werde. Hinsichtlich der Ausbringung der
Deklaration erkliarte Plalzgraf Ludwig, dass er davon nichts
wisse, da der alte Kurfiirst von der Pfalz damals noch pipstisch
gewesen sei'). Sachsen und Brandenburg dagegen liessen sich
auf diesen fiir die Frage der Rechtsgiltigkeit des Schriftstiickes
entscheidenden Punkt (S. 27 ff.)) des niheren ein. Man wisse,
fiilhrten sie aus, wie hart die Freistellung damals disputierl
worden sei, so dass Konig Ferdinand bis in die Nacht bald
mit dem einen, bald mit dem anderen Teil gehandelt und end-
lich mit gemeiner Verwilligung diesen Abschied gemacht habe.
Auch in die clausula derogatoria, dass die Deklaration von der
alleemeinen Nichtigkeitserklirung aller dem Religionsfrieden zu-
widerlaufenden Bestimmungen ausgenommen sein solle, hiitten
die Geistlichen gewilligt. Dass die geistlichen Kurfiirsten nichts
davon wiissten, erklire sich dadurch, dass die Sache nicht im
ordentlichen Rat verhandelt und deshalb nicht ins Protokoll
cekommen sei. Kurfiirst August erbot sich, die Urkunde
verlesen zu lassen und notigenfalls dem Kaiser vorzulegen.
Brandenburg erklirte, wenn es sich nicht vermeiden liesse,
mége man dem letzteren zwei Bedenken tbergeben, wie es
1562 wegen des Romischen Stuhles geschehen sei.  Der Mainzer
blich jedoch dabei, man koénne »in dieser Enge von solchem
gemeinem Werke nichts statuieren. Er wolle die Deklaralion
nicht disputieren, sondern erbiete sich zu allem, was zum fried-
lichen Wesen dienlich sei. Zum Schluss bat er, man moge
sich mit diesem Streite nicht linger aufhalten, sondern mit der
Hauptsache fortfahren.

Nach Beendigung der Beratung besprachen sich die Kur-
fiicsten persénlich mit einander, und die Geistlichen willigten

1) Sichsisches Protokoll. Uber die relizitse Stellung Friedrichs 1L
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darein. dass das von August in die Sitzung mitgebrachte Original
der Deklaration durch den mainzischen Kanzler verlesen wiirde,
Nachdem dies geschehen war, wurden Siegel und Unterschrift
von allen belrachtet und richtig befunden!). Zu einer Ver-
stindigung kam es jedoch nicht.

Die weltlichen Kurfiirsten beschlossen infolgedessen, sich

an den Kaiser zu wenden. Noch am Abend desselben Tages
(15. Okt.) schrieb August an diesen, bei der Beralung der
Kapitulation sei, obwohl man in der Hauptsache tbereinstimme,
doch in einer Angelegenheil, »daran uns den weltlichen Kur-
fiirsten hoch und viel gelegen«, ein Missverstand vorgefallen.
Er ersuchte um Mitteilung, wann Maximilian ihn und seine
protestantischen Kollegen deswegen personlich hiren wolle®).
Der Kaiser liess den sfichsischen Kurfiirsten jedoch allein zu
sich berufen *).

Am 17.4) — nicht am 16., der auf einen Sonntag fiel
fand die Unterredung zwischen beiden statt. Nachdem Maxi-
milian iiber Ursache und bisherigen Verlauf des Streites unter-
richtet war, bat er, die Kurfiirsten mochten bei der Wichtigkeil
der Sache noch einmal zusammenkommen und eine Einigung

1) Die Verlesung fand nicht, wie es nach Wittg. Prot. scheint, gleich
nach der Rede Sachsens statt. Das brandenb. Prot. f. 149 berichtet: .Ob
auch von verlesung und erschung des Originals Ks. Ferd. Declaration von
den weistlichen Churfursten nicht das geringste angedeutet oder begeret,
haben sich doch letzlich die Churfursten semptlich unter sich selbs soviel
herehdet und von den weltlichen angenommen (?), dz man zufrieden gewesen,
dz der Mainzische Canzler solehe Declaration offentlich im rat abgelesen,
darnach si dz ‘H'i:"l!l;l] allenthalben besehen® L\l::'flll!,'4'|'e'-|'§:|' Abschritt des
selben ib. £ 279): dhnlich das siachsiseche Protokoll und Culman,

) Eigenh. Zettel Augusts, Dr. A. 10671 Bericht (das fehlende Dafum
ercieht sich ans dem Inhalt).

3) Tiir die wihrend der Zeit des Konflikts ausserhalb der Sitzungen
gepflogenen Verhandlungen  vel, einen genauen 4 Blatt  starken Bericht,
B. A. XV Nr.13 A. Derselbe ist in Regensburg (Papier mit Regensburger
Wasserzeichen: 2 gekreuzten Schlisseln), wahrscheinlich gleich nach den
erzitlilten Ereignissen, geschrieben; im Folgenden eitiert: Berliner Bericht.

4) Am 18. (s. unten S. 161 A. 2) schrieb August an Max.. wie er mil

ihm restern verlassen habe, seien die Kurfiirsten heute wieder zusammen-

'_'."|.nr|||||'.-.'I].
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versuchen. Wenn dies nicht gelinge, wolle er auf Mittel denken ).
August erklirte sich damit einverstanden, war aber fest ent-
schlossen. auf der Anerkennung der Deklaration zu hestehen.
Wie die pfilzischen Rite an Friedrich berichteten, erbot er
sich ad partem, diese neben Brandenburg und Pfalz mit allem
Ernste zu betreiben ?).

Gleich nach der Besprechung mit dem siichsischen Kur-
tiivsten berief der Kaiser die Geistlichen auf Nachmittags drei
Uhr zu sich. Indem er dies August miiteilte, richtete er an
ihn unter Hinweis auf das ganz besondere Vertrauen, das er
zun ihm trage, die nochmalige dringende Bitte, dahin zu wirken,
dass sman in Liebe und Einigkeit verbleibe« und dass aus dem
eingefallenen Streit »nicht etwas Argerese entstehe. Er beteuerte
;um Schluss, dass er iberall gern das Beste thun und das
Ubel verhiiten wolle ).

1) Berliner Bericht.

9) K1, 11 883: Friedrichs Antwort vom 2zZ. Okt. 1b. 883 A. 1.

3) _Ieh hitt auch E. L. zum hogsten, aus denen sondern hohen wver-
traten . so ich zu derselben hab mnd trag, sie wolten ier die heuntig sach
lassen befolhen sein und dahin helffen dirvigiren, damit man in lieb und
ainikeit verblaibe, und nit was ergers daraus entschtee. Dan ich wol wais,
das ieh mit derselben vertrailich und sicher handlen khan, dan jeh "R L.
aufrecht und getraies gemit erkhenne und daran nif zhaifle.  Jefzt umb 3
hab ich die eaistlichen curfurschten zu mier erfordert, dan ich uberal gern
das beste thuen wolt und das ubel verhueten. Maximilian®. (Dr. A. 10671
Bericht)., Diese undatierten Worte kinnten aunch am 1v. geschriehen sein,
wo Max. die geistlichen Kurfirsten ebenfalls auf den Nachmittag zu sich
beschieden hatte. Die Bemerkung ,damit man in lieb und ainikeit ver
blaibe® passt aber besser zu der Lage am 17. als zu der am 1J., wo der
Abbruch der Verhandlungen bereits erfolgt war. Die angefiihrten Sitze
wurden bei foleender Gelegenheit geschrieben. Max. hafte August anf seine
Bitte ecine Kopie des ihm iiberaebenen Teiles der pfilzischen Instruktion
dureh einen Kammerdiener zugesandt. August fragte daranfhin durch ein
pigenh. undatiertes Schreiben an, ob er dieselbe behalten kimne oder zurtck-
senden solle. Auf den Rand dieses Schreibens, das er alsdann zurick
sohickte . sehrieb Max. seine Antwort und fiigte die oben wortlich citierten
Sitze hinzu. Hinsichtlich der Abschrift der pfilzischen Instruktion hemerkte
er, Aueust moge dieselbe behalten. ,Doeh zu ierer  enten gelerenhait

mechte ich derselben (E. I..) bedenkhen wol vernemen, damit ich Pfaltz desto
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Auf Grund der Unterredungen Maximilians mit heiden
Parteien wurde die Beratung der Kapitulation am folgenden
Tage wieder aufgenommen. Alle Kurfiirsten mit Ausnahme
des Trierers waren personlich anwesend. Alsbald zeigte sich,
dass die Stellung beider Teile genaun dieselbe geblieben war;
der alte Streit brach wieder aus, und die Verhandlungen nahmen
einen ziemlich erreglen Charakter an. Die Geistlichen blieben
unter Wiederholung der fritheren Einwiinde bei ihrer Weigerung
cgegen die Aufnahme der Deklaration in die Wahlverpflichtung.
Die Trierer Gesandten fiigten noch hinzu, ihr Herr habe wegen
jener an drei oder vier Fiirsten geschrieben; diese hiltlen aber
alle von derselben nichts gewusst.

Die weltlichen Kurfirsten dagegen beharrten, mdem sie
ebenfalls ihre fritheren Begriindungen wiederholten, auf ihrem
Verlangen und beschwerten sich iiber die Deutung, als ob die
Urkunde »unrecht und subrepitie« ausgebracht sei. Branden-
burg insbesondere wies darauf hin, es sei nicht anzunehmen,
dass bei Entstehung derselben iregendwelche Parteilichkeit vor-
cekommen wiire, da Kaiser Ferdinand, der Vieekanzler Dr. Jonas
und andere Beteiligte der katholischen Religion »hart zuge-
than« gewesen seien. Durch die Anerkennung der Deklaration
kénne man grossem Ungliick vorbeugen, das sonst durch die
bedringten Ritterschaften und Kommunen leicht erregt werden
wiirde. Vor allem betonten die Weltlichen ebenso wie in der
vorigen Sitzung, dass es sich nicht um Er
sondern um Bestiiticung einer alten mit Bewilligung aller Stinde
aetroffenen Bestimmung handle.  Wenn man sich nicht einigen
kiinne, so moge man die Sache dem Kaiser referieren, in dessen
Kanzlei sich die Urkunde zweifellos finden werde.

Die Geistlichen, vornehmlich die Trierer Rite, erklirlen
nun zwar, sie selzten in ihre weltlichen Kollegen kein Misstrauen,

ass elner newen,

»als sollte die Deklaration tibel expraktiziert sein«. Vielleicht
sei dieselbe, wie Ahnliches schon mehrfach geschehen, durch

besser beantworten mechte®. s ist nichf anzunehmen, dass er dies dann
doch, ohne Augusts Gutachten zu erwarten, noch am gleichen Tage gethan
hat (5. oben S. 142). Das Datum bei Schneidt 446 wird daher. wie ofters,

ungenaun sein.  Vielleicht ist statt des 17. der 27. Okt. zu lesen.
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ein Versehen ohne Wissen des Kaisers aus der Kanzlei gekom-
men. Gegen den Vorschlag, dass man sich an Maximilian
wenden solle, erhoben sie dagegen entschiedenen Einspruch,
da es nicht herkémmlich und dem Ansehen der Kurfiirsten
schiidlich sei, der Kapitulation halber andere und besonders
diejenigen, welche diese selbst betreffe, zu befragen. Wollten
die Weltlichen die Sache an den Kaiser gelangen lassen, so
moehten sie es fiir sich thun. So wurde die Sitzung geschlossen !).
s schien, als ob die Wahl, an deren Zustandekommen zu
Beginn der Versammlung niemand gezweifelt hatte, an dem
Streite um die Deklaration scheitern sollte.

Wiedernm gingen die evangelischen Kurfiirsten Maximilian
um seine Vermittlung an. August unterrichtete diesen sogleich
schriftlich von dem Ausgange der neuen Verhandlungen und
bat ihn dringend, er moge selbst mit »einraten<. Er und seine
(laubensgenossen wiirden sich die Deklaration nicht zu Wasser
machen lassen. Wenn die Geistlichen aul ihrer Meinung be-
stinden, fiicchte er sehr, der Kaiser werde in drei Tagen wenig
weltliche Kurfiirsten mehr in Regensburg haben 2).

Am niichsten Vormittage (19. Okt.) begaben sich die Kur-
fiirsten von Sachsen und Brandenburg sowie Pfalzgraf Ludwig

1) Uber die Sitzunge vom 18. Okt.: Wilte. Prot.; Culm. Prot.; Lehen-
mann vel, oben S. 156 A. 1. Der Bericht des Pfalzgr. Ludwig (KI. 11 894)
erwihnt dieselbe gar nicht, weil sie nichts Neues brachte.

2) «Solehs (die Weigernng der Geistlichen), allergnedigster kayser, ist
uns nit allein befremdlich . sondern auch hochbeschwerlich, Und do die
Greistlichen auf irer mainung solten verharren, hefte ich grosse beisorge,
es wurden Kure Kay. Mt. in dreyen tagen wenig weltlicher Churfursten
alhior behalten. Was nun das vor eine zerrattune im Reich und sonderlich
dem gemeinen wesen geben wiirde, solehs gebe ich F. Kay. Mt. allerunder-
tenigst anheim. Dieweil dan hiran niemand mehr, hiher und grosser ge-
legen ist, dan E. Kay. Mt. selbst, als bitte ich vor meine Person E. Kay. Mt.
unterthenigst, BE. Kay. Mf. wollen selbst mift einrathen helffen, wie diesen
furstehenden ubell zu wehren, und alles so gefahr drenet mochte vorkommen
werden. Dian ainmal werden wir uns des frommen H.‘r}ﬁvl'.‘-' Ferdinandi, E.
Mt. geliebten hern Vaters m-]igu-“, peoehens Declaration nicht lassen zu
wasser machen, Goth gebe die andern hupfen auf oder nieder. Und bin

E. Kay. Mt. unterthenigst zu dienen willig und schuldig. Datum Regensburg

den 18. Oet, Anno. 75. I%. i\,J‘, Mt. Il!|||:'|'1IIl'IIi-.u'\:I'I'_ _L!'l'l'"l"\lll'-'ll'!' und  oe-
treuer Diener Augustus Churfurst. (Cpt.) Dr. A. 10671 Berichf.
11
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zu Maximilian '). Ludwig, der als Vertreter des der Rangordnung
nach ersten unter den weltlichen Kurftirsten das Wort fiihrte,
brachte den Deklarationsstreit vor, fligte die Auftrige seines
Vaters wegen der Freistellung hinzu®) und verbreitete sich auns-
fiihrlich tiber die Beschwerden der eichsfeldischen und fuldischen
Ritter und der tibrigen um ihres Glaubens willen bedringten Kon-
fessionsverwandten. In seinem Namen wie in dem der anderen
begehrte er, der Kaiser moge bei den geistlichen Mitgliedern
des Kurkollegiums die Verfiigung thun, dass die Ferdinandeische
Deklaration undisputiert in Kraft bliebe, »auch die Religion
sonsten freigelassen und derentwegen niemand bedriingt wiirdee.
Falls dies nicht erfolge, so schloss er seine Rede, werde Maxi-
milian kein ungnidiges Missfallen {ragen, »da gleich ohn fer-
neres Procedieren die weltlichen Kurfiirsten und deren Ab-
geordnete sich wiederum zu Haus begiiben« 2).

Uber den weiteren Verlauf der Audienz gehen unsere Be-
richte auseinander. Nach dem des Pfalzgrafen Ludwig, mit
dem die Darslellung bei Lehenmann tibereinstimmt, vermied
der Kaiser in seiner Antwort durchaus, zu der vorliegenden
Frage Stellung zu nehmen und der einen oder der anderen
Jartei Recht zu geben. Statt dessen klagte er, wie schwer es
wiire, zwischen Geistlichen und Weltlichen das Gleichgewicht
zu halten, und machte seinem Missmut durch einige Ausserungen
gegen die allenthalben einreissenden Sekten Luft, die sich mit
der Augsburgischen Konfession decken wollten, obwohl sie die-
selbe in verschiedenen Punkten verdammten. Wenn er glaubte,
durch solche Bemerkungen, die mit der in Rede stehenden

1) Das Folgende nach dem Bericht Ludwigs (KL 1I 894 f.) und der
Schilderung bei Lehenmann 1 281 ff.

2) Die Angabe bei Lehenmann I 282, dass die pfilzische Instruktion
bei dieser (relegenheit tbergeben worden sei, ist falsch, vel. oben S. 142 f.

3) Nach dem etwas abweichenden Berliner Bericht haben die weltlichen
Kurfiirsten sich gegen den Kaiser ,solcher der peistlichen Churfursten vor-
wiederung ..... zum hoehsten beschwert®, ihm mit Wiederholung aller
nach Inhalt der Protokolle im Rat gebrauchten Motive angezeigt, was aus
dem Vorgehen der Geistlichen gegen die evangelischen Kommunen und
Ritterschaften fiir Unheil entstehen miisse, und ihn gebeten, die geistlichen
Kurfiirsten dazu zu vermigen, dass in der Kapitulation neben dem Religions-
frieden auch der Deklaration Meldung gethan werde.
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Angelegenheit nicht das Geringste zu thun hatten, die Pfilzer,
cegen die dieselben sich sichtlich richteten, von den anderen
Kurfiicsten zu trennen, so sah er sich in seiner Hoffnung aller-
dings getduscht.

Auch nach dem jedenfalls auf Mitteilungen des Kurfiirsten
von Brandenburg — Rite waren bei der Unterredung nicht
mgegen — zuriickgehenden Berliner Berichte (S. 158 A. 3)
eing Maximilian auf den eigentlichen Kern der Sache nicht
ein, sprach sich aber doch dahin aus, die Deklaration gehore
nicht auf den Wahltag, sondern sei ein Artikel, der alle Reichs-
stinde belange!). Es sei ihm darum befremdlich, dass die
Kurfiirsten »so hart dariiber hielten«; »es miisste aber jemand
sein, der alle Sachen gern hindern mdchte, und weil er es
offentlich nicht thun kénnte, so movierte er solche disputationes
und wollte also per indireclum Hinderung einfiihren«. Er liesse
seines Vaters Brief und Siegel in ihrem Stande und wolle sie
als der Sohn nieht disputieren. Da aber die Geistlichen nichts
davon wissen wollten, sei besser, man stelle die Sache bis auf
einen Reichstag ein, zumal man einen solchen doch in Kiirze
halten miisse. Zum Schluss beschwor er die Anwesenden
auf das beweglichste, das gemeine Werk »nicht stecken zu
lassen«, was dem Reiche zu grosser Zerriittung und endlichem
Untergange und ihm, dem Kaiser, zum hochsten Schimpf ge-
reichen wiirde. Lieber wolle er hundert Ellen unter der Erde
liegen, als dass die Kollegialversammlung unverrichteter Dinge
auseinander gehen solle.

Auf diese Vorstellungen hin ersuchten — ebenfalls nach
dem Berliner Berichte — die Kurfiirsten den Kaiser, wenn der
Deklaration in der Wahlverpflichtung durchaus nicht gedacht

werden solle, moge er dieselbe wenigstens den evangelischen
Stinden bestitigen und den zu wihlenden rémischen Kénig
anhalten, dasselbe zu thun und sich zu ihrer Aufrechterhaltung

1) Auch Kurf. August sagt in einer wenige Tage spitter niedergeschrie-
benen Aufreichnung (s. unten S. 167), der Kaiser hiitte es nicht auf sich
nehmen wollen, wdyse suchungk (Aufnahme der Deklaration in die Kapitulation)
bey den Geystlichen abzuhandeln und sye zu vermugen®, sondern habe immer
nur darauf gedrungen, dass die Weltlichen von ihrem Begehren abstiinden.

{1




L

164

zu verpflichten. Ferner mige er sie dem Kammergerichte in-
sinuieren. Auf den ersten Teil des Vorschlages, der einen
dhnlichen Ausweg bedeutete, wie ihn Maximilian auf dem boh-
mischen Landtage eingeschlagen hatte, antwortete dieser jedoch
aar nicht; zu dem zweiten bemerkte er, das Kammergericht
wiirde sich an eine solche Insinuierung nicht kehren, da die
Deklaration keine gemeine Reichskonstitution wiire.

Uber den Schluss der Audienz stimmen die Berichte wieder
iiberein. Die Kurfiirsten erkannten, dass fiir diesmal nichts zu
erreichen sei, und verabschiedeten sich, indem sie den Kaiser
nochmals baten, auf Mittel zur Vereinigung zu denken, worauf
dieser denn auch versprach, mit den Geistlichen tiber die Sache
zu reden.

Wir sehen: nachdem Maximilian sich tiberzeugt hatte, dass
die weltlichen Kurfiirsten nicht zur Nachgiebigkeit zu bewegen
seien. entschloss er sich, es bei den geistlichen zu versuchen.
Eine eigene bestimmte Stellung zu der Frage, um die es sich
handelte, scheint er nicht nur nicht vertreten, sondern tiber-
haupt nicht gehabl zu haben. Ihm war es gleichgiltig, zn
wessen Gunsten die Entscheidung fiel, wenn es nur tiberhaupt
gelang, den Streit beizulegen.

Gleich am Nachmittage desselben Tages?) (19. Okt.) hatte
er die Kurfirsten von Mainz und Koéln bei sich. Der Trierer,
der schon der letzten Wahlkonferenz ferngeblieben war, hatle
sich mit Schwachheit entschuldigt?®). Was der Kaiser mit den
beiden Erzbischéfen verhandelt hat, wissen wir nicht. Den
weltlichen Kurfiirsten teilte er spiter mit, er habe ihnen aller-
hand zu Gemiite gefithrt, »anch an der Halfter nichts nach-
gelassen«. Sie hitten jedoch eine bestimmie Antwort ver-
weigert, bis sie sich mit ihrem Trierer Kollegen verstindigt
haben wiirden. Am folgenden Tage sandten die weltlichen
Kurfiirsten vor Tisch wieder zu Maximilian und baten ihn um
Mitteilung, wohin er die Sache weiter bedacht habe; der Kur-

1) Das Folgende nach dem Berliner Berichte.
2) Von dieser Audienz wissen auch der Bericht Ludwies (Kl 11 895),
Culmans Protokoll und die Erzihlung bei Lehenmann I 282; doch ist ihnen

die Abwesenheit des Trierers unbekannt.
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first von Mainz habe eine Ansage ergehen lassen, es sei ihnen
aber bedenklich, vor Erledigung des Streites in der Beratung
fortzufahren. Der Kaiser benachrichtigte sie darauf in der eben
erwihnten Weise von seinen Besprechungen mit Mainz und Koln
und fiigte hinzu, er erwarte stiindlich deren und Triers Er-
klirung. Den Mainzer habe er am Morgen schriftlich zur
Beschleunigung ermahnt und wollte sich nochmals an ihn
wenden'). Er that dies denn auch und tbersandte den be-
treffenden Zettel an August zur Kenntnisnahme.

ald darauf werden die geistlichen Kurfiirsten dem Kaiser
ihre Erklirung abgegeben haben. Wir dirfen vermuten, dass
sie sich vorher mit den anwesenden katholischen Fiirsten, dem
Herzoze von Bayern und dem Erzbischofe von Salzburg, die
ja zu den Hauptstiitzen der alten Kirche in Deutschland zihlten,
und mit dem péipstlichen Nuntius ins Einvernehmen gesetzl
haben werden. Sie bliecben fest auf ihrem friheren Stand-
punkte und lehnten es entschieden ab, in eine Erwiabnung der
Deklaration in der Wahlverpflichtung zu willigen oder sich
iiberhaupt, wenigstens auf der Kollegialversammlung, aul eine
weitere Erorterung der ersteren einzulassen ©).

Als Maximilian so seine Bemiihungen bei den Geistlichen
sescheitert sah, versuchte er wiederum, die Weltlichen umzu-
stimmen,

Am nichsten Tage (21. Okt.) liess er nach Tisch den Kur-
firsten von Sachsen allein zu sich erfordern?®) und teilte ihm

1) Pfalzgraf Ludwigz scheint bei diesem Briefwechsel zwischen den welt-
lichen Kurfiirsten und dem Kaiser nicht beteiligt gewesen zu sein, da er
am 21. Okt. (das vom 22. datierte Schreiben ist mit Ausnahme der Nach-
schrift wahrscheinlich schon an diesem Tage verfasst) seinem Vater berichtet,
iiher die Verhandlungen Maximilians mit den Geistlichen habe er bisher
nichts erfahren (K1, 1T 805). Ebenso meldet Culmans Prot., was der Kaiser
mit diesen besprochen habe, sei ,Kurpfalz Statthalter und Abgeordnefen®
unerofinet grehlieben.

2) Die von Burghard I 44 f angefiihrte schriftliche Erklirung der
katholischen Fiirsten® scheint auf den Reichstag des folgenden Jahres zu
gehiren und aus Versehen unter die hessischen Wahltagsakten geraten zu sein.

3) Der Berliner Bericht erzihlt dies Fakium gleich nach der zweiten

Mahnung an Mainz. Da aber zwischen dieser, die am Nachmittag des 20.
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mit, er habe nach fleissiger Handlung die Sachen »nicht weiter
bringen konnen« und deshalb einen schriftlichen »Abschiede«
verfassen lassen. August tbernahm es, diesen mit Branden-
burg und Pfalz, denen er alshald zugesandt wurdel), szu
tibersehen«. In demselben war ausgefiihrt: weil durch den
Deklarationsstreit »die Hauptsache dieser kurfiirstlichen Zu-
sammenkunft in einen beschwerlichen Anfang geralen sei«, habe
sich der Kaiser »mit den Kurfiirsten simtlich und den pfilzi-
schen Gewalthabern« dahin verglichen, dass diese »Ihrer Mi.
zu gehorsamem Gefallen und damil durch solchen eingefallenen
Streit das gemeine Beste unverhindert bleibe«, bewilligt hétten.
dass dieser Punkl bis zu anderer Gelegenheit und Traktation
eingestellt wiirde.  Der Kaiser habe dies von ihnen »zu ganz
freundlichem und gnidigem Gefallen angenommen« und ihnen
dartiber_diesen Schein ausgestellt ?).

Die weltlichen Kurfiirsten berieten sich nun tiber dies
Schriftstiick. Es erschien ihnen jedoch bedenklich, dasselbe zu
acceplieren, zumal die Deklaration durch die Bemerkung, die
Geistlichen hitten behauptet, von derselben nichts zu wissen.
»In eine Ungewissheit gefiihrt« werde, und die Erorterung der
protestantischen Forderung nach dem Dekret ohne nihere Be-
stimmung »bis zu anderer Gelegenheit« und nicht, wie der
Kaiser frither vorgeschlagen hatte, bis zu dem niéchsten Reichs-
tage eingestellt werden solle. Sie sandten den »Abschied« da-
her durch vier sichsische und brandenburgische Rite Maximi-
lian wieder zurtick 2).
ergangen sein wird, und der Aufforderung an August noch die Erklarung
der Geistlichen liegen muss, so kann jene Aufforderung wohl erst am 2I.
stattgefunden haben. Hierfiir spricht auch die Uberlegung, dass die Sendung
des gleich zu erwihnenden . Abschieds® an Pfalz. welche orst am Abend
des 21. erfolgte (s. folg. Anm.), jedenfalls sehr bald nach der Unterredung
Maximilians mit August geschehen ist.

I) In die Hinde des Pfalzgrafen gelangte er

wach dessen eigenem De-
richte (KI. II 896) ,gar spit* am Ahend des 21.: ehenso spricht Culmans
Prot. vom spiten Abend dieses Tages, wihrend Lehenmann (1283) tdber die
Tageszeit nichts sagt,

2) (Gop.) Dr. A. 10875 Schriften f. 80 und B, A. XV N3 A

3) Plalzgraf Ludwig meldet seinem Vater, die Kurfiirsten hiitten das
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Blieben sie fest. so war die Wahl gescheitert. Hierauf
wollte es aber Kurfiirst August, der der Uberzeugung war, dass
auf derselben die Fortdauer des Friedens im Reiche beruhe?),
doch nicht ankommen lassen. Nachdem alle Verhandlungen
mit dem Kaiser und den geistlichen Kurfiirsten ®) sich als ver-
eeblich erwiesen hatten, entschloss er sich aul die Aufnahme
der Deklaration in die Wahlkapitulation zu verzichten. Die
Erwigungen, die ihn dazu brachten, legte er in einem eigen-
hindigen Bedenken nieder. Man diirfe, fiihrte er aus, nicht
den ganzen Handel wegen des streitigen Punktes sich zerschlagen
Schreiben zuriickgesandt, weil von ihnen, darauf ,einzugeen, nit yor rafsam
erachtet worden sei* (KL II 898); iihnlich Culmans Prot. und Lehenmann ]
283, Der Berliner Berieht stellt es dagegen so dar, als ob die Kurfiirsten
bereits #ur Nachoiehickeit entschlossen gewesen wiren und den . Abschied®

nur weren der im Texte ancefiihrten zwel kleineren Bedenken nicht hiitten

annehmen  wollen. Auch weiterhin gehen die Quellen auseinander.
Wihrend die anderen von einer einfachen Zuricksendung sprechen, erzihlt
der Berliner Bericht von einer Erklivune . welche die Kurfiirsten bei dieser
(ielegenheit durch die Rite — dass es vier siichsische und brandenburgische

waren. ist einer Notiz auf der Berliner Abschrift des ,Abschieds® entnom-

men an Maximilian hitten tfibermitteln lassen. Diese Erklirung, mit der

der Bericht abbricht, entspricht genau der nach unseren anderen Quellen
nach ahermaliger Beratung durch Kurfiirst August iiberbrachten. Die Dar-
stellung des Berliner Berichtes scheint also durch eine Zusammenziehung
der Ereigmisse entstanden zu sein.

1) Ritter I 471,

2) Es scheinen withrend des Konfliktes anch direkte Verhandlungen
zwischen August und diesen gepflogen worden zu sein. Weniestens lieot
uns ein undatiertes, aber sicher in diese Zeit gehiriges Schreiben des
Mainzers an den siichsischen Kurfirsten vor. Daniel schreibt, er habe
Augusts eigenhiindipes Schreiben unter der Mahlzeit empfangen und ,samt
der vertreulich inverleipten begeren verlesen®. Er versichert, wenn er sich
anfangs dieses Streites versehen hiitte oder von dem siichsischen Kurfirsten
deshalb im Vertrauen verstindiet worden wire, so wolle er es dahin ge-
richtet haben, dass man dies alles vermieden, vornehmlich aber des Kaisers
verschont hiitte und in terminis tractationum verbliehen wire (das Folgrende
ist teilw. unleserlich). Zum Schluss bittet der Mainzer, August mige ihm
mitteilen, was er in dieser Sache traktiere, und beteuert, jener werde in ithm
einen treuen Freund finden. der nichts mehr begehre, als ihm und dem
gemeinen Wesen zu dienen. Er unterzeichnet: E. L. dienstwilliger Daniel
ep.” (eig. Orig. Dr. A. 10671 Bericht).

"
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lassen, da sonst das Misstrauen immer grisser werden wiirde,
Ginge man unverrichteter Sache auseinander, so wisse niemand,
wann man wieder zur Wahl zusammenkommen konne; fried-
hiissigen Leuten wiirde Gelegenheit gegeben, nach dem Reich
zu praktizieren, und das Schlimmste misse man erwarten, falls
dem Kaiser ein Unfall zustiesse. Die weltlichen Kurfiirsten
sollen daher den geistlichen durch einige Rite anzeigen lassen,
aus Riicksicht auf das Wohl des Reiches williglen sie in eine
Verschicbung des Deklarationsstreites anl eine gemeine Reichs-
versammlung, aber mit dem ausdriicklichen Vorbehalt, dass sie
dadurch den Konfessionsverwandten nichls vergiben. Fir jetzt
seien sie bereil, in der Beratung der Wahl fortzufahren. Gewisser-
massen zur Entschuldigung fiir seine Sinnesinderung weist Augusl
auf drei Momente hin. Die Anerkennung der Deklaration wiirde
den seit dem Religionsirieden zur A. C. Getretenen nichts niitzen.
Wenn man sein Begehren mit Gewalt durchsetzen wolle, wiirde
man in eine sehr unangenchme Stellung zum Kaiser und zu
allen katholischen Stinden kommen und sich dadurch mehr
schaden, als wenn man tiberhaupt geschwiegen hiitte. Endlich
brauche man sich nicht zu Gunsten anderer, die nicht in den
Kurfiirstenrat gehorten, zu bemiihen und ihren Interessen das
allgemeine Beste nachzusetzen; wenn sie selbst kiimen und ihre
Sache vertriten, wolle er ihnen herzlich gerne ginnen, was sie
erreichten ).

Dieser Griinde wird sich der siichsiche Kurfiirst auch be-
dient haben, um den Brandenburger und den Pfalzgrafen Ludwig
zur Nachgiebigkeit zu bewegen?). Es gelang ihm — wahr-
scheinlich noch am Abend des 21. Okt. — beide zu gewinnen.

Der Pfalzgraf vermied es allerdings, mit den ihm beigeord-
neten Riten Riicksprache zu nehmen?®). Er mochte fiirchten,

1) Kigenh. Bedenken Augusts o. D. (iber zwei sehr eng geschriebene

Folioseiten), Dr. A. 10671 Bericht, Dem Lgr. Wilhelm schrieb August
einige Tage spiter, er hitte gewiinscht, dass dieser selbst in Regensburg
wiire, damit er siihe, wie schwer die Sachen zu behandeln seien, Burghard I 46.

2] Bei Lehenmann 1 283 wird Auwcust direkt als derjenize bezeichnet,
CIU'l' ‘iu'll' -‘II'II|I"-."'Il T ?\:.‘ll"l_u'l-rl-i'-_'!-il'l-n' |||".1.||'_"|',F| }'.:||n‘_

3) Dass Ludwig hinter dem Riicken der Rite cehandelt hat, geht, wie
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dass diese, die ein Scheitern der Wahl grisstenteils mit Freude
hegriisst hiitten, ibre Zustimmung verweigern wiirden. Die
Rite erfuhren von der Beilegung des Streites erst, als sie am
99, wieder zur Sitzung gingen. Zuerst glaubten sie, dass
Sachsen und Brandenburg ohne Befragung Ludwigs gehandelt
hitten V) ; spéter erkannten sie, dass sie von dem Kurprinzen
hintergangen waren®). Im Sinne des alten Pfalzgrafen war es
sicher durchaus unzulissig, dass sein Sohn in Fragen von solcher
Tragweite ohne vorherige Riicksprache mit den Riiten handelte,
unter denen sich die bewiihrtesten der Heidelberger Staats-
minner befanden. st also die eigenmiichtige und nicht offene
Art, in der Ludwig vorging, zu tadeln, so muss man anderer-
seils anerkennen, dass es nicht nur fiic die evangelischen In-
teressen nutzlos, sondern auch fiir die pfilzischen direkt schid-
lich gewesen wire, wenn er sich hartnickig widersetzt hitte.
Die Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg hitten sich durch
seinen Widerstand nicht beirren lassen, und vereinzelt war er
machtlos und konnte nur die ohnehin tible Stellung der Pfalz
im Reiche noch verschlimmern.

Diesen Erwiigungen folgend fiigte er sich, und August begab
sich zum Kaiser und erklirte ihm im Namen der weltlichen
Kurfiirsten: da die Geistlichen die Deklaration durchaus nicht
in die Wahlverpflichtung aufnehmen lassen wollten, miissten
sie darauf verzichten, jedoch nur unter der Bedingung, dass
iener dadurch nichts derogiert werde, sie vielmehr unbe-
stritlen in Kraft bleibe. Mit Bestimmtheit rechneten sie auf

Ritter I 471 A. 2 hereits cegen K1 I1 911 A. 1 bemerkt hat, aus einem
Vergleiche der Berichte beider Teile deutlich hervor. — Auffallend ist auch,
dass Ludwie dem Vater in seiner Nachschrift vom 22, Okt. (K1.11 896) von
dem bereits erfoleten Enfschlusse zur Nachgiehigkeit keine Mitteilung machte,
sondern dies erst am 28. d. M. (ib. 898) that. Fiarchtete er vielleicht, dass
Friedrich vor der Wahl Rudolfs Einspruch erhehen kimnte ¢

1) Schreiben der Riite vom 22. Okt., KL 11 896. (Nachsehrift zu dem
oben S. 145 A. 1 angefithrten Briefe iber den Streit mit Sachsen), Ahn-
lich spricht Wittg. Prot. S. 25 von einer privaten Vergleichung ,ohne Vor-

wissen Palatini inter Caesarem et Saxonem®.

2) Referat der Rite vom 15. Nov., Kl. II 911.
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die Entscheidung des Streites und die Bestiitigung der Urkunde
auf dem nichsten Reichstage. Wenn sich inzwischen die um
der Religion willen bedringten Unierthanen der Geistlichen
gegen ihre Herren erhében, wollten sie daran keine Schuld
haben, auch den letzteren zur Niederwerfung des Aufstandes
keine Hilfe leisten. Dies mige Maximilian den geistlichen Kur-
fiirsten mitteilen. Endlich scheint August auch angedeutet zu
haben. dass der Kaiser auf der kiinftigen Reichsversammlung,
falls die Richtigmachung der Deklarationssache hintangesetzt
werden sollte. die Evangelischen schwerlich zur Bewilligung
seiner Forderungen geneigt finden diirfte. Eine kategorische
Erklirung jedoch, dass die weltlichen Kurftirsten sich in nichts
einlassen wiirden, bevor dieser Punkt erledigt wire, ist, wie-
wohl Pfalzgraf Friedrich spéter-in seiner Reichstagsinstruktion
von einer solchen spricht ), sicherlich nicht abgegeben worden #).

Maximilian erbot sich, nicht nur den Streit um die Dekla-
ration auf dem Reichstage zum Austrag zu bringen, sondern
auch mit den Geistlichen zu handeln, dass sie ihre Ritterschaften,
Kommunen und Unterthanen bis dahin nicht besehwerten,
sondern unbedriingt bei ihrer hergebrachten Religionsiibung
beliessen. An den Abt von Fulda versprach er besonders zu

schreiben ?).

In der That berief er alshald alle drei geistlichen Kurfiirsten

1) Hiberlin X 237. — Eine dhnliche Behauptung findet sich auch in
der brandenb. Instruktion.

2 Uber die Audienz Augusts beim Kaiser: Bericht der pfilzischen
Rite vom 22. Okt., KL 11 896: Bericht Ludwigs vom 28. Okt., ib. 838; Er-
zithlung bei Lehenmann I 283. Der erstgenannte, allerdings ziemlich un-
genaue Bericht verleet die Audienz noch auf den Abend des 21. Okt
Dasselbe scheint bei Lehenmann gemeint zu sein. Wahrseheinlich hat sie
erst am folgenden Morgen ganz frih stattgefunden. Auch dann miissen die
letzten Ereignisse seit der Beratung iiber das kaiserliche Dekret (5. 166)
ausserordentlich rasch auf einander gefolgt sein.

Die falsche Nachricht v. Wintzingeroda’s 1 69 von der Einreichung
einer weitlinfiren Eingabe an den Kaiser durch Gesandte der weltlichen
Kurfiirsten beruht wohl nur auf einem Missverstindnisse der Stelle Heppes
(Rest. 97) tber die Sendung Augusts.

3) Heppe Rest. 97; v. Eglofistein 30.
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su sich1). Die Evangelischen setzten auf diese Bemiihungen
des Kaisers ziemlich grosse Hoffnungen; selbst die pfilzischen
Rite meinten, man brauche keine Sorge zu haben, er werde
den Geistlichen ihr ganzes Vorhaben umstossen®). In Wirklich-
keit hatten dieselben gar keinen Erfolz. Der Mainzer Erzbischof
soll auf die Vorhaltungen Maximilians die sehr zweideutige
Antwort gegeben haben, er werde sich den Eichsfeldern gegen-
iiber so verhalten, dass es ihm in keiner Beziehung »verweis-
lich« sein solle?). Das Schreiben an Balthasar unterblieb vor-
ldufig tiberhaupt.

Die eifrigen Protestanten hatten guten Grund, sich dariiber
zu firgern, dass man die beste Gelegenheit, die Bestitigung der
Deklaration durchzusetzen, nach langem Striiuben doch aus der
Hand gegeben hatte. Auf dem Reichstage, dusserte Kurftirst
Friedrich mit Recht schon am 28. Okt., indem er seinem Un-
willen tber die Nachgiebigkeit Sachsens und Brandenburgs
Ausdruck verliech — dass Ludwig sich diesen angeschlossen
hatte, wusste er noch nicht —, habe man viel weniger Aus-
sicht etwas zu erreichen. Noch einmal wies er Sohn und
Rite an, beim Kaiser oder dem zu wiithlenden Nachfolger wegen
der Religionssache anzuhalten), obwohl er an die Mdglichkeit
eines Erfolges kaum noch dachte und sich seinem hessischen
Freunde gegeniiber schon zwei Tage vorher sehr resigniert
ausgesprochen hatte®). Auch der Landgral war sehr miss-
mutig. Die geistlichen Kurfiirsten, schrieb er iibertreibend an

1) Am 22. Okt.: wie es scheint, nach der hald zu erwiithnenden Verstin-
digung der geistlichen und weltlichen Kurfirsten, Kl 1T 396.

2) Ki. II 911.

3) Heppe Rest. 96. Die Nachricht ist entnommen aus der spiter zu
erwihnenden Instruktion Ler. Wilhelms fir Malsburg an Hrz. Julius von
Wolfenhittel. Den Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg versprach
Daniel, wie die siichsischen Rite nachmals auf dem Reichstage den hessischen
erzihlten, ihmen einen — wie sie verstanden, schriftlichen — Bericht uber
den Streit mit seinen Unterthanerr zu erstatten. Ein solcher erfolgte jedoch
nicht. (Hessisches Protokoll zum 21. Mai 76). Auch der Duderstidter
Gesandte erlangte, wie die Stadt spiter dem DBrandenburger Kurfiirsten
mitteilte, von dem Erzbischof keine .endliche® Erklirung.

4) KL II 899 f. H) Burghard I 45.
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seine Gesandten in Regenshurg wie an Kurfiirst August, wiirden
nichstens wohl den ganzen Religionsfrieden fiir ungiltig er-
kliren 1).

Auf der anderen Seite konnte die altgliubige Partei sich
wohl freuen, dass ihr hartnickiger Widerstand von Erfolg ge-
krént war. IEbenso durfte der Kaiser auf die gliickliche Besei-
tigung der Schwierigkeiten stolz sein. Dem Nuntius gegeniiber
beeilte er sich es so darzustellen, als ob der fiir den Katholi-
zismus gilinstige Ausgang nur seiner Entschiedenheit zu danken
wiire. Er habe den Protestanten vorgestellt, dass die Erfiillung
ands bedeute, und

ihrer Forderungen den Untergang Deutsch
ihnen erklirt, dass er entschlossen sei, lieber die Wahl! scheitern
zu lassen als auf jene einzugehen. Auf die Frage Delfinos, ob
die Deklaration echt oder untergeschoben sei, antwortete er,
obwohl ihn schon die vor mehr als einem Jahre erfolgte Auf-
findung des Konzeptes derselben (S.31 A. 5) von dem ersleren
uberzeugt haben musste, doch so, dass der Nuntius aus seinen
Worten das letztere entnehmen zu sollen glaubte ®).

Am Vormiltage des 22. Okt. fand die formliche Vergleichung
der beiden Parteien des Kurkollegiums statt. Wie das branden-
burgische Protokoll berichtet, kamen die weltlichen Kurfiirsten
um 8, die geistlichen etwa um 9 Uhr im Rate zusammen und
fiihrten allerlei geheime Unterredungen. Dann liess der Mainzer
durch seinen Kanzler anzeigen ?): nachdem man sich wegen der
Deklaration verstindigt habe, mége man in der Beratung fort-
fahren. Sachsen, Brandenburg und Pfalz bemerkten in ihren
Votis ausdriicklich : was den eingefallenen Streit betreffe, liessen
sie es bel ihrer dem Kaiser abgegebenen Erklirung *).

1) Burghard 1 46,

2) Delfino an Como 28. Okt., Theiner 11 466 (Ranke, Z. deutschen
Gesch, S. 88 citiert das Schreiben mit dem falschen Datum: 18. Okt.), val.
Ritter 1 470. Die Frage des Nuntius lautete nach seinem Berichte: .s'erano
(quelle lettere) vere o surretfitie®. Das letztere Wort bedeutet eigentlich
wersehlichen®; also auf unrechte Weise ausgebracht, wird aber spiter mit
Hlalse®, das man wohl nur mit ,unecht* i{bersefzen kann, gleichgestellf.

3) Das Folgende nach Witte’s Prot.

4) Fir Sachsen und Brandenburg vel. Wittg. Prot. S. 26, far Pfalz

Culm. Prot.
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III. Nach dem Konflikt.

Weitere Schwierigkeiten erhoben sich nicht, und die Ver-
handlungen niherten sich rasch ihrem Ende. Aul Antrag
Daniels einigte man sich dahin, den Termin fiir die Wahl auf
den 27. d. M. hinauszuschieben, und beschloss, dem Konige von
Johmen die Kapitulation, die nunmehr ganz so blieb wie
Maximilian sie im Jahre 1562 beschworen hatte, vorher zur
Durchsicht zuzustellen.  Auch verglich man sich tber einige
Formalititen, wie den von der Stadt den Kurfiirsten zu leistenden
Bid und den Revers, den der Kaiser diesen zu geben pflegte,
um sie zu versichern, dass die Anwesenheit anderer Fiirsten
am Wahlort ihren Vorrechten nicht prijjudizieren solle'). In
der folgenden Sitzung am Montag dem 24. erschien Konig
Rudolf als Inhaber der béhmischen Kurstimme, durch die
Kanzler von Pfalz und Mainz auf das Rathaus berulen®), per-
sonlich in der Sitzung und nahm die Kapitulation entgegen; am
95. erklirte er bereits, dass er mit derselben einverstanden sei ®).

So konnte die Wahlhandlung am 27., dem festgesetzten
Tage, vor sich gehen. Durch einstimmige Wahl der Kurfiirsten %)
wurde Rudolf zum rémischen Koénige erhoben. Er selbst soll
nach dem Bericht Delfinos®) seine Stimme dem Kurfiirsten von
Sachsen gegeben haben, ein Akt der Hoflichkeit gegen den
Mann, dem er seinen Erfolg in erster Linie zu verdanken hatte ©).
Die dusseren Formen der Wahl und die mit derselben in Ver-
bindung stehenden Feierlichkeiten entsprachen ganz dem Her-
gebrachten,  Wihrend der Messe zogen sich die evangelischen
Kurfiirsten, wie es schon bei der Wahl Maximilians geschehen
war ?), in die Sakristei zurtick.

1) Dieser Revers eedruckt bei Schneidt 564 . Als Datum wird der
24., nicht der 14. Okt. zu lesen sein.

2) Culm. Prot.

3) Vel. das Bedenken der ksl. Rite, Schneidt 542 1.

{) Das Votum Augusts (eig. Aufzeichnung) Dr. A. 10671 Bericht.

5) Theiner 11 466, Mehrere ksl. Riite hatten geraten, er solle sich
der Stimme enthalten, Schneidt H45.

6) Tron sagt von August ceradezu .ha fatto re de’ Romani Massimiliano
¢ Rodolfo®, Relazioni 1 6 S. 183.

T) Gitz 181 £
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[n den folgenden Tagen sollen sich die Protestanten nach

den Mitteilungen, die der Nuntius an die Kurie sandle — es
ist dies die einzige Nachricht, die wir hieriiber besitzen, und
sie lautet nicht gerade wahrscheinlich — aufs eifrigste bemiiht

haben, eine Anderung der altherkimmlichen Form der bhevor-
stehenden Kronung durchzusetzen und alle Worte zu Ehren des
Papstes auszumerzen. Delfino erhielt jedoch vom Kaiser wie
von dem Erzbischofe von Mainz die Versicherung, dass man in
dem ganzen Ceremoniell und besonders in dem Krinungseide
nichts dndern werde. Mit dem letzteren, der von einer ihm
aus Rom zugeschickten Formel etwas abwich, war er allerdings
nicht ganz zufrieden. Namentlich hatte er gegen den Aus-
druck sregnum a Deo tibi concessume« einzuwenden, dass der-
selbe die Superioritit des Papstes teilweise ausschliesse. Da
die Worte sich jedoch auch in gutem Sinne auslegen liessen
und ein Versuch, eine Modifikation des Eides herbeizufiihren,
ganz aussichtslos erschien, so erhob er keinen Einspruch.

Am 1. Nov., wie in Aussicht genommen war, fand die
Kronung in Gegenwart aller anwesenden Fiirsten, Gesandien
und des Nuntius unter den tblichen Feierlichkeiten statt. Mit
Genugthuung meldete Delfino nach Rom, es sei keine von den
gebréuchlichen Formen vernachlissigt worden; der neue Konig
habe — was Maximilian seiner Zeit vermieden hatte ') — offent-
lich das Abendmahl nach katholischem Ritus genommen, und
der Kurfiirst von Mainz an ihn die Frage, ob er dem Papste
und der romischen Kirche die schuldige Unterwerfung und
Treue leisten wolle, mit erhobener Stimme gerichtet. Gott sei
gelobt, fligte er hinzu, dass alles so viel besser gegangen ist,
als man gefiirchtet hat2).

1) Gtz 185.

2) Ein ausfihrliches Bedenken einer Reihe ksl. Riite fiir Wahl und
Kronung, Schneidt 541—64. Der Nuntius Delfino berichtete nach Rom
eingehend dber die Wahlfeierlichkeiten, bei denen er iibrigens nicht zugegen
war, und iber die Krinung, der er beiwohnte, am 28. Okt. bzw. am 1. und
2. Nov., Theiner II 465 f., 468 fi. Damit sind zu vergleichen die aus
Wittgensteins Protokoll entnommenen Schilderungen bei |-'-1'vh-|'v|-| (Weber),
Diss. de Rud. IT 8. 31 . — Die Wahlkapitulation gedruckt u. a. Schneidt
69 1. ; vel. dber sie Hiberlin IX 419 {1, - Das Wahldekret Schueidt 588 iI.:
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Auch der Papst, der vorher ernstlich besorgt gewesen sein
soll. dass das Reich auf einen ketzerischen Fuarsten iihergehen
konne, zeigte tiber den gliicklichen Ausgang die grosste Freude b).

In der That bedeutete die Wahl Rudolfs fiir die alte Kirche
einen namhaflen Erfolg; einen um so grosseren, als es gelungen
war, die Forderungen, welche die Protestanten gewissermassen
als Gegenrechnung fiir die Erhebung eines streng katholischen
Konigs gestellt hatten, durchweg abzuweisen. lhren Sieg aber
dankten die Katholiken in erster Linie nicht der eigenen Kraft,
sondern der Nachgiebigkeit der konservativen evangelischen
Kurfiirsten, die um des lieben Friedens willen die Interessen
des eigenen Bekenntnisses geopfert hatten?).

in lateinischer Ubersetzung (die Namen der Zeugen besser als bei Schneidf)
Theiner 11 22 fT. Reverse Maximilians fir die Stadt Frankfurt und das
Kapitel zu Aachen wegen der zu Regensburg erfolgten Wahl und Kronung,
Schneidt 566 ff. Entsprechende Reverse Rudolfs fir Kapifel und Stadt
Aachen. ib. HG8 ff. — Rudolfs Generalkonfirmation der kurfiirstlichen Frei-
heiten, ib. 583 ff.

1) Relation Paolo Tiepolos ans Rom, Rel. 11 4 S, 228: J. Schmid, Die
dentsche Kaiser- u. Konigswahl w. d. rim. Kurie im Hist. Jahrbuch VI 158. -
Wowen der unverziielichen Abordnung eines ksl Gesandten nach Rom hatte
sich der Nuntins bereits vor der Wahl bemiiht (Theiner IT 467). Die Noti-
fikation erfolgte denn auch alsbald. Um so linger liess die eigentliche
Obedienzeesandtsehaft anf sich warten, Die Beschleunigung derselben zu
erwirken, gehirte zu den Auftrigen Morones, als dieser im folgenden Jahre
gum Reichstace sine, Nun wurde Graf Schwarzenberg in Aussicht genom-
men und erklirte sich auch zur Ubernahme der Kommission bereit (Hansen
I 72, 76, 91). Die Sache geriet jedoch wieder ins Stocken. Krst am
27. Apr. 77, als Rudolf bereits seit einem halben Jahre die ksl. Regierung
fiihrte, lanete die Gesandtschaft, bestehend aus dem Grossmeister des
Johanniterordens in Deutschland, Philipp Flock von Schwarzenburg, und
dem ksl. Hofrat Dr. Joh. Tonner von Trappach, in Rom an. Dann waren
noch mehrfache formelle Schwierigkeiten zu {berwinden (Hiberlin X 448 fI.;
Schmid a. a. 0. 1806 ff.: v. Zwiedineck-Stdenhorst, die Obedienzoesandt-
schaften d. deutschen Kaiser an d. rom. Hof im 16. u. 17. Jahrh.: Archiv
f. osterr. Gesch. LVIIL 1879. S. 175 fL). Uber Gertichte, die sich an die
Gesandtschaft knipften, vel. Raupach 1 152,

2) Die unheilvolle Bedeutung des Wahltages fiir den Protestantismus
hebt scharf. wohl etwas nbertrieben, hervor i‘l‘n}':-ii'll. Gesch. d. preuss.,
Pol. 11 2 8. 480.
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Vor wie nach der Wahl wurden auf der Kollegialversamm-
lung noch eine Reihe mehr oder minder wichtiger Geschiifte
erledigt. Vor allem verschaffte sich der Kaiser die Genehmi-
gung der Kurfiirsten zur Berufung des schon lange m Aussicht
genommenen Reichstages.  Am 23. berief er sie auf den
Morgen des folgenden Tages zu sich. Als sie erschienen, tiber-
oab er ihnen ausser zwei anderen auf die Konigswahl in Polen
und den Florentiner Titelstreit beziiglichen Aktenstiicken ein
umfangreiches Schreiben, in dem er sein Begehren vorbrachte ).
Er begriindele dasselbe durch eine eingehende Schilderung
seines Verhdltnisses zur Tirkei. Am 1. Januar des heran-
nahenden Jahres laufe der Waffenstillstand ab, ohne dass bisher
seine Verlingerung gesichert wire. Man miisse also auf einen
grossen Kriegszug nicht nur gegen Ungarn sondern auch gegen
das Reich gefasst sein.  Da er einem solchen nicht allein Wider-
stand leisten kénne, brauche er eine schleunige und stattliche
Hilfe der Reichsstiinde. Ausserdem war in dem Schriftstiicke
noch anderer nicht niher bezeichneter »hochwichtiger« Sachen
gedacht, welche die Abhaltung eines Reichstages erforderlich
machten. Die Kurfiirsten gaben in der Sitzung vom 28. Okt.?)
siimtlich ihre Zustimmuneg, stellten dem Kaiser Zeit und Ort anheim
und versprachen, personlich zu erscheinen oder Bevollmichtigte
zu senden. Maximilian erklirte darauf durch ein Dekret, er sei
entschlossen, die Versammlung auf »ungefiihrlich« den 8. oder
12. Februar des niichsten Jahres auszuschreiben ®). Hinsichtlich
des Ortes schwankte man, wie der Reichshofratssekretir Ersten-
berger den zu den Kronungsfeierlichkeiten anwesenden Frank-
furter Gesandten mitteilte, zwischen Regensburg, welches dem
Kaiser am besten gelegen sei, und Augsburg, dem die Kur-
fiirsten den Vorzug giben?t). In dem Dekret war das letztere
genannt und ebenso sprach Maximilian dem Nuntius gegentiber

1) Culmans Prot. 2) Witte. Prot. 8. 28.

3) Ksl. Begehren, kurf. Bedenken u. ksl. Dekret (simtl, Abschriften o. D.),
Dr. A. 10675 Schriften fol. 10—25. 30. 80,

4) Bericht der Gesandten an den Rat 5. Nov, 75. Frankf. Areh. Wahl-

tag 1575.
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von diesem!); in dem schon vom 10. Nov. datierten Ausschreiben
wurde jedoch Regensburg bestimmt®), ohne dass — so scheint
es wenigstens — vorher eine nochmalige Verstindigung mit
den Kurfiirsten erfolgt war.

Ferner?) beriet man tiber den bereits erwihnten floren-
tinischen Titelstreit (S. 139 A. 4) und tber die schon 1570 zu
Speyer in Aussicht genommene Absendung einer stattlichen
(resandtschaft, die den Grossfiirsten von Moskau von dem An-
griffe auf das noch mit dem Reiche verbundene Livland*) ab-
mahnen und ihn womdglich zu einem Biindnis gegen die Tiirken
bewegen sollte. Aber wie bisher, so scheiterte auch jetzt die
Ausfilhrung des namentlich von Sachsen und Brandenburg
eifrig vertretenen Planes an der Aufbringung der Kosten. Wir
werden die Sache auf dem Reichslage wieder finden. Rasch
wurde dagegen auf Bitten des Kaisers ein Gesandter nach Polen
abgefertigt, um bei der auf den 7. Nov. festgesetzten Konigswahl,
die das seit der fluchtarticen Abreise Heinrichs von Valois be-
stehende Interregnum beseitigen sollte, fiir die Kandidatur des
Brzherzogs Ernst einzutreten ®). Auch verschiedene Klagen ge-
langten an die Versammlung. Die Stadt Liibeck beschwerte
sich tiber Schweden wegen der Wegnahme einiger Schiffe.
Mehrere Parteien baten um Schutz gegen Benachteiligungen
seitens der spanischen Regierung in den Niederlanden. Graf
Joachim von Ortenburg und Herzog Albrecht von Bayern
brachten ihren Streit (S. 3) vor das Kurkollegium, und dies ver-
wandte sich bei Maximilian zu Gunsten des ersteren®), wie es
vor thm bereits die anwesenden Grafen gethan hatten”). Der

1) Theiner 11 467. 2) Hiberlin X 2.

4) Vgl zum Folgenden Wittgensteins Protokoll,

4) Uber die Entwicklung der livlindischen Verhiilinisse vel. Droysen,
Gerenreformation 8. 197—213.,

9) '\I_!_"|. v. Bezold 1 200 A, 1.
6) Vel Huschhere 443, 446 . Ubrigens muss die Mitteilung H.’s von
einem am 6, Oki. ergangenen Gutachten des Reichsfirvstenrates (1) auf einem
[rrtum beruhen, da die Kurfiirsten an diesem Tage noch lange nicht voll-
zihlir in Regensburg eingetroffen waren. Vel. ferner Kl 11 876.

7) Schon lange vor dem Wahltage hatte Ortenburg sich an die Wetter-

12
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Pfalzgraf Georg Hans belistigte die Kurftirsten wiederholt mil
seinem hartnickigen Ansuchen um Bewilligung einiger neunen
7Zolle und erreichte zuletzt auf kaiserliche Iiirbitte wenigstens
teilweise seinen Zweck. Ganz gegen Schluss des Wahllages
erschien noch eine Gesandlschalt des Prinzen von Condé, die
um  Erlaubnis fiir Werbungen in Deutschland und um die
Unterstiitzung des Reiches nachsuchle, aber nur eine aus-
weichende Antwort erhielt ').

In héherem Grade als die eben erwiihnten Angelegenheilen
erregl unser Interesse die Haltung, welche die Kurftirsten i einer
anderen Sache einnahmen. Am 29. Okt. liess Maximilian sie,
sogleich nachdem er die Mitteilung Johann Casimirs von dessen
bevorstehendem Zuge nach Frankreich erhalten hatte ), um ihr
Bedenken ersuchen, wie man diese Unternehmung verhindern
komne. Wihrend der Beratung mussten Pfalzgraf Ludwig und
die pfilzischen Rite wider das Herkommen und die Kurflrsten-
einung das Zimmer verlassen. Besonders scharf, horten sie
spitter, habe sich August, milder der Mainzer Erzbischol aus-
gesprochen®). Auch die Brandenburgischen sollen sich sehr
heftig gegen die »kalvinistischen Praktiken« haben vernehmen
lassen*). Dass die Pfilzer sich bei Kaiser und Kurfiirsten tiber
die ihrer Meinung nach ungerechtfertigte Ausschliessung be-
klagten, niitzte ihnen wenig. Mit ihren Entschuldigungen des
Zuges und der allerdings der Wahrheit nicht entsprechenden
Behauptung, dass Kurflirst Friedrich mit demselben nichts zu
thun habe, fanden Wittgenstein und Ehem bei Maximilian, an

auner Grafen wm Unterstitzune cewandt. Witfgenstein hatte darauf sowie
auf eine Mahnung aus Heidelberg (Schr. Ehems vom 7. Mirz, s. oben S, 107
A. 3: vol. Huschberor 434) am 28. Juni (s. oben S, 134) wvorgeschlagen,

den jungen Grafen von Hanau an Hrz., Albrecht zu senden oder wenigstens
hei Kur- und Firsten wm Intercession anzusuchen. Die am 14. Juli in
Laubach versammelten Grafen (s, oben S, 134) hatten sich fur letzteres ent-
schieden, da sie eine Furbitte bei |i;|}.-|'|: als aussichtslos betrachteten.

1) v. Bezold T 165f.; vgl. Waddington in der Revue hist. XLIL (1890)
S, 274.

2) Vel. KI, 11 903, 3) Vel. v. Bezold T 1G6.

1) Vegl. Janssen IV 565: die dort ancefiihrte Stelle aus einem Mainzer

Protokoll wird sich auf unsere Sitzung beziehen.
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den sie sich auf Schwendis Rat gewandt hatten'), keinen
Glauben. Vielmehr hielt ihnen dieser eine ordentliche Straf-
predigt®) und liess noch am gleichen Tage ein ernstliches Ab-
mahnungsschreiben an Johann Casimir ergehen. Die Kurfiirsten
von Mainz, Trier, Kéln, Sachsen und Brandenburg folgten
seinem Beispiel #).

Wir ersehen hieraus deutlich, wie isoliert die Pfilzer in
Regensburg dastanden. Fast alle, bemerkt Wiltgenstein am
Schluss seines Tagebuches, ‘schienen sich im Stillen gegen die
Pfalz verschworen zu haben. Die Stellung der Heidelberger
Rite insbesondere wurde noch dadurch erschwert, dass der

Kurprinz, dem sie beigeordnet waren, in vielen Punkten mehr
mit den Gegnern, auf deren Seite er mit seinen Sympathien
stand . als mit ihnen zusammenzugehen schien. Als sie vom
Kaiser, wie erwihnt, hart angelassen worden waren, glaubten
sie, dass Ludwig dabei seine Hand im Spiele habe. »5So geschah
es¢, schreibt der Grosshofmeister, »dass wir, fast von allen
oehasst, mit Verachtung behandelt und beinahe wie die
Samariter von der Synagoge der Pharisier ausgeschlossen
wurden« *).

Unter diesen Umstinden mussten die Pfialzer noch sehr
zufrieden sein, dass wenigstens von der befiirchteten Aus-
schliessung der Kalvinisten aus dem Religionsirieden kein
Wort fiel.

1) KL IT 912; Berufung Schwendis auf den Wahltag, Schneidt 357.

Z2) Witte. Prot. S. 35 fi.

d) KL IT 903 f. (August hatte schon einmal abgemahnt, KI. IT 897).
Natiirlich blieben diese Bemihungen ohme FErfolg., Joh. Casimir richtefe
Rechtferticungsschreiben an den Kaiser und die Kwefarsten (KL 11 905 ff,
J08 A, 1; der letzte Absatz des zweiten Schreibens war offenbar nur den
fir die weltlichen Kurfiirsten bestimmten Ausfertisungen angefigt) und
kitmmerte sich sonst nicht um ihre Abmahunungen.

) Witte. Prot., Epilogus, — Vel zum Vorstehenden v. Bezold I 165 f. ;
Kluckhohn, Friedrich 8. 416,
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IV. Die evangelischen Grafen auf dem Wahltage.

Ebenso wenig Frfolg wie die Bestrebungen der protestan-
tischen Kurfiirsten hatten die der evangelischen Grafen. Wir
erinnern uns, dass diese zur Geltendmachung ihrer Wiinsche
einen eigenen Vertreter, den Lic. Antrecht, nach Regensburg
geschickt hatten (S. 136). Ausserdem hatte Ludwig von Wittgen-
stein, der als pfilzischer Gesandtier den Wahltag besuchte, ver-
sprochen, gleichzeitig nach Kriften im Interesse der Grafen
thitig zu sein. Mit ihm zog Graf Hermann Adolf von Solms1).
Weiter waren von denjenigen Ménnern, die vor anderen die
Freistellung betrieben hatten, der Graf Philipp Ludwig von
Hanau-Miinzenberg ?) und der Freiherr Philipp der Jiingere von
Winneburg anwesend. Ilm Gefolge des Kurflirsten von Branden-
burg erschien Graf Albrecht Georg von Stolberg. Um gegen
die Vergewaltigungen des Bayernherzogs Schutz zu suchen,
kam Graf Joachim von Ortenburg. Im ganzen war eine statt-
liche Anzahl von Grafen und Freiherren auf dem Wahltage
personlich zugegen 2).

Die von Schwebel verfasste Supplikation (S. 134), die den
weltlichen Kurfiirsten tibergeben werden sollte, war im ganzen

sehr gemiissigt gehalten. Unter Hinweis aul die beigelegte
Bittsehrift von 1566 forderte sie die Abschaffung der dem Ein-
tritt von Protestanten in die Stifter entgegenstehenden Hinder-
nisse. Jedermann moge freigestellt werden, die alten Eide mil
ihren kirehlichen Verpflichtungen zu schworen oder nur Ge-

1) Wittgenstein an Graf Johann, Heidelberg 23. Sept. 75, (Orig.) Dill.
Avch. C 372 f. 3565 (L. E.)
2) Thn bat Graf Johann von Nassau, der soeben von seinem Ritte mit

Kurf. Salentin (Lossen I 319 ) nach Hause zurickeekehrt war, dat. Dillen
burg 10. Okt., die Korrespondenz zwischen den Grafen wie auch mit dem
Adel, die Freistellung und die Kolner Sache betreffend. beférdern zu helfen
(Cop. a. a. 0. . 347, L. E.); der Brief benutzt bei Lossen 1 321 f

3) Von Personen, die uns in Bezichunwen zu der Freistellunesasitation
der Wetterauer Grafen begegnet sind, erschienen im Gefoloe des Kurfiirsten
von Kdln der Domprobst Georg von Wittgenstein, der Afterdechant zu Kiln
und Domprobst zn Strassburg Christoph Ladislaus von Thengen und der

Marschall Riudiger von der Horst.
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horsam in politischen Dingen zu geloben. Begriindet wird dies
Verlangen in erster Linie mit der materiellen Lage der gril-
lichen Familien, die darauf angewiesen seien, ihre jingeren
Sghne mit geistlichen Pfriinden zu versorgen (S. 38). In dro-
henden Workten wird in Aussicht gestellt, dass man sich nicht
outwillig von diesen, die vornehmlich zur Unterhaltung des
Grafon- und Adelsstandes gestiflet seien, verdringen lassen
werde. Erst in zweiter Linie wird darauf hingewiesen, dass
die bestehende Ungleichheit dem Geiste des Religionsfriedens
widerspreche und fiir die Protestanten schimpflich sei. Nach-
driicklich betonen die Grafen, dass sie den Katholizismus nicht
ausrotten wollen; vielmehr sollen, bis sich die Kapitel tber
eine »allgemeine Reformation« vergleichen, beide Religionen,
dhnlich wie am Kammergerichte, neben einander geduldet
werden. Ebenso entschieden verwahren sie sich gegen den
Verdacht, dass sie beabsichtigten, die geistlichen Giiter erblich zu
machen und den Stiftern zu entfremden. Diese Gefahr sei gar nicht
so gross, wie man immer behaupte, da die Inhaber der Pfrin-
den sich nur teilweise vielleicht nur zum kleineren Teile —
verheiraten, die tbrigen sich in kaiserliche oder flirstliche
Dienste begeben wiirden. Uberdies kénne man, um jeden Miss-
brauch zu verhiiten, die neu eintretenden Kapitulare entspre-
chende Kide schwiren lassen, Kautionen von ihnen verlangen
und scharfe Reichskonstitutionen aufrichten.

In Regensburg '): wurde diese Schrift zuerst noch von
sellichen namhaflten Grafen und Herren« durchgesehen und
einiges Anstossige beseitigt. So wurde statt »Papistenc tiberall
»Romisch Katholische« gesetzt, die Erwihnung der Sikulari-
sierung des Herzogtums Preussen fortgelassen und nur im all-
gemeinen davon gesprochen, dass an etlichen Orten auch unter
geistlichen Stéinden beide Religionen geduldet wiirden, wihrend
der Entwurf das Erzstift Mainz namhaft gemacht hatte. Ebenso
wurde bei der Bemerkung, dass evangelischen Kirchendienern
Emkiinfte aus Klostern tiberwiesen werden kénnten, der Hin-

1) Das Folgende , soweit nicht andere Quellen angegeben sind, nach

dem Berichte des Lic. Antrecht, dat. 24. Nov. 75, Berleb. Archiv K. 29 f,
08 fl. (L. E.)
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weis auf die »neu ankommenden Jesuiter, welche zuvor keine
Gefille gehabt« ausgemerzt?).

Diejenigen anwesenden Grafen, die von der Sache noch
nichts wussten, wird man rasch gewonnen haben. Immerhin
war es eine ziemlich bedeutende Ubertreibung, wenn man die
Schrift — beilaufig bemerkt, war dies schon im Entwurfe nach
dem Muster ihrer Vorgingerin von 1566 geschehen — im Namen
der »rheinischen, friankischen, harzgrifischen, wellerauischen
und anderen der A. C. verwandten Grafen und Herren« unter-
zeichnete.

Am 14. und 15. Okt. wurde die Supplik dureh einige dazu
verordnete Grafen den weltlichen?) Kurfiirsten tibergeben?®).
Diese rieten, was tbrigens von Anfang an in Aussicht genom-
men war, dieselbe auch dem Kaiser zu prisentierent). Auch
ein »vortrefflicher« kaiserlicher Rat — vielleicht ist Schwend;
hierunter zu verstehen — hielt das fiir notwendig und schlug
vor, um grosseren Ansehens willen einige Fiirsten hinzuzuziehen.
Der Freiherr von Winneburg wandte sich deswegen an die

I} Der verinderte Text: Autonomia fol. 47a ff., vel. Lossen I 317 f.

2) Einzelne dachten auch daran, den Kdlner Kurfiirsten, mit dem die
Wetterauer Grafen ja, wie wir wissen, in regem Verkehr standen, fir die
Freistellung zu gewinnen. Philipp d. Jing, von Winneburg hatte diesem
hereits im Juli nach stattoehabter Verstindieune mit Witteenstein und
Johann von Nassau (Dill, Arch, €. 372 . 238) vertrauliche Mitteilungen von
den Absichten der Grafen fiir den Wahltag zukommen lassen. darauf aber
uur eine Empfangshestiiticung erhalten. Jetzt wollte er sich von neuem an
ihn wenden und ihn framen ., ob er die l“|n\'|':u||1' der H|1|-[h|i|\':|iiil1| an den
Kaiser fiir ratsam halte und sich einen Frfolg davon verspriche. Grleich-

zeitig gedachte er, ihn pegen die bayrische Succession in Kiln zu bearbeiten,

(Winneburgs Memorial fir Kurf. Kiln, Berleb. Arch. K. 27 Nr. 36, L. E.).
Ob er seine Absicht ausgefiihrt hat, wissen wir nicht.
3) Wittg. Prot. 19. — Im Berichte Antrechts bezieht sich die Bezeich-

nung ,Kur- und Firsten* jedenfalls nur auf die Kurfiirsten von Sachsen
und Brandenburg und den Pfalzerafen Ludwie.

4) Die durch keine anderen Nachrichten gestiitzte Mitteilung der Auto
nomia f. 53a (danach Hiberlin IX 360), die weltlichen Kurfiirsten hitten
selbst die Grafensupplikation nebst anderen Privatbeschwerden und einem
Intercessionsschreiben (s. oben S. 153) dem Kaiser iiberreicht, ist wahr-

scheinlich falseh.
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Plalzerafen Georg Hans und Philipp Ludwig. Der erstere wollte
jedoch, seiner bekannten querkGpligen Art nach, »sein eigen
Gutbediinken mit einmischen®, und der Neuburger trug Be-
denken. sich allein anzuschliessen. So musste man auf die
loteiligung von Fiirsten verzichten. Dagegen waren in der
Audienz beim Kaiser, die in der Zeit vom 19. bis 21. Okt
also gerade withrend des Deklarationskonfliktes stattfand, acht-
sehn bis zwanzig Grafen und Freiherren zugegen'®).

Maximilian erwiderte, er sei nicht weniger als seine Vor-
fahren gesinnl, die Grafen bei Recht und Billigkeit zu hand-
haben: er wolle daher die Schriften ersehen und die Sache in
Erwicung ziehen?). Da jedoch keine weitere Antwort erfolgte
and man horte, der endgiltize Bescheid solle auf den Reichstag
verschoben werden #), so beschlossen die Grafen, die weltlichen
Kurfiirsten durch eine kurze Schrift zu ersuchen, alsdann die
Sache erledigen zu helfen. Eine entsprechende Supplikation
wurde dem Pfalzgrafen Ludwig durch Wittgenstein, dem Kur-
firsten Ancust durch Wolf von Hohenlohe), dem Branden-
burger durch Albrecht von Stolberg zugestellt®). Alle drei
serboten sich abermals wie zuvor gnidigst«.

Auf Gutachten etlicher Vornehmen, wie Antrecht berichtet,
wandten sich die Grafen ferner in den Tagen vom 27. bis

1) Witte. Prot. S. 24: das von Antrecht seinem Berichte beigefigte
Verzeichnis der Teilnehmer fehlt leider bei den Alkten.

2) Burehard I 49 fiithrt das als kaiserliche Antwort vom 24. Nov. an!
3 In der Erinnerunesschrift vom 2. Juli 76 (Haberlin X 26Y) sprechen
die Grafen von einer formlichen Verweisung anf den nichsten Reichstag, in
der Supplik vom 5. Okt. sogar von einem entsprechenden Dekret des Kaisers
und der Kurfarsten :__\||1|.|j..|:'|i;| f 65a). Ein solches ist aber keineswegs

BrEAToen,

4) Auch dessen Bruder Albrecht war in Regensburg. Derselbe muss in
nahen Beziehungen zu den Nassauern gestanden haben. Wie Dr. Sehwartz
im Nov. dem Grafen Johann meldete (Dill. Corr. 1575) und dieser dann an
Oranien berichtete (Gr. v. Pr. V 321), wurde er vom Kaiser und von Kurf.
August persinlich ermahnt, sich nicht wm Johanns willen selbst in Gefahr
zn bringen,

5) Hierauf weht wahrscheinlich die ganz entstellte Nachricht bei Burg-
hard I 49 zuriick.




184

29. Okt. an die im Gefolge der Kurfiirsten erschienenen bran-
denburgischen, sichsischen und oberpfilzischen Adligen und
forderten sie auf, auch ihrerseits den Kaiser wegen der Frei-
stellung anzugehen. Eine Supplik, in der auf die Bittschrift
der Grafen bezug genommen wurde, war bereits fertiggestellt:
doch kam es infolge des eiligen Aufbruches der Kurfiirsten
nicht mehr zur Ubergabe derselben!).

Der Brandenburger reiste wegen schlimmer Nachrichten
liber den Zustand seiner Gemahlin, die er nicht mehr lebend
wiederschen sollte, gleich nach der Kronung, in der Frithe des
2. Nov,, ab?. Am 4. und 5. folgten die anderen Kurfiirsten
und der Kaiser?®). Der Wahltag war beendet.

1) Kurf, Friedrich iibersandte diese Supplik, die mir nicht vorliegt, am
16. Dec. an Lgr. Wilhelm (KI. 11 924 f). Burghard (I 48) fand sie unter
den hessischen Akten und schloss daraus filsehlich, dass sie thatsichlich
abergeben worden sei.

Der nassauische Rat Dr. Schwartz fasste das Ergebnis des Wahltages
fiir die Freistellungsfrage dahin zusammen: ,Der freystellung halben ist
dismals mnichts fruchtharlichs ausgerichtet worden und wird dieser punct
meines erachtens under die streitige religionspuncten gezogen und dessen
erorterung nicht ubereilt werden® (an Graf Johann, Hanau Nov. 75. Dill.
Corr. 1575).

2) Brandenb. Prot. 3) Wittg, Prot. 8. 46; Theiner 11 470,

i
I
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