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Zweites Kapitel.
Die Vorverhandlungen wegen der romischen

Konigswahl und die Kldrung der evangelischen
Wiinsche.

I. Erste Wahlgeriichte. Die franzisische Bewerbung.

Nicht fiic Deutschland allein, sondern fiir ganz Kuropa war
es eine wichtize Frage, wer der Nachfolger Maximilians auf
dem Kaiserthrone werden sollte. Von der Beantwortung der-
selben hing zum guten Teile die weitere Entwicklung der kirch-
lich-politischen Zustéinde des Reiches ab. lhre Entscheidung
war aber auch von Bedeutung fiir die Gestaltung des Macht-
verhiltnisses jener beiden Staaten, die sich damals um den
Besitz des vorwaltenden Einflusses auf dem Kontinente stritten,
Spaniens und Frankreichs.

Beim Tode seines Vaters war Maximilian erst 37 Jahre alt,
aber seine Krinklichkeil liess nicht auf eine lange Regierung
hoffen. Schon wenige Jahre nach seiner Thronbesteigung be-
gann daher die Frage seiner Nachfolge die politisch interessierten
Kreise zu beschifticen.  Gertichte schwirrten hin und her. Auf
katholischer Seite firchtete man, die Protestanten wollten der
habsburgischen Succession ein Ende machen und einen der
Ihricen zum Kaiser erheben.  Im Jahre 1568 wollte man wissen,
sie verhandelten bereits ohne Zuziehung der geistlichen Kur-
fiirsten tiber die Wahl eines romischen Konigs. Auch in [talien
meinte man damals, die Reihe der Kaiser aus dem Hause
Habsburg sei abgeschlossen!). Besonders hartnéickig erhielt
sich die schon vor der Wahl Maximilians aufgetretene ) Meinung,
dass Kurfiirst August nach der Krone strebe #). Von seinen

1) v. Bezold T 41 A. 2, 60, 72. 2) Walter 71.
3 Zahlreiche Nachweisungen bei v. Bezold 1 85 f., 41, 69, 70 A. 1.
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Gegnern wurde sie geflissentlich unterhalten, um Misstrauen
zwischen ihn und den Kaiser zu siien. Schwerlich hat August
zu dieser Annahme irgendwie Anlass gegeben; es war wohl
nur seine bedeutende Machtstellung, die sie hervorrief. — In
evangelischen Kreisen, in denen die Vermihlung zweier Tochter
Maximilians mit den Koénigen von Spanien und Frankreich Be-
denken erregte, kursierte dagegen im Jahre 1570 das seltsame
Gerede, der Papst wolle den Kaiser zur Absetzung der drei
weltlichen Kurfiirsten nétigen und den Erzherzog Karl zum
romischen Konig erheben 1),

Hatten wir es bisher mit blossen Geriichten zu thun. die
Jeder Unterlage entbehrten, so wird das mit dem Beginn der
siebziger Jahre bald anders. Zunéchst tritt uns die franzosische
Bewerbung entgegen 2).

Das Haus Valois, das sich eben anschickte, den Habs-
burgern und zwar dem deutschen Zweige derselben in Polen

gegentiberzutreten, dehnte seine Rivalitit gegen diese aunch auf

das Reich aus. Den ersten Anstoss dazu scheint Graf Ludwig
von Nassau gegeben zu haben. Um den Konig von Frankreich
fir Gewiihrung der Religionsfreiheit im eigenen Lande und vor
allemn fiir wirksame Unterstiitzung des niederlindischen Auf-
standes zu gewinnen, machte er ihm Hoffnung aul die deutsche
Kaiserkrone. Die Idee wurde am Pariser Hofe mil Jegierde
ergriffen, ja man erging sich in Phantasieen einer franzosischen
Weltherrschaft, die zu der trostlosen Lage des von Parteiungen
auls tiefste zerriitteten Landes in schroffem Gegensatze standen.
Die Pline in betreff Deulschlands und Polens verquickten sich
bald mit einander. In Heidelberg wie in Kassel fand man ein
gewisses Entgegenkommen, das am letzteren Orte allerdings
schwerlich aufrichtig gemeint war und keineswegs die weit-

1) v. Bezold 1 72. Ahnliche Geriichte schon frither. Walter 25.

2) Wir miissen uns darauf beschrinken, diese, die mit unserer Aufwzabe
nur in lockerer Verbindung steht, ganz kurz zu schildern.  Eine eingehendere
Behandlung  wiirde nur im Zusammenhange der ganzen Politik der Zeit
Krfolg versprechen wnd ohne Benutzung handschriftlichen Materials kaum
wesentlich fiber die bisherigen Darstelluneen hinauskommen. — Zum Foleenden
vel. Kluckhohn, Friedrich 854 ff.; Ritter 1 436 . w. bes. v. Bezold 1 79 ff,
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cehenden Hoffnungen einiger [ranzosischer Staatsmanner recht-
fertigen konnte.

Die Bartholomiusnacht schnitt fiirs erste alle Verbindungen
swischen Frankreich und den evangelischen deutschen Hofen
ab1). Die sofort aufgenommenen Bemiihungen, dieselben wieder
anzukniipfen #), hatten anfangs sehr geringen Erfolg, aber bald
seigte sich, dass die protestantische Aktionspartei im leiche,
wie ein franzosischer Agent richtig bemerkte, nun einmal dar-
aul angewiesen war, Anlehnung an Frankreich zu suchen. Im
Geiste des Grafen Ludwig entstand ein ebenso umfassender
wie kiithner Plan, der aber nie zu fester Ausgestaltung gelangte
and. niher betrachtet, auf sehr schwacher Grundlage ruhte.
Die evangelischen Grafen und Fiirsten Westdeutschlands sollten
unter Fiithrung von Kurpfalz einen Bund bilden, der, zunichst
als Erweiterung des Wetterauer Grafenvereins gedacht, in den
Korrespondenzen des Grafen Johann von Nassau, der diesen
Teil des Planes besonders eifrig betrieb, unter dem Namen der
Grafeneinung« erscheint. Dieser Bund sollte in den rheinischen
Bistiimern die Freistellung oder die Siikularisation "durchfihren®).
Womboglich unter Hinzuziehung der ibrigen protestantischen
Reichsfiirsten sollte er dann mit Frankreich und mit Polen, wo
Heinrich von Anjou sich um die Krone bewarb, in Verbindung
treten und mit deren Hilfe die spanische Herrschaft in den
Niederlanden zu vernichten suchen. Den Giplel dieser hoch-
fliegenden Entwiirfe bildete die Ubertragung des Kaisertums
auf das Haus Valois, die iibrigens wohl mehr ein Koder fir
die Franzosen, als ein ernstliches Ziel der Nassauer war.

Durch die am 9. Mai 1573 wirklich erfolgte Wahl Heinrichs
sum Konige von Polen wurden diese Pline sehr gefordert.
Trotzdem hielt man es zunichst nicht fiir ratsam, den deutschen
Fiirsten gleich in erster Linie die Erhebung des franzosischen
Konigs auf den Kaiserthron vorzuschlagen. Man verhiess zum
Scheine die Unterstiitzung Frankreichs fiir die Wahl eines pro-
testantischen Reichsfirsten. Sollte den Stinden aber die Wabhl

1) Uber die unginstive Wirkung derselben auf die franz. Kaiserpline
vel, u. a. La Ferriere, Lettres de Catherine de Meédieis TV 5. CXXVI

2) Vgl. La Ferriére 1V S. CXLIl. '3) Vgl. oben!S. 85 f
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eines solchen »besorgten Unvermogens halben« bedenklich sein
und sollten sie es vorziehen, den Kénig zu withlen, so versprach
man in seinem Namen Aufrechterhaltung der Reichsverfassung,
vollstiindigen Verzicht auf Reichskontributionen und Herstellung
eines bestindigen Friedens mit den Tiirken. In dieser Form
liess Gral Ludwig am 18. August 1573 die Vorschlige des fran-
zosischen Agenten Caspar von Schomberg durch Vermittelung
des hessischen Kammermeisters Simon Bing an Landeraf Wilhelm
celangen ).

Bei seinen Verhandlungen mit dem pfilzischen Kurfiirsten
im Spéitsommer desselben Jahres liess Schomberg ?) den Ge-
danken der Wahl eines deutschen Reichsfiirsten, wie es scheint,
bald ganz fallen und sprach offen von der des f{ranzdsischen
Konigs. Seine Antrige wurden nicht geradezu abgewiesen,
fanden aber keineswegs eine so giinstige Aufmahme, wie die
sehr tibertriebenen Berichte des Gesandten vermuten lassen.
Zu irgendwelchen bindenden Abmachungen kam es nicht.

Noch weit vorsichtiger hielt sich der hessische Landgraf
zuriick.  Er erklirte die [ranzosischen Anndherungsversuche
fiir »ein wilsches Bossgen« und wollte sich fiir seine Person
keinesfalls in eine nihere Verbindung mit Frankreich einlassen,
obwohl Schomberg ihm als dem besten, dltesten und treuesten
Freunde des Konigshauses schimeichelte.  Vielmehr tibersandte
er am 18. Okt. dem Kurfiirsten August, den er schon [riiher
von den Verhandlungen Schombergs in Kenntnis gesetzt hatte,
das ihm durch Bing tibermittelte Schreiben des Grafen Ludwig
mit dem Bemerken, man sehe daraus, wie gerne die Leute
unter den Stinden des Reiches Trennung anrichten wollten.
und der Versicherung, dass er auf die Vorschlige nicht zu ant-
worten und, wenn man auf Antwort dringe, die Sache durch-
aus auf die Kurfirsten zu weisen gedenke?®). August wollte
zuerst gar nicht glauben, dass diese Antrige von dem fran-

1) Das Schr. Ludwigs Gr. v. Pr. IV 97% ff.; vol. v. Bezold I 113.
2) Uber seine Verhandlungen in Heidelbere und Kassel auch La Ferridre
[V S, CLI, wo aber nur von Polen die Rede ist.

d) Gr. v. Pr. IV 118%: Orig, Kassel 18. prs. Annaburg 22, Okt. Dr. A,
10.674 Discurs.
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zosischen Konige ausgingen?') und hatte nichts FEiligeres zu
thun, als den Kaiser vor den franzosisch-polnischen Praktiken
Zu warnen ).

In dieser Haltung Hessens und Sachsens brachte auch der
Besuch des Pfalzgrafen Johann Casimir zu Ende Oktober keine
Anderung hervor. War das vornehmste Ziel seiner Reise, wie
aus der uns vorliegenden Instruktion fiir Dresden ?) hervorgeht,
die beiden Hofe fir eine Lhatkriftige Unterstiitzung Oraniens
zu gewinnen, so hatte er daneben zweifellos die Weisung, wegen
der romischen Konigswahl zu sondieren.

Von den hierauf beziiglichen Verhandlungen in Kassel
wissen wir gar nichts. Wenn von der franzosischen Bewerbung
gesprochen worden ist, wie man um so mehr annehmen mochte,
als Gral Ludwig von Nassau, ihr Hauptbeforderer, ebenfalls
zugegen war, so wurde der Landgraf doch keineswegs fiir die-
selbe gewonnen. Kurze Zeit nach der Abreise Johann Casimirs
sprach er sich dem Kurfiirsten August gegeniiber schr ent-
schieden gegen die Wahl eines auslandischen Hauptes aus, von
dem man nichts Besseres »als die Frosche von ihrem Konige,
dem Storch« zu erwarten habe4).

Hinsichtlich Sachsens handelte es sich wohl von vornherein

nicht um eine Beftirwortung der franzésischen Kaiserpline, die
ganz aussichtslos erscheinen musste, sondern nur darum, der
Wahl eines osterreichischen Prinzen entgegenzuwirken. Dies
letztere bezeichneten die nassauischen Briider, denen es der
Pfalzgraf selbst mitgeteill haben wird, in einem Schreiben an

Oranien als einen Hauptzweck der sichsischen Reise Johann

)G v P by 123%, 2) v. Bezold 1 116, 119 A. 1.

3} Diese, die bei Grv. v. Pr. IV 1279%—31* gekiurzt, bei Kl 11 591—498
vollstindig mitgeteilt ist, kann dem Pfalzervaten ibrigens nicht, wie K1 meint,
hei seiner Abferticune von Heidelberg am 16. Okt. miteerehen worden sein.
Vielmehr ist sie allem Anschein nach erst auf Grund seiner Berichte fiber

die Zusammenkunft mit Graf Ludwie und Ler. Wilhelm verfasst und ihm

nachgesandt worden. — Dem Landgrafen gegeniiber bezeichnete Kurf. Friedrich

am 16, Okt, als Aweck der Reise seines Sohwnes nur ganz allecemein Ver-

handlungen aber .Sachen von der grissten Wichtigkeit®, Gr.v.Pr.1V 118%.
43 Gr. v. Pr. IV 1923*;
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Casimirs'). Nicht direkt, sondern auf Umwegen ging dieser
auf sein Ziel los. Zuniichst bot er August selbst die Krone an.
Ankniipfend an den diesem, wie wir uns erinnern, durch Land-
oraf Wilhelm tibersandten Brief des Grafen Ludwig an Bing
erklirte er, sein Vater gonne das hohe Amt des Kaisertums
niemandem mehr als ihm, dem Kurfiirsten. Wolle er, so hahe
es seinen Weg®). Wolle er nichlt hierauf rechneten die
Pfilzer wohl mit Bestimmthei

so miisse man auf Mitlel
denken, die freie Wahl zu erhalten, d. h. die Berufung eines
leichstages verhindern und es zu cinem Interregnum kommen
lassen. Dann werde alle Erblichkeit aufgehoben. Damit man
erfahre, wie die andern Kurfiirsten gesinnt seien und was sie
im Fall eines Interregnums thun wollten, moége thunlichst bald
eine Kollegialversammlung nach Frankfurt, Erfurt oder Miihl-
hausen ausgeschrieben werden 2).

Augusts Antwort kennen wir nicht. Fiir seine Person wird
er die Krone jedenfalls entschieden abgelehnt haben*), zumal
er sich, wie wir bald sehen werden, bereits fiir die Wahl
Rudolfs, des dltesten Sohnes Maximilians engagiert hatte. Al

11
franzisischen Annéiherungsversuchen gegeniiber verhielt er sich
seil der Bartholomdusnacht schroffabweisend. Von Verhandlungen

1) Dillenburg. 22. 0kt. T4. Gr. v. Pr. IV 223. Die Stelle bezieht sich.
wie auch v. Bezold I 128 A. 2 vermutet, unzweifelhaft auf die Reise Joh. Cas’s.

2) Damit kann im Gegensatze zu dem Folrenden wohl nur cemeint

sein, dass August dann bereits zu Lebzeiten Maximilians zum rémischen
Konige cewihlt werden solle,

3) yMemorial H. J. Casimirs vertreulicher werbungk® von Augusts
Hand, Dr. A. 10674 Discurs (letztes Stiick des Bandes).

4) Lbenso wie 1556 eine gleiche Anregung Philipps des Grossmiitizen,

veel, Gotz 46,

Gleich erfolglos blieben, beilinfie bemerkt, die auf die Unterstiitzune
ides niederliindischen Aufstandes beztiglichen Bemiihungen Joh. Cas’s sowohl
in Kassel wie in Dresden. - Me Antworf Aupusts auf die . lbergebenen
Sehriffen, d. h. die oben erwihnte Instruktion kann ibricens nicht. wie
KI. 11601 angiebt, vom 1. Nov. datiert sein, da Auenst Joh. Cas’s Ankunft
an Priedrich erst am 8. Nov. meldet. Das richtive Datum wird cbenso wie
bei dem in ganz gleichem Sinne gehaltenen Schreiben ACs an Graf Ludwig
(Gr. v, Pro 1V 125%) der 11. Noy. sein,
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iiber die Vermihlung einer seiner T6chter mit dem Polenkdnig
wollte er nichts wissen; ja er vermied, als dieser auf der Reise
nach seinem neuen Reiche Sachsen durchzog, jede persinliche
Begegnung ‘).

So wurden, withrend die Kenntnis von den Absichten der
Valoizs auf die Kaiserkrone sich allgemein verbreitete, die Aus-
sichten auf die Verwirklichung derselben immer schlechter.
Auch die Pfilzer, die bisher noch die Hauptstiitze der fran-
zisisch-nassauischen Projekte gebildet hatten, zogen sich immer
mehr zuriick. zumal sie erkannten, dass von Frankreich doch
keine nachhaltige Unterstiitzung Oraniens zu hoffen sei und das
Konigshaus sich auch nicht auf eine aufrichtig gemeinte Duldung
der Protestanten im eigenen Lande einlassen wollte. Schon
seit dem Sommer 1573 wandten sie sich wieder mehr den
Hugenotten zu, ohne deshalb firs erste mit der Regierung zu
brechen.

Von den tbrigen Kurfiirsten galt nur Jacob von Trier in
manchen Kreisen fiir franzosenfreundlich, jedoch, wie es scheint,
ohne rechten Grund ).

Den Erzbischof von Kiéln suchten die Nassauer, im Ein-
verstindnis mit Frankreich und Pfalz, durch eine franzisische
Pension von Spanien abzuziehen. Ja, man wollte ihn dazu

1) v. Bezold T 124.

2) So scheint man ihm am Mainzer Hofe im Jahve 1574 franzosische
Sympathien zugeschrieben zu haben (Schneidt 73). Der venet. Gesandte am
Kaiserhofe Tron sehildert Jacoh noch 1576 als seheimen Franzosenfreund
& francese d’affezione. ma la tien nascosta e cammina con gli altri elettori
in favore della easa d’Austria® (Relazioni 1 6 S. 184). — Andererseits trat
Trier im Jahre 1569 durchaus als Anhiinger Spaniens auf (v, Bezold 1 61)
und im Mai 74 bezeichnet ein mit den deutschen Verhillinissen guf ver-
trauter Agent von Requesens den Erzbischof als denjenigen unter den
deutschen Fiirsten, auf den der spanische Konig das meiste Vertrauen
setzen konne (Gachard, Corr. de Philipp 11. 1II 87). — Eine gewisse Riick-
sichtnahme auf die Nachbarstaaten war durch die geographische Lage des
Kurfiirstentums  geboten.  Gelegentlich verwahrte sich Jacob gegen die
Nachrede, dass er sich an Frankreich und Burgund ,gehenckt® habe. Kr
habe zwar wegen der ,gewaltigen Nachbarschaft® zuweilen etwas zusehen

und nachrehen miissen, aber dem Reiche keineswegs zu Nachteil (Schneidt 73).
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bewegen, dass er eine pfilzische Prinzessin heirate, trotzdem
sein Stift behalte und die Freistellung einfilhre, womdglich
auch selbst zum Evangelium tibertrete !). Salentin nahm nun
zwar das franzosische Geld recht gern, wollte aber dafiir keine
Verpflichtungen eingehen. Zwar erklirte er sich dem Grafen
Johann gegeniiber, der Ende Oktober 73, also zur gleichen
Zeit, als Johann Casimir nach Dresden ging, mit ihm ver-
handelte,
aus dem Hause Osterreich, wird man ergiinzen diirfen — und
zeigte sich dem Interregnum nicht abgeneigt®); ganz verkehrt
war es aber, wenn man auf spanischer Seite noch im Februar
1575 glauben konnte, er habe seine Wahlstimme Heinrich 1L

egen die baldige Wahl eines romischen Konigs

versprochen 2).

Mit dem Tode Karls IX. (30. Mai 74) und der Flucht
Heinrichs aus Polen kann man die franzosischen Bestrebungen
nach der Kaiserwiirde im wesentlichen als beendigt ansehen #).
Sie verloren damals jeden Stiilzpunkt in Deutschland, indem
die Pfilzer durch den Abschluss der Strassburger Vertrige
zwischen Johann Casimir und Condé (1. Juni 74)%) offen auf
die Seite der Hugenotten traten, die auf die Thronbesteigung
des neuen Konigs sofort mit bewaffneter Erhebung geantwortet
hatten. Wenn Wilhelin von Oranien Heinrich III. anlisslich
seines Regierungsantritts in Frankreich mit der Aussicht auf
die deutsche Krone schmeichelte, so hatte das ebenso wenig
Bedeutung, wie wenn die Venetianer noch im folgenden Jahre
seine Erhebung auf den Kaiserthron gewtinscht haben sollen ®).
Auch Gral Johann von Nassau trat flir diese bei der verinderten
Lage der Dinge nicht mehr ein, wihrend er die iibrigen Teile
des grossen Planes, die Grafeneinung und die Durchfiihrung

1) Kurf. Friedrich machte selbst an Salentin Bekehrungsversuche durch
l”'|'-'l'm'm!E|u,'J' von evangelischen Bichern (KL 11 647: die .bewusste Person®
kann nach den Bemerkungen aber die franzosische Pension nur der Kilner
Erzhischof sein). i

2) Vgl. die eingehende Darstellung der Verhandlungen Johanns von
Nassau mit Salentin bei Lossen I 212 fI.

3) v. Bezold 1160 A. 1. 4) Vel Lossen 1 220,

5) v. Bezold 1 145. 6) v. Bezold I 186 A. 1.
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der Freistellung in den rheinischen Stiftern mit Cifer weiter
verfolgte ). Das franzisische Konigshaus scheint selbst alle
Bemiihungen in jener Richtung aufgegeben zu haben 2).

So war die einzige Rivalitit, die den Habsburgern elwa
gefiihrlich werden konnte. beseitigt, bevor Maximilian seiner-
seits die auf die Nachfolge beziiglichen Verhandlungen ernstlich
einleitete.

II. Die Aussichten des Hauses Osterreich und die ersten
Verhandlungen mit Sachsen.

Schon auf dem Reichslage zu Speyer im Jahre 1570 hatte
Maximilian gelegentlich im Gespriche der Wahl eines Nach-
folgers gedacht?®), aber noch keine Schritte gethan, um sie ins
Werk zu setzen. Im folgenden Jahre fithrt der venetianische
Gesandte in Wien in seiner Relation aus, dass die Wahl dem
Kaiser mehr am Herzen liege als irgend etwas Anderes, vor-
liinfig aber nicht stattfinden kinne, da keine der Bedingungen
sulreffe. unter denen die Goldene Bulle die Wahl zu Lebzeiten
des Reichsoberhauptes gestatte*). Wiederholte schwere Krank-
heitsanfille erinnerten Maximilian an die Notwendigkeit, die
Nachfolge zu sichern, obwohl er selbst noch in den besten
Mannesjahren stand. Zu der Gicht und den Steinschmerzen,
die infolge des an den Hofen herrschenden iibermissigen
Trinkens die meisten deutschen Fiirsten jener Zeit plagten,
oesellte sich niimlich bei thm noch ein sehr heftiges Herz-
klopfen, das ihn wiederholt dem Tode nahe brachte ).

1) Vgl. besonders die leider ziemlich unbestimmten Andeutungen in
seinem Briefe an Oranien vom 13, Okt. 75, Gr. v. Pr. 'V 286 ff. Uber
den Stand der ,Grafeneinung® im Jahre 1581 vel. Janssen V 6.

2) So meinte der Erzbischof von Trier im August 1574, der Kinig von
Frankreich werde .dieser digniteten gar nicht begehren®, eine Anschauung,
der sich der mainzische Unterhiindler, an den diese Ausserung gerichtet

war. allerdines nicht anschloss, Schneidt

3 ."\'1,'|||||'i:l[ T1. !\I Fontes \\\ 204,

5) Vel. die Relationen Micheles (1571) und Corraros (1574), Fontes XXX

(5 Jrll =S C . % - a
279, 852, Der letztere schreibt: ,Plmperatore ha 47 anni, che non son
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Der Fortbesitz der Kaiserwiirde!) war fir das Haus Oster-
reich von ganz besonderer Bedeutung, da dieses seine — nach
dem Tode Maximilians noch dazu voraussichtlich in viele Teile
zersplitterten lirblande nicht aus eigener Kraft, sondern nur
mit Hilfe des Reiches gegen den Ansturm der Tiirken be

auplen
konnte und dieser Hilfe nur dann einigermassen sicher war,
wenn es sich im Besitze des Kaisertumes befand.

So hatte Maximilian ein starkes Interesse daran, die Wahl eines
Nachfolgers bei seinen Lebzeiten durchzusetzen?). Ein gleiches
hatten die katholischen Reichsstinde. Trat ein [nterregnum
ein, so lag bei der konfessionellen Spaltung des Kurfiirsten-
kollegiums die Befiirchtung nahe, dass es zu einer Zzwiespiiltigen
Wahl und im Gefolge derselben zu einem Kriege kommen
konne, bei dem die Aussichten fiir die altglaubige Partei sehr
schlecht standen. Und wenn man selbst davon absah. so
musste das im Falle eines Interregnums eintretende Vikariaf
der protestantischen Kurfiirsten von Pfalz und Sachsen den
Katholiken dusserst bedenklich erscheinen. Viele mochten wie
der venetianische Gesandte Tron meinen, dass ein solches
geeignet sel, in Deutschland und vielleicht auch in den tibrigen
Lindern das Unterste zu oberst zu kehren ).

Aber auch weiterhin trafen die Interessen des Kaiserhauses
und die der katholischen Reichsstiinde zusammen.

Von [remden Fiirstenhiiusern konnten fiir die letzteren.
wenn man dberhaupt einen Auslinder withlen wollte, nur

pocchi in Alemagna accompagnati da gotta, renelle of trepidatione di cuore:

fi gotta spesso Passalta, et le ha oid talmente debilitati i piedi, che poco

puo caminare, la renella oeni tratto la fravaglia, et la trepidatione quando
le viene, la conduce A manifesto !-I'I'f|'~||n di morte, onde per cinditio de
medici, non essendo massime sua Maestiy ol pin regolato huomo del mondo,
non puo haver vita per molti anni“.

1) Vol zu den folgenden Ausfithroneen die vortreffliche Relation Corraros
(15674), Fontes XXX 333 I

2) Hierauf weist Schwendi in seiner grossen Denkschrift vom Mai 1574
mit Nachdruck hin, wie es scheint ohne Kenutnis von den bereits ein-
geleiteten Verhandlungen, Haberlin IX 163,

3) @ poner sottosopra la Germania e forse anco il resto del mondo®,

Relazioni I 6 S, 192,

4 *
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Spanien und Frankreich in betracht kommen. Frankreich hatte
seine Bemiihungen um die Kaiserkrone, wie wir gesehen haben,
schon selbst aufgegeben. Die Spanier waren in Deutschland,
sum Teil wohl noch von der Zeit Karls V. her, hauptséichlich
aber wegen ihres riicksichtslosen Vorgehens in den Nieder

anden
und gegen die diesen henachbarten Reichsstinde so verhasst,
dass eine Bewerbung Philipps II., wenn er wirklich, wie ihm
nachgesagt wurde ), nach der kaiserlichen Wiirde gestrebl
hiitte, ganz aussichislos gewesen ware. Von deutschen Reichs-
fiirsten war Herzog Albrecht der einzige, der in Frage kommen
konnte. In Wirklichkeit scheint man nie ernstlich an ihn ge-
dacht zu haben: nur ein einziges Mal, im Jahre 1572, finden
wir ein unbestimmtes Gerticht von ehrgeizigen Plinen Bayerns ).

So hitten sich die Katholiken auf das Haus Osterreich an-
sewiesen gesehen, auch wenn dieses nicht schon fiinf Geschlechter
oder fast anderthalb Jahrhunderte hindurch die Leitung des
Reiches in der Hand gehabt hitte. Fiir Osterreich sprach
auch . dass von ihm, da es auf unabsehbare Zeil hinaus mil
den Tiirken mehr als genug zu thun hatte, trotz seiner be-
deutenden Hausmacht fiir »die deutsche Libertit«, d. h. fir
die cifersiichtig gehiitete Selbstiandigkeit der Stinde nichts zu
fiirchten schien.

Diese letztere Uberlegung konnte auch den evangelischen
Standen die Wahl eines Habsburgers ratsam erscheinen lassen.
Im iibrigen aber stand fiir sie die Sache ganz anders. Musste
ihnen. der thatsichlich stirkeren Partei, nicht der Wunsch
nahe liegen, einen der lhrigen an der Spitze des Vaterlandes
zu sehen? Dafiir, dass trotz des noch immer, wenn auch ab-
ceschwiicht, forthestehenden klerikalen Charakters des Kaiser-
tums die Bekleidung desselben durch einen Protestanten nichl
fiir unmoglich galt, sind die entsprechenden Beftirchtungen, die
man auf katholischer Seite, besonders in Rom, hegte?®), der

1) Im ]"]‘|'ihl'|:ll||' 1573 kursierten in franzisischen Kreisen solche Geriichte,
v. Bezold 1 113 Anm.
2) v. Bezold I 85 A. 2

3) Relation Corraros, Fontes 304; Relation Paolo 'I'il'lmlu:-; ans Rom
'-.l-'_'rt'ﬁ. Relazioni 11 4 5. 228,
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deutlichste Beweis. Aber gerade derjenige evangelische Fiirst,
der infolge seiner hervorragenden Machtstellung und noch mehr
infolge seines guten Verhiltnisses zu den katholischen Reichs-
stiinden Aussicht gehabt hiitte, vielleicht auch auf gewshnlichem
Wege, durch ordnungsmissige Wahl die kaiserliche Wiirde zu
erlangen, August von Sachsen, lehnte, wie wir bereits wissen,
jeden Gedanken daran entschieden ab. Die Pfilzer, die ein-
zigen, die wenigstens voriibergehend an ein protestantisches
Kaisertum gedacht zu haben scheinen, standen viel zu isoliert,
um fir sich selbst derartige Pline hegen zu kénnen.

Fiel also die Moglichkeit, einen Glaubensgenossen auf den
Thron zu erheben, fiir die evangelischen Fiirsten fort, so musste
ihnen doch die Wahl eines der kaiserlichen Prinzen bedenklich
erscheinen. Hatte sechon Maximilian den Erwartungen, die man
auf ihn gesetzt hatte, keineswegs entsprochen, so musste die
allgemein bekannte streng katholische Haltung seiner Séhne,
besonders des prisumtiven Nachfolgers Rudolf 1), der mehr der
Mutter als dem Vater nachgeartet war, die Anhinger der neuen
Lehre erst recht stutzig machen. Und mehr als diese vielleicht
noch seine spanische Erziehung, die auf ihn nachhaltig ein-
gewirkt hatte und sogar bei einigen altgliubigen Fiirsten Be-
denken erregte. Machte sich dieselbe doch schon in seinem Auf-
treten bemerkbar, das einen gewissen Stolz und eine vornehme
Zuriickhaltung und Wortkargheit und nicht die in Deutschland so
beliebte Leutseligkeit zeigte?), die dem Vater alle Herzen gewann.
In Wien selbst war man sich sehr wohl bewusst, dass die
Perstnlichkeit Rudolfs eben wegen seiner spanischen Sitten
Schwierigkeiten bereite 3).

Sonst lobten allerdings diejenigen, die die kaiserlichen
Prinzen genauer kannten, ihren Charakter), und Lazarus von
Schwendi bemerkt von Rudolf in einem an Christoph von

1) Corraro meint, wenn er gewiihlt werde, kiimne man sicher sein, seiner
Zeit ,un Imperatore catholicissimo® zu bekommen, Fontes XXX 336.

2) Charakteristik von Rudolf und Ernst bei Corraro, Fontes XXX 336.
3) Vel die Ausserung Vieheusers, v. Bezold I 187 A. 1.
4) ,sono tenuti per Principi di buona natura e assai cortesi®, Relation

Corraros, Fontes XXX 336.
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Carlowitz gerichteten, zur Mitteilung an Kurfiirst August he-
stimmten Schreiben, das uns spiiter noch nither beschilftigen
wird!), in dem jungen Herrn befinde sich keine bose Natur
oder Art, keine Anzeigung eines verkehrten tiickischen Gemiits.
Er ist der Zuversicht, die spanische Erzichung, die auch manches
Gute habe, werde sich, soweit sie dem deutschen Wesen wider-
spreche, ebenso wie bel Kaiser Ferdinand mit der Zeit verlieren.

Aber trotzdem: wenn man schon mit Recht klagte, dass
Maximilian zu sehr von Spanien abhingig sei, wie viel mehr
musste man dies von Rudolf erwarten, der doch jedenfalls in
seinen Gesinnungen den Spaniern viel niher stand und noch
keine Probe geistiger Selbstiindigkeit gegeben hatte. Hatte nicht
diese Aussicht allein fiir die evangelischen Kurfirsten Grund
genug sein konnen und miissen, sich seiner Wahl entschieden
zu widersetzen ?

Statt dessen liess sich gerade der méchtigste von ihnen
zuerst fiir dieselbe gewinnen und wurde ihr eifrigster Beforderer.
Schon im Jahre 1572 hatte sich Kurfiirst August, der bisher
etwas mehr mit den Pfilzern zusammengegangen war und sich
noch in dem genannten Jahre nach einer spiteren Aufzeichnung
Johann Clasimirs dem Interregnum giinstig gezeigt haben soll ®),
wieder ganz dem Kaiserhause zugewandt. Territorialinteressen,
wie das Bediirfnis der kaiserlichen Gunst gegeniiber den Um-
trieben der Ernestiner, und eine gewisse Wandlung in den
kirchlichen und politischen Anschauungen am sichsischen Hofe
oder, richtiger gesagt, das Hervortreten der bisher schon vor-
handenen, aber nicht so zum Ausdruck gekommenen lutherisch-
orthodoxen und politisch-konservativen Richtung wirkten zu-
sammen, um diese wichtige Wendung herbeizufiihren, die auf
eine Reihe von Jahren hinaus fiir die Entwicklung der deutschen
Verhiltnisse massgebend werden sollte.

1) Das Schreiben dat. Tirekheim 20. Juli 74 findet sich abschriftlich
(ohne Angabe des Adressaten) Dr. A. 10674 Diskurs; eine zweite Abschrift,
bezeichnet als . Herrn Lazarussen Schwendi verninftic Bedenken in causa
suceessionis in imperio®. ib. 10671 Bericht, Bei v. Langenn 344 fl. ist es
ausfiihrlich, aber teilweise schlecht verwertet.

2) Ritter I 461.
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Im Februar 1573 kam August mit seiner Gemahlin ganz
unerwartet nach Wien und blieb dort vom 14. bis zum 21.
d. M.Y). Wenn der Kurfiirst in einer bald darauf nieder-
geschriebenen Aufzeichnung ®) als Ursache seiner Reise die
Krankheit des Kaisers bezeichnet und es sich zum besonderen
Verdienste anrechnet, dass er diesen »aus treuherzigem Gemiite«
in seiner Leibesschwachheit smit grossen Unstiitten« besucht habe
und ebenso Maximilian an den bayerischen Herzog schrieb #),
August habe keine anderen negotia mitgebracht als ihn zu
besuchen, so mag richtig sein, dass die Krankheit des Kaisers,
wie auch Granvella aus Wien und Dresden horte*), die un-
mittelbare Veranlassung der Reise war. Jedenfalls brachte der
Kurfiirst aber auch, wie aus einem »Memorial, was mit der
Ksl. Mt. zu Wien miindlich zu reden sein mochte«® hervor-
geht |, eine ganze Reihe von Anliegen mit, darunter den alten
Wunsch nach Belehnung mit den Voigtlanden.

Neben diesen siichsischen Interessen wurden nun alle
diejenigen wichtigen Angelegenheiten besprochen, die dem
Kaiser damals am Herzen lagen, die Friedensvermittlung in
den Niederlanden, der Anschluss des Reiches an die Liga gegen
die Tiirken, die Bewerbung des Erzherzogs Ernst um die pol-
nische Krone und endlich die Erhebung Rudolfs zum rémischen
Konige. Wenn die Kaiserin auch, als sie die Sicherung der
Nachfolge der Kurfiirstin ans Herz legte, keinen ihrer Séhne
speziell namhaft machte, so war doch wohl nur an jenen zu
denken, der im Jahre vorher bereits zum Kénige von Ungarn
gekront war. Und wie August sich in den anderen Punkten,
besonders in der Sache der Liga sehr entgegenkommend zeigte,
so gab er Maximilian auch in bezug auf die Wahl die beste
Hoffnung ¢) und noch mehr engagierte sich seine Gattin der

1) Uber diesen Besuch vel. v. Bezold T 93 f.
2) in dem unten S. 57 angefithrten Memorial .,Was den Herzigen zu
Osterreich

3) in dem bei v. Bezold 1 93 A. 2 angefithrten Briefe.
4) Gri vo Pr..IV 35% a) Citiert von Falke 301.
6) Der Bericht Trons (Relazioni 1 6 S. 191), der Kaiser habe sich zu-

nichst der geistlichen Kurfiirsten, besonders Triers, dann erst Sachsens ver-
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Kaiserin gegeniiber, die die Wahl tiberhaupt eifriger betrieben
zu haben scheint, als ihr Gemahl?).

Der sichsische Kurfiirst mag schon damals dem Kaiser
geraten haben, von seinen Absichten vorliufig noch nichts ver-
lauten zu lassen, um den Gegnern nicht Gelegenheit zu Um-
trieben zu geben. Jedenfalls wurden die in Wien gepflogenen
Beratungen von beiden Seiten streng geheim gehalten. Der
spanische Gesandte, aus dessen Relation wir unsere Kenntnis
hauptsichlich schopfen, wusste zwar genau Bescheid und auch
Granvella erhielt gute Nachrichten?). Sonst aber erfuhr man
nichts Bestimmtes. Dem Herzog Albrecht gegeniiber erwithnte
der Kaiser in dem schon angefithrten Schreiben nur die Ver-
handlungen iiber die Liga, nicht die iiber die Nachfolge. Auch
in sonst gut unterrichteten Kreisen am Hofe hatte man noch
im Frihling des folgenden Jahres keine Ahnung davon, dass
bereits der erste und wichtigste Schritt geschehen war, um die
Wahl Rudolfs anzubahnen 2).

Wenige Tage nach der Abreise Augusts sagte Maximilian
dem spanischen Gesandten, er wolle sich nunmehr die mog-
lichste Miihe geben, die Verhandlungen wegen der rémischen
Kénigswahl einzuleiten, indem er gleichzeitig betonte, dass man
dabei mit der grissten Umsicht verfahren miisse *).

Wenn trotzdem zunichst keine weiteren Schritte folgten,
so lag dies wohl, abgesehen von anderen Griinden, daran, dass
sich nach wenigen Wochen und zwar durch Schuld des Kaisers

sichert, ist durchaus falsch, In Wirklichkeit wurde von allen Kurfiirsten
Sachsen zuerst, Trier erst an vorletzter Stelle — nach ihm nur noch Pfalz —
angegangen. Kurf, Jacob bemerkte Ende August 1574 ausdricklich, dass
bisher wegen der Wahl nichts an ihn gelangt sei (Schneidt 71 f.).

1) Relation Corraros Fontes. XXX 333.

2) Gr. v. Pr. IV 35*,

3) So weiss die wahrscheinlich im Mai 1574 verfasste Relation Corraros
und ebenso die etwa gleichzeitig entstandene Denkschrift Schwendis (s. oben
8. 51 A. 2) noch nichts von Vorbereitungen fir die Wahl. Der letztere,
der als Vertrauter des Kaisers galt, wurde bald darauf nicht durch diesen,
sondern durch Kurf. August von den hereits unternommenen Schritfen in
Kenntnis gesetzt (vel. Sch.’s schon angefiihrtes Schreiben, v. Langenn 344 £.).

4) v. Bezold 1 187 A, 2.
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ein tiefgeehendes Zerwiirfnis ') zwischen diesem und dem séich-
sischen Kurfiirsten einstellle und die eben neubekriftigte Ver-
bindung der Hiuser Osterreich und Kursachsen zn zerstoren
schien.

Als August sich nach dem in den ersten Tagen des Marz
erfoloten Tode des Herzogs Johann Wilhelm von Weimar mit
Gewalt in den Besitz der Vormundschaft tiber die Sthne des
Verstorbenen setzte, fand er seinen Verdacht gegen die Um-
triecbe des feindlichen Ernestiners nur allzu deutlich bestitigt.
Er erfuhr, dass dieser wenige Tage vor seinem Ableben von
Maximilian fiir sich und seine Nachkommen die alleinige An-
wartschaft auf alle albertinischen, hessischen und hennebergi-
schen Linder erhalten hatte, wihrend umgekehrt, nach dem
Aussterben seiner eigenen Linie zunichst die Erben des ge-
dchteten Johann Friedrich, dann erst die Albertiner folgen sollten.

Es war kurz vor dem 25. April, als der Kurfiirst die Ab-
schriften der betreffenden Urkunden entdeckte?). Stets beson-
ders empfindlich, wo es sich um Territorialangelegenheiten
handelte, war er jetzt gegen den Kaiser, der hinter seinem
Riicken Bestimmungen getroffen hatte, die sein Haus so schwer
schiidigten, aufs dusserste erbittert. Wie gereizt seine Stim-
mung war, ersechen wir aus dem sicher in jener Zeit nieder-
geschriebenen Memorial »Was den Herzogen zu Osterreich von
dem Haus Sachsen dieser Linie gedient worden«. Nach einer
Aufzihlung der vielfiltigen Dienste, die den Habsburgern von
den Albertinern, besonders von ihm selbst, geleistet worden
seien, kommt August zu dem Schlusse, dass das Kaiserhaus
— dem er thatsiichlich schon manche wichtige Férderung ver-
dankte — sich eigentlich recht wenig erkenntlich gezeigt habe.
Als letztes seiner Verdienste um den Kaiser bezeichnet er, wie
bereils erwihnt, seinen Besuch in Wien. »Zur gnidigen Dank-
sagung dafiir< ), fihrt er fort, »haben mich Thre Mt. meinem

1) Vgl Bittiger-Flathe I1 29 ff. u. Samml. verm. Nachr. z. siichs, Gesch.
XIT (Chemnitz 1777) S. 2b fi.

2) Vgl. die erwihnte Samml. verm. Nachr. S. 111.

J) Die Belehnung Joh. Wilhelms hatte wenige Tage nach Augusts Ab-

reise von Wien, am 26. Febr., stattgefunden.
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Vetter Herzoe Hans Wilhelm mit Land und Leuten geschenkt
und im Gegenfall des Achters Herzog Hans Friedrichs Kinder
mir und meinen Kindern vorgezogen«?).

Die Hoffnung des franzosischen Agenten Schomberg, dass
der Kurfiirst, der sich nach der Wiener Reise noch unzuging-
licher als vorher gezeigt hatte?), nunmehr seinen Werbungen
ein geneigteres Ohr leihen oder wenigstens die Verwirklichung
der kaiserlichen Pline hindern werde®), erwies sich jedoch als
vergeblich. August blieb seinen Anndherungsversuchen gegen-
iiber ebenso abweisend wie zuvor und Ende Juni war das Zer-
wiirfnis zwischen ihm und Maximilian bereits wieder beigelegt.
Der Kaiser musste sich zu der beschimenden Auskunfi ver-
stehen, dem Kurfiirsten in direktem Widerspruch zu jenen
Gewihrungen an Johann Wilhelm die Anwartschaft anf die
Hilfte der Henneberger Lande und auf das Herzogtum Weimar
vor der Koburger Linie zu erteilen, und August scheute sich
jetzt seinerseits nicht, seine Miindel hinter ihrem Riicken schwer
zu benachteiligen.

Obgleich so — freilich um den Preis einer schweren
Demiitigung Maximilians — die Einigkeit zwischen Wien und

Dresden wieder hergestelll war, scheint in dem laufenden Jahre
in  der Wabhlsache nichts mehr geschehen zu seint). Die
nassauischen Briider berichten allerdings am 22. November an
Oranien, es sei wegen der Wahl eines Erzherzogs »eine Zeit
lang heftig praktiziert und deshalb auch hart auf einen Reichstag
cedrungen wordene, sie hiitten die Sache aber so unterbaut,
»dass verhoffentlich deren keines so bald einen Fortgang

1) Eigenh. Dr. A. 10671 Bericht. Z3@r. v Pr. 1IN 6E,

4) Schomberg an die Konigin Katharina Leipzig 19, Mai 73, Gr. v. Pr.
IV 77%. Als Ursache der Misshelligkeiten zwischen August und dem Kaiser
gieht er irrtimlich an, dass der letztere die gewaltsame Ergreifung der Vor-
It]ll1||i:~l'||.‘lf1 'l“||".‘l' 1i'fl' .‘*'|':p111|1' .[|||t, \\'i||||'|||“-_-c ||;§|‘|:|' ;[;||'j'li|'r]]Lt‘[] \.H||||I'.

4) Dass die kaiserliche Werbung bei Pfalz im April 1573 nicht, wie
Kl. 11 574 annimmt, die Kénigswahl, sondern die Tirkenlira betraf, hat
v. Bezold 1 106 A, 2 pezeigt.
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gewinnen solle«!). Sonst hiren wir aber von solchen Verhand-
lungen in dieser Zeit gar nichts?).

III. Mainz, Brandenburg, Kioln und Trier fir die Wahi
gewonnen.

Erst mit dem Anfange des folgenden Jahres trat die Sorge
fiir die Nachfolge in den Vordergrund der kaiserlichen Interessen
und wirkte bestimmend ein auf die ganze osterreichische Politik.

Sie war es, die Maximilian bewog, die Vermittelungsversuche
in den Niederlanden trotz fritherer schlechter Erfahrungen von
neuem wieder aufzunehmen. Hatten nimlich manche schon
die Schuld an dem Misserfolge des Erzherzogs Ernst bei seiner
Bewerbung um die polnische Krone den niederlindischen Ver-
hiiltnissen zuschreiben wollen?), so ging jetzt, wie uns ein
scharfer Beobachler am Kaiserhofe berichtet, die allgemeine
Ansicht dahin, die Kurfiirsten wiirden die endliche Beilegung
des dortigen Krieges, der fiir ganz Deutschland eine Quelle
steter Beunruhigung bildete und fiir den Nordwesten desselben
und noch dartiber hinaus fortwiithrende bedeutende materielle
Schidigungen mit sich bhrachte®), zur Bedingung der Wahl
eines Osterreichischen Prinzen machen®). Auch der spanische

1Y Gr. v. Pr. IN 223 1 Von einem geplanten teichstar. den man
zu verhindern hoffe, spricht auch Schomberg in dem erwihnten Schreiben
vom' 19. Mai.

2) Fir die Vermutune Lossens I 206, dass mit den RKurfiirsten von
Brandenbure und Kdoln schon in den Jahren 1572 und 73 vertrauliche Ver-
handlungen wegen der Wahl Rudolfs gepflogen worden seien, habe ich keine
Belege sefunden. Nach dem Folgenden ist dieselbe sicher unrichtic.

3) Vel die Bemerkung Ehems, v, Bezold 1 126 A, 2.

4) Lor. Wilhelm berechnete im Mirz 1573 den Schaden des letzten
Jahres fiir die hessischen Lande auf mehr als 100.000 Gulden, Gr.v. Pr.IV 36% f.

2) Relation Corraros, Fontes XXX 342 f.: vol. auch v. Bezold 1 185 A. 1.

Am 8. Apr. 74 richteten die vier rheinischen Kurfirsten in einem Ge-

samtschreiben an Max. das dringende Ersuchen, in den Niederlanden zu
intervenieren. Zur Bedingung der Wahl wurde die Friedensvermittlung
nicht gemacht, doch werden wir auf eine solche gerichteten Wiinschen bei
Gelegenheit der Wallverhandlungen mehrfach begegnen,
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Oberbefehlshaber in den Niederlanden war iiberzeugt, dass die
Erhebung Rudolfs durch eine kaiserliche Friedensvermittelung
wesentlich geférdert werden wiirde. Maximilian selbst bediente
sich dieses Argumentes, um Philipp IL, der eben wegen der
Niederlande ein bedeutendes Interesse an der fortdauernden
Verbindung der Kaiserwiirde mit dem Hause Habsburg hatte
und sich auch thatsichlich fiir die Wahl Rudolfs interessierle '),
sur Nachgiebigkeit zu bestimmen. Freilich blieben seine neuen
Bemiihungen trotzdem ebenso erfolglos wie die friitheren *).

Auch auf die Haltung des Kaisers gegentiber den deutschen
Reichsfiirsten tibte die Riicksicht auf dic Nachfolge bestimmenden
Einfluss. Sie war es wohl in erster Linie, die ihn verhinderte,
gegen die Ausschreitungen der Plilzer mit gebiihrender Strenge
vorzugehen. Obgleich diese sich gerade in jenen Jahren nicht
damil !rr';zl“llulj_"|l.‘ll, \\'ilrl]:.'l']ln”., hesonders bei dem ||]'H'.~".f.1]_*_1'f.: nach
den Niederlanden im Jahre 1574, die Reichskonstitutionen voll-
stiindig zu ignorieren, sondern bei der Vernichtung eines grossen
von Maximilian den dortigen spanischen Befehlshabern zuge-
sandten Pulvertransportes das kaiserliche Ansehen geradezu mit
Frissen traten?®), liess er es bei Abmahnungen und Drohungen
bewenden. Er wollte den Kurfiirsten Friedrich, von dem so
wie so der entschiedenste Widerstand gegen die Wahl zu er-
warten war, nicht noch reizen. E
dieses schwichlichen Auftretens war allerdings, wie Corraro mit
Recht bemerkt®), dass die Autoritit Maximilians im Reiche
immer mehr abnahm.

Uber die Art und Weise, wie die Wahlangelegenheit in
Fluss kam, wissen wir nichts Genaueres.

[n den ersten Monaten® des Jahres 1574 scheinen ver-

ine unbeabsichtigte Folge

1) So soll er Max. ermahnt haben, bald in der Wahlsache vorzugehen,
Relation Corraros Fontes XXX 3535: vol, auch v. Bezold 1 115 Anm.

2) '\'I'_:']. nber die kaiserlichen [J;il'l-r'l]i;ﬂ]nl|.-]=|-.-1l'|‘|ll1li_:'+'rl v. Bezold I
126 f., 184 1.

3) Welches Aufsehen gerade dies Freignis machte, sehen wir aus der

4) Fontes XXX 332 f.

5) Vel zu dem Folgenden die kurzen Darstellunegen der Wahlverhand-
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trauliche Verhandlungen zwischen dem Kaiser und dem ja
hereits gewonnenen Kurfiirsten August stattgefunden zu haben.
Der Triger derselben war Christoph von Carlowitz, der, sowohl
in kaiserlichen als in kursichsischen Diensten vielfach erprobt,
hierzu besonders geeignet schien und schon vor der Wahl
Maximilians als Unterhindler zwischen Ferdinand und August
cute Dienste geleistet hatte '). Ebenso scheint eine Verstindi-
cung zwischen dem siichsischen Kurfiirsten und dem Mainzer
erfolgt zu sein?). Vielleicht ist Maximilian mit dem letzteren
auch schon in direkte Beziehungen getreten®). Auf Grund
solcher Verhandlungen konnte Carlowitz bei einem Aufenthalte
in Wien, der in den Mirz oder Anfang April fallen wird, dem
Kaiser berichten, dass Mainz und Sachsen zur Befdrderung der
Wahl hoffentlich sverlreulich zusammensetzene und auch Bran-
denburg zu sich ziehen wirden*).

Wir miissen uns erinnern, dass die Wahlkapitulation dem
Kaiser ausdriicklich verbot, das Reich irgend jemand zuzu-
wenden, dass er vielmehr verpflichtet war, die Kurfiirsten »bei
ihrer freien Wahl, auch Vicariate zu lassen. Daher musste die
Anregung, wenn zu seinen Lebzeiten ein Nachfolger cewihlt
werden sollte, wenigstens formell von diesen oder doch einem
Teile derselben ausgehen ®). Eine solche Anregung in die Wege

lungen bei Lossen T 295 fi., Ritter 1 463 f., v. Bezold T 188. — Die 1792
erschienene Publikation Schneidts enthilt die kaiserlichen oder dem Kaiser
abschriftlich zugekommenen aunf die Wahlsache beziiglichen Akten (die in
§ 1—5 mitgeteilten Sticke haben jedoch keine einigermassen sichere Be-
ziehune auf diese) fast vollstindiz in wortlichem Abdruck. Kluckhohn
kannte dieselbe nicht und hat daher eine Anzahl Schreiben nochmals ab-
redrickt. l”'ht-l".'|:|lil||i finde ich sie friher nur bei Stilin 1V 790 beildufig
aneefiihet.  Erst seitdem v. Bezold I 186 auf sie aufmerksam gemacht hat,
ist die Schneidtsche Sammlung nach Gebihr benutzt worden,

1} v. Langenn 267 f,

2) Das bisher Gesagte, woflir direkte Belege fehlen. schliesse ich aus
dem oleich za erwithnenden Berichte, den Carvlowitz an Max. erstattete.

9} Anlisslich seiner Gesandtschaft im August 74 spricht der ksl. Hofrat
Dr. Hecenmiller davon. dass er .abermals® an Daniel abgefertigt sei,
Schneidt 42,

4) Schueidt 26. 5) Vel. Goetz 5D.
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zu leiten, tibernahm Kurfiirst August. Nach der bereits er-
wihnten Verstindigung mit Mainz wandte er sich an den
Brandenburger. Die betreffenden Verhandlungen wurden streng
geheim, von Augusts Seite stets eigenhéndig gefiihrt. In seinem
ersten Schreiben vom 9. Mirz spricht dieser nicht geradezu
von der Wahl eines romischen Konigs, deutet dieselbe aber in
nicht misszuverstehender Weise an. Da die Zeitliufte sich so
wunderlich und seltsam anliessen und ihm Zeitung von der
Schwachheit Maximilians und anderen bevorstehenden Ver-
dnderungen zugekommen wire, so bittet er Johann Georg um
sein vertrauliches Gutachten, was von den Kurflirsten — ins-
besondere in Riicksicht auf den event. Tod des Kaisers
durch personliche Zusammenkunft oder in andere Wege zu
thun sei. Zum Schlusse weist er aufl die Tirkengefahr und
die sonstigen Anschlige gegen das Reich d. h. wohl die
franzosischen Umtriebe — hin und fiigt endlich an, dass er
auch zu Mainz gute Hoffnung habe!). Johann Georg antwortete
alsbald, er habe sich schon lange dhnliche Gedanken gemacht
und hitte August deswegen bereits geschrieben, wenn er sich
nicht gescheut hitte, ihm vorzugreifen. Er ist fiir eine per-
sonliche Zusammenkunft der Kurfiirsten, die nach der Kur-
fiirsteneinung allein der sorglichen Lage halber ohne Erwiihnung
der Schwachheit des Kaisers ausgeschrieben werden kénne.
Ob man diesen vorher benachrichtigen solle, stellt er in das
Gefallen des Mainzers. Wenn August es wiinscht, ist er auch
gern bereit, mit ithm vor der allgemeinen Versammlung ver-
traulich zusammenzukommen 2). Im Laufe der niichsten Wochen
einigte man sich dahin, sich Anfang Mai in dem etwa auf
halbem Wege zwischen Dresden und Berlin im Magdeburgischen
gelegenen Stiadtchen Jiiterbog zu treffen ?).

Am 3. Mai langten beide Kurfiirsten dort an, am 4. be-
sprachen sie sich auf dem Rathause insgeheim mit einander ).
Den Frzbischof Daniel erinnerten sie in einem Gesamt-

1) Dresden 9. Marz 74 (eie. Or) B. A, X Kk, nr. 1 Acta.

2) Coln a. d. Spree 15. Marz 74 (Cpt.) B. A. ibid.

3) Die betr. Schreiben B. A, ibid. 4) B. A. X Kk. 1 Protokoll.
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schreibent) an die lebensgefihrlichen Krankheitsanfille Maximilians
und die Bedringnis des Reiches, sowie an die Bemithungen fremder
Fiirsten um die Kaiserkrone #). Sie ersuchten ihn, zu erwiigen,
was fiir Unglick der Tod des Kaisers im Gefolge haben kinne,
mit ihnen die Notdurft des Reiches zu bedenken und, wenn es
ihm gut scheine, einen Kurfiirstentag auszuschreiben. In einem
gleichzeitig an Maximilian gerichteten Briefe sprachen sie den
Wunsech nach Erwéhlung eines »kiinftigen gewissen Hauptes«
geradezu aus®). Ein bestimmter Name wurde nicht genannt,
um der »freien Wahle nichts zu vergeben.

August hatte mit dem Mainzer, der das von den Erzbischifen
lange vernachlissigte Kichsfeld besuchen wollte, bereits eine
Zusammenkunft in der auf der Grenze zwischen diesem und
dem kursiichsischen Teile Thiiringens gelegenen Reichsstadt
Miihlhausen verabredet 4). Johann Georg erbot sich, auch dorthin
zu kommen oder, wenn ihm dies nichl mdaglich sei, August
wenigstens einen seiner vertrauten Rite zuzuordnen. In der
That sah er sich infolge des Todes der Wittwe des Markgrafen
Hans zu Kiistrin verhindert, personlich zu erscheinen. Zu seiner
Vertretung entsandte er Georg von Blanckenburg Anfang Juni
zu dem séchsischen Kurfiirsten. In der Instruktion fir diesen
erklirte er sich abermals fir die Wahl eines romischen Konigs,
machte aber in bezug auf die Art, wie man dieselbe ins Werk
setzen solle, eine abweichende Meinung geltend ®).

August hatte zunéichst gewiinscht und diese Ansicht wohl
in Jiiterbog vertreten, dass die Wahl maglichst bald stattfinde.
Kr wollte die Pfilzer, von denen er Widerstand fiirchtete,

1) ,Gutterbock® 4. Mai 74 (Cop.) B. A. Kk. nr. 1 Acta. Das Schreiben
ist einem Bedenken Augusts fiir die Zusammenkunft in Jiterbog (o. D.
Cop. ibid.) fast wortlich entnommen,

2) Zum Beweise derselben scheint August dem Brandenburger den uns
bekannten (S. 45) Brief Ludwizs veon Nassau gezeigt zu haben; derselbe
befindet sich abschriftlich an dieser Stelle in den ,Acta®.

3) Schuneidt 10 11,

4) Schneidt 27; Kurf. Friedrich wusste am 17. Mai bereits von der heab-
sichtigten Begegnung, die er allerdings nach Langensalza verlegt, KL 11 672.

5) Memorial fiir Blanckenburg, undatiert (Cpt.) B. A. jAeta.
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geradezu tberrumpeln. Ein Kurftrstentag sollte »ohne aus-
driickliche Vermeldung, was allda zu handeln¢, ausgeschrieben
werden. Auf demselben sollte die Wahl erfolgen in Abwesen-
heit des Kaisers und ohne Teilnahme des Konigs Rudolf, der
die bohmische Kur ja noch nicht besass. In diesem Sinne
hatte er sich Carlowitz gegeniiber ausgesprochen, als dieser ihn
in kaiserlichem Auftrage Ende April »zu der Schweinilz« ') auf-
suchte. Wie es nach Carlowitz’ Berichte scheint, hatte sich
auch Mainz dieser Ansicht angeschlossen ®).

Johann Georg dagegen war mit einem so raschen und un-
gewohnlichen Vorgehen nicht einverstanden. Er fiihrte aus,
wenn eine Zusammenkunft ohne vorheriges Ansuchen seitens
des Kaisers ausgeschrieben wiirde — die Berechtigung hierzu
bestritt er nicht — so miissten die andern Kurfiirsten Miss-
trauen schopfen und die Versammlung wilrde vielleicht unver-
richteter Sache auseinandergehen. Viel weniger sei dies zu
besorgen, wenn die Berufung vom Kaiser ausgehe. In diesem
Falle kinne auf demselben Tage gleich die Krénung folgen.
Auch modge man mit der Wahl warten, bis die bohmische
Kur besetzt sei?®).

August muss diese Erwigungen stichhaltig befunden haben.
Als Carlowitz, der inzwischen lingere Zeit in Leipzig am Fieber
krank gelegen hatte, abermals zu ihm kam #), dusserte er sich
ihnen entsprechend. Nur meinte er, Rudolf solle nicht perstn-
lich zur Wahl erscheinen, sondern seine stattlichen Gesandten
senden, fiir deren Auswahl er bereits Vorschlige machte.
Carlowitz war hiermit ganz einverstanden, da auf diese Weise
nicht nur viel Zeit und Unkosten erspart werden konnten, son-
dern auch nicht so viel Geschrei entstehen und den Ubel-
wollenden weniger Gelegenheit zu allerlei Verhinderung gegeben
werden wiirde ?).

1) Wohl das Stidtchen Schweinitz bei Annaburg.

2) Bericht von Carlowitz an Max. Prag 27. Jull.i T4, Schneidt 25 I

3) Memorial Blanckenburgs.

4) Dass dies nach der Sendung Blanckenburgs geschah, ist nicht sicher,
aber wahrscheinlich,

5) Bericht von Carlowitz a. a. 0. 27 fi
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Von der Erfiilllung seines Auftrages, August nach Miihl-
hausen zu begleiten, musste Blanckenburg, der seine Werbung
in Torgau bei dem zu ithm gesandten Dr. Lindemann angebracht
und diesem die Briefe Johann Georgs an die Kurfirsten von
Sachsen und Mainz sowie sein Memorial tibergeben hatte, in-
E'u]gl-i‘i|||-.-'. |||1”r|?,|il'|| eingetretenen Fiebers abstehen . Se machte
sich August allein zu der verabredeten Zusammenkunft auf.
Kurz vor seinem Bestimmungsorte, »im Felde vor Salza (Langen-
salza), zwel Meilen diesseits Mithlhausen« ?), erhielt er die aus
Wien vom 2. Juni datierte Antwort Maximilians auf das siich-
sisch-brandenburgische Gesamtschreiben, in der dieser sich mif
dem Vorschlag der Kurfiirsten einverstanden erklirte und eine
persinliche Besprechung mit August und Johann Georg in Aus-
sicht nahm 8).

Kurftirst Daniel, der schon zu Anfang des Monats auf dem
Eichslelde eingetroffen war und in Heiligenstadt bereils einige
wichlige Regierungsakte vorgenommen hatte?), kam von dort
nach Miihlhausen®). Auch er trat wie August der Ansicht
des Brandenburgers bei, dass es besser sei, wenn nicht die
Kurfiirsten selbstindig, sondern der Kaiser die Wahlangelegen-
heit in die Hand nidhme. Beide forderten diesen daher am
14, Juni in einem Gesamtschreiben auf, in tiblicher Weise zur
Wahl eines Nachfolgers einen Kurfiirstentag auf einen noch
niher zu bestimmenden Termin im Herbste - des Jahres aus-
schreiben zu lassen. Dass die [Srinnerung von ihnen ausgehe,
baten sie streng geheim zu halten ). Ferner verabredete man,
dass Daniel die Wahlsache mit Kéln und Trier vertraulich he-
sprechen solle 7).  Dem Pfilzer wollte man dagegen, wie August
an Johann Georg berichtete, vorliufig noch nichts mitteilen,
sondern es riicksichtlich seiner auf den Erfolg der offiziellen

1} Blanckenburg an Joh. Georg, Torgan 5. Juni 74, (Orig.) B.A. .

\
2) Auerust an Joh. (reore, Weissensee 16, Juni 74, (Orie) B, A, JActa®,

iBericht tber die Miahlhiuser Zusammenkuonft),

o) sehnetdt 15 1. 1) v. Wintzinreroda 45.

D) also nicht, wie v. Wintzingeroda 44 annimmt, auf der Reise nach
dlem Eichsfeld

6) =schneidt 15 T, _u_'- Werbune Cronberes bei Trier, Schueidt 70,
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kaiserlichen Gesandtschaft — die erst dann abgefertigt zu werden
pflegte, wenn alle oder die meisten Kurliirsten gewonnen waren
__ ankommen lassen, »sintemal es zuvor mehr konnte gehin-
dert denn gefordert werden«.

Wenn die beiden Kurfiirsten am Schlusse ihres Schreibens
an Maximilian eine Zusammenkunft der kurfiirstlichen Riite
wegen der niederlindischen und franzdsischen Angelegenheiten
vorschlugen, so thaten sie dies, wie Augusl ebenfalls dem
Brandenburger meldete, nicht nur, um einen oftmals gefinsserlen
Wunsch von Pfalz ') und Hessen zu erfiillen, sondern vornehm-
lich. um Friedrich und tberhaupt die éffentliche Meinung tiber
den wahren Zweck ihrer Begegnung zu tduschen. Um diese
Absicht noch sicherer zu erreichen, teilten sie dem Pfalzgralen
sogleich am folgenden Tage in einem Gesamtschreiben mil,
was sie auf seine Erinnerung wegen der niederlindischen Kriege
an den Kaiser geschrieben hitten. Sie benutzten die Gelegen-
heit. um ihn auch wegen eines bevorstehenden Kriegszuges
Johann Casimirs, von dem sie durch das Geriicht gehort hatten,
zZu warnen ).

Sonst scheinen Dinge von allgemeiner Wichtigkeit in Muhl-
hausen nicht zur Sprache gekommen zu sein, und Ritter (I 448)
iiberschiitzt die Bedeutung der Zusammenkunft wohl, wenn er
sie dahin bestimmt, dass auf ihr »in den grossen Angelegen-
heiten des Reiches die konservativen Gesichtspunkte zur vollen
Anerkennung gelangt seienc.

In einer Einzelfrage trat allerdings Augusts Wendung zu
streng konservativen Grundsitzen deutlich hervor. Als ihn
Daniel ermahnte, nicht in den Streit des Abtes von Fulda mit
seinen evangelischen Unterthanen einzugreifen und jenem nicht
Mass zu geben, entschuldigte er sich gewissermassen wegen
seiner fritheren Eimmischungsversuche, die er auf Antreiben
anderer unternommen habe, und versprach, kiinftig niemandem

1) Das letzte I!jl'n-‘|l|".l',|lil'_:|i~'l.'|l' Schreiben Friedrichs vom 11, Juni traf
allerdings erst nach Absendung des Schreibens an den Kaiser ein  und
wurde von Aurust am 17. beantwortet (vel. Kl II 692, 707).

2} Miblhausen 15. Juni 74, (Cop.) B. A, ,Acta®.
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als seinen eigenen Unterthanen Vorschriften geben zu wollen Y).
In der That griff der siichsische Kurfiirst von nun an nicht
mehr direkt in die Fuldaer Wirren ein und vermied es in
der niichsten Zeit auch, sich bei Daniel oder beim Kaiser fiir
die Opfer der eben damals mit dem Aufenthalte des Erzbischofs
einsetzenden katholischen Reaktion auf dem Eichsfelde zu ver-
wenden =), Dagegen war es sicher auch in bezug auf ihn nur
eine boshafte Ausstrenung, wenn behauptet wurde, er wie Land-
oral Wilhelm den Daniel auf seiner Riickreise nach dem
Rhieine besuchte 8) — hitten dem Mainzer Kurfiirsten zur Unter-
driickung der dortigen Protestanten geraten.

Die wahre Bedeutung der Miihlhiuser Zusammenkunft
scheint zunéchst niemand geahnt zu haben. Auch die Pfilzer
kamen nichl auf den Gedanken, dass Mainz und Sachsen sich
fiber die Wahl eines romischen Konigs verstindigt haben
konnten. Sie fiirchleten, die beiden Kurfiirsten hitten sich iiber
ihr Verhiiltnis zur Pfalz besprochen, besonders tiber die Frage,
ob man dieser gegen einen feindlichen Angriff oder gegen ein
Finschreiten des Kaisers beistehen solle4). In manchen Wiener
Kreisen, deren Meinungen der venetianische Gesandte Tron
wiedergiebt, brachte man die Begegnung in direktem (regen-
satze zu dem wirklichen Sachverhalte mit angeblichen ehr-
geizigen Plinen Augusts in Verbindung 5).

Der Brandenburger Kurfiirst, den August von den mit
Mainz zusammen unternommenen Schritten sofort in Kenntnis
gesetzt hatte (S. 65 A.2), erklirte sich mit diesen vollkommen ein-
verstanden.  Auch die siichsisch-mainzische Antwort an Friedrich

1) Bericht Groppers an den Kardinal von Como, Kiln 15. Aug. 74,
Theiner T 212 (danach Ritter 1 448),

2) v. Wintzingeraoda T 56.

4) Vel K1, II 715 . Naeh dem erwihnten Beriehi Groppers wollte
Daniel sich auch bei dem Landerafen fir den Abt von Fulda verwenden
(Theiner 11 212),  Ob der Erzbischof auch auf der Hinreise mit Wilhelm zu-
sammengetroffen war (vgl. K1 11 672), wissen wir nicht. In dem Schreiben
Ehems vom 4, _'\H_:'. l'_lt:l. 1 TI.'JJ:: muss es nicht .auf der Reise nach®,
sondern .von dem Fichsfeld® heissen.
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liess er sich wohl gefallen; denn er besorge immer, so schrieb
er. sman werde sich des Orts fremder Sachen so lange an-
nehmen . dass dem heiligen Reich dariber auch Krieg und
Unruhe zugezogen werdee. Auf das an Sachsen und Branden-
burg gerichlete kaiserliche Schreiben moge August eine Gesami-
antwort stellen, in der man sich zu einer pe rstinlichen Zusammen-
kunft mit Maximilian bereit erklire und vielleicht auch erwihnen
kiinne. dass die hohmische Konigswahl der romischen voraus-
ochen miisse !). August, der im iibrigen seine lebhafte Freude
{iber die villige [Thereinstimmung von Sachsen, Mainz und
Brandenburg aussprach, riet jedoeh, hiermit bis zu der kaiser-
lichen Schickung oder mindestens bis zam Emplang der Ant-
wort auf das mainzisch-sichsische Gesamtschreiben zu warlen #).

Diese erfolgte alsbald und zwar in besonderer Ausfertigung
an jeden der beiden Empfinger. Sie war vom 1. Juli aus
Wien datiert. Der Kaiser dankte den Kurflirsten fiir ihren
cuten Willen, fand aber den vorgeschlagenen Termin Herbsl
des Jahres — zu kurz. Auf die notigen Vorbereitungen — bih-
mischen Landtag, bohmische Kronung ?), personliche Bespre chung
mit Sachsen und Brandenburg — wiirden »zum wenigsten in die
vier oder fiinf Monat laufens. Die Kollegialversammlung konne
daher friihestens zu Anfang des folgenden Jahres angesetzl
werden. und da es bedenklich sei, die Beschickung der Kur-
fiirsten lange Zeit vor der Zusammenkunit staltfinden zu lassen,
<o wolle er auch mit dieser noch etwas einhalten #).

Nicht franzosische Umtriebe, wie Groon van Prinsterer
(V 299) angenommen und v. Bezold (I 187 A.2) bereits zurtick-
cewiesen hat, waren es, die die Wahl so lange verzogerten,
sondern nur die Langsamkeit und Unentschlossenheit Maximilians.

Die Kurfiirsten waren eifriger als der Kaiser. Daniel hatte
diesen schon wenige Tage nach seiner Abreise von Miihlhausen

1) Belitz 23. Juni 74, (Cpt.) B. A. ,Acta”

9) Torgau 26. Juni 74, (Orig.) B. A. ,Acta®

3) Im Frihjahr des Jahres hatte es bereits reheissen ., dass die Kur-
fiirsten von Sachsen und Brandenburg und Landgraf Wilhelm schon zu der-
:-».I'i!ll'“ |'|'|'1|,5'-.||_'|". .wl'il'il '_'.",l.\\'jll'. ti.l'.H \i't'_ | l!l'.-\. ‘11_'.‘-1'|]. “ |__]-“;_|h "" :|.J ||

1) Schneidt 19 L
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schriftlich zur Beschleunigung der Wahlsache ermahnt!) und
Augnst, sobald er wieder zu Hause angelangt war, zu dem-
selben Zwecke den Grafen Bernhard zu Hardeck nach Wien
gesandt ?). Nach Empfang des eben besprochenen kaiserlichen
Schreibens spornte der letztere Maximilian von neuem zur Eile
an und riet, die bohmische Kronung, die allerdings der Kur-
flirstenversammlung vorausgehen miisse, moglichst bald vor-
zunehmen ?).

Der Kaiser hielt es auf diese Mahnungen hin fiir nétig, an
die beiden Kurfiirsten Gesandte zu schicken, damit es nicht so
schiene, als ob er sich die Sache nicht mit gebiihrendem Ernst
angelegen sein liesse. Nach Sachsen wurde wiederum Christoph
von Carlowitz entsendet, den Maximilian »als nahe gesessens

sein Besitztum Rothenhaus lag dicht an der séchsischen
Grenze sund des Ends bekannten um weniger Verdachts
willene withlte4); nach Mainz ging Dr. Hegenmiiller. Die Ge-
sandten sollten den Kurfiirsten in geheimer Aundienz vorstellen,
dass Maximilian gern selbst mit Rudolf nach dessen bohmischer
Kronung der Kollegialversammlung beiwohnen wolle. Da
der bohmische Landtag aber erst auf Martini angesetzt und
allerhand wichtige Sachen zu verhandeln seien, so wiirde die
Kronune nicht so bald erfoleen konnen. Daher erscheine es
dem Kaiser auch bedenklich, die andern Kurfiirsten bereits
jetzt zu beschicken ®).

Hegenmiiller begab sich alsbald nach Mainz und erwartete
dort den Kurfirsten, der vom Eichsfeld zurtickkehrend am
7. August wieder in seiner Residenz eintraf. Seine Werbung
richtete er vor Daniel allein aus, wihrend den Riten gegen-
iber die Bestellung eines neuen Kammerrichters als Zweck
seines Kommens vorgegeben wurde. Der Kurfiirst dringte
wieder zur Eile und unterliess nicht, darauf aufmerksam zu

1) Kloster Geroda 17. Juni 74. Schneidt 37.
2) Schneidt 30, 32. 3) Sitzenroda 12. Juli, Schneidt 39 fT.
L) Befehl an Carlowitz, Wien 8. Juli. Schneidt 30 fT,

5) Instruktion und Kredenz fiir beide Gesandten, Wien 8. Juli, Schneidt
32 1, 36. — Auch den Freiherrn Leonhard von Harrach ging der Kaiser

damals um sein Bedenken an, ib. 37.
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machen, dass es Leute genug gibe, die dies hochniitzliche Werk
um jeden Preis wiirden verhindern wollen. Fr wies besonders
auf seinen Pfilzer Kollegen hin und erzihlte dem kaiserlichen
(Gtesandten, dass Graf Johann von Nassau, jedenfalls im Auf-
trage jenes, vor seiner Reise nach dem Eichsfelde bei ihm
gewesen soi und versucht habe, ihn fiir das Interregnum zu
gewinnen. Auch deutete er an, dass ihm und wohl auch an-
deren geistlichen Kurfiirsten allerhand Vorteile angeboten worden
seien. falls sie ihre Treue vergessen wollten. Hegemmiiller ver-
stand dies, zweifellos richtig, dahin, man habe ihnen, falls sie
es zum Vikariat kommen liessen, die Freistellung der Religion
und Ehe und die Erblichmachung ihrer Benefizien in Aussicht
gestellt. In Riicksicht auf diese Umtriebe riet Daniel, Maximilian
moge die bohmische Kronung zu der bestimmten Zeit vor-
nehmen, »danehen aber die Beschickung der Kurfirsten weiter
keine Stunde einstellen«<, denn auch wenn dieselbe sofort er-
folge, wiirde die Zusammenkunft selbst nicht vor Lichtmess
oder Ostern stattfinden konnen. Mit der ganzen Konsultation,
der Anwesenheit des Kaisers, dem Wabhlorte u. s. w. solle man
es genau so wie gebriuchlich halten ).

Carlowitz war zuerst durch Krankheit verhindert, zu
August zu reisen, sandte diesem aber das kaiserliche
Schreiben nebst einer kurzen Angabe seiner Instruktion zu.
Am 18. August?) brach er dann selbst von Haus auf, tral’ den
Kurfiirsten in Torgau und wurde von ihm am 23. d. M. ab-
gefertigt.  Auch August mahnte zur Eile. Der Kaiser solle die
Gesandtschaften an die Kurfiirsten abgehen lassen, sobald er
sithe, wohin sich die Sachen in Prag lenken wiirden. Aus den
Antworten wiirde er dann erkennen, ob seine und Rudolfs An-
wesenheit bei der Wahl erforderlich sei. August hielt dieselbe
nicht fiir durchaus notwendig. Bei friitheren Wahlen hétte es
zuweilen so gestanden, dass das bohmische Votum den Aus-
schlag hiitte geben miissen. Jetzt, wo man vierer Stimmen

1) Relation Dr. Hegenmiillers o. D., Schneidt 42 ff. Die Audienz fand
am 8., Augnst statt, die Antwort wurde am . erteilt.
2) Die kaiserliche Ermabnung vom 27, August, in seiner Gesandtschaft

fortzufahren (Schueidt 63), war also nicht mehr nitig.
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sicher sei — neben Sachsen, Mainz und Brandenburg ist an
Kioln gedacht — sei dies nicht der Fall. Selbst wenn die Wahl
an allerhand neue Bedingungen gekniipft werden sollte, konnten
diese, falls man sie vorher kenne, auch in Abwesenheit des
Kaisers und des Konigs abgehandelt werden. Den Besuch
Maximilians zu empfangen, erklirte sich August jederzeit, auch
vor dem bohmischen Landtage, bereit!).

Wir haben schon angedeutet, dass auch Salentin von Kéln
inzwischen fiir eine Wahl im Sinne des Kaisers gewonnen
worden war. Von ihm hiitte man nach seiner fritheren Haltung
nichst Friedrich von der Pfalz vielleicht den meisten Wider-
stand befiirchten konnen. Wir wissen nicht recht, ob Salentin
seine allerdings sehr leichtglaubigen pfilzischen und nassauischen
Freunde damals, als er sich von der Verbindung mit ihnen
Vorteil versprach, absichtlich getiiuscht — manches weist daraut
hin®) — oder ob sich seine Stellung unter dem Eindruck der
in der Zwischenzeit eingetretenen Ereignisse so betrichtlich ver-
indert hatte. Jedenfalls trat er jetzt ganz anders auf. Als
Kurfiivst Daniel auf seiner Riickreise vom Eichsfelde — den
Besuch in Kassel hatte er bereits hinter sich — im Waldeckischen
oder im Westfilischen an der Grenze des Waldeckschen Landes?)
mit ihm zusammentraf und die Wahlangelegenheit besprach,
erklirte er, dass er sich in dieser Sache ganz mit Mainz, Sachsen
und Brandenburg vergleiche. Ja, er #dusserte sogar, wenn er
cewusst hitte, dass Daniel und August deswegen zu Miihlhausen
zusammenkommen wiirden, so hiitle er sich vielleicht auch dort
eingefunden, und sprach endlich die Hoffnung aus, dass es ge-
lingen werde, die zur Verhinderung der Wahl vorgewesenen
Praktiken abzuwenden *)

) Relation von Carlowitz, Rothenhaus 2. Sept. T4, Schneidt 51 ff.;
Augusts schriftliche Antwort auf die ksl. Werbung, Torgau 26. Aug., ib. b8 L.

2) Vel hesonders sein einem sichsischen Rate gegeniiber ausgesprochenes
scharfes Urteil tiber Kurfiirst Friedvich., wihrend er gleichzeitic mit den
Pfilzern in freundschaftlichen Verhandlungen stand, Lossen I 219.

3) Uber den Ort der Zusammenkunft vgl. Lossen I 296 A, 1:; zu be-
riicksichtigen ist auch noch die Nachricht, dass die Begepnung 4 Meilen
vor Fritzlar erfolete. Schneidt H5.

4) So schilderte Daniel dem Kurf., August unter den einen Brief
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Nun fehlte von den Kurfiirsten, die man ins Vertrauen zu
ziehen gedachte, nur noch der Trierer. Sobald Daniel nach
Hause zurtickgekehrt war, traf er, gemiss der in Jiterbog mit
Aucust genommenen Abrede, Anstalten, sich auch mit diesem
in Verbindung zu setzen. Da er verhindert war, ihn personlich
aufzusuchen, sandte er um den 20. Augusl seinen vertrauten
Rat und Hofmeister Hartmuth ') von Cronberg zu ihm nach
Montabaur. Auch Jacob, den man im Verdachte [ranzosischer
Gesinnung gehabt zu haben scheint (5. 48 A. 2), erklirte sich
in der entgegcenkommendsten Weise bereit, sich in allem den
andern Kurfiirsten anzuschliessen. Auch er warnte vor Plalz,
die »des Interregni begierige sei und riet, Friedrich vorliufig
noch nichls mitzuteilen ®).

IV. Die offiziellen kaiserlichen Gesandtschaften. Ver-
richtung derselben bei Sachsen, Brandenburg, Mainz, Trier
nnd Koln.

Nachdem Maximilian nunmehr der Einwilligung siamtlicher
Kurfiirsten mit Ausnahme des Pfilzers ®) sicher war, entschloss
er sich, dem ihm durch Hegenmiiller und Carlowitz tibermittelten
Rat Danicls und Augusts entsprechend, die offiziellen Gesandl-
schaften vor der béhmischen Krénung abegehen zu lassen. Da
die Ratschlige von Mainz und Sachsen aber hinsichtlich des

hatte Salentin zum Zeichen des Einverstindnisses seinen Namen cesefzt
und dieser dem ksl. Gesandten den Erfole der Unterredune. Ganz ihnlich
lauten die spiiteren Mitteilungen Hartmuths von Cronberg an den Trierer
Kurfursten. Johann von Nassau ceceniber bemihte sich Salentin sein Ent-
geperikommen moglichst wenig verfiinglich darzustellen, er habe zwar mit
dem Mainzer ,von der succession discourriert, aber sein consensus sey ihm
nit abgefordert worden® (KL II 766). Auffallend ist. dass Daniel wvon
der Einwillipung des Kélners dem ksl. Gesandten Heepenmiller und ebenso,
s0 weit wir sehen, dem Kaiser selbst nichts berichtete.

1) -\‘;"lll.'"i-:l-': Gl :-=|l'|;'| |I|~||||| __“:I:I:||.|[|I|'"_

Relation Cronbergs, Schneidt 68 ff.: Bericht Daniels an Max., ib. 67.

3) Die Einwilligung Triers kaunte er am 10. Sept. allerdings wohl noch

nicht, da er Daniels Schreiben vom 28. Aue., das ihm dieselhe meldete,

erst am 17. beantwortete, Schneidt V4.
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Zeitpunktes der Abfertigung derselben nicht genau tiberein-
stimmten und er in allern mit Wissen und Willen dieser beiden
Kurfiirsten handeln wollte, so bat er dieselben am 10. Sept.
nochmals schriftlich um ihr Gutachten?). Beide rieten, die
Beschickung auf der Stelle vorzunehmen, zwischen derselben
und der Wahl solle dann die bohmische Kronung stattfinden ®).

e der Kaiser am 8. Okt
denjenigen vier Kurfiirsten, mit denen von seiner Seite noch

Auf diesen Bescheid hin kindig

nicht direkt verhandelt worden war (Brandenburg, Pfalz, Trier
and Koln) die bevorstehende Sendung seiner Kommissare an 2),

ohne jedoch, mit Ausnahme des an Brandenburg gerichteten
Schreibens, deutlich die Wabhl vinlﬁi-NHU'hfhlgﬁﬂﬁi als Zweck der
nachgesuchten Kollegialversammlung zu bezeichnen.

Von nicht zum Kurkolleginm gehorenden Fiirsten war bis-
her, soviel wir sehen, nur der Herzog Albrecht von Bayern,
der Schwager Maximilians, ins Vertrauen gezogen worden ?).

[hn hatte dieser am 13.Sept. unter anderem auch um seinen
Rat gebeten, durch wen man den Pfalzgrafen, von dem olaub-
hal
der vorigen Wahl zu gewdrtigen sei, gewinnen konne*). Viel-
leicht auf seine Empfehlung *) — wir haben seine Antwort nicht

en Nachrichten zufolge nicht weniger Verhinderung als bei

bat der Kaiser jetzt den Kurfiirsten August in einem vertrau-
lichen eigenhindigen Schreiben, bei Friedrich fir die Wahl zu
wirken. August bezeichnele dies jedoch in seiner Erwiderung

vom 30. Okt. als aussichtslos und riet — von dem bereits aus-
cecangenen Vorbereitungsschreiben wusste er noch nichts
den Pfilzer vor der offiziellen Gesandtschaft gar nicht zu

1} Schneidt 50, 61.

2) Sachsen am 27. Sept., Mainz am 1. Okf., Schneidt 76, 56.

3) an Brandenbury Schneidt 81, an die tdbrigen ib. 83.

4) Schneidt 63. — Am 12. Okt. wurde Albrecht abermals von dem Stande
der Wahlsache in Kenntnis gesetzt (ib. 49). Bald darauf — noch im Okt.
fand dann noch eine Benachrichtigcung durch eine spezielle Sendung Hegen-
milllers statt (ib. 139, 146). Die zugehorige Instruktion ist bei Sehneidt

S. 49) filsehlich zu der ersten Gesandtschaft Hep's nach Mainz vestellt,

5) Von dem Ersuchen an August wurde er benachrichtigt, Schneidt 49.
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benachrichtigen !), damit er nicht Gelegenheit habe, Schwierig-
keiten zu erregen; wenn alle anderen einig seien, werde jener,
wie man schon Beispiele habe, zwar allerhand »Diffikultitens
versuchen, aber doch zuletzt nicht wagen, sich abzusondern=).
Den kaiserlichen Gesandten gegentiber erklirte er spiter, er
hittte liecber geschen, dass man den Pfalzgrafen »der Beschickung
zuvor nicht avisiert hitte« ?).

Wihrend der Kaiser die Vorbereitungschreiben erliess,
riistete er sich auch schon zur Abferligung der Gesandtschaften
— die Generalinstruktion fiir diese ist vom gleichen Tage wie
jene Schreiben datiert*). Bald geriet die Sache jedoch wieder
ins Stocken. Der auftauchende Zweilel, ob Rudolf, dhnlich wie
s das vorige Mal mit Maximilian geschehen war, namentlich
vorgeschlagen werden solle, veranlasste eine Anfrage bei Mainz
und Sachsen ®). Erst nachdem deren Antworten eingetroffen
waren — beide widerrieten die Benennung, die leicht allerlei
Verdacht sonderlich wegen der »freien Wahle« zur Folge haben
konne®) — wurde, genau einen Monat nach der General-
instruktion, am 8. November die geheime Nebeninstruktion aus-
agefertigt 7).  Auch nachdem dies geschehen war, beeilte man
sich keineswegs. Die Kredenzen an die Kurfiirsten datieren
vom 21. Nov.®). Die Abreise der an den Rhein bestimmten
Gesandten erfolgte Anfang, die der nach Sachsen und Branden-
burg gehenden gar erst Mitte Dezember, so dass Augusl Johann
Georg gegeniiber schon seine Verwunderung iiber die lange
Verzigerung aussprach ?).

1) Entsprechend schrieb August (Annaburg 8. Nov. 74) an Daniel
(eigenh. Zusatz am Rande des Schreibens), ,sich aber mit pfalz in eynige
handelunek vor unser aller zusammenkunft einzulassen, kan ich nicht
rattenn, wye dan der leutt meynunck E. L. woll bekant*, Dr. A. 10674
Disecurs.

N Kl 11 764 £ 3) Schneidt 165.

4) Schneidt 93. 5) Wien 8. Okt., Schneidt 78 f.

6) Mainz dat. 22., Sachsen 21. Okt., Schneidt 89, 91,

T) Sehneidt 100 ff. 8) Schneidt 120.

9) Annaburg 11. Dee. 74, (Orig.) B. A. ,Acta¥.



Ihre vornehmste Ursache hatte diese iibrigens wohl darin,
dass Maximilian den auf Martini ausgeschriebenen bthmischen
Landtag auf den Anfang des folgenden Jahres verschoben hatte '),
weil er teils durch Krankheit, teils durch die mit den Tiirken
weeen Verlingerung des Walffenstillstandes gepflogenen Ver-
handlungen?) verhindert war, ihn zu der urspriinglich in Aus-
sicht genommenen Zeit seinem Versprechen geméss personlich
s besuchen., Hierdurch war selbstverstiindlich auch die hoh-
mische Kronung und damit zugleich die réomische Konigswahl
hetrichtlich hinausgeschoben worden. Da nun die Beschickung
der Kurfiirsten der Zusammenkunft nicht allzulange vorher-
eehen sollte, war es natiirlich, dass auch diese etwas verzogert
wurde.

Um nun auf die Auftrige der Gesandlen zu kommen, so
fithrle der Kaiser in der zur Mitteilung an die Kurfiirsten be-
stimmten Generalinstruktion nur ganz im allgemeinen aus, dass
seine Leibesschwachheit und die schwierigen Zeitliufte es nolig
machten, auf ein kiinftiges gewisses Haupt zu denken. Er bittet
jene deshalb, die von Mainz zu berufende Kollegialversammlung
personlich zu besuchen. Der Mainzer speziell wird ersucht, die
Zusammenkunft auf bestimmten Ort, d. h. nach dem durch
die Goldene Bulle zur Wahlstadt erhobenen Frankfurt a. M.,
auf den 1. Mai des nichsten Jahres auszuschreiben, und be-
nachrichtigt, dass Maximilian in Person erscheinen werde?).

[nteressanter ist die geheime Nebeninstruktion. In dieser
wird den Gesandten Anweisung gegeben, wie sie sich auf etwaige
Binwinde und ablehnende Antworten hin verhalten sollen.
Sie werden ferner instruiert, Rudolf nicht in der Hauptwerbung
zi1 nennen, wohl aber — ausser bei Pfalz4) — seiner je nach
der ihnen gegebenen Antwort, ad partem und in geheimem

1} Gindely 11 110, 115.

2} Dass der Kaiser vor Abschluss dieser Verhandlungen Wien nicht
verlassen wolle. meldete Lancuet am 21, Dee. dem Kurfe August, Epp. 11 61.

3) Schneidt 93 ff.

4 Mit dem Ausdruck .allein bei den dreien geistlichen Kurfiirsten® ist

mir Pfalz. nicht Sachsen und Brandenbure auseeschlossen. da die Instruktion

in der Fassung fiir die an den Rhein abgefertigten Gesandten mitgeteilt ist.
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Gespriiche zu gedenken. Seiner Person nach sollen sie ihn
bei Gelegenheit empfehlen, etwaigen Bedenken wegen seiner
spanischen Erziehung und Verwandtschalt entgegentreten und
versprechen, dasser den Religionsfrieden getreulich halten werde.
Vor allem sollen sie, besonders bei dem Pfalzgrafen, auf eine
bestimmte Erklirung wegen des Erscheinens zur Kollegialver-
sammlung dringen. Wenn die Kurfiirsten sich giinstig erzeigen,
aber irgend welche privaten Wiinsche vorbringen, so sollen die
(tesandten — namentlich bei Mainz — eute Vertrostung thun und

nur, wenn es sich um Land und Leute, die dem Kaiser oder,

woren, oder — bei Sachsen und Branden-

einem anderen Stande ge
burg — um Einverleibung von geistlichen Fiirstentiimern handelt,
solche Begehren als »unmdglich und unverantwortlich« ablehnen.
Schliesslich werden sie auch noch angewiesen, was sie auf Vor-
wiirfe wegen der Reichskontributionen, des niederlindischen
en ®).

Kriegswesens ') oder anderer Punkte erwidern sol

Fir die einzelnen Kurfiirsten wurden den Gesandlen eigen-
]]:"in:“:_','i- !':i[l]:I]IJ‘.IJ][][l’?_"?:."}l']“"l‘illl‘]l des Kaisers sowie kurze eben-
falls eigenhiindige Begriissungshriefchen des Konigs Rudolf und
des Erzherzogs Ernst mitgegeben ?).

Zwel Gesandtschaften wurden mit den obigen Instruktionen
abgefertigl: an die rheinischen Kurliirsten der Freiherr Leonhard
von Harrach der Altere, oberster Erbstallmeister des Erzherzog-
tums Osterreich unter der Enns und kaiserlicher Geheimer Rath
und Kimmerer, der bei Maximilian in besonders hohem An-
sehen stand*), und der hidufig zu Schickungen an die Fiirsten
verwandte Hofrath Dr. Johann Hegenmuiiller; nach Sachsen und

1) Die an den Rhein abgeferticten Gesandten erhielten deswegen ein
vom 24, Nov. datiertes Nebenmemorial, Schneidt 125,

2) Schneidt 100 ff.

3) Die betr. Schreiben an Friedrich, Wien 25. Nov.. KL II 759: an
Johann Georg, Wien 3. Dec. (Orig) B. A. . Acta®, daselbst auch die den
Gesandien miteerebenen Antworten des Kurflirsten.

4) Vel iiber ihn eine venet. Relation von 1581, Fontes XXX 397 f.
~Der Altere®* hiess er zum Unferschied wvon seinem gleichnamigen Sohne,

der ebenfalls im Dienste des Kaisers stand.
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Brandenburg Wilhelm von Rosenberg, oberster Burggral der
Krone Bohmen, und Dr. Sigmund Vicheuser!).

Die ersten beiden erhielten noch Beglaubigungsschreiben
an eine ecanze Anzahl von Flrsten, die sie, falls sich ihnen die
Gelegenheit bote, unterwegs ansprechen und von ihren Auf-
trigen benachrichtigen sollten =). Von den Kurllirsten sollten
sie den Pfilzer. obwohl er der Nichstgesessene war, zulelzt
aufsuchen . sowohl der Rangordnung nach als besonders, um
ihn. wenn sie von den drei geistlichen bereits zustimmende
Antworten erlangt hitten, leichter ebenfa
bewegen zu konnen ).

Is zu einer Zusage

Rosenbere und Vieheuser brachen um Mitte Dezember von
Wittingan im stidlichen Bohmen, dem Sitze des ersteren, auf
und laneten tiber Prag am 22. in Dresden an. Da sie den
Kurfiirsten hier nicht antrafen, zogen sie ihm nach Annaburg, in
der Nihe von Torgau, nach*). Am 29. hatten sie dort Audienz.
August wahrte zwar die von der Kurfiirsteneinung cebotenen
Formen. indem er ein Versprechen wegen der Wahl einer be-
stimmten Person ablehnte, gab aber im iibrigen vollgentigende
willihrige Erklirungen. Wegen der bevorstehenden Nieder-
kunft seiner Gemahlin wiinschte er eine Verschiebung des Wahl-
tages bis auf Jacobi (25. Juli). Er benachrichtigte die Gesandten
auch von den Umtrieben des Pfalzgrafen und zeigte ihnen so-
car einen eigenhindigen Zettel, den Friedrich ihm wegen Er-
richtung eines Reichsregimentes geschrieben hatte, vertrostete
sic aber zugleich, dass jener allein nichts thun kdnne ®).

Ebenso befriedigcende Antwort erhiellen die kaiserlichen
Kommissare von dem Brandenburger, bei dem sie ihre Werbung
am 3. Januar zu Berlin anbrachten. Johann Georg benutzte
die Gelegenheit, seine privaten Wiinsche vorzubringen und den
Gesandten deshalb Schriften an Maximilian mitzugeben. Er

1) Laneuet hatte dagegen am 10. Nov. an August gemeldet, der Kaiser
wolle senden: Rosenbere an Sachsen und Brandenburg, Harrach an Pfalz
und Mainz, ..Dnde Vinbure= (Dr. Viecheuser?) an Koln und Trier, Epp. 11 54.

) Schneidt 122 f. 2) (ieh. Nebeninstruktion, Schneidt 10,
4) Schneidt 132, 16Y.

5 Relation der Gesandten, Antwort des Kurfursten, Schneidt 161, 170.
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war allerdings wohl der Meinung, dass dieser seine Bitten jetzt
eher als sonst beriicksichticen und sich dadurch fir seine ent-
gegenkommende Haltung in der Wahlfrage dankbar erweisen
wiirde, machte aber keineswegs die Erftillung derselben zur
Bedingung fiir die Wahl Rudolfs, da er das Verbleiben des
Kaiserlumes beim Hause Osterreich ebenso wie sein siichsischer
Kollege als notwendig fiiv die Wohlfahrt des Reiches und seines
eigenen Landes ansah '). Sein Hauptanliegen war die endliche
Ver

Administrator von Magdeburg. Ferner wiinschte er den Erlass

eihung der Regalien an seinen Sohn Joachim Friedrich als

der aus der Regierungszeit seines Vaters stammenden Kon-
tributionsriickstinde und beklagte sich endlich tiber sungleiche
Affektione in den Rechtshiindeln am kaiserlichen Hofe®). Die
(zesandten versprachen diese Dinge beim Kaiser zu beférdern

@

und Maximilian verhiess vorliufig, sich so gnidig wie moelich
zu resolvieren 9).

1) ]'I'|'r_\>-t‘l|. Gesch, d, PrEenss. Paol. 11 2 S. 478,

2) Weren des letzten Punktes wurde den Gesandten kein Memorial
mitgegehen (Schneidt 182). Die beiden anderen Memoriale, B. A. ,Acta*,
Betr. Magdebure erinnert der Kurfirst daran. wie sein Sohn .dureh eine
ordentliche und einhellige Postulation® von dem Domkapitel zum Admini-
strator erwihlt sei, der Kaiser aber damals trotz der Bitte des Kurflirsten
Joachim Bedenken gehabt habe, ihm ,eleich alshald® die Regalien zu ver-
leihen.  Jetzt habe jener das BErzstift eine Anzahl Jalre rubig inne gehahbt
und gut verwaltet, stehe auch in gutem Verhiltnis zu den benachbarten
Fiirsten.  Uber die friihere Haltune Maximilians vel. Ritter 209 ff.: diber
die hinsichtlich Maed.’s bestehende Eifersucht zwischen Sachsen und Bran-
denbureg, die dazu beitrug, die Belehnune zu hintertreiben, G, Wolf, Die
Anfinege des Magd. Sessionsstreites (Forsch. z. bramd. u. prenss, (vesch. V
1892), eine Andeutune auch Schneidt 118,

IMe mnoch ausstehenden Reichssteuern  berechnet Johann Greorg  auf

1I"-"'il.-=ll'll.~ |:I—“f~_””[? ”|‘|I.'l||'l'_ “-_-‘_:un ]':I'J.‘LH\' 4]|';',-¢4']|||-|| _ 1.\'q|'|-';;' o -\]'L'|'] ;|||."
die grosse von ilun bei seinem Regierungsantritt fdbernommene Schulden-
last beruft will er aufl die Rickforderung der viel grosseren bei der Be-
|J!_'.."I'I'IlFlf_‘ von .'I-L;|_l_:|['|'|||||'_u' anfeewandten  Summe  verzichten. Kr erinnert

'iill'iIH. li;q‘x.\' fFIHI VTl -|1-|: “r_h||'|;_-\l,"1|]|]|.-]| i!l] .\-l;‘;llllj'.{ 1.'|-€]|--|' |:‘_'l:_|'|-1'|'][!|'_| h|'|'|'[l_\'
44.800 Thaler, jwelche I. Kay. Mt. S. Chf. G. an der derselben von vielen
Jahren erdinten Pension zu thuen cewest™ erlassen worden seien,

=] ‘\\'lll'Il |-’J, ,|::||, :! ‘n‘\.'--:_-'u-n er l:|”ll'|l.\'|.‘l-||'|||'“ .‘-HH I|I'I' |\ri|. ["i.-¢|-i='t| AN



Harrach und Hegenmiiller waren am 7. Dez. bereits in
Straubing. Uber Ingolstadt, Nordlingen, Dinkelsbiihl und Mergent-
heim zogen sie nach Aschaffenburg, wo sie am 22. d. M. bei
Daniel Audienz hatten. Sie fanden ihn durchaus willfiihrig und
geneigt. Doch hatte er Bedenken, das Ausschreiben ergehen
su lassen , bevor die Gesandten die andern Kurfiirsten besucht
hitten. Auch schien es ihm nicht ratsam, schon jetzt Ort und
7¢il zu benennen, da die in einem grossen Teile Stidwest-
deutsehlands herrschende Pest und Theuerung es leicht un-
moglich machen konnten, in Frankfurt zusammenzukommen.
Uberhaupt meinte er, dass sich im Mai noch nicht centigender
Proviant fiir eine so grosse Menschenmenge. wie sie sich bei
Wahltagen zu versammeln pfleee, werde beschaffen lassen.
Fiir seine Person hatte der Kurfiirst nichts gegen die Verlegung

des Kollegialtages nach eciner anderen Stadl, etwa Nirnberg,
erkliarte aber. dass er allein den ordentlichen Wahlort nicht
verindern konne. Zur Beforderung der Sache moge der Kaiser

Daniel wiederholte hier einen schon frither Hegenmiiller
cegeniiber ausgesprochenen Rat') — zu dem Wahltage auch
etliche ansehnliche Reichsfiirsten beschreiben, vorher aber die
bohmische Kronung, von der man hore, dass sie noch sehr
szweifelige sei, moglichst beschleunigen. Wéhrend man der
iibrigen Kurfiirsten sicher sei, habe man von Pfalz entschie-
denen Widerstand zu erwarten, so dass es »ohne eine Unruhe
hart abgehen wiirdes. Dem Freiherrn von Harrach teilte Daniel
sHiandel« mit, von denen dieser meinte, dass sie die Verwun-
derung Maximilians erregen wiirden. Da er die Bedingung
machte. dass der Kaiser davon nur miindlich berichtet werde,
erfahren wir leider nichts Niheres. Jedenfalls nahmen die

Kammereerichte ancewiesen werden, inzwischen mif den Prozessen gegen
Joh, Georg einzulialten, Schmeidt 190. Am 1. (?) Marz berichitete Vieheusédr
aus Prar an den Kurfiirsten, der Kaiser habe wegen Magdeburgs hefohlen,
alles aufzusuchen und zu ersehen und ihm Bericht zn thun. Wegen der
Rickstinde solle der Fiskal ausfiihrlich berichten. Der Kaiser werde sich
wohl ginstig erkliiven (B. A. Aeta®). Weiteres uber die Brandenbureer
Privatangelegenheiten s. weiter unten.
1) Schneidt 147 f.
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Gesandten den Eindruck mit, dass der Kurfiirst »sich vor Pfaltz
nicht wenig, nicht allein ratione publicorum negotiorum, sondern
auch seines Privalmissverstands halben ..... besorge«!).

Auf Grund der von Danicl geltend gemachten Bedenken
schlug Harrach dem Kaiser eine Verschiebung des Wahltags
bis Mitte Juli vor #). Maximilian gab diesem sowie dem wenige
Tage spiter an ihn gelangten sichsischen Wuansche gern nach
und verlegte die Versammlung, dem letzteren entsprechend, auf
den 25. Juli, rechnete er doch, dass die bihmische Landtags-
und  Kronungshandlung auch bei. thunlichster Beschleunigung
drei oder vier Monate erfordern wiirde. Dabei war die Abreise
nach Bohmen noch keineswegs fest bestimmt. Nachdem endlich
sichere Nachricht tiber die Verlineerung des Walfenstillstandes
mit den Tiirken eingetroffen war, hatte der Kaiser sie auf den
7. Januar festgesetzt, um zu Anfang des auf Mitte des Monats
berufenen Landtages in Prag einzutreffen. Ein um Mitte Dezember
eingetretener schwerer Podograanfall, verbunden mit starkem
Kalarrh und Steinschmerzen, nitigte ihn jedoch, sie noch mehr-
fach zu verschieben®) und den Landtag noch zweimal zu ver-
legen *4).

Wegen des Ortes der Kollegialversammlung riet Harrach,
bei Frankfurt zu bleiben, um nicht den Gegnern Gelegenheit
zur Erhebung von Schwierigkeiten zu geben. Maximilian wiire
flir seine Person auch mit einer Verlegung, z B., wie Mainz
vorgeschlagen hatte, nach Niirnberg, einverstanden gewesen
und stellte diese Sache ganz den Kurfiirsten anheim.

Wihrend hieriiber weitere Verhandlungen gepflogen wurden,
setzten die Gesandten ihre Reise fort. Der Kurfiirst von Trier,
den sie am 1. Januar in Bernkastel ansprachen, gab ilinen eine
durchaus zufriedenstellende Antwort, indem er daran erinnerte,
dass er sich schon im Jahre 1570 zu Speyer gegen den Kaiser

1) General- und Spezialrelation der Gesandten und besonderes Sehreiben
Harrachs, simtlich Aschaffenburs 24, Dee. 74, Schneidt 140 1,

2) Schneidt 152,

3) Languet an Kurf, August, Wien 21, Dee., 1. w. 11, Jan., Epp. II
61, 63, 65,

|.' |ii|l-I'|'|} {1y,
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seines Gemiites erklirt habe. Daneben gedachte er einiger
nicht niher bezeichneter Privatanliegen?).

Dem Kdélner mussten Harrach und Hegenmiiller bis nach
Arnsherg in Westfa
bei ihm ihre Werbung an. Sie fanden ihn, wie sie spiter be-
richteten, »ganz rund, apert und gutherzige, und der Hegen-
miiller personlich befreundete Kanzler Burgkard®) versicherte
diesem, an seinem Herrn solle man gar nicht zweifeln.

en nachreisen. Am 15. Januar brachten sie

Auch Salentin versprach personlich zu erscheinen und zeigte
Harrach seine Antwort auf ein soeben eingetroffenes pfilzisches
Schreiben ), in der er Friedrich ermahnte, von gemeinen Nutzens
wegen dasselbe zu thun und nichts zu diffikultieren4). Auch
hier erfuhren die Gesandten von Kurfirst und Riiten im Ver-
trauen allerhand — jedenfalls auf die pfilzischen Umtriebe
Beziigliches —, was sie dem Kaiser nur miindlich berichten
sollten.  Der Kanzler trostete Hegenmiiller jedoch: »obschon
einer unler dem Haufen, der es vielleicht lieber anders sehex,
so solle man doch »die andern fiir so kindisch und einfiltig
nicht halten, dass sie einen allein seines Gefallens regulieren
und meistern lassen wiirdene 7).

1) Schneidt 193 ff.

2) Eifriger Katholik, bekannt als der angebliche Verfasser der Autonomia.,

3) Friedrich bat in demselben um Mitteilinge der kaiserlichen Werbung
und der kélnischen Antwort.

4] Der Brief (Arnsbers 16. Jan. 75, Orig. M. St. A. blau 110/6 f. 115)
schliesst mit dem Ausdruck der Zuversicht. .dies werde E. L. als die
es mit unserm geliebten Vaterlande, der deutschen Nation, rundt, ufrecht und
wol meinen, nit allein nit zuwieder sein, sondern mit allem guten genaigten
willen belieben und im besten befirdern helfen®. Er kam in Heidelberg
erst am 6. Febr. an, so dass er auf Friedrichs Antwort an die kaiserlichen
Gesandten keinen Einfluss mehr tdben konnte.

2) Uber den Aufenthalt der Gesandten in Arshere vel. die Relation,
Schueidt 200 .. die Generalrelation, ib. 232 f,
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V. Die Haltung des Pfalzgrafen bis zur kaiserlichen
Gesandtschaft.

Von Arnsberg zogen die kaiserlichen Kommissare durch
Westfalen. Hessen, iiber Frankfurt nach Heidelberg'). Nach
den vielfachen ihnen zugekommenen Warnungen mussten sie
darauf gefasst sein, hier auf entschiedenen Widerstand zu
stossen?). Um so mehr waren sie iberrascht, als auch Kur-
fiirst Friedrich ihnen eine ganz willfihrige Antwort gah.

Um diese auffallende Wendung in der Haltung des Plalz-
orafen zu verstehen, miissen wir weiter zurtickgreifen und seine
Stellung zu der Frage der Konigswahl von Anfang an verfolgen.

Wie weit Friedrich jemals auf die franzisischen Kaiserpline
eingegangen ist, lisst sich bei der Unzuverlissigkeit unserer
einzigen Quelle, der stark tibertreibenden Berichte Schombergs,
nicht genau bestimmen. Dass, so viel wir sehen, weder Johann
Casimir. der in seinem Auftrage zu Kurfiirst August (S. 46),
noch Graf Johann von Nassau. der mit seinem Vorwissen zu
Salentin ging (S. 49), jener gedachte, spricht nicht dafiir, dass
er sich lebhaft fiir dieselben interessierl hitte.

Mit Sicherheit wissen wir dagegen, dass der pfilzische Kur-
first von vornherein der Wahl eines Osterreichers entschieden
abgeneigt war. Hatte er schon von der Erhebung Maximilians
nichts wissen wollen, obwohl die Evangelischen von diesem fast
ohne Ausnahme Friedrich war allerdings etwas skeptischer
als seine Mitkurfiirsten — eine kriiftige Beftrderung ihrer In-
teressen erwarteten: wieviel mehr musste ihm der strengkatho-
lische und spanierfreundliche Rndolf zuwider sein!

Br wollte tiberhaupt keine Regelung der Nachfolge bei
Lehzeiten des Kaisers. Sein Ziel war, wie im Jahre 1562 #), so
auch diesmal wieder das Interregnum. Dies war der eigentliche

1) Sehneidt 203. 2) Val. Generalrelation, Schneidt 235,

3) Die prinzipielle Stellung Friedrichs bei der Wahl Max.’s tritt bei
Gotz (8,126 f. und an anderen Stellen) nicht stark genug hervor: deutlicher
bei Ritter 254 £. Walter 43 ., 51 £, 56 f. und vor allem in einer Be-
sprechung der Gitz’schen Arbeit von G. Wolf im N. Arch. f. siichs, Gesch.
XIII (1892) 5. 352.
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Kern der durch Johann Casimir an August tibermittelten Vor-
schlige, und auch unter dem durch Graf Johann dem Kélner
Kurfiirsten vorgeschlagenen »Medium« wird eben dieses zu ver-
stehen seint).

Uber die Art und Weise, wie man das Interregnum zu
Gunsten des Protestantismus ausnulzen solle, scheint man sich
am Heidelberger Hofe noch keine ins einzelne gehenden Vor-
stellungen gemacht zu haben. In erster Linie dachte man wohl,
gesliitzt auf die Befugnisse des Vikariats und die iiberlegene
Macht der protestantischen Reichsstiinde, in den evangelischem
Einfluss zugiinglichen geistlichen Stiftern, namentlich am Rhein
und in Westfalen, die Freistellung durchzusetzen. Am deut-
lichsten tritt diese Idee hervor in einer auf die Freistellungs-
frage beztiglichen Denkschrift des Lie. Zuleger®), der in jenen
Jahren auf die pfilzische Politik einen nieht unwesentlichen
Einfluss ausgeiibt zu haben scheint. Dass es mindestens sehr
zweifelhaft war, ob die Kurfiirsten von Pfalz und Sachsen bei
ihren so verschiedenen kirchlich-politischen Anschauungen und
threr persinlichen Entzweiung imstande sein wiirden, als
Reichsvikare mit Erfolg zusammenzuwirken, kam den Pfilzern
wohl nicht in den Sinn. Noch weniger schreckte sie die Er-
wigung, die fiir die Haltung der anderen weltlichen Kurfiirsten
massgebend war, dass bei dem geringen Ansehen der Reichs-
konstitutionen eine Vakanz des Thrones fiir die Ruhe Deulsch-
lands leicht sehr gefiihrlich werden konnte.

Uber die Neuwahl, die dem Interregnum folgen musste,
machte man sich in Heidelberg wohl noch keine Gedanken.
s scheint fast, als ob man die Absicht gehabt héitte, dieselbe

1) 1'1'_'_'.'I. Liossen I 215.

2) Zuleger giebt in der dem Frihling 1575 angehirenden, spiter
noch nither zu besprechenden Denkschrift auch an, wie er sich die Durch-
fithrung seines Planes denkt. Dem Beispiele des polnischen Adels folgend,
sollen die Kurfirsten sich mit anderen evangelischen Frorsten verbinden,

nicht eher zur Wahl zu schreiten. bis die Freistellune bewilliet ist und die
lisher beim Hanse Osterreich einceschlichenen Unzutrielichkeiten abrestellt
sind,  Der zu wiithlende Konig soll dann entsprechende Verpflichtungen

eineehen,

sl ety
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auf unbestimmte Zeit hinauszuschieben. Diesen Eindruck er-
hilt man wenigstens aus den bereits (S. 70) berihrten Vor-
schliigen, welche Johann von Nassau im Friihling 1574 dem
Mainzer Kurfiirsten machte. Wie Daniel im Aungust desselben
Jahres dem Dr. Hegenmiiller erziblte und dieser an Maxi-
milian berichtete, versuchte der Graf zunichst, den Erzbischof
weeen der Nachfolge auszuforschen, und sprach, als dies er-
folglos blieb, seine Meinung dahin aus, »dieweil alle Kurfiirsten
und jeder insonderheit dieser Zeit mit solchem hocherleuchteten
Verstand, Erfahrenheit und anderen trefflichen Tugenden der-
massen von Gott begabt, dass derselben Personen mit nichten
zu verbessern, so wire nichts Ratsameres, Fiirtriglicheres, zur
Beforderung des allgemeinen Nutzens Erspriesslicheres, denn dass
oleich alle Administration Imperii bei ihnen den Kurfiirsten
allen insgemein, oder aber im wenigsten vermoge der Goldenen
Bulle bei beiden Vikarien gelassen wiirde«.

Die erste Nachricht tiber die Dbereils eingeleilelen, vor
ihm dngstlich verborgen gehaltenen Wahlverhandlungen erhielt
[Friedrich durch ein vom 19.Juli 74 datiertes Schreiben Schwendis
an einen uns unbekannten Vertrauten, das irgendwie in seine
Hinde gelangt war'). Schwendi schrieb dem Adressaten, mit
dem er wegen der Succession schon mehrfach korrespondiert
hatte, fir dieselbe sei seines Verhoffens durch die gewesene
Zusammenkunft der Kurfiirsten von Mainz und Sachsen (in Miihl-
hausen), mit denen der Brandenburger auch einig sei, ein guter
Grund gelegt.

Um Niheres zu erfahren, tibersandte der Plalzgraf den Brief
als »Zeitung aus Prage« dem Mainzer Kurfiirsten mit der Bemer-
kung, dass ithm dies »gar fremd« vorkomme, und der Mahnung,
dieses Werk, an dem allen Kurflirsten, Fiirsten und Stinden
»s0 hoch und viel« gelegen sei, »nicht also zu prizipitieren,
sondern wohl und fleissig zu bedenken«?). Die Absicht, Daniel
zu Mitteilungen tber die Mihlhduser Begegnung zu veranlassen,

1) Dies Schreiben in Form einer Zeitung M. St. A. blan 110/6 f. 6,
vel, KL IL 742 A, 1 (die Vermutunge Kl's ist unzweifelhaft vichtie).
2y KL IT 742 A. 1; Schneidt 44 f
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misslang vollstiindig.  Wiithrend derselbe ndmlich das am 7. Aug.
eingetroffene pfilzische Schreiben schleunigst dem kaiserlichen
Gesandten Heegenmiiller mitteilte, wiirdigte er Friedrich gar
keiner Antwort. Auch von anderer Seite konnte dieser nichts
Bestimmteres erkunden. Sein Kanzler Dr. Ehem, der Anlang
August in Kassel war, erfuhr dort nur, dass der Mainzer auch
dem Landgrafen gegeniiber Stillschweigen beobachtet habet).
Sein Sohn Ludwig, der Statthalter der Oberpfalz, an den er
sich ebenfalls wandte, hatte Ende Dezember noch nichts
(tenaueres tiber die Zusammenkiinf{te der Kurfiirsten von Sachsen,
Brandenburg und Mainz ermitteln kénnen?). Dagegen hirte
Friedrich aus Frankreich, dort werde ganz o6ffentlich davon
cesprochen, dass eine Versammlung zum Zwecke der Wahl
eines romischen Konigs im Werke sei 2).

Bestitiect sah der Pfalzgraf seinen Verdacht, als er am
19. Okt. das auf die Ankunft der kaiserlichen Kommissare vor-
bereitende Schreiben Maximilians*) erhielt.

Alshald begann er, wenn auch sehr vorsichtig, den Ab-
sichlen des Kaisers entgegenzuarbeiten. Am 9. Nov. wandte
er sich an die Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg. Aus
dem in Abschrift {ibersandten kaiserlichen Schreiben in Ver-
bindung mit der gleichfalls beigelegten Schwendischen Zeitung
und anderen Nachrichten schliesst er, dass die angekiindigle
Kollegialversammlung die Wahl eines romischen Konigs bezwecke.
Da die kaiserlichen Kommissare — hierin tiuschte er sich aller-
dings — des Weges halber zuerst zu ihm kommen wiirden und
man »bei diesem jetzigen seltsamen Stand und Anderung fast
der ganzen Christenheit« communicato consilio handeln miisse,
bittet er um Augusts und Johann Georgs Bedenken.. Gleich-
zeitig deutet er schon an, dass er es unter den gegenwiirtigen
imneren und fdusseren Verhiltnissen, die er im Gegensalze zu
1_1'=1t1 kaiserlichen Schreiben, aber auch zu seiner wirklichen
Uberzeugung und sogar zu seinen eigenen eben angefiihrien
Worten als sehr wenig besorglich darstellt, nicht fir notig

B L Rl ) B o A8 L4 I it
3) KI. 1T 743. 4) KI. 1I 741 A. 2, vgl. oben 8. 73.
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halte, an die Regelung der Nachfolge zu denken. Damil man
sich tiber eine einheitliche Antwort wegen Beschickung der
nachgesuchten Versammlung schliissig mache, schligl er eine
Zusammenordnung der vertrautesten Rite aller Kurfiirsten vor.
In einer eigenhiindigen Nachschrift giebt er zu bedenken, ob
man nicht dem Kaiser zur Erleichterung der Regierung einen
Rat von jedem Kurfiirsten oder ein formliches Reichsregiment
beigeben solle. Dadurch wiirde die Wahl eines Nachfolgers tiber-
fliissic gemacht, und man kénne bei der Goldenen Bulle, der
kaiserlichen Wahlkapitulation und den kurfiirstlichen Praemi-
nenzen bleiben ).

Mit einer ganz entsprechenden vom gleichen Tage datierten
Instruktion ging der Vogt und Holrichler zu Heidelberg Hart-
mann Hartmanni zum Kurfiirsten von Mainz, von dem Friedrich
auf die sofort nach Empfang erfolgte Ubermittelung des kaiser-
lichen Vorbereitungsschreibens bisher nur eine einfache Empfangs-
bescheinigung erhalten hatte®). Entschiedener als Sachsen und
Brandenburg gegeniiber verlritl der Pfalzgraf hier die Ansicht,
dass man vor Zusammenordnung der Rite dem Kaiser keine
endgiiltige Antwort geben diirfe. Auch hier wird das Reichs-
regiment nicht vergessen. Wenn Daniel sich in eine Erorterung
des Haupthandels, ob es ratsam sei, einen von den Séhnen des
Kaisers zum romischen Konig zu wihlen, einlasse, so soll der
Gesandte evkliren, er sel darauf nieht instruiert, aber fiir sich
einige Bedenken gegen Rudolis Person vorbringen und beson-
ders seine spanische Erziehung und den zu filirchtenden spani-
schen Einfluss auf seine Regierung hervorheben. Auch soll er
andeuten, dass die Wahl vielleicht die Tiirken gegen Deutsch-
land reizen konne, und dass man bei der voraussichtlichen Zer-
splitterung der osterreichischen Erblande nach Maximilians Tode
noch mehr Kontributionen werde zahlen miissen 8).

Gleichzeitig bat Friedrich auch einige nicht dem Kur-
kollegium angehorige Fiirsten wie den Herzog Albrecht von
Mecklenburg und den Landgrafen Wilhelm wm ihr Bedenken.

1} Kl IT 741 ff.. vel. oben S. 771, 2 K1 11744 A.1: Schneidt 91 1.
3) KL 11 744 .
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Den letzteren ersuchte er, bei Sachsen und Brandenburg alles
o1 unterbauen, was zum Besten des Vaterlandes und zur Er-
haltung der Freiheit desselben diene!).

Wir sehen, mit seinem eigentlichen Ziel, der Herbeifiithrung
des Interregnums und des pfilzisch-siichsischen Vikariats, wagle
sich der Pfalzgral gar nicht mehr hervor.

Aber auch mit seinen weniger weitgehenden Vorschligen
hatte er sehr wenig Gliick. Kurfiirst Daniel wollte von den-
solben vorliufie nichts wissen und verschob alles auf die
kaiserliche Werbung und die Kollegialversammlung ®).  August
versicherte in seiner vom 27. Nov. datierten Antwort, der Wahr-
heit — wenigstens der Sache, wenn auch nicht der Form nach —
ceradezu enlgegen, er habe sich keineswegs in specie der
Succession wegen verpflichtet, und versprach, sich den kaiser-
lichen Gesandten gegeniiber in nichts der Kurfiirsten Ver-
briiderung zuwider zu erkliren, sondern alles auf den Kurtag
s verweisen. Die Zusammenordnung der Rite widerriet er
jedoch entschieden, angeblich weil es »zum Teil wider der
Kurfiirsten Obligation laufen und der kaiserlichen Majestit zu
allerhand Nachdenken gereichen«, auch bei den anderen Kur-
fiirsten nicht zu erhalten sein méchte, in Wirklichkeit, um
moglichst alle Hindernisse fiir die Wahl zu vermeiden. Diese
orossen und wichtigen Sachen, schob er vor, miissten von den
Kurfiirsten persénlich beratschlagt werden®). Ganz éhnlich
wie der sichsische Kurfiirst antwortete der Brandenburger.
Auch er erklirte sich gegen die Zusammenschickung der Rite ).

1) K1 11747, Was beide Firsten geantwortet haben, wissen wir nicht.

2) wie Aueust an Joh. Georg mitteilte, Annaburg 11. Dee, 74 (Orig.),
B. A, .Acta®.

3) K1. II 763 f.

4) K. I1 765 1. Die beiden Kurfiirsten feilten sich gegenseitig ihre
Antworten mit und freuten sich ihrer Ubereinstimmung. August figt hinzu
(Annaburg 11. Dee.), er trage mit Friedrich ein freundliches Mitleiden: es
wire diesem nicht besser zu raten, als sich von den anderen Kurfiirsten nicht
abzusondern. sonst machte er .mit der zeit ohne fahr nicht sein®. Er

hoffe, .wenn wir 8. L. zu uns in eine i_'u-||~‘_<_,{i;L!'.'-:|'~;uni||I|Lt|;; bringen, S. L.
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Am pfilzischen Hofe beschiltigte man sich fortdauernd
lebhaft mit der Successionsfrage. Die Beratungen fanden, wie
die Rite ausdriicklich gewtinscht hatten, in Gegenwart Johann
Ciasimirs statt '). Nicht nur die gegenwiirtigen, sondern auch die
fritheren Minister wurden gehort. Die Gulachten fielen meist
sehr vorsichtig aus. So fusserte sich der ehemalige Grosshof-
meister Hans Bleickardt Landschad von Steinach dahin, man
kinne hier nichts ex tempore raten, sondern miisse sich erst
in den fritheren Schriften ersehen. Er findet, man sei in den
Briefen an Sachsen und Brandenburg schon zu weil mit der
Sprache herausgegangen *).

Friedrich gab seine Bemiithungen jedoch noch nicht auf,
sondern wollte versuchen, ob er bei dem Kolner Kurfiirsten
mehr Gehor finde, Wieder diente ihm Graf Johann von Nassau
als Vermittler. Auf den ihm durch den Hofprediger Dathenus
tiberbrachten Wunsch des Pfalzgrafen begab dieser sich Anfang
Dezember nach Arnsberg. Jedoch auch Salentin sprach sich
cegen die vorgeschlagene Versammlung der kurfiirstlichen Rélte
aus und liess, wenn er sich auch in keiner Weise gebunden
haben wollte (S. 71 A. 4), doch deutlich genug durchblicken,
dass er fir die Wahl sei. [Er gab den Pfilzern den guten Rat,
da diese doch nicht zu hindern wire, sich ihr nicht heftig zu
widersetzen, sondern lieber auf eine gute Kapitulation bedacht
71 sein.  So, meinte er, miisse besonders Vorsorge geschehen,
dass der zu wihlende Konig statt mit fremden mit deutschen
Riten versechen werde, und dass durch die zwei Hofhaltungen
die Unkosten nicht allzusehr anwiichsen. In bezug auf diese

werden sich alsdann bescheiden und weisen lassen®, Joh, Geore schliesst
sich (Grimnitz 17. Dec.) diesen Bemerkungen durchaus an. Auch er michte
dem Plalzoraten wohl wénnen, dass er sich mit den anderen saimtlichen Kur-
firsten etwas niher bequeme ,und soleche singulariteten 1. L. selbst mit
sum besten fahren® liesse. Er versieht sich. Friedrich werde sich aller
{il'lll.liill' I'I'.-’.t'i!_"l'll I\“. I'l \'\‘I:‘

1) Kl I 790 A, 1.

2) Steinach 24. Nov. 74 (Orig. M. St. A, blau 110/6 f. 34). Friedrich
antwortete am 26. aus Neuschloss, er habe bereits Befehl geweben, die

friiheren Handlungen herauszusuchen (Cpt. ib. f. 36).
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Punkte, wie auf alles, was zum Besten des Reiches und zur
Beforderung des pfilzischen Hauses diene, versprach er kriftige
Unterstiitzung *).  Friedrich dankte dem Kurfiirsten fiir seine
yso ganz runde und deutsche« Erklirung ?), wird sich aber
auf die kolnische Hilfe wie wir spiter schen werden, mit
Recht — nicht allzusehr verlassen haben.

Landgral Wilhelm, zu dem sich Dathenus, wihrend Graf
Johann nach Arnsberg eing, zu Verhandlungen iiber den Plan
einer evangelischen Synode begab, dusserte sich zu dem plil-
zischen Gesandten tiber die Wahlfrage gar nicht. Doch horte
dieser an seinem Hofe, dass er dafiir halte, es konne kein
anderer als ein dsterreichischer Herr succedieren 2).

Gern hétte sich der Pfalzgraf aueh noch mit Markgrafl
Georg Friedrich von Ansbach in Verbindung gesetzt und zwar
durch einen moglichst wenig auffilligen Besuch seines Sohnes
Ludwig. Dieser hielt aber einen solchen fir unthunlich und
wies auch auf die nahe Verwandtschaft und vertraute Korre-
spondenz des Markgrafen mit Kurfiirst August hin ).

So sah sich Friedrich vollig isoliert und selbst von seinen
hesten Freunden verlassen. Dabei fehlte es nicht an Warnungen

von den verschiedensten Seiten. Umbherschwirrende wie es
scheint, von mainzischer Seite geniihrte — Gerlichte von der

bevorstehenden »Entsetzung der Kurpfualz« ?) zeigten, wenn ihnen
auch nichts Thatsichliches zu Grunde lag, doch sehr deutlich,
welche Stimmung in weiten Kreisen gegen den Heidelberger
Hof herrschte.

Unter diesen Umslinden wiire es thiricht gewesen, wenn
Friedrich an dem vergeblichen Widerstande gegen die Wahl

1) Bericht des Hofpredigers Dathenus, Dez. (s. d.) 74, Kl. 11 766 1T

2 Kl 11 776, 3) Il I P KI. 1T 774,

) KL 1T 773. (Fraohere verdichtige .‘Iﬂla_nl"'l!l:'_!e'rl des Kurfursten von
Mainz ib, 718).

Salentin sprach dem Grafen Johanu gegeniiber von der-
articen Gerdchten (ib. 767. wvol. auweh 777). Oranien #Hussert gelegentlich,
er hire sehr ungern von den Praktiken und dem Ubelwollen gegen den
Pfalzgrafen (Gr. v. Pr. V 117). — Joh. Casimir hielt es spiter (11. Febr. 75)
fiir notig, den Vater, wenigstens fir den Fall, dass der Wahltag in Kiln,
nahe der Grenze der spanischen Niederlande, abgehalten werden sollte,

vor personlichem Besuche desselben zu warnen (K1 11 790 L),
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oder vorliufig gegen das Zusammentreten der Kollegialversamm-
lung hartniickig festgehalten hiatte. Man kann es nur billigen,
wenn die plilzische Politik es sich statt dessen, dem Rate des
Kolner Kurfiiesten folgend, zum Ziele setzte, Vorkehrungen gegen
die vorhandenen oder zu fiirchtenden Ubelstinde in der Reichs-
verwaltung durchzusetzen und daneben, wie bei Friedrich selbst-
verstindlich, die Interessen des eigenen Bekenntnisses moglichst
zur Geltung zu bringen.

Diesen Standpunkt vertritt mit Entschiedenheit ein Bedenken
des Ambergischen Vicekanzlers Dr. Ostermiincher, das Pfalz-
oraf Ludwig, vom Vater um Mitteilung seiner Meinung an-
segangen, veranlasst hatte und am 24 Dee. tibersandte, wihrend
or sich fiir seine Person mit seiner geringen l"flrlll'i;_f_' in der-
oleichen hochwichtigen Reichssachen entschuldigte. Dasselbe
ist auch deswegen interessant, weil der Verfasser von An-
schauungen ausgeht, die von denen der Heidelberger Staats-
méanner betriichtlich abweichen.

Ostermiincher erklirt sich nachdriicklich gegen das Vikariat,
von dem man nicht wisse, in was fiir Ansehen es heuligen

Tages sein wiirde, das iiberdies »sehr limitiert und allein aul

elliche actus und exercitia interregni specifiziert« sei, »deren
meister Teil vor vielen Jahren in Abgang oder Unbrauch
kommen, auch in andere Wege bestellt worden«. Die von Maxi-
milian fiir die Notwendigkeit der Regelung der Nachlolge an-
eefiihrten Griinde erkennt er im allgemeinen als stichhaltig an.
Jedenfalls diirfe Friedrich sich nicht allein widersetzen, denn
segen den Stachel kénne man nicht locken. Den Gedanken,
dem Kaiser statt der Wahl die Errichtung eines Reichsregimentes
anzubieten, halt er fiir aussichtslos. Nach einer Durchmusterung
der fiir die Wahl in betracht kommenden ausserdeutschen und
deutschen Fiirstenhiuser kommt er zuletzt selbst auf das Haus
Osterreich, von dem man eine friedliche Regierung zu erwarten
und wegen seiner Kampfe mit den Tiirken keine Unterdriickung
zu befiirchten habe. Gegen die Person Rudolfs hat er aller-
dings viele Bedenken. Um diese zu entkriiften, missten jenem
von Kurfiirsten und Stiinden eine Anzahl Reichsriite zugeordnet,
die fremden Riite dagegen von den Reichssachen entfernt werden.
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Auch miigse der Konig im Reiche residieren. Als weitere bei
Gelegenheit der Wahl zu stellende Forderungen nennt der pfil-
sische Vicekanzler : Bestiiticung des Religionsiriedens, Einfiihrung
der Freistellung auf den hohen Stiftern, Milderung der captiosae
clansulae wegen der Sekten unter den Konfessionsverwandten,
cin Nationalkonzil oder Kolloquium der Evangelischen, Ab-
stellung der Palliengelder und Annaten').

{} Das sehr weitliufice Bedenken Osterminchers M. St. A. blau 110/6
fol. BT—85: das Begleitschreiben Ludwigs K1, 11 77

Ahnliche Gedanken idber die bei der Wahl Rudolfs zu erstrebenden
Reformen hatte Schwendi bereits im Sommer d. J. in seinem fir Kurf.
Auenst bestimmten Bedenken (s. oben 8. 53 f.) geltend vemacht. leh
feile einire fir seine Anschauung und damit fir eine am Hofe Max.s I
von einflussreicher Seite verfretene Ansieht besonders charakteristische und

hei v. Langenn 346 sehr verkirzt wiedergegebene Stellen wartlich mit.

Sehw. will nieht nur. dass Rudolf ausschliesslich dentsche Rite und
Diener. sondern auch. dass er stets solehe von beiden Konfessionen nm sich
habe - Wollen sie teutzsche Konig und Kayser sein, so nehmen  sie die
rerel und  wesetz desselben regiments uf sich und undter andern auch
diese, das sy on undterschiedt in iren Reichshofriithen und allen anderm
iren thun sich Réath und Diener beider Religion sollen und wollen we-
hrauchen. und ist nicht unbillich, das der Reichshofrath, wie das Cammer-
aericht mit beiderseits Personen zugleich besetzt werden®.

Auch er wiinseht, dass die Kurfiirsten stets ihre ansehnlichen deputierten
Rite am Kaiserhofe haben und diese dort in alle Reichsriite gezogen werden
(einen fhnlichen anf eine Vertretung der evangelischen Reichsstinde am
Hofe hinzielenden Vorsehlae hatte er sechon friher wemacht, Kl I1.553). Ob
zwischen seinem und dem pfilzischen Vorschlage eine Verhindung besteht,
kimnen wir nieht entscheiden, weil wir nicht wissen, ob die pfilzischen
staatsminner ||_'|1||,'||~L wie bhel ||=|:4|||'|I|'|| |'|'I.i!]I'I'I'3| |il'!l'_!'l'l].lll.'HL'!I '\'_‘__'l. V. H"l-".l?l'l ]

092 A, 29) mit ihm in Verbindung pestanden haben. (Johann von Nassau

Schw., den

or sehr rithmt, ins Binvernehmen zu setzen und fiber des Reiches und seine

riet dem Kurf., Friedrich zu Anfang Dez. 74 dringend, sich mit

cigenen Beschwerden frei herauszureden, KI. 11

768: doch wissen wir nicht,
ob Friedrich dem Rate gefolgt ist).

Endlich vertritt Schwendi auch in unserem Schreiben, wie in seinen an
den Kaiser wgerichteten Denkschriften von 1570 und 74 den Gedanken
einer allgemeinen Freistellung und Toleranz beider Religionen, dic er aller-
dings, wie es scheint, nicht bei Gelegenheit der Wahl, sondern auf einem

Reichstage — ,Reichstag® steht hier wohl nicht. wie sonst manchmal, fir

xR I i e

Fifi
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Wir haben keinen Grund anzunehmen, dass diese Denk-
schrift auf die Haltung des Kurflirsten massgebenden Einfluss
ausgeiibt hat, wohl aber kommt sie in ihren Ergebnissen, wenn
auch nicht in ihren Voraussetzungen, ungefihr mit dem Stand-
punkt tiberein, aufl den dieser damals gelangt war.

Als die kaiserlichen Kommissare am 24. Januar 75 ihre
Werbung bei ihm anbrachten, erklirte Friedrich sich ohne
Schwierigkeiten bereit, die Kollegialversammlung zu besuchen,
falls dieselbe nach altem IHerkommen und Brauch ausge-
schrieben wiirde und die anderen Kurltirsten ebenfalls persin-
lich erschienen. Die Gesandten, die sich »viel eines anderen
besorgle hatten, waren zuerst sehr tiberrascht, meinten aber
dann, nachdem der Pfalzgraf mit seinen Versuchen zur Hinter-
treibung der Sache »allenthalben fehlgeschossen« habe, sei nun-
mehr zu hoffen, »er mochte sich letztlich selbst auch g
cutwillig zum Ziel legen«'). Auf die Einschrankung in der

eich

Antwort Friedrichs, er wolle kommen, wenn es nicht seine
Leibesgelegenheit verhindere, ist wohl kein besonderes Gewicht
zu legen, da er dieselbe in dem ausfiibrlichen Bericht an seine

~Wahltagr* durcheefiihrt wissen will. . Uber das alles so khan man auch

uf ein kimnfticen Reichstack auf were und mittel bedacht sein, den Relizions-

frieden etwas zu erstrecken, zu erkleren und weidter zu confirmiren, damit
die Geistlichen desto sicherer sein micen, das die Evaneelischen sy von
iren guetern, einkommen, iurisdietion nicht wollen oder kinnen stossen. und

das desto weniger der frembden einbildungen ., practicken, verwirrunzen zu

trennung und misstraven und innerlichen kriecen undter den Teutzsehen hey-
fall und statt haben: sondern das in Relirionssachen alle verfoleune ufharen
und ein gemeine getzimpte, gemissigte Tollerantz beider Religionen ohn

schmelen, schenden, ufsatz und zuvil grosse licenz, mit freystellung der
rewissen mbre angericht werden. Dieweil s doch andeme, das kein ver-
gleichung zu treffen und kein theil den andern seines gefallens bezwingen
und austilgen wirdt mogen, sondern das die dinge Gottes gerechtem urtel
und der zeit heimzustellen, und mitlerweil sich guts eifers und hesserung
jedes theils zu befleissigen und das gemein wesen in friedt und sicherheit
moglichst zu erhaldten sein will*,

1) Der Person Rudolfs wurde wvon den Gesandten ihrer Instruktion
gemiss nicht gedacht.  Dagegen wurde von seiten der pfilzischen Rite bei
Hegenmiller seinetwegen wie weren des Erzherzoos Brnst ziemlich viel

nachgefragt, Schneidt 236,
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Sphne nicht erwihnt. Auch der Kaiser nahm die Erklarung
fir »pur und richtige auf!).

Wiihrend aber die beiden anderen evangelischen Kurfiirsten
in den wegen der Wahl gepflogenen Verhandlungen mit keinem
Worte der protestantischen Interessen gedacht hatten, vertrat
der Pfalzgral dieselben in vertraulichen Unterredungen mit den
Gesandten, besonders mit dem Herrn von Harrach, sowie in
seiner Antwort auf das ihm durch diese tiberbrachte kaiserliche
Handschreiben auf das nachdricklichste. Mit Entschiedenheit
wies er darauf hin, auf der kiinftigen Versammlung miisse man
suniichst dafiir sorgen, dass der Friede im Reiche erhalten und
die besorgliche Unruhe in den Nachbarslaaten »durch gott-
selige, friedliche Mittel« beigelegt werde, da sonst die Wahl zur
Verhtitung der in der kaiserlichen Werbung erwihnten Schiiden
nichts niitzen koénne. Als einziges Mittel zur Beseitigung aller
Ubelstinde empfahl er die allgemeine freie Verstattung »unserer
wahren, christlichen Religion, dahin der Menschen Gemiiter in
ganzer Christenheit gerichtet« seien. Ob er bereits auf einzelnes
eingegangen ist, wissen wir nicht mit Bestimmtheit, da die
Berichte der Gesandten ®) diese Gespriche nicht beriicksichtigen
und die Mitteilungen Friedrichs, einerseits an seine Sohne und
Landgraf Wilhelm, andererseits an die Kurfiirsten von Sachsen
und Brandenburg, hierin nicht tibereinstimmen 2).

Mit der Werbung in Heidelberg war die Aufgabe Harrachs
und Hegenmiillers beendet. Sie kehrten nunmehr, wie es
Rosenberg und Vieheuser bereits gethan hatten, nach Hause
zurtick. Mit ihren Erfolgen konnten sie wohl zufrieden sein.
»leh hoff zu Gotte, schrieb Harrach an Maximilian, »da E. M.
sich nur mit Sachsen versichern, die Sach werde bei den geist-
lichen Kurfiirsten (da anders Ehrbarkeit noch statt hat) aller-
dings richtig sein«*). Unterwegs suchten die Gesandten

1) Schoeidt 221,

2) Relati P e Sy L e o

Z) helatton schnewdt 206 .+ Generalrelation ib, 2Zad.

3) Vel. die betr. Schreiben, KL 11 784 ., 796 f., sowie die Antwort
Friedrichs an Max., ib. 783 f.

ll Schneidt 209,
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noch den Herzog Albrecht in Miinchen aul!) — die iibrigen
Fiirsten, an die sie Beglaubigungsschreiben hatten, scheinen

sie {iberhaupt nicht angesprochen zu haben — und zogen dann
iiber Passau nach Wien. Den Kaiser, der seine Reise nach
Prag endlich angetreten batte?) — am 10. Februar war er in
Znaim, am 11. in Budweis?) trafen sie auf dem Wege und

statteten ihm miindlich Beriecht ab?). Spiter sandlen sie ihm
noch von Wien aus eine schriftliche Generalrelation, die zu
den einzelnen Relationen wenig Neues hinzuftigte ®).

VI. Besuch Maximilians in Dresden. Verlegung und
Hinausschiebung des Wahltages.

Wir erinnern uns, dass der Kaiser die elwaige Verlegung
des Wahlortes den Kurfiirsten anheimgestellt hatte. Im Laufe
des Januar und Februar erklarten sich Mainz, Trier, Koéln und
Sachsen mit einer solchen einverstanden, und Kurfiirst August
brachte insbesondere Niimberg oder Regensburg in Vorschlag.
Maximilian entschied sich fiir das letztere, weil er dorthin am
bequemsten auf der Donau gelangen konnte und schrieb am
10. Februar in diesem Sinne an den Mainzer ¢). Aber Daniel,
von dem der Gedanke der Verlegung ausgegangen war, hatte
jetzt Bedenken, da die Goldene Bulle, wenn man sich auch an
einem anderen Orte dahin einigen kimne, einen réomischen Konig

1) Auf der Hinveise hatten sie ilm wegen Zeitmangels nicht besuchen,
sondern nur schriftlich summariter von ihrer Werbung verstindigen kinnen
(Schneidt 132 ., 136 I.). Max. hatte dem Herzog auf die Kunde hicrvon
schon am 26. Dee. die Instruktion der Gesandten mitgeteilt und iln anch
von ihren geheimen Nebenauftrigen benachrichtigt (ib. 159 f.).

2) Die Abreise Max.’s von Wien, die zulefzt auf den 4. Febr. festgesetzt
war. wire beinahe noch einmal betriichtlich hinausgeschoben oder ganz in
Frage pestellt worden. Auf die Nachricht von dem Tode des tirkischen
Sultans wollte der Kaiser erst Gewissheit haben, dass dessen Nachfolger
den wetrofenen Walfenstillstand  bestiiticen werde.  Da diese jedoch ifiber
Erwarten schnell kam, wurde der Aufbruch nur um wenige Tage verzigert.
Berichte Languets vom 24. Jan. und 3. Febr.,, Epp. 11 68, G.

3) Schueidt 217, 205, 1) Schneidt 224,

A

o) Schneidt 257 {1 G) Schneidt 219.
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su wihlen, doch fiir die eigentliche Wahlhandlung Frankfurt
vorschreibe. Er riet deshalb, wenn es wegen der Seuche, die
iibrigens schon im Abnehmen sei, irgend moglich wére, bei
diesem zu bleiben, um alle Unzutriglichkeiten zu vermeiden!).
Der Kaiser verschob in einer vom 30. Mérz aus Prag datierten
Vorantwort seine endgiltige Erklirung, bis er bei seinem bevor-
stehenden Besuche in Dresden, wohin er »schierstkiinfligen
Mittwoeh nach den heiligen Ostern« aufbrechen wolle, mit den
Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg Riicksprache ge-
nommen habe ®).

Maximilian benutzte zu dieser schon lange in Aussichl
genommenen Reise die Zeit zwischen der ersten und zweiten
Tagung des bihmischen Landtages, der am 22. Mirz geschlossen
und erst am 2. Mai wieder eroffnet wurde®). Am 11. April
traf er — er hatte den Wasserweg eingeschlagen — mit seiner
(temahlin, seinen Sthnen und stattlichem Gefolge in Pirna ein.
Am niichsten Tage wurde er von Kurfiirst August und den bei
diesem zu Besuch weilenden Fiirsten, dem Kurfiirsten von
Brandenburg nebst seinem Sohne dem Administrator von
Magdeburg , dem Fiirsten von Anhalt und dem Sohne des
Herzogs von Brieg, die ihm séimtlich bis an die Grenze ent-
gegengefahren waren, feierlich in Dresden eingeleitel.  An dem
siichsischen Hofe, der schon damals fiir einen der prichtigsien
in Deutschland galt, wechselten nun wihrend des etwa eine
Woche dauernden Aufenthaltes der kaiserlichen Familie Jagd-
und Tafelfreuden, Feuerwerk, Tanz und andere Belustigungen
mit einander ab. Maximilian war zum Gliick verhéltnissmiissig
gesund und frisch. Mit besonderer Betonung wird gemeldet,
dass Konig Rudolf an einem Abend mit der 12jihrigen dltesten
Tochter Augusts vier Tinze getanzt habe; ging doch damals
das Geriicht, dass die Verlobung beider bevorstehe *).

1) Aschaffenbure 14, Mirz. Schneidt 237 ff,

2) Schneidt 241. 3) Gindely 1I 137, 141,

1) Naclhweisunoen bei v. Bezold T 187 A. 2. Naeh ‘ii‘:u|i-|_\' T 187
stellte der Kaiser im August 75 den béhmischen Lutheranern diese Aus-
sicht als die beste Garantie fiir ihre Sicherheit dar.

Lber die Festlichkeiten der ersten '!1;|.-_-\- des kaiserlichen Besuches eine
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Neben den Vergniigungen wurden die Staatsgeschiifte nicht
vergessen. [iir die schon lange gesicherte Wahl Rudolfs hatte
die Zuzammenkunft allerdings nicht die Bedeutung, die man
ihr frither beigemessen hat. Doch benutzte August die Gelegen-
heit, sich mit einer Deutlichkeit, die nichts zu wiinschen iibrig
liess. tiber seine Stellung zu der Wahlfrage auszusprechen und
damit zugleich den Geriichten tiber ehrgeizige Pline seinerseits,
die noch immer umliefen, und Glauben fanden, den Boden zu
enlziehen. Er erklirte, dass er nie einem Auslinder oder einem

deutschen Reichsfiirsten seine Stimme geben, ebensowenig aber
selbst die Krone annehmen wiirde, auch wenn sich alle anderen
Kurfiirsten auf ihn einigten. Er wolle lieber ein reicher Herzog
sein, als ein armer Kaiser; die anderen gleichmiichtigen Firsten
wiirden ihn nicht tiber sich dulden wollen; als Herzog konne
er nach seinem Gefallen leben, als Kaiser wirden ihm die
klirzen ').

Auch sonst sind jene Dresdener Tage bemerkenswert.

Sorgen das Leben ver

Augusts fir den Prolestantismus so verhingnisvolle Stellung
kam zum klarsten Ausdruck. Die Ausrottung der Kryplokal-
vinisten wurde bei einem Feuerwerk durch eine besondere Dar-

stellung verherrlicht ). Eine Fiirbitte des Kaisers fiir den gelangen

oehaltenen Dr. Peucer wies der Kurfiicst entschieden zuriiek.
In fernerstehenden Kreisen glaubte man, dass zwischen ihm

und Maximilian Verabredungen iiber die Vernichtung des Kal-
vinismus im Reiche getroffen worden seien. Man bemerkte,
dass der spanische Gesandte, der nur als Privatmann, nicht

Zeitung dat. Dresden 14 Apr. 70 (M. R. A, RAkta, X1 : dber die der
ranzen Zeit ein Bericht des Firsten Joachim Ernst von Anhalt (Arch. f.
siichs. Gesch. 1V 225 ) und ein Schreiben Hegenmiillers an Hrz. Albrecht
(Friedr. Leist, Zur Gesch. d. auswiirt, Vertretung Bayerns im 16. Jahrh.
1889 8. 37 ). '

1) Depesche Trons, vgl. v. Bezold 1 187 1.; Relation Trons, Relacioni 106
o, 183, 191,

2) Den genanesten Bericht hieriiber bietet dus Schreiben Hegenmiillers
(a, a. 0. S, 89). Danach war Herkules tber einem Drachen dargestellt mit

der Unterschrift, wie Herkules die Hydra, werde August die |\|'I\fr1-'||i;||\'i]lf{f[sl'ill'
Sekte ausrotten. Nach anderen Nachrichten wurde bei derselben Gelegenheit

auch ein Bild Kalvins verbrannt.
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als Vertreter seines Herrn im Gelolge des Kaisers gekommen
war, besondere Auszeichnung erfuhr. Ja, der Kurfiirst soll ihm
cegeniiber sein grosstes Missfallen dariiber ausgedrtickt haben,
dass die Unterthanen in den Niederlanden eine andere Religion
haben wollten als ihr First. Ausser dem schon mehrfach, so
bei dem Besuche in Wien, hervorgetretenen Bestreben Augusts,
sich auch mit dem Konig von Spanien gut zu stellen, zeigt sich

hierin deutlich, wie sehr das dynastische Gefiihl des Kurfiirsten sein
religioses Interesse tiberwuchert hatte. Auch dass tiglich zwei-
mal im Schlosse unter Teilnahme kurfiirstlicher Hofleute Messe
oelesen wurde, machte in den dem Pfilzer niiher stehenden
evangelischen Kreisen berechtigtes Aufsehen ).

Mit seinem Anliegen wegen Verlegung der Kollegialver-
sammlung nach Regensburg fand der Kaiser bei August und
Johann Georg, wie er ihnen inTerritorialangelegenheiten einige

Gefilligkeiten erwies?®), bereitwilliges Entgegenkommen. Am

1) Zum Vorstehenden vgl. Gillet 1 465 fl.; v. Bezold 1 138, 187

2} August erreichte eine Verinderung der Urkunde ther seine Rechte
auf die Grafschaft Hennebere u. s w. (S. a8), durch die der Kaiser die
Verantwortlichkeit fir diese Benachteilicung der jungen Weimarer Herzoge
von ihm und auf sich selbst nahm (Bottger-Flathe I1 30). Er wird die
(relegenheit jedenfalls auch benutzt haben, wm Max. von neuem wegen der
Belehnung mit den Voigtlanden anzugehen, Tm Mai sandte er dann mehrere
Riitte nach Prag ab, um den Kongens der hihmischen Stinde nachzusuchen,
Durch besondere Unterstiitzung des Kaisers erhielten sie diesen trotz an-
finglichen Widerstandes und empfingen am 19. Sept. die Belehnung, wo-
durch die seit vielen Jahren schwebende Angelesenheit ihren Abschluss
und ein lebhafter Wunseh Augusts seine Erfillung fand (J. Falke, Die Er-
werbung der Voigtlande).

Joh. Georg wandte sich an Max. wegen der Belehnung mit den
wur Lausitz  gehirenden Herrschaften Beeskow und  Storkow., die der
Kaiser an Markgraf Hans verpfindet und dieser an J. G. vererbt hatte
(Schneidt 267 ; l’ru_\'.ﬂ-ll IT 2 S. 477). Wahrscheinlich wird er auch, zumal
sein Sohn, der Administrator, selbst guresen war, wiedernm an die Magde
burger Angelegenheit erinnert haben. Jedenfalls erhielt er eute Ver-
fristung. Auf Grund derselben sandte er sogleich nach seiner Riickkehr
nach Hause zwei Gesandte nach Prag, Ditloff v. Winterfeld und Dr. Christoph
Maienburger (Kredenz dat. Coln a. d. Spree 30. Apr. 75). Sie berichten,
Dr. Weber und Dr. Vieheuser seien in den brandenburgischen Sachen sehr
eifrig und sollten belohnt werden. In der Audienz am Sonntar Exaudi

i
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{7. April schrieben beide gemeinsam an die vier rheinischen
Kurfiicsten. Sie begriindeten die Wahl Regensburgs mit der
Sehwachheit des Kaisers, der nicht weiter reisen kinne, sowie
damit. dass die Seuche noch immer in Frankfurt, am Rheine
iiberhaupt und auch in dem noch in Frage cekommenen Niirn-
berg herrsche 1). Gleichzeitig einigte sich Maximilian mit Sachsen
und Brandenburg auch dahin, den Wahltag bis Mitte September
hinauszuschieben. Da namlich die Erhebung Rudolfs zum
bohmischen Konige den Stinden noch gar nichl vorgelegt, und
selbst die vorher zu erledigenden Propositionspunkle infolge des
Widerstandes der Lutheraner und bthmischen Brider, die zu-
erst die Gewihrung der freien Religionsiibung durchsetzen
wollten. noch nicht zur Beratung gekommen waren, so fiirchtete
or mit Recht, bis zum Juli in Prag nicht fertig zu werden.

Am 23. April langte der Kaiser, zufrieden mil den Ergeb-

nissen des Besuches, wieder in der béhmischen Hauptstadt an.
Sein Gefolge konnte, wie Languet dem Kurfiirsten August he-
richtete ), die Freigebigkeit und Pracht am sichsischen Hole nicht
genug rihmen.
(15. Mai) habe sich der Kaiser wegen des ersten Punktes ihrer Instrukiion
(jedenfalls die Privatangelegenheiten) allereniidigst erboten; wegen des an-
deren (Wahlsache) wolle er Joh. Georg jederzeit mitteilen , ';\:1:< vorfalle
(Berichte von Sonntag Exaudi und Freitag nach Ex., d. h. 15. und 20. Mai,
B. A. _Acta®). Am 9. Juli bat der Kurfirst den Kaiser schriftlich, sich
seine Sachen ancelegen sein zu lassen und seine Rife fisrderlichst mit guter
tesolution abzufertigen (Sehneidt 367). Am 7. September erwithnt er die
lotzteren als noch in Prag anwesend (ib. 4153). Am 19. erhielten sie die
Belehnung mit Beeskow und Storkow, also am gleichen Tage wie die siichsi-
sehen Gesandten die mit den Voigtlanden (Droysen 1I 2 8. 477 A.1). VYo
Prae werden die Gesandten direkt nmach ‘:l';_":'li‘:hlll"_" gerangen sein, da sie
sich unter den zu der RGI“['L‘L‘L[\I'I':-'iltl]ﬂlhlll_!; :|||.u1-ul|:‘qhu-1uu Riten befanden
(Schneidt 864). In der Magdeburger Angelegenheit wurde nichts erreicht.
Ob der Wunseh bzel. des Erlasses der riickstindigen Reichsstenern hesseren
Erfole gehabt hat, ist mir nicht bekannt.

Beiliufir sei erwithnt, dass auch der Kurfirst von Mainz, wohl eben-
falls in Ricksicht auf die Wahl. einen territorialen Vorteil erhielt, indem
ihm am 1. Mirz 75 die Expektanz aunf die Grafschaft |';i'|]|ilu'r<r1'il; erteilt
wurde (C, F. Keller, Gesch. Nassaus I 425).

1) Sehneidt 312; Kl 1T 819. 2) Prag 26. April, Epp. 11 81.



44

Schon am 21. d. M. hatte Maximilian von Aussig aus dem Kur-

fiirsten Daniel seinem fritheren Versprechen gemiiss mit eigenem
Kurier die Verlegung und Hinausschiebung des Wahltages an-
cezeigt ). Er glaubte nicht, dass sich noch irgendwelche
Schwierigkeiten erheben wiirden. Um so erstaunter war er,
als er wenige Tage spiter durch August ein auf Frankfurt und
den 29. Juli lantendes mainzisches Ausschreiben 2) erhielt. Die
Aufklirung sollte bald folgen. Die vom 30. Mirz datierte kaiser-
liche Vorantwort an Mainz (S. 95) war sehr lange unterwegs
ceblieben.  Daniel hatte sie lange vergebens erwartet. Auf
Anmahnung anderer Kurfiirsten und um die tibliche dreimonat-
liche Frist zwischen Berufung und Versammlung einzuhalten,
hatte er sich dann entschlossen, die Ausschreiben auf die bisher
bestimmte Zeit und den gewdhnlichen Wahlort ergehen zu
lassen, und am 14. April die fiir Sachsen und Brandenburg
bestimmten, am 18. die an die rheinischen Kurfiirsten gerich-
teten abgesandt.

Als er am Tage darauf jenes kaiserliche Schreiben endlich
erhielt, teilte er Maximilian sofort den Sachverhalt mit. Falls
dieser sich, fiigle er hinzu, mit Sachsen und Brandenburg iiber
die Verlegung einige, kénne das den anderen Kurfiirsten sehrift-
lich angezeigt werden?®). Aber schon wenige Tage spiiter, als
am 26. d. M. die Mitteilung von der bereits erfolgten Ver-
stindigung eintraf, war der Kurfiirst, der inzwischen auf sein
Ausschreiben von Kdéln, Trier und Pfalz schon zusagende Ant-
worten erhalten hatte, wieder anderer Meinung geworden. Fir
seine Person nach wie vor gern bereil, dem Wunsche des
Kaisers Rechnung zu tragen, machte er doch wieder seine alten
Bedenken gegen die Verlegung des Wahlortes geltend und
lehnte es ab, seinerseits neue Ausschreiben ergehen zu lassen,
bevor Maximilian durch eine besondere Schickung oder aus-
lahrliche Schreiben die Einwilligung der iibrigen rheinischen
Kurfiirslen erlangt habe 4).

Der Kaiser, der infolge der Verzigerung der Prager Ver-
andlungen und seiner immer zunehmenden Schwachheit an

1) Schueidt 242 f. 2) Schneidt 245.

a) Sehneidt 248 . 1) Schneidt 230 ff.
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der Verinderung von Ort und Zeit festhalten zu miissen er-
klarte 1), wiihlte den ersteren Weg und sandte den Dr. Hegen-
miiller abermals an den Rhein. Derselbe sollte, wenn Regens-
burg nicht zu erlangen sei, wenigstens Niirnberg durchzusetzen
suchen 3).

Ubrigens war der Zweck seiner Mission bereits vor seiner
Abferticung so gut wie erreicht. Auf das séchsisch-branden-
burgische Gesamtschreiben hatte sich der riistige Kélner Kur-
fiirst, obwohl er nach Regensburg den weitesten Weg hatlte,
sofort bereit erklirt, dorthin zu kommen, und nur wegen einer
beabsichtigten Reise in das Bistum Paderborn eine geringe
weitere Hinausschiebung des Termins gewtinscht?®). Mainz,
Trier und Pfalz hatten sich auf einander bezogen®). Auf eine
von Mainz ausgehende Benachrichtigung hatte Kéln ebenfalls
ohne weiteres eingewilligt ). Der Pfalzgraf batte sich die Ver-
legung »nicht missfallen lassen« und personliches Erscheinen
versprochen, falls es sein Gesundheitszustand gestatte 6), was
der tibervorsichtige Mainzer ohne Grund dahin deutete, dass er
schwerlich kommen werde”). Nur Trier hatte eine Vorver-
sammlung der kurfiirstlichen Rite vorgeschlagen ).

So hatte der kaiserliche Gesandte leichle Arbeit. Auch
der Trierer erklirte sich, als Hegenmiiller, dem Daniel seinen

1) Schneidt 257 ff.

2) Instruktion dat. 10. Mai, Sehneidt 265 . An die einzelnen Kur-
fiirsten nahm Heg, eigenh. kaiserliche Schreiben mit; an Pfalz Prag 11. Mai,
I<l. 11 827,

3) Schneidt 283 f.

4) Schneidt 294, 283, 297. — Den Pfilzern und ihren Freunden er-
schien die Verlegung allerdings nicht ganz unbedenklich. Kurf, Friedrich
wundert sich, dass der Kaiser sie selbst begehrt haben solle und meint,
sie: mochte von anderen herriihren (K1 1T 826 A, 1). Der nassanische Kat
Dr. Sehwartz, der durch Ehem von der beabsichtigten Verlegung erfahren
hatte, bezeichnet Recensbure als nicht nur der Goldenen Bulle widerwiirtig,
sondern anch aus vielen Ursachen (vielleicht wegen der Lage an der bayri-
schen Grenze) ganz verdiichtiz (an Graf Johann, Speyer 10. Mai 75, Orig.
Dill, Corr. 1575).

5) Schneidt 317. 6) Schneidt 820.

7) Schneidt 310 f. 8) Schneidt 314 f,
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Bruder Eberhard Brendel von Homburg beigegeben hatte?),
am 27. Mai zu ihm kam, auf die Nachricht, dass die anderen
Kurfiirsten emngewilligt hitten, ohne weiteres einverstanden ®).
Salentin von Koln blieb bei seiner friiheren Meinung. Ebenso
wiederholte Friedrich von der Pfalz am 17. Juni®) seine an
Mainz abgegebene Erklirung. Der sehr misstrauische #) Hegen-
miiller setzte in die Aulrichligkeit derselben allerdings starke
Zweifel, meinte aber, bei dem guten Willen der iibrigen Kur-
fiirsten, besonders Daniels, werde Rudolf »Pfalzgraf hin, Pfalz-
graf her« romischer Konig werden.

Sobald der Mainzer von der pfilzischen Antwort erfahren
hatte, erfolgte nun das zweite Ausschreiben, dessen Wortlaut
schon frither mit dem Kaiser vereinbart war. Dasselbe lautele

auf Maximilians Wunsch war der Termin noch etwas hin-
ausgeschoben worden — auf Regensburg und den 26. Sept. ?).

Kéln, Pfalz, Sachsen und Brandenburg sagten ihr person-
liches Erscheinen zu. Der Trierer machte gleich die Einschrin-
kung, »ausserhalb kundlicher Leibesunvermdglichkeit«, und ent-
schuldigte sich bald darauf (18. Juli) beim Kaiser fiir den Fall,
dass er aus dem angegebenen Grunde, sowie wegen der Er-
schopfung seines Erzstiftes und der bevorstehenden Durchziige
nicht im stande sein sollte, seinem Versprechen nachzukommen.
Durch dringende Ermahnung Maximilians und des von diesem
darum angegangenen Mainzer Kurfiirsten liess er sich jedoch
(9. August) zu der Zusage bewegen, wenn irgend moglich, in

1_," Schneidt 310.

2) Schneidt 321 ff, In der Umeebung des Kurfirsten, herichtet Heg.,
sei ein Max. wohlbekannter Mann gewesen, der es gern auf andere Wege
'J,:I'I'I-y'l,']‘]q_“] hi”h" ]h”‘][ |Hg|u‘ or soviel 1 ]lll'l"“:“l”_”'_.:- l'_j'!']]lil'll. Ll.'l‘-\ Iil']l1'|' sich

nicht habe beweren lassen.

3) Dies ist das richtice Datum der Relation, Schneidt 341, Vgl diber
die Werbung bei Friedrich ferner KI 11 828 A. 1, 833, 840; bes. die
charakteristische Bemerkung Hegenmiillers .man ist (am pfalzischen Hofe)
gar kleinlaut worden. (Gott dank dem churfursten von Sachsen darumben®.

{) So nahm er ganz ohne Grund die alte Befiirchtung Daniels, die Kur-
fiirsten wiirden sich wohl in Regensburg idber die Vornahme der Wabhl
einigen, schwerlich aber zur Wahlhandlung selbst schreiten. wieder auf.

5) Schneidt 368,
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Person zu kommen!). — Ebenso tral der Kaiser einem ihm
von Daniel mitgeteillen Zweifel des Pfalzgrafen, ob die Kollegial-
versammlung bei der Lage der Dinge in B6hmen und Polen
noch stattfinden wiirde, sofort entgegen, indem er einen Kurier
nach Heidelberg mit der Versicherung sandte, dass er fest ent-
schlossen sei, nach Regensburg zu gehen und dasselbe mil
Bestimmtheit von Friedrich erwarte ®). Dieser erklirle sich
dazu denn auch am 7. Sept. von neuem bereit, falls seine
Leibesungelegenheit nicht schlimmer wiirde ?). — Damit die
rheinischen Kurftirsten nicht etwa durch die Werbungen von
Kriegsvolk fiir die kimpfenden Parteien in Frankreich und den
Niederlanden verhindert wiirden, ihre Lande zu verlassen, schickte
Maximilian auf die ihm durch Hegenmiiller zugekommene Kunde
von ihren desfallsigen Beftirchtungen — noch ehe Mainz ihn
darum anging *) — einige Kommissare nach Frankfurt, die mit
den ihnen zuzuordnenden mainzischen, plilzischen und hessischen
Riiten fiir Beobachtung der Reichskonstitutionen bei den Durch-
ziigen sorgen sollten®). Die  den betreffenden Fiirsten am
18. August angekiindigte Beratung kam Anfang Oktober in der
That zu stande ). Die Gefahr war tibrigens nicht so gross, als
man gedacht hatte, und legte dem Besuche des Wahltages keine
Hindernisse in den Weg.

Ernstlicher als das Erscheinen der rheinischen Kurfiirsten
stand eine Zeit lang das des Brandenburgers, dessen Gemahlin
cefithrlich erkrankt war, in Frage. Sobald der Kaiser durch die
in Prag anwesenden Rite des Kurfiirsten (S. 97 A. 2) davon
erfahren hatte 7), wandte er sich an August mit der Bitle,

Johann Georg zum personlichen Besuch der Versammlung zu
ermahnen. August sandie zu diesem Zwecke seinen Rat Hans
von Lindenau nach Berlin®). Als er aber in den nfichsten

1) Schneidt 870, 388. 390. 383.

2) Pfalz an Mainz 11. Aue., Schneidt 895; Mainz an Max. 17. Aug.,

ib. 396 ; Max. an Pfalz 28, Aug., ib. 403 {I., KL II 849 A. 2.
3) Schneidt 399 KI1. 1T 849, 4) Schneidt 401.
5) Schneidt 586, 6) KI'IL ‘849 AL 2. 8507 A 1.

T7) Schneidt 415,

§) Kredenz, Mihlberg 2. Sept., (Orig.) B. A. ,Acta®
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Tagen ein schon vor dessen Ankunft abgefasstes Schreiben des
Brandenburgers erhielt, in dem dieser ihn um Rat [ragte, was
or unter den obwaltenden Umstinden thun solle!), antwortete
er, bei der schweren Krankheit der Kurfiirstin wolle er ihm,
irolzdem er auf Ersuchen Maximilians deswegen einen (esandten
zu ihm geschickl habe, wegen des personlichen Erscheinens
auf dem Wahltage nicht Mass geben. Johann Georg moge
seine stattlichen Riite voraussenden und womdoglich spiter selbst
nachfolgen. Die Abfertigung des Administrators widerriet er
qus Riicksicht auf die geistlichen Kurfiirsten?). Der Branden-
hurger erwiderte am 7. Sept., er wolle ganz nach Augusts Rat
handeln und auch seinen bereits abgereisten Sohn wieder zurtick-
rufen®). Den Kaiser benachrichtigte er gleichzeitig, dass er in
wenigen Tagen seine Gesandten abschicken und, wenn an-
giingig, spiter selbst nachkommen wolle?). Am 10. stellte er
dann die Instruktion und Kredenz fiir seine Rite aus?®).

In Prag entwickelten sich unterdessen die Dinge sehr lang-
sam. Erst in dem Einberufungspatent zu der auf den 15. August
anberaumten dritten Session des Landtages konnte der Kaiser
mil seinem Hauptanliegen, der Kronung Rudolfs, hervortreten 9).
Auch dann zogen sich die Religionsverhandlungen noch einen
halben Monat hin, bis Maximilian den Protestanten oder eigent-
lich nur den Lutheranern am 2. September seine endgiltige
Erklirung abgab, die ihnen Schutz gegen Bedriickungen in
Glaubenssachen verhiess 7). Freilich war diese, in der sich das
Bestreben des Kaisers. es mit keiner Partei zu verderben, recht
deutlich aussprach, ebenso unbestimrpt in ihrer Form, wie an-
fechtbar in ihrer Rechtskraft und wurde, wie der venelianische
Gesandte schrieb, von Katholiken wie Protestanten zu ihren

1) Freitags nach Egidii, d. i. 2. Sept. 75, (Cop, e eiah. Schr.’s) B. A, ;Acta”.

2) Mithlberg 4. Sept. 75, (eig. Orig.) B. A. ,Acta”.

3) Coln a. d. Spree 7. Sept., (Cpt.) B. A. jActa”.

4) Sehneidt 415 ff.

5) Die Instruktion. die sieh nur auf die Wahl bezieht, (Cpt.) B. A.
SActa®: die Kredenz. Sehneidt 364, Die Vollmacht zur Wahl ist (wenn nicht
ein Schreibfehler vorliegt) schon vom 1. Sept. datiert, (Cpt.) B. A, jActa®.

6) Gindely 11 181. 7) Gindely 11 195.
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Gunsten gedeutet ). Nichtsdestoweniger waren jetzt alle
Schwierigkeiten beseitigt®). Man einigte sich rasch tiber die
Wahlkapitulation, und Rudolf wurde dem Wunsche des Valers
gemiss zum Konige erklart®). Da aber die Kréonung immerhin
erst auf den 21. Sept. festgesetzt werden konnte, sah Maximilian
sich gezwungen, seine Abreise aufl den 26. zu verlegen und
dementsprechend auch den Beginn der Kollegialversammlung
um einige Tage hinauszuschieben. Am 15. d. M. kiindigte er
dies den Kurfiirsten und den anderen nach Regenshurg ent-
botenen Fiirsten an*). Die Begriissung der doch vor seiner An-
kunft eintreffenden tibertrug er dem Bischof der Stadt und
dem Reichsmarschall, denen er bald noch den Freiherrn von
Harrach zuordnete ).

Der Kaiser hoffte lebhaft, dass diese Verschiebung dem
Kurftirsten von Brandenburg den Besuch des Wahltages er-
moglichen werde. Zu wiederholten Malen schrieb er an ihn
in diesem Sinne und versicherte, dass er sein personliches Er-
scheinen die Tage seines Lebens »dankbarlich zu beschulden
mit Gnaden geflissen sein< wolle®). Noch ehe er seine letzte
Mahnung am 18. Sept absandte, hatte sich Johann Georg trotz
der lebensgefihrlichen Krankheil seiner Gemahlin zur Abreise
entschlossen 7).

Auch der Kurfiirst von Trier hatte seine Riite voraus-
geschickt®), traf aber ebenso wie der Brandenburger selbst
rechizeitiz in Regensburg ein. Nur der Pfalzgraf sah sich, wie
wir spiter zu berichten haben werden, im letzten Augenblicke
genoligt, von der Reise abzustehen und Vertreter zu senden.

1) Relation Trons, Relazioni I 6 S. 191.

2) Vgl. Languet an Kurf. August, Prag 14. Sept., Epp. 11 126.

3) Uber den bihmischen Landtag, besonders die Relizionsverhandlungen,
vel, Gindely 11 109—211; Reimann, der namentlich die charakteristische
Haltung des Kaisers scharf hervorhebt, in Forseh. z. disch. Gesch. 111 259—S8():
Svoboda in Ztschr. f. kath. Theologie XVII, XVII (Innshruck 1893/94);
kurzer: Ritter 1 467—69Y,

4) Schneidt 412 f. o) Schneidt 420, 423. 6) Schneidt 414, 418 f,

1) Am 13. Sept. teilte August dies dem Kaiser mit, Schuneidt 418: am
20. schrieb Joh. Georg selbst an Max.. B. A, .Acta®.

8) Kredenz vom 14. sept,, schneidt 426 f.
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Fine solche Vertretung war durch die Reichsgesetze ge-
ctattet und keineswegs ungewohnlich. Im alleemeinen war die
Gesenwart der Kurfiirsten allerdings sehr erwiinscht, und der
Kaiser hatte sich um ihr Erscheinen so lebhaft bemiiht, weil
er elwaigen Widerstand durch personliche Einwirkung leichter
zu hesiegen hoffte, und Fragen, die bei Beratung der Kapitulation
oder anderen Gelegenheiten auftauchen konnten, sich viel leichter
und rascher mit den Herren selbst als mit ihren an feste In-
struktionen gebundenen Gesandten ordnen liessen. Doch konnte
die Abwesenheit eines Mitgliedes des Kollegiums das Werk nicht
cefihrden. Da mit Ausnahme von Pfalz alle Kurfiirsten sich
fir die Wahl Rudolfs mehr oder weniger gebunden hatten —
die Nennung des Namens hatte man allerdings in den offiziellen
Verhandlungen stets vermieden — so fiihlte man sich am Kaiser-
hofe vollkommen sicher.

Ernstliche Schwierigkeiten konnten in der That nur ent-
stehen, wenn die kirchlich-politischen Wiinsche, die der Pfalz-
eraf der kaiserlichen Gesandlschaft gegentiber im Januar des
Jahres in sehr allgemeiner und unbestimmter Form vertreten
hatte (S. 93), sich zu bestinmten Forderungen verdichleten;
wenn die Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg sich dem
Pfialzer anschlossen; wenn alle drei endlich einmiitig die Ge-
withrung ihrer Forderungen zur Bedingung fiir die Wahl machten.
Auch dann wiire eine Mehrheitswahl durch die drei geistlichen
Kurfiirsten und Béhmen theoretisch noch moglich gewesen; in
Wirklichkeit hitte man sie nicht wagen kénnen.

VII. Vorbereitungen und Absichten der protestantischen
Kurfiirsten.

Verfolgen wir, wie die protestantische Partei die Geltend-
machung ihrer Interessen vorbereitete. Als das ftreibende
Element erscheint durchaus der Pfalzgraf. Nach jener Unter-
redung mit den kaiserlichen Kommissaren wollte er sich auch
an den Kurfiirsten von Mainz wenden, damit derselbe seme
Wiinsche betreffs der auf der Kollegialversammlung zu bera-
tenden Angelegenheiten im Ausschreiben beriicksichtige *).

1) KL II 787.
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Doch scheint er diese Absicht nicht ausgefithrt zu haben. Da-
gegen benachrichtigte er den Kiolner von seinen mit Harrach
und Hegenmiiller gepflogenen Gespréiichen, ohne sich allerdings
gegen ihn so deutlich wie gegen jene tber die Mittel zur Ab-
stellong der Ubelstinde zu dussern'). Um so nachdricklicher
hetonte er in den fiir seine beiden Sthne und den Landgrafen
Wilhelm bestimmten Mitteilungen die Notwendigkeit, »dass man
dahin sich bearbeite, wie man eine allgemeine Freistellung in
der Religion erhalten und einstmals auch sich im Reiche der
beschwerlichen Juramente, damit man dem Papste zugethan,
ainzlich entledigen mochte«?).

Den Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg zihlte er,
chenfalls in Form eines Berichtes tiber jene Unterredungen,
alle seine nicht gerade bescheidenen Forderungen auf: All-
gemeine freie Verstattung des evangelischen Glaubens fiir
Stinde und Unterthanen, Abschaffung der durch das {ri-
dentinische Konzil noch verschirften Eide der Geistlichen,
Losung siimtlicher zwischen dem Reiche und dem Papsle be-
stehenden Verbindungen, Verwendung der nicht mehr nach
Rom zu entrichtenden Annaten und Palliengelder fiir ihren
urspriinglichen Zweck, den Tuarkenkrieg. Alle diese Punkie,
deren Durchfiilhrung mit der Vernichtung des Katholizismus
in Deutschland fast gleichbedeutend gewesen wire, wollte er
auf der Kollegialversammlung behandelt wissen ).

Was der Brandenburger geantwortet hat, wissen wir nicht.
Kurfiirst Augusts Erwiderung war kiihl genug. Sich aufl irgend-
eine Erdrterung der angeregten .Forderungen einzulassen oder
sich gar fiir eine derselben zu engagieren, vermied er durchaus.
Alles das miisse man auf die Zusammenkunft verschieben;
dann wolle er »an dem, was zu des heiligen Reiches Notdurft
und Besten kommen moge« nichts »erwinden« lassen *).

(ranz anders lautete die Antwort des Landgrafen. Hatte
dieser schon im Herbste 1573 dem sichsischen Kurflirsten gegen-
tiber die Beforderung der christlichen Religion und die Er-
reichung der lange gesuchten Freistellung als einen bei der

1) KL IT 791 f, 2) K1 II 787.
3) KL 11 797. 4) 6. Mirz, Kl 11 812 {.



107

Wahl eines kiinftigen Hauptes in erster Linie zu beachtenden
Gesichtspunkt bezeichnet '), so erklirte er sich jetzt mit der
sFrinnerung« des Pfilzers an die kaiserlichen Gesandten durch-
aus einverstanden. Wenn die Kurfiirsten, meinte er, bei dieser
Gelegenheit  » allerseits den Rappen recht rithren« wollten,
konnten sie wohl etwas durchsetzen, was spiter schwer zu er-
halten sein diirfte. Da die Papisten jetzt Gberall die seit dreissig
und mehr Jahren eingebiirgerte Augsburgische Konfession ab-
schaffen wollten, so miisse man rechtzeitig Gegemmassregeln
treffen, wenn nicht ein Aufstand daraus entstehen solle. Wil-
helm erbot sich, auf der fiir Pfingsten in Aussicht genommenen
Begegnung der Erbeinigungsverwandten, d. h. der Fiirsten von
Sachsen, Brandenburg und Hessen die anderen zu ermahnen,
dieses Werk auf dem Wahltage ernstlich zu betreiben *).

Dies Anerbieten nahm man in Heidelberg naliirlich mit
Freuden an: aueh durch andere Firsten, sowie durch die
Wetterauer Grafen gedachte man auf Sachsen und Branden-
burg einzuwirken 3).

Hatte der Landgraf hauptsichlich von den Bedrickungen
der Evangelischen auf dem Eichsfelde und in Jilich cesprochen,
so wies [riedrich in seiner Entgegnung auf ahnliche Vorkomm-

IhEr v Pr. IV 123,
2) Kassel 24, Febr. prs. s. 1, 3. Marz, |1|1|"|_¢_1.‘l M. St. A. blau 110/6 f. 130.
3) Indem Ehem am 7. (prs. Berleburg 13.) Miarz Wittrenstein das Aner-
bieten Wilhelms mitteilte, bemerkte er, auch heim Beilager des Herzogs von
Wiirtemberge wiirden viele Fiirsten zusammen kommen, und man miisse dahin
trachten. dass sie samtlich die Kurfirsten schriftlich ersuchten, auf dem
Wahltage der Freistellung eingedenk zu sein. Dasselbe moge Wittg. hei
den Grafen veranlassen. (Dill. Corr. 1573 (!) f. 74: L. E.). — Die Zusammen-
kunft der Erbeinicungsverwandten (vel. auch Gr. v. Pr. 'V 169) scheint
nicht zu stande gekommen zu sein. Die Hochzeit des Wirtembergers
fand erst nach dem Wahltage, am 7. Nov., statt. Von namhaften evan-
selischen Fiirsten waren anwesend die Markgrafen Karl von Baden und
(ieore Friedrich von Ansbach, die Landgrafen Ludwig und Georg von Hessen
und der Fiirst Joachim Ernst von Anhalt (Stilin IV 789). Ob von Freistellung
. 8. w. lberhaupt die Rede gewesen ist, weiss ich nicht. Kine Agitation
unter den Grafen kam unter reger Beteiligung Wittg.’s nnd anderer pfilzi-

seher Staatsmiinner bald in Gang und wird weiter unten hesprochen werden.,
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nisse in Ortenburg, in der Markgrafschaft Baden, in der Land-
grafschaft Leuchtenberg und an anderen Orten hin. Zum ersten
Male gedenkt er jetzt auch der Ferdinandeischen Deklaration,
die, wie wir uns erinnern, im Mai 74, also vor etwas mehr als
dreiviertel Jahren, in der fuldaischen Sache wieder ans Licht
gezogen worden war, und schligt vor, dass dieselbe, da von
vielen Seiten Zweifel an ibrer Rechtskraft erhoben wiirden, demn
Kaiser und dem Kammergerichte im Original insinuierl werde.
Wenn sie dann spiter fiir unverbindlich gehalten werden sollte,
so wiirden die Evangelischen wenigstens um so mehr Ursache
haben, auf die Freistellung zu dringen ).

Wilhelm stimmte in seiner Antwort vom 16. Mirz diesen
Ausfithrungen vollkommen zu. Auch fir die Insinuierung der
Deklaration empfiehlt er als die geeignetste Zeit den Wahllag;
doch will er sich vorher noch mit seinen Erbeinigungsverwandten
dariber beraten?).

Nicht nur mit den anderen evangelischen Kurfiirsten und
dem Landgrafen, sondern auch mit weiteren Kreisen setzte der
Pfilzer sich in Verbindung. Wenige Tage, nachdem er das erste,
auf den 29. Juli lautende Ausschreiben zum Kurtage erhalten
hatte, wandte er sich an eine Reihe befreundeter Fiirsten. Es
waren dies die Plalzgrafen Reichard von Simmern (der Bruder
des Kurfiirsten), Philipp Ludwig von Neuburg, Johann von
Zweibriicken und Georg Hans von Veldenz, ferner der Herzog
Ludwig von Wiirtemberg und der Markgraf Karl von Baden.
Friedrich ersuchte sie uwm vertrauliche Mitteilung, was man im
Interesse des Vaterlandes auf der bevorstehenden Versammlung
vorbringen solle. Insbesondere fragte er an, ob es ihnen nicht
ratsam erscheine, dass man angesichts des Vordringens der
Papisten wieder um die schon so oft geforderte Freistellung
ansuche ?).

Die Antworten fielen nicht gerade sehr ermutigend aus.

1) Friedrich an Wilhelm 7. Marz 75, KI, 1I 813 f,

2) (Cop.) M. A, Jilich 1575/76 f. 20; L. E. Weitere auf die Eichs-
felder Religionsbedrickungen und die Deklaration beziicliche Korrespondenzen
zwischen Friedrich und Wilhelm, Burehard I 30 ff.. 37.

J) dat. 29. April, KL 11 824,
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Die Pfalzgrafen Philipp Ludwig und Johann erwiderten, der
Kollegialtag gehe nur die Kurfirsten an, Friedrich werde selbst
wissen, was zu thun seil).

Der junge Herzog von Wiirtemberg tibersandte zunichst
seinen Vormiindern, den Markgrafen von Baden und Ansbach,
einen Entwurf, wie man den Pfilzer beantworten moge. Die
von diesem angeregte Freistellung, die er als Aufhebung des
(ieistlichen Vorbehaltes versteht, sei — so fiihrt er in dem Begleit-
schreiben aus — wie aus den Akten zu ersehen, niemals zu er-
langen gewesen. Eine Wiederaufnahme der Forderung werde
kaum mehr Erfole haben. Uberhaupt gehére die Sache nicht
auf die Kurfiirstenversammlung, sondern auf einen Reichstag.
Wer werde denn beim Kaiser und dem kiinftigen rémischen
Konige »einen sonderen unvergesslichen Undank auf sich laden
wollen«. Vor allem findet Ludwig es, entsprechend seiner kon-
fessionellen Engherzigkeit (S. 17), auch sehr bedenklich, sich
in solchen hochwichtigen Angelegenheiten mit anderen als »der
A. (. recht« und in ihrem wahren christlichen Verstande »zu-
oethanen Kurfiirsten, Firsten und Standens« in Schriften einzu-
lassen. Durch gemeinsames Handeln mit Friedrich wiirde man
tacite zu verstehen geben, dass er der A. C. in allen Punkten
anhange, was doch im Jahre 1566 zu Augsburg ganz anders
befunden sei, swie leider noch« ?). Dem Pfalzgrafen gegeniiber
hiitete sich der Herzog natiirlich, sein Hauptbedenken laut
werden zu lassen. Ihm schrieb er, von dem Kollegialtag hofte
er nicht viel . vielleicht wiirde eine Anregung auch anders an-
geschen, als sie gutherzig gemeint sei. Wenn sich Gelegenheit
biete, moge man immerhin sein Glick versuchen. Bei einer
semeinen Reichsversammlung verheisst er, sich von den anderen
keineswegs abzusondern ®).

Ziemlich dhnlich lautete die Antwort des badischen Mark-
grafen. Man moge die Freistellung und verschiedene Ver-

1) Gesamtschreiben 15, prs. 25. Mai, (Orig.) M. St. A. blau 110/6 f. 207.

2) Stutteart 13. Juni 75, vgl. Sattler V 54

3) Stuttgart 22. Juni prs. s. 1. 2. Juli, (Orig.) M. St. A. blau 110/6 1. 231,
vel. Sattler V 34 I
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besserungen des Religionsfriedens vorbringen, doch sei nicht
allzugrosse Hoffnung auf Erfolg ).

Nur der Pfalzgraf Georg Hans, an Einfluss so ziemlich der
unbedeutendste von den Fiirsten, an die Friedrich sich gewandt
hatte, erklirte entschieden, er wolle nach wie vor fiir die
Religionsfreiheit arbeiten, und sprach den Wunsch aus, sich
mit dem Kurfiirsten persinlich tiber diese Dinge zu unterreden 2).
Wenn er sich, ganz im Gegensalze zu den thatsiichlichen Ver-
hiltnissen, gewissermassen als den Fihrer der Evangelischen
hinstellte, so entsprach das durchaus den renommistischen
Manieren dieses kleinen Potentaten, der uns noch mehrfach
begegnen wird ?).

Zur gleichen Zeit, als Friedrich sich mit den genannten Fiirsten
ins Einvernehmen setzte, versuchte er anch noch einmal, den
siichsischen Kurfiirsten zu einer entschlossenen Vertretung der
protestantischen Interessen zu bewegen. Als seine Schwieger-
tochter, die Plalzgriifin Elisabeth, zu ihren Eltern nach Sachsen
reiste, gab er ihr seinen Hofrat Philipp Wambold als Begleiter
mit. Derselbe sollte August vorstellen, wie notie es angesichts
der papistischen Umtriebe sei, dass man auf dem Wahltage
mit Ernst auf die allgemeine Freistelling oder wenigstens auf
die Bestitigung der Deklaration und die ginzliche Abschaffung
der Verfolgungen dringe?). Am 23. Mai brachte der Gesandte
seine Werbung in Annaburg miindlich an, am niichsten Tage
tibergab er sie schriftlich ). Was August geantwortet hat, wissen
wir nicht. Weitere Verhandlungen zwischen ihm und Friedrich
scheinen nicht mehr stattgefunden zu haben.

Zn der politischen Gegnerschaft beider hatte sich, wie
bereits frither angedeutet (S. 14 f), in den letzlen Jahren eine

1) Karlsburg 18. prs. s. 1. 20. Juni, (Orig.) M. St. A. a.a.0, {224
Die Antworten der Markgrafen von Baden und Ansbach an Ludwig liegen
wir nicht vor.

2) KL 11 827. — Die Antwort des Pfalzovafen Reichard lieet mir nicht vor.

d) Ein wohl zu ginstiz gezeichnetes Lebens- und Charakterbild von
Georg Hans, Alle. Zto. 1892 Beil. Nr. 65.

4) Instruktion dat. 29. April, KL 11 824 fi,

o) Notiz anf dem Exemplar im Dresd. Areh, 10.675 de suee. imp. f. 206.




tiefe personliche Verfeindung gesellt. Zuniichst hatten bei dem
Dresdener Besuche Johann Casimirs im Spiétherbste 1573 (5. 46)
die aus der ungliicklichen Ehe zwischen diesem und Augusts
Tochter Elisabeth entstandenen Zwistigkeiten zn unliebsamen
Auseinandersetzungen gefiihrt.  Im folgenden Jahre war die
Spannung durch die Entdeckung der kryptokalvinistischen Ver-
schworing — wenn wir im Sinne des siichsischen Kurfiirsten
sprechen wollen — und den, wie es scheint, unbegrindeten,
aber festgewurzelten Verdacht Augusts, dass die Teilnehmer
derselben mit den Heidelberger Gesinnungsgenossen gegen ihn
kongpiriert hiitten, noch gesteigert worden.

Jetzt, einige Monate vor dem Wahltage, wo ein gemein-
sames Vorgehen mehr als je notig war, sollte nun — und zwar
nicht ohne Schuld Friedrichs — ein Ereignis eintreten, das jede
Verstindigung unmoglich machte. Ich meine die Vermiithlung
Wilhelins von Oranien mit der am pfilzischen Hofe lebenden
Charlotte von Bourbon '), durch welche die Schande der ersten
Gemahlin des Prinzen, der sfichsischen Prinzessin Anna, die
wegen Ehebruchs schon seitJahren von ihrem Gatten getrennt,
aber noch nicht geschieden war, aller Welt offenbar wurde.
Fs ist kaum anzunehmen, dass der Pfalzgraf durch die Befor-
derung dieser Heirat einen Schlag gegen den sichsischen Kur-
fiirsten, der sich ihm bereits so feindlich gezeigt hatte, fihren
wollte ; hiitte dieser Schlag doch den befreundeten Landgralen,
der ebenso wie jener ein Oheim der Prinzessin war, milttreffen
miissen. Dass Friedrich sich andererseits dartiber, dass diese
Verméhlung von den Hiusern Sachsen und Hessen als eine
Beleidigung empfunden werden wiirde, nicht im unklaren war L
zeigt sich schon darin, dass er es vermied, beiden so friith Nach-
richt zu geben, dass sie mit Erfolg hitten Finspruch erheben

1) Vel. v. Bezold 1 138; Ritter 1 461 f.; Kluckhohn, Friedrich S. 411.

2) Graf Johaun von Nassau war sich, withrend er friher nicht daran
cedacht zu haben scheint (Gr. v. Pr. V 168), wenigstens dann, als die An-
gelegenheit sich ihrem Abschlusse niiherte, vollstindig klar dariiber (vgl
hes. Gr. v. Pr. V 201 f.. 209 ) und wird, wie seinen Bruder und den
pfilzischen Kanzler Ehem, so wohl auch den Pfalzgrafen selbst gewarnt
liaben.
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konnen'). Wie Landgraf Wilhelm von dem Prinzen meinte,
er sei zu der Heirat geschritten, um einen Rickhalt an Frank-
reich zu bekommen, so muss auch fiir den Pfalzgrafen die
Hoffnung bestimmend gewesen sein, dass die Verbindung des
Hauptes der niederlindischen Protestanten mit einem vornehmen
franzosischen Gesehlechte der Sache des Protestantismus Nutzen
bringen werde. Er hiitte sich liecher sagen sollen, dass viel
sicherer eine schwere Schiidigung der evangelischen Interessen
in Deutschland infolge seines Verhallens eintreten wiirde. Bis
zu einem gewissen Grade hat der alternde Kurfiirst sich wohl
von dem heftigen Dringen des Prinzen und seiner Vermittler ),
sowie von der eifrigen Fiirsprache der geistlichen Ratgeber, die
in seinen letzten Jahren allzu grossen Einfluss auf ihn besassen ),
tiiberrumpeln lassen. Er hat sich die Konsequenzen seines Vor-
gehens jedenfalls nicht in vollem Umfange klar gemacht.

Wihrend aber der Landgraf diesem Umstande Rechnung
trug und sich nicht von der gemeinsamen Arbeit fiir die pro-
lestantische Sache abhalten liess, kannte Augusts Zorn keine
Grenzen *). Und wie seine politische Richtung hiufig durch

1) Nach v. Bezold 1159 hiitte man das Bedenken Sachsens und Hessens
noch eingeholt; nach Ritter I 461 wurden diese im letzten Aueenblicke von
Oranien benachrichtiet. Von Friedrichs Seite scheint car keine Mitteilung
erfolgt zu sein (vel. KL 1T 915).

2) Wenn Friedrich spiiter zu seiner Enfschuldigung anfiihrte, er habe
von Aldegonde vermerkt, dass der Prinz .endlich entschlossen, sich in an-
deren ehestand, wo nit mit diser, jedoch uff den fall wol mit eines geringern
herkommens personen zu  begeben® uj\l(t, [T 886G). so stimmt dies mit der
Wahrheit genauer tberein, als die anderen Behauptungen des betr. Briefes.
Aueh Ehem hirte von A., wie er am 10. Mai dem nassauischen Rat Dr, Schwartz
berichtete, Orvanien habe mit der Heirat nicht lincer warten, sondern .auf
den fahl, wo die gesuchte und andere dergleichen anmembliche gelegenheit
nicht zu erlangen sein warde, eher eins geringen stands und gemeins bhurgers
tochter ... ehlichen, dan in der bedencklichen absonderune und einsambkeit
linger. . verharren® wollen. (Dr. Schwartz an Graf Johann. Speyer 10. Mai 75,
Dill. Corr, 1575).

#) Vol die Bemerkungen des Grafen Linar (KL 11 852) und des Lor.
Wilhelm (Gr. v. Pr. 'V 300).

4) Vgl. seine Ausserungen in den Punktierbiichern (Forseh. XX 30 f.)
und sein Schreiben an Willelm (K1, 11 847),
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personliche Stimmungen beeinflusst wurde, so wurde er jetzl
durch die ihm widerfahrene Krinkung noch fester mit den
Gegnern der Pfilzer verbunden. Nicht nur den ihm niher
stehenden evangelischen, sondern auch katholischen Fiirsten
egeniiber machte er aus seinem Verhiltnis zu Friedrich kein
ohl. »Halte«, schrieb er in bezug auf diesen an den Mainzer
trzbischof, »weder von seiner Religion noch anderen Hindeln
and Praktiken lauter nichts, bin auch denselben weder anhingig

noch teilhaftic und habe leider Sorge, es wird einmal das Eis
plotzlich unter ihm zu Grunde gehen« )., An eine Verstindi-
cung tiber ein Zusammenwirken der beiden vornehmsten pro-
testantischen Kurfiirsten auf dem Wahltage war nun nicht
mehr zu denken.

In den Kreisen der pfilzischen Staatsminner war unter-
dessen die Frage, was fiir Forderungen man aunf diesem stellen
solle, eifrig weiter erirtert worden. Am 30. Januar hatte
Friedrich seine beiden Séhne um ihr Bedenken ersucht. Ludwig
sollte mit den ihm zngeordneten Riten inshesondere erwigen,
was man im speziellen Interesse der Pfalz auf die Bahn zu
bringen habe. Auf Grund solcher Beratungen schlugen die
Amberger Rite am 4. Miarz vor — auch Landgraf Wilhelm
sprach sich spater im gleichen Sinne aus ?) man solle ver-
suchen, eine Erliuterung des Religionsfriedens zu erlangen, die
dahin ginge, dass Meinungsverschiedenheiten in Glaubenssachen,
wie sie zwischen den Pfilzern und den tibrigen Anhingern der
A. C. bestinden, nicht den Ausschluss aus dem Frieden zur
Folge haben diirften?).

Um dieselbe Zeit entwickelte Pfalzgraf Ludwig selbst in
ciner Denkschrift ein ganzes Programm fiir die pfilzische Politik,
indem er es allerdings zweifelhaft liess, ob die betreffenden Fragen
auf die Kollegialversammlung und nicht vielmehr auf einen
Reichstag gehorten.

Die Durchfiihrung einer allgemeinen Freistellung, wie im

Reiche so auch in Frankreich und den Niederlanden — denn
1) Sitzenroda 19. Aug. 75, (Cop. e. eig. Schr.’s) Dr. A. 10674 Discurs.
2) am 7. Juni, KL II 833, &) Kl 11 801.
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an [talien und Spanien diirfe man gar nicht denken — hilt
er fir sehr wiinschenswert, aber aussichtslos. Er trostet sich
mit dem an sich nicht unrichtigen, den Pfilzern aber sonst
canz fernliegenden Gedanken, dass es fiir Deutschland vielleicht
gar nicht so ungiinstig sei, wenn die benachbarten Volker.
namentlich die unruhigen und unternehmungslustigen Franzosen.
mit sich selbst zu thun hitten.

Iir das Reich wiinseht er folgende Erweiterungen des
Religionsfriedens: fiir die geistlichen Fiirsten das Recht, ohne
Verlust ihrer Benefizien zur A. C. zu treten, d. h. die Aul-
hebung des Geistlichen Vorbehaltes; fiir alle reichsunmittelbaren
und reichsmittelbaren Stidte und Kommunen, Grafen, Freiherrn
und Edelleute das freie Exerzitium der A. C.; fiir alle Unter-
thanen, Biirger und Bauern, endlich Gewissensfreiheit ohne
Fixerzitinm und das Recht, an den niichsten evangelischen
Orten den Gottesdienst zu besuchen'). Dadurch will er jedoch
keineswegs den verbotenen sRotten und Sekten« Thiir und
Thor gediffnet wissen.

Aber auch hinsichtlich dieser Freistellung innerhalb des
Reiches und namentlich der Aufhebung des Geistlichen Vor-
behaltes hat Ludwig wenig Hoffoung auf Erfolg. Wenn von
den geistlichen Kurfiirsten auch der eine milder sein mdoge als
der andere, so sei doch bei keinem auf Einwilligung zu hoffen.
Sollten sie selbst nachgeben, so wiirden die Kapitel, in denen
die gottesfiicchtigen und einer christlichen Reformation ge-
neigten Manner die Minderheit bildeten, sich widersetzen. Ebenso
wiirden die Grafen und die freie Ritterschaft sich eine An-
derung, welche die [Erblichmachung der geistlichen Pfriinden im
Gefolge zu haben scheine, niemals gefallen lassen. Man werde
darauf hinweisen, dass durch die Freistellung die ganze Ver-
fassung des Reiches umgestiirzt werde.

1) Dass weder die Katholiken Duldung geniessen. noch auch bisherien
Neugliubigen der Ubertritt zum Katholizismus gestattet sein solle. wie
Janssen IV 364 als Meinung Ludwigs angibt. it i der Denkschrift nieht

ausgesprochen.  Allerdings vermieden die Pfilzer stets, sich dariiber zu

iussern, wie weit sie die von ihnen fiiv die Protestanion geforderten Rechte

auch den Bekennern der alten Relizion zugestehen wollten.
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Mit der Erinnerung des Vaters gegen die Einfiihrung neuer
eidlicher Verpflichtungen der Geistlichen erklirt sich der Pfalz-
araf vollkommen einverstanden, da die Stellung dieser, besonders
derjenigen, die zugleich Kardinile wiiren und so mit dem einen
Fusse in Rom, mit dem anderen in Deutschland stinden, fiir
das Reich schon ohne das bedenklich genug sei. Doch lasst
er die Frage offen, ob man deswegen in specie Anregung thun
oder dies, um die geistlichen Stinde nicht zu irritieren, als
hiatten sie etwas wider den Religionsfrieden gelobt, unterlassen
und sich damit begniigen solle, die neuen Juramente dureh
eine Bekriftigung und Erliuterung dieses Reichsgesetzes zu
kassieren ').

[m allgemeinen scheint Friedrich mit dem Gutachten seines
Sohnes zufrieden gewesen zu sein ; dasselbe wurde den Gesandten
spiter zur Benutzung nach Regensburg mitgegeben®). Doch
begniigte er sich nicht mit den schon sehr weitgehenden For-
derungen, die jener verlreten haite. Wieder zeigte sich recht

deullich . dass Friedrich kein Politiker war®). Statt sich auf

das Erreichbare zu beschrinken und darauf zun bestehen,
forderte er alles Wiinschenswerte. Obgleich er selbst kaum
auf Erfolg rechnete, wollte er doch einen Versuch machen,
Kaiser und Reich zur Herbeifiihrung einer allgemeinen Frei-
stellung in Frankreich und den Niederlanden auf die Beine zu
bringen. Er meinte, Maximilian selbst miisse hieran viel ge-
legen sein, damit auf diese Weise der Friede in jenen Lindern
hergestellt wiirde, und man dann gemeinsam den Erbfeinden,

den Tiirken und dem Moskowiter, Widerstand leisten konne 4).

1) Das Bedenken Ludwies K1 1T 803—12. Am 7. Juli forderte der
Kurfiirst Ludwie abermals auf, mit den ihm zugeordneten Riten zu erwigen,
was auf der Kollesialversammlung vorzubringen sei (K1 11 840 A. 2).
Sonst ist mir von Beratungen der pfilzischen Staatsmiinner und Korrespon-
denzen Friedrichs diber diese Angelegenheit von Ende April bis unmittelbar
vor dem Wahltage nichts bekannt.

2) KL 1T 862.

3) Dies Urteil am schirfsten ausgesprochen, v. Bezold 1 2.

4) an Wilhelm 27. Aug., Kl 11 548,
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Ein Hauptwunsch des pfilzischen Kurfiirsten war ferner —
die Amberger Réite hatten nur seinen eigensten Gedanken aus-
gesprochen — dass sein Bekenntnis und damit das aller aus-
lindischen Reformierten ausdriicklich in den Religionsfrieden
eingeschlossen werde. In der That musste ihm dies Verlangen
nach den vielfachen Warnungen, die ihm zugekommen waren
(S.89), und bei den ziemlich verbreiteten Geriichten von feind-
seligen Absichten Kursachsens gegen die Kalvinisten sehr nahe
licgen. Ebenso fraglich musste es allerdings erscheinen, ob es
ratsam sei, falls die Gegner schwiegen, selbst diesen heiklen
Punkt anzuregen, da auf Entgegenkommen weder bei dem
Kaiser, den die Pfilzer gerade in letzter Zeit mehrfach stark
cereizt hatten (S. 60), noch bei irgendeinem der Kurfiirsten
zu rechnen war.

Aber diese Bedenken fochten Friedrich nicht an. Um
seiner Forderung grosseres Gewicht zu geben, setzte er sich
mit den reformierten Schweizern in Verbindung'). Im Sommer
liess er sie durch seinen Ral Dr. Beutterich 2), der auch in an-
deren Angelegenheiten in der Schweiz zu thun hatte, auffordern,
auf dem Wahltage eine Verteidigungsschrift ihrer Lehre zu
tiberreichen ).  Dieselbe sollte den Heidelberger Theologen
vorher vorgelegt und von ihnen unter Umstinden mit Zusiilzen
versehen, aber von den Schweizern allein — ohne jede Andeutung,
dass sie von den Pfilzern veranlasst sei — iibergeben werden.
Am 3. Sept. bat Wittgenstein den Ziiricher Theologen Gualtherus,
ihm moglichst bald ein Exemplar der Schrift zuzustellen. Gleich-

zeitig sandte der Kurfiirst Briefe an den Berner und den Ziiricher

Senat.  Durch Krankheit aufgehalten, kam der Bote erst am
22. d. M. in Zirich an und wurde von dort nach Bern ge-
schickt. Die Berner wollten, dass ein Gesandter im Namen
aller evangelischen Kantone abgefertigt werde. Zirich , wohin
Beutterich am 15. Sept. noch einmal gesandt worden war,

1) Dass man im Jahre 1575 in Heidelbere an eine nihere Verbindung
aller  Reformierten gedacht habe, berichtet Alting bei Mier, Monumenta
pietatis &, 217,

Uber ihn v, Bezold in den Briefen Joh. Cas.’s 1 158 und in der A, D. B.

~_:I.
3) v. Bezold 1 189,
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und Basel zeigten sich abgeneigt, weil sie sich keinen Erfolg
versprachen. Jedenfalls, meinten sie, miisse man sich vorher
vergewissern, ob die Versammlung stattfinden und der Gesandte
vorgelassen werden wiirde. Fiir ein Auftreten aut dem Wahl-
lage war es unterdessen viel zu spit geworden. Man sah sich
gendligt, eine etwaige Aktion auf den bevorstehenden Reichs-
tag zu verschieben').

Musste Friedrich so die Hoffnung auf Unterstiitzung von
jener Seite aufgeben, so erfiillten ihn andererseits die Nach-

richten von den den Bohmen gewiihrten Religionskonzessionen
mit froher Zuversicht. Horte man doch zunichst nur, dass
den bohmischen Protestanten ohne Unterschied das sexercitium
religionis verwilliget, frei- und zugelassenc sei %), erfuhr dagegen
nichts davon, dass die betreffende kaiserliche Erklarung in emer
Form von sehr zweifelhafter Rechtskraft ergangen (S. 103), und
dass die bohmischen Brider zur Entgegennahme derselben gar
nicht eingeladen worden waren. Der Pfalzgraf baute viel-
mehr gerade darauf, dass Maximilian die Pikarden, die der
schweizerischen Religion seien, ebenso wie die Lutherischen in
seinen Schutz genommen habe, die Hoffnung, er werde sich
auch im Reiche zu dhnlichen Zugestindnissen bestimmen lassen ®).
Wenn er von den giinstigen Ausserungen gehort hitte, die der
Kaiser in Prag zu Vertrauten iiber das Glaubensbekenntnis der
hohmischen Briider gethan haben soll #), so wiire seine Zuversicht
noch bedeutend gestiegen. Von diesen war ihm zwar nichts
zu Ohren gekommen; dagegen hatte er »von etlichen, so der
Ksl. Mt. zugethan«, die Nachricht, wenn nur die weltlichen
Kurfirsten . diesfalls zusammensetzten«, werde man die Frei-
stellung — die hier im Sinne der Aufhebung des geistlichen Vor-
behaltes zu stehen scheint — nicht allzu schwer erlangen ®).

1) Das Vorstehende nach zwei Briefen Gualthers an den Schaffhausener
Theologen Ulmer, Zirich 22. Sept. und 21. Okt. 75, (Cop.) M. St. B. cod.
lat. 11470 b (Coll. Cam.); vel. v. Bezold 1 189 AL 3.

9 Graf Johann an Oranien, Okt. 75, Gr. v. Pr. V 207

3) KL 11 854; 5§58 f. 4) Gindely 11 124 1, 167.

5) KI. 1T 854, Vielleicht stammte die Nachricht von Schwendi. Ein

(mir nicht vorliegendes) Schreiben desselben hatte Friedrich kurz vor Ab-
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Friedrich sah also dem Wahltage nicht ohne Hoffnung
auf einen Erfolg fiir die protestantische Sache entgegen und
war entschlossen, auf demselben seine Forderungen selbst zu
vertreten.  Seinen urspriinglichen Plan, bet Gelegenheit der
Reise einige Wochen in Amberg Aulenthalt zu nehmen, um
dort gegeniiber dem hartnickigen Widerstande der Bevilkerung
seine kalvinistischen Reformen durchzufithren?t), gab er zwar

wir wissen nicht recht, zu welcher Zeit und aus welchen
Grinden — auf; die Absicht die Kurfiirstenversammlung zu
besuchen blieb jedoch bestehen. Der Pfalzgraf wollte nichi
etlwa, wie man sowohl damals?) als neuerdings?®) mehrfach
angenommen hat, den Schwierigkeiten aus dem Wege
gehen. Die einzige oder doch die entscheidende Ursache, die
ithn, als er schon zur Reise staffiert war4), von derselben ab-
zustehen bewog, war eine plitzliche Erkrankung, ein heftiger
Katarrh, wie er ihn schon wiederholt um dieselbe Jahreszeit
befallen hatte®). Er gab es zwar durchaus nicht auf, falls sein

fassung des angefiihrten Briefes durch Bernhard Botzheim erhalten. dem
er am 21. Sept. fir die l”']u-1‘_~a.-|_-|!|||~.-_g dankt (M. St. A. blauw 110/6 f, 33

1) Kluckhohn, Friedrich S. 394,

2) In Regenshurg sagte man, er sei zu Hause geblieben, wper il dis-
parere che sono tra Ini et Sassonia et qualche altro elettore®, Relation
Trons, Relaz. I 6 S. 191.

3) Ritfter I 469; Burghard 1 43.

4) Wittgenstein an Graf Johanu, Heidelberg 23, sept. 75, (Orig.) Dill.
Areh. G, 372 f. 355 .. E.

2) KL 11 855. — Gegeniiber den zahlreichen iibereinstimmenden Quellen-
zeugnissen haben wir nicht die Berechfizung zu behaupten, dass Friedrich
seine Krankheit nur zum Vorwande genommen habe. Fiir die entregen
gesetzte Ansicht spricht ausser der direkten an seinen Sohn pgerichteten
Versicherung des Kurfirsten, dass diese ihn allein zuriickgehalten habe
(KL 1I 873), vor allem das im Text henutzte Schreiben Wittrensteins. der
keine Ursache hatte, Johann gegentiber die wahre Sachlage zu verschleiern.
Auch sonst diirfte man wohl nicht annehmen., dass Friedrich ohne zwin-
genden Grund die Vertretung seines Lieblingswunsches, der Einschliessung
der Kalvinisten in den Religionsfrieden, demkalvinistenfeindlichen Ludwig
noch dazu gegen dessen ausgesprochenen Willen — iibertragen haben wiirde.
Endlich wiire der Auftrag an diesen jedenfalls frither ergangen, wenn nicht

lediglich die plitzliche Erkrankung Friedrich von der Reise abeehalten
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Unwohlsein sich bessere nachtriiglich noch selbst nach Regens-
burg zu kommen'), sah sich aber doch gendtigt, seinem Sohne
Ludwig seine Vertretung zu tibertragen *).

Dieser suchte sich zuniichst durch Berufung auf seinen
schlechten Gesundheitszustand, sowie darauf, dass der Vater ihn
»der Religionshindel erlassene habe, zu entschuldigen®). DBe-
sonders hart mochte es ihm ankommen, dass er, der eifrige
Lutheraner, die Ausdehnung des Religionsfriedens auf die Kal-
vinisten fordern und mit den ihm verhassten kalvinistischen
Heidelberger Riten zusammenwirken sollte. Der gerade damals
heftig entbrannte Streit zwischen Friedrich und den lutherischen
Ambergern, in dem Ludwig mit seinen Sympathien durchaus
auf der Seite der letzteren stand, mag das Bewusstsein des kon-
fessionellen Gegensatzes zu dem Vater noch gesteigert haben.
Erst auf ein zweites vom 27. Sept. datiertes Schreiben, in dem
dieser seine Weigerung mit Liebe und zugleich mit Krnst
zurtickwies #), entschloss sich der junge Pfalzgraf, dem Aufirage
Folge zu leisten. Eine sehr energische Vertretung der pfilzi-
schen Politik war von ihm jedoch seinem ganzen Wesen nach
nicht zu erwarten.

Trotzdem gab Kurfiirst Friedrich von seinen Wiinschen und
Forderungen nicht das geringste auf. Wenige Tage vor der

hiitte. — Aueh dem Mainzer Kurfirsten, mit dem er wegen eines Zusammen-
treffens auf der Reise korrespondiert hatte, um sich noch vor dem Wahl-
tage mit ihm zu besprechen, zeigt der Pfalzgraf an, es hitte ihn ,dermassen
ein unversehentlicher catharre befallen, das wir nit allein diese reis his zu
E. I... sonder auch wohl eine geringere ohne sondere leibseefahr in der
person noch zur zeit nit vollbringen konnen®, Heidelberg 14. Sept. T,
(Cpt.) M. St A. blan 110/6 f. 320.

1) KI. Tf 853, Ebenso schrieh Friedrich an Daniel (s. vor. Anm.), die
Sachen. weegen derer er sich mit ithm habe hesprechen wollen, miissten nun
ruhen. bis er nach Regensbure komme. Der Gedanke, spiter dorthin zu
gehen, kam jedoch nicht zur Ausfihrung. Noch am 17, Okt. musste der
Pfalzgraf das Zimmer hiten (KI. 11 884).

2) Heidelberg 14. Sept,, -i'|'|[.‘:' M. St. A, blau 110/6 f. 322,

3) Vegl. Friedrichs Antwort, Kl 11 873 ff.

4) Kl. 11 873 ff.
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Abfertigung seiner Rite selzle er sie dem Landgrafen noch
einmal auseinander und bat ihn, falls er nicht selbst nach
Regensburg komme, moglichst bald schriftlich die Kurfiirsten
von Sachsen und Brandenburg, sowie andere den Wahltag be-
suchende Fiirsten zur Belorderung derselben zu ermahnen?).
An den Brandenburger hatle er ausserdem kurz vorher selbs
geschrieben 2).

Auch in der ausfiihrlichen Instruktion der Gesandlten finden
wir die uns bekannten plilzischen Wiinsche séimtlich wieder.
Zuniichsl Herstellung des Friedens und Durchfiihrung einer all-
gemeinen IFreistellung in Frankreich und den Niederlanden.
Zum Beweis der Moglichkeit einer solchen wird auf das Reich
mit seinem allerdings noch verbesserungsbediirfligen Religions-
frieden hingewiesen, ferner auf die Schweiz, auf Polen und
besonders auf die osterreichischen Erblande Maximilians und
Bohmen. Wenn eine ernstliche Gesandtschaft des Kaisers und
der Kurfiirsten an die Konige von Frankreich und Spanien keinen
Erfolg habe, so solle man diese durch »Abstrickung« des deutschen
Kriegsvolkes, aul dem allein noch ihre Macht beruhe, zur Nach-
giebigkeit zwingen. — Die zweite Hauptforderung ging dahin,
es solle eine Bestimmung erlassen nnd in die Wahlkapitulation
aufgenommen werden, dass niemand wegen des Abendmahls-
streites vom Religionsfrieden ausgeschlossen werden  diirfe.
Auch hier wird auf die béhmischen Zugestindnisse Maximilians
bezug genommen. Ferner sollten die Gesandien verlangen :
Erliuterung der Reichskonstitulionen, Abstellung der neuein-
gefiihrten Eide der Geistlichen, Bestitigung der skaiserlichen
Konstitution mit den Stidten«, d. h. der Ferdinandeischen
Deklaration, Aufhebung des Geistlichen Vorbehaltes. endlich ein
Verbot der angeblich schon durch den Religionsfrieden unter-
sagten »Ausschaffung« andersgliunbiger Unterthanen. Mit der
Begriindung dieser letzten Forderung werden wir uns, wie
bereits oben (S. 20) bemerkt, bei Gelegenheit des Reichstages
niher zu beschifticen haben.

1) Kl 11 853 ff. Z) KL 11 854 A. 1.
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7Zu diesen wichtigsten Wiinschen Friedrichs gesellten sich
noch andere. Wie es schon bei der vorigen Wahl, aber ohne
Lrfolg, geschehen war'), so sollte man auch diesmal darauf
dringen, dass der Papst aus der Wahlkapitulation ganz aus-
eclassen werde. Die Annaten und Palliengelder wollte er nicht
mehr nach Rom gezahlt, sondern zum Nuftzen des Reiches
verwendel wissen.

An ernstlichen Widerstand gegen die Wahl Rudolfs dachte
der Plalzgraf nicht mehr. Wenn seine Vertreter angewiesen
wurden, aul das der freien Wahl und dem Vikariat erwachsende
Prijudiz hinzuweisen und eine Reihe von Bedenken gegen die
Person des Thronkandidaten wvorzubringen, so geschah dies
eigentlich nur, um die Meinung der anderen Kurfiicsten heraus-
zulocken und tiber die eigene prinzipielle Stellung keinen Zweifel
 lassen.  Ganz fdhnlich war Friedrich bei der Wahl Maximi-
lians aufgetreten®). Die Bewilligung der im protestantischen
Interesse gestellten Forderungen und die Einsetzung eines dem
neuen Kaiser beizuordnenden Reichsregimentes sollte  zwar,
wenn irgend moglich, vor der Wahl erfolgen; hieran jedoch
diec Abgabe seiner Stimme fiir Rudolf zu binden, wagte der
Kurfiirst nicht. Die Gesandten wurden vielmehr instruiert, ge-
cebenen Falls zu erkliren, »dass sie gleichwohl wider das
Mehrer sich nicht legen konnten«, dass aber die Notdurlt der
Protestanten erfordern wiirde, ihrer »Schanzen diesfalls wohl
wahrzunehmene 8),

Sehr viel bescheidener als die Wiinsche des Pfilzers waren
die seiner beiden lutherischen Kollegen.

Was Kurftirst August anbetrifft, so kénnen wir schon aus
scinen zurtickhaltenden Antworten auf die wiederholten Mah-
nungen Friedrichs entnehmen, dass er nicht geneigt war, fiir
die protestantische Sache mit besonderem. Eifer einzutrelen.
Eine Forderung gab es jedoch, der er sich kaum entzichen
konnte. Es war dies die Anerkennung der Ferdinandeischen
Deklaration. Hatte er sich auch im Sommer 1574 durch

I') Gotz 179 1f, 2) itz 176.

3) Pfalzische Imstruktion 20. Sept. Ta, KL IT 855—70.
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den Mainzer Kurfiirsten dazu bestimmen lassen, nicht mehr,
wie bisher, auf Grund derselben in die Streitigkeiten zwischen
geistlichen Fiirsten und ihren evangelischen Unterthanen ein-
zugreifen (S. 66 f.), so konnte er sich doch auf die Dauer die
indlichen Urkunde nicht

Missachtung der in seinem Besilze be
gelallen lassen.

Bei dem Dresdener Besuche Maximilians im Frihling 1575
scheint er allerdings trotz mehrfacher Erinnerungen des Land-
arafen!) noch keinerlei Schritte gethan zu haben, um ihre
Bestiticung zu erwirken. Als ihn aber am 19. August die

[Gichsfe

der Ritter unter Berufung auf ihre bisherigen vergeb-
lichen Bemiithungen bei Daniel *) um Hilfe baten und insheson-
dere ersuchten, ihrer auf der nahe bevorstehenden Kollegial-
versamnmlung zu gedenken®), verhiess er ihnen (am 12. Sept.)
seine Unterstiitzung , versprach das Original der Deklaration
nach Regensburg mitzunehmen und riet den Bittstellern, eine
oder zwei Personen dorthin zu senden, um die Sache bel thm
wieder anzuregen®). Dieselben Zusicherungen und Ratschliage

1) Anfang April fertigte dieser deshallb einen eigenen Gesandfen an ihn

ab (Burghard 133). Am 9. d. M. dat. Rothenbure wiederholt er schrift

seine Mahnung (Cop. M. A. Kdiln 151580 f. 387: L. E.). August scheint

in zufriedenstellender Weise ceantwortet zu haben, Wenigstens gab Wilhelm
einice Wochen spiter dem Pfalzgrafen geceniiber der Hoffnung Ansdruck,
dass er sich des semeinen Werkes, wie er sich hereits erboten habe, mit
aller Treune annehmen werde (K1 11 826).

2) Nach der erfolglosen Sendung Crams und Bodenhausens (v. Wintzin
ceroda 1 60 fI.) hatten sie sich von der Versammlung in Niedergandern
(ib. 65) aus noch einmal schriftlich an diesen .:'I""\illl'“. ihn eeheten, sie

bei der A, C. zu lassen und ihm anheimeestellt, wenn ihre Prediger etwas

Unbilliges wethan hiitten, gegen diese dem Rechte gemiiss vorzugehen (Cop.

B. A. X L. 1 Das fehlende Datum 11. Ang. 75 erricht sich aus der

Antwort). Daniel hatte ihnen darauf (Steinheim 6. Sept.) in schroffer Weise
verwiesen, dass sie sich der Sache derer von Westernhagen annihmen und
verbotene Zusammenkiinfte hielten. (ibid.).
3) Die von v. Wintzing. I 65 und 103 A. 41 vermisste Supplik findet
sich absehriftlich B. A. X L. 1. (Ort fehlt).

4) v. Wintzine, 1 66. Schon im Augnst 74 hatte der Kurfirst sich
dem Lgr. Wilhelm gegenuber bereit erklirt, auf Auffordernng seitens der
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eab er bald darauf auch der fuldischen Ritterschaft?), zu
deren Gunsten sich Landgral Wilhelm bei ihm wie bei dem
Plilzer in eindringlichen Worten verwandt hatte ®).

Wenn August sich so geneigt zeigte, die Anerkennung der
Deklaration zu fordern, so musste man doch billig zweifeln,
ob er bereit sein wiirde, hieran unter Umstinden die von ihm
mit so grossem Eifer betriebene Wahl Rudolfs scheitern zu
lassen. Noch viel zweifelhalter musste es erscheinen, ob und
wie weil er dariiber hinausgehende Forderungen unterstiitzen
wiirde. Was insbesondere die Freistellung aul den hohen
Stiftern betraf, so konnte Witteenstein dem Grafen Johann von
Nassau bereits am 28. Juni 75 melden, dass er sich abschligig
erklirt habe?). August hatte an dieser kein personliches In-
leresse mehr. Der siéchsischen Bisttimer, von denen Meissen
unter einem von ihm vollig abhingigen Bischof, Merseburg und
Naumburg unter seiner eigenen Verwaltung standen, fiihlte er
sich vollstindig sicher, obgleich ihm keinerlei Rechtstitel zur
Seite stand ). Im Gegensatz zu frither scheint er jetzt — bei
Gelegenheit des Reichstages wird dies deutlicher hervortreten
der Ansicht gewesen zu sein, dass man die Freistellung nicht
fordern, sondern hochstens um sie bitten diirfe.

Wie aus einer kurz vor dem Wabhltage entslandenen Auf-
zeichnung ®) hervorgeht, war der Kurfiirst sich dariiber nicht

hedraingten Protestanten die Deklaration éffentlich vorzuzeigen (Heppe, Rest.
T2 1)

1) Am 23, Sept., Heppe, Rest. 77, v. Egloffstein 29. Am b.id. M.
hatten die Ritter dbrieens den Kaiser direkt ecebeten, sich das Original der
Deklaration von Auenst vorlecen zu lassen, v. Eel. 28,

2) Am 18. Sept., Lehenmann 1 262.

) Will. Areh. C. 372 f. 238.

) Ritter I 192 fi. — Schon 1570 hatte ein pfilzischer Rat, als August
sich cecen die Zerreissung der Stifter aussprach, drastisch und in hezug
auf ihn nmicht unrichtic bemerkt. Sachsen und Hessen hitten eut reden,
»sie haben irve gefressen und schon verdauet®, v. Bezold 1 65 A, 4.

2) Eigenh. Bedenken Aungusts ohne jede nihere Bezeichnung und
Datierune, Dr. A. 10671 Bericht, Nach einer Stelle .auf dem itzo an-
sehenden Reystage® (fiir die Kurfiirstenversammlung) unmittelbar vor den
Wahltag zu setzen.
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unklar. dass die unter den von den Stiftern ausgeschlossenen
und dadurch in ibrer Existenz bedrohten Grafen verbreitete
Gahrung ecinen bedrohlichen Charakter annehmen und bei der
Menge des im Reiche aufgehiuften Ziindstoffes sogar einen
cefibrlichen inneren Krieg herbeifithren konne ').  Ebenso sah
er ein, dass man dem Papste keinen allzugrossen Einfluss auf
die geistlichen Fiirstentiimer einriitumen diirfe und scheint auch
en geschipften Verdacht,-»als triige

den, wie er sagt, von vie
man zu sehr aul die katholische und auslindische Seite«, nicht
fiir unberechtigt gehalten zu haben. Hieraus zog er aber nicht
den Schluss, dass man mit Entschiedenheit die Abstellung dieser
Ubelstinde fordern und dieselbe nitigenfalls zar Bedingung fiir
die Wahl machen miisse. Vielmehr begniigte er sich mit dem
Gedanken. die weltlichen Kurfiirsten mochten die erwihnlen
Unzutriiglichkeiten und den ganzen Stand Deutschlands ihren
weistlichen Kollegen persénlich vor Augen fiihren und sie treu-

herzic ermahnen, mit ihnen den Kaiser zn bitten, dass in
Religionssachen »die Ratschlige mit beiden Religionen ver-
wandten redlichen Leuten angestellt und gleiche Wage gehalten
werde«, man auch ferner fremden Potentaten nicht mehr so-
viel Einfluss auf des Reiches Grund und Boden verstatle®).
Wir brauchen kaum hinzuzufiigen, dass ein solches Vorgehen

1) ..Obwoll die weltlichen Churfiirsten bey sieh beschlossen, starck und

fest iiber dem Relicionsfriden zu halten. so were doeh angenscheinlich, was
der Graffen und Ritterstandt in Deutschland fast an allen ortten, do es
katholisch dst, vor klace furen und wie sere sy sich uber dye neurung
heschwere., so in den hohen Stiftern mit den zuvorn ungewonlichen Jura

menten vorgenommen®, wodurch ihnen alle Hoffnung genommen wiirde, sich

if den Stiftern unterzubringen. ...ov.ieee. Wenn nun

und die Thrigen a
wdye vertorbenen graffen mitt der stifft opaffen, vom adel und stetten (@e-
meint sind wohl die eeecen die Ferdinandeische Deklaration bedringten
eynen aufstant machen und wye leicht geschehen konte, do man nycht mit
zeiticen Ratte darfur trachtete, dye geistlichen Stende angreyffen wurden®,
s0 wiire es jetzt so geschaffen, dass, wie gern auch ,dye weltlichen Chur-
fursten das thre mit darsetzune ihres ||-:\h:-<_‘ cuttes und bluttes bey den
geystlichen zusetzen wollten*, sie dennoch nicht wiissten, wi¢ das Feuer
ohne Unfergane des Reiches zu dampfen sei.

2} In demselben Faszikel findet sich auch ein ebenfalls dem Jahre 1575



nicht die geringste Aussicht auf Erfolg bot. Auch wissen wir
nicht, ob es tiberhaupt versucht worden ist.

Der Brandenburger scheint sich vor der Kollegialversamm-
lung weder selbst mit irgendwelchen im protestantischen Interesse
liegenden Plinen beschiftigt zu haben, noch auch, abgesehen
von den bereits erwiihnten mehrfachen Anregungen des Pfalz-
orafen, von anderer Seite deswegen angegangen worden zu sein.
Seiner ganzen bisherigen Haltung nach konnte man mit Be-
stimmtheit annehmen, dass er sich vollig an Sachsen an-

schliessen wiirde.

VIII. Die Freistellungsagitation der Wetteraner Grafen.

Ehe wir nun zu der Schilderung des Wahltages iiber-
cehen, miissen wir noch der Agitation der Wetterauer Grafen
sedenken, die, den Bestrebungen der evangelischen Fiirsten
parallel laufend, auf die Abstellung der neuen Eide der Geist-
lichen gerichtet war. Die Idee, die réomische Konigswahl hier-
fir zu.benutzen, finden wir, wenn wir von den mit der fran-
zisischen Bewerbung zusammenhiingenden Projekten absehen,
merst gegen Ende des Jahres 1574 in Briefen Ludwigs von
Wittgenstein 1), jenes Mannes, der »die FErlangung der Frei-
stellung gleichsam als seine Lebensaufgabe betrachtete« ®).

Man suchte niitzliche Verbindungen. So trat Ludwigs
Bruder Georg, der Kolner Dompropst, in Briefwechsel mit dem
angesehenen kaiserlichen Rale Lazarus von Schwendi, dem
bekanuten Vorkdmpfer religigser Toleranz. Wichtiger waren
die nahen Beziehungen zu den Pfilzern, die bei der Unter-
stiitzung des niederlindischen Aufstandes die Sache der Nassauer
i der ihren gemacht und bei den Versuchen, die einzelnen
rheinischen Bischofe fiir Freistellung oder Ubertritt zu gewinnen

angehirender .Ratschlag und Bedenken, wie kinftiz ein Haupt im romischen
Reiche als ein romischer Kaiser oder Konig von gemeiner Kontribution zu
erhalten®, der Aueust durch Albrecht von Bayern zugestelll worden war.

1) Lossen I 306,

2) Lossen 1 302; vel. seine Charvakteristik, ib. 204 f,




126

(S. 35 ), mit den Gralen zusammengewirkt hatten. Johann von
Nassau haben wir schon dfters in wichtigen Angelegenheilen
als Gesandten des Kurfiirsten Friedrich gefunden. Ludwig von
Wittgenstein nahm seit Anfang des Jahres 15741 als Gross-
hofmeister eine leitende Stelle in dem pflilzischen Kabinet ein.
Auch andere Heidelberger Staatsminner standen mit den Grafen
schon lingere Zeit in Verbindung *).

Aufl eine Anregung vom pfilzischen Hofe, einen Briel des
Kanzlers EBhem (S. 107 A. 3), hin scheinen denn auch die
Verhandlungen unter den Grafen in Gang gekommen zu
sein.  Zwei Wochen nach Empfang dieses Schreibens®) kam
am 27. Mirz 75 (dem Palmsonntage) Wiltgenstein, der sich
damals auf seinem Schlosse zu Berleburg aufhielt, nach Dillen-
burg und setzte sich mit dem Grafen Johann ins Einvernehmen #).
Beratungen tiber die allgemeine Herbeifithrung der Freistellung
und solche tiber die bevorstechende Neuwahl in Minster, wo
man jene an einem einzelnen, aber besonders wichtigen Punkle
durchzusetzen hoffte®), gingen bei dieser wie bei den weiler
zu erwiithnenden Besprechungen Hand in Hand. Wir haben
es hier nur mit den ersteren zu thun.

Der Nassauer war vollkommen einverstanden, dass man in
eine neue Agitation eintrete. Zu diesem Zwecke, meinte er,
miisse man die Sache zuerst ausfihrlich aufs Papier bringen,
und zwar miissten, weil man an verschiedenen Orten und mit
ungleichen Leuten zu verhandeln habe, »unterschiedliche Dis-
kurse, Instruktionen und Schriften« gestellt werden. Er hitle
deswegen, wie er an Ehem und Zuleger schrieb ®), um der Be-

) Genauer konnte ich den Zeitpunkt nicht bestimmen. Am 12. Mirz 74
cratuliert Bullinger dem Grafen zu seiner Ernennong, Friedlinder, Beitrige
zur Reformationseesch, 1837, 8. 262.

2) Zum Vorstehenden vel, Lossen 1 302 ff.

3) Zum Folgenden vel. Lossen | 307, 314 fI.

4) Lossen 1 307. — Dill. Arch. C. 372 fol. 171 fI. findet sich ein walr-
scheinlich bei dieser Gelerenheit entstandenes, in die Palmarum® bezeich
netes Bedenken (L. E.).

5) Fir die Verhandluneren aber die Mianstersche Wahl vel. Lossen |
308 f.; Keller I 297 ff.

6) Gr.v, Pr. ¥V 16910, Das Datum ist wahrscheinlich 14., nicht 4. Apr. To.
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schleunigung der Angelegenheit und grosseren Ansehens willen
gern den federgewandten Dr. Beutterich auf vierzehn Tage als
Gehiilfen und zugleich als Vertreter des Pfalzgrafen bei sich
gehabt.  Sein Wunseh  scheint  jedoch vorerst nicht —erfiillt
worden zu sein, wahrseheinlich weil Beutterich anderweitig
sehraucht wurde.

Dass man sonst in Heidelberg gute Lust zu der Sache
habe, konnte der zweibriickische Rat Lic. Schwebel, einer der
cifrigsten Helfer der Grafen, auf Grund von Unterredungen mit
Witlgenstein und den anderen Riten bestiticen. Den Hol-

meister Christoph Landschad hatte er bewogen, an Landgraf

Wilhelm zu schreiben'). Auf des letzteren Meinung legle man
besonderes Gewicht, da er erfahrungsgemiss auf manche der
kleineren Fiirsten wie z. B. auf den Pfalzgrafen Johann, Schwe-
bels Herrn, grossen Einfluss tibte. Man wollte daher auf seine
Frklarung warten, bevor man sich an diese wandte?). — Um
die Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg und and

ere mehr
im Inneren des Reiches gesessene Flirsten zu gewinnen, gedachte
man sich des Administrators von Magdebure zu bedienen, der
ja selbst an der Freistellung ein lebhaftes Interesse nehmen
musste #). Diese Absicht scheint jedoch nicht zur Ausfithrung
gekommen zu sein.

Die Besprechungen unter den Grafen nahmen unterdessen
ithren Fortgang. Auf einer Anfang Mai zu Kéln stattfindenden
von Graf Johann angeregten*) Zusammenkunft, an der ausser
diesem noch der frihere Bischof von Minster Wilhelm von
Ketteler und Georg von Wittgenstein teilnahmen, scheint man
schon auf die Konsequenzen der Freistellung eingegangen zu sein.
Als eine der schwierigsten Fragen ergab sich die, wie man es

nach Durchfiihrung derselben mit den geistlichen Sachen halten -

1) Sechwebel an Philipp d. Jing. von Winneburg, Zweibriicken 9. Mai,
Cop. Dill. Arveh. C. 8372 f. 200 (L. E.).

2) Winneburg an Graf Johann von Nassau, Trarbach 16, Juni 75, (eiw,
Orig.) a. a. 0. fol. 298 . (L. L.).

3) Gr. v. Pr. ¥V 1711, Graf Johann liess damals ein Bedenken tber
die Verhiiltnisse im Erzstift Magdeburg stellen, a. a. Q. f. 175 (L. E.).

b Die betr, Korrespondenzen a, a. 0. . 179, 192, 193 [ A D
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solle. Doch solche Zukunftssorgen liess man bald wieder
fallen ).

Schon vor dieser Begegnung, noch im April, hatte sich
der Nassauer bei Gelegenheit eines Besuches, den er dem Kur-
fiirsten Salentin anf seinem Schlosse Hersehbach am Wester-
wald abstatlete, mit dem dort gleichfalls anwesenden Freiherrn
Philipp dem Jiingeren von Winneburg verstiandiet #). Fortan
wurde dieser, der iibrigens mit den Wittgensteiner Grafen ver-
schwiigerl war und selbst einen Bruder im Kdlner Domkapitel
hatte, der eifrigste Beforderer der Freistellungssache, wihrend
Johann. durch ein hartnickiges Fieber in Dillenburg festgehalten,
wenig fiir dieselbe thun konnte ®).

Zuniichst versicherte er sich, dass anch Pfalzgraf Reichard,
den er anlisslich des Begriibnisses seiner (Reichards) Gemahlin
am 3. Mai in Simmern sprach, den Plinen der Grafen geneigl
sei. Die Bitte, auf dem nichsten Reichstage nebst anderen
Fiirsten um die Freistellung anzuhalten, trng er ihm mangels
entsprechender Weisung von dem Nassauer noch nichl vor ).
Bald darauf verabredete er mit dem bereits erwiihnten Lic.
Schwebel einen neuen Besuch bei dem Pfalzgrafen®). Ur-
spriinglich fiir den 24. in Aussicht genommen, kam derselbe
erst am 31. d. M. zu stande. Winneburg, der inzwischen m-
struiert war, Reichard nichts zu verhalten, ging nun offen mil
der Sprache heraus. Der Pfalzgraf erbot sich zur Belorderung
und riet, die Grafen sollten auf dem Wahltage eine Supplik
an die Kurfiirsten richten. Dagegen hielt er es nicht fir ratsam,

1) Cher die .unlinest® vewesene Zusammenkunft beriehtet Johann an
Winnebure, Dillenbure 17. Mai, a. a. O, f. 217 (L. E).  Auf die Aulfor-
derung. bei seinem bevorstehenden Besuch in Simmern mit Pfalzgraf Reichard

weeen der Ordnung der geistlichen Sachen zu sprechen, antwortete W. am

16. Juni aus Trarbach. Johanns Bedenken verstehe er nicht und habe es
jenem daher noch nicht vorgebracht. Seiner Ansicht nach kimen nur DT
sachen und Pribendenverleihung in betracht (ib. fol. 226 ff.: L. E.). e
Erirterunge dieser Frage scheint dann eingeschlafen zu sein.

2) Lossen 1 307.

3) Johann an Winneburg 17. Mai und spiitere Mitteilungen.

4) Winneburg an Johann, Trarbach 12, Mai, Dill, A. C. 372 [, 198 (L. I.).

o) Schwebel an Winneburg, Zweibricken 9. Mai, a. a. 0. f. 200 (L.E.).
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dass er oder andere Fiirsten diese unterschrieben, damit sie
nicht . wenn dieselbe etwa spiter auf dem Reichstage zur
Sprache kiime, von der Beralung ausgeschlossen wiirden.

Auf Grund dieses Rates forderte Winneburg nun den Grafen
Johann auf, durch einen vertrauten Rechtsgelehrten eine der-
artige Bittschrift stellen zu lassen; falls er niemand zur Hand
habe, sei Schwebel dazu bereit. Besondere Riicksicht will er
dabei auf die beschwerlichen Eidespflichten der Bischofe, Pri-
laten und anderen Stiftsgenossen genommen wissen, deren Wort-
laut er sich aus Kéln verschafft hat und dem Briefe beilegt.
Ausserdem weist er auf die bereits vorliegenden Bedenken hin').

An solehen Bedenken war kein Mangel. Auf die in Regens-
burg iiberreichte Grafensupplikation haben sie simtlich keinen
Einfluss geiibt. Dagegen gewihren sie uns einen guten Ein-
blick in die Verhiiltnisse der westdeutschen Bistiimer und in
die Ansichten und Pline der Hauptvertreter der Freistellungs-
hewegung.

Am schroffsten lautete das bereits oben (S. 83) angeftihrte
Gutachten des pfilzischen Rates Wenzel Zuleger, eines fanati-
schen Kalvinisten und erbitterten Feindes des Hauses Oster-
reich?). Wenn von Anfang der Reformation an die Freistellung
seoolten hitte, so wiire der grosste Teil der Domherren zu der
wahren Religion getreten, die sie bei ihren Studien in Witten-
berg, Leipzig, Heidelberg, Tiibingen oder auf franzosischen
Universititen kennen gelernt hiitten. Jelzt, wo der Ubertritt
den Verlust der Benefizien zur Folge habe, siege meist der
Mammon tiber das Gewissen, und die Geistlichen wiirden zu
Heuchlern. Die evangelischen Stinde seien diesen »Nicodemis«
zu helfen um so mehr schuldig, als die Freistellung gleichzeitig
auch die Ausbreitung des Wortes und der Ehre Gottes und die
Abstellung des Misstrauens und der Uneinigkeit im Reiche zur
Folge haben wiirde. Die Hauptgegner der Freistellung sind nach
Zulegers Meinung das Haus Osterreich, das seine eigene Grosse
auf die Religionsspaltung griindet, und die Bauchgeistlichen, die

1) Winnebure an Johann, Trarbach 16, Juni 75.

2) Eine Nachweisune von Stellen iiber ihn, Lossen 1 317 A. 1.

-
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nicht nach der Seligkeit fragen, sondern in aller Gottlosigkeit,
Frechheit und Uppigkeit leben wollen. Die von diesen er-
dichteten Gegengriinde, hauptsiichlich die beiden, dass die
weltlichen Fiirsten die Stifte inkorporieren, und dass die evan-
gelischen Bischofe, Domherrn u. s. w. ihre Pfriinden erblich
machen wiirden, seien hinfillig. Das beste Mittel zur Kr-
reichung des angestrebten Zicles sieht der pfilzische Rat in
einem Interregnum und dem dann eintretenden Vikariate von
Pfalz und Sachsen (S. 83). Da ein solches aber noch etliche
Jahre auf sich warten lassen kénne, so mochten die drei well-
lichen Kurfiirsten vorliufig mit ihren geistlichen Kollegen ad
partem handeln und ihnen und anderen Geistlichen, die sich
fiir die Freistellung erklirten, ihren Schutz versprechen?).

Winneburg liess sich, wie er an Graf Johann schrieb, den
letzten Punkt von den Mitteln, wie die Freistellung zuwege zu
bringen sei, wohl gefallen, besorgte aber, es werde von den Kur-
fiirsten nicht so verstanden werden. Die vorhergehenden Aus-
fiihrungen fand er »fast scharfl und dem Hause Osterreich hart
zuwider«. Er wiinschte, dass sie gedndert wirden; »denne,
fiigt er hinzu, »da man Vigel fangen will, muss man nicht mit
Priigeln darunter werfenc.

Auf das Vikariat setzte auch der Verfasser eines anderen
etwa gleichzeitigen Gutachtens, wahrscheinlich der Lic. Schwebel,
seine Hoffnung. Er empfahl, der Pfalzgraf solle als Vicarius
Imperii zuerst in Strassburg, dann in Speyer und Worms evan-
gelische Kapitulare einsetzen ®).

Viele wiirden, bemerkte Winneburg, der auch seinerseits
ein Bedenken verfasste und am 12. Mai dem Nassauer zuschickte,

1) Die vorstehende Denkschrift findet sich abschriftlich ohne jede nihere
Bezeichnung Dill. Areh. C. 372 fol. 161 fi. Dass sie von Zuleger stammi
und spitestens Ende April 75 verfasst ist, ergiebt sich aus den Korrespon-
denzen Schwebels, Winnebures und Graf Johanns von Nassau (a. a. O.
fol. 198 f.).

2) Vgl. die Mitteilungen aus diesem Gutachten, Lossen I 316 A. 1.
Das Gutachten selbst (Cop. ohne Namen des Vfs. und Datiernng) Dill. Arch.
C, 872 fol. 181—89 (L. E.). Verf. und Entstechungszeit ergeben sich aus

den gleich zu erwithnenden Bemerkungen Winnebures,
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diesen Weg fiir unmiglich hallen, doch miisse man auf Gott
vertranen.  Er ist der Uberzeugung, zahlreiche eeistliche Fiirsten
wiirden gerne heiraten, wenn sie gewiss wiiren, trotzdem bei
ihren Benefizien erhalten zn werden, so die Bischife von Bremen,
Minden, Strassburg und Koéln. Indem er es lebhaft beklagt,
dass Pfalzgraf Reichard und mehrere andere bei der Verméhlung
aul ihre Pfriinden verzichtet und so ein gefihrliches Prijudiz
ceschaffen hétten, giebt er der Hoffnung Ausdruck, der Strass-
burger Dompropst Christoph Ladislaus von Thengen werde sich
dazn bewegen lassen, trotz Heirat seine Wiirden zu behaupten
und so einen praktischen Anfang mit der Freistellung zu machen ).

Auch Graf Philipp Ludwig von Hanau, der Altere, legte
das Hauptgewicht auf einen solchen praktischen Versuch. Doch
wandte er sich gegen den Schwebelschen Vorschlag, da sich
weder die Stadt Strassburg noch das Kapitel die Einmischung
eines fremden Fiirsten gefallen lassen wiirden. Sonst hielt aller-
dings auch er dieses Stift wegen des Riickhaltes an der evan-
gelischen Stadt fiir besonders geeignet zu einer: Probe. Nur
miisste sich das dortige Kapitel wie alle tibrigen selbst einhellig
oder durch Mehrheit tiber eine Reformation vergleichen. »Ob
ihnen gleich anfangs das Wetter etwas scharf unter Augen
ocechen mochte, so wiirden sie sich dennoch Rats und Hilfe und
Beistands bei den Konfessionsverwandten zu getristen habenc.
Wenn dagegen die Mehrheit der Domherren bei den Verord-
mingen des Religionsfriedens bleiben wolle, werde der Minder-
heit schwerlich zu helfen sein. Wihrend man ein solches Vor-
gehen in den einzelnen Stiftern im Auge behalte, *solle man
aber auch nicht versiiumen, auf gemeiner Reichsversammlung
um die Freistellung anzusuchen. Zu diesem Zwecke sollen sich
Grafen und Firsten zundéchst in ziemlicher Anzahl an die Kur-
fiirsten wenden 2).

Stiarker als die Verfasser der erwithnten Bedenken betonten
wieder diesen Weg der prinzipiellen Losung der Frage durch
die Reichsgeselzgebung, der doch augenblicklich der niichst-

1). Vel. Lossen 1 315, — Winneburgs Bedenken Dill, Areh. €. 3572
fol. 203—14 und 49—062 (L. E).

2) Gutachten o. D, Ir-ill_ Awch. G 372 1,264 (L. E.).
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liegende war, die Teilnehmer an einer am 25. Mai in Strass-
burg stattfindenden Beratung. Es waren dies Georg von Wittgen-
stein. Gral Hermann Adolf von Selms und Dr. Beutterich, der
sich gerade auf seiner Relse nach der Schweiz (S. 116) befand.
Die von dem letzteren verfasste Resolution fiihrt kurz Folgendes
aus. Damit alle Konfusion vermieden werde, miissten aus den
Wetterauer Grafen zwei oder drei mit Hilfe einiger tauglicher,
geschickter und erfahrener Rite die ganze Agitation in die
Hand nehmen. Nachdem man sich aus den alten Akten unter-
richtet habe, woran die dhnlichen Bestrebungen auf den [ritheren
Reichstagen gescheitert seien, solle durch einen oder mehrere
Vertraute sein summarisches Skriptume entworfen werden, in
dem »die vornehmsten actiones und Motiven auf das einfaltigste
eingebrachte wiirden. Vor allem solle man dabei — diese
Bemerkung richtet sich augenscheinlich gegen die von uns be-
sprochenen Gutachten — alle weitliufigen Diskurse vermeiden,
swelche zu nichts denn zur Umstossung dieses ganzen Werkes«
dienlich seien. Vielmehr miisse man den Papisten zu verstehen
eeben, man wolle durch die Freistellung nicht ihre Religion
ausrotten, sondern nur zur Erhaltung des Fiirsten-, Grafen- und
Adelsstandes Angehorige beider Konfessionen zu den Benefizien
sulassen. Von dem »matrimoniume, d. h. von der Aufhebung
des Colibats fiir die evangelischen Inhaber geistlicher Amter ')
solle man diesmal noch nichts melden. Wenn man jelzt etwas
erlange — mit dem Ausdrucke dieser Hoffnung schliesst das
Schriftstiick so werde Gott das andere ohne Miihe und Ge-
fahr nachfolgen lassen ?).

Dem Grafen Johann von Nassau iibersandte Beulterich die
Resolution sogleich am 26. Mai aus Strassburg. Am 6. Juni
komint er in einem aus Neuchatel datierten Schreiben auf die-
selbe zurtick. Noch entschiedener betont er jetzt seine Unzu-

1) Nach Lossen (Strassh. Kapitelstreit 5. T49 f) war es nicht nur in

Kiln und Strassburg, sondern auch in den meisten halb oder ganz pro-
festantisch gewordenen niederdeutschen Stiftern festes Herkommen, dass ein
Domherr, wenn er sich vermihlte, seine Pfrunde resignieren musste.

3N

2) Strassburger Resolution 25, Mai 75 a. a. 0. f. 268; ecin anderes

Exemplar im Berleburger Arch. K. 27 Nr. 32 mit der Aufschrift <Peutrichius®.



friedenheit mit den ihm bekannt gewordenen Denkschriften ).
Nachdriicklich weist er auf die Notwendigkeit hin, dass Johann
sich mit cinigen verstiindigen Leuten in personliche Verbindung
setze, da sich nicht alles schriftlich erledigen lasse ).

Auch sonst wiinschte man, dass der Nassauer die Sache
in die Hand nehme. Als sich gegen Ende Juni die Teilnehmer
an der Strassburger Zusammenkunft — Beutterich war bereils
aus der Schweiz zuriickgekehrt — bei dem pfilzischen Gross-
hofimeister in Heidelberg wieder zusammenfanden, beschloss
man. ihn formlich darum anzugehen. Das Beste aus den ver-
schiedenen Gutachten sollte er in eine Schrift zusammentassen
lassen . »damit miénniglich dieser Sachen Wichtigkeit, Grund
und Nutz daraus zu erlernen« habe. Diese Schrift sollte zugleich
fiir diejenigen, die mit der Betreibung der Angelegenheit beauf-
tragt werden wiirden, als Instruktion dienen. Daneben sollte
unter Johanns Leitung einer der bewiihrten Diener der Grafen,
wie Dr. Schwartz oder Dr. Grave, eine kurze geméssigte Schrift
stellen, die man auch den Widersachern vorlegen konne.
Beutterich erklirte sich bereit, sich in diesen Dingen gebrauchen
zu lassen, soweit es seine sonstigen Geschifte gestatteten.
Grafen auf den Wahltag zu senden hielt man nicht fiir notig,
da sich solche dort ohnehin in gentigender Anzahl einfinden
wiirden. Dagegen erschien es erforderlich, vorher noch etliche
vornehme Stinde zu gewinnen. Von den bereits angegangenen
hatten Kurfiirst Friedrich und Pfalzgraf Reichard, wie wir wissen,
ihre Unterstiitzung verheissen, August von Sachsen hatte sich
abschligig erklirt (S. 123), der hessische Landgraf dagegen ge-
raten, man solle einen Versuch machen, um, wenn nicht alles,
so doch etwas zu erlangen?®). Ausserdem beriet man mnoch

S01T, &1

1) ,les discours qu’en ay veu ne me plaisent en facon que ce
me semble que ce seroit bien le moyen de renverser le tout, qui les vou-
droit monstrer®,

2) Grow, Pr. V214 1.

3) .Saxen hat sich albereit abschlegig erklert, aber Hessen contra,
man sols versuchen. da nit alles. doch etwas erhalten werden, wie dan zu
verhoffen nit one frucht abeen warde, wen uns etlich unverdrossene fleissize

procuratores vorhanden®.

- I ' -
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tiber einige andere den Wellerauer Grafenvercin und die In-
teressen des gesamlen Grafenstandes belreffende Fragen ).

Die gefassten Beschliisse teille Wittgenstein am 28. Juni
unter gleichzeitiger Ubersendung aller in seinem Besitze befind-
lichen Bedenken dem Grafen Johann mit?). Schon am 26,
hatte dieser sich jedoch aul die Aufforderung Winneburgs (5. 129)
hin fiir seine Person mit seinem hartnickigen Tertianfiecber und
der Abwesenheit seiner Diener enlschuldiet®). Dieselben Um-
slimde werden ihn abgehalten haben, dem Ersuchen der Heidel-
berger Versammlung Folge zu leisten.

Andere mussten die Sache tibernehmen. Am 14, Juli
schlossen sich zu Laubach die Grafen Albrecht von Nassau,
Konrad und Hans Georg von Solms den ihnen durch Wittgen-
stein vorgelegten Heidelberger Beschliissen an.  Die in Aussicht
genommene kirzere Sehrift wird jetzt geradezu als »Supplikation
an die ksl. Mt., auch Kur- und Fiirsten¢ bezeichnet. Dieselbe
soll »dermassen bedéchtlich eingezogen werden, dass, so viel
moglich, alle unnétigen disputationes abgeschnitten« wiirden
und bei keinem Teile bioser Verdacht aufkomme 4).

Philipp von Winneburg und Ludwig von Wittgenstein liessen
mit Einwilligung des Nassauers durch Schwebel eine solche
Supplik aufsetzen, wihrend wir von der in Heidelberg geplanten
ausfihrlichen Sehrift nichts mehr héren. Am 17. August konnte
Wittgenstein Schwebels Arbeit®) nach Dillenburg senden ),
gleichzeitig tibermittelte er sie auch den Grafen Ernst, Konrad
und Johann Georg von Solms 7).

Johann von Nassau besprach die Sache mil seinem Vetter
Gral Christoph von Konigstein und seinem Schwager Graf
Albrecht von Schwarzburg und fand an der Schrift nichis zu

1) Bericht Wittrensteins an Johann s. folg. Anm.
2) Heidelberg 28, Juni 75, (eig. Orig.) Dill. A. C. 372 f. 238 (L. E.).

o) (Gop.) a..a. 0, £ 234 (L. E.).

1) Grafenresolution, (Cop.) a. a. 0. f. 269 (L. E.).
5) (Cop.) a. a. 0. f. 280—06 (L. E.).
G) Witte. an Johann. Heidelberg 17. prs. 8. 1. 22, Aug, 75, (Orig.)

e R e ] P TN

7) prs. Braunfelsburg 24. Aug., (Orig) a. a. O, f 302 (L. E).
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verbessern.  Seine Hoffnung auf Erfolg war jedoch sehr gering.
Infolee der eigenen Nachlissigkeil der Grafen '), meinte er, werde
man auf dem Wahltage schwerlich etwas erreichen, vielleicht
socar nur die Gegner zu hartnickigerem Widerstande reizen.
Wenigstens wiirden, iristet er sich, die Nachkonnnen sehen,
dass man sich das Werk habe angelegen sein lassen, und
asselbe zu gelegenerer Zeit wieder aufnehmen ?).

(

In der That waren die Aussichten schlecht genug. Ab-
opsehen davon, dass sich nur wenige Firsten zur Unterstiitzung
bereit erklirt hatten, war auch von den Grafen nur ein kleiner
Tei
Namentlich in letzter Zeit war die Agitation fast ganz einge-
schlafen; vom 14. Juli bis zum 17. August liegen uns gar keine
auf dieselbe beziiglichen Korrespondenzen vor. Mit Riicksicht
hierauf riet Johann, die Supplikation nicht, wie urspringlich
in Aussicht genommen, einzeln zu unterschreiben, sondern in
der wetteraunischen und anderer Grafen Namen insgemein zu
iihergeben *).

7Zu irgendwelchen Schritten, um den Adel, wie beabsichtigt
war, cbenfalls in die Bewegung hineinzuziehen, kam es vor-
linfig noch nicht ®).

von der Sache berichtet und fiir dieselbe gewonnen ?).

1) .demnach die sachen so gar wenig hin und wieder auch won uns

selhst unterbauet®.

2) Johann an Konrad von Solms 26, Aug., (Cpt.) Dill. Corr. 75 f. 216.

) .dieweil unserer, welche der sachen gewogen, ser wenig, hiergegen
aber der andern eraven. so von dieser handlung noch kein wiszens und
enuesamen underricht haben, ser viel seint¥, wie Graf Johann schrieb.

1) Johaun an Konrad von Solms 29. Aug., (Cop.) Dill. A. C. 372 {. 508
(L. E). Konrad antwortete zustimmend, Braunfels 30. Aug., (Orig.) ib.
f..310 (L. E.).

5) Der mit den Nassauern in Verbindung stehende kilnisehe Marschall
tutger von der Horst (vel. Lossen | 207) hatte dem Grafen Johann gegen-
iiber (Kaiserswerth 22. Aug., prs. 6. Sept.) andentungsweise von gefihrlichen
Praktiken etlicher Geistlichen und derer vom Adel Gegenbedenken und Vor-
haben gesprochen (Ein mir nicht vorliegender Auszug Dill. A, G. 372 1. 514
es scheint sich um den Erzbischof von Mainz und die eichsfeldische Ritter-
schaft gehandelt #zu haben). Johann erwiderte (Dillenburg 7. Sept.), er

habe die Andeutung nicht verstanden. Wenn es Erhaltung und Verbesserung

[
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Mit der Betreibung der Freistellung aufl der Kollegialver-
sammlung wurde aul Wittgensteins Rat der Lic. Johann Anlrecht
aus Marburg, »ein junger erst angehender Manne< belraut.
Am 1. Sept. erhielt er seine Bestallung als Diener der Grafen,
am 6. begab er sich nach Heidelberg zu dem Grosshofmeister
und zog dann mit diesem nach Regensburg?).
der Stifter und Klioster betreffe. so worden sich die Grafen vom Adel nieht
absondern.  Sie gingen schon eine Zeit lang damit um, deswegen wie auch
weeen Milderunge der neugeschiirften Juramente auf dem Kollegialtage bei
Kaiser und Kurfirsten anzusuchen, und wollten sich za diesem Zwecke auch
mit dem wetterauischen, frinkischen wnd anderem Adel ins Einvernehmen
setzen (Cpt. Dill. Corr. 75).

1) Relation Antrechts, Berleb. Arch. K. 29 f. 53.
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