Abhandlung iiber den Ulenspiegel.

§ 1. Einleitung.

Es ist kein Volkshuch vorhanden, welches einer grisseren
Theilnahme im Volke in vielen Lindern Europa’s und selbst bei
den Gebildeteren der Nation sich erfreuet hat, als dasjenige, wel-
ches seit mehr als drei Jahrhunderten als die Historie des Eulen-
spiegel bekannt ist. Die grosse Anzahl der von uns nachgewie-
senen Ausgaben desselben in verschiedenen Sprachen konnte
schon allein den Beweis in Zahlen liefern: doch milssen wir
noch erwiigen, dass jene fast nur die wegen ihres Alterthums
und ihrer Seltenheit in den grossen Bibliotheken gesammelten
Ausgaben sind, von denen lediglich ein giinstiger Zufall uns
ein einziges Exemplar erhalten hat. Diese Bemerkung hat sich
bei den iltesten deutschen, franzisischen, vlimischen und eng-
lischen Drucken bewiihrt. Es wire daher eine Vermessenheit
nicht anzunchmen, dass gar manche alte Ausgaben fiir uns ganz
verloren sind, wenn auch cine oder die andere uns noch von
gliicklicheren Forschern nachgewiesen werden diirfte. Die unzih-
ligen Abdriicke von Jahrmarktsausgaben aber, welche hesonders
im  achtzehnten Jahrhunderte an denselben Orvten ohne Zeitan-
gaben buchstiblich wieder und wieder abgedruckt sind, kénnen
wohl nirgends zusammengestellt und nur selten von einan-
der unterschieden werden. Fulenspiegels Name ist vermuth-
lich einer grisseren Menge von Menschen in deutschen und
welschen Landen bekannt geworden, als derjenige der berithm-
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| testen und ausgezeichnetsten Minner und Heroen der politischen

bl Jat Geschichte. Kein Mensch hort den Namen, ohne ihn zu ver-

L stehen und den damit verkniipften Begrill heiteren Spottes und
LIl mehr oder minder harmloser Schalkhaftigkeit sich zu vergegen-
wiirtigen.  Keinem iihnlichen Helden der Fabel und der Biihne

ist e solcher allgemeiner Uebergang in das Bewusstsein ande-
rer Volker geworden, wie dem Eulenspiegel, nicht dem Kleon, F
nicht dem Thraso, nicht dem Harpagon. Die Namen der Gaukler

HF IR
.

' !Il::'-ll f und Hofnarren, welche ihnliche Possen, wie er, veriibt haben, sind
' il |' nur wenigen gelebrten Forschern bekannt, withrend der seinige
1 1l sogar in mehrere Sprachen iibergegangen ist. Eulenspiegel be-
” _?_!;-“ zeichnet seit Jahrhunderten einen gewissen Charakter und hat
Jnj ' i daher in den vielfiltigsten Anwendungen dem gewihnlichen Leben
i : so wie theologischen, politischen, moralischen, belletristischen
| i 1 Schriftstellern dienen miissen.” Die Espitgleries, so wie ein Haupt-
il wort und Beiwort Espiégle haben bei den Franzosen') und bei
| uns die Eunlenspiegeleien ihr Biirgerrecht in den Sprachen lLingst
i | erworben.®) Zahlreiche Bilder wund andere Kiinstlerische Erin-
j . nerungen bezichen sich auf Eulenspiegel und tragen wenigstens
E seinen Namen, besonders in Deutschland, wo verschiedene Pro-
: vinzen mit Flandern sich um die Ehre streiten, ihn als ihren

I Landsmann anzusehen. Das Alter der Historie kann wenigstens

bis zum Jahre des dltesten Drnckes — 1519 — nicht hezweilel

| werden , und selbst derjenige , welcher zu dem Volksbuche

- sich nicht hingezogen fiihlt, kann nicht verkennen, dass es als

i ein hiiufig mit viel Witz und Laune gezeichnetes und treues Bild

o

: | der Sitten und Denkungsweise seiner Zeit seinen Werth hat.

il Die deutschen Literarhistoriker haben daher dessen Bedeutung

! 5 nie ganz verkannt und ist besonders von den neueren demsel-

ben viel Aufmerksamkeit geschenkt.®) Nicht minder hat die na-

| 1. Dictionnaire de "Académie. 2. Riicksichts der deuntsehen Muttersprache,

I ' um yvon Fischart’s wundersamen Worthildungen hier nicht zu reden, erinnern

wir noch an das nicht ungewohnliche Adjectiv: eunlenspieglerisch. Goethe hat
. das Verbum: “eulenspiegeln” in W. Meister's Wanderjahren Bd. I. Cap. 6, ein

i

144 Buch, in welchem auch andere Ausdriicke auf seine Vertrautheit mit dem Eulen-
I spiegel hinzuweisen scheinen. 3. Ausser Fligel's Hofnarren u. Gorres
i deutsche Volksbiicher 's. Gervinus Geschichte der deutschien Dichtung Bd. 2
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tionale Geschichtsforschung den Volksbiichern ihre Aufmerksam-
keit zugewandt und die historische Bedeutung des Reinecke
Fuchs und Eulenspiegel in ein richtiges Licht gestellt.') Doch
ist es noch wenig ertrtert, wie ein solches Buch entstand, wie
es sich verbreitete und wie es so lange ein Liebling verschiedener
Nationen geblieben ist? Der Verfasser ist in Zweifel gezogen, noch
schwieriger ist die Frage, ob Ulenspiegel denn wirklich gelebt habe
oder ob er nur als mythische Person zu betrachten sei. Welche
Erziblungen nun gar seiner Person oder nur der Erfindung ange-
hiren, ist eine kaum und erst neuerlich aufgeworfene Frage. Diese
und verwandte Aufgaben gelost zu sehen verlangt nicht nur der
gelehrte Literarhistoriker, sondern jeder Freund unseres Volkes
und seiner Literatur. In welchem Sinne wir diese umfangreichen
Fragen zu logen versuchten, wird ein Blick auf die vorstehende
Bibliographie des Ulenspiegel und die dem Abdrucke des Textes
beigegebenen Erliuterungen gezeigt haben; es wird jetzt moglich
sein, die einzelnen Erorterungen der obigen Fragen kiirzer zu-
sammen zu fassen.

§ 2. Von der Verbreitung des Volksbuches
in verschiedenen Lindern.

[. In Deutschland.

Da selbst diejenigen, welche iiber das Grab des Ulenspiegel
und den Schauplatz mancher seiner Thaten im Widerspruche
sind, alle, mit Ausnahme eines neueren Belgiers, seine Geburt und
seinen gewohnlichen Aufenthalt nach Niedersachsen verlegen, so
diirften wir die ersten Aulzeichnungen seiner Schwiinke und den
ersten Druck derselben in niedersichsischer Sprache suchen.
Weisen doch die genaue Ortskenntniss des Verfassers und die
Angaben der Titel so vieler Ausgaben seit der Colner v. J. 1539
aul’ jene hin. Es ist jedoch so wenig wie eine andere Hand-

(1836, S. 337; 1853, S. 297); Vilmar’s deutsche Nationalliteratur S. 31T
Ettmiiller, deutsche Literaturgeschichte S, 293; Godicke , Geschichte
deutscher Dichtung Bd. I. S. 148.

1. L. Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Relormation. Bd. I
S. 256,
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schrift vom Ulenspiegel eine niedersichsische bisher entdeckt;
nnd eben so ist kein Druck in dieser Sprache nachgewiesen.
Wiihrend Biicher #hnlichen Inhalts, wie vom Bruder Rausch, zu-
erst in derselben erschienen, und viele Volkshiicher und Lieder
in dieselbe aus dem Hochdeutschen iibertragen sind, wie das
Buch von dem Nachfolger des Ulenspiegel, Hans Clawert, fehlt
em urspriinglicher, so wie ein iibertragener plattdeutscher Text
des Ulenspiegel. Ueberraschend muss es uns aber erscheinen,
im ganzen nordlichen Deutschland, diesseits Erfurt, wo andere
Erinnerungen an Ulenspiegel nicht fehlen, und wo, wie zu Lii-
beck, Hamburg, Berlin, Rostock, Wittenberg, Leipzig, die Buch-
druckerpressen nicht gefeiert haben, auch viele Volksbiicher ge-
druckt sind'), keine Ausgabe des Volksbuches vor der Hamburger
vom Jahre 1714 zu finden. Stammt daher auch die Hislorie
vom Ulenspiegel urspriinglich aus Norddeutschland, so diirfen
wir es doch wohl dem Einflusse der reineren Lehre und der an
dieselbe gekniipften strengen Sittenzucht zuschreiben, dass Jahr-
hunderte hindurch dort kein Buchhiindler zu dem Drucke der
oft anstissigen Geschichten sich verlocken liess.

Das ilteste uns erhaltene Exemplar einer Ausgabe des Ulen-
spiegel ist das der Strassburger vom Jahre 1519, welche in der
vorliegenden Gestalt als das Werk des Dr. Thomas Murner an-
zuerkennen, einer gleichzeitigen unwidersprochenen Nachricht
gegeniiber uns nichts abhalten diirfte (s. unten §. 8.). Wir diir-
fen dem guten Geschmacke selbst des grossen Publicums ver-
trauen, dass es mehr durch die von dem Dr. Murner hinzuge-
fiigten besseren Erzihlungen aus anderen Quellen, als durch viele
der urspriinglichen Ulenspiegelpossen angezogen wurde. Das
Werk fand bald grossen Beifall und der treffliche Franciscaner
Johannes Pauli benutzte schon verschiedene Erzihlungen
Murner’s in der zweiten Auflage seines Werkes Schimpff und
Ernst. s. unten §. 6.

1. Ausser dem, was schon aus' Panzer bekannt ist, finden wir manche
seit dem Jahre 1502 zu Hamburg gedruckt (s. meine Geschichte der Buch-
druckerkunst daselbst, S. 8 fligd.,, 109.) vor 1600. Im Jahr 1601 druckie Her-
mann Moller dort: Vom Thedaldo unde Ermeliano; Apollonius ; Gabriotto und
Reinhardt, alle in 8.
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Eine zu Ciln von Servais Kruffter gedruckte Auflage (1520
bis 1530) ist die zweite uns bekannte, welche vor den folgen-
den deutschen fiir mehrere Jahrhunderte sich dadurch auszeich-
net, dass sie manche der 96 Erzithlungen Murners weggelassen
hat; nach welchem Grundsatze dieses geschah, ist jedoch schwer
zu  erkennen. Vermuthlich sind jedoch zwischen den Jahren
1520 — 30 uns unbekannt gebliebene Ausgaben erschienen.

Wiire uns nicht auf der herzoglichen Bibliothek zu Gotha
das einzige Exemplar des Druckes v. J. 1519 erhalten worden,
so wiirde die élteste Kunde desselben mit sicherer Zeitangabe
in des Joh. Agricola Vorrede zu seiner Sammlung Deutscher
Sprichwirter v. J. 1528 enthalten sein: “Es ist geriihmt Frei-
dank.... vnd was bey vnlerm gedenken ilt new worden,
Centinouella'), das Narren Schifl Sebaltian Brands?, der Pflaff
von Kalenberg®), Vienfpiegel — vnd Thewerdanck?).”

Den Ankauf von zwei Ulenspiegeln durch Albrecht Diirer zu
Briissel fiir einen Stitber im Jahre 1520 iibergehen wir hier,
weil hier von eiper bildlichen Darstellung die Rede gewesen
sein muss; und eben so die Benutzung durch Joh. Pauli 1522,
weil deren Bedeutung erst aus der Vergleichung des Ulenspiegel
v. J. 1519 wird erkannt werden konnen. s. Tom. 9. A. Dass
aber schon Sebastian Brant 1494 einen gedruckten Ulenspiegel
gekannt habe®), ist ein Irrthum, welcher vermuthlich auf dessen
Anlithrung des Plaffen vom Kalenberg im Narrenschiffe beruht.

Wahrscheinlich ist es mir, dass bald nach der Strasshurger
Ausgabe v. J. 1519 eine neue, vermehrte erschien, welche jetzt
verschwunden , die von Servais Kruffter und den Niederlindern
und Franzosen aufgenommene, von den Deutschen aber als dem
Marcoll angeharig aber zuriickgewiesene Erzihlung vom Kinde Ulen-
spiegel und dem Reisenden enthielt, so wie die Erzihlungen der
Erfurter Ausgaben, von denen Kruffter und die Uebersetzer nur

einige sich aneigneten.

1, Diese Uebersetzung oder Nachalimung des hekannten italienischen Bu-
ches ist die seit etwa 1473 hiinfiz gedruckte deutsche Uehersetzung des Deca-
merone des Boceaz, 2. Zuerst gedrockt 1494, 3. Aelteste Hinweisung auf
cinen Druck. 4. Gedruckt 1517 und 1519, 5. Wie P, von Kohbe Ge-
schichte des Herzoglhumes Lauenharg, Th. IIL S. 384 annimmt.
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Gedenken wir hier der drei Erfurter Ausgaben vom Jahre
1532 — 1539, von denen diejenige, deren Druckjahr uns nicht
bekannt, die iiiteste derselben sein kinnte, so wie des zweiten Col-

I Bl f ner Druckes von letzterem Jahre, so erkennen wir leicht, wie aus
L der Mitte Deutschlands das Volksbuch in besten und gut aus-
|‘u (1 gestatteten Drucken sich verbreitete.

i Von der Kunde vom Ulenspiegel im nirdlichen Deutschland
[ I. hat sich der ilteste Beleg bisher in einer nicht viel spiiler ge-
il schriebenen, wenn mnicht gleichzeitigen Hamburger Chronik ge-
‘l il 2| funden. Es wird daselbst zum J. 1521 Dberichtet, dass vor den
'i:fl' | Thoren der Stadt Doctor Vit (dessen voller Name Veit Volsch

war) zu Asche verbrannt sei, “vmme veler vndad willen, de he
bedreven hadde alderwegen. Wende he was Vlenlpeigel nicht
[eer vngelik gewelen: tor enen tit was he ein pape, da he gquam
vnd dede mille, tor anderen tit was he ein bademome vnd halp

den frowen in ohren noden”. S.m. Hamburg. Chroniken S. 46.

! Etwas jiinger ist die unten bei Anlass des Grabsteines zu
i k| Molln niiher zu erwiihnende Stelle in der Liibecker Chronik des
I: “Reimer Kock vom hilligen Leben fanct Ulenfpiegels.”  Wichtiger

sind uns die mehrfachen Belege von Dr. Luthers Bekanntschaft
auch mit diesem Buche, welcher nichts unbeachtet liess, was auf
seine Nation irgendwie einwirkte. In seinen Randglossen zum
Jesus Sirach 1533 Cap XIX V. 5: “Wer [ich freuet, dalz er
Schalkheit treiben kann, der wird verachtet”, fiigt jener hinzu,
“als Ulenspiegel, Vincentius, Pfaff von Kalenberg.” In der
Auslegung viel schoner Spriiche aus der h. Schrift 1546 heisst
es zum Evangelium 8. Johannis Cap. 1: “Denn wo Du nicht
fuchest in dielem Buche, dalz Verbum caro factum eflt, fo wire
Dir belfer einen Marcolfuom oder Vlienfpiegel zelefen.”

i Auch schrieb Luther noch eine Vorrede zu dem Werke des

I Erasmus Alberus, dessen Titel zeigl, wie jener Name schon ein
in die Sprache iibergegangener Begriflf geworden war, niimlich:
Der Barfiffer Monche Eulenfpiegel und Alcoran. Wittenberg,
Hans Lufft 1542. 4. und frither ohne Ort und Jahr, angeblich
1537. Aehnlich finden wir des Ulenspiegel gedacht im Tiiel des
Reinecke Fuchs 1544: Das ander Teyl des buch’s Schimpff und

Ernst, welches nit weniger kurtzweiliger, denn. ... Eulenspiegel
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etc. Der osterreichische Minnesiinger Nithart wird sogar aul dem
Titel des Buches seiner Gedichte u. Historien v. J. 1566 mit
dem Beinamen des anderen Eulenspiegels heehrt.

Beim nordlichen Deutschland sind noch zu erwihnen, wenn
gleich in der Universalsprache jener Zeit geschrichen ,  einige
Verse des Max. Friedrich Dedekind in seinem Grobianus sive de
morum simplicitate 1549 Cap. IV. Nr. 17;

“Fecit idem (quondam vir famigeratus ubique,
Cui nomen fpeculo noctua juneta dedit.

Hune homines cuneti laudant, mirantur, honorant:
Hune vita et factis poffe referre ftudent.

[lius quoque tu quantum potes indue mores
Et toto in mundo poltmodo clarus eris.”

Mittlerweile hatte der Ulenspiegel im siidlichen Deutschland
grissere Verbreitung gefunden. Er ward gedruckt zu Augsburg
1540 und wiederum 1541; 1543 die dritte Ausgabe zu Strass-
burg; 1545 eine neue zu Frankfurt am Main; 1551 die vierte
zu Strassburg; 1554 die dritte zu Coln; ohne Jahr, etwa 1560,
die zweile zu Frankfurt, wo nach einigen Jahren Fischart aus-
fithrte, was schon frither C. Scheidt aus Worms heabsichtigt
hatte, eine poetische deutsche Bearbeitung  des Ulenspiegel.
Schon vor ihm hatte zu Niirnberg Mans Sachs?) emige Schwiinke
des Ulenspiegel zu seinen dramatischen Arbeiten benutzt, und um
diese Zeit sind auch die oben abgedruckten Meistergesiinge ah-
gefasst.

Gleichzeitig mit Fischart gab der Brisseler Giles Omma
(Periander) seine Uebertragung der Historien vom Ulenspiegel
in lateinischen Versen zu  Frankfurt heraus . gleichfalls  im
Verlage der Feyerabends, welche fiir beide Uebersetzungen
sich Privilegia verschaflt hatten, die fiir deutsche Aus-
gaben des Volksbuches nicht vorkommen, so wie anderer-
seits aber auch nicht die in einigen Lindern erlassenen
Censurverbote gegen das ganze Buch oder Abschnitte desselben.
Aul einer durchaus ungenauen Wahrnehmung beruht auch die
Behauptung von Gorres in seiner im Uebrigen vortrelflichen

1, 8. Hoflinaun von Hans Sachs S. 63.




et B — 4
e e R =

302 Abhandlung iiber den Ulenspiegel.

Characteristik des Eulenspiegel, dass bald nach der Strasshurger
Ausgabe v. J. 1543 jener sich mit Deutschland in einen pro-
testantischen und einen katholischen Eulenspiegel geschieden,
wovon jener, chrbaver, die stiirksten Zoten strich, dafiir aber
nebst den 92 (?) gewbdhnlichen Schwinken noch zehn andere
iiber Papst und Plaffenthum hinzufiigte. 8. dessen: Die teutschen
Volksbiicher S. 198. Der obige bibliographische Abschnitt weist
den Ungrund dieser Behauptung hinlinglich nach.

Dass 1568 vom Herausgeber die Erzihlungen von Neithart
Fuchs auf dem Titelblatte dadurch empfohlen wurden, dass man
thn den andern Eulenspiegel nannte, zeigt, wie beliebt dieser
trotz alles verdienten Tadels blieh. 1565 wird er in der Schrift:
De generibus ebrioforum et de fide meretricum mit Klingsor und
dem Plarrer vom Kalenberg zusammengestellt. In Rollenhagen’s
Vorrede zu dem um’s Jahr 1566 gedichteten, doch erst dreissig
Jahre spiiter erschienenen Froschmiiuseler sagt jener: “unfer
weitberiimter Landtmann Eulenfpiegel oder auch andere
fchand-Biicher, der Pfaff von Kalenberg, Kaziporus, Rellwa-
gen etc.” 1571 finden wir die vierte Frankfurter Ausgabe, vor
1588 eine fiinfte, wihrend wir von einem Drucke vom J. 1586
den Ort nicht anzuweisen wissen.

Ein ferneres Zeugniss fir die Freude jener Zeit an unserem
Volksbuche giebt 1591 Stangwald in der Vorrede zu Luthers
Tischreden: “Wie viel findet man deren wol, die lieber Mar-
colphum, Eulenfpiegel vnd dergleichen vnniitze Charten lelen
und lefen horen, denn diefe Colloguia Lutheri?”

-Wir haben also zuverlissige Kunde von 18 uns erhaltenen
deutschen Ausgaben im sechszehnten Jahrhunderte. Dagegen
sind uns aus dem siebzehnten Jahrhunderte nur drei mit Jahr
und Ort versehene Ausgaben erhalten, ausser einigen, wo jene
Bezeichnungen fehlen. 1617 finden wir wieder lebhaften Tadel
ausgesprochen in des Adolph Rosen von Crentzheim Vorrede zu
seinem komischen Gedichte: Efelkonig: “die #drgerlichen, [chand-
baren und [chiidlichen Biicher von Eunlenfpiegel, Marcolpho,
Katziporo, Plaffen von Kalenberg vnd dergleichen, wie auch
Schand und Schmachkarten, welche mehr zu zerrittung dann
zu ergetzlichkeit dienen.” Nach 1618 wiihrend des dreissigjih-
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rigen und wihrend der folgenden, beinahe gleichen Reihe von
Jahren, bis 1675 kinnen wir keinen deutschen Druck nach-
weisen.  Dass er jedoch mittlerweile nicht in Vergessenheit ge-
rathen war, dafiir biirgen Biichertitel, wie der des Werkes des
Rauscher: “Zwey hundert papiltifche Liigen, welche aller
Narrenlegend, als des Eulenflpiegels, Marcolphi, des Pfaffen
vom Kalenberg, Fortunati, Rollwagens, ete. weit iibertreffen.”
1652 —65. Woran, in das achtzehnte Jahrhundert ithergehend,
wir gleich das Werk des Jacob Lydius reihen, betitelt: “Der
Roomfche Vylenfpiegel, ofte Luft-Hof der Catholycken. Amfter-
dam. 1716. 8.Y)

Mit dem Jahre 1713 beginnen wieder hiufigere Drucke des
Volksbuches, deren wir filr dieses Jahrhundert zwolf kennen.
Dagegen haben wir fiir die erste Iilfte dieses Jahrhunderts be-
reits sechszehn aufgezihlt, unter denen wir gern purificirte Aus-
gaben, wie die Miinchener, so wie kritische Abdrucke, wie Sim-
rocks, hervorheben. Zusammen genommen kennen wir an deut-
schen Ausgaben iiber funfzig, wobei wir jedoch den Verlust man-
cher ilteren mit Gewissheit annehmen diirfen, so wie auch
viele der neueren, gedruckt in diesem Jahre, uns villig un-
bekannt geblieben sind.

II. In den Niederlanden.

Die ilteste und beachtenswertheste Uebersetzung des deut-
schen Volksbuches ist die vlimische, welche zu Antwerpen nicht
lange vor dem Jahre 1530 gedruckt erschien. In dem Lande,
wo Volksbiicher, wie Salomon und Marcolf, seit dem Jahre 1483
wiederholt gedruckt waren, Reynart so frith beliebt war, und ein
so grosser Reichthum satyrischer und sarcastischer Schriften und
bildlicher Darstellungen vorhanden ist, wo schon 1520 Lueas
von Leyden Radirungen lieferte, welche auf Ulenspiegel bezogen
wurden, in diesem Lande musste das Buch vom Ulenspiegel, wel-
ches durch die vielen dort lebenden Hansen und anderen Deunt-
schen in Antwerpen bald bekannt wurde, bald nachdem es tffent-

1. Vergl. iiber dieses Buch Fldogel, Geschichte der komischen Literatur.
Bd. IIL. S. 587.
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bt + ' lich erschienen, als stamm- und sinnverwandt beachtet werden.
i Es wurde diese Uebersetzong um etwa 25 Erzithlungen verkiirzt,
| welehie sich in dem deutschen Texte vorfanden; bei der Auswahl

darf man jedoch keine Riicksicht unterlegen, welche die katho-

lische Geistlichkeit begiinstigle; eher liesse sich das Gegentheil
behaupten, dass der Niederlinder keinen gegen die Geistlichen
gerichteten Spott weggelassen habe. Es fehlen dort nur solche
Geschichtchen, welche dem Uebersetzer zu unbedeutend erschie-
nen. Diese Gestalt ist es, in welcher Ulenspiegel auch den Fran-
zosen und den Englindern bekannt geworden ist.

Es ist jedoch ein halbes Jahrhunderl vergangen, aus wel-
chem wir keinen ferneren Druck in vlimischer Sprache kennen,
eine Erscheinung, welcher die Einwirkung der Kirchenreformation

nicht fremd gewesen sein kann. 1539 erschien jedoch zu Ant-
werpen ein Abdruck der franzisischen Uebersetzung, und 1558
il bei diesem der damaligen Gelehrtensprache wohlbeflissenen Volke
g :

| |l zu Ulrecht die erste, fiinf Jahre spiiter die zweite Auflage einer

lateinischen Uebersetzung in Jamben durch einen Rector zu Her-
| zogenbusch, Jan van Neem. Hicher gehirt auch als dem wah-
' ren Vaterlande die bereits erwihnte lateinische versificirte Ueber-
f | setzung des Giles Omma, wenn sie gleich in Deutschland ge-
druckt wurde. Diese Uebersetzung des Nemius finden wir durch
den kiiniglichen Commissarius und einen Amsterdammer Prediger
in bester Form genehmigt.

Wenn' gleich der Ursprung mancher Volksbiicher, so fern
siec aul mittelalterlichen Dichtungen beruhen, in lateinisch nie-
dergeschriebenen Erzihlungen zu suchen ist, so michte doch

1} schwerlich eine andere so [rith in das Lateinische iibersetzt sein,
' . am wenigsten in lateinische Versmaasse.
1 Vom Jahre 1575 an hiunfen sich jedoch die niederlindi-
_ schen Ausgaben. In jenem Jahre erschien eine solche zu
i | ! Antwerpen, bald darauf zwei franzosische in derselben Stadt.
lER : Das Verbot eines solchen Druckes durch den Konig Philipp und
' Herzog Alba vom Jahre 1579 [ihrte nur zu einem 1580 benutz-
. i ‘ : ten Privilegium auf sechs Jahre. Rechnen wir hiezu noch den
i

Druck um’s Jahr 1592 in der Landessprache, so ziihlen wir der

uns bekannten niederlindischen Ausgaben in verschiedenen Zungen
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etwa zehen im sechszehnten Jahrhunderte. Wie sehr verbreitol
im VYolke aber die Sagen vom Ulenspiegel waren, ergieht sich
aus derjenigen von seinem Grabe zu Damme, welche im Jahre
1584 durch eine besondere Schrift zu widerlegen der erste Rath
zu Briigge fiir erforderlich hielt. Die folgenden niederlindischen
Ausgaben unterscheiden sich von den eigenen dlteren und von

denen der iibrigen Nationen dadurch, dass sie mehr willkiicliche

Abénderungen und Zusitze enthalten. 1613 erfahren wir von
einem zweiten Ulenspieghel, Cornelius; 1637 erschien zu Amster-
dam eine Ausgabe, welche bald daraul zu Antwerpen als anti-
katholisch bitter getadelt und durch eine mit neuen Geschichten
vermehrie Bearbeitung erwiedert wurde. Achnliche neue Zusitze
linden wir noch namentlich in den Ausgaben der Jahre 1774
und 1827.  Ueberall kennen wir von den Niederlanden etwa 25
und mit Einschluss der in {ranzisischer Sprache in Holland ge-
druckten etwa 30 Ausgaben. Unter den neueren sind mir zwei
Bearbeitungen in franzdsischer Sprache durch J. A. Delepierre
bekannt, welche sich durch die bedeutendsten und willkiivlichsten
Abiinderungen von dem Urtexte auszeichnen. Vergl. obice Biblio-
graphie Nr. 94 und 98, so wie unten vom angeblichen Grab-

steine Ulenspiegels zu Damme.

[II. In Frankreich.

So geringen Einfluss die Deutschen durch ihre Dichtkunsi
und die schinen Kinste mehrere Jahrhunderte hindurch auf die
Romanischen Vélker und besonders auf die Franzosen ausgeiibl
haben, so [ehlt es in beiden dennoch nichit an Ausnahmen. Wir
diicfen hier nur auf das Interesse aufmerksam machen, welches
jenes heitere und satyrische Volk dentschen Scherzen und Schwiin-
ken in einer Zeit, wo Europa an beiden so veich war, zugewandt
hat.. Von Dr. Sebastian Brant’s im Jahre 1494 gedrucktem
Narrenschiffe waren zu Paris 1497 schon zwei franzosische Ueber-
setzungen nach Lochers lateinischer Uebertragung vorhanden,
welche hiufig wiedergedruckt und nachgeahmt sind.  Nicht viel
spiiter dirfte in Frankreich der Pfaffe vom Kalenberg bhe-
kannt geworden sein und Eingang gefunden haben. Der in die

)
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Weltsprache iibergegangene Ausdruck Calembourg fur gin
Wortspiel scheint nicht besser zu erkliren, wenn gleich, wie
in Deutschland die iiltesten Ausgaben und die englische Ueber-
setzung bis aufl ein Fragment, so die franzisische vielleicht ganz

untergegangen ist. Allerdings wiire es richtiger, jene Worlspiele

Eulenspiegeleien anstatt Kalenberger zu nennen, da Ulenspiegel
mehr als jener Pfaffe mit Worten spielte, wie bei den Schnei-
dern mit den Ausdriicken Wolfe und Aermel anwerfen, in Bern-
burg dem Anblasen der Feinde, den Spissen zu Hildesheim, der
Einladung zu Liineburg und so vielen anderen praktischen wie
sprachlichen Wortspielen.  Doch wie Neithart und der Kalen-
berger mit Eulenspiegels Namen von den Deutschen bezeichnet
sind, so konnte eine solche ihnliche Verwechselung noch leich-
ter von den Franzosen begangen werden, welchen Espiégle schon
frih den Begriff harmloser Possen, besonders wie sie von Kin-
dern veriitht werden, vergegenwiirtigte,

Ulenspiegel kam schon zu der heiteren, schwanklustigen
Zeit Konig’s Franz I. in dem vlimischen Gewande nach Paris.
Manche Fabliaux und Werke, wie die iichten des Maistre Fran-
¢gois Villon und die demselben zugeschriehenen Gastmiiler ohne
Zeche (Repeues franches), von denen Murner einige, wenn gleich
nur wenige Erzillungen benutzt hatte, haben dem deutschen Pos-
senreisser den Weg gebahnt. Schon im Jahre 1532 erschien eine
franzosische Uebersetzung, und zwar, wie sie sich uns spiiter ge-
wohnlich ankiindigt, aus dem Flamlindischen, zn Paris.  Diese
und die beiden niichstfolgenden Ausgaben zu Paris und 1539 zu
Anvers sind uns nur als die grissten literarischen Seltenheiten,
als Unica in zwei deutschen Bibliotheken erhalten und waren bis
neuerlich selbst gelehrten franziosischen Bibliographen unbekannt,
woraul wir nur aufmerksam machen, um darvauf hinzuaweisen, wie
unsiiglich viele dieser fiir die alleemeine Bildungs- und Volkerge-
schichte lehrreichen Biicher verloren gegangen sein migen. Auch
finden wir in den niichsten zwanzig Jahren keinen newen Druck,
obgleich es in dieser Zeit war, wo Ronsard (geb. 1524) das
Wort Espiegle bei seinen Landsleuten einbiirgerte, und sein ilterer
Zeitgenosse Rabelais starb (+ 1558). Rabelais, wenn wir der

Sage allein vertranen diirften, lebte in verschiedenen Stinden,
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vagabondirte und starb wie Ulenspiegel; diese Sage ist, wenn
auch eme sehr einseitige Auflassung, doch diejenige, welche sei-
ner Zeit die mundgerechtesie war. Sollte man die folgende Ge-
schichte, wenn man sie ohne den Namen finde, nicht fiir einen
der besten Streiche des Kneitlinger Bauernsohnes halten?

“Le Cardinal du Bellay, dont Rabelais était le médecin,
¢tant malade d'une humeur hypochondriaque, il fut avisé par la
docte conférence des docteurs, qu'il fallait faire & monseigneur
une décoction apéritive. Rabelais sur cela sort, laisse ces mes-
sieurs achever de caqueter pour mieux employer l'argent: il fail
mettre au milien de la cour un trépied sur un grand feu, un
chaudron dessus plein d’eau, ot il mit Ie plus de clefs qu'il put
rouver et un pourpoint comme ménager, remuait les clefs avee
un baton pour leur faire prendre cuisson. Les docteurs descen-
dus et s'en enquétant, il leur dit: “Messieurs, jaccomplis votre
ordonnance, dautant quil n’y a rien tant dapéritil que les —
clefs, et si vous n'éles contens, jenverrai i arsenal quérir quel-
que piece de canon, ce sera pour faire la derniére ouverture.” ')

Kehren wir zu unserem Volksbuche zuriick, so bemerken
wir einschliesslich der Antwerpener Ausgaben in franzosischea
Zunge bis zum Jahre 1519 eine franzosische seil derjenigen vom
Jahre 1532, sodann aber eine lange Liicke von 76 Jahren, his
wir 16565 die erste Ausgahe zu Troyes finden, eine Liicke, welche
wohl nur unserer Unkunde zuzuschreiben und die jedenfalls durch
einige Ausgaben o. 0. u. J. auszuflillen sein mag. Denn von
dem Jahre 1655 an bis 1714 war das Verlangen nach dem
Buche lebhaft genug, um vierzehn uns bekannte Drucke ans
Licht zu fordern. Wir rechnen zu diesen auch die in Holland
gedruckten franzosischen Texte, welche gewiss auch fiir Frank-
reich bestimmt waren, zugleich aber auch, wie schon ihr hiufi-
geres Vorkommen in grossen und kleineren Bibliotheken zn be-
weisen scheint, auch mnach Deutschland versandt wurden, wo
unseren Grossiltern die Eulenspiegeleien in der franzisischen
Hiille und der dort herkdmmlichen Auswahl besser mundeten,
als in der gar zu verstindlichen Muttersprache.

1. Beroalde de Verville Le Moyen de parvenir.
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Der von uns nachweisharen Drucke in [ranzisischer Sprache

sind etwa dreissig an der Zahl.

IV. In England.

Umn dem Ulenspiegel seinen Platz in der Wellliteralur an-
zuwelsen, welche, sofern sie uns die schnelle und alleemeine
Verbreitung der literarischen Erzeugnisse einer Nation in den
meisten Lindern Europa’s bezeichnen soll, mit den Volksbiichern
begann, miissen wir uns auch nach England wenden. Deutsche sa-
tyrische Werke und Volkshiicher finden wir in England hisweilen
schon frith iibersetzt, wenn wir gleich nicht immer angeben kin-
nen, ob durch Vermittelung lateinischer oder franzisischer Texte.
Des Sebastian Brant 1494 erschienenes Narrenschifl’ wurde bald von
Alexander Barclay in seine Muttersprache iibertragen und 1509 zu-
erst, und wiederum 1570 gedruckt. DassReinecke Fuchs, Griseldis ),
die Aimonskinder (1504), Kaiser Octavian®), des Aeneas Sylvius Eu-
rialus und Lueretia (1560)%), Bruder Rausch (1568) %) frith und wie-

derholt gedruckt sind, bedarf hier keiner Belege. Von Dedekinds

Grobianus et Grobiana vom J. 1549 sind zwei englische Ueber-
setzungen, doch erst von den Jahren 1605 und 1739 bekannt.
Unserem Gegenstande liegl niher, dass, wenn man gleich den auf
enghischen Ursprung hindeutenden Plaffen Amis weder im Originale
noch in einer Uebertragung des spiteren Mittelalters bisher ge-
funden hat, doch der Pfafl’ von Kalenberg in englische Sprache
ibersetzt und gedruckt ist unter dem Titel: the parson of Ka-
lenborow. Man kennt freilich nur ein Fragment dieses Buches,

welches in der Bibliothek des bekannten englischen Allerthums-

l. In den ]"3|‘fi"ii|;"iif der ]"'I"'}' T‘;I-x'il'l.\' Vol. IFI st die |':'-I=-'.'|.4|'J||! r1-
zilhlung von der Griseldis nebst Balladen abgedruckt.  Doch sind dltere jelzt
unhekannte Drucke v. J. 1565 flgd. verzeichnel in den Registers of the Company
of Stationers: Vol. 1. p. 114 flgd. 2, Die Gestes des Octavian nnd des Ysam-
bras werden mit den altenglischen Volkshiichern Bewis von Hompton und Guy
von Warwick bereits in dem vor dem Jahre 1384 geschrichenen “Mirrour of
Life” des William Nassyngton aufgefiihet, 8. Halliwell in der Vorrede zu
seiner Ausgabe des: Romance of the Emperor Oclavian in den Percy Society
Publications. Vol. XIV. d. Halliwell in Shakespeare Society papers. Vol.

[ Stationers, Vol L p. 199,

IV, pi 23, 4. Register of the Company
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forschers Douce vorhanden war.') Wir wissen nicht, ob die
Uebersetzung unmittelbar aus der deutschen, oder einer ande-
ren Sprache entnommen ist.

Yom Ulenspiegel ist eine englische Uebersetzung, von wel-
cher ein Exemplar sich erhalten: hat, jedenfalls vor dem Jahre
1557 gedruckt, nach dem vlimischen Auszuge, wenn oleich die
Niihe der Wohnung des Buochdruckers und vermuthlichen Ueher-
setzers W, Copland beim Stahlhofe eher auf die Kunde eines deut-
schen Exemplares hinweisen michte. Es war dort wohlbekannt.
1572 ward dieses Buch Howleglass unter anderen schlechten
Biichern, wie Guy von Warwick, Arthur, Huoon von Bourdeaux,
den  Haymonskindern ,  Brader Rausch durch Edward Deing
von der Canzel herab bitter getadelt.?)  Einige Jahre spiiter
1575 wird es als in der Bibliothek eines in den Tagen der Ki-
nigin Elisabeth bhekannten, auch bei ithrem Feste zu Kenilworth
thiitigen Capitains Cox?) befindlich erwiihnt, in einer Liste, welche,
sie. mag historisch richtig oder scherzhaft zusammengestellt sein,
doch in gleicher Weise zeigt, dass jenes Buch bekannt war.

Einen auffallenderen Beleg, dass es dem englischen Volke
wohlbekannt und dass vergeblich dagegen gepredigt ward, finden
wir darin, dass Shakespeares Zeitgenosse und Nebenbuhler, Ben
Jonson sich des Namens Owleglass sprichwortlich zum Tadel
oder zur Beschimplung eines Menschen wiederholt bedient. So
saghk in dem zuerst im Jahr 1601 aulgefithrten Poetaster Aet 1.
Scene 4: Tucca zum Histrio: “What, do you laugh, Owleglas,
death, you perstemptuous (fitc presumptuous) varlet: I am none
of your fellows”. Eine andere Stelle ist in seinem 1626 auf die
Bithne gebrachten Maskenspiele: The fortunate isles. Hier wird
unter den beriibmten Geistern fritherer Zeiten auch Howleglass
genanut, der auch Vlenspiegle heisse. Hernach werden die bald
niiher zu erwihnenden Skogan und Skelton eingefithrt, und
letzterer schildert den Ulenspiegel, wie er in einer folgenden
Scene 1 einem Zuge wirklich erscheint:

1. Foreign Quarterly Review. Nr. 40, wo auch, wie in Nr. 28 iiher die
alte Yerbindung der deutschen und englischen Literator sich lehirreiche Be-
merkungen finden. 2. Collier in Registers of the Stalioners Company
¥ol: Li-p:; 13. 3. Halliwell a, a. 0,
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An Howleglasse

To come, to passe
On his Fathers Asse;
There never was

By day, nor night

A fliner sight.

With feathers upright
In his horned cap,
And crooked shape,
Much like an Ape,
With Owle on fist
And Glasse at his wrist.

Dass Ulenspiegel verwachsen dargestellt wird, ist eine ma-
lerische Verschonerung des Dichters.  Von der Uebertragung der
Sage von Ulenspiegels Grab auf den Dichter, zu dessen Unsterh-
lichkeit es keiner solchen Schwiinke bedurfte, s. oben die Er-
liuterung zur Historie XCV.

ks lisst sich nach den Erfahrungen anderer Linder iiber
die Seltenheit alter Auscaben der Volkshiicher. welche erst in
spiteren Zeiten, als sie meistens verschwunden waren, in grossen Bi-
bliotheken eine Stiitte fanden, nicht annehmen, dass keine ferneren
Auflagen des Owleglasse in London gemacht seien, hesonders da
englische Alterthumsforscher mit Recht behaupten, dass ausser-
ordentlich viele Biicher dieser Art zu London bei dem grossen
Brande im Jahre 1666 untergegangen sind, eine Wahrnehmung,
welche um so mehr begriindet erscheint, da die Verleger
der Volkshiicher in den damals zerstirten Theilen der Stadt
wohnten.

Eine spiitere Uebersetzung hat unser bibliographisches Ver-
zeichmiss unter dem Jahre 1709 aufgefithrt.

Wenn Ulenspiegel jedenfalls in England nicht so vielen Bei-
fall fand, wie auf dem Festlande, so kinuen wir die Ursache da-
von theils darin suchen, dass eine bessere Literatur, namentlich
ein besseres Schauspiel sich zu Ende des sechszehnten Jahrhun-
derts Einfluss verschaffte, theils in der grossen Zahl eigener
Volkshiicher, welche hiufig einen zu localen Charakter tragen,
um diesseits des Meeres bekannt geworden zu sein. Unter die-




Yerbreitung in England. 311

sen sind manche, welche mit dem Ulenspiegel auch in Hinsicht
der derben, widerlichen Seiten viele Achnlichkeit haben. Es ist
unter diesen hier besonders der Schwiinke eines iilteren Zeitge-
nossen des Murner zu gedenken: des John Skelton, geboren
im Jahr 1460, eines seiner Zeil vielgepriesenen, zu Oxford ge-
krinten Dichters (Poet Laureat), der einige Jahre Erzieher des nach-
herigen Kiniges Heinrich VIII. war, [iir welchen er auch ein Specu-
lum principis schrieb. Dieser Geistliche, welchen Erasmus von
Rolterdam bezeichnet als: “unum Britannicarum literarum lumen
ac decus”, war durch seine Spiisse bekannt, welche oft witzig, doch
nichl selten schmutzig waren. Einige derselben sind gesammelt

und nach seinem Tode unter dem Tilel: Certain merrie tales of

Skelton, Poet Laureat, im Jahre 1567 gedruckt'), auch wiederum
1843 in Alexander Dyce’s Ausgabe von Skeltons Werken,
mit einigen Zusiitzen aus anderen Berichten. Dieser Dichter, der
mit dem spiiteren Rabelais verglichen ist, hat auch in der DBei-
mischung des Schmultzig - Gemeinen zu dem Ernsten manche Aehn-
lichkeit mit Murner, der ihn in England noch gekannt haben kann
oder doch von ihm gehirt haben diirfte. Von Skelton wird eine
iihnliche Geschichte berichtet, wie von Ulenspiegel Nr. 85. Doch
finden wir selbst in den wenigen Erzihlungen, welche die ge-
druckte Sammlung enthilt, etliche, die sich friiher in anderen
Lindern gedruckt finden, und also vermuthlich viel idlter und auf
ihn iibertragen sind. So ist der Schwank, wie er durch seine Klage,
dass er reinen Wein in den Altarkelch gegossen, von der Weinhind-
lerin das Gestindniss erhilt, dass sie lingst Wasser beigemischt
habe, nur eine Erweiterung des Geschichtchens bei Pauli Schimpff
und Ernst (Ausgabe 1526) Nr. 357.

Zu diesen Dichtern und hoher gestellten Minnern, welche
sich zu den uns so wenig mehr zusagenden, doch damals in
England so sehr beliebten Possen hergaben, wo nicht nur Ko-
nige ihre bekannten Hofnarren hielten, sondern selbst wohlhabende
Privatpersonen, — wie dies von Thomas Morus erzihlt wird, —
gehort ein Freund des Dichters Chaucer, Henry Scogan,

dessen guter und selbst richtiger Name {iiber den von ihm er-

1. Register of the Stationers Company. Yol. L. p. 160,
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ziihlten Spiissen fast untergegangen ist. Shakespeare gebraucht

nach beinahe zwei Jahrhunderten seinen Namen als den eines

cewihnlichen Narren, an dessen Schiide

Falstall' seine jugend-
liche Kraft zeigte. s. Heinrich 1IV. P. 2. Act 3. Die Possen,

welche seinen Namen fragen, und oft in spiitere Zeiten geselzt

werden, so dass man mehrere des Namens annehmen michte,

waren von Dr. Andrew Borde., einem Arzte aus der Zeit Hein-

rich VIII., gesammelt und 1565 zuerst und oft hernach, z. B. 1626

und noch 1796 wieder gedrnckt. Aber auch diese sind nicht eigen-

thitmlich; * Fliogel erwiihnt schon von ihim einen Schwank mit

der Konigin und ihren Hofdamen, von denen er geschlagen wer-

den soll, welcher vom Gonella und anderen Narren erzihlt wird.,

Wahrscheinlich hat Ulenspiegel Einfluss auf “Robin Good-

fellow, his mad pranks and merry jests” oehabt, so

wie dieseiben aus der Ausgabe v. J. 1628 von J. P. Collier

fite die Percy Society Bd. II. wieder abgedruckt wnd in dem

dort gleichfalls wieder mitgetheilten etwas neneren  Gedichte aus

diesen beiden wieder von Halliwell Mustrations of the Fairy My-

thology of a Midsummer Nights Dream (in den Publications der

Shakespeare Sociely) vor uns liegen. So verschieden der poe-

it tische englische Hausgeist von dem Gutgesell Ulenspiegel er-

0l scheint, so ist doch von letzterem vermuthlich das Verhiltniss
' zur Mutter und der nur auf dem Wortspiele beruhenden
" Schwiinke mit dem Schneider (s. zu Hist. 1T u. XLVIIT) auf jene
i
|

aus der englischen Uebersetzung des Owleclass ithertrazen. Der

‘ sachkondige Forscher Collier nimmt eine frithere Anseabe von
|

! ] . .
! Robins Schwiinken an, doch nur etwa 40 Jahre ilter als die
!i'i eben gedachte und also jedenfalls jiinger als der Owleglass.

HEGE g Seit. 1709 finden sich keine Ausgaben des Owleglass ver-

zeichnet, doch muss ein Buch hier bemerkt werden, was als

eme Nachahmung desselben bezeichnet ist:') “The mad pranks

i # of Tom Tram, Son-in-Law to Mother Winter.” Sein
' Inhalt witrde mir giinzlich unbekannt sein, wenn Halliwell

i Notices of popular histories (Percy Society Publ. Vol. XXIIIL.)
i, i nicht einige Nachrichten dariiber mittheilte. Aus den hier ah-

1. 5. Wh alley zu Ben Jonson's Poetaster g, a. 0.




Lo R |

Verbreitung in Dinemark. olo

gedruckten Capiteliiberschriften darf man wohl folgern, dass Tom
Tram dem Ulenspiegel geistesverwandt ist.  Ieh fithre nur an:
I, 2. Of Tom’s displeasing the mayor, though he did what he
bid him. 4. Shewing how he paid a man for his horfehire.
I, 1. Tom binds himsell apprentice and of what means he
used to get [rom his master., I, 7. Tom hires himsell-to a
justice and what pranks he played while he was his servant.

Als Geistesverwandte und Nachifoleer des Howleclass werden
auch noch bezeichnet: Tom Stiteh, the tailor, und Tom Long,
the carrier of the men of Gotham. Die Ballade von Letzterem
ward 1561 zu drucken gestattet’). Sie alle, sagt ein heiterer
Kenner dieser Literatur: ““they all belong to the ancient and
noble and widely dispersed family of Tom Fool, which has
obtained such preeminence and dignily in church and state
throughout all Christendom.” %)

V. In Dinemark.

Ber Snorro und Saxo Grammaticus fehlt es nicht an Nach-
richten von Gauklern und Scherzen ., welche den Ulenspiegel
und seine Possen in Erinnerung bringen diirften. Doch sind
keine unmittelbare Beziehungen zu denselben wahrzunehmen.
Dem Ulenspiegel niiher ist der Bruder Rausch im Kloster
Esrom auf Seeland, doch ist hei dem hohen Alter der nieder-
sichsischen Texte kein Beweis zu fiihren, dass diese Erzihlung
ibren Ursprung in Dinemark hat.  Deutsche Minne- und Mei-
stersiinger haben die Kinige von Dinemark besucht, so wie es
dem Ulenspiegel untergelegt wird; sie haben diese besungen
in Liedern, wie deren uns schon vom Reimer von Zweter, von
Tanhuser, den Meistern Rumelant und Heinrvich von Meissen
(Frauenlob)®) aufbewahrt sind, und die Possen deutscher Gauk-

ler werden nicht minder beim dinischen Volke Eingang gefun-

den haben. Es kann daher nicht seltsam erscheinen, wenn bei
dem viellachen Verkehr deutscher Kaufleute und Handwerker in
Dinemark nicht lange nach der Einfihrung der Buchdrucker-

1. Registers of the Stationers Company. Vol. I. pag. 46. 58. 2. Quar-

terly Review a. a. 0. 3. Vergl, Miillenhoff: Mittelhochdentsehe Gedichte
an nordelbische Herren, in den Nordalbingischen Studien Bd. 11I,
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kunst in diesen Liindern, eine dinische Uebersetzung des Ulen-
spiegel schon friih vorhanden war, von welcher, wenn gleich kein
Exemplar mehr vorliegt, wir wissen, dass sie vor dem Jahre
1571 erschienen ist. Die ilteste vorhandene Uebersetzung datirt
vom Jahre 1696, sie enthilt alle 102 Capitel der LErfurter Aus-
gabe. Die dritte dinische Ausgabe, welche wir angefiihrt finden,
ist vom Jahre 1787. Diese Ausgaben sind durch Jahrhunderte
von einander getrennt, welcher Zeitraum es schon wahrschein-
lich macht, dass, da das Volksbuch sich bei dem Volke erhielt,
andere fiir uns verschollene Ausgaben dazwischen liegen miissen;
wenn sie auch selbst dem Spiiherblick Nyerup’s entgangen sind,
dem Dinemark ein Werk iiber seine Volksbiicher verdankt,
welches, nach dem Vorgange von Giérres Teutschen Volksbiichern
und von der Hagen’s Narrenbuch entworfen, doch beide an Um-
fang, Uebersichtlichkeit und Genauigkeit der literar-historischen
Nachweisungen iiberbietet, welches anderen Lindern ganz [ehlt und
wenn gleich fiir die so sehr viel reichere deutsche Literatur
schwieriger auszufithren, als fiir das kleine Reich der dinischen
Zunge, doch hoffentlich nicht zu lange auf sich wird warlen

lassen.

VI. In Polen.

Sowizrzal ist der Name, welchen Ulenspiegel im Polnischen
fiihrt, von sowa, die Eule, und zreadlo, das jetzige swierciadlo,
der Spiegel. Doch nicht nur dieser Name ist iibersefzt, sondern
auch einige Namen sind polonisirt, wie Ulenspiegels Geburtsort
in Sachsen, Kneitlingen, in Knotowicz, des Vaters Name Claus in
Kulas, d. h. der Hinkende, der Pathe Tylock Lachowicz (der La-
cher), der ihn auch seinen Namen Dyll nennen liess. Sowizrzal
stirbt nicht zu Molln, sondern auf dem Gule des Herrn von Mo-
linsky, welchem er ein Drittel seines Nachlasses vermacht. Aul
solehe kleine Abiinderungen hin, welche noch geringer sind, als
die des neueren belgischen Textes, hat Maciejowski') versucht,
Sowizrzal fiir einen an der Elbe lebenden Slaven zu erkliren

1. Bibliotheka Warszawska, 1841, Juli; dibersetzt im Ausland 1841, August,
Nr. 230—233.
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und demnach das einfache Verhiiltniss der Uebersetzung des dent-
schen Volksbuches villig verRannt. Am wunderlichsten ist sein
Gedanke, in dem Schwarzkiinstler Twardowsky, dem polnischen
Faust, einen wiedergeborenen Sowizrzal zu suchen.

Die Ausicht Maciejowsky's ist jedoch bereits von San - Marte
widerlegt, mit Hiilfe der vom Herrn Professor J. J. Hanusch
zu Lemberg demselben gelieferten Nachrichten iiber die ilteren
Ausgaben des Volksbuches Sowizrzal, aus welchen die villlige
Identitit mit dem iilteren deutschen Ulenspiegel hervorgeht. Doch
selbst Maciejowski setzt den iltesten ihm bekannten Text nicht
frither als in die zweite Hilfte des sechszehnten Jahrhunderts;
Hanusch aber jene, so wie die niichstfolgende, in das sichzehnte.
Da diese Ausgaben jedoch sich schon als berichticte auf dem
Titel ankiindigen, so werden jedenfalls iltere vorhanden gewesen
sein.  Schon in dem Auctarium librorum haereticorum et prohi-
bitorum 1617 editum sind unter den von dem Bischofe zu Krakau
verbotenen Biichern aufgezihlt: Fraszki nowe Sowizrzalowe (Neue
Possen des Eulenspiegel) und Sowizrzalnowy (der neue Eulen-
spiegel)').  Ein ilterer Eulenspiegel diirfte also der polnischen
Literatur nicht gefehlt haben.

IEs kiinnte noch von Interesse sein, zu ermitteln, welchem
Texte die polnischen Uebersetzungen gefolgt sind, da namentlich
die iltere (auf der Universitits-Bibliothek zu Lemberg 64 BI.
kl. §.) nicht alle Erzihlungen des deutschen Textes hat. Da
bei jenem die Erzihlung fehlt, wie Ulenspiegel mit dem ver-
meinlen Heiligthume, dem Kopfe des St. Brandanus hernmzog,
so wird hier auch nicht der hollindische oder franzisische Text
zam Grunde liegen.  Wir finden also hier eine Auswahl des
deutschen Textes, eben so wie der iilteste vlimische Uehersetzer
eine ihnliche veranstaltete. Neu ist in den mir iber die pol-
nische Uebertragung bekannt gewordenen Notizen nur diejenige,
dass auf dem Titel der iltesten Ausgabe Sowizrzal dargestellt
wird, wie er am Thore zu Braunschweig zu sehen ist. Der da-
bei befindliche Holzschnitt stellt einen Mann dar, welcher Wein-
trauben in der Hand hilt, die er in einem runden Gefisse kel-

1. . D. Janozki Nachricht von den in der bochgriflich Zaluski'schen
Bibliothek sich hefindenden raren polnischen Biichern. S. 14, 15.
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tert. Bei letzterem am Boden sind rechts zwei Fische, links
ein Bock abgebildet. Da dieses Bild auf keinen Schwank Ulen-
spiegels sich bezieht, noch weniger wohl dessen Urbild zu Braun-
schweig zu suchen sein diirfte, so michten wir darin das Zeichen
des Buchdruckers vor uns sehen.

Die zweite vorhandene Uebersetzung ist durch ein Exemplar
der Ossolinkski'schen Bibliothek bekannt auf 87 Blittern in kl. 8.
Sie enthilt sechs Erziihlungen mehr als die idiltere Uebersetzung,
nimlich von unserem Texte Historie LXXXIL LXXXIH. LXXXVI
und XCIL., so wie vom Erfurter Texte Historie XCI und XCIL

Eine neuere Ausgabe ist oben unter Nr. 80 angeliihrt. Da-
bei werden die deutschen Texte so wie die franzosischen Ueber-
selzungen in Polen nicht selten gewesen sein.  Vergl. oben Nr. 13.

Dass die Geschichten vom Ulenspiegel sich auch einzeln und
vor der oben gedachten von der Geistlichkeit verbotenen Ueber-
selzung in Polen verbreiteten, davon findet sich ¢in Beleg in
einem 1566 zu Krakau erschienenen Buche des Lucas Gor-
nicki: Dworzanin, einer Sammlung von Schwiinken der Hol-
narren und Hofleute. Hier wird ein Schwank berichiet, wie ein
Schitler des Twardowsky einen Hofmann prellt, in derselben
Weise, wie Ulenspiegel den Erzbischof von Bremen mit den zer-

schlagenen Milchtoplen.')

VII. Am Mittelmeere.

In Italien sind der Erzihlungen von Schalksnarren gleich
dem Ulenspiegel und ihren losen Streichen sehr viele verbreitet;
manche der den Deutschen von Murner untergelegten Possen
sind von uns bei dlteren Italienern nachgewiesen. Eine Ueher-
setzung des deutschen Buches in die italienische Sprache hat
Crescenbini als vielleicht vorhanden betrachtet, doch ist keine
nachgewiesen und 1st sie jedenfalls nicht populir geworden, ver-
muthlich weil Ttalien fihnlicher Possen schon selbst so viele besass.

Bei den Orientalen findet man iihnliche Charvaktere wie den
Ulenspiegel, doch keine Kunde von unserem Volksbuche. Herr

1. 8. San-Marte Gross-Polens Nalionalsagen S. 197 flgd., welchem ich

in diesem Abschnitte beinahe allein gefolgt bin.
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Schott hat der Berliner Academie in der philosophisch-histo-
rischen Classe kiirzlich (1853 Mai 2) eine Abhandlung vorgetra-
gen, welche tiberschrichen ist: Nassreddin Chodsa. der Eulen-
spiegel der Tiirken. Von einem egyptischen Eulenspiegel wissen
gleichfalls neuere Reisende, welche mit dem Volke verkehrten.
zu erziihlen.

§- 0. Bildliche Darstellungen und Gegenstinde
mit Ulenspiegels Namen.

Es lisst sich erwarten, dass ein so beliebter Charakter. wie
Ulenspiegel, den Kiinstlern bisweilen Stoff zu Darstellungen ge-
geben habe. Auch ist vielleicht kein Volksbuch in allen seinen
Ausgaben so regelmiissig mit Holzschnitten versehen, wie das vor-
liegende. Indessen ist bei denselben vorziiglich zu verwundern.
wie wenig Erfindung sich in denselben zeigt und wie getren die-
selben von den Druckern verschiedener Stidte und sogar ver-
schiedener Nationen wieder benutzt sind. Nur ist Ulenspiegels
Tracht zuweilen verschieden. In der Strasshurcer Ausgabe v, J.
1519 erscheint er jugendlich, ohne Bart, mit rund geschnittenem
Haupthaar und ist mit einem einfachen Rocke bekleidet, welcher
jedoch unten in bis auf das Knie herabhiingenden Blittern aus-

geschweilt ist.  Ebenso in der Antwerpener Ausgabe und der

Strassburger v, J. 1543, wo jedoch dem Rocke dieser Schmuck

aul manchen Bildern fehlt. In den Erfurter Ausgaben sind die
blitterartigen Zacken grisser und breiter, auch sind kleinere auf
den Schultern angebracht. Ep hat hier auch einen grossen, spi-
tzen Bart und trigt eine spitze, mit aufrecht stehenden Zacken
am  Bande und mehreren Federn versehene Kappe. In der
Augsburger Ausgabe erblickt man ihn in dem einfachsten Ge-
wande, doch mit weiten, bauschiglen Pumphosen.  Neue Com-
positionen bemerkt man bei den lateinischen, namentiich Perian-
ders, Ucbersetzungen, so wie Fischarts gereimtem Eulenspiegel,
wie auch die artigen Hlustrationen des Lauters (1840) nen er-
funden sind. Interessanter fiir uns sind die mit dem Buche
nicht verbundenen Bilder, welche, wenn sie von hohem Alter,
iber die Entstehung und Verbreitung des Volkshuches Aufschluss
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zu geben vermiichten, oder, aber was eher zu erwarten, manchen
[rrthum- veranlassen konnen. Der erheblichste hierher gehorige
Gegenstand ist ein im Gemiiver des Daches der St. Marienkirche
zu Wismar vorhandener, fiir gleichzeitig mit dem ersten Baue
vom Jahre 1339 —58 erklirter Backstein, aul welchem, e¢he
er gebrannt ist, eine Zeichnung angebracht wurde, in welcher
man das Bild einer Eule mit einem Spiegel zu finden geglaubt
hat'). Wenn nun Beispiele nicht fehlen, dass gebrannte Ziegel-
steine mit Stempeln und anderen Zeichen schon im Mittelalter
vorhanden sind®), so scheint die Untersuchung iiber das Zeitalter
des fraglichen Steines hier um so interessanter, da nach der
durch Herrn Archivar Lisch mir gefilligst zugestellten sorgfil-
ticen Zeichnung, welche der Verein fiir Meklenburgische Ge-
schichte nach einem Abdrucke in Gyps in natiirlicher Grosse
von beinahe 12 Zoll hoch und 531 Zoll breit hat abnehmen
lassen, und welche in verkleinertem Maassstabe unserem Buche
beigefiigt ist, die Eule trotz des etwas menschenartigen Antlitzes
zu erkennen ist, und wir den viereckigen Gegenstand i der
aufgehobenen Klaue fiir emmen Spiegel halten kénnen. Letzterer
dhnelt freilich mehr einem Buche oder Briefe. Man wird die
Zeichnung des Steines am leichtesten mit Ulenspiegel in Verbin-
dung bringen kinnen, wenn man sich der Nachricht erinnert,

dass er eine Eule mit dem Spiegel anl der Wand von Hiiusern,

welche er heimgesucht hatte, zuriickliess. S. Historie XL, wobel
es filr uns besonders beachlenswerth ist, dass dieses uns bei
Anlass seines Aufenthaltes zwischen Rostock und Wismar erziihlt
wird. Freilich wird es sich fragen, ob solche Steine etwas an-
deres bezeichnen sollten und ihre irrige Deutung jene Nachricht
von Ulenspiegels Zeichen, vielleicht gar die Entstehung seines
Namens veranlasst haben konnten.

Eine kiirzlich angestellte sorgliltige Untersuchung des Baues
jener Kirche, besonders des betreflenden Oberschiffes, hat die An-
sicht begriindel, dass jener Stein mit der Euie dem letzteren, wel-
ches schon vor 1339 erbaut war, bei dem in jenem Jahre begonnenen

1. Burmeister in Lisch Jahrbiichern des Vereins fiir meklenburg. Ge-
schichte. Th. IV. Jabresbericht S. 54. Th. V. 5. 220. 2, Vergl. Bii'scling
Merkwiirdigkeiten altdeutscher Konst in der Altmark. Erste Lielerung.
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Neubaue des obersten Theiles der Mauer, und also jeden-
falls vor 1353 eingefiigt sei. Wir diirfen unsern selbstpriifen-
den Lesern die von Herrn Professor Crain aul Veranlassung
der fiinften Sicularfeier der Marienkirche zu Wismar in einem
nicht in den Buchhandel gelangten Aufsatze, belitelt: “Die Be-
deutung des diesjahrigen Litaresonntages fiie die hiesige Marien-
kirche”, unterzeichnet Pr. Cr. Wismar, den 27. Februar 1853.
(ohne Titelblatt, 6 Blitter 4., gcedruckt Rathshuchdruckerei von
J. G. W. Oesten Wwe.) ertheilte Auskunft nicht vorenthalten.

wMan findet niimlich am Fusse des Oberschiffes nicht weit
von der ersten der nach dem Innern der Kirche offenen Luken
aul’ der Siidseite des Chores unterhalb der Bedachung des Sei-
tenschiffes in emmer ringsumherlaufenden Sehicht auf der hohen
Kante eingemauerter, eine Art Fries bildender Steine, in einer
liir die Betrachtung bequemen Hohe einen Stein, aufl welchem
mit einem scharfen Instrumente noch vor dem Brande, wie die
durch die Glithhitze aufgetriebenen Einschnilte zeigen, das Bild
einer Enle mit einem Spiegel in der Klaue eingegraben ist; in
welchem Bilde man das Wappen oder Zeichen des im Jahre
1350 zu Molln gestorbenen beriichtigten Till Eulenspiegel, wie
er noch aul seinem Grabstein zu sehen sein soll, wieder zu er-
kennen nicht nur nicht umhin kann, sondern es wohl auch denk-
bar ist, dass dasselbe in irgend einer nitheren Beziehung zu dem
nirrischen Eulenspiegel selbst steht, da dieser nach dem, die
von thm bekannten Anekdoten enthaltenden Volksbuche anch
mehrmals in Wismar sein Wesen getvieben hat.  Warum kinnte
nicht der Einfall eines Ziegelformers jenem wunderlichen Kauze,
seinem Zeitgenossen, aul jenem Steine ein Denkmal haben berei-
ten wollen?  Oder hat vielleicht Eulenspiegel selbst dabei die
Hand im Spiele gehabt? Denn dass er gern, wo er einen
Streich gespielt hatte, sein Zeichen zum Andenken hinterliess,
wissen wir gleichfalls aus dem Volksbuche. Es sei dem letzte-
ren wie ihm wolle, wir nahmen den Stein mit zum Beweise,
dass die Mauer, worin er enthalten, nicht leicht eher gebaut
worden, als jener Mann lebte, dass also das ganze Oberschiff
erst seit 1339 aufgeliihrt sein werde. Nun schien aber diese
Annahme dem kiirzlich entdeckten Funde eines erst in einer
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gewissen Hohe iiber dem Steine beginnenden Neubaues zu wi-
dersprechen.  Aber siehe da, bei nochmaliger niherer, wiihrend
Niederschreibung dieser Blitter angestellten Untersuchung ergab
sich’s gliicklicher Weise, dass zwar die ilbrigen den angedeuteten
Fries bildenden Steine von der Grasse und Farbe des alten Mauer-
werks sind, derjenige aber, welcher das Zeichen des Eulenspiegel
triigt, nach Dimension und Colorit der Zeit und dem Brande
der Steine des oberen Neubaues angehort, und erst spiiter hier
zum Andenken des Zeilgenossen dieses Baues eingeselzt ist.

Durch die Ermittelung dieser Thatsache ward denn nicht
nur der Widerspruch des Steines mit der Annahme, dass das
Oberschifl von der oben bezeichneten Grenze an nebst dem Ge-
wilbe ein Neubau sei, vollkommen gehoben: die Annahme ward
um so fester gestittzt. Und so werden denn die Worte des
Contracts ., bis zur Vollendung** vollkommen verstindlich, und
die Grundlage der Kirche, Mittelschiff und Seitenschill, selbst
das Oberschiff bis zu der angegebenen Hihe waren vor 1339
schon da, das iibrige bis zum Gewilbe ward nun erst zum Ab-
schluss gebracht, so dass im Jahre 1353 lant der angezogenen
Urkunde bereits der Chor eingeweiht werden konnte.**

Es giebt eine nicht geringe Anzahl von Denkmiilern, welche
Ulenspiegels Namen tragen, selbst an Orten, welche das Volks-
buch mit demselben nicht verkuiipft hat. Vom Grabsteine zu
Malln wird in Folgendem ausfithelich die Rede sein, so wie
auch von demjenigen zu Damme. Des angeblichen Litneburger
Grabsteines ist in unseren Erliuterungen zur letzten Historie
gedacht.

Von dem Steine mit seinem Bilde zuo Kneitlingen st
oben 8. 223 verzeichnet, was berichtet wird. Von seinem Bilde am
Thore zu Braunschweig hat die alte polnische Uebersetzung
Kunde gehabt. Siehe §. 2, VI. Auf dem Rolandsbilde zu Sten-
dal befindet sich unter den Nebenfiguren eine, welche in un-
seren Augen keine Deutung auf Ulenspiegel oder seine Schwiinke
zukisst, welchen aber dennoch vom Volke der Name seines gern-
gesehenen Possenreissers ertheilt ist.  Vergl. oben S. 258. Es
ist nach der Zeichnung hei Weihe a. a, O. die anf der Riick-
seite des Rolands angebrachte Gestalt eines taumelnden Musi-
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kanten oder Narren mit herabfallender Schellenkappe, welcher
mit der einen Hand eine Sackpfeife an sich driickt, mit der an-
deren ein Wappenschild emporhiilt. Dasselbe ist der Linge nach
i zwei Theile gespalten, von denen der eine einen halben Adler
mit ausgespreiztem Fliigel, der andere der Breite nach getrennt,
im oberen Felde eine und in dem unteren drei Lilien enthiilt.
Es ist dieses das Stendal'sche Stadtwappen, und ist in der Fi-
gur also eigentlich nur der Stadtmusikant zu suchen.

Zu Goslar ist auf dem Markle eine Siule, aufl deren Capital

em Be-
schauer sich so zeigt, wie Ulenspiegel sich dem Schelmenschinder
zu Liineburg darstellt. s. Hist. LXVL. Zu Liibeck findet ihn der
wandernde Handwerker, Schmutz und Reinlichkeit vereinigend,
wie Iist. LXIX, in der Gestalt eines Mannes, welcher den Hin-

eine nach ihm benannte Figur sich befindet, welche ¢

tertheil seines Korpers wischt, worin eine Anspielung auf seine
Bitte, durch die er sich vom Galgen belveite, gefunden werden
lkann. Auch jenseits des Rheines, an welchem er in der Anwohner
Gedichtnisse begraben war und lebte'), zu Trier auf dem Dom-
platze steht ein Brunnen mit gewundenen Siulen, etwa aus dem
Anfange des sechszehnten Jahrhunderts, wo in Hautreliel eine
Figur, etwa drei Fuss hoch, angebracht ist, welche gebiickt mit
einem Spiegel sich den H...... besicht. Es heisst diese der
Eulenspiegel.  Zu Niirnberg, zu Prag, wo er bekanntlich
sich aufhiclt, in manchen norddeutschen Stidten, welche uns
nicht niiher bezeichnet sind, sollen sich iihnliche Belege finden.
Zu Aachen zeiet man noch neben dem Granus-Thore das kleine
Haus, welches er bewohnte®). Des Thurmes zu Bernburg und
seiner Bezichung zum Ulenspiegel haben wir zur Historie XXIIL.
auslitbrlich gedacht. In Gross-Pampau im Herzogthume
Lauenburg zeigt man das Haus, worin der berithmte zu Malln
Verstorbene geboren ist. Im Harze, unfern Clausthal, befindet
sich der Eulenspiegels-Teich, bei Bosen Hof. Vergl. auch
die Erliuterungen zur Historie XXX.

Unter den Kuplerstichen, welche Ulenspiegel zu verherr-
lichen bestimmt sind, ist keiner berithmter, als einer des Lucas

1. Siehe oben 8. 188, 2. Delepierre a. a. 0. 5. 4
21
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1

von Leyden, welchem jener Name gegeben wird. Das Blit(-
chen ist klein Quart. nur 6 Zoll 4 Linien hoch und 5 Zoll 2
Linien breit. Ein Mann spielt auf einer Sackpleife, und trigt
zwei Kinder in einem Korbe auf dem Riicken; ein Esel trigl
auch zwei Kinder, eine Fran eins. Vor ihr an einem Stecken
oeht das sechste Kind. auf dessen linker Schulter eine Eule
sitzt.  Hat der Kimnstler hier wirklich eine Scene aus Ulenspie-
vels Leben andeuten wollen, so kann nur des Valers Auszug
aus seiner Heimath Kneitlingen in das Magdeburgische Land ge-
meint sein.  Als Albrecht Diirer im Jabre 1520 zu Briissel
war. kaufle *er. wie er in seinem Reisetagebuche erziiblt, fir

einen Stither zween Eulenspiegel'). Es ist wohl wahrschein-

licher, dass darunter zwei Exemplare des eben erschienenen
kleinen Kupferstiches, als eines niederlindischen Druckes gemeint
sind.  Jener war schon vor zwei Jahrhunderten so selten, dass
er mit sechszehn Louisdor bezahlt wurde, nach von Murrs Angabe
im J. 1670 mit 200 Rthir.®) Ein trefflich erhaltenes Exemplar
findet sich auf der K. Kupferstichsammlung zu Berlin. Heinrich

Hondius stach 1644 eine Copie, welche gleichfalls ziemlich
selten ist, und spiter ein Unbekannter eine zweite, welche sehr
sorefiltic nach dem Originale gearbeitet sein soll®).

Von Rembrandt giebt es ein Blatt vom Jahre 1642, ohne
Unterschrift, welchem Eulenspiegels Name gegeben wird.  Ein
Hirte. der die Flote blist, blickt nach den Beinen einer Hirtin
hin.  Auf seiner Schulter sitzt eine Eule.

Ein phantastisches Bild des Ulenspiegel durch van Merlen
erwihnt Delepierre a. a. 0. Seite 3.. so wie dessen beigelilote
Grabschrift zn Damme. Niheres iiber dieses Blatt habe ich
picht in Erfabhrang bringen kionnen. Johann oder Jacob von
Merle und sein Bruder Theodor 1550 — 60, vielleicht noch spii-
ter. scheinen eine Kunsthandlung besessen zu haben, aus wel-
cher eine grosse Anzahl kaum dem Kunstgebiete angehoriger

historischer Bilder blos mit ihrem Excudit hervorging®). 1620

. 8. dns Tagehuch in Ch. G. v Murr's Journal zur Kunstgeschichte.
Ph: VIL. 5. T2 9. Yon Murr Journal Th. XIV. 5. 356 Ngd. 3 Flogel
Geschichte der Hofarren 8. 475 nach von Murr's Bibliothek der Bomane

Rd. IV: S5 105 i. Naoglers Neues Allgem, Kaunstlerlexicon Bd, IX.
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arbeiteten Abraham und Cornelius van Merlen kleine Blitter.
wahrscheinlich filr Buehhéindler.  Auch finden sich kleine Por-
triits in 8. blos mit v. Merlen feecit oder excudit. Alle diese
Arbeiten haben jedoch keinen Kunstwerth. Vielleicht ist der
Kuplerstich des van  Merlen dasselbe Bild, welches Caspar
Schneider (+ 1720) einst ans Holland gebracht hatte und wel-
ches 1n seinem von J. C. Knauth im Jahre 1727 herausgege-
benen nachgelassenem Werke: Saxonia velus ef magna in parvo

pag. 188, mit der Ueberschrift: Vera e

Ji.'_;l-l-_.\ H!‘. E.il'lllhl.’lii'.',.“.'f
wieder copirt ist. Knauth bemerkt, dass nach der Unterschrift
des Originals jener 1301 zu Damme gestorben sein soll.  Eine
verkleinerte Nachbildung desselben hat Flogel seiner Geschichte
der Hofnarren vorgefiigt. Es stellt einen alten biirtigcen Mann
auf einem Stuble sitzend, im Costitm eines wohlllibizcen Herren
in der Mitte des sechszehnten Jahrhunderts vor, der ein lleines
Buch in der Hand bhilt, also vermuthlich einen Schriftsteller.
Der Mantel ist mit Pelzwerk besetzt, die Oberirmel gleichlalls
mit Rauchwerk verbrimt. Die Unteriirmel sind zwiefach geschlitat.
Aul dem Haupte, von dem langes Haar herabwallt, triigt er eine
mit Pelzwerk versehene Miilze; eine Spitze derselben mit cinem
Knopfe steht hervor. Letztere konule die sehr zweilelhalte An-
deutung eines Hofnarren beabsichtiet haben und aus dieser die
|_'1‘h|'l':'l'.'1.1l;1|||_'_; aul” den Till !_-Ii‘li,nilil'_'_l'] entstanden  sein.

Ein Bildniss des Eulenspiegel von F. Felder, aul der Rhe-
diger'schen Bibliothek zu Bresian, stelll ihn dar. wie er cine
eingefidelte Niihnadel in der Hand halt. Es ist in Kupfer gesto-
chen vor dem zweiten Theile von Herzberg's Buche. s. oben
S. 210, Die Beziehung aul die Historie L. ist nicht zu verkennen.

J. Heinrich H.‘li:l!ac'l‘;; _'_:iiil 1527 zu Hannover 55 radirte
Bliitler in Querfolio zum Till Eulenspiegel in sehr karrikicten
Umrissen heraus.

Neulich hat sich der rithilich bekannte Maler Ad. Sehrad
ter zu Dusseldorf mit eciner Darstellung des Ulenspiegel be-

leher alle, welchie seine Leistungen, nament-

schiiftigt, von wi
lich den Don Quixote, kennen, Yorzigliches erwarten werden.

Des Geringeren wollen wir nach diesem nicht weiter ge-
denken, wenn es gleich Sammlungen von einigen Tausend Bildern

21%
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des Ulenspiegel giebt welche grossentheils aus den Holzschnit-
ten der gedruckten Volksbiicher bestehen. Eine solche besass

noch kiirzlich ein sitddeutscher Antiguar.

§ 4. Ulenspiegels Grab zu Malln.

Den wichtigsten Beleg fiir einen geschichtlichen Eulenspiegel
seheint man in dem Grabsteine zu Malln zu suchen, und erfordert
derselbe daher unsere besondere Aulmerksamkeit.

Es ist kein Grund vorhanden, welcher es als unmoglich oder
auch nur unwahrscheinlich darstellte, dass Ulenspiegel nicht in
der in dem Volksbuche berichteten Weise dort erkrankt und ge-
storben sei. Mollu, an der Mark der Sachsen gegen die Obo-
triten  und andere Slavenstimme, in dem Lande Sadelbande,
Sadelbingien, belegen, wird schon zu Anfang des dreizehnten Jahr-
hundertes genannt') und war ein durch scinen Zoll hekanntes
und mit einem dem Liithecker nachgebildeten Stadtrechte durch
die Herzoge von Sachsen-Lauenburg begabtes Landstidtchen.
1275 war das Mollner Stadtrecht so ausgebildet, dass Herzog
Johann von Sachsen dasselbe auch auf sein Stidtchen Bergedorf
ithertrug.® 1320 vertheidigten die Mollner ihre Stadt muthig
cecen den Grafen Gerhard von [Holstein. Bald daraufl wussten sie
sich ein Privilegium von dem Landesherrn zu verschaflen, dass
kein Schloss und keine Festung innerhalb der Stadt, noch auf
den Feldern der Biireer gebaut werden solle.?) Es kommt ein
von dem dorticen Siechenhause verschiedenes H. Geist-Hospital
schon vor 1289 urkundlich vor®), Kalandsbriider werden gleich-
alls um diese Zeit genannt.®) Die Herzoge und Herzoginnen
residirten dort hiinfig; die Leiche des im J. 1344 zu Litheck ver-
storbenen Herzoges Albrecht IV. ward zu Molln beigesetzf. In
allen derzeitigen Nachrichten erkennen wir ein trotz der von der
Landstrasse von Hamburg nach Lilbeck wegelagernden und also

{. In Arnold’s von Liibeck Chronik zuerst erwibnt L. VI, e. 15 zum Jahre
1202.  Urkundlich 1212 und 1217 im Hamhurg. Urkundenbuche Nr. 387. 404.

2. Ebendaselbst Nr. 798. 3. P. von Kobbe Geschichite des Herzogthumes
Lauenburg Th. I1. S. 45. 52. 4. Vergl. ohen Erlauterungen S. 287. 5. Lii-

hecker Urkundenhueh Th, I.: Chartularium Moelnense de a. 1318 — 1593, abge-
druckt in W. E. Pislorii Amoenitates Histor. Juridicae T. HI. p. 514 — 616.

—
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deren miltleren Ruhepunkt, Molln, umschwiirmenden Raubritter,
aufblithendes Landstidtchen, welches wohl nur durch die im J.
1359 zuerst erfolgte Verpfiindung abseiten ihrer stets geldbediirl-
tigen Landesherren an die Stadt Liibek verhindert ward, sich zu
einem selbststindigen Mitgliede der deutschen Hanse auszubil-
den.’) Es finden sich weder in den gedachten Verhiilinissen noch
anderweitig Nachrichten, welche Mollns Biirger als einen Gegen-
stand des Scherzes ihrer Zeitzenossen darstellen, wie denn auch
selbst in demjenigen, was unser Volkshuch berichtet, nicht mehr
Spott gegen die Mollner beabsichtigt ist, als dieses bei anderen
dort genannten Stidten und Personen der Fall isl.

Die ilteste ausserhalb des Volksbuches aufbewahrte Nach-
richt von Ulenspiegels Tode zn Molln wiirde, falls sie nicht spi-
ter eingeschoben ist, in einer niederdeutschen Chronik enthalten
sein, welche nicht 1455, sondern nach dem Jahre 1486 nieder-
geschrichen ist, also spiter als die angeblich illeste tedaction
des Ulenspiegels v. J. 1483, doch viel jinger, als der illeste
uns bekannte Druck. Diese Chronik, deren Handschrift der Her-
ausgeber, Caspar Abel,? als einen ererbten Besitz der Hel-
lingischen Familie zu Halberstadt bezeichnet, sagl zum J. 1350,
nachdem sie der Verheerungen gedacht hat, welche die Pest, ge-
nannt der grosse oder schwarze Tod, damals auch zu Braun-
schweig anrichtete:

“dosulffest fterfl Ulenfpeygel to Mollen unde de Gheyleler
Broder kemen an.”

Die Beweiskraft dieser Stelle, welche vielleicht nicht dlter
ist als das Volksbuch, wird noch mehr durch die Bemerkung
verringert , dass sich diese Nachricht in keiner der anderen
siichsischen Chroniken des funfzehnten Jahrhunderts findet, na-

1. Jedenfalls irrig ist die Nachricht bei Berkenmeyers Anliquarius S,
666, dass Milln im J. 1291 an die Liibeker von den Herzogen von Suachsen
Ernst () und Erich fiir 9737 Mark 8 Plenninge und drei blaue Windbunde ver-
kaoft sel. 9. Sammlung etlicher noch nicht gedruckter alter Clironiken.
Braunschweig 1732. 8. Ueber die Handschrift vergleiche die genauere Angabe
in der Vorvede zu C. Abels Teutschen und Séchsisclien Alterthimern, 1729,
wonach jene sog. Hetlingische Chronik erst gegen Ende des funfzehnten Jahr-

Lhunderts verfertigt wurde.
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mentlich aueh nicht in der Liibeker, zu deren Gesichtskreise das

nahe gelegene Molln durchaus gehirte. '
Die niichste Hindeutung cines niedersiichsischen Historikers

aul' das bekannte Grab zu Milln findet sich in der Milte des

sechszehnten Jahrhundertes in Reimar Kock’s Lithscher Chro-

nik in folgendem Scherze, welchen er sich ither den Cardinal
Raymond beim J. 1503 gestattet: “De Kardinal is des erflemr
Nachts tho Molln gebleven. Und wen he hadde diidische [prake
vorftan ynd vom hilligen leuende S. Ulenfpegels gehoret hedde,
[o dar hadde geldt vorhanden gewelen — wente dar dorftet alle
Walen undt Spaniers na hedde Ulenfpegel in des Paweltes
kalender kommen konnen.” ')

Aus diesem bitteren Spotte iber die Canonisirungen der
romischen Kirche erkennt man zungleich, dass unseres frommen
Eulenspiegels Grab und Reliquien schon damals von Reisenden
aufgesucht wurden, vielleicht schon von den Pilgern, welche, wie
unten aus Dethlev Dreyers Chronik erwiihnt werden wird, Be-
relung von Zahniibeln suchten.

Die dlteste Beschreibune des Mollner Leichensteines scheint
uns durch die Niederzeichnungen des churfiirstlichen Plalzkanzlei-
Registrators Michael Heberer von Bretten erhalten zn sein.

Dieser berichtet aul seiner im Jahre 1592 nach Schweden und

Diinemark vollbrachten Reise Foleendes®): “Mollen ist eine kleine
Stadt, den Herrn von Libeck zustendig. 1In diser Stadt ist in
dem Jahr Christi 1350 der Eylenspiegel begraben worden, des-
sen Grabschrifft auff dem Kirchhof daselbsten, stracks an der
Kirchen angeleinet auffgericht, mit folgender Grabschrifft zu
sehen.
An diesem ort ward dieser Stein auffzehaben,
Darunder ii:;l I'f)!|'|[,-[1':1';_':'| IH:'I'_[l';lIH'jI_
I. B.v. Kobbe a, a. 0. 5. 219. Der hier bezigliche dritte Theil der

{ock'schen Chronik ist zwischen 1550 G5 geschrieben. 2. Siche 5. 54

Aegyptiaca servitus, d. i. Warhalte Beschreibung einer dreijihrigen

So zu Alexandria in Egypten ilren Anfang ete. cenommen. Mit

henkten Reisen in Vier Konigreich. Heydelberg o, I. 4. Die Vorrede

15t v, J, 1610 datirt. Eine neue Aullage erschiien 1747 zu Franklurct unter de

d
Titel: Der Pfalzische Robinson und Creutzbruder. 8. daselbst Th. [II. S, 225,
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Gedenk daran,

Der du thust fiiviiber gahn,

Dann aull dieser Erden

Du mir auch kanst gleich werden.

Es ist auch ein Eyl und ein Spiegel aull’ beyden ecken des
Steing daraufl’ gehawen.’

Die niichste Notiz iiber jenen Grabstein lindet sich in Me
rians Topographie von Niedersachsen, und zwar nach emer
Nachricht vom Jahr 1614. Doch schon dieser Stein wird als
cin erncuerter ancesehen.  Es heisst daselbst o dem Abschnitte
von Molln: “Man weifet allhie des berithmten Eulenfpiegels, der
Anno 1350 geltorben, Grab, so voriger Zeil renovirt waorden.
Is ift auf des Steins beiden Ecken eine Eule und ein Spie-
el gehauwen zu fehen” Die Grabschrift wird dann eben so
angegehen, wie von Heberer, obwohl sie unten in niedersiich-
sischem Dialecte, wie der Leser die Grabschrifll hier bald fin-
den wird, gelautet haben diirfte.

“Und alfo funde es im Jahr 1614 allhie, und lcheinet nicht
glaublich zu feyn, dals in dem niichsten Teutlchen Krieg, oblchon
Mollen denfelben auch erfahren (wie dann der M mslelder dieles
Stidilein An. 1625 mit Accord erobert hal) etwas daran ceiinderl
worden feye; weil die Soldaten folcher Sachen gem iniglich eher,
als anderer wichtigern zu verfchonen pllegen.”

Aus der handschriftlichen Chronik des Dethley Dreyer,
Prediger zu Seedorf, im Jahr 1631, welche Chronik unter an-
dern auch den Schelmuflsky kennt, verdanke ich der Giite des
Herrn Dr. Deecke folgende Mittheilung:

“In diefem Jahr (1350) ist geltorben der wunderbahre vl
leltzfahme Menfch oder zu vonfen Zeiten alfo genandte vnd der
aantzen Welt bekandte Luttherifche Heilige Tiel Eulenlpie-
ael, eines Bauren Sohn, gebiictig aus dem Lande zu Braun-
[zweig unweit Helmftidt in dem Dorfl Knottlingen, welcher lein
Leben mit vieler [chalckheit und betrug (zugebracht), wie den
ein canzes buch von ihm gelchrieben aulzweilet. Der lelzte
Athem ift in ihm aulzgangen in dem an Litheck gehirigen Stidi-
lein Mollen . lehnet dafelbft begraben an der linken leilen, wen

man in die Kirchthur gehen will, wolelbft ein holizern Stacket
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und darin ein langer Leichftein, daraufl Ep abgebildet und aufz-
gehauwen; [ein grofz und kleiner Pantzer ift auch noch heiiti-
gelz tages allz ein alterthumb(z gedechtniifz ynd raritit dafelbly
ufln Rathhaufz zu flehen. Gleich wie er nun [eine gantze Le-
benlzzeit nirrilch zugebracht, alfo ift es auch bey [einer einfen-
ckung inlz Grab wunderlich zugangen, in dem dafz Tauw zer-
rifzen und der Sarck alfo par malheur zu lehnen kommen. Die
garltige politur ift folchergeftalt auf feinem grabltein zu fehen;
aufl dem Kopfl' hat er einen Hut mit Federn und in der Hand
einen Spiegel neblt einem Korb mit Eiilen haltend, eingehauwen,
und ift daraull’ diefefz fchone Epitaphium zu bemerken:

Anno 1350. Ilz diifze Steen upgehaven,

Tiel Ulenlpegel lehnent hierunder begraven.

Mercket wohl un denkt doch dran.

wat ick gewelt up Eren,
Alle de hier voriiwer gahn
méten mie glick wiihren.?)

Und damit diefefz herrliche Monumentum nicht mige mit der
Zeit vergehen, fondern den Nachkémlingen zum krifftigen Troft
erhalten werden, allz ift noch vor wenig Jahren- ein Stacket de
novo gemacht, weile man, wie spaggirt wird, par simplicité dalz
holtz von dem alten abgefchnitten, folche [plitter zu vertreibung
des Zahnwelelz employiret. Efz ift auch olims Zeiten die fiequr
diefes Patrons zu Mollen in allen Stuben an die Wand geschmie-

1. Anm. In P. L. Berckenmeyers Vermehrten Curicuser Antiguarins
(1712, 5, Aufl. 1720.) lautet die Grabschrift:
Anno 1350 ifz diilfe Steen upgehafen,
Tylle Eulenfpiegel lehnent hierunder begraven.
Merckt wol und denckt daran,
All de hier voriver gan,
Wat ick gewelt up Erden,
Miten my glieck werden,

Berckenmeyer erwiilint keiner Abhildung des Ulenspiegels

anf dem Grah-
steine, sondern

nur der Eule und des Spiegels auf zwei Ecken des Sleines,
Auch J. C. Sachse im Jahwe 1776 gedenkt nur der Jetzteren und giebt die
von ihm in seine Schreibtafel eingetragene Grabschrift ehen so
bei ihm 1530 fiir 1350 steht.

5. 1.

nur dass
8. Der Deutsche Gilblas, eingefiihrt von Goethe,
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ret worden, [o aber nun meiltentheils von den neuen Eulen(pie-
geln ausgelolchet.  Efz hat ein alter Poetaster felbem zu Ehren
folgende Grablchrifft gemacht :
Hier ift begraben Tiel Ulenfpiegel
Aull' diefem hohen Erdenhiigel.
Wer dran zweiffeln wil, ihn felb(t verlangt zn fehen,
Der [chau im Spiegel nach, fo wird er vor ihn ftehen.
Und weil dafz Seil zerrilz, da man ihn wol einfencken,
So liegt und [(teht er nicht, er lehnend blieb behencken.
Wie er im Leben wahr von grofzer Wunderkrafft,
So it auch fein Geripp nicht fonder Heilunglz-Safft,
Daber wer Zahnweh hat, kan folches bald vermeiden,
Wo er ein Stocher wird von dem Stacket ablchneiden,
Den ja das alte hat fo grolze Werck cethan,
Wie folches ihm nachrithmbt und noch weilz Jedermann.
Drum, lieber Lefer, dencke frey,
Dalz Eulen(lpiegel mauflztodt [ey,
[t dalz nicht fchad: Ey! Eyl Ey! Ey!
Ein ander Grabfchrifft von dem heiligen Tiel Ulen(pegel.
Umb ecin Schilling ein gantzen Hauffen,
Sie wollen mir aus dem Korb entlauffen.
Mich diinckt, ich habe schon etliche verlohrn,
Die gute Eulenlpiegel lind worden.
So gute Art feind meine Kind,
Dalz man fie in allen Landen itz find
Mit Schalckheit und Belriigerein;
Wollen dennoch keine Eulenfpiegel fein.

Sufficit. Ich fetze der Feder dielelz Ziehl,
Elz giebt der Eulenfpiegel noch fehr viehl.”

Zu 1503, bei Gelegenheit der Wirksamkeit des Cardinals
Raymundus sagt derselbe Chronist: — “Zu Maollen ift der Car-
dinal die Nacht verbliechen, vnd vermeinen etliche Politici. wan
die Mollnilchen etwas dran gewand oder spendirt hetten, der
Cardinal hette Thren heiligen Eulenfpiegel canonisiret, und wehre
er mit in den Calender unter andere Heilige gefetzet worden,
welches den Mollnifchen auch eine grolze Ehr gewelen, aber da-

e S N
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i mahls verabliumet worden.” — was mit Reimer Cock iiberein-

, stimmt; — indessen eine Hinweisung aufl denselben ist doch
i ' wohl nicht darin.

i | Etwa 40 Jahre spiiter gedenkt auch Zeiller in seinem Reilz-
il kil buch durch Hoch- und Nieder Teutfchland., 1674. des Stiidtchens

torben, begraben liegt,

| Molln: “wo Eulenfpiegel, o Anno 1350 ge
deffen Monument, fo nenlich renovirt worden, zu fehen.”  Dann
aiebt er die Grabschrift so, wie auch Merian sie hat.

in ganz besonderes Interesse an dem Eulenspiegel bewiihrte
16 it der bekannte gelehrte Frankfurter Zacharias Conrad von

Uffenbach, welcher Molln im Jahre 1710 besuchte.!) Er ist

in dem Irethume, gleich wie Berckenmeyer a. a. 0., dass

diese Stadt der Geburtsort Eulenspiegels gewesen,®) und lisst sich

.

3 schon zu Bardewyk allerlei von ihm so hetitelte Eulenspiegels-

Possen und Gewohnheiten der Emwohner erziihlen.®) Dort an-

; gelangt sieht und wittert er alle Arvten Eulenspiegel; im Wirthe,
an jeder Wand, sogar in der Kirche. Das Volksbuch in platt-
deutscher Sprache konnte er nicht finden, doch berichtet er,
_ dass die in Molln fast in allen Stuben hinter dem Ofen anzu-
i treffenden Bilder desselben, von " einem elenden Albrecht Schmie-
rer” zu einem Thaler hiufie von dort versandlt wiirden. Ueber
den Grabstein selbst berichtet er Folgendes von den dlteren

Nachrichten Abweichendes:

| “Wir besahen erstlich an der Kirche, welche auf einer klei-
5 nen Hohe stehet, gleich wenn man die Treppen aul den Kirch-

i hof hinauf gehet, ohnfern der Thiire das Hiusgen, worinnen der

! Grabstein des Eulenspiegels aufgerichtet und wider die Mauer

|
i
"’-5 der Kirche gelehnet, stehet. Er hat sonst bey der Kirche auf

dem Kirchhofe selbst unter der daselbst noch wirklich befind-

lichen Linde gelegen, weil er aber ofters von bisen Buben ver-

1. S, dessen Merkwiirdige Reisen durch Niedersachsen, Holland und Engel-
el 1 land. The 1. S. b [ (), 2. v. Kobbe Geschichle von Lavenborg, Th. HIE.

S, 884, f[iihrt an, dass Till zu Gross-Pampan, einem Dorfe, cine Meile von

I I Milln belegen. in einem dorl noch gezeigten Hause geboren sel 9. Ma-
{ TN ; T A1 3
i 1ED necke im Neuen Hannoverschen Magazin 1512 5. 724 hat sich die Miihe ge-

:_'|-'|||-||. |_',;|¢'||_r'_||‘.1:'--.l";l_ ‘.\.'.I' ||:||a| ;_'|'|-§||||L|'| lli:' IIIt':L.-||'E| liil‘:il'l' Vil |”'|'EI||:N'|| 'T::'

richteten Yorwirfe gegen die Méllner sind,
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letzet und von Regen und Wetter verderbt werden wollen, als
hat ein - Hochlobl. und Wohlweiser Magistrat allbier selbigen
schon vor langen an die Kirche lehnen und ein Hiusgen, so
rings herum zugeschlagen ist, vnd vorne nur ein offen Fenster
oder Loch hat, setzen lassen. Der Stein ist ither vier Ellen
hoch, und nur etwa eine breit. Es ist nicht nur auf des Steins
beyden Ecken eine Eule und ein Spiegel gehauen, wie Merian
oder Zeiller in Topogr. Sax. infer. p- 184 sagt, sondern Eulen-
villiger Statur und Linge nach, darauf, und hat obbemeldte

Stitcke selbst in seinen Hiinden. Dass er Schellen anhat, mag

spicgels vornehmes Bildniss ist in Lebens-Grosse, obgleich nicht

nicht sowohl daher kommen, dass er einen klugen Narren oder
Schalksknecht agirt, sondern dass die Schellen zn der Zeit arolz

Mode waren, selbst von grossen Herren zu tragen, vi

¢ Obser-
vat. llallens. ad rem liter. spectant. Germanicas vom Schellen-
Moritz. Die unten aul dem Steine stehende Sehrift ist durch
Regen und Muthwillen zimlich verletzt, so dass sie denen, wel-

chen sie nicht bekandt, schwer zu lesen ist, Marperger in

Europiischen Reisen fiithret selbige an.  In das Holz am Hius-
gen haben sehr viele Eulenspiegel ihre Namen eingeschnitten,”
Uffenbach scheint hier also sweder den renovirten Grabstein
ohne Bildniss; welchen Merian beschreibt, gesehen zu haben,
noch denjenigen, welehen Dethley Dreyer beschrieb, da Uffen-
bach den Korb mit Eulen schwerlich wiirde unbemerkt gelassen
haben. Auch kann seine Beschreibung nicht wohl anders ver-
standen werden, als dass nicht die ganze Figur Eulenspiegels,
sondern nur etwa bis an das Knie in den Stein gehauen war.
Um’s Jalir 1754 konnte der Conrector Gesner zn Liibeck,
wie er 1779 an Herrn von Murr') schrieb, und was andere glaub-
witrdige Minner fir eine kiivzer verflossene Zeit bestitigten, keine
Spur einer Insehrift entdecken. Auch diese Minner kannten kei-

nen plattdeatschen Eulenspiege
Seitdem der Grabstein von aller profanen Berithrung ent-
fernt war, wurde es iiblich, dass jeder reisende Handwerks-

bursche in den Stamm einer alten, jetzt abgestorbenen Linde

1. 5. dessen Journal a. a; 0. 5. 359

TRl e -1
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auf dem Mollner Kirchhole, unter welcher jener [rither gestan-
den haben sollte, einen Nagel einschlug, so dass dieser Stamm
ganz mit Eisen bedeckt gewesen sein soll. Der jetzige Grabstein
steht aufgerichtet an der Thurmmauer, in dem Bogen, der die
frithere westliché Thiir bildete, und ist mit einem holzernen Ver-
schlage umgeben, welcher die unten stehende Inschrift verdeckt.
Die Zeichnung der nur im Umriss gehauenen und bemalten Fi-
gur ist sehr roh und deutet in der Narrentracht und in den
Schriftformen auf spiitere Zeit, als die Jahreszahl angiebt. Da die
ganze Figur anf dem Steine dargestellt ist, so ist der Grabstein
ein anderer, als derjenige, den Uffenbach beschrieb, und nicht
einmal als eine Copie des [riiheren Grabsteines zu betrachten,
wenn gleich die Eule in der einen Hand der oben gedachten,
der Hut mit Federn (kleinen Hahnenfedern) dem des Dethlev
Dreyer entspricht, wenn wir nicht annehmen wollen, dass Dethlev
Dreyers Beschreibung sich in der Angabe des Eunlennestes ein
wenig, die des Herrn v. Ulfenbach aber in derjenigen der Figur
wesentlich irrte. Beide gleichen sehr der Darstellung des Ulen-
spiegel in den Erfurter Ausgaben von 1532 flgd.

Ulfenbach erwihnt gleichfalls des bei der Rathsstube zu
Molln in einem kleinen Schranke aufbewahrten alten Panzers
von BEisendrath, welcher ihm als Eulenspiegels Kleidung gezeigt
sei. Jelzt werden noch sein Degen, Becher und Geldbeutel, alle
einer spileren Zeit angehorig, gezeigt. Der Becher von Holz ist
sehr lang und enge; er liess ihn sich verfertigen, wird dabei
berichtet, weil die Mutter ihm den Rath ertheilt, die Nase nicht
zu tief in das Glas zn stecken.

Noch in der Mitte des achtzehnten Jahrhunderts hat der
Magistrat zu Molln es zu den Vorziigen seiner Stadt vor den
andern deutschen Stidten gezithlt, dass dieselbe Eulenspiegels
Geburts-, richtiger letzter Wohn- und Sterbeort ser.’) Doch ist
die Celebritit Ulenspiegels den Bewohnern Mollns lingst zu einer
Last geworden und lassen sie sich, wie schon Miillenhofl®) he-
merkt hat, ungern iiher den alten Herrn aus. Dieses misstrauische

1. A. F. Biischings Selbsthiograplie in den Beilrigen zu der Lebens-

Besclireibung merkwiirdiger Personen. Bd. VL 2. Siehe dessen Sagen, Mihr

chen und Lieder in Schleswig-Holstein u. Lauenburg.
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Schweigen soll besonders durch die Neckereien der Nachbarn,
namentlich der Ratzeburger veranlasst sein. Doch behaupten
jene jetzl, mnachdem ein Briickenban zu Ratzeburg unter beson-
ders drolligen Umstiinden misrathen ist, dass Eulenspiegel nach
dieser Stadt gezogen sei und man sich dort iiber ihn Nachricht
zit erholen habe.

Unter den Sagen iiber den Muollner Grabstein miissen wir
auch eine neuvere auffithren, wenn wir sie gleich nur als eing
irrige Hypothese betrachten. In einem vor einigen Jahren er-
schignenen kleinen Werke') hat niimlich der Verfasser berichtet,
dass der vor lingerer Zeit verstorbene Oberappellationsgerichts-
Rath Dr. Spangenberg zu Zelle ihm mitgetheilt habe, dass das
jild auf dem Mollner Grabsteine einen Ritter vorstelle. Dieser
Ritter diirfte nun zur Zeit seines Absterbens herzoglich Lauen-
burgischer Vogt zu Milln gewesen sein, und derselbe Ritter Tilo-
dictus Ulenspegel, welcher in wesltfilischen Urkunden des vier-
zehnten Jabrhunderts vorkomme.  Wir miissen jedoch, bis
diese Urkunde nachgewiesen worden, bezweileln, dass Spangen-
berg, vielbelesen wie er war, andere Urkunden iiher Ulenspiegel
gesehen hatte, als die unten §. 6. angefiihrten aus dem Ende
des funfzehnten Jahrhunderts iiber den Soester gleichen Namens,
und diirfen vermuthen, dass diese in seinem Gediichtnisse sich
cben so sehr umgestaltet hat, wie das vermeinte Bild des Ritters.

Aus eimer kiiezlich (1853 November) vorgemommenen Be-
sichtigung des Steines, wobei auch der untere in die Erde ver-
sunkene Theil der Inschrift an’s Licht gebracht wurde, hat sich
Folgendes ergeben: Das auf dem Steine befindliche Bildniss
gleicht, mit der eben angedeuteten Ausnahme, ebenso wie die
Inschrift, namentlich auch in der Steliung der drei letzten Zei-
len, der Beschreibung des Dethlev Dreyer. Die eingegrabene In-
schrilt, welche in zehn Zeilen vertheilt ist, scheint der ersten
Hilfte des siebzehnten Jahrhunderts anzugehidren. Der Stein ist
mit bunten, jetzt ziemlich verblichenen, Farben angepinselt, seine
[lohe betriigt ohne den Sockel 7%y Fuss. Er steht an der Mauer

1. Malerische Ansichten von Lauenburg. Mit Anmerkongen von Dr. von
Duve. Hamburg bei Fuchs. 1847.
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es Kirchthurms, unter dem ehemaligen Portale, wo er erst ge- _
i standen haben kann, seitdem der Eingang nach der Siderseite |
SO weit er

"

BIELA o verlegt ist. Eine Zeichnung des jetzigen Steines

erkennbar war, ist den -Anlagen unseres Buches beige-

——

. geben.  Die Eiche, nach den friitheren Angaben die Linde, zu
|L f '\\l']i'Jll'I' die I'.'i[H'i'Hlfi'll Handwerker Z0gen, soll 1510 von hollin-
4 I

dischen Soldaten zerstirt sein. Dieser neueren Untersuchung ver-

danken wir nun auch die Mittheilung, dass dieser Grabstein des
i Vie

i Jetzige Vorderseile einst die Riickseite war, und also die jetzige

genannten frither eine andere Bestimmung hatte, dass die

Riickseite die vordere. Die gegen die Wand gekehrte Seite des |E
Grabsteines hat oben in dem Kopfe des Steines ein Kreuz in
erhabener Arbeit, es iihnelt dem Ansverns-Kreuz bei Ratzeburg;
unter demselben ist eine Nische eingehanen, in welcher ganz '

unverkennbar irgend welche bildliche Darstellung sich hefunden

hat, die absichtlich abgemeisselt ist. Diese Nische geht von der g
Mitte des Halses des Steines, verglichen mit der Darstellung auf
der andern Seite, his zur zweiten Zeile der Inschrift hinab.

Unterbalb jener Nische finden sich unverkennbare Spuren eines '

schlangenartig gewundenen Bandes, aunf welchem eine jelzt weg-
gemeisselte Inschrift in erhabener Arbeit” gestanden hat: doch
auch noch parallel mit dem Bande sind fernere Spuren einer
Inschrift zn erkennen. Wahrscheinlich haben wir hier einen al-
ten, aus katholischer Zeil herstammenden Grabstein, dessen Riick- !'
seile spiter liir den Ulenspiegel benutzt ist.  Sollte indessen die !

i Vermuthung begriindet sein, dass in der Nische eine Eule und

! ein Spiegel noch zu erkennen sind, welche jedoch in dem sonst
nirgends erwihnten Kreuze keine Bestiticung findet, so lhitten
wir hier einen dlteren Grabstein des Ulenspiegel gefunden.

Eine Inschrift aul einem geschlungenen Bande finden wir
auch auf einem dem Anfange des sechozehnten Jahrhunderts

; angehorigen Grabsteine in der Hamburger Domkirche.

Blicken wir zuriick aul die Frage, wie alt der Denkstein zu
Molln sei, so dirfte Reimar Kock's Zeugniss dafiic entscheiden,

dass er ilter als das Jahr des [rviihesten uns bekannten Druckes

nidmlich 1519 sei, Dieses scheint nie

it in Abrede zu stellen, selbst |

wenn. Murner nicht wunderlicher Weise, nachdem er von Ulen-
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spiegels Tode zu Molln berichtet, den Leichenstein, unter dem
Ulenspiegel begraben stehe, nach Liineburg versetzt hiitte, ohne
einer Dahinbringung der Leiche zu gedenken.

Ils erwiihnt iibricens schon die Erfurter Ausgabe vom J. 1532
ausdriicklich, dass der Leichenstein zu Molln sei, und wird jene
Angabe nur in zwei Drucken von Coln 1539 und Augsburg
1540 wiedarholt. Dort ist hinter der Angabe iiber die kurze
Grabschrift, wie sie 1519 verzeichnet ist, hernach noch eine an-
dere, gleichfalls aus nur zwei Zeilen bestehende, aufgefiihrt, dass
Ulenspiegel hier begraben “lehent”, sich lelme. So oft nun auch
der Leichenstein zu Molln erneuert ist, so miissen wir doch an-
nehmen, dass ein édhnlicher vorher dort war, der nur verscho-
nert sein mag, durch Zeichnungen und durch Worte. Sollte zu
ircend einer Zeit die Errvichtung eines solchen unwahren Lei-
chensteines blos zum Scherze von den Geistlichen und den Ge-
schwornen einer Kirche gestattet sein? Da nachgewiesen ist,
dass der Name in der Zeit, in welcher der Grabstein gesetzt
sein soll, im nirdlichen Deuntschland vorkommt, so ist nicht zu
ersehien, weshalb ein Mann dieses Namens nicht nach Molln ge-
kommen und dort verstorben, auch ihm ein Grabstein gesetz
sein sollte.  Der urspriingliche Grabstein mag nur, wie die Nach-
richt von 1532 angiebt, eine Eule mit einem Spiegel und eine
kurze Inschrift enthalten haben, das Wort “lehent” kann fir
“leit”, liegt, durch ein Versehen des Steinmetzen gemeisselt, und
dadurch die Erzihlung von der verkehrten Beerdigung entstan-
den sein. Doch sind dGhnliche Beerdicungen der Geschichte und
Sage bekannt: wie in den Erliuterungen oben bemerkt ist. Es
kinnte daher, wenn etwas Achnliches bei der Leiche Ulenspiegels
vorfiel, eine Andeutung dariiber in den Leichenstein aulgenom-
men sein, zu einer Zeit, welche an grotesken Verzierungen der
Kirchen so reich ist. Es fehlt auch nicht an Beispielen von
solehen, welche das Andenken des Verstorbenen durch einen
Scherz zu verewigen suchten.  Wohlbekannt st des Dichters
Frauenlob Denkstein zu Strassburg, auf welchem dargestellt wird,
wie er von Frauen beerdigt wird. Noch passender ist es hier,
zu erinnern an das bhart an die Stephanskirche zu Wien am

Eingange angebaute Grabmal des Neidhart Fuchs, des Herzoges
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Otto des Frohlichen lustigen Rathes oder Holnarren, des so bénann-
ten Bauernfeindes, dessen Tod ungelihr hundert Jahr vor dem
des Ulenspiegel fillt.') Aul jenen sind nach den gewdhnlichen
Ueberlieferungen einige Bauern dargestellt, welche mit Spiessen
nach dem todten Feinde stechen. Nach nenerer genauerer Un-
tersuchung findet sich dort jedoch die auf einem Grabsteine
nicht minder auffallende Darstellung; wie der Herzog Otto einen
Streit zwischen Nithart und den Bauern schlichtet. 8. v. d.
Hagen Minnesiinger, Th. IV. S. 438. Das hohe Alter dieses
Grabmales ist unbestritten und wird dessen jedenlalls schon in
einem dem funfzehnten Jahrhunderte wohl noch angehorigen
Drucke der Gedichte des Neithart Fuchs erwiilint ; hier sieht man
die Banern nicht aul dem Grabe, sondern ausserhalb des um-
gitterten Steines nach der Leiche stechen.®) Auch unseren Nie-
dersachsen waren dhnliche Schwiinke nicht fremd. In der St
Marien-Kirche zu Hamburg befand sich ein Grabstein mit dem
hiinfig beschriebenen Esel als Sackpfeifer, dessén Rand die Zei-
chen der vier Evangelisten zierte, ein Grabstein, welcher in die-
ser Kathedrale nicht auffallender erscheinen konnte, als der vor
der Mollner Kirche.?®)

Der erheblichste Einwand gegen das Alter des Mollner Lei-
chensteines maochte in seiner Sprache gelunden werden: Wir finden
im nérdlichen Deutschland nie eine andere als die lateinische in
Urkunden und auf Monumenten in der ersten Hilfle des vier-
zehnten Jahrhunderts. Man diirfte eine lateinische Inschurift,
gleich derjenigen auf van Merlens Bilde (s. §. 5.) jener Zeit dem
Sinne wie der Sprache nach fiir angemessener halten. Doch ist
diese gerade der Wendepunkt, wo man auch in Niedersachsen

1. Nach dem von Conrad Celtes verfassten Epitaphinm aul dem angefliihr-
ten Grabdenkmale starb er aogeblich erst im Jahre 1334, (richtiger 1234 %)
S, Dr. Reuss in Naumann’s Serapeunm 1850, S. 80, 2. Yon mir be-
sehrieben in den Wiener Jalirhiichern 1828, Bd. 42, Anzeige-Blatt 5. 17 Agd.
3. 8. den Kupferstich in Lambecii Origines Hamburgenses am Ende. Z. C. v
Uffenbach in seinen merkwiirdigen Reisen Th. 11, S. 121 bemerkt, dass der un-
ten angebrachte Mann nichit in einem Hiilinerkorbe stecke, sondern mil einem
korzen, durchselniilenen Mantel bekleidet sei; letzteres ist aber ein Irrthum,
wie der Aungenschein noch heute lehrt. Die Zeitschrilt des Vereins f Hamb.

Gesch. wird néichstens Mehreres iiber diesen Stein mittheilen.
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begann, zum Gebrauche der Muttersprache in den schriftlichen
Denkmiilern hitufiger zurtickzukehren. Die iiltesten hanseatischen
Recesse, welche sich uns erhalten haben, seit dem Jahre 1361,
sind deutsch. Um diese Zeit fangen anch die Briefwechsel der
Stadtrithe, die Rollen oder Statuten der Handwerker, sowie
schon etwas frither die Bursprake und Gesetze i niedersich-
sischer Sprache an.  Unter den Denkmalen der Hamburgischen
Domkirche war die Sterbetafel der Grafen von Holstein bis zum
Jahre 1390, und also bald nach diesem Jahre angefertigt, platt-
deutsch. Die plattdentsche Inschrift der oben erwiihnten Dar-
stellung des Esel-Sackpfeifers scheint jedoch erst in das Jahr
1516 zu fallen. Dagegen ist die plattdeutsche Inschrift auf des
Biirgermeisters Vasmer Grabe zu Bremen vom Jahre 1430%).
Zu den sehr heitern Inschriften in dieser Sprache gehtren auch
einige in Doberan auf einen Koch, aul die Frau Ahlke Pott, den
meklenburgischen Edelmann von Billow und selbst aul den Her-
zog Magnus?).

Dass die ilteste Inschrift auf Ulenspiegels Grabsteine, wenn
sie deutsch war, platidentsch gewesen ist, wie das Wort “erhaben™
fitr “erhaven™ der Inschrift oben in Hist. XCVL sie andeutet, scheint
mir eben so unzweilelhaft, als dass ein solcher Stein mit sei-
nem Warzeichen oder Wappen und einer Umschrift gleich nach sei-
nem Tode errichtet sein konnte. Wir miissten jedoch voraussetzen,
dass emn solches Denkmal errvichtet, oder doch heschlossen
war, che die vier Wochen verstrichen waren, nach welchen
die im Testamente eingesetzten Erben den steinreichen Inhalt

der von Ulenspiegel ihnen vermachten Kiste hatten kennen lernen.

. 5. dieselbe und zwei andere gereimte Grabschriften in J. M. Kohl-
mann Urkoodliche Mittheilungen iiber die Bremischen Gollegiatstifter S. Ans-
garii und 5S. Willehadi et Stephani. S. 53 und 134. Eine der letzteren ist
der spiiteren des Ulenspiegel sehr dhnlich :

Wat ik was, dat bistu,
Wat ik bin, dat wasto.
Hodie mihi, eras tibi.

Die scherzhaften Grabschriften waren auch in England belieht, wie map
aus den dem Skellon zugeschriebenen schliessen darf. 8. die Merry tales in Dy-
ce’s Ausgabe der Works of Skelton. Tom. I 2, Roper Beschreibung von
Doberan,

22
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Unsere Zeit wenigstens bis zu dem Eintritte der neuerlichen
Monumentomanie mochte in dieser Betrachtung den Hauptgrund
gegen die Gleichzeitigkeit eines solchen Denkmales finden. Doch
miissen wir uns hier damit beruhbigen, dass die Wirklichkeit viel
phantasiereicher ist, als alle Kritiker, Historiker und Dichter zu-
sammen und vielleicht sogar einen unbezahlten Denkstein ge-
kannt haben konnte. War ein von Wanderern besuchtes Grab
vorhanden, so lag es in dem leicht verstindlichen Interesse
Mollns., den einfachen Denkstein, wie das iilteste Volksbuch ihn
beschreibt, wenn er verwittert oder anderweitig zerstirt war,
zu erneuern und, wie erweislich geschehen ist, dem Zeitge-

schmack gemiiss zu veriindern.

§ 5. Ulenspiegels angeblicher Grabstein
zu Damme.

Von den Denkmiilern, welchen eine Beziehung zu Ulenspiegel
gegeben ist, erscheint keines so beachtenswerth, wie ein Grabstein
zu Damme, sowohl wegen des Alters der damit verkniipften Sage,
als der Beriicksichtigung desselben in einigen Bearbeitungen des
Volkshuches, besonders aber aus dem Grunde, weil dieser Um-
stand zur Begriindung einer anderen Nationalitit unseres Helden
hat dienen sollen.

In der alten, dnrch ihre Verbindungen mit der deutschen
Hanse. namentlich mit Hamburg, in der allgemeinen Handels-
so wie in der flandrischen Geschichte merkwiirdigen Stadt Damme
befindet sich eine lingst zum grosseren Theile zerstirte Kirche.
In derselben sah man einen Grabstein, welchen das Volk fiir
denjenigen des Ulenspiegel hielt. Doch der erste Rath von Briigge
Dr. J. B. van Belle bezengt, dass in seiner Jugend im Jahre
1556 dieser merkwiirdige Stein den Fremden und auch ihm ge-
zeigt sei, und zwar als der des niederlindischen Dichters Jacob
van Maerlant, welcher Stadtschreiber zu Damme gewesen. Als
van Belle im Jahre 1584 nach dieser Stadt zuriickkehrte, fand
er jenen Grabstein in der von den Bilderstiirmern zerstorien
Kirche erst nach langem Suchen, mit Kalk und Schmutz bedeckt.
Nachdem der Stein miihevoll gereinigt war, erkannte er die Zeich-
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nung aufl demselben wieder, einen Doctor mit der Brilie aufmerk-
sam in eimem anfl einem Pulte vor ihm liegenden Buche lesend, —
eine Darstellung, welche an den Holzschnitt in einem der #ltesten
franzisischen  Drucke des  Ulenspiegels bei der Wittwe Bonfons
erinnert.  Auch die Inschrift des Steines ward wieder vollstiindig
gelesen, welche bestiitigte, dass der beriihmte Dichter Jacoly van
Maerlant, welcher zur Zeit des sechsten Jubilaei westorben, hier
begraben sei.  Dem lateinischen Berichte des van Belle, welcher
im Pastorats-Archive zu Damme niedergelegt ward, sind spiiler
einige zu einer Inschrift neben dem Grabstein vermuthlich be-
stimmt gewesene Verse beigefiigt, worin erziblt wird, dass auch
eine Eule neben dem Pulte gewesen, als Symbol der Wachsam-
Keit und Weisheit, und dass das unkundige Volk, das Pult fir
einen Spiegel ansehend, den hier Beerdigten Ulenspiegel genannt
habe.  Es wird dbrigens hemerkt, dass diese letzten Verse 365
Jahre nach J. v, Maerlant’s Tode geschrichen seien, also im Jahre
1666 oder 1715.  Eine niederlindische Uebersetzung von van Bel-
Ie’s Bericht nebst einer kurzen Einleitung, welche der Sage wider-
spricht, dass hier der Ulenspieghel begraben sei. welcher wegen des
schiindlichen Buches, welches er geschrieben (1), unter dem Gal-
gen zu liegen verdiene, findet sich zu Briigge bei Laurens Dop-
pens in der Philipsstockstraet gedruckt. Die Zeit dieses Buch-
druckers muss ergeben, ob bereits van Belle, wie Willems meint, ')
oder ob, wie immer wahrscheinlich, ein Spiterer die Widerlegung
der Meinung von Ulenspieghels Grabstitte zn Damme drucken zu
lassen erforderlich hielt.

Das iiltere niederliindische Volkshuch kennt nur das Grab
zu Molln; erst Heyliges Druck zu Antwerpen im J. 1640 giebt
dem Ulenspiegel die Grabstitte zu Damme. Auch diese ver-
hiilinissmiissig neuere Angabe hat Delepierre in seinem Texte bei-
behalten, so wie einen fliimischen Geburtsort Ulenspiegels und
manche dortige Localititen.

Die Niedersachsen werden also den Ulenspiegel immer als
ihren Landsmann anerkennen miissen, wenn sie ibn auch viel-
leicht gern den Flimingern abtriiten, und so sehr auch die Holz-

1. 8. dessen Belgisch Museum Deel 1L Aflevering 4., wo die angefiihrien
Aufsiitze und Verse abgedruckt sind.
99 ¥

A
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bildwerke des Rathhauses zu Damme’') und éhnliche Zeugen der
flandrischen Vorzeit der schlechtesten Spisse unseres Schmutz-
helden wiirdig sind.

Aus Obigem geht nun auch hervor, dass zur Zeit des van
Belle eine Grabschrift zu Damme nicht vorhanden war, welche
unter einem von Van Merlen (vergl. §. 3.) gestochenen Bilde des
Ulenspiegel steht. Sie lautet: Sta, viator: Thylinm Ulenfpiegel
alpice fedentem et pro ludii et morologi [alute Denm precare
fuppl. .. Obiit anno 1301.

§ 6. Vom geschichtlichen Ulenspiegel.

Wenn gleich in den veorhergehenden Abschnitten aus dem
Steine der Marienkirche zu Wismar das Zeichen Ulenspiegels in
den seinem Leben zugeschriebenen Jahrzehnten nachgewiesen ist,
und die Existenz unseres Till Ulenspiegel zu jener Zeit aus dem
Grabsteine zu Molln mit grosster Wahrscheinlichkeit gefolgert
werden durfte, so bleiben doch noch manche in unseren Erliu-
terungen nur kurz angedeutete Bemerkungen, welche sein histo-
risches Dasein zu beglaubigen scheinen, noch weiler auszu-
fithren.

Einige besondere Betrachtung verlangen zuniichst die Namen
Ulenspiegels und seiner Eltern. Der alte Antwerpener Text nennt
den Vater Claus Till, alle deutschen Texte nennen ilm Claus
Ulenspiegel. Die Mutter heisst dort Wibeke, in den Erfurter
und spiteren Strassburger Ausgaben Anna, doch schon i der
alten Strassburger Annawibcken, in der Colner und Augsburger
Anna Weibikin. Anna, so wie Wibeke waren sehr gewohnliche
Frauennamen in Sachsen. Dass Frauen zwei Taufmamen fihr-
ten, bemerkt man sehr selten, und es ist vielleicht Wibeke Dimi-
nutiv. von Wippo oder Wiprecht als der Name des Vaters der
Anna anzusehen. Claus war gleichfalls ein hiufig vorkommender
Name seit dem dreizehnten Jahrhunderte, wo die Namen der
Apostel Johannes, Peter, Jacob, Philipp, Matthius, so wie des
Daniel und des h. Nicolaus neben den altdeutschen Namen in
Sachsen gern gewithlt wurden. Es scheint fast, dass die Namen

1. S. Willems a. a. 0.
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der Kalenderheiligen verwaisten Bauernkindern bisweilen frither
ertheilt sind, als in adlichen und biirgerlichen Geschlechtern,
in welchen sich die altherkommlichen deutschen Namen der
Yathen erhielten.  Wenigstens finde ich keinen jener Namen in
niedersiichsischen Urkunden frither als bei den Landleuten in
den Giiterverzeichnissen des Klosters Neumiinster um’s Jahr
1200.") Die Verkiirzung Claus fiir Nicolaus wird jedenfalls [iir
das vierzehnte Jahrhundert sich rechtferticen lassen. So 1390
Claus Rodevolz im Hamburger Biirgerbuche.®)  Gleichzeitig ist
Claus Stortebeker, und der bekannte Claus Narr wohl auch
nicht viel jiinger.

Dass unseres Tills Vater bereits den Namen Ulenspiegel ge-
fithrt haben sollte, wiire schon desshalb auffallend, weil wir 1m
dreizehnten Jahrhunderte Zunamen der Bavern nur sehr selten
finden. | Ueberall wird man wohl nicht zweifeln, dass, wie der
Antwerpener Text andeutet, Ulenspiegel ein dem Till spiiter er-
theilter, von seinem Charakter entlehnter Beiname sein kinnte.

Vor allem ist hier nur in geschichtlicher Beziehung zu be-
achten, dass der Beiname Ulenspiegel sich auch bei anderen Per-
sonen, als dem berithmten Till findet, und zwar schon vor der ersten
uns bekannten Redaction des Volksbuches. In dem Actenstiicke
iiher das rechtliche Verfahren des Dietrich von Meschede wider die
Stadt Soest 1m Jahre 1473 vor dem Gogerichte zu Erwitte
wird Johannes van Lunen, genannt Ulenspeigell, als
Anwalt derer von Soest aufgefithet.  Er trug vermuthlich die-
sen Beinamen in Ermangelung eines weniger auffallenden, um
ihn von dem Soester Rathmann, Herrn Johann van Lunen, ge-
nannt van der Borcke, zu unterscheiden, welchen wir in einer
Urkunde vom J. 1474 finden.®) 1482 wird auf Anhalten dessel-
ben Joh. van Lunen, genannt Ulenspeigel, von dem Gogreven zu
Soest eine Vorladung erlassen. In demselben Jahre finden wir
vor dem Freistuhle der Freigrafschalt der Stadt Soest Arnd

1. Hamburg. Urkundenbuch Ne. 322. 2. Zeitschrift des Yereins [iir
Hamburg. Geschichte, Th, I. 8. 150, 3. L. Tross Sammlung merkwiirdi-
ger Urkunden fiir die Geschichte des Vehmgerichts. S. 60. 1466 erscheint er
beim Vehmgerichte ohne Beinamen, so wie 1467 und 1468 Reyneke van Liinen

als Stuhlherr. s. daselbst 5. 88.
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van Lunen, genannt Ulenspeygell, als Vorsprachen.') Wir
finden hier also einen, wie es scheint, zun Soest ansiissigen Z\\'d:‘i;;
einer wrspriinglich vermuthlich adlichen Familie, welche jenen Bei-
namen  lithete. ) Doch schon 1337 und 1355 lebte zu Braun-
schweig eine Frau Ulenspeygel”) und ist also jedenfalls der Fa-
milienname  fiie  diese Zeit benrkundet.  Die  alte Handschrift,
welche die Braunschweiger Velhmgerichts-Ovdnung enthilt, st
von den Zeifgenossen zugleich zu  den Verzeichnisgen der Be-
straften und  Verbannten benutzt, wobei deren Vergehen und
anch der Name des Ankligers bemerkt sind. Hier liest man
nun Folgendes:

Anno MPCCC XXXV factwmn elt vemeding in folsato Sti
Fetri et movae civitatis, fevia fecunda. polt dominicam Jubilate ete.
Engelke Lenkener citatus pro mitra (marea?) quam non fulit mu-
lier I_.‘||‘n|}i|‘}';‘r-|_

Lenkener war also aul das Velimgericht gefordert, weil er
eine Haube oder wahrscheinlicher eine Mark der Frau Ulenspey-
gel nicht gebracht hatte.  Dass diese unseres Till Ehefrau war,
Lisst sich' um  so weniger behaupten, da einer solchen, wie es
scheint, nicht gedacht wird, und auch die Erzithlune von der von
dem Pflaffen gemishrauchten Frau- kaum von einer solchen zu
verstehen st und jedenfalls nicht zu den urspritnglichen  Ge-
schichten vom Ulenspiegel gehirt.  Doch kinnte hier die Fraun
des Claus Ulenspiegel, des Till Mutter, Anna Wibeke gemeint

sein, welche dessen letzte Krankheit in Molln noch erlebte.  Diese
Vermuthung  setzt indessen voraus, dass des Till Eulenspiegel
Mutter von dem an der Saale belegenen Dorfe, wohin sie mit
ihrem alten Manne ausgewandert war, sich nach Braunschweig
wenigstens gelegentlich begeben habe.  Jedenfalls ist durch diese
Nachweisung sein Name in seiner Heimath und zor Zeit seines

Lebens, wie unser Volksbuch beides angiebt, urkundlich beglaubigt.

l. Haeberlin Analecta medii aevi pag. 430. 447, 450, 458, 2. Died-
rich von Liinen erscheint als Rathmann zo Soest 1389, s v. Steinen Ver-
such einer Westphilischen Geschichte. Th, 1. 8. 240. Theodorvicus de
Liinen, ordinis praedicatorum domus Susaciensis. 1482. s. Seiberts Lan-
des- und Rechtsgeschichte des Herzogthnmes Westfalen. Th, HI. S, 172,
3. 8. ohen 8. 2587. Johann von Lunen war Bischofl von Lievland 1272 — 86,
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Derselben Frauw wird noch im Jahre 1355 mit gleicher Glauh-
wiirdigkeit gedacht.  In dem alten braunschweigischien Deghe-
dinghe (Vertrags)-Buch des Weichbildes der Stadt wird zu dem
gedachten Jahre angegeben: “dem rade is witlik, dat de Vlen-
ipeyghellchie heft enen verdingh geldes inne Hanfes hus Nygen-
werder,”  Die Frau Ulenspiegel lebte also noch und wenn sie
gleich in den Volksbiichern als eine arme Frau geschildert wird,
so hesass sie ‘dennoch emn Viertel Mark Zins in einem dortigen
Hause.  Sie gehirte jedoch den unteren Stinden an, sonst wiirde
ihr die Bezeichnung von Frau ertheilt sein; der Mangel des Vor-
namens scheint sie noch mehr herabzusetzen.  Wiire sie nicht
Wittwe gewesen, so wire der Mann als Eigenthiimer angegeben.

In jener Stadt finden wir diesen Gesehlechtsnamen' noch
1547, wo in emer Soldaten-Musterrolle, betitelt: Der gerichte-
den fenlein ander manet 1547 — der errichteten Fithnlein zwei-
ter Monat — S. 77 unter dem Stallmeister Hans Krage von
Husar (Huxar) aufgefithrt wird: Hans Vlenlpeigel, mit emer Rii-
stung, welcher drei Gulden Sold empfing.

Es kann daher zweilelhalt werden, ob jener Zuname der
viiterliche Name des Helden war, oder ob ihm zuerst ein solcher
Beiname ertheilt, und derselbe dann auch auf andere Leute, wie
etwa zu Soest anf verschmitzte Advocaten iibertragen ist? Es
scheint nicht, dass der Name etwas anderes hedeute, als wie er
in dem Volksbuche selbst erliutert wird, wenn es erzithlt, dass
Ulenspiegéls Gewohnheit gewesen sei, iiber die Thiir eines Hau-
ses, worin er einen Schalksstreich veriibte, eine Eule und einen
Spiegel mit der Ueberschrift: “Hic fuit”, zu malen. Die Bedeu-
tung des Spiegels ist hier in der im Mittelalter gebriuchlichen
zi nehmen, i der cines Lehrbuches oder Vorbildes.  Also
in demselben Sinne, wie im Beicht-, Ehren-, Klag-, (des Se-
bastian Brant) Laien-, Sassen-, Schwaben-, Frauen- und
Trost-Spiegel (der Gailer von Kaisersberz 1510) im Handspie-
gel des Pfefferkorn, im Augenspiegel des Reuchlin, im speculum
morale historiale des Vincentius Bellovacensis, im Miroir des Dames,
im Mirror of love, of good manners, of magistrates, of mirth, of
monstres und was alles die Spiegelmanie des Mittelalters an
Worthildungen geschalfen haben mag. Beinamen oder Geschlechts-
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namen, welche mit Spiegel endigen, sind mir nicht bekannt. Spie-
gel, Speghel kommt zuweilen als Name, auch eines bekannten
adligen Geschlechtes vor, und mag urspriinglich ein ehrenvolles
Vorbild bezeichnet haben.

Zu Anfange eines Ortsnamen, wie Spiegelberg, diirfte man
eine andere Bedeutung suchen.

Ungewisser kann man sein iiber den Charakter, welcher
durch die Eule ausgedriickt werden soll; als deren Vorbild unser
Bauernsohn Till erscheint. Die Griechen scheinen sie vorziiglich
des Auges wegen, das im Dunkeln sieht, geehrt und der Pallas
Athene zur Begleiterin gegeben zun haben. In neuverer Zeit ist
sie verspottet als der Vogel, welcher bei Tage nicht sechen kann.
In der mittelalterlichen Thierfabel wird ihrer wenig gedacht.
Gorres erklirt den allegorischen Namen [iir richtig gewiihlt und
bezeichnet die Eule als bosartig, katzenmiissiz, schadenfroh, frat-
zenhalt, glithiingig, diebskniffig. Alle hier angedeuteten mora-
lischen Eigenschaften scheinen aber der Eule nie zngeschrieben
zin sein; unser Held Ulenspiegel wird als ein schiner und wun-
derlich angezogener Mann geschildert.

Wenn von einer geschichtlichen Untersuchung iiber den
Ulenspiegel die Rede ist, so wird man seine Lebensumstinde,
wie das Volksbuch in dltester Gestalt sie berichtet, und seinen
Aufenthalt in verschiedenen Stidten und Dorfern nicht wie den
Lebenslaul der deutschen Kaiser nachweisen wollen. Es kann
nur darauf ankommen, zu ermitteln, ob die in dem iiltesten
deatschen Volksbuche erwihnten historischen und geographischen
Andeutungen unter sich so wohl zusammenhiingen, dass sie zu
einer Beglaubigung fiiv das Dasein eines solchen im Jahr 1350
verstorbenen Schalksnarren, oder doch zn der Entstehung einer
Sage iber dessen Schwiinke in einer bestimmien Gegend und
zu einer zu ermittelnden Zeit fithren konnen.

Die geographischen Angaben sind so auslithrlich, dass sie
iber das dem Ulenspiegel zugeschriehene Vaterland keinen
Zweifel lassen. Die niedersichsische Heimath des Ulenspiegel
bewihrt sich durchaus durch den Schauplatz, welcher seiner
Jugend und seinen spiiteren Jahren untergelegt wird; mit Aus-
nahme von Rom und Paris liegen alle in dem alten Volksbuche
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benannten Stiidte und Dorfer in Deatschland, und nur Niirnberg,
Frankfurt und Marburg nicht in Sachsen. Alle kleinen Orte und
Dorfer aber liegen unfern von Braunschweig, und diese sind es,
von denen auch in den meisten Ausgaben manche mehr oder
minder undeutlich geworden sind.  Wie wir in den Erliuterun-
sen niiher nachgewiesen haben, zeigen sich in unserem Texte
statt so mancher bis zur Unkenntlichkeit entstelllen Namen, wie
der Wald Gelbe oder Seib, der Ort, wo die Biirger oder Bauern
zu Gericht sassen, das Pfarrdorl Riesenburg, die Stadt Mides-
heim, Strasfort, fir den Wald Elm bei Kneitlingen, die alte Asse-
burg, das Archidiaconat Kissenbriigge, die Bischofsstadt Ilildes-
heim, das nicht unbekannte Stasfurt. Bei so vielen gewonnenen
neuen Standpunkten konnte man den kleineren Orten und Dor-
fern, welche im Volksbuche genannt werden, gleichfalls mit Sicher-
heit ihre Lage anweisen. Dem Leser diirfie daher die fiic unser
Buch entworfene Karte iiber Ulenspiegels Fahrten von Interesse
sein, und diese die Angicht iiber die Entstehung und die geschicht-
liche Grundlage desselben wesentlich fordern.  Durch diese geo-
graphischen Aufklirungen erkennen wir deutlich den vaterliin-
dischen Boden mit seinen Stidten, Klostern, Dirfern, Wildern
und Fliissen, und kinnen wir auch einigermaassen eine Zeitpe-
riode erkennen, zu deren niherer Begriindung wir jetzt mit mehr
Vertrauen die geschichtlichen Daten untersuchen.

Nachdem wir manchen Historien eme iiltere Quelle nach-
gewiesen haben, welche Murner, oder wer schon sein Yorginger
gewesen sein mag, mit vieler Gewandtheit aul den Ulenspiegel
iibertrug, so miissen alle diese fiir die historische Beurtheilung
wegfallen.  Es kann nicht lLinger darauf ankommen, dass die
Universitit zu Prag erst im Jahre 1348, Erfurt erst 1378 gestiflet,
1392 eingeweiht 1st.  Die fabelhalten Namen der Vorfahren des
Landgrafen von Hessen kinnen eben so wenig wie jene Univer-
siiiten 1 den aus dem Pfaffen Amis iibertragenen Schwiinken
kritischen Anstoss erregen. Auffallend ist es allerdings, wenn
von den vielleicht in dem Volksbuche angefiihrien piipstlichen

und weltlichen Fiirsten nur so sehr wenige — hichstens zwei
oder drei. — mit Namen genannt werden. Selbst der Landes-

herr des Helden, der Herzog von Braunschweig (Historie XXXVIIL.
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LXXXV. LXXXVIIL) und der Herzog zu Limmeburg-Zell (Historie
XAV, XXVLL LXXXV.) werden nicht namhaft gemacht, was dem
Charakter der gleichzeitigen Erzithlung, so wie der Sage, im Ge-
gensatz: der geschriebenen Chronik, nicht minder entspricht.

Von den Namen jedoch, welehe angegeben sind, ist keiner,
welcher so wichtig erscheint, als der des Konigs Kasimir von
Polen, und zwar in einer widerlichen Geschichite ,»welche des
ichten Kneitlinger Schmutzhelden wiirdig ist.

Aber aunch fiie die unbenannten Kirchen- und Landeslirsten,
welehe in unserem Volksbuche vorkommen, haben sich viele un-
erwartete Losungen dargeboten, welche das traditionelle Todes-
Jjahr als unsere wichtigste Zeitangabe unterstiitzen; wir branchen
hier nur in der Kirze zo erinnérn an dagjenige, was wir oben
ither den im Volksbuehe noch vorkommenden Titel der Grafen von
Anhalt angefithrt haben.  Was iiber die Erzbischife Baldnin' von
Trier und Burchard von Magdeburg, Grafen von Querfurt, iber das
Turnier der Liineburgischen Fiirsten zu Eimbeck nachgewiesen ist,
fithrt zu dibereinstimmenden chronologischen Daten, und jedenfalls
zu viel genaneren historischen Nachweisungen, als wir sie bei Wer-
ken der Dichtung wahrzunehmen gewohnt sind.  Bei all dieser
ceschichtlichen Basis  gewinnt denn  auch die Erwiilinung des
Taufpathen des Kneitlinger Banernsohnes Till, des Burghierrn von
Ampleve, auch wenn der Vorname bei ihm nicht nachgewiesen
werden kann, eine nieht gering zu achtende Bedeutune.

Bei den also tiber das Geschlecht des Ulenspiegel, die Hei-
math des Till und seine fiirstlichen Zeitgenossen gewonnenen
Standpunkten, werden uns die Aofklirangen, welche zu einzel-
nen Historien uns ans der Sittengeschichte und besonders den
Stadteesetzen der vorkommenden Orte haben dareeboten werden
kiinnen, von doppeltem Werthe sein.  Einige derselben scheinen
so zutreffend, dass, wenn man nicht wirklich Erlebtes annehmen
will, man voraussetzen diirfte; dass irgend ein wandernder Siin-
cer die oben angedeuteten Stidte bereist, und ihre Oertlichkeiten
und Gesetze emsig erforscht habe, um sie possenhalten Erdich-

tungen unterzulegen. —
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§ 7. Von der Abfassung des Buches vom
Ulenspiegel.

Nach der Vorrede der uns vorliegenden Ausgabe des Buches
vom Ulenspiegel ist. der Verfasser im Jahre 1500 von seinen
Freunden ersucht worden, die bisher ungeschriehenen Geschich-
ten  vom . Ulenspiegel zu sammeln und niederzuschreiben.  Ob
diese Niederzeichnung gleich geschehen, ist, oder ob sie Ins zum
Jahire 1519, dem des Druckes, verschoben ist, wied nichf aus-
. deiicklich bemerkt.  Die in dem Buche vorkommenden, aul die
Zeit der Abfassung dentenden Notizen lassen sich sehr gut mit
dem Jahre 1500 in Einklang bringen, namentlich die Erwiihnung
' des Abtes Arnold Plaffenmeyer') zu St Aegidien in Braunschweig,
so wie die des Geistlichen Heinrich Hammenstede zu Goslar,  Die
Angabe iiber die Zerstirung des Schlosses Ampleve durch die
Magdeburger und ihre Genossen, welche vor etwa 50 Jahren ge-
schehen sei, lisst sich freilich nicht mit; dem Jahre 1500, noch
weniger mil einem spiteren vereinigen, da sie sich schon im

Jahve 1425 ereignele.

In den der iltesten folgenden Ausgaben ist die Erwidbhnung der
Jahve giinzlich weggefallen, bis die eilfte der uns bekannten die
zwei neuen Nolizen giebt, dass dieses Bueh aus dem Nieder-
siichsischen iibersetzt sei, und dass dieser Text aus dem Jahre
1483 stamme.

s ist nicht zu verkennen, dass diese beiden Nachrichten,
so wunderlich es ist, thnen in einer Ausgabe zu hegegnen, in
welcher sich sonst keine Spuren kritischer Bestrebungen vorfin-
den, da sie im Uebrigen alle Mingel der zuniichst vorangehen-
den Drucke hat, dennoch nicht ganz unwahe sein michten.

Das Jahr 1483 stimmt ziemlich. zu der Angabe von. der,
wie Griiningers Druck sagt, vor funfzig, oder wie derjenige des
S. Kruffter hat, vor sechzig Jahren vollbrachten Zerstorung des

1. Es hiitte ohen S. 226 schon angedentet werden konnen, dass hinter
der Anfillirung dieses Namens |1|~H|l|\|'!]|L|.l“\'I'I' oder Papenmeier ein Spott verbor-
gen liegt, da die Papenmeierschen aus dem Reinecke Fuchs als die verrufenen
PlaMenkellnerinnen bekannl waren.
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Schlosses Ampleve. Auch finden sich einige, wenn gleich nur
sehr wenige Spuren in den Erziibhlungen, welche die III'S|'}I‘f]!],;.{-
liche Grundlage des Ulenspiegel gebildet haben, um auf einen
niedersiichsischen Text hinzuweisen. Unter diesen ist die Grab-
schrift Ulenspiegels die wichtigste, wo unsere hochdeutschen
Texte [fiir das Zeitwort erheben eine Form “erhaben” zu
schaffen sich gezwungen sahen, um nur auf begraben zn rei-
men.  Andere Spuren finden sich in der irrigen Benennung des
Ortes Koldingen, Hist. XVI., vielleicht auch in den verwischten
Reimen der Hist. XLI.

Von besonderem Interesse wird die iilteste Ausgabe auch
dadurch, dass sie, {liichtig wie sie gearbeitet ist, uns durch ihre
Anordnung den Plan des urspriinglichen Heransgebers deutlicher
iiberschauen lLisst, als die spiteren mit den willkiirlich einge-
schalteten Zusitzen. Es ergiebt sich bald, dass die Erzihlungen
weder nach einer Zeitfolge, noch nach den Orten der Begeben-
heiten aneinander gereiht sind, sondern nach gewissen Gattun-
gen der Schwiinke.  Als die Ordnung unseres Buches ist die
folgende zu erkennen.

Nr. 1 —9. Herkunft und Jugendstreiche des Till Ulenspie-
gel, wozu auch vielleicht Nr. 10 und 21 noch gerechnel wer-
den konnen.

Nr. 11 —13. Tills Schwinke bei dem Pfarrer zu Buden-
sleten.

Nr. 14— 17. Marktschreier- und Quacksalbernovellen.

Nr. 18 —20. Drei Brot und Biicker betreffende Schwiinke.

Nr. 22 —27. Sechs sehr verschiedenartige Geschichten,
welche aber darin idibereinstimmen, dass der Possenreisser in
denselben weltlichen Fiirsten gegeniibersteht, welche er iiber-
listet. .

Nr. 28 und 29 verhihnen die Weisheit der Universitiiten,
so wie Nr. 30 diejenigen anderer Klugen.

Nr. 31 —38 mit einigen Ausnahmen betreffen geistliche
Herren.

Nr. 39—62 erzihlen simmtlich von gefoppten Handwer-
kern; auch Nr. 74, welche spiiter ;_,I{i'_':sl_u]ll‘ wie oben Nr. 18
bis 20, die Biicker betreffend, voran gestellt waren.
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Nr. 63 — 66 betreffen verwandte Gewerbe.

Nr. 67 — 73 enthalten verschiedenartige Schwiinke, deren
Quellen meistens nachweisbar sind.

Nr. 75— 86 beziehen sich simmtlich auf Wirthe und Be-
wirthung, wohin also auch Nr. 33 richtiger gehort hitte.

Nr. 87— 89 folgen drei anderweitige Historien,

Nr. 90— 96 erziihlen von der Krankheit, dem Testament,
Tod und Grab des Ulenspiegel.

Diese Uehersicht wird lehrreich, wenn wir sie zu den bis-
her nachgewiesenen Quellen halten. Es zeigt sich niimlich, dass
diese sich gefunden haben oder doch zu ermitteln sind fir die
meisten Erzihlungen, welche nicht Tills Jugend und letzten Tage,
so wie alle mit den Handwerkern veriibten Schwiinke betreffen,
also Nr. 39— 62, nebst den vorher eingereihten Nr. 18— 20.
Diese bilden ersichtlich die eigentliche Tills-Legende, den Kern,
an welchen andere Sagen angereiht sind. Sie spiclen alle in
Niedersachsen, meistens in den nach damaligem Sprachgehrauch
so benannten Wendischen Stidten. Wenn man nun diese Hand-
werker- Erzihlungen zusammen betrachtet, so wird es zuniichst
auflallen, wie Ulenspiegel, so vielerlei ein verschmitzter Vagabund
auch nacheinander versuchen kann, es vermochte, bei so vielen
Handwerkern hinter einander sich eine Anstellung zu verschafien,
da bekanntlich nach heutigen Ansichten der Handwerker, welcher
einmal fiir ein Gewerbe sich bestimmt hat, dasselbe nicht leicht
verlassen kann, weil die Aufmahme der wandernden Gesellen bei
einem Meister nicht ohne biindige Legitimation geschehen darf.
Wie konnte denn Ulenspiegel alle Jahre oder Monate ein neues
Handwerk betreiben? Oder wie konnte der Dichter ihn so dar-
zustellen versuchen, wie etwa der angelsichsische Scalde den
Wanderer von einem zu dem anderen, durch Raum und Zeit
oft weit getrennten Volksstamme ziehen lisst?

Jener hierauf gestiitzte Einwand verliert aber an Gewicht
und fithrt vielmehr zu einiger Begriindung der Wahrscheinlich-
keiten, wenn wir annehmen diirfen, dass die betreflenden Ord-
nungen und Gesetze der Handwerker erst der Entwickelung des
Stidtewesens ihre Entstchung verdanken, und in der spiler
lange erhaltenen strengen Form erst im vierzehnten Jahrhunderte
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sich gestaltet haben.  Erst zn Ende desselben sind die uns be-
kannten Rollen der Handwerker-Aemter und Innungen entstan-
den, nachdem etwa zwei Jahrhunderte frither die ersten Spuren
des Zunflwesens in den Stidten sich nachweisen lassen.') Die
der simmtlichen Aemter zu Hamburg wurden erst 1376 von dem
Rathe gesammelt und zusammengetragen, unmittelbar nach der
Beschwichtigung eines Aufstandes einiger unruhigen Gewerke.
tlier so wie in anderen niedersiichsischen Stidten kennen wir
nur einzelne Satzungen der Handwerker.®)  Jene ausfithrlicheren
Settinge, wie sie hiessen, oder Statuten waren das Resnltat der
von dem aufblithenden in seiner Wohlhabenheit iibermiithigen
Handwerkerstande ervegten Unrahen.  Der wohlhiibigen, iippigen,
trolzigen Meister fithrt uns unser Velksbuch nicht wenige vor.
Solche Minner waren es, weleche schon 1340 die Hindel zwi-
schen dem Rathe und der Biirgerschalt zu Helmstidt erreglen,
wo die Handwerker, von den Tuchbereitern angeflithrt, mit den
Kauflenten in Fehde, den Rath absetzten, und einen neuen ans
threr Mitte einsetzten, der so lange herrschie, bis Herzog Mag-
nus der Fromme den Aufrubr mit gewalfneter Hand unterdriickte.
In Hamburg, Liibeck und anderen norddeuischen Stidten wur-
den einige Jahrzehnte spiter dhnliche Unrahen leichter bewiiltigt,
und die Theilnahme der Handwerker an der Regierung ward aufl
Abordnung emiger ihrer Meister zu der stimmfihigen Biirger-
schalt beschriinkt;?) jedoch musste Braunschweig deshalb einige
Jahre aus der Hanse gestossen werden. Auch in Bremen wie-
derholten sich diese Kimple in bedenklicher Weise, welche in
einigen norddeutschen Stidten, wie 1345 zu Stendal, ) und hiin-
figer noch in manchen siiddeutschen Stidten zu einer langjih-
rigen Theilnahme der Handwerker am Stadtregimente fithrien,
wie sie in der Rathsverfassung zu Frankfurt am Main noch bis
heate zu erkennen ist. Erst nachdem die Rollen der Meister
geordnet waren, konnte auch fiir die bessere Zucht der Gesellen

. 8. J. A, Ortloff Recht der Handwerker. §. 11. S. 43. 2. Siehe
manche derselben nachgewiesen in Kosegarten, Pommersche und Iiigen-
sche Geschichtsdenkmale. Th. I S. 128 flad, 3. Yergl, meine Schrift iiber
die Biirgerschafiliche Verfassung Hamburgs. S. 17 Ngd. 4. Ludewig Reliq.

Ms. Tom. ¥IL. p..145.
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gesorgt werden, was die Hansestidte sich sehr angelegen sein
liessen.  Einen Beweis davon f(inden wir in den Beschliissen
jener Stidte vom Jahre 1321'), welche besonders sich auf die
unordentlichen und verlaufenen Knechte, wie man damals die
Gesellen und Burschen nannte, beziehen. Wie wenig die Ver-
hiilltnisse der Lebhrlinge zu den Meistern im niichstvorhergehen-
den dreizehnten Jahrhunderte geordnet waren, ersehen wir unter
Anderem aus einem Lehrcontracte, welchen im Jahr 1273 zu
Wismar ein Lebrling mit einem Schustermeisier aul zwei Jahre
abschloss.?) Selbst die Morgensprachen der Aemter (maneloquia®)
wurden in dieser Stadt erst 1345 angeordnet und diicfen wir
daher annehmen, dass sie in den andern Stiidten nicht wiel
ilter waren.

Herbergen der Aemter, wie ihrer oben in der Hist. XIX.
gedacht wird, finden sich zu Liibeck fiir die Bottcher schon im
Jahr 1289: “domus, in qua morantur dolifices.”  Fiir die Schu-
ster 1st ein iihnliches Gebiiude in Hamburg 1262 nachzuweisen,
welches den Namen der Holle fithrte.®) Bemerken wir hier auch
noch, dass Tagefahrten besonderer Gewerke auch in den rhei-
nischen Stidten gehalten wurden, wie 1352 zu Worms eine von
den Biickern der umliegenden Stidte gehalten ist.?) In den
nordischen Stidten wurden diese Zusammenkiinfte noch bis in’s
vorige Jahrhundert fortgesetzl.®)

Durch die Folgerungen, welche aus diesen Thatsachen sich
ergeben, werden wir, wenn wir dem Treiben des Ulenspiegel
eine historische Grundlage anweisen, dazu gefithrt werden, diese
in den Anfang des vierzehnten Jahrhunderts zu legen, welches
eine Zeit der fahrenden Handwerker, wie der fahrenden Singer

1. Urkondliche Geschichte der deutschen Hanse. Nr. 129, Vergl. Kose-
garten a.a 0.8. 135, 2. Burmweister Allerthiimerdes Wismarschen Stadt-
rechts. S. 30, 3. Siche Burmeister a. a. 0. S. 19. Vergl. auch Ort-
Foff a. a. 0. 8. 53 Ngd. 4. Siehe Zeitschrift fiir Hamburgische Geschichte.
Bd. I. S. 357. Auach zu Libeck war ein infernus. s. Melle’s Liheck.' S, 24,
Zu Pilde befand ebenfalls ‘sich curia domus quae dicitur infernus. - Siehe
Fritsch Geschichte von Quedlinburg. S. 226. 5. Bohmer Urkundenbuch
der Stadt Frankfurt, S. 625 DNgd. 6. Beispiele derer der Bicker von 1570
bis 1745 siehe hei Burmeister a. a. 0, S. 82 — 84,




352 Abhandlung iiber den Ulenspiegel.

und Scholastiker gewesen ist, dieselbe Zeit, in welche sein be-
kanntes Todesjahr fillt, und andere Anzeichen von ihm vorkom-
men.  Fehlten auch diese Angaben und Andeutungen uns ginz-
lich, so diirften wir doch nicht bezweifeln, dass die Entstehung
jener Handwerkergeschichten in keine spiitere Zeit fillt, so wie
auch , dass sie keiner wesentlich fritheren angehoren kann.

§. 8. Von den Quellen der Erweiterungen
des Buches.

So deutlich wir aus dem Vorliegenden erkennen diirften,
welche Gattungen von Erzihlungen dem urspriinglichen Buche
vom Ulenspiegel angehoren, so lisst sich dadurch freilich noch
nicht auf die Entstehung jeder emzelnen Erziihlung folgern. Je-
doch ist es ziemlich wahrscheinlich, dass selbst die Vorrede des
angeblichen Laien schon theilweise der iltesten Redaction ange-
hirt, und wiire es selbst moglich, dass die nur in den drei
Ausgaben von Strassburg 1516, Coln und Augsburg 1539 und
1540 erwithnte Zulegung etlicher Fabulen vom Pfaffen Amis und
vom Pfaffen von Kalenberg, bereits vom Dr. Murner vorgefunden
sei, welcher sodann diese Erzihlungen ihrem wahren Geigte
ziemlich getren, dem Gegenstande nach aber sehr willkiirlich,
der Anzahl nach verdoppelte. Es kann nicht in Abrede gestellt
werden, dass die meisten dieser hinzugefiigten Geschichten ithrem
inneren Gehalte nach die besseren sind. Die Quellen derselben
in den Erliuterungen jedesmal nachzuweisen, haben wir uns da-
her um so sorgliltiger bemiiht, jedoch nur kurz, um hier einige
allgemeinere Bemerkungen folgen zu lassen. Hierzu wird noch
die Erwiihnung einiger Schriften gehéren, welche wir zwar nicht
als Quellen betrachten kionnen, die aber aufl beiden gemein-
schaftlich hinweisen.  Spiitere  Nachbildungen zu  beriicksich-
tigen, schien jedoch nur in einzelnen Fillen erheblich.

Es mochte hier der Ort zu bemerken sein, dass Vilmar')
in einem im Allgemeinen anzuerkennenden Artikel iiber den

1. S. dessen Geschichte der deutschen Nationalliteratur 2. Auflage 1847

5. 317 fgd., und 5. GIT.
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Eulenspiegel unter dessen Quellen den Nithart ohne Grund
auffiihrt, und ausser anderen kleinen Irrthiitmern den Namen
Eulenspiegel dem  Till abspricht, weil derselbe aufl einer
angeblich im 16. Jahrhunderte stindigen Redensart') beruhe:
“Der Mensch erkenne seine Fehler eben ‘so wenig, wie ein
Affe oder eine Eule, die in den Spiegel sehen, ihre eigene
Hisslichkeit erkennen”. Der Spruch findet jedoch in der Ge-
schichte unseres Ulenspiegel gar keine Anwendung. Awm wenig-
sten kann aber dieser, wie es von Vilmar geschieht, mit einem
im 16. Jahrhunderte im siidlichen Deutschland vorkommenden
Bochart identificirt werden.  Sebastian Frank (Giildin Arch
1538 fol., Bl 267 ), welcher als Beleg angefiihrt wird, sagt nur,
i dass der Christ im Ungliicke des Gliickes gedenke: “weyl nun ein
Christ aufl' das zukiinftig sihet, dass noch nit vor augen er-
scheint, und in der hoflnung lebt, fo trawret er gewils, wie Bo-
._ chart, jhener narr, wann es schon ist ob dem zukunftigen
vbel, das gewilz nit aufz bleibt, wie nach dem fommer der win-
ter, nach [chonem welter der regen ete.” Es ist hier also er-
sichtlich nur von dem verstindigen Christen die Rede und liegt
also in dem Vergleich mit Bochart kein Tadel, der jedenlalls
als weiser Narr, aber nicht, wie Ulenspiegel, als ein listiger und
tiickischer Gesell erscheint.

. Yom Pflaffen Amis,

Der Pfaffe Amis, welchen unsere Vorrede meint, ist ohne
Zweilel das dem Strickaere zugeschriebene gereimte Gedicht, des-
sen Alter durch eine Pergamenthandschrift, welche der Zeit zwi-
schen dem dreizehnten und vierzehnten Jahrhunderte angehort,
beglaubigt wird. Die Erzihlungen scheinen jedoch ilteren und frem-
den Ursprungs. Der Plaffe Amis selbst wird fiir einen Englinder
ausgegeben , womil sein normannischer Name iibereinstimmt?).
Es heisst dort Vers 44 —47:

1. Ich finde sie in Seh. Francken Sprichworler ete.  Franklurl a. M,
1541 Blatt 122. 2. 8. den Abdruck in G. F. Benecke Beitriigen S. 501,
Yergl. Gervinus Geschichte der deutschen Dichtung. Th. IL S, 299, und
besonders ). M.Kemble's Salomon and Saturous, London 1848, 5. 302 — 322.

23
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Er het his in Engellant
in einer stat ze Trinis,
unt hiez der plafle Amis.

Ein Ort Tranis ist unbekannt; drei Handschriften lesen
Trameis und Ameis. Sollte nicht zu lesen sein zer Tamis?
Zur Themse (sur la Tamise, supra Tamisim im mittelalterlichen
Latein) konnte der Uebersetzer um so eher sagen, da auch wir
Deutschen Graf zu Rhein, Coln zu Rhein sagen. Es sind die
Erzihlungen 17, 27, 28, 29 und 31 aus den mehr als 900
ersten Versen des Pfaffen Amis auf den Ulenspiegel iibertragen,
und zwar mit grosser Gewandtheit und wesentlich abgekiirzl,
ohme den Kern jener Geschichten irgend zu beeintriichtigen. Ob
hier schon ein prosaisches, [iir uns verloren gegangenes Volks-
buch das Gedicht des Strickaere mit dem Ulenspiegel vermittelte,
miissen  wir dahingestellt sein lassen, doch scheint uns kein
Grund fiir solche Annahme vorzuliegen.

II. Vom Plaffen vom Kalenberg.

Von den bekannten Schwiinken des Plalfen vom Kalenberg')
finden sich nur zwei anf den Ulenspiegel tibertragen.  Das histo-
rische Dasein des Plaffen vom Kalenberg fuhle ich mich hier
nicht berufen, weder ginzlich in Abrede zu stellen, noch auch
heweisen zu wollen. Gewiss aber ist das Buch seiner Schwiinke
dlter, als die Sammlung derer vom Ulenspiegel.

Jenes Buch, welches Fugger (Ehrenspiegel des Hauses Uester-
reich) 1555 schon nicht mehr finden konnte, ist vielleicht die ein-
zige Quelle iiber den Namen des Pfaflen vom Kalenberg, Wei-
oand von Theben, falls derselbe nicht noch andere, uns unbe-
kannte Nachrichten hatte. Dass sein Fiirst, Herzog Otto der
Frohliche, zu Wien im Jahre 1350 gestorben, wie das Buch vom
Plaffen vom Kalenberg erzihlt, ist irrig, da jener im Jahre 1339
Febr. 17 im Kloster Neuburg in Steyermark starb, und dentet
also aul eine nicht sehr bald nach dessen Tode veranstaltete
Compilation. Es fehlt uns jedoch eine schriltliche oder ge-
drackte Sammlung, so wie iiberall die Nachweisung einer Er-

1. Yergl. iiber iln von der Hagen's Narrenbuch.
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withnung desselben vor dem Jahre 1494. DBisher war die il-
teste, von unseren Literarhistorikern bemerkte, mit einer Zeit=
angabe versehene Notiz iiber denselben in Agricola’s Vorrede zu
den Sprichwortern vom Jahre 1528. Aunch war nicht gehirig her-
vorgehoben, dass die Facetiae des Heinrich Bebel, welcher
in dem zweiten Buche des Pfaffen vom Kalenberge erwiihint, “de
cuins facetiis urbaneque dietis integri libelli perferipti [unt”,
mit eimer VYorrede vom Jahre 1506 versehen, und 1508 ge-
druckt sind.

Auflallender ist, dass die Erwiihnung des Pfaffen vom Kalen-
berg in dem von Sebastian Brant im Jahr 1494 herausgegebenen
Narrenschiffe ') bisher allgemein iibersehen seheint.  Fiir uns noch
iteressanter ist die Wahrnehmung, dass Muorner selbst des Plailen
vom Kalenberg gedenkt, und von ihm eine Geschichte erzihlt,
nimlich in der Narrenbeschwerung, Caput 37, so wie er seiner
auch gedenkt im Caput 1S am Schlusse.

Es kinnte also die gereimte Erziihlung seiner Schwiinke,
welche Villip Frankfurter zu Wien verfasste, schon vor dem
Jahre 1494 gedruckt, und dieser Druck, von welchem die Ham-
burger Stadtbibliothek das einzige bekannte Exemplar besitzt?),
eines der von Bebel erwiihnten Biicher, und selbst dasjenige ge-
wesen sein, welches schon Fugger vergeblich suchte. Der Name
Weigand von Theben kommt jedoch auch hier nicht vor. Eine
fitr die ilteste irrig angegebene Ausgabe, welche 1550 zu Frank-
furt am Main in 8. gedruckt ist, hat Wackernagel neuerlich be-
nufzl. *)

Bebel scheint iibrigens von sinnreichen Reden und Worl-
spielen des Kalenberger’s zu sprechen, wihrend seine uns be-
kannten Schwiinke nur allenfalls thatsichliche Wortspiele ge-
nannt werden diirften. Eine Sammlung aber solcher Wortspiele,

I. In A. W. Strobel’s Ausgabe S. 205. 2. Diese werthvolle Ausgabe,
welche uns auch die Liicke des Textes in von der “:l:._’.{'ll':i .-\LIF,:_.':I]IP des Narren-
buchs vom J. 1620 ergiinzt, 1st von mir beschrieben in den Wiener Jahrbiichern
der Literatur. 1828, Bd. 42, Anzeigeblatt S. 17 figd. Von spiiteren Aunsgaben
v. J. 1582 fgd. s. von der Hagen Narrenbueh S. 526 figd. 3. S. dessen Alt-
deutsches Lesebueh, 2. Ausgabe. Th. L S. 945. Vergl. auch Gervinus a. a. 0.

Th: II.:5. 2891.
23 °*F
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deren Andenken in der franziésischen Benennung des Calembourg
sein Gedidchtniss fir ewig erhalten wird, ist vermuthlich fiir uns
verloren gegangen. S. o. S, 300.

Der Plaff vom Kalenberg ist in eciner franziosischen Ueber-
tragung uns nicht Dbekannt.  Von einer niederliindischen hat
diisching') ein zu Ulm vorhandenes Fragment nachgewiesen.
Eine englische ist gedruckt unter dem Titel: “the parfon of Ka-
lenbarow”, von welcher jedoch nur noch ein Fragment in der
bekannten Sammlung des englischen Alterthumsforschers Douce
vorhanden war.?)

Ohne Zweifel sind in Deutschland manche Drucke des Pfal-
fen vom Kalenberg vor dem ersten uns bekannten, mit einem
Datum versehenen vorhanden gewesen, wie aus den hiiuficen
Erwiihnungen jenes geistlichen Eulenspiegels zu schliessen ist, und
zugleich aus der im Jahre 1560 zun Niirnberg gedruckten Nach-
ahmung desselben: “Hiltory Peter Lewen, des andern Kalen-
bhergers. Was er fir feltzame abenthewr fiirgehabt vnd began-
gen, in Reimen verfasst durch Achilles Jason Widman von Hall,
gedruckt zu Frankfurt a. M. von Weigand Han, wolmnhalt in
Frankfurt a. M., in der Schnurgasse zum Krug.,” Nach den Be-
merkungen iiber den Eulenspiegel desselben Druckers (s. oben
S. 183) 1557—63 darfte jener Druck des Peter Lewin der
iltere und also in die Jahre 1557 — 59 zu selzen sein.

Auch in der Vorrede zu Fischarts Eulenspiegel findet sich
ein anerkennendes Zeugniss fiiv den Plaffen vom Kalenberg:

Wir willn von eines Narren wegen
Das Spiel darumb nicht niderlegen.
Es ist on wrsach nicht geschehen,
Dann wir haben hievor gesehen,
Wie dass den Leuten solches Spiel
Sehr auss der massen wol gefiel,
Als nemlich das schon Buch vnd Werck
Von dem Pfaffen vom Kalenberg
Ynd andere, die ich hie nicht nenn,
Dann ich die Narren nicht all kenn,
1. Briefe in die Heimath., Th. 1. S. 131, 3. Foreign Quarterly Review

Nr. 40.
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Die nechst in Reimen seind verfast,
[st keiner, der soleh Biicher hasst,
Er sey dann viel ein grosser Geek,
Dann der so in den Biichern steckt,

Die neueste Bearbeitung des Platfen vom Kalenberg, welchem
jedoch ein Abdruck des Textes nach den iiltesten Ausgaben zu
wilnschen  bleibt, - erschien unter dem Titel: “Der geistliche
Eunlenspiegel oder der Plarrer vom Kalenberg nebst Schwiinken
einiger anderen lustigen Gesellen.”  Leipzig. 1818,

. YVom Gonella.

Einige der dem Ulenspiegel von Murner zugeschriehenen
Schwiinke lassen sich aufl Gonella, den Hofmarren des Markgrafen
Nicolaus von Este (+ 1441) und seines Sohnes Borso, Herzoges von
Ferrara, (+ 1471) zuriickfithren, und zwar sind ihrer so mannigfal-
tige, dass wenn nicht ein hesonders gedruckter oder handschrift-
licher Bericht ither Gonella dem Murner vorlag, er auf die zerstreuet
gelundenen Nachrichten iither diesen Collegen Ulenspiegels besonders
aulmerksam gewesen sein muss. Eine grossere Sammlung sei-
ner Schwiinke scheint durchans unbekannt.  Eine grosse Selten-
heit sind die Facecie del Gonella compolte per maeltro Fran-
celco dicto maeltro Raynoldo da Mantua. Bologna per Jultiniano
da Rubiera 1506. ein halber Bogen in 4. mit zwei Holz-
schnitten, auf welchen in 29 achtzeiligen Stanzen verschiedene
Schwiinke des Gonella berichtet werden. Wir haben wegen der
geistigen Verbindung mit dem Ulenspiegel, und wegen der gros-
sen Seltenheit des Druckes, welcher nirgends angefithrt zu sein
scheint, denseiben in der Anlage unseres Buches mitgetheilt.
Neuere Bearbeitungen dieser versificirten Erzihlungen scheinen
die in dem Katalog der Bibliothek von Libri, Paris 1847 Nr.
1530 und 1531 angefithrten Drucke zu sein: Le buffonerie del
Gonella (in ottave rime), cosa piacevole, e da ridere, di nuovo
aggiuntovi wna bella burla, che egli fece alla duchessa di
Ferrara. Firenze (Senz anno), in 4 de 4 ff. & 2 colon.
Le buffonerie del Gonella. ~ Firenze, all' insegna della testug-
gine, 1615 in 4. de 4 fl. 4 2 colon. Libri setzt den
ersten dieser Drucke in die erste Hilfte des sechszehnten
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Jahrhunderts.  Unter diesen Schwiinken ist auch die Erzihlung
von den drei Blinden, deren jedoch schon oben in der erwei-
terten Erziihlung des Trouvere Courteis de Barbe, welche dem
Murner unmittelbar vorlag, gedacht ist.  Einige seiner Buflone-
vien finden sich in den Sammlungen: Scelta di Facecie, Bul-
fonerie, Motti e Burle del Piovano Arlotto, del Gonella ete.,
welche unter etwas abweichendem Titel in Italien nicht selten ge-
druckt sind, und von denen uns ein neuerer Druck zu Lucea o. J.
vorliegt. Doch finden sich manche andere Erziihlungen von ihm
bei Poggio und in anderen Sammlungen. Von jenen ist' schon
diec von den Prophetenbeeren aunfgefiibrt.  Vom Gonella wird
gleichfalls erzihlt, dass der Herzog ihn aus dem Gebiete von
Ferrara auf ewig verbannte, er aber auf einem Korbwagen, mit
Erde von Padua gefillt, auf den Marktplatz von Ferrara gefah-
ren sei.') Wir erkennen hier unseren Ulenspiegel in der Ge-
schichte Nr. 26. Vom Gonella finden sich auch Sehwiinke be
Pogeio, so wie bei Morlini.*) Bei Sacchetti beziehen sich auf Go-
nella die Novellen Nr. 27, 173, 174, 211, 212, 220.

In die deutsche Literatur ist Gonella neuerlich sehr gut
eingefiiirt in dem 1851 zu Leipzig erschienenen historischen
Romane aus Padua’s Vorzeit: Carrara.  Gewohnlich sind die
Historien vom Gonella denen des Pfarrers Arlotto Maynardi an-
gehingt, eines Geistlichen zu Florenz, geb. 1385, 1 1483, des-
sen historisches Dasein Domenico Manni aus gleichzeitigen Ur-
kunden und anderen Zeugnissen nachgewiesen hat.”) Vergl. iiber
ihn v. d. Hagen’s Briefe in die Heimath, und Jagemann in
F. L. Hoffmann’s historischen Miscellen. 1819. 8. 156 — 166.

Sehr viele datirte Ausgaben seit 1520, so wie eine iltere
ohne Jahreszahl findet man verzeichnet im Brunet Manuel du

1. Fligels Holarren 8. 314. Wenn aber dort S. 311 eine andere Er-
zihlung vom Gonella aus Sacehetti’s Novelle 174 angefiihrt wird, so muss
bemerkt werden. dass Sacchetti sechszig Jahre vor Gonella starb (1410), und
jene Novelle also zu den spiiter seiner Sammiung eingeschalteten gehort hiahen
1SS, 9. Morlini’s Novelle handelt Ne. 50 de ioeulatore Gonella, qui voluit
Neapolitanos perielitari; und ist auch wohl genanut in Nr. 65: De lanello cau-
poue, gui Neapolitanos decepil. 3. Vita di Arlotto Mainardi, di Domenico
Maria Manni. Carpi, 1762. in 8. und dessen veglie piacevoli ovyero nolizie

de piu bizarri e giocondi uomini toscani. 1762 — 1763,
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libraire. Es fehlt dort eine zu Venegia bei Ir. Bindoni et Maph.
Pasini 1548 in 8. erschienene. 8. Libri a. a. 0. Nr. 2357.

IV. Poggio.

Manche der dem Ulenspiegel zugeschriebenen Schwiinke
stammen, wie schon angedeutet, aus Italien, wo heitere Laune
und Witz nicht nur einen besonders giinstigen Boden fanden,
sondern auch friith in die Literatur iibergingen. In dem Lande,
wo die Novellen des Boceaz grossentheils erlebt, durch Dichter
verschinert und in gefilligster Form erziihlt wurden, sammelte
sich bald viel ihnlicher Stoff von Schwiinken und Possen alier
Art. Die Facetien des apostolischen Secrelarius, des Florentiners
Poggio Braecciolini, sind anf der Kanzlei des Papstes
Martin V. entstanden, oder von seinen Freunden zusammenge-
tragen und von ihm in elegantem Latein niedergeschrieben.
Dieses Buch fand schon vor Poggio’s im Jahre 1459 erfolgtem
Tode vielfiiltice Verbreitung in Italien nicht nur, sondern auch
in Frankreich, England und Deutschland. Schon vor dem Jahre
1470 zu Rom und seitdem hiufig zu Niirnberg, auch 1488
zu Basel gedruckt, ist es in Deutschland sehr bekannt geworden.
Von den Erzihlungen im Ulenspiegel ist auf Poggio hochstwahr-
scheinlich zuriickzufiithren die von Murner so trefflich erziihlte
Nr. 35, von den Prophetenbeeren, welchen Schwank jener dem
so eben erwihnten Gonella unterlegt: Altera facetia einsdem (Go-
nellae) de vno qui divinare volebat. Ganz unbezweilelt ist aus
ihm die Historie Nr. 61 entlehnt. Vergl. oben S. 262.

Die Erziblung, wie Ulenspiegel fliegen wollte, kiénnten wir
aul Poggio zuriickfiihren, wenn der Verfasser selbst nicht vorher
seiner Einschaltungen aus dem Pfaffen vom Kalenberg gedacht hiitte.
Die Erziihlung, wie ein Esel buchstabiren lernen soll, ist kurz
bei Poggio: Hominis lacetum dictum asinum erudire promittentis
— doch hat Murner sie auslithrlicher gefunden” und benutzt i
Pfaffen Amis. Beides ist auch der Fall mit der Historie 17.
Vergl. S. 238, und zeigt uns dadurch wiederholt, wie dieselben
Schwiinke stets aul andere Personen iibertragen wurden, wenn
man nicht annehmen will, dass ein so practischer Spass, wie
dieser, in der Wirklichkeit zuweilen wiederholt worden ist. Von
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den Erziihlungen, welche sich erst in der zweiten uns bekann-
ten Ausgabe unseres Volksbuches finden, und fiir welche Pauli’s
Schimpff und Ernst die unmittelbare Quelle gewesen sein diirfte,
sind gleichfalls mehrere zuerst im Poggio nachzuweisen: Hist.
90, wie Ulenspiegel dem Pferdehiindler den halben Kaufpreis con-
tractmiissig schuldig bleibt, welche jedoch, wie oben bemerkt,
aus den iilteren Cento Novelle antiche entlehnt sein kann; Hist.
97, von dem Plarver, welcher Ulenspiegel mit einer Beschuldi-

gung gegen seine angebliche Frau verhohnt.

V. Cenlo Novelle anliehe.

Diese alte Sammlung italienischer Novellen, gewohnlich El
Novellino gepannt, stammt aus dem Ende des dreizehnten Jahr-
hunderts, doch isl kein daticter Druck dilter als 1525, durch
Girolamo Benedetti zu Bologna, bekannt. Dieser, als der
vorziiglichste, ist zu Mailand 1525 wiederholt. Vergl. das. die
Yorrede u. F. Liebrecht, Uebersetzung von J. Dunlop’s Ge-
schichte der Prosadichtungen. Aus ilmen ist die Novelle Nr. 9
zur Historie 80 und die Novelle Nr. 10 zu der Historie 90 der
Erfurter Ausgabe schon bemerkl. Bei beiden ist es jedoch nicht
sehr wahrscheinhch, dass die italienischen Novellen dem deutschen
Verfasser unmuttelbar vorlagen, wenn gleich nicht unmiglich.
Denn das unter dem Namen “Centinovella” gedrockte Werk ist,
wie §. 2, 1 bemerkt, der Decamerone des Boceaz. Ein neuerer
Druck findet sich hinter Pauli’s Schimpff und Ernst . .. “Hiezu
seint kommen die hundert neueren Historien, sonst Cenlo No-
velle genannt u. s. w.”

YI. Morlini.

Aug den Novellen des Morlini haben wir die Uebereinstim-
mung mit Ulenspiegels Hist. 2 bemerkt. Dieses sehr seltne, zu
Neapel 1520 gedrockte Buch ist zu Paris 1799 in wenigen Exem-
plaren wieder abgedruckt, doch haben wir weder den alten noch
den neuen Drock zu Gesicht bekommen. Unsere Kenntniss da-
von beschrinkt sich auf dasjenige, was Herr F. Lichrecht (S.
oben S. 228) aus dem Exemplare des Herrn Dr, Spieker in
Berlin milgetheilt hat.
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Aechte Eulenspiegelstreiche, wenn sie gleich nicht vom Till
erziihit werden, von einem Diener, welcher die Befehle seines
Herrn zu wirtlich befolgte, enthiilt Morlini's Novelle 73: “De fa-
mulo qui cum domino fecit capitula”, wie deren Vergleichung
mit Straparola: “Piacevoli notti”, 13, 7 ergiebt.

i
oj

VII. H. Bebel.

Unter den Sammlungen der Schwiinke des Mittelalters sind
die des Heinrich Bebel aus Justingen in Schwaben, seit 1497
Professor zu Tithingen ({1 1514), sehr verbreitet gewesen. Die
erste Ausgabe seimer Opuscula nova, welche seine Faceliae ent-
halten, ist im Jahre 1508 zu Strassburg bei demselben Johannes
Griininger, welcher eill Jahre spiiter den Ulenspiegel druckte,
erschienen.’) Dass Murner dieses Buch kannte, ist nicht zu be-
zweifeln, und daher wohl anzunehmen, dass es in einigen Fillen
als dessen unmittelbare Quelle zu betrachten ist.  Die schon oben
bei Gonella erwiihnte Erzihlung von den Prophetenbeeren hat
auch Bebel ihnlich wie Poggio, doch steht ihm in Angabe des
Orts und anderer Umstinde Murner viel nither.  S. oben S. 250.

Mehrere Erzibhlungen Bebels finden sich m den spiteren
Ausgaben Hist. 89 und Hist. 98 des Ulenspiegels. Doch als Quelle
ist er uns besonders erschienen fiir Ulenspiegels Hist. 69 und
Hist. 81, was deshalb zuerst uns iiberraschte, weil beide Ge-
schichten zu den eigenthiimlich widerlichen Streichen des Kneil-
linger Bauernsohnes gehirten.

Die erste der ohengedachten Geschichten, welche Behel “Egre-
gium Facinus” betitelt, und die von der unsauberen Behandlung ei-
ner Badestube zu Freiburg handelt, ist von Murner in seiner 69.
Ilistorie nach Ilannover verlegt, und nicht nur nach seiner Weise
sehr erweitert, sondern auch wesentlich veriindert, da der tiickische
Bauernsohn nicht einmal iiber die Vernachlissigung zu klagen
hatte, iiber welche der Unflithige zu Freiburg sich beschweren

o
1. Margarite facetinrum, Argent. 1509. 4, ibid, 1514. 4. Vergl. Brunet
. . u. v. d. Hagen Narrenbuch S. 433. Von dem Werthe dieses Buches
fiir die Characteristik des damaligen Deutschlands s. K. Hagen Deutschlands

literarische und religiose Yerhiltnisse im Reformations - Zeitalter. Th, 1. S 381
his 408,
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durfte. Desto bestimmter tritt uns Bebels Text als Quelle der
81. Historie entgegen. Jener ist dort iiberschrichen: “De eodem”
(fe. (facerdote), und handelt gleich den dancbenstehenden Ge-
schichten von einem gleichzeitigen, iibelberufenen (Geistlichen
Fiissli (Fusilinus) Vergl. S, 278. Der Wirth entschuldigt den
Unflath bei seinem Hause damil: "{|1ri;| cras esset vmigrulul'll:«”,
und der Gast Ulenspiegel, welcher den Schmutz zu vermehren
sich nicht bedenkt: “quia hodie abibo.” Murners Text hat an
jener Stelle die Worte: “ich heilz morn hinweg”; an dieser:
“ich hies teglich hinweg.” An beiden Stellen erkennen wir mit
Hiilfe des lateinischen Textes sogleich den wiederholten Druck-
fehler fiir: “ich reise”. Die spiteren Ausgaben haben den Druck-
fehler nicht erkannt und auf eine auf den Gast nicht passende
Weise zu verbessern gesucht durch: “ich kehrs heute (morgen)

hinweg.”

VIII. Maitre Francois Villon.

Der M. Fr. Villon, geb. 1431, welchen Clement Marot her-
ausgab und als den besten Pariser Dichter preist, ist besonders
durch sein “grand testament” 1461 so wie das “petit testament”
bekannt. Es werden von ihm wie von dem Englinder Skelton
viele tolle Streiche erziihlt, welche ihn, wie auch einst den Go-
nella, unter den Galgen brachten, von welchem er nur mit gros-
ser Miihe befreit wurde. Das oben S. 230 flgd. angefiihrte Werk
“les repeues franches” ist jedoch nicht von ihm, wenn gleich viel
ilter, als der Druck des Buches vom Ulenspiegel. Murner, dem
zu Strasshurg die franzisische Sprache und Literatur nahe lag,
und der selbst auf der Universitit zu Paris gewesen ist, kann
jenes Werk sehr wohl gekannt haben. Es sind aus demselben
nachgebildet Ulenspiegels Hist. 6, 57, 61, 62 und 72. Ausfiihr-
liches iiber Villon und die Literatur auch dieses ithm zugeschriebe-
nen Buches findet man in J. H. R. Prompsaull’s “Oeuvres de
M. Fr. Villon”, wo auch die repeues franches abgedruckt sind.
Vergl. auch C. A. Sainte-Beuve: Tableau de la poésie [ran-
caise au XVIL siccle p. 12 flgd.
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§. 9. Von einigen spiteren, dem Ulenspiegel

o

verwandten Biachern.

. Johannes Pauli, Sehimpfl und Ernst

Ein ilterer Zeit- und Ordensgenosse des Thomas Murner
war der Franciscaner Johannes Pauli.  Dieser scheint, um
das Jahr 1455 von jiidischen Eltern entsprossen, eigentlich den
Namen Paul Pfedersheimer gefihrt zu haben, schon frith
aber zum Christenthum iibergegangen zu sein und zu Strasshurg
den Grad eines Magisters der freien Kimste erlangt zu haben.”)
Er ging in den Barfiisser-Ovden und schon seit 1479 predigte
der junge gelehrte Convertit in dem Kloster der kleinen Reichs-
stadt Thann in der alten Grafschaft Pfirt im Sundgau oder El-
sass, Departement des Oberrheins. Wir horen von ihm zuerst
1499, wo er, ein ausgezeichneter Prediger, zu dem von dem
General-Vicar der Franciscaner, Franz Sabarra, nach Oppenheim
berufenen Convente beschieden wurde. In den Jahren 1506 bis
1510 finden wir ihn als Gardian des dortigen Barliisser-Klosters
zu Strassbure, wo er die Predigten des trefflichen Dr. Geiler
von Kaisersherg (+ 1510 Mirz 10) niederzeichnete, in den fol-
genden drei bis vier Jahren ausarbeitete und 1515 unler dem
Titel: das Evangelibuch, geprediget von Geiler von Kaisers-
herg, von Joh. Pauli uffgeschrieben, durch Gritninger daselbst
drucken liess.

Unerachtet des Widerspruches des Neffen und Erben Gei-
lers, des gelehrten P. Wickgram, gab Pauli bald darauf noch 41
Fastenpredigten Geilers, unter dem Titel: “Die Emeis” heraus.
(Strasshurg, Griininger 1516, auch 1517 fol.) Ferner im folgen-
den Jahre dessen Brosamlein, gleichfalls eine Sammlung von
Predigten, Wir erfahren aus den Schlussworten, dass Joh. Pauli

1. K. Veitl, Uecher den Barfiisser Joh. Pauli und das von ihm verfasste
Volkshuch Schimpff und Ernst, nebst 46 Proben aus demselben. Wien. 1S39.
S.3. Flagel hatte eine besondere Abhandlung iiber dieses fiir die Geschichte
der komischen Literatur wichtige Werk beabsichtigt, weshalb er desselben
in seiner Geschichte jemer Literatur (Th. NI 8. 63) nur kurz gedenkt. Jene

ist jedoch nie erschienen.
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1515 Lesemeister im Franciscaner-Kloster zu Schletstadt war.
Friither oder etwas spiter war er Lesemeister zu Villingen , wie
er selbst erwithnt.') 1518 verweilte er wieder in derselben
Stellung 1n seinem ersten Kloster zu Thann,?) wo er bis zu sei-
nem um’s Jahr 1530, also ungefihr gleichzeitig mit Murners er-
folgten Ableben verblieb. Die Erfolge jener Schriften veranlassten
ihn, noch eine Sammlung ven Predigten, welche Geiler im Jahre
1498, aul Veranlassung von Sebastian Brant’s Narrenschiffe, in
deutscher Sprache gehalten hatte, die aber nur in einer lateini-
schen Uebersetzung des Jac. Other bekannt waren, in der Mut-
tersprache unter dem Titel des Narrenschiffes wieder im
Jahr 1520 herauszugeben.®)

Mittlerweile hatte Pauli sich mit der Sammlung von kleinen
Erzihlungen beschiftigt, welche bald ein sehr beliebtes, uns
in etwa 50 Ausgaben bekanntes Volksbuch zu werden bestimmt
waren. Dass er zu Thann im Jahr 1518 daran schrieb, berich-
tet er selbst; die Vorrede [Hllt jedoch in das folzende Jahr 1519,
dasjenige des iltesten Druckes des Ulenspiegels. Der Druck ist
erst vom Jahr 1522 datirt. Diese Sammlung theils ernster, theils

oten, deren Zahl die Vor-
rede aul 680 angiebt, die aber in der iltesten Ausgabe sich auf
etwa 700 beliult, in spiiteren Ahdriicken jedoch verringert und ge-

echerzhafter Erziihlungen, Fabeln, Anec

legentlich durch andere ersefzt ist, wird von ihm unter gewisse

mit guten Lehren versehen. Die

15
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Rubriken gebracht und hiin
Quellen dieser Erziihlungen giebt er oft selbst an. Er benennt
die Bibel, Aristoteles Nr. 90, Nr. 231, Aesopus Nr. 159, Fabulae poe-
tarum Nr. 161, die lateinischen Dichter Horaz, Juvenal, Terenz,
Boethius, Fronto, Cato Nr. 239 Seneca, dann Valerius Maximus
Nr. 231, Julius, (?) Eusebius, Paulus Orosius, die Kirchenviiter
St. Hieronymus, St. Angustinus, Chrysostomus Nr. 158, St. Gre-
gorius in Dialogo Nr. 237, Nr. 158, das Speculum Morale,
Caesarius vom Cislercienser Kloster zu Heisterbach, Historia Longo-
bardornm Nr. 215, Bonaventura Nr. 248, Gerson, Hugo de Prato

1. Schimpfl und Ernst. 1522, Nr. 327, (1526. Nr. 308.) 2. 5. daselbst
die Yorrede, Auch Nr, 231 (1522, — Nr. 214, 1526), 3. VYergl, iiber diese
Schriften die Abbandlung iiber Geyler von Kaiserberg in den: Amoenitates lite-

rariae Friburgenses. Fasc. 1, Ulm 1775.
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Nr. 359, Jacobus de Vitriaco Nr. 236, Nicolaus de Lyra Nr.
159, den Barfiisser Rupertus de Luci aus seiner Fasten-Predigt
Nr. 213, Felix Himmerlin Nr. 65, 202, 291, 488, 489. 493,
Johannes Andreae. DPetrarca, De remediis utriusque fortunae
L. ‘¢’ Nr./193, Petrarca Nr! 240, 164,171, 190, 192, 248,
231, 239.

Die, so weit uns hekannt ist, ilteste Ausgabe von Pauli’s
Buche (von der angeblichen vom Jahre 1501 siehe unten zum
Jahre 1550) erschien im Jahre 1522 mit folgendem Titel:

Schimpf vn | Ernft | heilet | das Buch mit
namée | durchlaufit es d° welt handlung mit | ernftlichen vnd
kurtzweiligen exem | plen, parabolen ynd hyltorien | niitzlich
vnd giit zi beffe- | rung der menfchen.

Cum priuvilegio Im.

Dieser Titel steht in einer oblongen Tafel, welche von Holz-
schnitten eingelasst ist.  Unten Herodias, welche den Kopf Jo-
hannis des Tidufers ithrem Vater bringt, zur Rechten Adam und
Fva, zur Linken der Bischof Martin, oben St. Georg mit dem
Lindwurm u. a.  Andere Ilolzschnitte enthilt diese Ausgabe nicht.
Bogen A — X iiii. Bliitter CXXIHIL in Folio; Druck in zwei Spalten,
obne = fernere  Holzschnitte.  Aul der Riickseite des letzien
Blattes:

Getruckt zu Strassburg von Johannes | Grieninger,
vind volendet vff vnfler lichen frawen tag der geburt, | in dem
iar- nach der geburt Chrifti vonfers herren. Taufend | finf hun-
dert vond zwei vnd zwanltzig. elc.

Hieraufl folgt noch Bogen Y mit sechs Blittern, welche aber
irrthiimlich paginirt sind CXXVII— CXXXII, das Register des
Buches enthaltend.  Das mir vorliegende Exemplar gehort der
K. Bibliothek zu Dresden. Es ist sehr wohl erhalten, nur feh-
len die Blitter VII und VIII. Andere besitzen die K. Bibliothe=
ken zu Berlin und Miinchen.

Das Register fithrt, mit einigen Auslassungen, 698 Erzih-
lungen auf. Tm Texte ist die Numerirung sehr in Unordnung
gerathen, besonders am Schlusse. Es folgen dort die Zahlen:
690, 697, 700, 627 und schliesslich 629. 1In der Vorrede ist
die Anzahl der Historien nur auf 680 angegeben.

e N BN R i
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et

Die in den spiteren Ausgaben sehr abgeiinderte: “Vorred
dis buchs” lautet also: .

So nun icty etliche jeit vergangner [euff vnbd fven,
auch drrungt durdy wil vnd manigfaltige blichlin vhgangen, die
heijam®  bitcher cwiger {elifeit vnd fribjamensd [ebens ctliche jeit
qefdblaffernt haben, on allen 3weifel von dem bherven Jhefu, durd)
feine gnad bald widerumb enwedt werden,  Jft mitler 3eit difes
brich zufamen gelefen von dem envurdigen vatter wynd brider Jo-
hannes Pauli bavfafjer ordens, lepmeifter 3u Than in dem felben
Flofter, fo er .XL. iar off crben gepredigt bat, ond hat dife crem-
pel ifamen gelejen vf allen biidhern, wa cr ed funden hat,
pelvey, Dyftorien vynd parabulen ju beiben henblen, gelitlich vnd
weltlicdy dienende. Bnd vff dad, dad wort ded hilligen Ewangely
eefitlt ywerd, lefen bdie brofamlin zufamen, dad fie nit werloren
werdben. 68 ift auch cin avm ding, b3 ciner jtes brucht bas, basd
pa funben ift, vYnd vad cr nidy moved findet, vnd dad da funde
ift, nit befjert, vnd ijt di8 bud) getaufft vnd im o’ nam vifge:
fent.  Schimpff vnd Emit wan il jchimpflicher, Furbweiliger vnd
(echerlicher exemyel Darvin fein, bamit die geiftlichen finder in ben
berdhlofenen Flojtern etwa 30 lejen haben, davin fie 3u jeiten iven
geift mogen erlitftigen vnd riiwen, wan man nit abvegen in einee
fteencfeit bleiben mag. Vnd audy die vff den fchldffern vnd ber-
gen woné vnd geil fein, crjdhroifelidhe ond ernjtlidhe ding finden,
pa von fic qebeffert serben.  Audy dad bdie predicanten erempel
haben, oie fdylefferlichen menjdhen i erwecen, wnd lijtig 3it hore
madien, audy bad fic ofterfpil Haben it oftern, vnd ift nidhs ber
qefet, Dan dad mit even wol mag gepredigt werden. G§ bit
audy oder obgemelt famler did bichd, dad man ed lefen wol in
ber meinung, ald er e8 gemadyt hat, nit verferenr nody verwerfien,
jund’ befjern vnd ¢8 meren, vnd andere gittiglidhe fhiict herzitjesen,
bic ficdh zimen, dan er bat fidy gebiit vor fdhampern wnd vngiid)-
tigen cxemplen, beren im vil entgegen gangen fein, damif er nie-
mand Ffein crgerung geb, ond it ctwad jteaflidhs heryn gefebt
worben, {o begert er gnad vnd wveryeibung von got de herven, vno
Maria feincr Lebften miter, von jancto Francifco, vnd von jancto
Martine feinen vatron?, vnd von allem himelifdhen her, aud) de-
nen it lob er did bid) gemacdht hat, aud)y von allen menfden.
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Bud it did buch gemadyt worden 30 ThHan in dem felbigen Elofter
nady ver geburt Ghrijti vnjerd heveen. Taujend CCCCC. x ix. 1ar.

In der Beziflerung der Nummern finden sich im Texte wie-
derholt kleine Irrthiimer, z. B. erscheint 333 zweimal hinter
einander, wiihrend das Register richtig fortzihlt. Nach der Ru-
brik 556 “Ein geiftlichen Meyen zu ftecken geiltlichen liiten uff
den meytag” und der daraul folgenden ° Geiftlichen vizlegung
des mein” folgt eine neue Abtheilung: “Etliche exempel kurtz-
weilige reden von mancherlei dingé, da keins zi dem andern
gehort, hat Frater Johannes Pauli hieher wollen fetzen fiir bro-
[amlin, das fie nit verloren wiirden, mag iederman zii articulen
vid titulen, wie es im gefelt.”” Die Nummern folgen dann 558
u. s. w. Nach Nr. 624 springt der Text plotzlich auf Nr. 631.
Aus dem Register ersehen wir, dass hier nicht sechs, sondern
neun Erzihlungen fehlen, unter dem Titel:

Von Verziehen vn von dem dot.

Seinen [chaten floch ein nar . ... ... .. bay,

Finf knaben warde eim erfchlage . ... .. beryj.

Ein bild neigt fich gegen eim. . ... ... . doxevij

Von zweien doctoribus’) . . . . . . ... ... berwoiil

Eine kulzt eins morders hend . .. .. ... bdewir,

Ein kroté fach einer fiir facramel . . , . . . Derer.
Dz waller wolt dz feur nit lofchen . . . . . . beverf.
Alexand’ verzoch eim ritter etwz . . . . . . . Derevjj.
Zwen bauren fachten mitenand’ . . . . . . . . Derrriij.

Der Text fibrt nun anstatt mit Ne. 634: “Von allerlei zim
andern mal”, wie das Register hat, fort mit Nr. 631: “Allerlei zii-
fame gefamlet ein and’ titel.” Mit diesem Zahlenunterschiede fihrt
der Text fort, also im Texte 663 gleich 666 des Registers. Die
Ziffer 664 ist im Texte vergessen, also im Texte Nr. 665 ist
Nr. 667 im Register. Nr. 672 aber fehlt im Texte vollig, Num-
mer und Erzihlung, welche im Register angegeben ist Nr. 674:
“Barnabas [litzt viI' I pferden”. Wiihrend die Nummern im Texte
nicht unterbrochen werden, fehlen in demselben, laut des Re-
gisters, dessen Nr. 677: “Die eptilzin het ein nidergewand fiir
ein weiler vilgelegt”.

1. Dies kinute Ulenspiegels Historie 15 sein.
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Nr. 678: Sant bernhart kunt nit ein pater nofter betten
on anfechten,

Nr. 681: Sant bernhart gewan eins menflchen [el derlelbig
bellert Tich.

Nr. 686: In der beicht verfchwyg ein fraw iren eebruch.
Vermuthlich aus Caesarii Heisterbacensis dialogus  Miraculorum
Dist. I1 cap. 31. Es entspricht jetzt Nr. 681 des Textes der
Nr. 687 des Registers.

Des letzteren Nr. 691: “Malchus lert von den omeilzen” fehlt
im Texte, wodurch die letztere Nr. 686 =Nr. 692 der ersteren.
Die Ziffer 687 fehlt aber wieder im Texte, so dass dessen
Nr. 688 — Register Nr. 694, und also Nr. 690 = Register Nr.
696. Nunmehr aber sind im Texte die Ziffern 691 — 696 iiber-
sprungen, und ist unter Nr. 697 die frither vergessene Geschichte
vom Malchus eingeschaltet. Die folgende Nr. 698 entspricht dem
tegister Nr. 697. Im Texte ist aber die Zahl 699 wieder iiber-
sehen, so dass Nr. 700 folgt, welche der-letzten Nummer im Re-
sister Nr. 698 entspricht. Im Texte folgen jedoch noch Nr. 627
und Nr. 629, welche die beiden oben bezeichneten Erzihlungen
aus dem wahrscheinlich durch- ein Versehen des Setzers wegge-
bliehenen Titel sind. Es fehlen also im Texte wirklich zwoll
der im Register verzeichneten Geschichten. Von den Erzihlun-
gen in diesem Bande sind etwa 172 in die folgenden Ausgaben
nicht iithergegangen. Von denselben fehlen etwa 42 [riiher, von 561
bis 700 fehlen die Historien in fast ununterbrochener Reihenfolge.

2.) Fiir die zweite Ausgabe hiillt Veith a. a. 0. S. 24 eine,
welche die k. k. Hofhibliothek besitzt, betitelt:

Das Buch Schimfl' u. Ernst genannt.... jetzund von Newen
wider Getruckt, und mit Schonen figuren durchaus getziret, de-
ren vormals keine darin gewesen. ... fol. 106 Blitter. Die un-
tere Hilfte des letzten Blattes ist in jenem Exemplare wegge-
schnitten, so dass der Ort und Name des Druckers nicht zu er-
sehen sind. Die Vorrede ist, wie Veith ausdriicklich bemerkt,
vom Jahr 1519, doch fithrt er als deren Schluss an: “Geben
zu Tann nach der geburt Christi unsers siligmachers M.D.Ixjx.”
Hier scheint also bei Veith ein Druckfehler zu sein. Leider be-
merkt derselbe die Zahl der Erziblungen nicht; die Zahl der
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Seiten lisst aufl einen abgekizten Text folgern. Aus dem, was
er iber die Holzschnitte bemerkt, ersieht man, dass dieselben
in der Ausgabe v. J. 1535 wiederholt sind. Wir finden sie
auch in denen v. J. 1538 und 1543, wo ich derselben weiter
gedenken werde. Das Titelblatt der Ausgaben v. J. 1526 und
1536 Dbesagt gleichfalls, dass vormals keine Figuren in diesem
Werke gewesen; wir miissen es daher dahinstellen, ob das Wie-
ner Exemplar wirklich schon die zweite Ausgabe enthiilt.

3.) Eine Ausgabe von Schimpffund Ernst &e. Strasshurg
1525. fol., 700 Erzihlungen stark, wird in Reichard’s Biblio-
thek ‘der Romane Th. XVIL. S. i15—125 angefithrt, wo auch
Proben aus derselben gegeben sind.  Die Erziblung 231 ist die-
selbe, welche unter dieser Nummer in derjenigen v. J. 1522 sich
findet, und diirfen wir beide Ausgaben wobl fiir identisch halten.

4.) DasBuch Schimpffvund Ernflt | genannt, Wilches
durchlaufft der welt hendel, | Mit vil fehinen vnd kurtzweyligen
Exemplen vnd gleichnullen, Parabolen | vnnd Hiftorien. Auch dar-
neben etliche ernftliche Gelchichten, ab wol- | chen der Menlch, [o
er die lefen ift, fich billich Dbelferen wirt, Je- | tzund von newem
wider getruckt, vnnd mit [chonenn Figu- | ren durch aufz ge-
zieret, derenn vormals keyne darin ge- | welen. Auch fleyflig
vherfehenn, gemeret vond gebel- | fert, Mit vil newenn Exemplen,
jetzt hinzu | gethan, valt kurtzweylig zu | lefen efc.

Hierunter ein grosser Holzschnitt, iiberschrieben: Ernst.
Schimpfl.  Unter letzterer Bezeichnung erblickt man ein Fest-
mahl, ein Turnier und vorn eine Gruppe, wo ein Vater ein
von einem Priester begleitetes junges Ehepaar mit Geld aus-
steuert. Unter dem Worte “ErnsC’ zeigt der Holzschnitt im Hin-
tergrunde einen Thurm, zu welchem eine Treppe hinaunffiihrt.
Ausserhalb des Thurmes hingt ein Korb, in welchem ein Mann
zusammengekauert sitzt, ohne Zweifel zur Strafe. Davor erbliekt
man zwei bewallnete Minner, welchie einem wohlhiibigen Biirger
Geschmeide zum Verkaufe anzubieten scheinen,

Unten die Jahreszahl MDXXVI.

Auf der Riickseite des Titelblattes findet sich die Vorrede

des Joh. Pauli gegeben zu Tann 1519.
Das einzige bekannte Exemplar dieser Ausgabe in Folio,
24
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das meinige, aus einer Biicher-Versteigerung bei Heberle zu Coln
1852 Febr. 26 unter Nr. 1730, ist leider am Schlusse defect. Es
oeht nur his Blatt XCIIIL, Signatur Q iiii und hort auf der Riickseite
in der Erzihlung: Von Schimp(l'das CCCCCXVI auf mit den Worten:
Er sprach. — Doch lisst das Fehlende sich erginzen aus der mil
der Jahreszahl 1536 abgedruckten Ausgabe, welche sich nur durch
die Jahreszahl auf dem Titelblatte zu unterscheiden scheinl. Jene
scheint mir also die erste Augsburger Ausgabe zu sein.

Von den Holzschnitten hat nur einer das Zeichen des Kiinst-
lers, vor Nr. 265, ein Kirchhof, wo ein Skelett im Grabe, eine
junge, trauernde Frau an der Plorte, hinten das Kirchengebiinde,
Das Zeichen ist dasjenige des Hans Scheyfelin.

Vor der Ausgabe vom J. 1536 finden wir jedoch noch vier
andere Ausgaben.

5.) Die eine bei Barth. Griininger zu Strassburg, fol., mit Holz-
schnitten, 1533, besass Herr M. Kuppitsch zu Wien '), dieselbe ver-
muthlich. deren Veith a. a. 0. S. 26 Note gedenkt, als 1 Be-
sitz des Professors J. G. Seidl in Cilly, ist auch auf den Biblio-
theken zu Berlin und Wolfenbiittel. Die einzige Notiz, welche Veith
darin angiebt, dass der Schwank, wie viel Fuchsschwiinze in dem
Himmelreiche, sich unter Nr. 91 fol. XIX finde, passt iibrigens
auch fiic die Augsburger Ausgaben v. J. 1526 und 1536.

6.) Eine zweile Augsburger Ausgabe v. J. 1534 bei H. Steyner
ist auf der K. Staatshibliothek zu Miinehen und auf den Bibliothe-
ken zn Gottingen und Wolfenbiittel.

7.) Genauer sind wir ither die folgende unterrichtet, die dritte
der nnseres Wissens von Griininger veranstalteten Ausgaben. Der
Titel lautet: Schimpff u Ernlt wiirth das Buch genannt. Walchs
durchlaufft der welt hiindel mit vielen [chonen u kurzweiligen
Gleichniiffen . . . ufl das fleilligelt iiberlefen, gemert u. gebelfert,
mit viel newen Exempeln. Straffburg. Griininger. 1535. [ol.
97 Blitter und 5 Bl Register. Die Vorrede ist vom J. 15193
unter ihr befindet sich die folgende Nachricht: “Lieber Lefer,
fo dir dife jetzt gegenwertig arbeit angenem [fein wiirth, hab ich
dir nit verhalten wollen, das ich in willens bin noch einen theil
zu difem Buch zu trucken, Welcher theil mit fil grélzerem fleilz,

1. Catalogue d'une Collection précicuse de livees, Halle. 1846. Ne. 5296.
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miie u. arbeit zufamen bracht ift, mit viel yetzund weltleuffigen Exem-
plen, Hiftorien, und fabeln, vorhin in kheinem truck nie aulzgangen.”

Der Exempel, iiber welche auch ein Register vorhanden ist,
sind 545, also nur wenige mehr, als in den Ausgaben vom J.
1526 und 1536. Dem von Veith abgedruckten Register nach
zu urtheilen, welches schliesst mit der Rubrik: “Einer geiftlichen
Maien zu [ftecken”, so fehlen bis hicher nur zwoll Exempel der
Ausgabe vom Jahre 1522, doch alles Uebrige bis zur 700. und
letzten Historie. Eine dem Exemplare der K. Bibliothek zu Ber-
lin eingetragene Bemerkung bestitigt die Vermuthung, dass diese
Ausgabe der vom J. 1536 gleich sei und erwiihnt, dass diejenige
vom J. 1535 mit guten Abdriicken der Holzschnitte in der Samm-
lung des Herrn Geh. Rath von Meusebach vorhanden sei. Dass
letztere jedoch mit den Ausgaben v. J. 1526 und 1536 nicht iden-
tisch ist, ergiebt sich aus ihrem Zusatze zum Vorworte und der Ver-
schiedenheit der Nummern der Evziihlungen, so wie der Seitenzahlen.

8.) Eine Augsburger Ausgabe vom 10. Apr. 1535 bei H.
Steyner, 99 Blitter, ohne Register, mit Holzschnitten, besitzen
die Bibliotheken zu Berlin (in 2 Exemplaren), Gottingen und
Wolfenbiittel.

9.) Die Ausgabe mit der Jahreszahl 1536 fol. 99 paginirte
Blitter, Bogen H iij. Ein Register felilt. Am Schlusse: Gedruckt
Statt Auglpurg, durch Hein-

vnd vollendet inn der Keylerlichen
rich Steyner, An dem | zwolllten tag des monats Junij, Im jar
nach der | geburt Chrifti, Taulendt Finffhundert, | vand 1m fechs

o

vnd dreylfiglten. Die Zahl der Exempel ist 540. Vermuthlich sind
sie identisch mit denen der Ausgabe vom Jahr 1535, welche einige
Irrthiimer und Mingel in der Beziflerung vermieden hat. Die
Ueberschriften sind zahlreicher, als Veith sie von der Ausgabe
vom J. 1535 verzeichnet hat, und gleichen denen der zuniichst
folgenden Ausgaben.

Exemplare derselben Ausgabe mit der Jahreszahl 1536 besitzen
die K. K. Universitiitshibliothek zu Wien, die K. Bibliothek zu
Berlin, die Sammlung des verstorbenen Herrn von Meusebach,
auch die K. Bibliotheken zu Gottingen und Dresden.

10.) Eine Augsburger Ausgabe vom Jahre 1537 besitzt die

K. Staatsbibliothek in Miinchen.
24
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11.) Hierauf folgt eine bisher unbeschriebene, fiir die uns vor-
liczenden Beziehungen interessante Ausgabe, welche die K. Bi-
bliothek zu Berlin, die K. Universititsbibliothek zu Gottingen und
die herzogl. Bibliothek zu Wollenbiittel besitzen.

Schimpfl vond | Ernft, durch alle Welthdnndel. | Mitt vil
[chonen vond Warhafften Hiltorien, Kurtz- | weiligen Exmpeln,
Gleichnuffen vnd mercklichen Gefchichten fitrgeltel | let.  Einem
jeden zu underweilung, manung, vad leer, in allen hind- | len.
Jetzund von newen, weitter dain vormals gemeehrt, | mit Exem-
pln vond Figurn, falt kurtzweilig | vond nutzlich zu lefen.

Folgl ein grosser Molzschnitt, darstellend ein heiteres Mahl
bei Becherklang, das Gekose zweier Liebenden aul einem Ruhe-
bett, und den tiodtlichen Kampl mehrerer Giste, mit den Ue-
berschriften: Schimpff. Ernft. Zu F. am Meyn. Bei Chriftian
Egenolph. M. D.XXXVIIL

Auf dem letzten Blatt: Getruckt zu Stralzburg durch Bar-
tholomeum Griininger, In Koften vnd | verlagk defz ehrngeachten
Chriftian Egnolphen, vnd vollendet | den acht und zwentziglten
tag delz Aungltmonats, | im jar nach Chrifti ynlers liehen herren
vnd [e- | lig machers geburt, M.D.XXXViij.

103 bezifferte Blitter und fiinf Bliitter Register. Fol. Bogen
S iiij und zusammen 42 Holzsehnitte. Die nicht dativte Vorrede
benennt den Verfasser und sehliesst mit den Worten: Sunder
wa er jm (niimlich der Schreiber dem Leser) hat ziuil oder zil
wenig | gethan das beffern vnnd merhen, vand ander giitliche |
[tiick herziletzen, die fich zimmen, vnd it etwz | [trifflichs
hierin geletzt, lo beger ich | verzeihung von Gol dem Her- | ren,
auch von allen denen | difz biich firkumpt. | Hiemit alle men-
fchen Gott befolhen. Amen.

Hieranf folgen noch die aul dem vorgedachten Zusatze vom
Jahre 1535 ersichtlich beziiglichen Worte: Zim Lefer. | Lieber
lefer, wie wir vormallz verheilzen, das biich ziimeren, 1t jetzund
befche- | hen, das [Gch zihinderlt im biich, da findelt du [ie bey
einander.

Die Rubriken entsprechen mit geringen Ausnahmen denen
vom Jahre 1535, doch sind der Erziihlungen nur 489, also 56
weniger denn in jenen. Dagegen folgen noch Nr. 490 — 497
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unter der Aufschrift: “Etliche exempel vnd kurizweilige reden
von manchen dingen”, u. s. w.; acht Erzihlungen, welche in
der Ausgabe vom J. 1522 Nr. 558 — 560, 571 und 6561 — 654
bilden. Anstatt der folgenden Nummern jener ersten Ausgabe
folgen 1538 noch neunzehn neue Erzihlungen, Nr. 498 —517,
mit der Ueberschrift im Register: “Anfang der newen [tuck fo
vil difz buch jetzunt mer dann vormals inhalt.” Die Ziffern
506 und 507 und 514 sind iibersprungen.

12 u. 13.) Es sind unseres Wissens nach 1538 einige Jahre
vergangen, bis das beliebte Buch nen herausgegeben wurde. Niimlich
mit wirtlich gleichlautendem Titelblatte, wie der Strasshurger Druck
vorn J. 1538, und denselben Holzschnitten auf diesem und in
dem ganzen Werke. “Getruckt in d Liob. Statt Bernn, durch
Mathiam Apiarium Aufl' den 24 tag Febroarij. Anno M.D.XLIIL”
(Wir vernehmen so eben von einer dort erschienenen Ausgabe schon
aus dem Jahre 1542.)") Boegen H iiij XCVII paginirte Blitter und
zwei unpaginirte des Registers.  Es liegt mir das Exemplar der
Hamburger Stadtbibliothek vor. Der Erzihlungen sind zusam-
men 503. Nach verschiedenen, grossentheils ans Irrthum in
der Bezifferung entstandenen Abweichungen stimmen die Aus-
gaben von 1538 und 1543 in Nr. 477 iiberein, darauf fehlen in
dieser aus jener Nr. 478 bis 487 und ferner Nr. 489; Nr. 488 ist
hier Nr. 478. Die folgenden sind deren Nr. 490 —497; die Nrn.
487 —503 sind gleichfalls die simmtlichen 1538 irrig Nr. 498
bis 517 heziflerten Erzihlungen.

Von den letzten acht Rubriken der Ausgabe vom J. 1535 ist
in der vorliegenden nur diejenige 477: Vom Himelreich. Diese
ist aber im Werke selbst 478, ein Irrthum um eine Nummer,
welcher schon 345 beginnt.

Yon den zahlreichen Holzschnitten sind mehrere mit den
Initialen der Holzschneider versehen; namentlich zu Nre. 155:
Von der Geytigkeit, das verschlungene HF mit 1516, wie in der
Ausgabe vom J, 1538, und wie Veith sagt, in derjenigen von 1535.
Zu Nr. 119: Vom harten orden der Ehe. Von [ramen [rawen

1. Bei demselben Drucker; 74 Bl, 2 Bl. Reg., mit Holzschnitten; vorhan-

den zu Berlin, gleich der von 1543.
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findet sich J. K., vermuthlich Jacob Kobel, der 1533 zu Oppen-
heim verstorben war. Nr. 393: Von dem Gotswort, sind auf
drei Siulen hinter der Kanzel die drei Buchstaben D. J. K. an-
gebracht'); Nr. 103: Von Notarien und Richtern, und Nr. 457:
Von dem giitten Jar ziiheifchen einem predicanten, ein verschlun-
genes I S ist das Zeichen des Hans Scheyfelin®). Nr. 355: Von
den gemeinen metzen, hat der Holzschnitt das Zeichen des Hans
Baldung Griin zu Strassburg®), welcher auch Nr. 380: Von Vater
und Mitter, wiederkehrt, so wie Nr. 169: Von den Wucherern,
Nr. 272: Von meylterfchafften, Nr. 424: Von dem eydtfchweren.
Bei der Uebereinstimmung dieser Holzschnitte mit den von Veith
verzeichneten der Strassburger v. J. 1535, so wie der v. J. 1538,
scheint Bienenwiirter die Holzblicke des Griininger nach Bern ge-
bracht zu haben. Der letzte Holzschnitt seiner Ausgabe ist zu
Nr. 470: Von Strategematibus, also zu dem letzten Abschnitte
von den Brisamlein sind gar keine gegeben.

Das Verhiiltniss dieser unter sich abweichenden Ausgaben
wird demmnach bei denen, welchen die iiltesten derselben zu-
giinglich sind, mnoch immer eine niihere Beachtung verdienen,
als sie ihnen bisher geworden ist. Ueber spitere Ausgaben ver-
zeichne ich nur Folgendes:

14.) Eine:Augshburger Ausgabe von Schimpfl und Ernst vom
J. 1542 besitzt die K. Staatsbibliothek zu Miinchen.

15.) Eine Frankfurter Ausgabe v. J. 1543 fithrt an: Za-
cher a. a. 0. aus der Bibl. Thomas. Vol. IIL., Lect. I. Pag. 90.

16.) 1544 erschien, Frankfurt Cyr. Jacobus eine Ausgabe,
vereinigt mit der ersten hochdeutschen Bearbeitung des Rei-
necke Fuchs, welche «lem Michael Beather zugeschriehen wird.

17.) 1544 Schimpll und Ernst, Augsburg bei H. Steiner, fol.,
103 BL und 4 Bl. Reg. mit Holzschnitten, vorhanden in Berlin.

18.) 1545. Von Schimp(l und Ernst vil weiser Spriich. 0. 0.
4., in der bibliotheca J. C. Adelungii. Berlin 1827. Nr. 1§24.

19.) 1546 eine neue Ausgabe zu Bern bei Math. Apiarius. fol.,
98 BL, 2 Bl Reg., mit 39 Holzschnitten; vorhanden in Berlin.

I. Dieses ist nicht d. J. K., wie Yeith a. a. 0. S. 25 meint, welches je-

doch zu Nr, 394 vorkomml. 2. 8. Heller Geschichie der Holzschneidekunst.
5. 118, . Heller'a, a.. 0. S, 92,
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20.) Eine Ausgabe von Schimpff und Ernst ward ge-
druckt zu Frankfurt am Main bei Herman Giiifferich 1546, 219 BL
in 8. In der VYorrede wird der Leser gewarnt: (ich zu hiiten
vor den Buchlen, fo unter diefern Namen ausgehen, welche aus
diefem geltiimpelt und gehiimpelt [ein, und doch nicht die halbe
Meinung frater Johannis Pauli ist.’) Diese Ausgabe hat 455
Eeziihlungen unter folgenden Rubriken:

1) Yon Kailern und weltlichen Regimentern.
2) Von Urtheil, Richtern und Notarien.

3) Von Doctorn und Studenten.

4) Von Haushaltung und Wirtfchaften.

5) Yon Kunft und Kiinltlern.

6) Yon Narren und Thoren.

7) Yon Laftern, im Gemein.

8) Yom Bapft und hiipftichen Regimentern.
9) Von Monchen und Pfaffen.

10) Von Nonnen und Klofterfrauen.

11) Von Poenitentz und Beichten.

12) Yon Teufel und bifen Geiltern.

13) Von Tod und Sterben.

So sehr veriindert die Anordnung ist, so scheinen doch die
Erzihlungen simmtlich aus denen der vorgedachten Ausgaben
genommen.

21.) Eine Augsburger Ausgabe v. J. 1546 fol. befindet sich
auf der K. Staatsbibliothek zu Miinchen.

22.) 1546 Bern. M. Apiarvius; fol.,, 98 Bl., 2 Bl Reg., mit
Holzsehnitten ; vorhanden in Berlin und Gottingen.

23.) 1549 Augsburg. Hans Zimmerman. 8. 227 Bl u. 8
Bl. Reg., mit Holzschnitten; vorhanden in Berlin,

24.) 1550. Frankfurt a. M. bei Cyriacus Jacobus; 126 und 6
Blitter; 514 Historien mit Albrecht von Eybe’s Uebersetzungen
zweier Comidien des Plautus und der Philogamia des Ugolinus
vermehrt. Sie befindet sich in Berlin, Miinchen und Wolfenbiittel.
25.) Koeh Compendium der deutschen Literatur Bd. 1L

—

294 fithrt an:

o

1. Nyerup Almindelig Morskabslaesning. S. 251.
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Scherz mit der Wahrheit. Vom guttem Gespriiche, , in
Schimpfl und Ernst-Reden, vil hofflicher, weiser Spriich, lieb-
Jicher Historien vnd Lehren, zu Vnderweisung vnd Ermanung in
allem thun vnd Leben der Menschen, Auch ehrlichen Kurtzwei-
len, Scherz vnd Freudenzeiten zur erfrewung des gemiils zusam-
mengebracht. Jetzund New vond vormals dermassen nie ausge-
gangen. Cum privilegio Imperat.  Getruckt zu Frankfurt a. M.
bey Christian Egenolll. Im Mertz des Jahrs 1501. S0 Bl fol

Diese Sammlung, fihrt Koch fort, besteht aus 221 Volks-
miihrchen von verschiedenen Verfassern, unter denen auch eimige
aus fremden Sprachen entlehnt worden sind.  Proben s. in Rei-
chard’s Bibliothek der Romane Th. VI. 8. 65 —82. In dem Ca-
talogue d’une collection préciense de livres. Halle 1846. Nr. 5301
wird dieses mit 43 Holzschnitten versehene Werk fiir das oben
besprochene des Johannes Pauli erkliivt, und die Jahreszahl mit
1550 (also MDL) angegeben. Jedenfalls druckte Christian Ege-
noll nicht vor 1513, aber bis etwa 1555. Aullallend ist jedoch
nicht nur der sehr abweichende Titel, sondern auch die geringe
Zahl der Erziblungen. Nyerup, welcher zu Kopenhagen dieses
so wie das dichte Werk Pauli's vor sich hatle, weiset jedoch
nach, dass dieses Werk, wenn es gleich cinige Erzihlungen mit
jenem gemein hat, dennoeh von letzterem wesentlich abweiche.

1563. Frankfurt a. M., Egenolf’s Erben, fol., mit Holz-
schnitten. 84 BL und 2 Bl Inhaltsverzeichniss. Diese Ausgabe
ist, wie Veith bemerkt, ganz umgeordnet und geindert.  Vergl.
Nyerup: Almindelig Morskabslaesning. 8. 257)%).

26.) 1556. Frankfurt a. M., Weygand Han, 8., 184 BL u.
2 Bl Reg., vorhanden in Berlin; sie ist gleich der Frankfurier
von 1546").

27.) 1557. Ebendaselbst mit Holzschnitten ®).

28.) Eine Ausgabe in zwei Octavbinden mit Holzschnitien
erschien zu Frankfurt 1563. Ge. Rabe u. Weyg. Hanen Erben.
276 BL u. 10 Bl Reg., vorh. in Berlin.

29.) Eine Frankfurter Ausgabe v. J. 1567 fithrt an: Zacher
a. a. 0.

1. 8. Nyerup a. a. 0, 2. Biinemanun, Catal. Msstorum item libro-

ram ab inventione typographiae impressorum. Pag. 11T, 3. Die K. Staats-
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30.) Die K. Universitiitsbibliothek in Gottingen hat eine Aus-
gabe v. J. 1570, 8., getruckt zu Francl. a. M. durch Nicolaum
Basse m verlegung Thomam Rebarth; auch vorhanden in Wol-
fenbiittel.

31.) 1574. Franklurt 8. Bibliotheca Adelungii Nr. 2535.

32,) 1577 o. 0. 8. 287 Bl und 13 Bl Register. Hinter
der Vorrede steht dieselbe Warnung, wie in der Frankfurter Aus-
gabe v. J. 1546 und 1556. Die Geschichten sind in 13 Ab-
schnitte vertheilt. S. Veith S. 26.

33.) Eine Strasshurger Ausgabe v. J. 1582, 8. Chr. Miil-
lers Erben: in Meusebachs Bibliothek.

34.) Eime Frankfurter Ausgabe, fol., v. J. 1583, welcher
noch angehdngt ist Cento Novella; in der Wollenbiittler Bibliothek.

35.) Eine Ausgabe v. J. 1583, 8., ist gleichfalls in Wolfen-
biittel.

36.) 1594. Frankfurt a. M. 8. In der Sammlung von Bii-
chern, aunsgezeichnet duareh alte und seltene Drucke. Berlin
1821. 8. '12-! INT LT

37.) 1597 o. 0. 8. 287 BL u. 12 BL Reg., vorh. in Berlin.
38.) I'._JJ 70.0. 8 314 Bl u. 16 BL. Reg., vorh. in Berlin.
39.) In Wollenbiittel befindet sich ecine Ausgabe ohne Titel;

auf der letzten Seite steht: Gedruckt in Frankfurt a. M. durch
Thomas Rebarth und Weigands l"l'ln e g
40.) Eine Frankfurter Ausgabe v, J. 1602. 8. Mich. Hartmann.
41.) 1609 0. 0. 314 Bl. u. 10 I;I. Reg., 8., vorh. in Berlin.
42.) Eine Franklurter Ausgabe v. J. 1612. 8. Treudel.
43.) Eine Frankfurter Ausgabe v. J. 1613. J. Treuttel. S.
Zacher a. a. O.
44.) 1618. Basel bei Koenig, 255 Bl. 8., entspricht ganz der
vorgedachien Ausgabe von 1577. Sie ist lmsq,iuu,fu n von Gu-

stav Jordens: Sinnreiche Geschichten ans J. Pauli’s Schimpff

und Ernst. Leipzig 1822, S.

45.) Eine Strassburger Ausgabe v. J. 1630, 8., fiihrt Zacher
a.a. 0. an.
bibliothek zu Miinchen besitzt zu Folge der mir mitgetheilten Liste von diesem

Werk Ausgaben s. 1. 1563, 1569, 1583, 1597 und Strassburg 1654, simmt-
lich in 8.




378 Abhandlung iiber den Ulenspiegel.

46.) Eine Strasshurger Ausgabe v. J. 1654 befindet sich in
der Wollenbiittler Bibliothelk.

47.) 1677. Strassburg. 8. Kuppitsch a. a. O.

48.) 1699 o. 0. 12. Ebendas.

49.) Eine Ausgabe 1771, vormals zu Freystadt, 8., st
aufgefithrt bei Kuppitseh Nr. 5306.

Von Uebersetzungen ist mir bekannt geworden:

1) Eine hollindische: Joc en Ernst door Jan de Brune de
jonge. Amsterdam 1644. 4. Veith S. 23.

9) Mehrere diinische.  Eine im Jahr 1701 gedruckt bei
Just. Hoegs Wittwe. 372 S. 8. Eine vierle Ausgabe fiihrt den
Titel: Tre hundrede udvalgte og lystige ny Historier, eller Skjemt
og Alvor, meget nyttelige og artige at fordrive Tiden med, nu
nyligen samlede, sammensatte, forbedrede, og til Trykken befor-
drede Efter Manges Begjering fjerde Gang oplagt. Kjobenh.
1781, trykt hos II. J. Graae. 271 S. 8.

Die dinischen Ausgaben sind nach derjenigen veranstaltet,
welche 1546 zu Frankfurt erschien. Die Eintheilung ist die-
selbe, doch sind deren Nr. 7 und 8 weggelallen, so dass nur
11 Rubriken geblieben sind.

Zwischen diesem Werke, Schimpfl und Ernst, in den ilte-
ren Ausgaben und dem Ulenspiegel findet eine unverkennbare
gegenseitige Einwirkung statt.  Es ist oben schon angedeutet, dass
von den acht Erzihlungen, welche sich in der Erfurter Ausgabe
des Ulenspiegel 1532 mehr finden, als i der Strassburger v. J.
1519, die meisten aus Pauli’s Buche entlehnt und von den dort
nicht benannten Personen auf Ulenspiegel iibertragen sind.

Ferner sind schon in den ersten Ausgaben von Schimp(l nud
Ernst mehrere Stiicke aulgenommen, welche mit Geschichten vom
Ulenspiegel ithereinstimmen und zoweilen unmittelbar hinter ein-
ander aus dem Ulenspiegel entlehnt scheinen. Letztere befinden
sich vorziiglich gegen Ende des Werkes, ein Umstand, welcher ihre
Hinzufiigung nach dem Erscheinen des Ulenspiegel wahrscheinlich
macht. Die meisten derselben fehlen in der Ausgabe v. J. 1526,
doch sind einige davon in diejenige vom J. 1538 wieder aufge-
nommen.

Aber auch in dem friithern Theile von Schimpfl und Ernst
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finden sich Erzihlungen, welche jener mit dem Murnerschen
Ulenspiegel gemein hat.  Doch sind sie dieselben, aber nicht
wartlich iibereinstimmend, und aunch andere Umstinde deuten
hisweilen aul ecine gemeinschaftliche Quelle.

Schon in Pauls Ne. 3 f(indet sich, wenn gleich m ganz
abweichender Einkleidung Ulenspiegels Hist. 30, die Erzihlung
von einem Abentheurer oder Gaukelmann, welcher sich erst durch
das Sagen der Wahrheit beliebt macht, hernach aber die Haus-
frau als schielend verhohnt.

Von den Historien bei Pauli Nr. 642 bis 658 scheinen
nicht weniger als acht dem Ulenspiegel entlehnt, dessen Namen
in einer derselben auch vorkommt. Dieser Umstand erscheint
mir als ein Beleg, dass diese acht Erzihlungen unmittelbar dem
Murner'schen Ulenspiegel v. J. 1519 entnommen sind, da er bewei-
set, dass Pauli dieses Buch kannte, in welchem die verschiede-
nen Schwiinke, so alt manche derselben auch waren, doch zu-
erst unter jenem Namen vereinigt sind. Es sind die folgenden:

Ulenspiegels Historie 6, Pauli's v. J. 1522 Nr. 651.

- - 192, - - - - - 652,
- - a8, - - - - - 650.
- - 45, - - - - - (G42.
- - 49, - == = - 658.
- - 71, - Sela - - 11644,
- - 7§ L8 - =Sihis - 646.
- - 8D, - - - - - 653.

Ein fernerer Beweis, dass Pauli den Ulenspiegel nicht nur
kannte ., sondern auch sehr wohl verstand, begegnet uns noch
in dem folgenden Geschichtehen der ersten Ausgabe, welches

spiiter weggelassen ist.

Von Schimpff das dXCIX.

Xantus [prach zu feinem knecht Efopo: fetz vnlz ein linlz
zit.  Efopus thet nur ein Jinfz in ein haffen mit walser. Da
man effen folt da fragt er ob die linfen gelotten wer. Er
[prach ich wil ligen, vnd bracht im die linfz in einem loflel.
Der her riirt die linfz an vnd zertruckt fie mit dem finger vnd
fprach, richt an. Efopus richt die fupen an. Der her ficht
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mit dem loffel linfen, da was keine da, wvnd [prach zi dem
knecht, wa haltu die linfen hin gethon? Elopus [prach, ir ha-
ben fie viI dem loffel zertruckt. Der her [prach haftu dan nur
ein linfz zi geletzt. Efopus [prach ia, ir haben mich heillen
ein linlz zi [letzen, das hab ich gethon, bhetten ir gelprochen,
fetz linfen zi, o het ich vil zi gefetzt. Alfo fem vil menfchen
die thin mit fleiflz was man lie heilzt, vod wie man [e heilzt,
das fol nit also eyne [fein, man fol ein ding thiin nach der mei-
nung vod den willen des gebieters.  Der verirten vnd feltzamen
hiftorien findeltn in dem Vlenlpiegel, der thet was man in
hielz.

II. Bruder BRausch.

Bei dem hohen Alter der Erziihlung vom Bruder Rausch
konnte man versucht sein, zu vermuthen, dass er zu den Quel-
len des Ulenspiegel gehirte, auch finden, wie oben zu den Histo-
rien 64 und 89 bemerkt ist, Beziehungen zwischen beiden Bii-
chiern statt, welche jedoch, wie die genauere Untersuchung er-
wiesen hat, sich lediglich auf die englische Ausgabe des Friar
Rush beziehen. Es ist hier zu der anziehenden Abhandlung des
Herrn F. Wolf, welche er seiner Ausgabe des Bruder Rausch
beigefiigt hat, nichts erhebliches hinzuzusetzen, doch lisst sich
die von ihm gegebene Literatur noch etwas vervollstindigen.

Die iilteste Bearbeitung des Bruder Rausch, welche wir
kennen, ist die niedersichsische, von welcher ein um’s Jahr
1500 veranstalteter Abdruck in dem einzigen bekannt geworde-
nen Exemplare aus der Sammiung des Herrn von Meusebach
in die K. Bibliothek zu Berlin ibergegangen isl.

Der dlteste hochdeutsche Text ist zn Strassburg durch
Mathis Hiipfulf gedruckt, und in einem Exemplar der K. K.
dibliothek zu Wien erhalten. Dieser Abdruck ist von F. Woll
und St. Endlicher zu Wien 1834 auf zwei Bogen mit 50 Seiten
Binleitung wiederholt in nur 50 Exemplaren, und neuerlich in
Scheibles Kloster B. XI wiedergegeben, Leider ist der nieder-
siichsische Text noch nicht wieder aufgelegt worden, jedoch ver-
danke ich einer zu Berlin freundlich durch Herrn Dr. Pinder
veranstalteten Vergleichung folgende Nachricht: Die Erzihlungen
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stimmen in beiden Bearbeitungen iiberein, es sind nicht meh-
rere, und sind in gleicher Folge. Die hochdeutsche Bearbeitung
st weitlinfiger, die Reden ausfiihrlicher, aber zuweilen wortliche
Uebertragung.  Zu beachten ist, dass die letzten 36 Zeilen der
hochdeutschen Bearbeitung in der niederdeutschen durch die von
Wolf Seite 49 angefithrten Sehlusszeilen ersetzt sind.  In dem
niederdeutschen kommt die Bezeichnung des Klosters nicht vor,
die im hochdeutschen in den obenerwiiinten 36 Schlusszeilen
und vorher einmal “In denmarck bey Helsinghore” sich findet.

Die niichste Ausgabe diirfte eine Niirnberger sein, durch
Friedrich Gutknecht o. J. in 8.; von dieser belindel sich ein
Exemplar in der Ministerialbibliothek zu Celle.  Derselbe druckte
1554 — 80.

Eine andere Niirnberger Ausgabe durch Valentin Newter,
welcher zwischen 1550 und 1582 druckte, hat F. Wolf a. a. O.
beschrieben. In diese Zeit fillt auch schon die dlteste englische
Uebersetzung. Der Buchdrucker John Alde erhielt 1568 bis
1569 die Erlaubniss, ein Buch zu drucken, betitelt: “Freer
Russhe.” ') Dieser Abdruck mag e¢s gewesen sein, welcher sich
1575 in der fiir Volksbiicher so lebrreichen Bibliothek des Ca-
pitain Cox zu Coventry fand.®) Dieser englische Text war ver-
muthlich, wie seine Nachfolger es sind, in Prosa, wihrend alle
hekannten deutschen Aunsgaben gereimt sind.

Eine Ausgabe zu Magdeburg durch Wilhelm Ross erschien
1587.

In diese Zeit gehort auch schon eine diinische Uebersetzung
unter dem Titel: “Om Munken Rus.”?)

1620 erschien eine Ausgabe der “Historie of Frier Rush”,
zu London gedrvuckt durch Edward Alde, Sohn des obengenann-
ten John Alde. Diese enthiilt unseres Wissens zuerst die oben-
gedachten dem Ulenspiegel nachgebildeten Zusiitze. Sie wurde
1810 in wenigen Exemplaren und hernach 1520 von W. J.
Thom in seiner: “Collection of early prose romances” ab.

sedruckt, welche R. 0. Spazier 1830 ibersetzt hat. Edward
1., S, 1. P. Collier: Register of the Stationers company 13567 — 1570
p. 199, 2. Shakespeare sociely papers. Vol. IV. p. 26. J. 8. Nyerup:

Almindelie Morskabslaesning, 8. 239 und F. Wolf a. a. 0.
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Alde gab eine neue Ausgabe 1626 in 4.'), welche 1629 seine

Wittwe wiederholte. %)

Eine schwedische Ausgabe in Versen vom Jahve 1645 wird
von Nyerup a. a. 0. erwihnt. Eine diinische in Versen kennt
man noch vom Jahre 1730 zu Kopenhagen gedruckt. (S. Woll
afa.0.) I

IIl. Claus Narr.

Claus Narr von Ranstedt war von 1486 bis 1532 Hofarr
der Kurfiicsten von Sachsen; er erscheint zuweilen dem Ulen-
spiegel iihnlich, jedoch sind seine Schwinke und Wilzeleien
meistens sehr flau und vnbedentend.  Er war schon bei seinen
Lebzeiten sehr bekannt, und wird er schon in Pault's Schimpff
und Ernst im Titel: “Von den Narren” Nr. 47 bis 49, nament-
lich mit seinen Possen und dem sprichwortlich gewordenen
Hunde®) Lepisch, aufgefithet. Eben so friilh nennt ihn schon
Murner in seiner Schrift: “Ob der Konig ulz Engelland ein
Liigner wiir oder der Dr. Luther.”” 15227%: “Es is o wol ein
fein bofzlein... was er gleich Claul nar gesagt het.” Die dl-
teste Ausgabe vom Jahre 1572 (eine angebliche von 1551 oder
1552 scheint aul Druckfehlern zu beruhen) giebt in einem
Schlussakrostich, Oratio  Autoris, als Verfasser den Magister
Wolfgang Bvttner, Pla)rrer zu Vollferstet (im Mansfeldi-
schen) an, welches Akrostich die spiiteren Ausgaben durch Weg-
lassung von vier Reimzeilen zerstiren. Auwch lassen sie unter
der Vorrede die Zeile weg, welche wieder ergiebt: M. v. B.
p(arocha) vol(ferstetensis)®)  Der Verfasser scheint uns den
Claus Narren sehr zu iiberschitzen, wenn er in der Vorrede
sact: “Und warumhb solten dieses guten Menschen reine worl
und gute spriiche den Eulenspiegelischen schanden wun unleid-
licher schnodigkeit nicht fiirgesetzet unnd besser geachtet wer-
den?” Dieser Biittner ist iibrigens der deutschen Literatur
nicht ganz unbekannt; Adelungs Fortsetzung zum Jocher fithrt

1. 8. Halliwell in Shakespeare sociely papers L. 1. p. 26. 24805 P
Collier a. a. 0. 3. 8. Franck Deutsche Sprichwirter. 1548. S, 170D,
4. Abgedruckt Scheible’s Kloster IV. S. 947. 5. Ieh verdanke diese No-

tiz, welehe Gervinus a, a. 0. 8. 303 gleichfalls schon kennt, der Giite des

Herrn Dr. Massmann.
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von ilm an: “Eine deutsche Logik 15747, “Epitome historia-
rum oder christliche Geschichten. 1576. fol.”, und ““Historische
Catechismus - Predigten iiber die 10 Gebote. fol.”  Auch wird
er ohne Zweilel der von Gervinus') angefiithrte Plarrer Wolf
Biittner in WollTerstidt sein, dessen gereimter kleiner Catechis-
mus fiir die Wandersleute auf der Strasse und die Handwerks-
gesellen auf der Werkstatt, 1572 eine wiederholte Ausgabe erlebte.

Bei der bei Griisse a. a. 0. Bd. 111, S. 36 figd. sehr reichlich
gegebenen  Literatur des Claus Narr feblt jedoch eine auf der
Hamburger Stadtbibliothek vorhandene Ausgabe, o. 0. 1617, 8.

IY. Hans Clawert.

Einen Nachfolger des Eulenspiegels kinnen wir den Hans
Clawert nennen, der aus folgendem Buche bekannt ist:

Hans Clawerts | Wercklike Hiltorien, kortwy- | lich vnde
fehr Inltich tho lefen, | Belchrenen dorch | Bartholomacum Kri-
ger, Stadtfchriner tho Trebbin, — Holzschnitt: Biiste eines Nar-
ren auf einem runden Postament, in welchem ein kleiner Narr
steht. — Uth dem IHochdiidelfchen in de Sallelche [prake mit
fiyie auer gelettet.

Vermuthlich zu Magdeburg gedruckt; 108 paginirte und 10
unpaginirte Seiten in kl. 8. Ein Exemplar findet sich auf der
Ministerialbibliothek zu Zelle. Das hochdeutsche Original oder
eines der iltesten Drucke ist von Gervinus a. a. 0. Th, IL
S. 300 angeliibet unter dem Titel: “Hans Clawerts werkliche
Historien” durch Barthol. Kriiger, Stadtschreiber zu Trebin.
berlin 1587, In Wigands Volksbiichern findet es sich in
Nr. 39, herausgegeben von L. B. Wolff. Vergl. avch K. G-
decke 11 Biicher deutscher Dichtung Bd. I. S. 147. Ausga-
ben zu Berlin 1590, 1591, in 8., ohne Ort und Jahr in 8.,
ohne Ort 1659 in 8, niederdeutsch Uelzen 1598 in 8., fithrt an:
Grisse, Allgemeine Literiirgeschichte Bd. II. S. 639.

Von dem aus Trebin in der Mark Brandenburg gebiirtigen
Helden Hans Clawert, Peters Sohn, werden in 36 Capiteln, wel-
chen stets ein Morale in Versen folgt, viele Schwiinke und Schel-

mereien erzihlt, welche derselbe meistens in dortiger Gegend
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veriibte.  Er war anlinglich Schmidt, treibt auch andere Ge-
werbe, fithrt manche Wirthe, Handwerker, alte Frauen an, hiiu-
fie durch absichtlichen Misverstand ihrer Worte. Sein Tod wird
um's Jahe 1566 gesetzt. Ihiufig wied sein Gonner Herr Eusta-
chins von Schliven, Hoevetmann auf Trebbin und Zassen, genannl.
Ein Edelmann mit diesem Yornamen, aus der jiingeren branden-
burgischen Linie der Herren von Schlieflen erscheint allerdings
um diese Zeit in der Geschichte dieses Geschlechtes. Doch wird
dessen Gemahlin nicht, wie in jenem Buche, Catharina, sondern
Maria genannt. Die beiden letzten Capitel erzibhlen von Hans
Clawerts Gedichten, worin ein treffliches Yorbild der Erzihlun-

cen des Herrn von Miinchhausen sich belindet.

. 10. Dr. Thomas Murner,

der Verfasser des Ulenspiegel.

77

Wenn es als erwiesen angesehen werden darf, dass keine
der uns bekannten Ausgaben des Ulenspiegels dlter ist, als die
Strasshurger vom J. 1519, und nur efwa ein uns unbekannter
fritherer hochdentscher Abdruck derselben bald nach dem in der
Yorrede benanntem Jahve 1500 da gewesen sein kann, so mich-
ten wir doch nicht bezweifeln, dass es schon frither eine im
Braunschweigischen entstandene Sammlung seiner Schwiinke in
niedersiichsischer Sprache gab, welche bereits 1483 gedruckt
oder doch niedergeschrieben ist. Man wird nie den Strasshuor-
ger Herausgeber fiir den Erfinder des grosseren Theiles jener
Braunschweigischen Historien halten diirfen. Wenn daher der
bekannte Franciscaner Thomas Murner von einer Seite fiir
den Verfasser der ersten hochdeutschen Ausgabe des Ulenspiegel
erkliirt, von anderer Seite diese Angabe aber villig in Abrede
gestellt ist, so beruhen beide Ansichten aufl einem Misverstande,
welcher bei dem Interesse, das jene Ausgabe durch ihre gris-
sere Richtigkeit und manche eigenthiimliche Ziige in der Dar-
stellung erweckt, niihere Untersuchung verdient.

Wir haben oben schon ausgefithrt, dass ein niedersiichsi-
sches Original des Ulenspiegel sich nur aul einen kleinen Theil
des vorliegenden Buches beschriinkt haben diirfe, nimlich auf
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die Erziihlungen von der Jugend, den Handwerkerschwiinken und
den letzten Tagen des Volksnarren. Dass diese Sammlung {vither
gedruckt gewesen sein konnte, ist aus dem Grunde nicht sehr
wahrscheinlich, weil sich von diesen Schwiinken keine Spur in
irgend einem bisher auf unsere Zeit gekommenen Werke vor dem
Jahre 1519 nachweisen lisst, selbst nicht einmal der Name
Ulenspiegel in Beziehung aul irgend einen Schwank. Je niiher
wir dagegen die vorliegende alte Ausgabe betrachten, je deut-
licher erkennen wir in dem Dialect des Verfassers einen Strass-
burger.  Wir sehen ferner aus einigen lateinischen und vielen
dieser Sprache mnachgebildeten deutschen Wirtern, dass jener
nicht, wie in der Vorrede behauptet wird, ein unkundiger Laie
war, sondern vielmehr em in der lateinischen und vermuthlich
mehreren neueren Sprachen, jedenfalls der franzosischen, be-
wanderter Gelehrter ,  welcher - die  von uns nachgewiesenen
verschiedenarticen Quellen zu  benutzen wusste. Wenn  wir
nun den Witz und die Laune betrachten, mit welcher die mei-
sten Erziihlungen wiedergegeben, und die Gewandtheit, mit wel-
cher die aus anderen Biichern entlehnten Schwiinke verkiirzt,
erweitert oder miteinander verflochten sind, so kinnen wir in
dem Verfasser einen geistreichen Darsteller und  geschickten
Handhaber semer Sprache nicht verkennen, und haben wir ihn
unter den bedeutenderen Schriftstellern jener Gegend zu suchen.
Unsere  Vermuthungen miissten  schon auf Dr. Murner fallen,
selbst wenn nicht fiir ihn ein bestimmtes Zengniss auftriite.

In emer vermuthlich 1521 erschienenen Schrift: Ain fehoner
Dialogus und gefprech zwilchen aim Plarrer und aim Schulthay(z,
betreffend allen iibel Stand der gayltichen, o. J. u. 0., 4., wird
gesagt: “Murner hat herfiir gebracht die hoch ergriindten leer,
mit namen die narrenplchwerung, die fehelmenzun(lt, der greth-
millerin jartag, auch den Vlenfpyegel, und andere fchine Biichle
mer.” ') Wenn dieses Zengniss auch das einzige gleichzeitige
ist, welches von Murners Antheil an dem Ulenfpiegel spricht,
so ist dessen Wahrheit wenigstens im Allgememen nicht zu be-
zweifeln,  Die andern dort genannten Werke, die Narrenbeschwi-

1. Flogel Geschichte der komischen Literatur Th. III. S. 203. Der ganze
Dialog ist neu abgedrockt in Scheible's Kloster Bd., X. S. 301 — 320,
25
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pung und die Schelmenzunfl, sind als die seinigen allgemen be-
kannt.  Der Greth-Millerin Jartag wird yon Murner selbst er-
wihnt.. Die Autorschaft des letztgenannten, des Ulenspiegel, wird
keinem anderen Manne irgendwo zogeschrieben, anch wird sie von
Murner selbst nie in Abrede gestellt. Dass Fischart den Murner
tadele, weil er den Ulenspiegel verbreitel und iibersetzt habe,
darf freilich nicht als Beleg fiir diese Autorschalt angefiihrt wer-
den; es ist diese Angabe lediglich der lvethum  eines hochver-
dienten Literar-Historikers, welchen die von ihm selbst ange-
fithrten: Worte  Fischarts widerlegen. ') Dieser gedenkt des Mur-
ner an jener Stelle mit keiner Sylbe, und anstatt die Bicher
Ulenspiegelischer Art zu tadeln, nimmt er sic in Schulz gegen
iihelwollende  Kritiker.  Wir werden Fischart jenen Tadel auch
utn so weniger unterlegen kinnen, da wir wissen, was er selbst
fiie, den Ulenspiegel gethan hat. . Eher liesse sich aus seinem
Schweigen iiber Murner in Beziehung auf jenen folgern, dass er
ihn nicht als den Verfasser des Ulenspiegel kannte. Andere
Zeugnisse sind neuer, beruhen jedoch schwerlich aul der oben
iihrten Schrift, sondern vielmehr wahrscheinlich aunl ande-

ange
ren. fiir uns untergegangenen Nachrichten.?)  Lessing, welcher
Murner nicht als den Verfasser anerkennen wollte, kannte jenes
gleichzeitige Zeugniss nicht und  hat auch wohl nur bebaupten
wollen, dass jener nicht der Erfinder des Buches sei, auf des-
sen angeblich dlteren niedersiichsischen Text er so eben durch
die Auflindung der Augshurger Ausgabe vom Jahr 1540 aufmerk-
sam geworden war.®)

Es scheint mir, dass irgend ein Grund fehlt, die Richtigkeit der
Angabe des oben angefiihrten Zeitgenossen zu bezweifeln.  Thomas
Murner war im Jahre 1500 finf und zwanzig Jahre alt und
kann also das niedersiichsische Buch sehon auf einer Reise nach
yraunschweig kennen gelernt haben. = Der Charakter des Buches
entspricht dem seiner eigenen satyrischen Schriften ; wie er in

I. Gervinus Geschichte der poetischen National - Literatur. Th. IL 5.
337. Diese Behauplung ist auch in der eben erschienenen Ausgabe vom Ver-
fasser stillschweigend Zuriickgenommen. 2. Waddingi Seriptores ordinis
Minorum. Roemae 1650 fol. p. 325. Escerpta e Jacobi Thomasii epistolis

apud Struviumin Actis liter. fase.. VIL p, 4]. 3. S. oben S. 172 Nr, 12.
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vielen gediegenen und wilzigen, aber auch in manchen unflithi-
gen Worten und Bildern niedergelegt ist.  Dass die Sprache
durehaus die seinige ist, wird ein Blick auf unser Glossar leh-
ven, dessen Anfithrungen aus Murners Schriften, wenn es der
Miihe werth schiene, sich sehr vermehren liesse. Wenn Murner
sich micht als Bearbeiter nannte, so mag er, zumal in friiheren
Jahren, Bedenken getragen haben, seinen Namen voran zu stel-
len, wo er ohnehin nur geringes Verdienst hatte, wenn er nicht
gar Vorwiirfe besorgen musste.  Auch andere Schriften scheint
erin einem Fledermaus-Incoguito mit halb heruntergezogenem Visir
herausgegeben zu ‘haben, wenn das Gedicht: “Von eelichis Stadts
nutz vnd beschwerden durch Joannem Murnér gedicht und
gemacht” mit Recht dem Thomas Murner zugeschrieben wird.
Pie unverkennbare Fliichtigkeit, mit welcher die Redaction ge-
macht ist, mochte gleichfalls darauf hindeuten, dass sie von einem
Manne. herriihet, welcher sich mit wichtigeren Dingen zu beschiif-
tigen pllegte, hier aber aus Schwanklust, oder auch, wie dies
dem Murner Ofters nachgesagt wird, des Gelderwerbes wegen,
diese Bogen. eilig zusammengeschrieben hat. Dass Beweise un-
gewohnlicher Nachlissigkeit sich in der Ausgabe von 1519 fin-
den, michte als ein Beleg daliiv anzusehen sein, dass ihr keine
iltere Ausgabe Murners vorangegangen ist; dass sie jedoch hei
Johannes Griininger ersehien, Murners gewvhnlichem: Strasshurger
Verleger, mochte auch fiir seine Vaterschaft dieses Buches

sprechen.

4. did Biographisches und Literarhisto-

e

risches iither Thomas Murner.

Die Nachlorschungen iiber das Verhiiltniss des Thomas Mur-
ner . zum  Ulenspiegel haben mich zu niheren Untersuchungen
itber Murners Leben und Schriften gefiihrt, welehe die Mingel
der Biographie desselben von G. E. Waldau (1775) hiufig auf-
geklirt haben und mich zu dem Wunsche fithrten, dem vorlie-
genden Werke eine ausfithrlichere Uebersicht des Lebens und
der Schriften Murners anzuhiingen. Jedoch hat theils ein sehr

25*
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giediegener Aufsatz des Pfarrers T. W. Rohrich zu Strassburg’)
nebst den Mittheilungen von A. Jung?), A. W. Strobel?) und
J. J. Hottinger') das Bediirfniss einer solchen Arbeit sehr
verringert, theils diirfte eme noch ausfiihrlichere Abhandlung
iiber Murner, vorziiglich iiber seine spiteren Jahre, fiir dieses
Buch nicht mehr geeignet erscheinen. Ich  werde mich' daher
hier daranfl beschrinken, einem gedringten Umrisse seines Le-
bens solche Erliuterungen einzuschalten, welche bisher unbekannt
aeblieben sind, oder doch in einigem Zusammenhange mit seinem
Verhiiltniss zu dem Ulenspiegel erscheinen konnten. s stan-
den mir dazu verschiedene ungedruckte oder doch unbenutzte
Documente zu Gebot; einiges ist bisher iberschenen Stellen sei-
ner eigenen scltenen Schriften entlehnt, anderes den, freilich
pur mit einiger Vorsicht zu benutzenden Schriften seiner zahl-
reichen Gegner.”)

Thomas Murner ist den gewohnlichen Annahmen nach im
Jahre 1475 December 24% zn Strasshurg geboren. Der unten
in der Anlage mitgetheilte Briel des Jacob Wimpheling behaup-
tet jedoch, er sei micht zu Strassburg, sondern zu Ehenheim,
einem Dorfe siidlich von dieser Stadt, am Fliisschen Ergers,
jetzt Ober- und Nieder-Enheim, geboren, wo sein' Vater frither
Schuhflicker gewesen, der hernach aber als Sachwalter aultrat,
als welcher er zu Anfang des sechszehnten Jahrhunderts noch
zu Strassburg lebte. Wir kennen fiinf seiner Geschwister: Jo-

. Niedners Zeitschrilt fiir historische Theologie. Jahrgang, 1848,
9. Beitrfige zur Geschichte der Reformation. B. IL 1830. 3. Beitrige zur
dentschen Literatur und Literirgeschichte. 1827. Aus ihm sind die betrel-
fenden Briefe wieder abgedruckt in Scheible’s Kloster Bd. V. S. 250—605.
4. Geschichte der Eidgenossen wiihrend der Zeiten der Kirchentrennung. Bd.
VII. 2. Abtheilung. 5. Bei der Anfiihrung der Bibliotheken, welche mich
fiie: meine Arbeit giitigst unterstiitzt haben, sind der Kiirze wegen nur die
Orte genannt; es sind damit gemeint zo Wien die K. K. Hofhibliothek , zu
Berlin die K. Universititsbibliothek, zun Miinchen die K. Hof- und Staals-
hibliothek, zu Géttingen die K. Universititsbibliothek, zu Wolfenbiittel
die Herzogl. Bibliothek, Zu Frankfurt a. M. und zu Hamburg die Stadtbiblio-
theken. 6. Murnarus Leviathan, eine Schmibschrift gegen Murner,
welche jedoch viel Anspruch auf historische’ Glaubwiirdigkeit hat.  Einer der
seltenen Originaldrucke ‘ist ‘auf der Hamburger Stadtbibliothek zu finden.
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hannes, Sachwalter zu Strassburg dessen Namen die seinem Bru-
der Thomas gewohnlich zugeschriebene Schrift: “Von Eelichs
Stadts nutz” ete., vorhanden zu Berlin und Hamburg, triigt; fer-
ner Batoder Beatus, als Buchdrucker uns bekannt, Rudelph,
Sixtus und Maria, welche von einem der sittenlosen Stiftsherren
der St. Petrikirche zu Strassburg, nach dem Familienmamen ciniger
ihrer Mitglieder gewdhnlich die Wolfe genannt, verfihrt war., ) Des
Vaters Matthaeus gedenkt erselbstin der Vorrede zu den 1521
gedruckten kaiserlichen Stadtrechten, vor welchem er auch Ja-
cob Murner nennt, vermuthlich einen ilteren Bruder des Vaters,
und, wie der Zusammenhang andeutet, einen Richter oder Sach-
walter; Beide werden schon frither genannt in seinem Tractatus
de phitonico contractu. Seire Jugend brachte er, wie es scheint,
in einer Schule der Franciscaner in Strasshurg zu; hierauf zog er
noch als ein wahrer fahrender Schitler auf vielen Universititen
herum, von denen uns Paris, Freiburg, Strasshurg, in Nieder-
sachsen Rostock, ferner Prag, Wien und Krakau genannt wer-
den.”) Im 19. Jahre, also 1494 soll er bereits zum Priester
geweiht sein, wie sein Vater dem Jacoh Wimpheling erzihlt hat®),
was nur dacch eine sehr ungewihnliche Dispensation moglich
gewesen sein kann,

Als die ilteste Schrift Murners erscheint seine “Invectiva
contra Astrologos™?), deren Druck zu Strassburg am 8. Mai
1499 vollendet wurde, worin er dem Kaiser Maximilian den Sieg
tiber die Schweizer Eidgenossen prophezeien will.  Auf dem Titel
dieser Schrift bezeichnet er sich nicht, wie Waldau sagt, als Ma-
gister liberalinm artinm studii Parisiensis, sondern auf der Riick-
seile in der Dedication an seinen Freund Joh. Wornher de
Morsperg: Sacrarum literarum studens Parisiensis. Lessing
hat die falsche Angabe Waldaus im Titelblatt richtic bemerkt,
aber die Riickseite des Titelblattes nicht beachtet.®) Murner war

1. 5. Jung a. a. 0.°850 238 Ngd. and 63 fgd. 2. Murena Defensio
Germaniae Jacobi Wimphelingii, nach der Anfihrung bei Jung a. a. 0. S, 239,
Vergl. auch (Riegger) Amoenitates litterariae Friburgenses. p. 211 sq. 3. S.
Rieggerta.'a. 0. p. 216! 4. ‘5, Waldau a. a. 0. S. 40. Die Schrift
enthiilt 6 Bogen. Exemplare derselben befinden sich zu Géttingen und Wolfen-
biittel, b, S. Lachimann’s Lessing XI. S. 493,
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also von dem Studium der freien Kiinste zu dem der Theologie
iibergegangen und hatte deshalb zu Paris verweilt, hatte dort je-
doch keinen akademischen Grad erworben, und es bleibt also
der ihm von Thomas Wolf!) gemachte Vorwurf, dass er dies
nicht habe erreichen kinnen, als richtig bestehen.  Er hatte
iibrigens Paris schon verlassen und hielt sich zu Freiburg aul;
als er die Widmung an seinen Freund schrieb.

Es ist demnach die bekanntere Schrift Murners, der Tractatus
perutilis de phitonico contractu. .. Ad instantiam Gene-
rosi domini Johannis Woernher de Moersperg compilatus®), nicht
der Erstling seiner Feder, da diese freilich in demselben Jahive
1499, aber nach der auf dem Drucke angegebenen: Zeit: “Sole
in XVIL gradu libre gradiente”, im  October yollendet wurde.
Sie wurde auf der Hochschule zu Freiburg im Breisgaun geschrie-
ben.  Die Angaben, welehe beide Schriften dem Jahre 1494 zu-
weisen, sind irrig, wie ich mich bei letzterer durch mein cigenes
Exemplar?) dieses seltenen Druckes iiberzeugt habe. Der Gon-
ner, welchem Murner den Tractat widmet, war damals Rector
der dortigen Universitiit®); er wird auch Baro dominusgoe in
Morsperg et Befordt betitelt und wird hiiufiger in seinen Schril-
ten genannt. Er ist derselbe, der noch in dem Gedicht: “YVon
grossen lutherischen Nar ren” 1522 im Bundesgenoss X111
neben den Murners Vater wohlbekannten, verstorbenen Schwei-
zern, Dr,  Greiff, Ritter Peter amd Uli von Staul-
fen®) aufgelithrt wird, und einen Sohn, der dort oleichfalls Ul

1, Hinter der' Defensio’ Germaniae J. Wimphelingii. Riegger
Amoenitates ‘academiae Friburgensis p. 214, 2. Vergleiche Waldan a. a.
0. S. 38 Die Schrift ist zu Freiburg gedruckt und enthilt 12 Blitter in 4.
Sie ist wieder abgedruckt in Jak. Sprengers Malleus maleficarum, Fran-
cof. ad Moen. ap. Nic. Basseum {580 in 8. Spilere Ausgaben: Frankfurt
1588 'in 8. und Lugduni in 4. sind angefiihrlt in Dahnert Acad Gryphis-
wald. Bkl T. 11! Eine ‘Ausgabe: Frankfurt' 'a. M. 16007 hélindet " sich 'zn

Wolfenbdlttel. 2 Ein anderes befindet sich zu Minchen ; zuo Wien eine Aus-
gabe o, Ort und Jahr. 4, Riegger a.a..0. 5.5, 5 Ulivon Stauf-
fom ist uns aus. der ersten Ausgabe von S. Brants Narrenschiflf als Holz-

schmeider bekannt. S. Strobels Ausgabe S. 35, Murner nennt ibn auch
in der Schelmenzunft Cop. Il Auch die beiden Ersten finden sich da-
selbst: Abschnitt .vom grossen. Rithmen® (der LXXVL Narr.), wo der Ritter

Peter von Brundrut etwas verhihnt und Dr. Greifl gepriesen wird,
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genannt wird, hatte. ') In beiden angefithrten Sehriften hezieht Mur-
ner sich aul"ein grisseres Werk wider die Astrologen, welehes

. . . 3 . ]
er "Qn:uh'lpul‘ll||i||| maius© nennt, in dem letzteren auch aul

seine Arbeit iitber die Perspective.  Beide angelithrten Biicher
sind, wie schon Lessing vermuthete, beabsichtigt, und es gehint
deren Anfithrung wohl nur zu der dem Murner eigenthiimlichen
vorgreifenden Perspective in die Zukunft.

Nachdem Murner in seinen beiden ersten Schriften gegen
den Trrwahn der Astrologen und den Betrug der Medicin geei-
fert hatte, so finden wir ihn jetzt beschiiftigt, das romische Recht
durch” Erliiuterungen der Institationen des Justinian populiir vor-
zutragen.  Grossere Arbeiten dariiber erschienen spiiter, und
werden unten von uns erwihnt werden; doch scheint er schon
jetzt Erliuterungen des Rechts dureh Bilder und selbst Spiel-
karten' versucht zu haben®), wenn wir sie gleich erst aus dem
Drucke vom Jahre 1518 Kkennen. Diese ersten juristischen Ar-
beiten oder Spielereien sind spurlos verschwunden.?)

Sehr nachtheilig jedoch waren fiir seine Stellung und fiir
seinen Ruf die Streitigkeiten, in welche er durch einen Angriff
wider seinen allgemein verehrien Lehver Jacob Wimpheling ver-
wickelt wurde.  Letzterer hatte 1501 zu Strassburg eine Schrif
herausgegeben : “Germania”, welehe die’ Errichtung einer neuen
Gelehrten-Anstalt in Stragshurg bezweckte: Murner vertheidigte
dagegen die lateinische Schule in seinem Kloster zu Strassbhurg,
i welches er zuriickgekehrt war, und ‘sprach sich gegen Wim-
phelings bei diesem Anlasse aufgestellte Behauptung aus, dass

1. In dem Abdruck dieser Schrift in Scheible’s Kloster Bd. X. heisst
er gewiss irrig Hans Woernher von Anorsperg. 2. S, Murners Beiel an G.
v. Kaisersberg in der Anlage; und Murner:  ,honestornm poematum Jaudatio,*
fol. a. 8. 2. und fol* b. ,,Ingenue [ateor me inimperatorias constitutiones .. . quosdam
commentarios edidisse carliludinm institutionum ac piclasmate Justinianeon textum
ad facilem memorandi viam revocasse.”* Dariher wird ihm auch ein Vorwurf ge-
machtin: Thomas Wolf jun. Briefe an Albert von Ratsamhbusen; abgedruckt in
der sehr seltenen, in’ meiner Sammlung befindlichen, 1502 oder 1503 gedruck-
ten Scheift: ,,Versieuli Theodorici Gresemundi Legum Do toris.* 1q'l'l'g.‘. Iti Egger
pag. 216. 3. In diese Zeit scheint auch seine epistola ad Wimphelingium,

s. L. et'a. zu'gehdren, dic sich' anf der K. Staatsbibliothek in Miinchen he-

lindet,
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Strassburg zum deutschen Reiche gehore, da jene vielmehr eine
gallische Stadt- sei. Die Schrift, in welcher er dieses that, “Nova
Germania”  betitelt, scheint i keinem Exemplare mehr vorhan-
den, da sie bald nach dem Erscheinen, 1502, vom Kaiger ver-
hoten und ‘yom Magistrat confiscirt wurde.') Der hieraus ent-
sponnene Streit iiber die Grenzen Frankreichs und Deutschlands
rief noch viele Schriften, besonders von Wimphelings Freunden
hervor, und diirfte. noch immer gelegentlich eine nihere Betrach-
tung verdienen. Einen in diesem Streite yvon Murner an Gey-
ler von Kaisersberg erlassenen Brief, auf welchen von seinen
Gegnern Bezug genommen wurde, kinnen wir in der Anlage
zuerst vollstindig mittheilen. Eine Vertheidigungsschrift Murners
gegen Wimpheling ist: “Honestorum poematum condigna
landatio, impudicorum vero miranda castigatio”?)
Auf ihrem Titel nennt er sich auch einen Strassburger und
zuerst “divinarum litterarum  bacealaureus Cracoviensis” .

Ueber Murners Thitigkeit in den niichsten Jahren sind wir
in Ungewissheit; vielleicht ist  dieses die Zeit, in welcher er
Guardian seines Klosters wurde, dessen Besitzthum er jedoch
sehr nachlissig, wenn nicht gewissenlos verwaltet haben soll, )
worauf wir unten zum Jahre 1515 zuriickkommen miissen. Er be-
gab sich spiiter nach Frankfurt, wo er ein Buch, aus dem hernach
sein’ Gedicht, die Narrenbeschwerung, entstand, lateinisch nieder-
schrieb, und in deutscher Sprache dariiber predigte, und wo, wie
er selbst klagte, man sich iiber seine Possen, “die oft nicht
ganz wohl gehobelt gewesen”, lustig gemacht habe. = Er ver-
wickelte sich hier aber bald, vermuthlich aus Hass gegen Wim-
pheling, welcher e¢in Gedieht: “de ftriplici candore Mariae”
(1498)% iiber die unbefleckte Empflingniss der Jungfrau Maria
geschrieben hatte, in die iiber diesen Gegenstand entstandenen
Streitigkeiten des Dominikaners Wigand Wirt?) mit dem Fran-

1. 8. Jung a. a. 0. 8. 246 figd. Strohel S: Brant Narrenschifl. 8. 30.
Rohrieh a a 00 S.591 fgd. 2, Exemplore dieser seltenen Schrift, welche
Waldau nicht kannte und S. 40 mit der erst 1509 erschicnenen Poetarum refor-
malio verwechselte (3 Bogen 4.), belinden sich zu Berlin, Miinghen, Hamburg und
Erankfurt; s; auch Riegger a. a. 0. p. 216 sq. 3. Murnarus Leviathan,
4. 5. Riegger p. 180. 5. Ueber Wirt s. unten zum Murnarus Leviathan.
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ciscaner Hans Spengler, in deren Folge er auch Franklurt ver-
lassen musste.')

Im Jahre 1506 ward er vom Kaiser Maximilian mit dem
Lorbeerkranze des gekrimten Dichters beehrt, welchen anzuneh-
men der Franciscanergeneral Egidius Delphin de Pomeria
ihm in einem Schreiben aus Viterbo vom 26. September gestat-
tete.?) Es ist nicht wahrscheinlich, dass diese Auszeichnung eine
Folge der bereits vor sieben Jahren erschienenen kleinen Schrift
gegen die Astrologen gewesen, sondern dass seit der 1503 vom Kai-
ser verbotenen Schrift Murners derselbe durch ein deutsches Ge-
dicht die Aufmerksamkeit des kaiserlichen Hofes auf sich gezo-
gen habe. Vielleicht hat er schon damals eines der spiter her-
ausgegebenen poetischen Werke in einem uns jelzt unbekannten
Drucke dem Kaiser vorgelegt. Es kinnte dies die Schelmen-
zunft sein oder wahrscheinlicher der erste Entwurf der Narren-
beschwerung, von welcher eine zu Basel im Jahre 1506 erschie-
nene Ausgabe angefithrt wird, eine Nachricht, welche jedoch bei
der geringen Genauigkeit ihrer Quelle aunf-einer Verwechselung
mit dem an demselben Orte und in demselben Jahre erschiene-
nen < Narrenschill” von Sebastian Brant zu beruhen scheint.®)
Eine in Murners Gedichte “Vom grossen lutherischen Narren”,
welches, wie dessen Herausgeber Dr. H. Kurz bemerkt, im Jahr
1520 begonnen wurde, befindliche Stelle, Vers 162:

“Ich hab vor fierzehen gantzer jaren

Allein die kleinen nirlin beschworen”
fiihrt jedenfalls den Anfang seiner “Narrenbeschwernng” auf das
Jalir 1506 zuriick, was auch durch den obengedachten zu Frank-
furt a. M. entstandenen lateinischen Text, so wie durch deutsche
Predigten beglaubigt wird, selbst wenn hinsichtlich des Abdruckes
ein Irrthum obwalten sollte.

Wahrscheinlich erlangte er jene Ehre bei einer persin-
lichen Anwesenheit zu Wien. Wir finden ihn bald darvauf zu

1. Jung a. .0, S.248 fgd. 2. 8. Waldauda: a. 0811 und 44/1¥,
Egidius ward noch im Jahr 1506 seiner Wiirde entsetzt und starb bald dar-
auf.! S. Waddingi Aonales Minorum. p. 312 und 378. 3. Herdegen
Schedipsma de Th. Murneri logica memorativa.  Niirnberg: 1793, fol. pag. 3.
Note 1.
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Krakau, wo er die Studenten, welchen die Logik nach den un-
ceniessbaren Schriften des Petrus Hispanus gelehrt wurde, durch
die von ihm erfundenen Spielkarten in dieser Wissenschaft zu
fordern: suchte. Seine Erfolge hierin iiberraschten die dortige
Universitit so sehr, dass er in den Verdacht der Zauberei ge-
ricth, und es wurde auf derselben zu seiner Rechtfertigung ein
Attest ausgestellt. ~ In diesem Attest, welches ibrigens schon
einer fritheren Zeit angehoren konnte, wird erwihnt, dass Mur-
ner in Krakau stadirt (filium nostrae Universitatis Cracoviensis),
so wie, dass er dort einen akademischen Grad erlangt habe (in
numerum nostrum  promovimus); sodann wird in derselben be-
zeugt, dass die Zeit von einem Monat seinen Schitlern zum Stu-
divm: der Logik geniigt, er denselben jedoch einen Eid abgenom-
men habe, sein Geheimmittel fiir die nichsten zwei Jahre nicht
zu verrathen.')  Ilat er diese Periode abgewartet, oder nicht —
im Jahre 1507 liess er bei J. Haller in Krakau erscheinen sein
Chartilndium logice seu logica poetica vel memorativa cum jo-
cundo  pictasmatis  exercitamento.?)  Dieses war also ein wun=
derlicher Versuch Murners, wie er frither mit dem romischen
Recht gethan, die Logik der Jugend in Versen, Bildern und
Spielkarten beizubringen. In der Vorrede sagt er, dass er be-
reits in Freiburg hieriiber gelesen.

Das obengedachte Schreiben des Franciseanergenerals enthil
am Schluss den Befehl an Murner, auf der allgemeinen Ordens-
Versammlung am niichsten Plingstfeste zu Rom zu erscheinen. ?)
Nehmen wir an, dass Murner diesem Gebote gefolat sei, blicken
wir auf den vorgedachten muthmasslichen Aufenthalt in Wien,

l. 8. Menestrier Biblioth. curieuse et instructive, Tom. XL pag. 186
und Marchand a. a. O, bei welchem auch viele Notizen iiber ilnliche. Kar-
ten- und Wiirfelspiele zur Unterweisung in Kiinsten und Wissenschaften ge-
sammelt sind. 2, Ebert Nr. 14594, — Brunect Manuel du libraire. — Spii-
ter ist jene Schrift wieder aufgelegt Arzentine 1509 in 4. welche Ausgabe in
den Bibliotheken zu Wien, Berlin, Minchen nnd Wollenhiittel vorhanden ist.
Eine ‘dritte Auszabe erschien durch T homas Vauda el Briissel 1609 .in 8.,
und cine vierte zu Paris: opera, notis et conjecturis J, Balesdens 1629 in
8 c. fig. (vorhanden in der Giattinger Bibliothek.) 3. S. dasselbe bei Waldau
S. 44 fgd., welcherin dem Sechreiben jenen Befelil ganz verkennt, und fiir

Romae: Romanae drockt,
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Basel und Strassburg zuriick , so diirfen wir wohl folgern, dass
Murners anderweitig’) erwiithnte Reise nach Bologna und Vene-
dig in diese Zeit fillt. Fiie diese Vermuthung lisst sich noch
anfithren, dass, wenn er damit verhohnt wird, dass er zom. Pa-
triarchen von Venedig erwihlt worden wiire, wenn Strassburger
Kauflente ihn nicht in ein nachtheiliges Licht gestellt hiitten, ein
solcher Scherz sich nur aufl die Zeit damaliger Patriarchenwahlen
hezichen kann, nimlich 1504, 1508 oder 1524, wo man dann fiir
die mittlere Zahl sich unbedenklich entscheiden wird.  Hier erhielter
einige Jiinglinge zur Aulsicht, mit denen er, statt ihre Erziehung
zu fordern, possenhalte Biicher gelesen haben soll; bis er, aunch
dieser Stellung miide, unter dem Yorwande korperlicher Schwiiche
nach Strassburg zuriickgekehrt sei.®)

1508 soll er zum Lesemeister der Barfiisser in Bern be-
rufen sein, wo er 1509 eine Schrift iiber den Streit des Wigand
Wirt und Hans Spengler: erlassen haben soll, unter dem Titel:
‘Von den flier Ketzeren Prediger Ordens der obser-
vantz zu Bern — verbrannt” u. s. w.. 1509 in 4.7) In letzte-
rem Jahre finden wir ihn zuerst als Doctor der Theologie be-
nannt, und zwar auf dem Titel einer neuen, zu Strassburg er-
schienenen Ansgabe seiner Logik. Seines Aufenthalts in Bern,
wo er behauptet haben soll, dass Jesus Christus ein Monch ge-
wesen, wird auch in den Briefen der Finsterlinge gedacht, wo
Murner anch wegen seiner andern Streitighkeiten, so wie wegen
seiner Spielkarten, mit denen er Logik und Grammatik, und wegen
des Schachspiels, womit er Metrik lehren wollte, wegen seiner Viel-
wisserei und seiner deuntschen Verse scharl mitgzenommen wird.
Vieles von diesem Tadel muss uus aber verdiichtig werden, wenn
er dort zugleich ein Freund des Johann Reuchlin genannt wird.*)
Auffallend ist es, dass er in seinen Schriften nirgends als Lese-
meister, geschweige als derjenige der Barfilsser zu Bern hezeich-

net ist. Da die Nachricht von seiner Berufung dabin nicht

1. Murnarus Leviathan, welcher jedoch diese Reise in eine andere Zeit
zin setzen scheint. 2. 8. Murnarus Leviathan und die zn demselben
unter §. 12 folgenden Erliuternugen, 3. 8. Jung a,a.0. S. 249, der dieses

nach seiner Meinung zu Strassburg gedruckte Werk [iir eine Schrift Murners

erklirt. 4. Epistolae obscuror. viror. p. 171 sq., 185, 263, 272.
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wohl zu bezweileln ist, so hat er entweder jenes Amt nicht an-
getreten, oder bald wieder verlassen miissen. In demselben Jahre
1509 erschien gleichfalls zu Strassburg eine neue Schrift von
thin, . welche - seine Charakterlosigkeit in ein helles Licht stellt.
Sie ist betitelt: “De Augustiniana, Hieronymianaque reformatione
poetarum.” ') Es werden hier ‘die romischen Dichter aufs hef-
tugste angegriffen; selbst vom Virgil erklirt, dass er kein Dich-
ter sei, weil es ihm an der Eloquentia fehle, von demselben Virgil,
dessen Aencide eben dieser Murner bald darauf in deutsche
Verse iibertrug.  Dieses Buch ist aus seinen in Freiburg gehal-
tenen Vortrigen entstanden. Die Veranlassung zu dieser mit allen
seinen iibrigen bekannten Lebensansichten in Widerspruch stehen-
den Tendenz wird in dem Wunsche beruhen, seinen Obern zu
gelallen, deren Ordensgeneral ihm in dem oben gedachten Schrei-
ben geboten hatte, in seinen Gedichten keusch und sittsam zu
séin und die Ehre, Lehre und Vertreter der Religion zu preisen
und zu vertheidigen.

In diese Zeit diirfle ‘auch sein Aufenthalt in Trier fallen
dessén jene Briefe gedenken, und der nach einer andern Angabe*®)
bald nach seiner Erlangung des Doctorhutes sich ereignete. - Auch
hier gerieth er bald in Streitickeiten mit den Domherrn, und
wurde gezwungen die Stadt zu verlassen.

Murner lebte in dieser Zeit in einer bedeutenden geistigen
Thatigkeit, welche ihm trotz aller Anfeindungen viele Freunde
und"Verehrer verschaffte. Er gab 1511 zu Frankfurt bei Beat.
Murner eine wunderliche Schrift heraus, betitelt: “Ludus stu-
dentum Friburgensium”?®, in welcher er die Prosodie
aul einem Brettspiele lehren wollte, so wie eine idhnliche kiir-
zere auf Foliobldttern, welche mit derselben verwechselt worden :
“Scaccus infallibilis quantitatis syllabarum.” Sehr

1. Von ‘dieser Schrift s. Waldau a. a. 0. S. 40 — 46. Sie befindet sicl
zu Wien, Frankfurt, Gittingen, so wie zwiefach zu Miinchen; zu Berlin sind
gleichfalls - zwei Exemplare, jedoch mit Drackverschiedenheiten. 2. Mur-
narus Leviathan, 3. 5, Waldau a a. 0. S. 67. Ein Exemplar befindet
sich zu Frankfurt, eines za Miinchen, wo auch 'der folgende Druck “sich befin-
det.  Zu Berlin ist ein Exemplar ‘mit der Jahreszabl 1512 am Ende, auch
stimmt dic Beschreibung nicht mit Waldan a. 2, '0.
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vielen Beifall, der jedenfalls besser begriindet war, erwarh er sich
durch seine Vortriige in Frankfurt.  Einer seiner Gonner, Phi-
lipp Keylbach, der ihn schon in Frankfurt gekannt hatte, for-
derte ihm deshalb auf, nach Mainz zu gehen, wo tausend Ohren
ihn zu hiren wiinschten, Er scheint diesem Verlangen jedoch
nicht gewillfahret zu haben, gab aber als eine Probe jener Pre-
digten eine im Advent gebaltene iiher die Geduld heraus, in
dem eben gedachten Jahre und in derselben Druckerei, unter
dem Titel: “Arma patientiae contra omnes seculi adversita-
tes.” 1)

Im folgenden Jahre 1512 finden wir bei demselben Beat.
Murner eine Schrilt des Thomas Murner gedruckt, welche zu den
Spottereien iiber seine Kenntniss des Hebritischen den Anlass ge-
geben haben wird, betitelt: “Ritus et celebratio phase (leg.
pasche) iudeorum... per Doctorem Thomam Murner
ex hebreo in latinum traducta” Thr ist auch das: “Be-
nedicite judeorum” angehiingt.?)

In diesem halben Jahre und in den nichstfolgenden er-
schienen die uns bekannten ersten Ausgaben derjenigen seiner
Schriften, welche ithm einen Platz in der Geschichte der deut-
schen Literatur als Satyriker verschaflt haben. Diese sind zu-
niichst die schon oben erwiihnte Narrenbeschwerung, welche
zu Strassburg 1512 durch Mathias Hupfull' gedruckt wurde. Der
lateinische Text dieses Buches, so wie die deutschen Predigten
dazu, deren er am Schlusse des Gedichts gedenkt, sind nicht
vorhanden. *)

In demselben Jahre erschien aunch seine Schelmenzunft,
bei Beat. Murner.?) Auch von diesem Buche sagt er in dessen

1. 1 Bogen fol., zu Minchen und Frankfurt, 2. Vergl. ' Walddn'a! al
0. 8. 104 —109. Ein Exemplar von beiden bhefindet sich zu Wien. 3. Yor-
handen in Berlin; andere Ausgahen: s, L. 1512 in 4. zu Wien, Strasshurg bei
Knoblanch 1518 in 4. zu Berlin und Miinchen; Strasshurg 1522, Ueher die
spitern Ausgaben des Georg Wickram vgl. Waldau a. a. 0. 8.-51; wo jedoch
eine Ausgabe Strassburg 1618 und eine andere s. 1. s. a. in 4. (vorhanden in
Miinchen) feblt. . Wickrams Text ist anch abgedrucktin Scheible’s Kloster Bd. IV.
4. Spitere Ausgaben sind: Augsburg 1513, zu Miinchen, Berlin und Hamburg;
Augsburg 1514, Strasshurg 1516, zu Berlin und Darmstadt, Strassburg ohne
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letztem Absehnitte, dass er es “zu Frankfurt am Main anlinglich
dichtet zu Latein”. Die erste Entstehung dieses Werkes imuss
aber in seine [rithere Lebenszeit fallen, da er schon in der Nar-
renheschwerung Abschnitt 17 von demselben spricht.  Beide Ge-=
dichte fanden schnellen Beifall, und wueden bald und wieder-
holt aufgelegt. ~Auch dem Kaiser Maximilian gefiel das erstere
Gedicht, welcher es “das andere Navrenschiffi” nannte, und den
Dichter im niichsten Jahre zu sich bescheiden wollte.') - Ob die
Anforderung an ihn gelangte, und oh er hinging, ist uns jedoch
unbekannt, wohl aber sechen wir, dass der errungene Beifall un-
sern- Poeten zu immer ausgelassneren und nachlissigeren, Arbei-
ten verlithrte.

Im Jahre 1514 gab er sein Gedicht heraus: “Ein andech-
tig geistliche Badenfart... in dem Bad erdicht, gelert
und. ungelerten niitzlich zu bredigen und zu lesen;”  gedruckt
bei J. Griininger zu Strasshurg.®) Die geistlichen Uebungen der
Christen werden hier, in der Absicht, di¢ Mishriiuche der Geist=
lichen zu tadeln, aber hinfig in der unschicklichsten Weise, mit
einem Bade verglichen, ein Gleichniss, welches bis zur Ermii-
dung aufl lunfzehn Bogen durchgelithet wird,

Diesem Jahre gehort auch die " Geuchmatt” an, welche
er dem Buchdrucker Hupfuff um 4 Gulden verkauft hatte, deren
Pruck ibm  jedoch von dem Magistrat’ zu Strassburg untersagt
wurde, weil die dortigen Franciscaner besorgien, dass elwas gegen
sie darin enthalten sei.”) Mit Sebastian Brant muss ein gutes
Vernchmen wieder eingetreten sein, da Murner sich an diesen
wandte, um die Riicknahme des Druckverbots zu bewirken, wel-
che jedoch nicht erfolgte. Sie wurde erst spiter (1519), ver-

Datum,, vielleicht vor 1514, S Panzer Zositze S5 140, Von neneten 'Aus-

gaben und der lateinischen  Ughersetzung des (Johann ' Flither: Nebulo nebu-

lonum. 1620 sq., so wie einer hollindischen, s. Flagel Geschichte der Jomi=
schen. Literatur Bd. 1L S, 191 flgd. 1 Griisse Allgemeine: Litériitgeschichte.
Bd, III. S. H&7.

1. J. Weneker Apparatus el Inste. Archiv. p. 16. 2. Exemplare hier-

von belinden sich zu Wien, zu Gotlingen, zu Miinehen und auf der Stadtbiblio2
thek zu Liibeck.  Eine spiitere Ausgabe erschien zu Strasshurg 1518, 3. Rih-

raeh ava..0. 5. bal.




. . . . . . G &l x
Biographisches und Literarhistorisches {iber Thomas Murner. 399

muthlich abgeiindert mit kaiserlichem Privilegium zu Basel ge-

druckt. ')

Im Jahre 1515%) erschien sein Gediclit: “Die Miille von
Schwyndelsheym und Gredt Miallerin Jarzeyt.”?) Es
erschien ohne seinen Namen, doch hat Waldau auof das Zeug-
niss desselben “Dialogus zwischen einem Plarrer und Schult-
heiss”, welcher Murner den Verfasser des Ulenspiegel nennt,
ihn als Verfasser jenes Gedichtes anerkannt, worin ihm nie wi-
dersprochen ist. Es ist mit vieler Laune, grosstentheils wider
die Geistlichkeit gerichtet. Murner spricht schon in der Schel-
menzunft im evsten Abschnitt “von blanen Enten predigen”, von
Gretmiillerin Jahrzeit, woraus nicht gefolgert werden davl, dass
dieses Gedicht schon damals existirte, wohl aber dass Murner
sich schon damit beschiiligte. Demselben Jahre gehort noch
eine poetische Arbeit von ganz anderem Charakter an, niimlich
die Uebersetzung der Aeneide des [rither von ihm geschmiihten
Virgil, ein dem Kaiser Maximilian gewidmetes Werk, welches
J. Griininger zu Strassburg in Folio it vielen Holzschnitten
druckte. ) In diesem Jahre am 15. August erliess er eine kleine
Schrift, in welcher er sich wegen seiner Verhiltnisse zu dem
Barfiisser - Kloster in Strassburg entschuldigen wollte.?)  Wir er-
sehen daraus, dass er selbst auf dem Ordenscapitel zn Nordlin-
gen zum Guardian. jenes Klosters erwiihit war, und dass der
Provinzial wihrend der Zeit, dass er dieses Amt verwaltete,
einige Viiter und Amistriiger absetzte. Es wurde ihm die Schuld
dieses strengen Verfahrens beigemessen und er selbst von er-
bitterten Ordensbriidern der Veruntreuung von mehr als 500
Gulden angeklagt. Er ward des Guardianats ohne gehorige Un-

1. Die Ausgabe von 1519 ist zu Wien, Berlin, Miinchen, Gotlingen, Wol-
fenbiittel und Darmstadt.  Hier und zu Berlin belinden sich auch Abdriicke
von ‘1565 Frankfurt, in 8. bei Siegmund' Feyewiliend und ‘Simon Huters, 149
Blitter mit  Register und  Holzschnitten,  Neuesler Abdruck in Scheible's
Kloster Bd. VILL 2.5, Waldauwa a: 0..8, 49.; Wenn Grisse a a. 0.
Th. 1. 5. 587 eine Ausgabe von 1514 anfiihrt, so diivfte hier wohl ein lrr-
thum obwalten. 3. Ein Exemplar befindet sich anf der Bibliothek zu Wolfen-
biittel, ein defectes zu Berlin. 4. 'S Waldan o, a. 0.5, 109 und'Pan-
zer Annalen S. 384. Ein Exemplar der Originalausgabe befindel sich; zu Ber-
lin. 2. S. Rohrich.a. a. 0. S. 588 —590.
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tersuchung entsetzt.  Ob er sich nun gleich an den Magistrat
wandte , welchem die Mitaufsicht iiber das Kloster zukam, und
sich zur Rechnungsablage und etwanigem Schadenersatze erbot,
auch die Rechnungen richtig befunden wurden, so konnte er den-
noch seine Wiederherstellung nicht erlangen. Eben so wenig Erfolg
hatten seine Vorstellungen bei dem Ordensprovinzial, und er sah
sich gezwungen, sich aus seinem Kloster zu entfernen. Es fehlt
leider eine Angabe der Jahre, in welchen diese Streitigkeiten
vorfielen, und scheinen sie also etwa in die drei letzten Jahre
zu gehvren.  Doch Fillt das Guardianat nach andern Anzeichen
i eine frithere Zeit, und wiirden wir nicht itherrascht gewesen
sein, wenn jene Schrift statt des Jahres 1515 die Jahreszahl
1505 triige. Auffallend ist es, dass Murner in derselben sagt,
er sei aus den welschen Landen (Italien oder Frankreich?) nach
Strassburg gekommen, welche Reise mit der Thitigkeit des letz-
ten Jahres kaum vereinbar scheint. Maglich bleibt es allerdings,
dass er das Guardianat in der Irither gedachten Zeit aufgeben
musste, im Jahre 1515 aber eine uns unbekannte Veranlassung
fand, sich wider die alten Beschuldigungen aufs Neue zu ver-
theidigen.

Nach den hochst verdriesslichen Streitigkeiten iiber das
Guardianat der Barfiisser zu Strasshurg ist Murners Aufenthalt
fie: einige Zeit unbekannt; spiter wandte er sich nach Basel
und widmete sich dort fiir mehrere Jahre Studien des rémischen
Rechts. In der dort, wie oben erwiihnt, im Jahr 1519 erschie-
nenen Geuchmatt und in anderen Schriften betitelt er sich einen
“Licentiaten beider Rechte”, nachdem er zu Basel in diesem
Jahre, ungeachtet des Widerspruchs ehrenwerther Minner, wie
des Juristen Ulrich Zasius zu Freiburg, diese Wiirde in der
Juristen-Facultit erhalten hatte. Dort liess er 1519 eine deutsche
Uebersetzung der Justinianeischen Institutionen mit kaiserlichem
Privilegium wider den Nachdruck drucken , welche 1520 nen
aufgelegt wurde.”)  Auf dem Titel der zweiten vor uns liegen-
den Ausgabe wird gesagt, dass er diese Uebersetzung in seiner
ordentlichen Lectur Gffentlich mit dem Lateinischen verglichen

1. Die Ausgabe von 1519 ist zu Gittingen und auch in meinem Besitz,
die von 1520 zu Wolfenbiittel; beide finden sich zn Berlin und Miinchen.
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haben. Er scheint also eine Professur der Rechte bekleidet zu
haben.  Wer Murners Arbeiten kennt, wird sich nicht wundern,
hier eine &usserst ungenaue, oft fehlerhafte Umschreibung des ur-
spriinglichen Textes zu finden. Dennoch muss man, sow eit iiber-
haupt die populire Richtung der Murnerschen Arbeiten anzuerken-
nen, es hervorheben, dass dieser Versuch der erste ist, ein romi-
sches Rechtsbuch in’s Deutsche zu iibertragen.  Seine Ueher-
setzung der Institutionen ist der ersten hollindischen noch im Jahre
1547 zu Grunde gelegt.') 1518 gab er zu Strasshure bei Johann
Priis ein Chartiludium institute summarie heraus?).

.
ein auslithrliches Werk, worin er, wie [rither die Logik und Metrik,
jetzt dieJurisprudenz durch Spielkarten zu erliutern sucht. Indem-
selben Jahre liess er zu Basel drucken: Utrinsque iuris tituli
et regulae in Allemannicum tradueti eloquium, eine Uebersetzung
der Ueberschriften und Rechtsregeln des rémischen Rechts, den
Rechtsbeflissenen der Universitit Basel gewidmet.®) Es sind jene
Rechisbiicher die vier Biicher der Institutionen, Digestum vetus
Lib. 1—24; D. infortiatum Lib. 1—14; D. novum Lib. 1—12;
Codex Lib. 1 —9; Liber constitutionum novellarum authentica-
rum; Collatio Lib. 1 —9; Codicis Lib. X repetitac praelectionis
Lib. 10—12; Consuetudines feudorum; Collatio decima Lib.
I —2; Extravagantes; Aurea bulla Caroli IV., Romanorum im-
peratoris; Deeretum abbreviatum: Tituli decretalium Lib. 1 — 6

. Antwerpen 1547 in 8., auch s. Gravenhage 1648 in 8. Beide Ausgaben
sind zu Gdaltingen. 2, Nach Waldau S. 77 enthiilt dieses Werk 30 Bo-
gen 4. Aufl den K. Bibliotheken zu Wien, Berlin, Minchen und Wolfenbiittel
sind Exemplare vorhanden. Ein Irrthuom scheint es zu sein, wenn Br eitkopf
Ursprung der Spielkarten S. 116 von einer Ausgabe zun Basel ohne Jalreszall
spricht, und diese Erliuterung der Institutionen identisch hilt mit: “Chartae
lusoriae, quibus tituli Pandectarum et Codicis leges variae ex iisdem exhiben-
tur”, die zu Venedig auf sechs Karten gedruckt wurden . (siehe auch Gesnoer
Bibl. fol. 618) und auch zu Basel 1519 deuotsch in 4. herauskamen. In
der Bibl. Ulfenbach tom. II. app. 129 n. 393 finden sich Chartae lusoriae Tu-
ridicae circa inilium see. XVI jam inventae, quibus tituli Pand. et Cod,
legesve variae ex iisdem exhibentur. Name des Verfassers, Ort und Jahr sind
nicht angegehen. 3. Exemplare befinden sich zu Gottingen und Wolfen-
hiittel. Eine Ausgabe Basel 1520, October, durch Adam Petri, Bogen a — z
u. A—H in 4. ist aufl der Universititshibliothek zu Heidelberg vorhanden.
Beide Ausgaben sind zu Berlin und zu Miinchen,

26
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et Clementinarum; sodann Regulae iuris civilis, decretalinm et
Sexti decretalinm. '

An diese Werke schliesst sich ein, wie es scheint, von den
Literarhistorikern bisher giinzlich iibersehenes, welclies nach sei-
ner 1520 erfolgten Riickkehr nach Frankfurt im niichsten Jahre
anl St. Michaelis durch Grieninger gedruckt wurde. Es ist be-
titelt: Der keiserlichen statrechten einingang und wah-
res [undament. Meister und ridten tiitscher nation von Dr. Tho-
mas Murner gegabet und zu gefallen vertiitschet.’)

In der dem Ritter Hans Bock gewidmeten Yorvede klagt er
iiber den Mangel deutscher Rechtsbiicher fiie den Unstudirten
und sagt, dass er es fiic ein besseres Werk, als Beten und
Fasten, gehalten habe, nachdem er frither die Institutionen iiber-
setzt, nunmehr das ganze, in 77 Biichern verfasste romische Recht
in die deutsche Sprache zu iibertragen: “Seind das geistliche werck
das har oh den oren ab lassen scheren, ein grols glockenseil tra-
gen, zerschnitten sehiib, ein wiillin hembd, uff den strosack ligen,
uber disch und in den eriitzeang nit reden, von huls zii huls
laullen, uwm Jhesus willen betlen, sich arm erzogen, bei groser
ien

file vil fastens klagen, mit vil gelt kein gelt nemen: so be
ich mich offentlich, das ich kein geistlich man byn, noch nym-
mer werden sol, dan solche affenspil stat den beginen bals an,
den einen frumen, uflrichtigen, redlichen, christlichen man. Ich
hoff mein geistlicheit und gemiet zu erzeigen in ergriindung der
gerechtigkeit, in solcher grossen mie und arbeit, die ich jetzt in
das drit iar also mit surem schweils geiibet hab.”  Tr behaup-
tet, bereits den grossern Theil vollendet zu haben, als er durch
des Kaisers Maximilian Ableben, dem er das ganze Werk vereh-
ren wollte, entmuthigt sei und das grosse Werk eine Zeit lang
unterlassen habe. Er sei aber nach Welschland gezogen (also
eine zweite oder dritte Reise Murners nach Italien), von den Ge-
lehrtesten in den Rechten weitere Erfahrenheit zu ergriinden, und
habe nach der erfreulichen Erwiihlung Kaiser Karls V. das Werk

1. Bogen A—Z und a—o und 2 Blitter 4. leh besitze eines der weni-
gen mir bhekannten Exemplare dieses Werkes selbst, welehes vermuthlich mit der
oben angefiilrten Uebersetzung. der Institutionen bisher immer verwechsell wor-

den ist: die anderen sind auf den Bibliotheken za Berlin und Miinchen.
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fortgefithrt, habe diese Instituten in sieben Theile getheilt und
wiederum verdeutscht.

Die gereimte Vorrede ist die seiner deutschen Institutio-
nen mit Erweilerungen. Die Biicher sind iiberschriehen :

1) Von den Rechten der personen.

2) Ueber kammung der gieter uls gemeinem vilkerrecht.

3) Der erlangten gieter mit stadt recht.

4) Wie uls testamenten erverbet wiird.

Die Bezeichnung des fiinften Buches, nimlich von den In-
testaterben, fehlt bei der von Murner bekannten Nachlissigkeit.
6) Von verbindungen und hendelen oder contracten.

7) Yon gerichtshruch und iibung.

Vielleicht gebiiren noch in die Zeit seiner in der Vorrede
dieses Werkes erwiihnten Reise nach Italien die zu Venedic au-
druckten Spielkarten iiber die Digesten und den Codex, deren
oben Seite 401 Note 2 gedacht ist.

Neben den juristischen Studien betrieb er im Jahre 1519
noch zwei leichtere Arbeiten, vermuthlich um die Kosten seiner
Promotion zu decken. Er ithersefzte nimlich die im April die-
ses Jahres zu Mainz gedruckte Schrift des Ritters Ulrich von
Hutten: “Von der wunderbarlichen Arzney das Holz Guaja-
cum genannt, und wie man die Franzosen oder Blattern heilen
soll.” ') Die andere ist der uns vorliegende Ulenspiegel, des-
sen anonyme Herausgabe und eiliger Druck auf eben jenen Zweck
des neu creirten Doetors hinweist.  Sie erschien, wie jenes Werk,
zu Strassburg, bei dem Verleger mehrerer Schriften von Murner,
Johannes Grieninger, und wurde am Tage St. Margarethen (Juli
20) vollendet.

Im Jabre 1520 finden wir Murner zu Strassburg in seinem
Kloster, wo er sich jetzt mehr von der Jurisprudenz ahwandte
und in die immer Iebhafter werdenden theologischen Sireitigkei-
ten sich zun verwickeln hegann. So riicksichtslos er hisher ge-
gen die Mishriinche der Geistlichkeit und besonders seiner Or-
densbriider in seinen Schriften aulgetreten war, und wenngleich
er seinen Tadel gegen das erste Auftreten Luthers sehr ermiis-

1., Strassburg 1519, 4. 8. Minc¢h U. de Hutten Opera T. 111 p. 239,
Ein Exemplar ist zu Minchen.

2h *




404 Abbandlong iiber den Ulenspiegel.

sigct hatte, so hielt er es doch bei dem ernsteren Fortschreiten
desselben fiir angemessen, fiic das Papstthum aufzutreten.  Wahr-
scheinlich fillt in die letzten Monate dieses Jahres die deutsche
Uebersetzung von Dr. Luthers kurz vorher erschienenem “Trac-
tatus de captivitate Babylonica™"), zu welcher er sich in einer
spiitern Schrilt selbst bekannt hat®); verfasst, wie Luther behauptete,
um thm durch eine schlechte Uebersetzung zu schaden ; wahrschein-
lich aber wohl nur, um in einer Weise Geld za verdienen, bei
welcher er es noch mit beiden Parteien zu halten schien. In
demselben Jahre aber schrieb er eine Reihe ziembich umfang-
reicher Schriften, mit welchen er ohne Nennung seines Namens
zu Ende desselben hervortrat, Auf Martini erschien: “Ein christ-
licheundbriederlicheermanung zudem hoch gelerten Doc-
tor Martino luter, dass er etlichen reden von dem nenen testament
der heillgen messen gethon, abstande” u. s, w., auf St. Cathari-
nen Abend in demselben Monate (November 24) das Biichlein:
“Yon Doctor Martinus luters leren und predigen, dass sie
argwenig seint” ?), beide Schriften mit kaiserlichem Privilegio auf
ein Jahr. Die erste dieser Schriften ist es vermuthlich, die der
Geschichtssehreiber des Franciscanerordens’®) als das in diesem
Jahre erschienene Buch Murners “Sacerdotium novi testa-
menti” bezeichnet, da jedenfalls eine lateinische Schrift unter
diesem Titel nicht bekannt ist,
: Am folgenden 13. December wurde seine Druckschrift: “Von
dem babstenthum... wider Doctor Martinum Luther” her-
ausgegeben, und eilf Tage spiter diejenige: “An den Adel
tiittseher Nation, wider Martinum Luther” %), aunch diese bei-
den Schriften mit kaiserlichem Privilegio. Zu diesen Schriften
gehort auch noch, nach der Vermuthung des ausgezeichneten
Kenners dieser Literatur, Herrn von Meusebach, die am 17. Fe-
bruar im Druck vollendete Schrift: “Wie Doctor M. Luther,
viz [alschen Ursachen bewegt, das geistlich Recht verhrannt hat.”
Am Ende: “Gedruckt zn Strassburg durch Johann Grieninger.
l. S. Veesenmeyer Literdrgeschichie der Briefsammlung von Dr. Martin
Luther 5. 141. 2. 8. Waldau a.a. 0. 8. 96. 3. 8. Panzers Annalen

Seite 439. Waldau a. a 0. S. 78 flgd. Vorhanden zu Wien und Berlin.

4. Waddingi Annales minorum. 5. Yorhanden in Berlin.
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1521 vl den Mondtag Inuocauit.” 5 Bogen 4.') Sie bezieht sich
auf die Schrift: “Warumb des Bapsts und seyner Jungern Biicher
von Doct. Martino Luther verbrannt seyen”, welche hestimmt war,
die am 11. December 1520 von Dr. Luther zu Wittenberg voll-
brachte Verbrennung der piipstlichen Bulle und der Decretalien in
30 Artikeln zu rechtfertigen, welcher Schrift Widerlegung der Ver-
fasser jenes Buches in einem sehr anstindigen Tone versucht. In
diese Zeit fillt auch sein Lied: “Ein neu Lied vom Unter-
gang des christlichen Glaubens™?).

Diese gegen Luthers Lehren gerichteten Schriften konnten
nicht verfehlen, viele Angriffe gegen Murner hervorzurnfen. Auch
Luther selbst malhm den hingeworfenen Fehdehandschuh auf in
der 1521 erschienenen Schrift: “Aufl das iiberchristlich, iiber-
geystlich und iiberkiinstlich buch Bocks Emsers zu Leyplzick Ant-
wort D. M. L. Darynn auch Murnarrs seynlz gesellen gedacht
wird.,” Diese und die andern mehr satyrischen Schriften ver-
letzten Murner sehr.

1521 Mirz 8 erliess er zu Strassburg eine gedruckte Pro-
testation: “Das er wider Doc. Mar. Luther nichtz unrechts
gehandlet hab”.?) Er bekennt sich in diesem Aufsatze zu sechs
zu Strassburg bei Griininger erschienenen, gegen Dr. Luther ge-
richteten Schriften, und spricht von sechsundzwanzig ihnlichen
noch ungedruckten. Wir miissen die Wahrheit der letzteren Be-
hauptung indessen um so mehr dahingestellt sein lassen, da in
diesem Jahre wenigstens keine jener Schriften erschienen sind;
vielmehr scheint er noch einmal einen Versuch gemacht zu haben,
sich mit Rechtsstudien zu heschiiftigen, wovon das bereits oben an-
gefithrte Buch: “Die kaiserlichen Statrechte”, Zeugniss giebt.

Doch im folgenden Jahre 1522 kehrte er wieder zu den
theologischen Streitigkeiten zuriick, welche seine iibrigen Lebens-
tage ausgefiillt haben. In diese Zeit wird eine mir unbekannie
Schrift gesetzt: “Antwurt und Klag mit entschuldigung wider

1. Ein Exemplar dieser Schrift befindet sich zu Berlin. 2.8, Schei-
ble's Kloster VIIL S. 667. Der Originaldruck findet sich zu Wien, Berlin
und Miinchen. Zu Berlin ist auch das Lied darwider Vom auffgang der
Christenheit jn D. Mur. Veiten thon, abgedruckt bei Scheible a. a, 0.
S..671. 3. Ganz abgedruckt bei Rohrich a, a. 0, 8. 598 — 602,
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Bruder Michel Stifel”.") Am 7. September vollendete J. Grie-
ninger den Druck von Murners Uebersetzung der Schrift des
Konigs Heinrich VIIL. von England: “Bekennung der sieben
Sacramenten wider Martinum Lutherum gemacht”.?) AufMartini
erschien seine Schrift: “Ob der Kunig ufz engelland ein
liigner sey oder der Luther”.?) In dieser Schrift bemerkt
er, dass er dieses Kinigs Buch wider Dr. Luther verdeutschet
habe, aus welechen Worten sich freilich noch nicht ergiebt, dass
es bereits publicirt war.

Am 13. December desselben Jahres erschien nunmehr ein
sehr heftiges, lingeres, gereimtes Werk unsers Franciscaners:
“Von dem e¢rofzen Lutherischen Narren, wie in Doctor
Murner beschworen hat”.?)

Jenes Buch, in welchem er sich aufl die Seite des Konigs
Heinrich VIII. gegen Luther schlug, fiihrte ihn bald zu ei-
ner der merkwiirdigsten Begebenheiten seines Lebens.  Ein
uns unbekannter Engliinder, welcher, wie es scheint, ohne

geniigenden und formellen Aultrag, brauchbare Minner fiir des

L]

Konigs Dienst in Deutschland zu werben suchte, wurde mit Dr.
Murner bekannt, welcher unter dessen Verantwortlichkeit nach
London reiste. Wir finden ihn hier im August 1523, und er-
sehen aus einem, unter dem 23. d. M.”) von Sir Thomas More
an den Cardinal Wolsey gerichteten Schreiben, dass Murner sich
dort sehr geltend gemacht hatte, und als eine Hauptstiitze der
Religion gegen die lutherische Faction betrachtet wurde. Er hatte
sein Buch fiir den Konig wider Luther in das Lateinische tiber-
setzt und dem Konige sich so angenehm gemacht, dass dieser
unserem Bettelmonche eine nicht geringere Summe als 100 Plund
Sterling bei seiner Riickreise bewilligle; auch empfahl ihn der
Konig noch besonders in einem sehr huldvollen Schreiben unter

1. S. Catalogne d'une collection précieuse de livees, Halle, le 16 Mars
1846 p. 268. 2. Panzer a. a. 0. Bd. II. Yeesenmeyer a. a. (0. 5.
144 figd. Ein Exemplar ist auf der K. Bibliothek zu Berlin. 3. Ein Exem-
plar findet sich auf der K. Bibliothek zo Berlin. Neu abgedruckt in Schei-
ble’s Kloster Bd. IV. S. 893 —982. 4. Exemplare sind zu Berlin, Miin-
ehien und Wollenbiittel ; nen abgedruckt in Scheible’s Kloster Bd. X.; auch

mit Erlduterungen herausgegeben von H, Kurz 1848, 5, 5. unten die Beilage.
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dem 11. September') d. J. dem Magistrat zu Strassburg, wel-
cher nicht wenig iiber das dem ihm so ganz anders bekannten
Minche gespendete Lol iiberrascht gewesen sein mag.

Wiihrend seiner Abwesenheit von Strassburg hatte der re-
formatorische Geist bei einem bedeutenden Theile der Biirger
und der Geistlichkeit grosse Fortschritte gemacht.  Der Bischof
von Strasshurg forderte die abtriinnigen Geistlichen anf; am 24.
Januar vor ihm zu Zabern, seiner Residenz im Elsass, zu er-
scheinen, und Murner, der es in seinem Interesse fand, der Re-
formation sich immer mehr entgegen zu selzen, liess sich von
dem Bischofe als dessen Abgeordneter nach dem Reichstag zu
Niirnberg senden.®) Er verklagte hier bei dem piipstlichen Le-
gaten Lorenzo Campeccio zuniichst den Strassburger Rath, wel-
cher seinerseits auch Abgeordnete an die dort versammelten
Reichsstiinde entbot. Muorners Bemiihungen waren wenig erfolg-
reich, und er kehrte bald nach dem am 18. April d. J. erfolg-
ten Abschiede zu Niirnberg zu dem Bischofe zuriick. Obgleich
Murner mit gewohnter Geschmeidigkeit hin und wieder sich der
Reformation giinstiger erklirte, sobald sie die Oberhand zu ge-
winnen schien, und vor Allem aus seinem Munchsorden zu tre-
ten sich bemiihte®), liess sich der Rath zu Strassburg doch nicht
tiuschen, und begann vielmehr eine strengere Verfolgung seines
Gegners. Des Rathes Diener drangen in sein Haus, suchten ihn
aul, um ibn unter Beschuldigung des Aufruhrs in's Gelingniss
zu setzen, nahmen viel von seiner Habe, welches verkauft wurde,
besonders aber auch, was ihn vor Allem bedriickte, ein Buch von
seiner Handschrift, den Konig von England betreffend. Er selbst
erkrankte zu Ober-Ehenheim, dem Orte, in welchem er vermuth-
lich geboren war, wohin er also zu Verwandten gefliichtet sein
mag, von wo aus er um Michaelis dieses Jahres mehrere Briefe
mit seinen Beschwerden an den Strassburger Rath richtete. Hier
finden wir ibn noch im folgenden Jahre zu Ende Januar, e¢ine
neue Klagschrift an denselben richtend. Vermuthlich blieh er
hier noch funfzehn Monate, bis zum Friithling 1526, krank und

1..5.). WenckerlL 2. Sleidanus destatu religionis et reipublicae
Bd. IV. Waldaua. a. 0.5, 24 figd. Jung a a0 0. 8. 176. 3. Vergl.

anch den Brief Luthers vom 4. Juli dieses Jahres bei Waldau 4. a: 0. 5. 27-
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diteltig, bis er, durch zusammengelaufene Bauern vertrieben, in
Laienkleidern iiber die Grenze seines Vaterlandes in die Schweiz
fliichtete. Hier wusste er sich jedoch nevue Gonner zu verschal-
fen in dem Rathe zu Luzern, welcher, wie derselbe zu Anfang
Mai dem Rathe zu Strassburg schrieb, diesen berithmten, gelehr-
ten Mann, welcher “unverdient und ohne rechtlichen Spruch an
den Bettelstab abgefertigt worden”, aus Mitleiden mit seiner noch
nicht giinzlich gehobenen schweren Krankheit freundlich auf-
nahm. Die Herren zu Luzern bekleideten ihn reichlich aus ih-
rem Seckel und versahen ihn mit Allern, wie es einem Doctor ge-
biihre, verliechen ihm auch eine Stelle in dem dortigen Franciscaner-
Gotteshause und sogar ein Predigtamt. Er predigte auf seiner
Kanzel wie auch, um dem grossen Andrang zu geniigen, aul einer
aul offentlichen Plitzen errichteten Schaubiithne. Von hier aus setzte
er seine Beschwerden iiber das Verfahren der Strassburger fort.')

Er war bei der Disputation zugegen, welche am 18. Mai
dieses Jahres, 1526, zu Baden im Aargau vor den 12 Orten
der Eidgenossenschafl von katholischen und evangelischen Geist-
lichen angestellt wurde. Doch liess er sich weniger, wie seine
Glaubensgenossen Eck und Faber, in allcemeinen Fragen, als in
Schmiihungen gegen Ulrich Zwingli vernelimen.  Aus einer in
diesem Jahre erlassenen Schrift: “Ein worhafftigs verant-
worten der doctores, die zu Baden uff der disputa-
tion gewesen”, worin ein Brief an den Rath zu Ziirich ent-
halten ist, ersehen wir, dass dieser ihn filschlich beschuldigte,
eine Schrift gegen ihn, den Rath geschrieben zu haben, wihrend er
behauptete, dass er nur ein Schreiben gegen Ulrich Zwingli
habe drucken lassen, und sich vielmehr beschwerte, dass dort
zwel Listerschriften gegen ihn erschienen seien.?)

Im folgenden Jahre, 1527, dem Jahrestage des Badener Ge-

I. Ueber das Yorhergehende siehe: Correspondenz des Dr. Thomas Murner
mit dem Magistrat der Stadt Strasshurg von 1524 — 1526, in Strobels Beis
triigen zur deulschen Literatur und Literiirgeschichte. Auch abgedruckt in
Scheible’s Kloster Bd. 1V, 8. 580 — 605, 2. Von dieser sehr seltenen
Schrift, welche Waldau nichl gesehen, und Panzer Annalen Bd. Il S. 441
etwas ungenau anfibirt, besitzt die Hamburger Stadtbibliothek ein Exemplar.

Andere sind zu Wien und Miinchen. Vergl. das Schreiben Murners 1526 von
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spriichs, wurde endlich seine Ausgabe der Acten jener Dispu-
tation vor den XII Orten vollendet.")

Im Februar dieses Jahres hatte er schon eine arge Schmiih-
schrift herausgegeben: “Der luterischen-evangelischen
Kirchendieb- und Ketzerkalender”, in welchem be-
sonders Ulrich Zwingli geschmiht wurde.®)

Zu der zu Bern anf den 6. Januar 1528 angesetzten Dispu-
tation hielt Murner es fiir rathsam, nicht zu erscheinen. Statt
dessen erliess er eme Schmiihschrift gegen deren Ankiindigung
unter dem Titel: “Hie wiirt angezeigt das unchristlich .. ..
und verechtlich ufsrieffen und fiirnehmen einer loplichen herr-
schalt yon Bern, ein Disputation zu halten”.?)

Jener Ketzerkalender scheint dem Murner auch zu Luzern
vielen Unwillen erregt zu haben, da er sich bewogen fand, eine
kleine Schrift drucken zu lassen, um sich gegen den Vorwurf zu
rechtfertigen, dass er durch den von ihm gemachten Kalender
seinen gniidigen Herren zu Luzern einen Landkrieg erweekt
habe. Sie ist betitelt:

An die fursichligen ersamé rug | famé vnd frommen [tandt-
hafftigen | christen des alten woren vnd ungezweilfleien glaubens
| der gemeinen christenheit alle vnderthon vnd verwan | ten der
lobliche Herfchaft von Lutzern ein entschuldig | ung Doctor Mur-
ners, Am Schlusse: geben zu Lutzern viI' freitag nach Iubilate
in dem iar Mcccee vnd XXVIL.  Diese sehr seltene Schrilt, ein

Marlini, worin er I'in_'|||_'|' Schrilt bereits 'r_gt'||.1‘!'l[\[. bei Strobel a. a. 0. S. 88
his 104,

1. Ueber dies seltene Werk, welches gegen 58 Bogen betrug, 4., siehe G.
Yeesenmeyer, Beitvige zur Geschichte der Literatur S. 67 fgd. J.J. Hot-
tinger, Geschichte der Eidgenossen wilhrend der Kirchentrennung, Bd. II. S.
83 Ngd. Ein Exemplar findet sich auf der K. Bibliothek zun Berlin.  Man hat
Murner lange im Verdacht gehabt, diese Acten verfilseht zu haben; indessen
die im J. 1720 erfolgte Auflindung der Originalacten in einer Mauer des Schlos-
ses zu Baden soll ibn gegen jeden Argwohln gerechtfertigt haben. Vergl. Von
talthasar's historische Aufschriften, im Auszoge bei Scheible Kloster X.
397, 2. Vergl. Grineisen Niclaus Manuel, Leben und Werke. Er isl
neuw abgedruckt in Scheible’s Kloster Bd. X. 8. 201 — 215.  Vergl. Waldan
S. 32 figd., der iln bereits 1504 auf 2 Bogen in 8. abgedruoekt hat, und Holt-

tingera a. 0. 8. 173, 3. 8 'Hottingera- a."0,'5 174
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Bogen in 4., ist mir nur in einem Exemplar der K. Staatshi-
bliothe
Im niichsten Jahre, aus welchem wuns andere Nachrichten

i zu Miinchen vorgekommen.

iiber ihn fehlen, setzte er zu Luzern seine Rechtfertigung fort,
und erliess zu diesem Zwecke die folgende Schrift:

“Die gotsfeylige melz vo gott allein erstift, ein [tidt v
lebendigs opiler [ir die lebendigen vii die dodten ... zu Lutzern
offentlich durch Doctor Thomas Murner geprediget... Lutzern
uf den zwollten tag des Wintermondts. 1528." 7 Bogen 4.
Sie ist gegen die kurz vorher zu Bern stattgefundene Disputation
gerichtet, gegen welche Murner nach seiner Weise auch einige
Verse aul dem Titelblatt hat abdrucken lassen.

In dem Religionskriege von 1529, in welchem Jahre die
Regierung von Ziirich schon am 14. Febroar ihn gerichtlich
zn  verfolgen beschlossen hatte ®), befand er sich noch im
Juni zu Luzern, wo er aul der Kanzel vergeblich sich be-
miihte, die Minner zum Vernichtungskrieg gegen die Evange-
lischen mit heftigen Reden zu entflammen.®) Hier liess er noch
eine Flugschrift drucken: Vlizlegung des ungeflalzenen Brie-
fes der Herrlchaft von Bern an die acht christlichen Oerter
in der Schweiz. ') Mit den Vorfillen zu Cappel war jedoch
sein Loos in der Schweiz entschieden. In dem gleich zu Johan-
nis abgeschlossenen Landesfrieden®) ward festgesetzt, dass Mur-
ner den Stidten Zirich und Bern vor den ernannten Schieds-
leuten zu Baden Rede stehen solle, und dass die Luzerner gehalten
seien, ihn zu bestrafen. Murner aber entfloh verkleidet; auf sein
gelegt.®) Man vermuthete, dass er nach

Strassburg geflohen sei, und die Rathsboten Tillmann?) und
Nicolaus Manuel, der uns als Maler und Dichter bekannte

Vermiogen ward Beschlag

. Von dieser Schrift ist mir nur ein Exemplar auf der K. Universitits-
Bibliothek zu Berlin bekannt. 2, Hottinger a. a. 0. 5. 1556 Note 9.
3. 5 Hottinger a. a. 0. 8. 256. 4, Von dieser, wie es scheint, ganz
uobekannten Schrift (Luzern 1529, 9 B. 4.) ist ein Exemplar vorhanden aof dep
Bibliothek zu Wolfenhiittel, abgedruckt hinter dem Wiederabdruck des Sendbriefs
der acht christliclien Orte an Bern 1527, mit der Antwort von Bern 1525, in die-
selbe eingeschaltet, nebst angehiingter Protestation. 5. Abgedruckt in Escher
und Hottinger Archiv fiir schweizerisehie Geschiclite Bd. 1. S. 85, 6. Hoit-
linger a.a. 0,08, 296 und 302, T. S.1Grineisen a. a 0. 5. 143.
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Schweizer Staatsmann, ein erklirter Gegner Murners'), erhielten
unter ihren nach Strassburg gerichteten Auftrigen auch denje-
nigen, den Murner daselbst zu belangen. ILr hatte sich jedoch
nicht dorthin, sondern nach Heidelberg begeben, wo der Kur-
filrst Friedrich von der Plalz, den reformatorischen Bestrebungen
weniger geneigt, den flichtigen Gegner derselben aufnahm und
mit grossem Beifall an seinen Hof zog.”) Nach einer nicht sehr
zuverlissigen Nachricht, welche aul Verwechselung mit Murners
fritheren Schriften beruhen konnte, soll er noch 1530 ziigellose
Schmiihschriften gegen die reformirten Cantone der Schweiz er-
lassen haben. Mit mehr Bestimmtheit wird jedoch behauptet,
dass noch unterm 9. Juni d. J. die reformirten Cantone Ziirich
und Bern ihre Gesandten nach Strassburg entboten, um vor dem
dortigen Magistrat Murner zu verklagen, woraul derselbe ilin vor-
forderte, und da er nicht erschien, ihm sein Jahrgehalt ent-
20g ).

Dieses ist die letzte Nachricht, welche wir iiber Murners
Leben erhalten. Die Apgabe, dass er zu Luzern ermordet sei,
wiirde nach dem Obigen voraussetzen, dass er sich wieder nach
der Schweiz zuriickbegeben habe, zu welcher Annahme kein ge-
niigender Grund vorliegt. Eben so wenig glaubwiirdig erscheint
es aber, dass er die letzten Jahre seines Lebens in Niederdeutsch-
land zugebracht habe, woliir wir, so zuversichtlich es behauptet
wird Yy, nach Belegen vergeblich geforscht haben.  Wenn er,
wie gewohnlich angenommen wird, gegen sechszig Jahre alt ge-
worden ist. so hat er etwa mnoch vier oder fiinf Jahre gelebt,
welche er in einer ungewdhnlichen literarischen Unthiitigkeit,
vielleicht durch Krinklichkeit gehindert, zugebracht haben muss.
Den Grabstein des aus so vielen Lindern vertriebenen Schiniih-

redners hat keine Gemeinde beansprucht.

1. Vergleiche in seinen Werken a .a. 0. S. 347 u. 415 —434 den bittern
Spott iiber die Miihle zu Schwindelsheim, die Giuchmatte, die Schelmenzunit.
2 K. F. Vierordt Gesehichte der Reformation im Grossherzogthum Baden
O bl n

SR 3. Ruchat Hist. de la Réformat. de la Suisse. Tom. I p. 147
4" Yon Balthasar a. a, 0. 5. 394,
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§ 12. Anhang iber den Murnarus Leviathan
und einige andere Schriften gegen Murner.

o o

Murner spricht in seinen Schriften sehr wenig von seinen
eigenen Lebensverhiiltnissen; mehr wiirden wir vielleicht ans den
gegen ihn gerichteten Schriften lernen, wenn in diesen die Ueber-
treibung und der zur Verliumdung gesteigerte Hass verkannt
werden kinnte. Ein Verzeichniss derselben zu geben , wilrde
fiir eine vollstindige Biographie unerkisslich sein; hier wird es ge-
niigen, riicksichtlich seiner [ritheren Jahre, auf Rieggers Amoe-
nitates lit. Friburgenses zu verweisen, welche zugleich aus
den seltensten Schriften lehrreiche Ausziige geben. Fiir die letz-
ten Jahre sind vorziiglich die kirchenhistorischen Werke der Schweiz
nachzusehen. Die interessantesten fiir uns sind die der mittleren
Zeit, welche jedoch zugleich die bekanntesten sind. Zu ihnen ge-
hioren einige schon 'frither angeliithrie Briefe in den Epistolae
obscurorum virorum. Einige der kleineren sind in Scheible’s
Kloster wieder abgedrnckt, namentlich auch der wichtigste von
ihnen, Murnarus Leviathan, als dessen Verfasser das Titel-
blait den Namen PRaphael Musaeus nennt, unter welcher
Maske Ulrich von Hutten irrig gesucht ist. Diese Yermu-
thung erscheint um so unbegriindeter, da die Schrift sich als
zum Schutze Luthers und Huttens geschrieben angiebt.

Die Schrift ist besonders lebhrreich, da sie viele Aulschliisse
ither Murners Leben darzubieten scheint, welche sie jedoch lei-
der nicht in chronologischer Ordnung gegeben hat. Doch ver-
dient sie eine niihere Betrachtung, zu welcher hier ein Beitrag
dargeboten werden mige.

Der Verfasser erwiihnt zuerst die Vertreibung Murners aus
Frankfurt mit Wigand Hessius, womit nur Wigand Wirt
gemeint sein kann, ein Ereigniss, welches etwa in das Jahr 1512
fiillt. Daraul gedenkt er seiner 1502 enlstandenen Streitigkeit
mit Sebastian Brant und Jacob Wimpheling, welche die
Folre hatte
ging. Dann lisst der Verfasser ihn nach Trier wandern in Folge

, dass er Strassburg verliess und nach Freiburg

seiner Angriffe aul das Evangelium und die heilige Jungfrau.
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den Schrift gleichfalls sehr geschmithte Weddele, welcher ein
hohes stidtisches Amt bekleidet haben diirfte, soll ihn von dort ver-
hannt oder seine Verbannung (excommunicatio) veranlasst haben,
Dann wird der Reise nach Bologna gedacht und des Aufenthalts in
Venedig, wo er, wie es scheint, Erzicher einiger Jiinglinge war. ")
Die gleichfalls dort gegebene Anzapfung von dem beinahe erlangten
"atriarchat wiirde jedoch den Aufenthalt m Venedig in ein frii-
heres Jahr stellen (vel. oben S. 395 und S. 402).  Von dort
ging er nach Strassburg zuriick, wo er sich zur Zeit des Er-
scheinens dieser Schrift bekanntlich noch aufhielt.  Hier mige

aunch der Ort sein, zu bemerken, dass der Verlasser sagt, er
hasse Murner nicht, habe vielmehr zu Basel, Frankfurt,
Trier freundschaftlichst mit ihm verkehrt, und sei, obgleich
Murner ihn personlich verletzt, doch nur wegen seiner Gottes-
listerungen und seiner Angrilfe aul den Apostel Paulus gegen
ihn aufgetreten.

Nach der Weise, wie dort Murners 1520 December 24 er-
schienene Schrift: “An den Adel deutscher Nation”, als die
jiingste Schrift desselben angefithrt wird, ist jene in das Jahr
1521 zu setzen, womit auch die Erwiihnung einer unten weiter
anzufithrenden Schrift des L. Phryse ibereinstimmt.  Es giebt
Sodann erscheint er unerwartet in Basel, von wo er nach Strass-
burg geht. Der unten weiter zu erwihnende, in der vorliegen-

1. Es wird hier dem Murner scherzhaft das Lob eines schlechten Buches in
den Mund gelegt; es ist dies das Testamentum Grunnii Corocottae
Porcelli, welches erwilint wird in des Hieronymi Praef. 1. XII Comment,
in Isaiam und Apolog. adv. Rufinuml. I Es ist das scherzhafte Testament des
Obigen und gleich cinem dihnlichen Testamentum asini gedrockt bei Lambec.
111 Comment. Addit. 15, Jetzt in Kollar Analecta Monum. Yindoh. eol. 1317.
Die idlteste uns hekannte Ausgabe ist diejenige unter dem Titel: ,,Grunnii Coro-
cottae M. Porcelli testamentum; Laur. Abstemii hecatomythium secundum; ejus-
dem libellus de verbis communibus. Fani, Hier. Soncinus 1505%, in 8., ferner
wieder abgedruckt Arg., Knobloch 1522 in 5. Spiiter Yenet. 1524 in 8. Auch
abgedruckt bei J. Alex. Brassicani ,,Proverbiorum symmicta®, Viennae 1529,
und Par. 1532, Deutsch in: ,,Der Geist von Monsieur Corlesan oder hislori-
schier Lustwald von Philamon von Miscinen® o. 0. 1666, p. 24 — 30.
Vgl. D enis Wiener Buehdr.-Geschichte S. 693. Desselben Leselriichte 1,50. Aeln-
liche Tesfamente kommen ofter vor im Mittelalter, von denen das ausgefiihrteste das

in Versen abgefasste des obengedachten Maistre Frangois Villon ist.
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noch eine spitere, mit andern Gespriichen vermehrte Ausgabe’).
Die Sprecher in dieser Schrift sind ausser Murner und dem Gott
Plutus Weddele und L. Phrysins. Weddele wird einge-
fiithet als verheirathet, mit Kindern, ist also kein Ménch; er spricht
von seinen Rechiskenntnissen und Rechisschriften, und wie er
die Landleute geprellt habe.  Er muss Einfluss auf die Verban-
nung Murners aus Strassburg gehabt haben. Es ist weiter nichts
von thm bekannt. In einer unten anzufiihrenden Schrift: “ Ein
kurtzi Anred” werden als Feinde des Dr. M. Luther bhezeich-
net Murner und der Kreter Wedel. Es steht dahin, ob mit
Kreter mehr bezeichnet werden soll, als eine Anspielung auf den
bekannten paulinischen Vers. Eine literarische Thiitigkeit ist bei
thm unbekannt, wenn gleich vorauszusetzen.

Anders 1st es mit unserer Kunde von den Werken des L. Phry-
sins,— Lorenz Phryse?®). Derselbe war ein Arzt, gebiirtic aus
Kolmar; von seinen Schriften kénnen wir nennen: a) eine Schrilt
de morbo gallico, vermuthlich 1507 erschienen, wieder ab-
gedruckt mm Luisinus de moerbo gallico ommia quae exstant.
Venet. 1566 fol., und in Boerhave’s Ausgabe desselben: Aphro-
disiacus. b) Spiegel der Arzny, Strassburg 1518°%, und
wiederum 1519, 1526 und 1537 kL fol. ¢) “Synonima vnd gerecht
vizlegig der werke so man in der artzny allen kreutern, wurtzeln,
blumen u. s. w. ... In lateinischer, hebraischer, arabischer, krie-
chischer und mannlicher teutscher zunge... me conserisit Phri-
sius Argenfarie.”  Johannes Grieninger zu Strassburg 1519
fol.) d) “Tractat der Wildbider natur, wirkung.” Daselbst
1519 in4.%) e) “Ein kurtze schirmred der kunst Astrologie
wider etliche unverstandene vernichter, auch etliche antwurt vif

1. 5. Waldau a, a. 0. S. 9 und Flogel Gesch. der komischen Litera-
tur HI, p. 212, 2, Mit L, Phryse ist nicht zu verwechseln der iiber dhn-
liche Gegenstinde schriftstellernde Reinerus Gemma mit dem Beinamen
Phrysius, geboren zu Boclum in Friesland 1508, Mathemaliker und Medici-
ner |+ 1588. Er ist der Verfasser der Schrift ,.de principiis astronomiae et
astronomia et usn globi.* Antwerpen 1533. Er gab auch heraus den L+ COSIINETA-
phicus liber* des Petrns Appianus mit Zusiilzen, Anlwerpen 1533 und nach
Brunet 1540, 1574 und 1554 in 4.5 ferner ,Arithmetlicae practica methodus,*
Wittenberg 1561, Paris 1569. 3. S. Panzer Annalen’S, 417 und 425, dessen

Zusiilze 5. 149 und 161. 4. S, Panzer Annalen S 425, 5. 5. ebendaselbst,




Murnarus Leviathan u. andere Schriflen gegen Murner. 415

die reden, vnd fragen, Martini Lothers Augustiners.” Daselbst
1520 in 4.') Diese Schrift, welche in dem vorliegenden Pam-
phlet “defensio necromantiae vel astrologiae” genannt wird, ist
es, riicksichtlich welcher im Murnarus Leviathan ihm der Vor-
wurl :__"I'Inzu'hl. wird, dass er sie geschriehen habe, ul]gh'il'h die
ditellkkeit der Astrologen durch Johann Piecus Mirandulae
in seinen bereits 1494 erschienenen Libri X1 disputationum in
astrologos s, in astrologiam divinatricem griindlich nachgewiesen
sei. ) Auch Plolemaeus war Gegenstand seiner Studien, des-
sen lateinischen, bei Grieninger im Jahr 1522 erschienenen Text,
der mit 47 Karten erliutert ist, er mit Anmerkungen versah.?)
g) Unstreitig ist anch von ihm die “Aulzlegung der mercarthen
oder cartha marina”, welche Laurentius Friess, der
sich “natiirlicher philosophus” nennt, dem Buochdrucker Joh.
Grieninger 1527 gewidmet hat. h) 1532 gab er zu Basel
seine Schrift “de curandis pustulis heraus., S. Panzer
T. VI. S, 291. i) Name und Druckort lassen vermuthen, dass
ihm auch foleende Schrift angehort: “Ars memorativa natu-
ralis”, welche gleichfalls zn Strassburg, aber schon 1488 erschien
und wiederum daselbst 1497. Im Murnarus Leviathan wird auch sei-
ner Verse (versiculi) gedacht, von denen wir nichts weller wissen.

Wigand Wirt (Caupo), aus Stutlgard, welcher, wie es
scheint, nicht mit dem Wigand Trebellio Hasso zu ver-
wechseln ist?), gehorte den Dominikanern an, und bekleidete in
deren Kloster zu Frankfurt das Amt eines Lectors.  Er erscheint
hier als ein Gegner des Jacoh Wimpheling, der in seiner
um’s Jahr 1493 erschienenen Schrift “de triplici candore virgi-
nis Mariag” deren unbefleckte Emplingniss vertheidigt hatte;
hald darauf gerieth er gleichfalls in eine Fehde mit dem be-
riihmten Abt von Sponheim, Johann Trithemius, und Se-
bastian Brant. Gegen Ersteren schrieb er die Schrift: " Dialo-

ous apologeticus adversus Trithemium de conceptione B. V. Mariae.”

1. 5. Panzer a. a:. 0.5, 446. 2. S, Panzer Ann. typogr. Bd, VL
.98, 3. Dieser schrieh 1503 im Einverstindniss mit Wimpheling: ,,Con-
cordia curatorum et fratrom mendicantium. Carmen elegiacum, s.
a. el Lz auch bei Grieninger Argent, 1524 in 4. 8. Riegger Amoenil. Fri-
burg. p. 221, und Panzer Ann, VL. 104, 673. IX. 373. 673, XI. 153.
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Oppenheim. 1494 in 4.") Von demselben wurde er jedoch zu
einem Widerruf zu Koln 1497 September 16 gezwungen®).  Spii-
ter musste er Frankfurt verlassen®), weil er den Orden der Francis-
caner 1n seinen Predigten geliistert hatte, besonders den Barfiis-
ser Hans Sprenger (oder Spengler)®). Es ist schon oben
erwihnt, dass mit ihm Th. Murner aus Frankfurt vertrieben
wurde, wobei es allerdings rithselhaft ist, wie dieser Francisca-
ner aul der Partei der Gegner des Barfiisserordens gestanden
haben soll.

Eine wenig und, wie es scheint, in Bezug aul Murner gar
nicht beachtete Schrift ist die folgende:

“Ain kurtzi anred | zu allen myflzgunstigen Doctor |
Luthers und der christen | lichen freyheit”. Es folgt ein Holzschnitt,
welcher sechs Minner in langen, grisstentheils geistlichen Ge-
wiindern darstellt, von denen fiinf, deren Namen in der folgen-
den Anrede bezeichnet werden, Thierkopfe tragen; am Schlusse
steht: “I A hat es gemacht, da er frohlich was” 1522. Ein
Bogen in 4.%) Die Schrilt beginnt mit einer Anrede an die
Feinde Christi und des Dr. Luther, zuniichst den Th. Murner
und den obgedachten “Kreter Wedel”. Es wird dann angeliihrt,
wie Murner in einen Drachen, Weddele in eine Sau, Emser in
einen Bock, Dr. Dann in ecinen Eselskopl, Alexander in einen
Lowen verwandelt sei, und Eck mit einem “Quiisten-Wedel”
versehen. Diese ganze Anrede ist mit Ausnahme der Anfiihrung
der verwandelten Personen lediglich eine Uebersetzung des Schlus-
ses des Murnarus Leviathan. Hieranf folgt auf 3 Seiten
eine gereimle Anrede an die vorgedachlen Personen. Wir kin-
nen nicht angeben, ob die Buchstaben 1 A am Schlusse fiir die
Initialen des Namens des Verfassers zu halten sind, und an
wen dabel zu denken sein kinnte.

1. Panzer I 243. 2. S. Bzovii annales ecclesiastici a, 1502, Die
Epp. obs. vir., die seiner wiederholt gedenken, nennen mehrere seiner Werke,
und sprechen von einem Widerrnf seiner Schriften zu Heidelberg. s. Epp.
ohse, viror. ed. Miinch p. 158 und 178. Vergl. daselbst Beilage S, 5bd4.
3. S, Schroekh Kirchengesch, XXXIII, S, 384 {1, 4. MS. chronic. Domini-
canorum, angefiihrt von A, Kirchner Gesch, der Stadt Frankfurt 1. 516.
5. Panzer Ann, II. S, 88 fiilrt die Schrift an, welche er nur aus Hirsch
Millen, I, p. 20 kannte.
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Andere hier noch zu erwiihnende Schriften sind folgende :

II. Der “Karsthans mit vier Personen, so vnder
inen selbst ain gesprech vnd red halten™ o. J. u. 0. (1520)%).
Waldau kannte 5 Ausgaben dieses Buches, Kurz beschreibt
3 derselben niiher, und hat das ganze Biichlein neu abgedruckt?).
Einen T7ten Abdruck hat Scheible Kloster X. S. 219. Diese
Schrift ist Ulrich von Hutten ohne Grund zugeschrieben, wel-
chem sie jedoch Veranlassung gab, eine seiner spiteren Schriften
Neu Karsthans zu betiteln?).

IV. “Defensio Christianorum de Cruce, id est, Lutherano-
rum. Cum pia admonitione F. Thomae Murneri”; von Mat-
thius Gnidius; wahrscheinlich gedruckt 1520 in Hagenau®).

V. Ein fliegendes Blatt, betitelt ““ Das hond zwen schweitzer
bauren gemacht. Fiirwar sy hond es wol betracht”, erschienen
1521. Es ist abgedruckt bei Scheible Kloster X. S. 377%).

VI. Antwortt deutsch Mart. Luthers aufl’ Konig Henrichs von En-
gelland buch.” Wittemberg 1522, 6 Bogen in 4.%) Ein Abdruck
findet sich bei Scheible Kloster X. S.385 mit derJahreszahl 1527.

VII. " Ain schoner Dialogus vnd gesprech zwischen aim
Pfarrer und aim Schulthaiss””), abgedruckt bei Scheible a. a. O.
X. S.301. Diese Schrift ist uns besonders interessant, weil sie uns
Murner als den Verfasser mehrerer anonymen Schriften, nament-
lich des Ulenlpiegel, nachweist.

VIII. Hinter dem Murnerschen Gedicht: “Ain new Lied von
dem vndergang des Christlichen glaubens” ist abgedruckt: “Ain
ander Lied Darwider vom auffgang der Christenheit jn D. Mur.
Veiten thon.” o. 0. u, J. Panzer kennt diese Schrift nicht,
welche Scheible a. a. 0. VIII. S. 667 fI. abgedruckt hat.

IX. Auf dasselbe Murnersche Lied bezieht sich die Schrift:

1. Panzer Zusiitze S. 197, 2. Waldau'a. a. 0. H. . Kurz Vorrede zu
Murners gr.luther. Narrenund Seite 161—192. 3. S.Minch U. deHutten. t. V.
S. 528, 4. 5. Rdhrich a.a. 0. 5. 597 5. S, Panzer Ann. Il 8. 42,
6. 5. Panzer, Ann. II. 5. T4, wo 5. TH eine Ausgabe ohne Angabe des
Druckers und Jahres angefilhrt ist. 7.'S. Panzer a.a 0. 5.'44, wo
zwel Ausgaben, beide ohne Jahreszahl, aber vermuthlich vom Jahr 1521 ange-
fiihrt werden; Rohrich a, a. 0. 8. 597 nimmt an, dass diese Schrift schon
15620 zu Strassburg gedruckt sei.
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“Wider Doctor Murnars falsch erdycht Lyed: von dem vnder-
glaubens. Bruoder Michael Styfels von Esslin-
gen vssleg und Christliche gloss daritber.” 7 Bogen 4. (1522)").

X. “Nouella” 4'/2 Bogen 4. (1522), abgedruckt bei Scheible
a. a. 0. VIII. S, 675 . Das Original ist auf der Hamburger
Stadtbibliothek.

XI. “Antwort dem Murnar vIif seine frag, Ob der kiinig
von Engellant ein liigner sei, oder der gotlich Doctor Martinus
Luter”” Am Schluss: “Datum Ex Mithilena insula Anno XXIIT”
in 4. Abgedruckt bei Scheible a. a. 0. X, 8. 241—300.

XIl. Utz Ecksteins “Concilium” und

XIII. Desselben Rychsstag, beide abgedruckt bei Scheible
a. a. 0. VIII. S, 705 und S. 827.

X1V. “Antwort Michel Styfels vil Doctor Thoman murnars
Murnarrische phantasey, Wittenburg. 1523.” 3 Bogen 4. Stie-
fel sagt in der Vorrede, dass dieses Biichlein eine Antwort sei
auf eine Schrift Murners: “Antwort, Entschuldigung und Clag
wider Stiefeln”, wodurch derselbe die unter VIIL. angefiihrie

cang Christlichs

Stiefelsche widerlegen wolle?).

XV. Niclaus Manuel: “Die ordnung vnd letzter will der
Messz”, ein Anhang zu der Schrift desselben Verfassers: “Ain
klegliche Botschafft dem Bapst zukomen”, abgedruckt in Griin-
eisen’s N. Manuel. S. 423 [T. (vel. daselbst S. 420), so wie bei
Secheible a.a.0. X. S. 362, aber hier unter dem Titel: “ Send-
brieff Von der Messkrankheit vnd jrem letsten willen.” s. 1. et
a. 8. (1528). In diesem Testament wird Murner als Verfasser
der “Gouchmatt” genannt und verspottet.

Die Schrift “Musa nocturna Murneriana” ist nicht etwa
ein  Werk Murners, sondern ein lateinisches Gedicht von
Nocturno Brummitzio (d. h. Nicolaus Baer, Schulcollegen in Bre-
men), mit Uebersetzung in die niederdeutsche Mundart, wahrschein-
lich im Jahre 1685 erschienen. Sie handelt vermuthlich iiber
Katzenmusiken S. Blenz, Bibliothek. 1844. S.233.

1. S Panzer a. a, 0. 8. 100sq. 2, Panzer Aon Il S. 209 und
Waldau a. a. 0, S. 102, Ein Esemplar dieser bisher unbekannten Schrift
Murners findet sich in Lipperts Catalogue d'une collection” précieuse de

livres. Halle. S. 268,
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