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Die Reichspolitik der Trierischen Erzbischife vom Ausgange der

Regierung Friedrichs I. bis zum Ende des Interregnums.

Nach dem Tode des Erzbischofs Arnold I., 25. Mai 1183 1), wurde in Trier in zwie-

spaltiger Wahl?®) erkor

n Rudolf, Domprops ['rier, und Folmar, Archidiakon der Trierer

und Metzer Kirche und Propst des Stif 1 an der Mose

Bei des Letzteren

Wahl, die der Herzog von Limburgr durchsetzte, war es sehr tumultu: ch her

A NEen.

r Gresta Treverorum, zum bischéflichen Stuhle eher

Folmar war, nach dem Ausdrucke d

iltsam ]|'.'|'I.:_3'<.

oe sen als dafir erwihlt. Zu Constanz, wo Kaiser Friedrich I, damals
gerade Hof hielt#), brachten die Parteien ihre Sache vor den IKaiser. Dieser ordnete,

einem Iirstensprucl

gemiss, eine in seiner Gegenwart vorzunehmende Neuwahl an: aus

ihr ging, freilich nur von einem kleinen Teile der Berechtigten erwahlt, wiederum der

Dompropst hervor, Mit Zustimmung der Fiirsten belehnte ihn Friedrich mit den Regalien,
aus Gegner einer Neuwahl, hatten sich vom Hofe weg I
heimkehrenden Rudolf mit Waffengewalt den Zu-

durch Friedrich geschiitzt und begiinstigt, gelang es Rudolf zu-

Folmars Anhinger, durch
Tri
tritt zum Dom. Doch

P

begeben und ve

Sperrten

nichst, als erwahlter Erzbischof von Trier sich zu behaupten. Wihrend Folmar an die

pipstliche Kurie ging, um dort den Streit zur Entscheidung zu bringen®), ii

te Rudolf

1} Ueber dies Datum sehe man Gorz Mittelrhei

des

en II° S, 140. 147,

‘reverorum  continus

handeln diber in Friedrichs L

1866 tind Toeche in Kai Ueber den Wert

ausser  Scheffer-Boichorst S.

einschlagenc

Berthean, die (resta’ Trew 1874, und neucrdings C

vom Jahre 1152—1208, Gottin:

der Gesta Treverorum 1162—1259. P

born' 1882, (Lindner, Miinsterische Bei

1. Heft.) Den Resultaten Cilippers' schliesse ich mich im wesentlichen an.
#) Di i

und Eltester Mittelrheinisches Urkundenbuch IT S, 488,

von Metz eh
4} Fri
B) Ausser Gest. Trew,
und 158 ff. Wo Ar

Machricht, «

20 Juni bis 1. Juli nachw ar. Stumpf, Reichskanzler nr.

steht, verdient die Version der (Gesta,




seine reichsfiirstlichen Rechte und Pflichten aus, Mit den Bischofen der drei Suffragan-
bistiimer der Erzdiozese Trier, mit Bertram von Metz, Peter von Toul und Heinrich ven
Verdun, ist er Pfingsten 1184 auf dem grossen Hoffeste zu Mainz anwesend!), wo Frie-
drich seine Sohne wehrhaft machen liess: mit Bertram und Heinrich begleitet er im
September *) den Kaiser nach Italien 2).

Papst Lucius III, hatte, inzwischen auch von Rudolfs Anhiingern iiber die tumul-
tuarischen Vorgénge bei Folmars Erhebung in Kenntnis gesetzt, beide Parteien vor sich

geladen und die Untersuchung begonnen. Doch da die

1gst geplante Zusammenkunft
des Kaisers mit thm zu Verona nunmehr bevorstand, und da der Kaiser den Trierer
Wahlstreit bereits zum Gegenstande schriftlichen Verkehrs mit dem Papste gemacht
hatte, so beschloss Lucius die Entscheidung bis zu Friedrichs Anwesenheit zu vertagen.

Anfang Oktober traf Friedrich in Verona ein'). Bei den dort gepflogenen Ver-
handlungen erschien bald der Trierer Streit ,nicht als der geringste Gegenstand®., Frie-

drich, der ,,Rudolfs Sache zur seinigen gemacht hatte®, lag dringend dem Papste an, ,,dem
doch die Weihe nicht versagen zu wollen, dem er nach dem Rate der Fiirsten die

Investitur erteilt hahe.”

L=

Anfang November #) ging der Kaiser von Verona weg in der Hoffnung' auf gunstige
Entscheidung, denn es hatte den Anschein, als ob Lucius sich werde fiir Rudolf erkliren.
Aber nun zi

'te der Papst, Die Untersuchung ward aufs neue aufrenommen. Durch
Friedrich veranlasst, dem dies durch ihm

geneigte Mitglieder des Kardinalkollesiums
k 14 = 1

bedeutet worden, begab Rudelf sich zur Kurie zuriick, dort personlich seine Sache zu
fiihren. Zwei Dekretisten und zwei Legisten gab ihm der Kaiser mit, die ihn nach
kanonischem und romischem Recht verteidigen sollten ). Die Untersuchung ward abge-

schlossen, doch stand der Papst an, den Schiedsspruch zu verkinden, da ,,die Angelegen-

heit so verwickelt war, dass sie, je nachdem die Entscheidung fiel, ,den Kaiser oder
den Papst sehr unangenehm berithren musste’. Es handelte sich ndmlich hierbei um
die in der Praxis noch lange nicht geloste Frage, ob die Investitur der Weihe voran-
gehen sollte oder umgekehrt, Gerade zur Zeit Friedrichs war diese Frage wieder hiufig
ventiliert und im verschiedensten Sinn beantwortet worden ). Die grosse Tragweite einer

papstlichen Entscheidung fiir Rudolf, die, wie nun die Sachen lagen, eine Entscheidung

1) Gislebertus Hanoniensis, M. G. 8%, XXI, 539, Zur Richtigstellung des Namens sind die Berichtigungen

am Ende des Bandes n

3} Annal. Ratispon, M. G, 85, XVII, 589, Dazu zu vergleichen Scheffer-Boicharst, 5. 43 n, 3
a :
L]

) Bertram von Metz und Heinrich von Verdun Zeugen Friedrichs zu Mailand, den 22, S

iher, Bohmer,

Acta imperii selecta, nr. 148 pag. 141. Berttam am 3. November zu Veropa, Bohmer 1. ¢ nr. 149 5, 142,
Rudolf, Erwihlter von Trier, Bertram wund Heinrich am 4. November zu St Zeno bel Verona, Bohmer 1, e
nr, 150 pag. 143.

4) Annal, ntini Guelfieci M. G, XVIII, 415,

§) 8 -Boichorst 5. 60 nr, 6 verglichen mit S. 224 nr. 18 ergiebt mit

hrscheinlichkeit einen

Fenaue

B i Arnoldus Lubee. III, ¢. 11, pag. 155,
7) Miiheres hieriiber bei Scheffer-Boichorst 5. 4 T,




jener Prinzipienfrage gsewesen wire, erklirt hinlinglich das Zaudern des Papstes. Dieses
] I ge g : I

ist nicht, wie man wohl gemeint hat, das erste Zeugnis der offerien Part hme des Papstes
fir Folmar, sondern vielimehr ein Eingestindnis, dass hier eine Prinzipienfrage vorlag.

Waihrend nun Rudolf und Folmar noch in Verona auf den Spruch des Papstes

warteten '), war Konig Heinrich in Coblenz?) und in Trier gewaltsam gegen die Anhinger

Folmars vorgegangen. Ihre Einkiinfte wurden ihnen genommen, ihre Hiuser und Be-

sitzungen zerstirt, Folmars Haus dem Erdboden gle

gemacht. Gross war darob bei
dem Papste und den Kardinilen der Schmerz und der Unwille: Heinrichs Auftreten,

|
ro

sagen die Gesta Treverorum, w:

pder Anfang grossen Ubels und des Zwistes zwischen

Kaiser und Papst®. Dieselbe Quelle fiigt die Antwort hinzu, die den 1 tlichen Gresandten

auf ihre Klagen von Friedrich zu teil geworden sein soll %), ~Deswegen sind die Immuni-

Liilsiari\'ill-g’.rll den Geistlichen gewihrt, damit sie von den gerauschvollen Geschiften der

Welt fern mit Demut und Ehrfurcht Gott dienen in Frieden. Wenn sio aber, was Gottes

ist, hintansetzend, sich anmassen, was ilnen nicht zukommt, sollen sie des Vorrechtes

threr Freiheit nicht geniessen, wenn sie nicht wieder zur Vernunft kommen, Da aber die

trierische Geistlichen R eichsrechte, die von den Zeiten unsrer Vorginger her bis
auf unsre Tage ungeschmilert geblicben sind, anzutasten sich erdreistet haben, sind sie
mit Recht wvon unserm Sohne, dem ruhmreichen [Kénig Heinrich, als R eichsfeinde

betrachtet worden. Wenn ihr aber sagt: ohne den Spruch unseres Hofes und der Fiirsten

ist jl';[]‘."H‘ sein Edikt ergangen, so ]]r,-_-:t{'i[i*_n"r_-w1 wir es nicht und wollen, dass wieder alles
in den frithern Zustand versetzt werde® Sehr wohl passen diese Worte, die der wohl-
unterrichtete und gut kaiserlich gesinnte Autor Fr

:drich hier in den Mund legt, zu dessen
Ansichten iiber die Stellung und Macht des Kaisertums, Man wird sicher annehmen
diirfen, dass, wenn auch vielleicht nicht gerade bis aufs Wort genau,

o s0 doch dem Sinne

nach getreu hier die Antwort referiert ist, wie sie in der Umgebung des Papstes von Mund
zu Mund ging. Sehr scharf tritt Friedrich dem Papste gegeniiber, Er lisst me

ken, dass er

unter keiner Bedingung Rudelf aufueben werde, eben weil nach seiner Auffassung dessen

Sache aufs engste mit den Reichsinteressen verkntipft war*), Den bitteren K1
| & 1

gentliber Hein-

1} Nach Arn, Lubee. 1. c. wiive Rudolf o] wieder zu Friedrich zurickgel

30, Mai 1186, wieder in der Umgebung des Kaisers, was fir di

nach Folmars Weihe,

Bohmer Acta imp. sel, nr. 893. 8 605 vom B, Juni = Stumpf 4455. Stumpf 4458 vom 9. Juni,

horst-5, 66, besonders n. 4.

der Stelle moch folgende bezeichnend: Tmperato

4 em per sententiam principum
are non dif S - ut iniuriam (nimlich Folmars

Bestitigong) in non omitteret. feocont, Lo e 6T = — infuriam sibi

ab tolico ir exposuit, Gest. Trev L e, e 10 pag. 886, Nam si secundum ordina

ng Folmars i von Trier) inconvulsum permanere deberet,

videretur i v et maximam ‘ tionem incurrisse, — Brief des Erzbischofs

Wichmann

Magdeburg an Urban 1II. be uscriptorum I, 4




rgehen ganz gerecht

und mit den Interessen des Reiches fibereinstimmend. Bei all’ dieser Scharfe kommt er
doch dem Papste entgegen, indem er Abhiilfe wverheisst. Als Motiv des Widerrufes

it er an, dass, wie die 1}§]1|~,-.1-:i|-]1|--1| (Gesandten sagten, das

von Heinrichs Massregeln g
I

dass die pipstlichen Gesandten behaupten, es sei das Edikt Heinrichs ohne Wissen des

chs ohne Zustimmung des Kaisers und seiner Rite erlassen sei. Daraus,

noch nicht mit Notwendigkeit, dass dies auch

IKaisers und seiner Rite e
wirklich der Fall war. Es fehlen nicht Beispiele dafiir, dass man damals im diplomati-
Verke

hochstehende Personen mit 1

schen ir; mehr woll aus Vorsicht; als aus ] oflichkeit, bei Beschwerden gegen

athestandes eine fiir die betreffe

le Person

worierung des Th

Annahme machte und so schon dem Ausgleiche den Weg ebnete!),

moglichst giinsti

[n diesem Sinne fasse ich auch diese Stelle. Die Vorginge, sagen die (zesandten, iiber

die wir uns beschweren, sind doch, das nehmen wir an, ohne Zustimmung des Kz

und seiner Riite erfolgt, Die Einkleidung des Motives: wenn aber, wie ihr sagt, (nicht

- I =

da aber), das Edikt ohne unsere Zustimmung t auf den (Gedanken, es

ergangen ist, le

ingen in Trier und

Umstand bestirkt,

ich jenen Vor

méchte wohl das Gegenteil wahr sein, und Frie

(Coblenz nicht fern gestanden haben. Diese Ansicht wird durch d

it, Heinrich hinzustellen

s der GGewihrsmann der Gesta den verungliickten Versuch mac

roes dann |;f'|1_:_:g', offiziell Folmars

urch den Rat einiger biser Buben verfithrt. W

Anhinger als Reicl nde zu bezeichnen und prinzipiell Heinrichs Vorgehen zu hilligen?

-enden Stelle zu  der Ansicht, dass Heinrich hier

so eine Betrachtung der vor

¥
"

auf Antrieb Friedrichs vorging, so werden wir der ausdriicklichen Nachricht ®), dass in

irichs Geheiss gehandelt habe, unsern Glauben nicht wver-

der That Heinz

sagren konnen,

ger sind nicht der Ausfluss tbermiitizer Laune
des Kaisers. Wihrend
Bestatig

y» Entscheidung befiirchten konnte, ward

Die Massreceln gegen Folmars Anhér

des F.on sonde

r Rud

immer noch mit der Kaiser a

lichst erwartete und

ein Versuch hi, Anwendung von Gewalt Rudelfs Anhang zu mehren., Gelang

e

g5, eine bedeutende Majoritat der Domherrn fiir Rudolf zu 1ssten dessen

scheid 1 ihn fallen, so war

Chancen sich mehren, und sollte wi

1 dadurch einem Erzbischofe Folmar mo lichst viel Boden entzogen. Jent LS5

weist hin Schwemer,

Papst

1198

1) Aul Beispi nir Be

Cirche wi

T T I Y5 esta Treverc
in cod lert, nach der genannten Ausgabe, Pr
Urbanus icel Friderico imperatori promisisset, Folmarn

H lieses sinnlose

ris domos aliorum

enricns rex Iussu-p

n) spoliavit et publicavit. Itaque Hild

rardis. prophetia creditur hic impleta.

denn sur Zeil de

unrich

der hier in diesem Sammelwerk die Nachricht erse

mars weilie Heinr noch in Ttalien, vom wo er erst Anfang 1188 zuriickkehrt., Toche, Heinrich VI, 5. 642,

Das st nd, die Nachr t zu verwerfen,
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regeln des Konigs waren ein Versuch, die Entscheidung des Papstes zu beeinflussen,

Friedrich Anlass,

beziechungsweise ihr wvorzugreifen. Die Klagen dariiber sind f

hmen; er ot, wie sehr er

scharf und bestimmt Stellung dem Papste gegeniiber zu ni

Rudolfs Erhebung als hochwichtiges Reichsinteresse betrachtet, und lisst durchblicken,

welche Mittel er im Falle

rich ]{c:ll]]h‘u]hillil-?]'!;t! sich durch «

unstigen Entscheides anzuwe

nden geneigt sei. Aber Hein-

lie Art, wie er vorgir Man erblickte in seinem Auf-

treten einen Ausfluss ]m--rm"rnlir.-l-.p-n Uebermutes |}, und da die _‘\,|;|_'-_,~;;'.,':_rh:'g-|||, nicht auf Folmars

Anhénger beschrinkt blieben, sondern auch andere Geistliche davon betroffen wurden &)

so gewannen sie das Ansehen von iiberhaupt len Klérus gerichteten Feindse

war ein Grund, weshalb Friedrich

keiten. Heinrichs Ansehen erlitt einen Stoss

Remedur verhiess; ein andrer war der, dass er in Anbetracht der ihm hichst wichtigen

Zugestindnisse, besonders der Kaiserkronung Heinrichs, die er vom Papste noch zu

erlangen hoffte den Bruch vermeiden wollte.

sste nun den Ent-
schluss Folmar zu weihen und lehnte die Kaiserkrdénung Heinrichs, die Friedrich eifrig

Aber die Spannung stieg auf einen hohen Punkt. Der Papst f:

betrieb, entschieden ab 4).

November 1185 starb. Humbert,

So standen die Verhandlu

gen, als Lucius ITI. am 2

Erzbischof von Mailand, folgte als Urban II. Gut Unterrichtete wollten wissen, dass er

Friedrich personlich grollte, weil bei der Einnahme von Mailand 1162 einige seiner Ver-

wandten Friedrichs Hérte hatten fithlen miissen. Die auf méglichste Schmilerung der

kaiserlichen Macht gerichtete Politik Urbans fithrte man auf dies Motiv zuriick ).

Dem neuen Papst kam Friedrich freund] regen, da ihm viel daran lag, seinen

Den bis Mitte Januar

Lieblingsplan, Heinrichs Kaiserkronung, verwirklicht zu seher

1186 gepflogenen Verhandlungen?) fehlte der gewiinschte Erfolg; neue Streitpunkte

tauchten auf®). Neben der Regelung der Eigentumsrechte an den Giitern der bekannten

Markgrifin Mathilde, woriiber die Verhandlungen schon seit den Zeiten Alexanders ITI.

schwebten, drehte sich der Streit um die von Friedrich eigenmiichtig eingezogenen

Pfriinden einiger Nonnenkloster, um die Stiftsvigte, und besonders um das sogenannte

Regalien- und Spolienrecht, welches Friedrich nachdriicklich geltend machte. Nach

ersterem beanspruchte er bei Erledigung von Bistiimern und dem Reiche zugrehtrigen

fenden Stellen, nach letzterem

Abteien und Propsteien die laufenden Einkiinfte der betr

1) Arn. Tubee. IIT, c. 11 pag.

2) So fasse ich mit Sche

st 5, 71 die Worte der Gest. Trev, cont. ¢. 7 pag. 384 — in domos
Folmari tueri videbantur,

B} Arnold. Lubec, III, ¢, 17 pag. 168. Di

cléricorum maxzime eorum, qui part

fir das Entgegenkommen Friedrichs Urban

Armold von Libek ansdriicklich bez Motiv darfl sicher auch a

4) Arnold: Lubee, ITI, 11, L o 1

B) Gesta Trev, cont, ¢, 8

am Aax

166 und 156,

o,
17,

6) Arnold, Lubee, TII, 1

oichorst stellt S, 174 die Chronologie fest

B) Niheres bei Scheffer - Boichorst S, 80 & und Beilage IV, Regalien- und Spolienrecht in Deutsehland
£ I

T,

5. 189




die gesamte Hinterlassenschaft der Inhaber derselben. Auch auf die Kaiserkrénung
Heinrichs wollte Urban, getren den Traditionen seines Vorgangers, nicht eingehent). Da
ward am 27. Januar 1187 in Mailand die fiir die deutsche Geschichte so folgenschwere

.5 Normannenreiches, vollzogen, und

Vermihlung Heinrichs mit Constanze, der Erbin d
ward Heinrich zum Ci ernannt und durch den Patriarchen won
rént 2), So war der Plan Friedrichs, Heinrich zum

am selben

Aguileja zum Konig von Italien g
Mitkaiser zu machen, so weit durchgefithrt, als es ohne Mitwirkung des Papstes moglich
war., Dieser Akt verstimmte den Papst, doch wurden bald die Verhandlungen wieder
Zunichst mit besserem Erfolge. Vieles deutete etwa zu Anfang April hin

aufgenommen.
auf baldige Beilegung der Misshelligkeiten. [Tber die Mathildischen Giter stand e
Vergleich in nd Aussicht: den Trierer Streit anlangend gab Urban dem Bischof
Hermann von Miinster, der mit dem Bischofe Wilhelm von Asti und einem gewissen S.

der Name wird nicht genannt — als Unterhandler gekommen 3) war, die eidliche Zu-
e Urbans

sage, Folmar nie zum Erzbischof von Trier zu weihent). Ein solches Verspre
ist ganz undenkbar, wenn nicht Friedrich seinerseits entgegenkam und eine ganz andere
Stellung in dieser Frage nahm als zur Zeit des Papstes Lucius III.  Es ist zu vermuten,
dass er bereit war, eventuell Rudolf fallen zu lassen und auf eine Neuwahl einzugehen,
gefasst wurde. Die Bemiihung,

ein Ausweg, der im Jahr 1187 wirklich ins A
eine solche Zusage zu erhalten, beweist, dass man eine Entscheidung fiir Folmar flirchtete.
Erfolgte diese, so unterlag das in diesem Streite vom Kaiser vertretene Prinzip; der von
ihm. so stark betonte Einfluss des Kaisers auf die Besetzung der Bischofstiihle war
einen ihm ergebenen Mann zum Reichsfiirsten zu

negiert, dem Papste war es gelunger
machen. Das musste Friedrich verhiridern. Er konnte es durch eine Konzession, indem
ibe auf Rudolfs Weihe verzichtete, Eine Neuwahl bot

ar, falls der ]_’.(l.]_l'%t Folmar CLLIT‘_L
ihm immer noch giinstige Chancen,

Kurze Zeit, nachdem Hermann wvon Mimster dem K:
st, das Friedrich dem Papste kurz nach

iser jene papstliche Zusage

hen ge

iiherbracht hatte, ward ein Verspre
dessen Erhebung gegeben hatte. ,Gleichsam ein Unterpfand des nahen Friedens 8)“ zog

Kénig Heinrich heran zum Schutze des durch die Rémer bedrohten Papstes. Aber bald

1} Arnold. . IIX, 17 r, 1568.

2) Die Belegstellen bei Scheffer -~ Boichorst 5. 84 und To

. 8. B5. Uber die Bedeutu
s, bl4

Die ebenda in der Anmerkung als den

des Aktes Scheffer-Boichorst a. a

8) Den Zeitpunkt andern An-

h der Bischof von Miinster schon am 22 ,"\]I[H i1

chend

dic Verhandlungen Hermanns mit dem Papste

Hermanns Zeugenschalt in der Urtkunde Hein-

hebt sich, wenn man, was Ficker in

lie: Vornahme des Aktes und nicht auf

, Ludewig, Reliquiae II, 447,

s an Friedrich, Ludewig Religuiae 11 S. 410,

=
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verletzte sein Auftreten den Papst und gab Anlass zu gerechten Beschwerden 1), Tm
Mai ist der Papst in offener Opposition gegen den Kaiser: er begiinstigte *) die jenem
feindliche Stadt Cremona, die bereits der Reichsacht verfallen war 3),
Trotz seiner Bemiihungen aber konnte Urban Cremonas Fall nicht hindern. Am
8. Juni ergab sich die Stadt4),
Wihrend des Zuges ge

gen Cremona trat das Ereignis ein, das den villigen Bruch
zwischen Kaiser und Papst bezeichnet, In schnellem Entschlusse schritt Urban zur Ent-
scheidung der bereits ins dritte Jahr hineingeschleppten Trierer Angelegenheit. Am 17.
Mai ®) verwarf er Rudolf, bestitigte Folmar #) und weihte ithn am %1, Mai ) zum Priester
und am folgenden Tage®) zum Erzbischof von Trier.

Hort man den Trierer Chronisten, so hitte Urban den Kaiser in vollige Sicherheit
gewiegt, und es hiitten ihn dann, mitten im Frieden, plétzlich und unerwartet 8) die

feindse

igen Massre;

n des Papstes getroffen. Die Farben sind zu stark aufgetragen.

Hermann
von Miinster iiberbrachte papstliche Zusage, er habe einen solchen Ausgang des Trierer

Friedrich selbst Ausserte spiter nur, jedenfalls im Hinblick auf jene ithm dur

Streites nicht erwartet M. Aber iiber die

eindliche Stimmung Urbans, die sich in seiner
Parteinahme fiir Cremona kund gab, musste sich doch Friedrich klar sein. Auch konnte
damals, als Urban jenen Schritt that, ein giitlicher \-"f_-r;_'_;'h--it:h iiher das Erbe der Mathilde
nicht mehr in so naher Aussicht stehen, wie der Trierer Chronist meint. Fs berithrte
nimlich die Angelegenheit mit Cremona auch jene Frage; im Friedensschlusse fielen
Teile jenes Erbes in des Kaisers Hand ®). Ein Zug, der ein solches Resultat voraus-
sehen liess, musste auf die Verhandlungen iiber jene Frage Einfluss haben und den
Ausgleich in weitere Ferne riicken.

Wenn der Trierer Chronist die Entscheidung des Papstes vom 17. Mai, wodurch
fiir jede fernere Verhandlung mit Friedrich der Boden vollig umgestaltet werden musste,
in Verbindung bringt mit den Verhandlungen iiber das Gut der Mathilde, wenn anderer-
seits der bevorstehende Fall Cremonas, der jene Eigentumsfrage beriihrte, und die plotz-
liche Erledigung der Trierer Angelegenheit der Zeit nach so nahe liegen, so lisst sich
die Vermutung eines engern sachlichen Zusammenhanges schwer abweisen: der Entschluss

1) Brief Urbans a, a. O,

2) Brief Urbans a. a. O, PBrief Wichmanns a. a. O. S, 446,

3] Die Quellennachweise bei Scheffer-Boichhorst 5. T0.

h. 4466, 4457,

rorz, Mittelrheinische Regesten TT S, 157. nr. 554,

4) Stampf 44
B) Ver,

6) Gesta Trev. cont. ¢, 8 pag. 885,

7) Das Datum, das zu Angabe der Gesta ,,quem confirmatom subsequenter in archiepiscopum Treviren-

s5em. consecravit' sehr gut , hat Sigeberti cont. Aquicinctina M, G.

55, VI, 4283: — — electum Treverens

sabbato sancto pentecostes i biterum cardinalem et crastino die in archiepiscopum,

consecravit, Kardinal ist ¢ nicht gewesen, aber ehe er, der Diakon, Bischof werden konnte, musste er

Priester sein; es ist das Wort cardi jener Stelle zu tilgen.

8) imperatore nihil mali suspicante, Gesta Trev, cont. 1, c,
9) Brief Wichmanns an Urban &, a. O.

10} Stumpf 4455,
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des Papstes stellt sich, so betrachtet, als Antwort dar auf den Zug gegen Cremona;
Urbans Vorgehen ist nicht Beginn, wie der Trierer meint, sondern verschirfte Fortsetzung
der bereits bestehenden Opposition gegen Iriedrich.

Den einzigen Bericht iiber die der pipstlichen Entscheidung vorangegangenen Ver-
handlungen bieten die Gesta Treverorum: ,,Aber 50 gross war die Eile, dass dem Propste

nicht Zeit bis zum andern Tage zum Uberlegen gelassen ward, wihrend unter den

Kardinilen einige dennoch weiseren Rates waren, denen es richtiz und gerecht erschien,
dass die Wahl beider kassiert, und der Trierer Kirche die Wahl frei gegeben werde,
oder dass der Spruch auf eine passendere Zeit verschoben werde. Zu wenig vorsichtig,
wenn man 50 sagen darf, setzte der Papst den Rat dieser Miénner hintan und brachte
einen lange gehegten Plan zu offener Vollendung; denn mit Aufgebung des Propstes
Rudolf, weil er die Investitur von der IHand des Kaisers empfangen hatte, bestitigte er
Folmars Wahl und weihte alsbald den Bestitigten zum Erzbischof von Trier !).*
Zundchst zeigt sich hier, dass es dem Papste auf moglichst schnelle Entscheidung

ankam, Daher die Verwerfung der beiden vorgeschlagenen Auswege, deren einer bereits,
wie oben vermutet, bei den Verhandlungen mit Hermann von Minster und seinen
Begleitern ins Auge gefasst war. Wollte der Papst schnellste Entscheidung, so blieb

akten

zu treffen. Diese aber mussten Rudolf giinstig sein, Die wvon Friedrich veranlasste

sschlossenen Proze:

nichts iibrig, als dieselbe auf der Grundlage der lingst schon g

Neuwahl stand ganz im Hinklange mit dem Wormser Konkordat. Und wiire die Recht-

miissigkeit und Regelmissigkeit der nun erfolgten Wahl Rudolfs anzugreifen gewesen,
Urban bhitte es sicher nicht unterlassen. Er motiviert seine Verwerfung Rudolfs nur
damit, dass Rudolf die Investitur vor der Weihe empfangen hitte. So ndmlich sind die
Worte zu verstehen: ,,weil er die Investitur von der Hand des Kaisers empfangen hatte®,
s war nun aber im Wormser Konkordat festgesetzt, dass in Deutschland, umgekehrt wie
in Italien, die Belehnung mit den Regalien der Weihe vorangehen sollte; ist man auch hin
und wieder davon abgegangen, so war doch diese Ansicht in Deutschland die herrschende?),
Urban suchte die for Italien geltenden Vorschriften auf einen deutschen Bischof anzu-
wenden. Uber die Schwiche seines Grundes konnte der Papst sich nicht tiuschen.
Standen nun die Akten fiir Rudolf ginstig, so konnte und durfte der Papst nicht
ohne weiteres ganz von ithm absehen, und so ward denn auch mit Rudolf verhandelt,
man driangte ihn sich zu entscheiden.. ,,Es ward dem Propst keine Bedenkzeit bis morgen
gegeben Woriiber und zu welchem Zwecke sollte oder wollte er sich aber noch bedenken?
Sicherlich nicht, um noch neue rechtliche Stiitzen fiir seine Sache zu finden. Nichts, was diesen
Zweck nur irgendwie hitte fordern kinnen, konnte bei der Linge der Untersuchung dem
Eifer seiner Partei und dem Scharfsinme der ihm vom Kaiser beigegebenen Juristen ent-
gangen sein. Ich deute die Stelle so: Der Papst wiire wohl auch bereit gewesen, Rudolf
zu bestiitigen, wenn dieser sich entschlisse, auf eine ihm gestellte Bedingung einzugehen;
1) Gesta Trev, cont, ¢. 8 pag. 386,
2) Otto Frisingensis Chron, VII, 10, Brief Wichmanns wvon Magdeburg an Papst Urban, Ludewig, Reli-
11, 448,

———




sich auf die Sache nicht ein, da sie zu schnell an ihn herantrat, ein A usgang,
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die Frage, iiber die Rudolf sich schnell entscheiden sollte, konnte keine andere sein, als
die, welche politische Hll'”lillg er als FErzbischof wvon Trier wohl einnehmen wiirde,
Wenn es gelang, Rudolf fiir die jetzig

papstliche Politik zu gewinnen, so hatte Urban

seinen Zweck erreicht und erschien dabei noch dem Kaiser gegeniiber entgegenkommend;

er hitte es vermieden, den Zorn des Kaisers in dem Masse zu reizen, wie er es durch die

Entscheidung fiir Folmar that, Aber Rudolf, so scheint es nach vorliecender Quelle, liess
g : 8

n man frei-
lich voraussehen konnte, Als unter diesen Umstinden die Entscheidung fiir Folmar zu
befiirchten stand, versuchte die kaiserliche Partei unter den Kardinilen eine Wendung:
herbei zu fiihren. Ging es nicht an, durch Vert:

gung der Sache auf eine giinstigere Zeit
fiir die Bestitigung des kaiserlichen Candidaten noch Hoffnung iibrige zu lassen, so sollte
durch Neuwahl wenigstens die Erhebung des dem Kaiser sehr unangenehmen Folmar
verhindert werden. Aber es gelang nicht. Urban entschied fiir Folmar.

Um dieselbe Zeit, als Friedrich hoffen konnte, den Widerstand der Stadt Cremona
zu brechen, fiir die der Papst, zu seinem Verdrusse, Partei ergriffen hatte, that Urban
mit Entscheidung der Trierer Sache einen Schritt, der thatsichlich die Opposition stirkte,
die sich gegen Friedrich in Deutschland regte!). Nicht nur, dass so die Zahl der dem
Kaiser entgegenstehenden Bischife vermehrt ward: es ist durch die Gesta Treverorum
ausdriicklich iberliefert, dass der Fiirst, der bei dieser Opposition eine Hauptrolle spielte,

Philipp von Heinsberg, Erzbischof von Kiln, ein eifriger Bestreiter des Spolienrechts und

lingere Zeit schon Anhinger Folmars *), jene pipstliche Entscheidung zum Anlasse nahm,
kithner und offener gegen den Kaiser aufzutreten.

Friedrich erblickte in der Bestiitigung und der Weihe Folmars ein dem Reiche zu-
gefiigtes Unrecht. Ein auf seine Veranlassung unternommener kurzer, aber erfolgreicher
Rachezug Heinrichs ins pipstliche Gebiet war die Antwort auf die erlittene Krinkung.
Die Alpenpisse wurden streng bewacht ®), damit Folmar nicht nach Deutschland ent-
komme und der Verkehr mit dem Papste moglichst gehindert werde. Trotzdem aber
entwich Erzbischof Folmar, in Bauerntracht verkleidet, nach Frankreich und von da ins
Gebiet von Toul; doch Bischof Peter versagte ihm Anerkennung und Aufnahme. Um
so bereitwilliger aber empfingen und ehrten ihn als ihren heissersehnten Erzbischof die
Metzer, Bischof Bertram an ihrer Spitze. Nachdem er einige Tage in Metz verweilt,
fand er auf St. Petersberg, einer Besitzung eines Grafen von Briei, ein Asyl, Riicksichts-
los und ohne Unterschied ergingen von hier gegen Klerus und Laien seine Strafsentenzen,
seine Amtsentsetzungen, seine Ausschliessungsdekrete®); vielen ward er ein ;I';n.rg'r.'rni.-.,
wenige nur gewann er fiir sich?),

1) Hieriiber Toche, Heinrich VI. Einleitung, B, Kapitel und zweite Beilage, 5. 528 ff

Ausgabe 1 5. 48, Wenn awch dort dem Ménch

2) Caesarins Heisterbacensis dialogus I, 40. in Stra

Schiuss daraus gezogen werden.

manches nicht Haltbare mit unterliuft, so darf doch der im Texte gegebene
Arnold. Lubec, T1L 17 pag. 159.

d) Die betreffenden Quellenstellen sind

gesammelt und geprift von Scheffer-Boichorst a. a. 0. S, 96,
4) Gesta Trev. cont. 1. ¢, — Arncld. Lubee. IIL 17 pag. 159.
b) Brief des Papstes Gregor VIIL an Folmar, Ludewig, Religniae II, 429,




Bald ward die Trierer Kirchenprovinz der traurige Schauplatz aller Ubel, die Partei-

kimpfe herbeifiithren, es tobten da alle die [Leidenschaf

ten, die religidser Hader entfesselt.
Wohl mochte man damals hiufie der prophetischen Worte der inzwischen schon wver-
schiedenen h. Hildegard pedenken, die der Trierer Kirche geweissagt hatte, dass wegen

der Stinden ithres Klerus der Mantel ihres we yreiteten Reichtums werde zerrissen,

und sieben Jahre lang ihre Ehrenkrone verachtet an der Erde liegen werde!). — Ofter
als sonst weilten Reichsritter im Trierer Gebiet. Auf Schritt und Tritt wurden durch sie
die , Folmarianer beobachtet, Folmars Boten wurden festgenommen, um dem Kaiser vor-
gefiihrt zu werden. Bald traten in der Verwaltung der Seelsorge grosse Storungen
ein?), Vieler Leute bemichtigte sich Furcht und Mutlesigkeit, indem wvon der einen
Seite der zu ewigem Verderben leuchtende Bannstrahl drohte, von der andern die
Schreckbilder gewaltsamer Beraubung von Kirchen und Kléstern, schméhlicher Miss-
handlung von Priestern und Ménchen auf die _1_{{.-51:1;_1'.41'1_L{L|_: Phantasie einstiirmte. Gefall-
stichtige Kriecherei machte sich breit, und widerwirtiges Denunziantenwesen lauerte auf
seine Opfer. Im hitzigen Widerstreite der Meinungen schwand die Achtung vor den
Ohern, und indem beide Parteien sich mit den Waffen kirchlicher Censuren trafen, geriet
die kirchlic

Nach Deutschland zuriickgekehrt, berief der Kaiser die Trierer im Herbst 1186 zu

he Strafgewalt mehr und mehr in Missachtung,

einem Fiirstentag nach Kaiserslautern 8). Bitter beklagte er sich da vor den Fiirsten
iiber das Unrecht, das Urban ihm angethan, und iiber Folmars riicksichtslose Verwegen-
heit. Bischof Bertram von Metz, tief in kaiserlicher -Ungunst, weil er Folmar aufge-
nommen, reinigte sich dort durch den Eidschwur, dass er damals den Unwillen Friedrichs
gegen Folmar noch nicht in seiner ganzen Grisse erkannt hitte. Aber er dnderte den-
noch nicht, wie die folgenden Ereignisse lehren, seine kirchenpolitische Stellung. An
Rudolf stellte dort der Kaiser die Alternative, entweder seinen Sitz in Trier zu nehmen
oder eine Neuwahl zu veranlassen. Um nicht den Zorn des Papstes heraus zu fordern
und dadurch das Ubel zu vergriossern, sahen die Trierer von einer Neuwahl ab, und so
blieb Rudelf bei ihnen als erwihlter Erzbischof von Trier. Schiitzte ihn nun hier der
Kaiser, so ruhete andererseits Folmar nicht eher, als bis er vom Papste zum Legaten
des apostolischen Stuhles ernannt war, eine Wiirde, die seine Machtbefugnisse erweitern
ht hatte auch hierbei die
Hand im Spiele Wilhelm, der Metropolit der Nachbarprovinz Reims, Oheim des Konigs

und seinen Spriichen grissere Kraft geben sollte. Viellei

Philipp 1I. Augustus von Frankreich 4), ein Mann, der nach den Gesta Treverorum Folmar
»damals schirmte und durch sich und die Seinen ihm in vielen Dingen Trost gewihrte."
g, 886,

ch

thun, sondern sich ‘durch ihre Vikare vertreten zu lassen. Auf desfallsipe bei dem Papste vorgebrachte Kl T

1) Gesta Trev. cont. ¢ 9 |

9% 50 benutzten zn And die Pfarrer das Schisma als Anlass, ihren Dienst nicht mehr persimlich zu

der Pfarrgenossen erging an Folmar die Weisung, die Pfarrer zum personlichen Kirchendienst anzuhalten, Gorg,

Mittelrh, Rep. IT nr, 578, S, 162,
9} Gesta Trev, cont. c. 10 pag, 366, Wach Scheffer-Boichorst a. a. Q. 5. 238 und 239 ist dieser Hoftag
zwischen dem b, October und dem 13, November anzusetzen.

4} Giglebertus Han. M, G. XXI pag, 503,
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Das ersehnte pipstliche Schreiben mag thm gegen Ausgang Januar iiberbracht worden

seinl), So gekriftigt trat nun Folmar kithner und riicksichtsloser auf. Zum 15. Februar
berief er eine Didzesansynode nach der Veste Mouzon, die ihm sein Gonner, Wilhelm
von Reims, zu diesem Zwecke zur Verfiipung gestellt hatte. Dahin strimten trotzdem,
ot hatte, Scharen hoherer und niederer

dass der Kaiser den Besuch der .“.\_‘,-'Jlt'll.ll.' unters
Trierischer (Geistlicher, aus Furcht, wie der Trierer Chronist versichert, Ihr Anfiihrer

war Bertram wvon Metz. Die Bischofe Peter won Toul und Heinrich wvon Verdun, die

gegen Folmars Auftreten bereits an den Papst appelliert hatten, kamen aus diesem
Grunde nicht. Die Zahl der Anwesenden mehrten um Betrachtliches Gelehrte und
Greistliche, die von Frankreich heriiber gekommen waren; unter ihnen einige Bischife,
Diese stachelten Folmar zumeist an, von der ihm jiingst werliechenen Vollmacht den
ausgiebigsten Gebrauch zu machen, So ergingen nun gegen Anwesende und Ab-
wesende seine Dekrete, vielfach mit Verletzung der kanonischen Formen. Heinrich von

Verdun, der freiwillipen Verzicht auf seine Stelle anbot, ward entsetzt; desgleichen der
=

Abt von St. Vannes zu Verdun?); Peter von Toul ward aus der Kirche ausgeschlossen,
Uber di
von Waffenge

seinem Sitz, das Vermogen de

:se Vorgdnge ergrimmte Friedrich. Auf sein Geheiss vertrieb mit Anwendung
walt der Reichsministerial Werner von Bolanden den Bischof Bertram von

s Bistums ward confisciert. Bertram fand Zuflucht bei seinem

irzhischof Philipp von I<6ln, dem Gegner des Kaisers. Dieser gab ihm

Freunde, dem

eine Pfriinde am Stift St. Gereon, dem Bertram frither als Canonicus angehort hatte®).
Nachdem Friedrich im Februar und Mirz 1187 zu Regensburg Hof gehalten *), zog

des Reiches, um die Opposition niederzuwerfen, die

dort, an Macht und Ausdehnung wachsend, sich um die Erzbischofe Philipp von IKdln

er nach dem nordwestlichen 1

und Folmar von Trier scharte, welche beide Papst Urban zu Legaten des apostolischen
Stuhles ernannt hatte®), Am 17. Mail war er in Toul®), dessen von Folmar excommuni-
zierter Bischof vielleicht schon seit dem Regensburger Hof bei Friedrich sich aufgehalten
sistierte Bischof Peter

hatte, Am 0. April wenigstens, als Friedrich in Augsburg war, :

dort mit vier andern Bischofen dem Erzbischof von Mainz bei der Weihe der Kirche
St. Ulrich und Afra?), ohne dass der iiber ihn verhingte Bann Anstoss erregt hitte,
Zu Toul versprach Friedrich dem (Grafen Balduin V. von Hennegau, dass nach dem Tode
des Grafen Heinrich von Namur und Luxemburg nur er dessen Reichslehen erhalten

sollte, und erklirte, es nicht zu dulden, dass ein Franzose Heinrichs Allode erhalte’®).

daza miussten

1) Denn sofort sagt er nach den Gesta das Konzil auf den 15. Februar an; die Einladungen

aber doch einige Wochen vorher e 1.
2} Gallia Christiana XIII. 575.
3) Ausser Gest. Trev. cont. zu vergleichen Arnold. Lubec. IIL 17 pag. 159, der irrtiimlich das Stift zu den
h. Aposteln nennt, Annal. Colon. maximi M. G. XVIL 792 und Gesta episcoporum Mettens, M., G, 55, X, 546,

1) Stumpf nr, 4474 und 4475, Scheffer-Boichorst 5. 240,

B) Uber Philipps Ernennung zum Legaten der Kdlner Kirchenproving Téche S, 77, besonders n, 2

15) Gislebertus Han, 1. ¢, pag. 553,
7% Annal, 5. Udalnici et Afrae M. G. XVIL 430,

iirstenstande I S, 107 .

8) Ausfithrlich hieriber Ficker, Vom Reich
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Heinrich hatte ndmlich schon 1163 die Hennegauer Grafen zu seinen Erben eingesetzt,
dann aber, auf Betreiben Philipps von Kéln, des Herzogs von Brabant und des Grafen
von Flandern, denen Balduins Macht Gefahr drohte, jene von ihm wiederholt anerkannte
und vom Kaiser verbriefte Erbfolgeordnung umgestossen zu Gunsten des Grafen von
Champagne, eines nahen Verwandten des Kénigs von Frankreich. Durch diese Zusage
sicherte sich der Kaiser eine starke Stiitze in dem durch die Opposition unterwiihlten Gebiet
und fiihrte damit einen Streich gegen die Kdélner Partei. Bis in den Juni blieb der
Kaiser in Lothringen?!). Dort miissen jene Verhandlungen statt gefunden haben, von
denen in engem Zusammenhange mit dem Trierer Streit die Gesta Treverorum berichten 2).
Konig Philipp August von Frankreich suchte ein Biindnis mit dem Kaiser ,zum Schutz
gegen alle gemeinsame Feinde* nach, und der Kaiser, ,der einsah, dass dies Biindnis
ihm in vielen Dingen von Vorteil sein werde¥, kam gerne entgegen und betrieb mit
Eifer die Sache. Philipp August hatte dabei England im Auge, mit dem er damals in
Krieg begriffen war; denn als im Juni unerwartet ein Waffenstillstand zwischen Frank-
reich und England zu Stande kam, wusste man zu erzdhlen, er sei deshalb geschlossen
worden, weil Friedrichs Hiilfe in Aussicht stand ). Dem Kaiser bot das franzosische
Biindnis Vorteile zunfichst gegen Erzbischof Philipp. Es trennte das bisher bestehende
franzésisch-kdlnische Biindnis und schwichte so die Kdélner Partei; ausdriicklich wird
iiberliefert), dass Friedrich gerade deshalb auf Philipp Augusts Antrag einging, um
die Irfolg verheissenden Bemiihungen des Erzbischofs um Stirkung der Opposition desto
wirksamer entgegentreten zu kdnnen, und die Kélner Jahrbiicher berichten, dass man in
Koln in nicht geringen Schrecken iiber das Biindnis geriet und glaubte, dass es dem
Kaiser nur zum Vorwande diene, um seine feindseligen Absichten gegen Kéln zu ver-
bergen. Eine Briicke, die Friedrich tber die Mosel hatte schlagen lassen, um Philipp
August zu Hiilfe zu kommen, ward daher von den Koélnern zerstort %),

Friedrich hatte aber auch, als er das Biindnis schloss, seinen Gegner, Erzbischof

Folmar, im Auge. Franzosischer Einfluss hatte diesen gestiitzt und gefirdert: die verin-
derte Stellung Frankreichs zu Deutschland sollte zu seinem Falle mitwirken.
Kaiserliche Soldaten, denen die Uberwachung von Folmar und seiner Partei anver-

traut war, hatten einen franzosischen Cister

iensermonch, der sich als Agenten Folmars
ausgab, festgenommen, um bei passender Gelegenheit ihn dem ISaiser wvorzufiihren.

Philipp August erwirkte dessen Freilassung gegen das Versprechen, fernerhin nicht

mehr von seinem Reiche aus zur Beforderung von Briefen und Botschaften Folmars

behiilflich zu sein®). Dies Versprechen muss spitestens zu Anfang der in Rede stehenden

1) Stampf nr. 4478,

2) Gest, Trev, cont. ¢, 11 pag. 887,

8) Scheffer-Boichorst: Deutschland wnd Philipp IT August von Frankreich in den Jahren 1180—1214 in
den Forschungen zur deutschen Geschichte VIII S, 482, 484,

4) Henricns ab Hervordia ed. Potthast 168,

o) Annal. Col, max, M, G, XVII 792,

G) Gesta Trev. cont, c. ¥ pag. 3886.

-+
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Verhandlungen zwischen Kénig und Kaiser gegeben worden sein, Im Verlaufe der Ver-
handlungen aber ging der Kaiser weiter, Philipp August musste, eine Forderung, die
Friedrich nachdriicklich betonte, die Zusage geben, Folmar aus seinem Reiche ZU ver-
treiben. Diese Bedingung ward in die beiderseitigen Vertragsurkunden aufgenommen,
die als Aktenstiicke von grosser Wichtigkeit mit Goldbullen besiegelt wurden, Aber
wegen der grossen Bemithungen seines Oheims, des einflussreichen Erzbischofs Wilhelm von
Reims, um die Angelegenheiten der Trierer Kirche, gelang es dem Kinig nur, Folmar von
Mouzon zu vertreiben; er fand aber zu Reims und weiterhin an andern Orten Frankreichs
Zuflucht 1). " Vollstindig léste Kénig Philipp August sein Wort erst zu einer spitern Zeit.

Wihrend so durch das neue deutsch-franzésische Biindnis Folmars Stellung stark
erschiittert ward, sank Folmar auch in dem Masse in der Gunst des Papstes
sich Friedrich niherte.

, als dieser

Noch Im Jahre 1186 war Kaiser Friedrich wegen seiner f_'!:r_-l'grif'r'|- ins geistliche
(rebiet von Papst Urban vor dessen Gericht geladen worden, Zur Beilegung der Sache
schickte der Kaiser gegen Ende des Jahres Gesandte an den Papst; diese kehrten ,ohne
Frieden* am Anfange des nichsten Jahres zuriick 2). Gleichzeitigs mit ihnen waren Unter-
hindler fiir Folmar an der Kurie®?). Folmar ward, wie wir sehen. im Rang erhéht, dem
Kaiser iiberbrachten seine Boten die gegen ihn ergangene kirchliche Strafsentenz 9,
irfern Ausdruck konnte der Zwiespalt zwischen Papst und Kaiser kaum finden. Viel
Giinstigeres aber brachten im Spitsommer, als sie Friedrich in Kaiserslautern trafen, die

Bischife Godfried von Wiirzburg, frither Kanzler, und Otto ven Bamberg, und der Abt
Siegfried von Hersfeld, die wahrscheinlich schon Anfang Frithjahr im Auftrage des
Kaisers nach Verona gegangen waren, um den Frieden zwischen Kaiser und Papst anzu-
bahnen?). Sie brachten schriftlich abgefasste und beglaubigte vorldufige Vereinbarungen %)
mit, auf deren Grundlage der definitive Friede geschlossen werden sollte,

Eine jener Vereinbarungen nun ist uns ihrem Inhalte nach erhalten: sie betrifft
gerade den Trierer Streit. Der Papst war damit einverstanden, die ganze Erzdidzese
Trier Rudelf und Folmar gegeniiber vom Gehorsam zu ldsen in geistlichen und welt-
lichen Dingen, so weit diese zu den erzbischiflichen Machtbefugnissen gehorten, und der
Trierer Kirche eine Neuwahl zu erlauben 7).

1) Gesta Trev, cont, ¢. 11 pag. 887,

2) Annal. Pegav, M, G. XVI 205.

8] Siche oben S. 13 n, 1.

4) Anmal, Pepav. 1. ¢

D) Das Nithere iiber dieze Ges

ndtschaft und den Zeitpunkt ihres Aufbruchs und ilirer Riickkehr bes
Scheffer-Boichorst Friedrichs T. letzter Streit mit der Kurie, S 176 i,
) Das ist die Bedentung von

AT
PTE

n formare, pacemt in formiam agere und dhnlichen Wendungen, die man
nicht, wie es Scheffer-Boichorst am angefiihrten Orte S, 176 thut, mit pacem firmare verwechseln darh.
7) statuentes ut tam ab ip

quam a R. prepositi obedientia — — sitis deinceps in spiritualibos et
temporalibus quantum ad ius archiepiscopale pertinet, perpetuo penitus absoluti, sicut dum Verone essemus vivente
adhue bone memorie Urbano predecessore nostro inter ipsum et imperiales nuntios condictum fuerat et constitutum,

Brief Clemens III. an die Trierer Geistlichkeit, Mittelrh, Urkundenbuch IT nr, 94. S, 131,
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Vergegenwirtigt man sich, wie sehr die Erhebung Folmars auf den erzbischoflichen
Stuhl von Trier dem Kaiser ein Dorn im Auge war, so wird man die Bedeutung dieses
einzigen uns bekannten Artikels der Friedenspriliminarien zwischen Papst und Kaiser
nicht gering anschlagen. Der Erfolg der Gesandtschaft war ein bedeutender. iTher
den hauptsichlichsten Differenzpunkt des Streites zwischen ihm und dem Kaiser, iiber
die Trierer Angelegenheit, dachte der Papst nun ganz anders, als zu jener Zeit, da er

in der Person Folmars in rascher Folge schon den zweiten deutschen Erzbischof, der

gepen den Kaiser stand, mit der Wiirde und Macht eines Legaten des apostolischen

Stuhles bekleidete, Er kam dem Kaiser so weit als nur moglich entgegen; das Ver-
hilltnis zwischen den beiden Machthabern ist bhesser geworden.  Sicherlich war
Folmars Auftreten fiir Urban mit eine Veranlassung, dem Gedanken einer Entsetzung
desselben vom Trierer Stuhle niher zu treten; die Meinung iiber ihn war bei der Kurie,
iiber ihn

wo man schon durch die Bisehife won Toul und Verdun genug Nachteil

gehort haben mochte gewiss nicht die beste. In einem Schreiben vom 30. November 1187

zeichnet Urbans Nachfolger, Gregor VIII, ein wenig schmeichelhaftes Bild Folmars, wozu er
die einzelnen Ziige sicher schon in jener Zeit gesammelt hatte, da er noch unter Urban péapst-
licher Kanzler war. Als Folmar, so lisst er sich vernehmen, nach seinem Weggange vom
niitzlich war,

ithrt hitte, sei er schirfer als

Papste die Grenzen seines Sprengels ber

gregen Bischife und hohe Geistliche vorgegangen; bei vielen habe er srnis  erregt,

wenige nur habe er fiir sich zu gewinnen verstanden. Er redet von des Erzbischofs

leidenschaftlichem Vorgehen und wirft thm Rauheit vor, die eine wachsende Entfremdung
der Gemiiter von ihm befiirchten lasse; sein Auftreten, so glaubt er, filhre dahin, die
kirchlichen Ceusuren veriichtlich zu machen, da seine Strafsentenzen nicht durchzufiihren
seien 1),  Folmars Gebahren musste Urban in die grisste Verlegenheit setzen, und
orunst

gewiss werden die dem Kaiser n Mitglieder des Kardinalkollegiums, denen die

50 schnell herbeigefiihrte Entscheidung der Trierer wrenheit missfiel, keine (zele-

genheit den Papst umzustimmen unbenutzt haben vori n lassen.

Doch diese Erwigungen reichen nicht aus, um den Umschwung villig zu erkliren;
noch andere Momente hatten Kaiser und Papst einander niher gebracht.

Auf dem Reichstag zu Gelnhausen, Ende November 1186, hatte Friedrich nochmals
seing Beschwerden gegen den Papst den versammelten Fiirsten worgebracht; darauf

hatten die in grosser Zahl dort anwesenden Bischife auf Rat des Erzbischofs von Mainz

ein Sendschreiben an den Papst gerichtet, worin sie die Gerechtigkeit der kaiserlichen

Forderungen dem Papste gegeniiber nachwiesen und baten dem Kaiser dieselben zu
bewilligen und mit ihm in Frieden zu leben. Auf den Papst machte dieses Schrei-

ben, der Ausdruck der f';"_‘il".['ll]l]:__[ fast des ganzen deutschen Ipiskopats, einen

starken Eindruck®). Um dieselbe Zeit etwa als dieses Schreiben ankam, iiberbrachten
Propst Woltwin von Magdeburg, Andreas, Scholaster von Speier und Magister Ludolf

-

1) Brief des Papstes Gregor VIIL an den Erzbischof Folmar bei Ludewig, Religuiae II 428 ff.
161.

2% Arn, Lubee, III ¢, 19,

pag
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von Magdeburg, nachheriger Erzbischof dieser Didzese, ein Schreiben des Erzbischofs

Wichmann wvon Magdeburg und seiner Suffragane!), das den Papst villig {iber die
Stellung des deutschen Episkopates in dem nunmehr heftig entbrannten Streite aufklirte.

In Erwigung seiner Ergebenheit gegen die Kirche und deren Oberhaupt einerseits,
schreibt Wichmann, und des engen Bandes der Treue und der Liehe andrerseits, mit
dem ihn sein Eidschwur an Kaiser und Reich kniipfe, sei er aufs Tiefste dariiber betriibt,
dass nun die beiden Schwerter, die doch dazu berufen seien, fiir den Frieden der Kirche
und die Rechte des Reiches zu kimpfen, nunmehr ihre Schneiden gegeneinander gerichtet
hitten, In ruhiger, aber scharfer Weise geht er dann die einzelnen Beschwerden durch,
wie sie der Kai

er der Versammlung in Gelnhausen vorgelegt hatte. Der Papst
habe durch sein Benehmen gegen Cremona verraten, dass er unter der Maske der
Freundschaft Feindschaft verberge. Der Kaiser — und den Punkt hebt der Erz-
bischof besonders hervor, erblicke in seiner Entscheidung des Trierer Streites einen tiefen
Eingriff in die Gerechtsame des Reiches, besonders da sie mit der in Deutschland allgemein
iiblichen Belehnung der Gewihlten vor der Weihe in schneidendem Widerspruche stehe;
sie sei wegen des dem Kaiser gegebenen pépstlichen Wortes gar nicht zu erwarten gewesen,
Der Papst hindere in Mailand den Kaiser an der Nutzung der Regalien, auch bedriicke er
durch allzugrosse Forderungen dem Reiche unterstehende Kirchen. Es habe der Kaiser vor
feierlicher Versammlung erklart, solches Unrecht, das auf Belistigung seiner Person und
Schmiilerung der Ehre des Reiches abziele, nicht dulden zu kinnen. Er, der dem ICaiser
und Konige eidlich verpflichtet, aber auch gleichzeitig in Treue und Gehorsam der
Kirche und ihrem Oberhaupt ergeben sei, richte, da ihm den dem Reiche zugefiigten
Belistigu
um des Friedens willen, nach dem die Welt sich sehne und der ihr sehr not thue, Ab-

en gegeniiber Stillschweigen nicht zieme, an den Papst die ergebene Bitte,

hiilfe zu schaffen; nach seinem Wissen sei der Kaiser riicksichtlich der Beschwerden

der Kirche gegen das Reich zu friedlicher und giitlicher Beilegung gern bereit, Die

Wirkung dieses Schreibens und der Unterredung mit Wichmanns Boten ersieht man aus

dem pipstlichen Schreiben an Wichmann vom 24, Februar 11872, Das besondere Ver-

1) Gedruckt bei Ludewig, Hu[i\]'.',i,'\(_- IT 445 ff

5. Mit Jaffé Rep. pont. 99047 setze i len Brief zum 24. Februar 1187,

2) Ludewig, Reliquae I 4

ffer-Boichorst 8. 85, dem Tdche folpt (S. 76), weist ihn dem Jahre 1186 zu, da Wichmann auf denselben

on im Movember oder Dezember geantwortet habe (Ludewig, 1. ¢ 445), und man sich den Kaiser doch wohl

sae wegen der Worte: cum ad par

es tllas accesserit in quibies eftis alloguio tua fr

Erfolgte anf dies Scl

poliatur, suadere sibi ef cons e reiben vom 24, Februar schon im November
v '

mber 1186 die Antwort, » r-Boichorst

1 Wicl

:n des Papstes. Auch der zweite

oder Dez so st es doch sehr auffallend, dass dicse Ant-

worl so kam. Sieht nns Schrei any 50 verrit es sich durch nichts als Antwort auf

das Sch

ist nicht stichhaltig, Man braucht sich den Kaiser nicht

in Ttalien zu denken. Der Brief setzt nur selbstverstindliche Thatsache voraus, dass der Erzbischof

von Magdeburg nicht bestindig in der Umgebung weillt, I

fehlt also jedes Indiecium, den

Brief dem Jahre 1186 zuzuweisen. Urban stand mit Friedrich seit seiner Erhebung bis in den Mirz 1186,

wie Scheffer-Boichor 1 nachweist 5. 174 u, L., in fast ununterbrochenem Verkehr; hiufig war bei ihm der

(]
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irauen zu ihm, schreibt der Papst an den Erzhischof, habe ihn veranlasst, sich an ihn zu
wenden und ithm den Gegenstand seiner tiberaus grossen Verwirrung darzulegen, damit er
durch seine GGewandtheit und seine thatkriftige Hilfe einen grossen Trost im Herrn geniesse.
Auf seine hiufigen Ermahnungen, der rémischen Kirche die von ihm widerrechtlich in
Besitz genommenen Giiter zurtickzugeben, habe der Kaiser nicht mit der gebiithrenden
Milde geantwortet; er scheine den festen Frieden zwischen Reich und Kirche nicht zu
wollen; er ersuche Wichmann dringend, bei der nichsten Unterredung es dem Kaiser
ans Herz zu legen, dass er, wie es ja sein Ruhm und sein Heil erfordere, mit milderem
."&Ltg'v die Kirche Gottes ansehe, und ihn zu ermahnen, jeden Nihrstoff des Zwistes, wie es
sich ja fiir die Hihe seiner Stellung gezieme, in frommer Gesinnung giinzlich zu beseitigen.
Werde der Kaiser seinen Worten nicht Gehir geben, so mége der Erzbischof wissen,
dass alle Schuld der Zwietracht auf den zu werfen sei, der den Anlass der Trennung
gab, obwohl in seiner Hand die Macht und Méglichkeit der Besserung lag.

Mit Recht hat Scheffer-Boichorst darauf hingewiesen, dass jener Schritt Wichmanns
vom Kaiser veranlasst worden sei!), Friedrich also suchte kurz nach dem vblligen Scheitern
der Friedensverhandlungen wieder mit Urban anzukniipfen. Wichmann von Magdeburg, der
sich um das Zustandekommen des Friedens zwischen Friedrich und Alexander I11. so ver-
dient gemacht hatte ®), ward ausersehen, den Boden zu untersuchen und vorzubereiten,
auf dem sich vielleicht eine \-a']'.ﬁli-lllllij__f‘tlllg erzielen liesse. FEr sollte den ],J;_[|j_-_i davon
uberzeugen, dass die berechtigten Interessen des Reiches und die eidliche Verpflichtung
der Fiirsten gegen Kaiser und Reich die Stellung werlangten, die der Kaiser und der
deutsche Episkopat einndhmen, und solite fithlen, ob nicht der Papst vielleicht sich bereit
finden lasse auf die Forderungen einzugehen, deren Erfiilllung dem Iaiser fiir unerliss-
liche Bedingung des Friedens gelte. Unter diesen kam in erster Linie der Trierer
Streit in Betracht®), Wi

end Wichmann in seinem Schreiben tiber die andern Beschwer-
den des Kaisers schnell hinweggeht, widmet er diesem einen bedeutenden Teil seines
driefes, motiviert eingehend die Stellung des Kaisers zu dieser Frage und lisst deutlich
ischen Stuhle
bestehe. Wichmann loste seine Aufgabe mit Geschick und mit Gliick. In ihm, der

5

erkennen, dass Friedrich fest auf einer Entfernung Folmars vom Trie

scheinbar aus eigenem Antrieb mit dem Papste in Unterhandlung getreten war, findet

Erzhischof wvon Mainz; er verhandelte mit dem Bischof von Miinster, Wollte Thrban durch einen deutschen
Kirchenfiirsten anf Friedrich
Mag T

hinzuwirken, dass er der Kirche den

cen, so lag dech par kein Grund wor, den entfernten Erzbischof won

urg zu biften, bei de n er einmal wieder nach chland zurtickgekehrt sei, d

len wisdergebe, Dies

gegen 1186, Er setzt der

Brief des Papstes einen volli

gen Bruch awischen ihm wund Friedrich voraus: dies passt nicht zur ohen
geschilderten Lage der Dinge im Febroar 1186, entspricht aber pganz genau  der Lage im Februar 1187. Dies
gen 1186 und fir 1187.

1) Scheffer-Boichorst a, a.

Argument spricht g

24 1.

2} Die Beweis bei fer-Boichorst a. a. 0. S, 125 n. 3.
8) Maxime autem et specialiter de facte Treverensis ecclesiae subiunxit — — Brief Wi nanns an Urban
1. 1. pag. 447, — — ex dissensione, guae inter Romanam ecclesiam el imperium propter hoc (dem Trierer Streit)

emerserat. Brief Clemens IIL, an die Trierer Geistlichkeit, Mittelrh, Urkundenbuch IT. nr. 04, S 131,




dieser das geeignete Werkzeug, mit dem Iaiser, ohne der Wiirde seiner Stelle etwas
zu vergeben, wieder in Verbindung zu treten, und denselben iiber seine Stellung zum

Streite zu unterrichten. Er betont daher, dass Friedrich der Urheber des Zwistes sel,

dass er aber Frieden anbiete, wofern er nur in keinem Punkte irgend ein kirchliches
Interesse schidige. Es mige daher Wichmann all seinen Einfluss aufbieten, den Kaiser
versohnlich zu stimmen,

Nach diesem Ergebnis konnte Friedrich unmittelbar mit dem Papste in Verbindung
treten.  Wichmanns Bemiithungen wird es zu danken sein, dass im Frithjahre 1187 jene
CGresandtschaft mit besseren Hoffnungen zum Papste gehen konnte, die, wie wir sahen,
sich auch verwirklichten.

Bald nach dem Hoftage von Lautern traten dieselben Gesandten 1) wieder eine Reise
zum Papste an, um di

Eriedensverhandlungen zum Abschlusse zu bringen 2); sie trafen
aber erst nach Urbans Il'od, der am 20, Oktober erfolgte, am Orte ihrer Bestimmung
ein. lhre Auftrige i{iberbrachten sie dem neuen Papste Gegor VIIL %), der frither, als

Kanzler Urbans, zu den dem IKaiser gilinstigs gesinnten Kardindlen gehirt hatte *).

Gregor VIIL, ein Mann von grosser Frommigkeit und streng ascetischer Richtung,
offnen® Auges fiir die Schiden und Ubel in der Kirche und beseelt von reformatorischem
Eifer *), war am 21. Oktober 1187 erwihlt worden unter der Wirkung des gewalticen
Eindruckes, den die Nachrichten von der unglicklichen Schlacht bei Hittin und dem
Vordringen Saladins gegen Jerusalem gemacht hatte. Schon war am 2. Oktober Je-

rusalem gefallen; am 11. November kam diese Trauerbotschaft am pipstlichen Hofe

1) So - mit Scheffer-Boichorst a. a: O, 5,178, 0. 1 pegen Toche, Heinrich VI. 5. 82, der die Teilnahme

1 Witrzburg an dieser zweiten Gesandisc
d

soll, dass Urban in seiner letzien Zeit mit dem Pl

aft in Abrede stellt,

Téche, Heinrich VI, S, 81 . stellen Notizen von Chronisten zuss

mit dem Banne

Sie Dbenutzen dieselben um einen

Darlegung des Ganges der Verhandli en Kaiser und

icht, Es ist nicht wohl denkbar, dass der Bischol von Wiirzburg

o5 nach Arnold von I

cle doch angenor

Fode die feste Ahsicht

Wbt hiitte, Friedrich zu

heint, erweist sich nach niherer Betrachtune recht
' r

confus. Die iibr 1

nicht recht, ob man sie aul Anfang 1187. wo
solche Geriichte

n soll, odeér aufl die letzten Tage Urbans, Die

Stelle aber aus Gr

Beliquiac pag. 420: wmec fam ex opinione co i
1 & L

quam ex- opere;  gwod de nostra de r-Boichorst 8. 147 n. 8 zur Stiitze

heranzicht, beweist nur, dass das Geri

Das bezeichnet Gregor selbst

als Gerticht., Jene Nachrichten sind nu

vissen Kreisen glanbte und meinte,

vielleicht a

wiinschie, beweisen aber nichts fiir den wirklichen S

, und sind v fir die Darstellung
der Politik Urbans nicht #u verwerten,

) Bri

4) Siehe Scheffer-Boichorst S, 146

ef Gregors VIIL. an Friedrich,

Ludewizg Reliqniae
a

&) Das Material zu seiner Charaleteristik stelll Scheffer-B

. a2, 0.8, 149 n. 5 und 150 n. 1 zusammen,




anl). Diese harten Schlige, die die neugepflanzte Kirche im Osten erlitt, waren mass-
gebend fiir die Bahnen, die der neue Papst einschlug, Der christliche Sinn sollte geweckt

und neu belebt werden, und alle Krifte sollten vereinigen, die durch Christi Leben

und Leiden geheilicten Stitten den Ungliubigen zu entreissen; daher war Gregors sehn-

lichster Wunsch Friede zwischen Papst und Kaiser, zwischen allen Konigen, Fiirsten

und Machthabern der Erde.
Um den Kaiser fiir den Kreuzzug zu gewinnen, erzihlen die Gesta®), ,,begann er

hinsichtlich der Trierer Angelegenh

it gemissigter zu verfahren, da er wusste, dass wegen
dieser Sache der Kaiser der Kurie sehr grollte,* Gleich in den ersten Tagen seines

Pont

ats trat er der Trierer Angelegenheit nahe,

Wahrscheinlich auf eine Verladung Urbans hin hatte sich der von Folmar excom-
munizierte Bischof Peter von Toul, der gegen Folmar appelliert hatte, nach der Kurie
aufremacht. N:

er den Exequien des kiirzlich verstorbenen Papstes beiwohnen konnte. Als der neu er-

1 Fer:

, wo Urban zuletzt weilte, kam er gerade noch so zeitig, dass

wihlte Papst die Anwesenheit des Bischofs erfulir, lud er diesen ein, seiner Konsekration

beizuwohnen., Dagegen erhoben einige Kardinale Einspruch, da einem Excommunizierten

gin” seines

ahme an einem solchen Akte nicht zustehe. Gregor erw te

Vergehens nicht iberfiihrter Bischof koénne von seinem Erzbischofe nicht in den Bann
gethan werden. Peter habe Appellation eingelegt, deshalb habe der Bann keine Kraft;
wo aber kein Bann vorliege, sei auch keine Lossprechung nachzusuchen, Dem stimmten

alle Kardindle bei, und Peter wohnte der Konsekration bei. Bis zu Anfang Dezember

blieb er beim Papste und kehrte dann mit dem apostolischen Segen nach seinem Bischofs-

sitze Toul zuriick?), Wiederholt mag in diesen Wochen der Anwesenheit Peters die Trierer
Angelegenheit Gegenstand der Besprechungen des Papstes und seiner Rite gewesen
sein. Unter dem Datum des 30. November erging ein pipstliches Schreiben an Folmar 1),
Zundchst weist darin der Papst darauf

Entschliisse den Umstinden anzupassen, Daher dndere oft die Kirche, st

hin, dass es eine Regel der Klugheit sei, seine

wie es das Be-

hten, und unterlasse oder schiebe die Strafe

diirfnis ihrer Kinder erheische, ihre Absi

=]

auf, die sie mn ruhigen Zeiten fiir no
=

diese Vorsichtsmassregel noch mehr am Platze. Bei der menschlic

g erachte; Jetzt gerade, wo durch die schweren

hlige der Kirc

im Osten das Volk Gottes in so grosser Betriibnis sei, erscheine

1 Schwiche sel nur

1} Regni Hierosol, historia, M. G, XVIII pag. od,

Gresta Trev. cont. 1, e, o

Bel den Worten Sl awdem e contrarvio di

inferfosiisse ele. konnle man

Nach den Gesetzen der Grammatik f

i eine solche Spr

Kardindile

thre B

nicht ihm

wie oft be

15 an Folmar Da nach Gest
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dann auf Erfolg zu hoffen, wenn durch Einwirkung des heiligen Geistes die Herzen der
Grossen der Erde fiir den bestimmten Zweck entflammt werden. Aus diesen und andern
(zriinden suche er daher die Herzen der Beschirmer der Kirche, des Kaisers und Konigs,
durch die Demut der Kirche fiir das Gute zu gewinnen, wolle in gutem Frieden mit
ihnen wandeln, und, falls sie, was nicht glaublich, es an der Achtung gegen die Kirche
fehlen liessen, lieber die géttliche als die menschliche Hiilfe gegen dieselben anrufen. Des-
s Amtes ein und befehle

halb schreite er gegen Folmars massloses Vorgehen kraft se

ihm, ohne sein Vorwissen und Einverstindnis keine Excommunikation oder Amtsent-

e der ITrierer ]{irl:htvsl[}rrr\'ill.’. aus-

zusprechen. Er mége sich der Missigung hbefleissigen, damit er nicht die Lage der

setzung mehr gegen Bischéfe oder andere Geistlict

I<irche und seine eigene verschlimmere;, denn da Folmar wohl wisse, was er von Anfang

an von seiner Sache gehalten, so werde er seine eigenen Interessen dann am besten
wahren, wenn er sich so in allen Dingen zeige, dass der Papst keine ungiinstige Mei-
nung iiber ihn bekomme., Zum l-,:f]j1-1-bL"||Ll-_:'4--r dieses Briefes war kein anderer ausersehen,
als Peter, dessen durch Folmar erfolgte Excommunikation Gregor fiir null und nichtig
kgesandt hatte, LEin Papst, der so handelte

und so sich dusserte, musste fest entschlossen sein, Folmar vom Trierer Stuhle zu ent-

erkliart, den er wieder zu seinem Sitze zuril

fernen, Unter demselben Datum wie dies Schreiben an Folmar, ergingen Briefe voll von
Friedensliebe an Friedrich und an Heinrich, .Konig und erwihlten Kaiser®, eine Andeu-
tung, dass Gregor auch bereit war, auf Friedrichs Wunsch, die Kaiserkrinung Heinrichs,
einzugehen !).

Weitere Schritte in der Trierer Angelegenheit zu thun blieb dem Papste Gregor
versagt: er starb schon am 17. Dezember 1187. Aber es hatte schon sein Legat, der
Kardinal Heinrich von Albano, zum Zweck der Kreuzpredigt sich aufgemacht. Boten
von ihm suchten den Kaiser auf, als er zu Strassburg Anfang Dezember Hof hielt?).

Er selbst war anwesend, als einige Wochen spiter Friedrich mit Philipp August ,zur

Bestitigung ihres Biindnisses* an der Grenze ihrer Reiche zwischen Ivoy und Mouzon
eine personliche Unterredung hatten. Hier erschien in der niheren Umgebung des Kai-
sers auch der Bischof Bertram wvon Metz. Er hatte sich also inzwischen von Folmar
getrennt; die damalige Stimmung der Kurie wird dies Resultat herbeigefiihrt haben. Der

Kénig von Frankreich zeigte sich dem Kaiser gegeniiber sehr entgegenkommend. In der

Namurer Erbschaftsirage entschied er si dem Kaiser zu Liebe gegen die Anspriiche

seines Verwandten, des Grafen Heinrich von Champagne. Dann forderte der Kaiser dringend
die vollige Vertreibung Folmars aus Frankreich. Der Koénig und die anwesenden fran-

zisischen Fiirsten, unter ihnen Wilhelm von Reims, vor kurzem noch Génner Folmars,

versprachen sie dem Kaiser. Folmar erhielt vom Kénige von England, Philipp Augusts

Gregner, die Einkiinfte einer Pfriinde von St. Cosmas zu Tours®). Weihnachten war der




Kaiser zu Trier!), zum erstenmale, soweit wir wissen, seit Ausbruch des Streites. Dort
klagte er bitter Gber den Erzbischof Philipp, der ihn durch seine Renitenz nitige, noch
in seinen alten Tagen ein Reichsland mit Krieg zu iiberziehen. Auf dem bereits mit
dem Kardinal Heinrich festgesetzten Tage wvon Mainz, 27, Miarz 1188, dem ,Hoftage
Christi¥, kam die Versihnung mit dem Kalner zu stande. Dort nahm der Kaiser das
Kreuz, und legte die Verwaltung der Reichsgeschifte, soweit sie nicht den Kreuzzug
betrafen, in die Hénde seines Schnes 2),

So hatten Kaiser und ].’Llljh[ sich sehr gendhert, aber der schnelle Tod l:}]'t!gf_}]'&i \Ill.
101 seit Lucius’

hatte eine l'Ill]HiIiigtl I\I.l';_:'t_'hI!]L_j' der sehr verwickelten ]’"|'.g|5_\r-_.-1'|, uber die scl

Zeiten die Verhandlungen schwebten, nochmals hinausgeschoben. Unter ihnen stand im
Vordergrund der so oft verhandelte und weltbekannte Trierer Streit. Um dem Kaiser
und dem Koni

sich entgegenkommend zu zeigen, fasste Clemens IIL, Gregors Nach-
folger, den Entschluss, die Sache zu entscheiden. Zu diesem Zwecke schickte er die
Kardinile Peter von 5t. Peter ad vincula und Jordanus von der h. Pudentiana etwa im
Juni 1188 nach Deutschland?). Da zur vélligen Regelung Folmars personliche Anwesen-
heit an der Kurie nitig schien, so forderten sie Folmar auf, sich bis zum 14. Februar
1189 vor dem Papste zu stellen; gleichzeitig erwirkten sie zu jenem Zwecke vom Kaiser
und vom Konige jede mdgliche Sicherheit fiir Folmar. Trotzdem aber liess Folmar den
Termin verstreichen 1),

Dem Wirken dieser Kardinile war es zu danken, dass endlich die Friedensbedin-
gungen in endgiltiger Form festgestellt-werden konnten. Dem Kaiser und Kénige wur-
den diese Vertriige etwa zu Anfang April, als der Kaiser schon im Begriffe stand, den
Kreuzzug anzutreten, durch dieselben Kardinale vorgelegt. Der Kaiser genehmigte sie
und liess dariiber eine feierliche Urkunde unter GGoldsiegel ausstellen ). In Betreff des
Trierer Streites ward die unter Vermittlung des Bischofs von Wiirzburg und seiner (ve-
nossen getroffene vorliufige Vereinbarung in den Friedensvertrag aufgenommen f). Nach
der Abreise des Kaisers drang Heinrich beim Papste auf Ausfihrung der Vertrags-
bestimmungen 7). Der Papst, der, wie es scheint, inzwischen Folmar wiederholt vergeb-
lich hatte vorladen lassen®), gab dem Wunsche Heinrichs Folge. Unter dem 26, Juni
1189 wverkiindete er der Trierer Kirche, dass er Folmar seiner erzbischoflichen

Stelle entsetzt habe, da er sich auf die Vorladung nicht gestellt hiitte, und spricht die

1) Annal. Col, max. M, G. XVII 793.

2) Gesta Trev. cont. 1. ¢. ¢, 11 und

i) Gesta Trey, cont. 1, ¢, ¢ 12 pag. 389, Wegen der Chronologie Scheffer-Boichorst a, a. 0. S 181,
4] Mittelrhein, Urkundenbuch ITI 151,

0) Gestn Trev. cont. I, e, c. 12 pag. 389,

6} Mittelrhein, Urkundenbuch a. & O.

ag. 880,

7) Gesta Trev. cont.

£} Dies #u kinnen aus der Notiz der Gesta, Folmar sei auch auf die dritte Ladung

erschienen, mit den Worten Clemens III, mittelrhein. U

rkundenbuch 5. 181, Cume fedtur

sen animostiate nobis suam noluit praesentiom exiibere.
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Trierer von der Obedienz gegen Folmar und Rudolf los, doch sollten beide in dem Ge-
nusse der Pfriinden und Benefizien verbleiben, die sie zu Anfang des Streites hatten:
ebenso sollten diese den Geistlichen, denen sie um Folmars willen entzogen worden waren.
wiedergegeben werden. Die von Folmar wegen verweigerter Obedienz Excommunizierten
oder ihrer Stellen Entsetzten sollten rehabilitiert werden. Folmar werde er anderweitig
schadlos halten. Innerhalb der Trierischen Kirchenprovinz sollte er keine Funktionen
eines papstlichen Legaten oder Erzbischofs mehr ausiiben!). Sofred, Kardinaldiakon
von St. Maria in via lata, der (Iflu"rhrin.g-_::' dieses Schreibens, brachte im Auftrage des
Papstes den Inhalt desselben zur Ausfithrung. Er veranlasste zu Trier eine Neuwahl,
der er und Heinrich beiwohnten. Aus dieser ging auf Betreiben Heinrichs Johannes, bis-
her Kanzler Friedrichs und Heinrichs, hervor; der Gewihlte und von Heinrich Investierte
ward im Namen des Papstes vom Kardinaldiakon bestitigt?). Der Zeitpunkt der Wahl
steht nicht fest, doch ist mit ziemlicher Sicherheit dafiir Anfang September anzusetzen ),
Rudolf blieb seither in seiner Stellung als Dompropst. Als solcher lebte er noch 1197
Sein Nachfolger Konrad erscheint erst 12004). Folmar verblieb im Reiche des Konigs
von England und starb noch im Jahre 118085),

So endete nach fast siebenjihriger Dauer der fiir die Didzese Trier so unheilvolle
Streit. Entglommen im Schosse des Domkapitels, war er durch die Parteien herausge-

rissen worden an den Kaiserhof und die pipstliche Kurie, hatte dann, mit der kaiser-

lichen Politik eng verflochten, den Anlass zum Bruch zwischen den beiden hbchsten
Gewalten gegeben und dadurch die Welt entflammt. Den Brand zu lbschen, und der
Irierer Kirche den Frieden wiederzugeben, dazu bedurfte es der in Folge des Falles von
Jerusalem neu entfachten Glut frommer Begeisterung fiir die Eroberung des heiligen Landes,
die diesem Ziele gegeniiber die weltlichen Hindel g

ring anschlug und es zu erreichen

auch die grossten Schwierigkeiten iiberwand. Im Laufe des Kampfes hatte der Kaiser die in
Rede stehende Person aufgegeben, ‘aber das von ihm vertretene Prinzip trug den Sieg
davon; der staufischen Staatskunst war es nochmals gelungen, ihren Einfluss auf die
Bischofswahlen geltend zu machen, und wiederum war ein Reichskanzler zu einem wich-
tigen Bischofsitz befordert worden.

380,
verorum 22,
ch IT 5. 483.

b) Wach dem 17, Se Vel Gorz, Mittelrl

Regesten IT S, 171.
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