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metam perdufto pleniora ac intimio-
ra jurisprudentiz alibi ab iis, quibus
obfequio adftri¢tus (am, juberer imbi-
. bere, nolui nec potui infalutato, quod
4% ajunt, hofpite hinc difcedere, quin ftu-
== == diorum potius rationem reddere iis,
quarum intereft non fruftra me hic delicuifie, confticui, id-
que per difcurfum juridicam fub patrocinio ejus, quem
hattenus Prazceptorem atque Manudultorem fideliffi-
mum fecutus & veneratus {um, imo femper venerabor.
Et de argumento guidem mihi follicito ipfe , quem modo
memoravi, Prafes honorandus fuppeditavit quaitionem
DE PR/ESCRIPTIONE BIGAMI/E. Quamdumpro
viribus elaborare aggredior, ecce, qua de crimine biga-
miz ingenere pramittenda videbantur decifioni queftio-
ftionis , tot chartarum fpatia prater opinionem impleve-
runt, quot ad difputationem videbantur fufficere. Muta-
- viigitur confilium, atque guzftionis de prafcriptione bi-
gamiz definitionem peculiari differtationi relervandam
effe cenfui, quam,(i Deusnon prohibuerit, exhibso pro.
Xime,
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SUMMARIA
Brg,;mf,; [y monymum §.1. _qaamada d{ﬁérﬂ_! a fecundisnuptiis? §.2, - Se
cundaruns nuptiarum licentia §.3.  Bigamia wel virilis-vel mirliebris,
§ 4. Bigamie defimtio § 5. 4n bigamia fit crimen? §, 6, Prafupe
 ponitur diftin€lio legis in divinam & humanam § 7. Corferuntur inter
[e fibdivifiones legs divine inmoralem, ceremonialem & forenfem: item
in naturalem € pofitivam § § A principto cognofcends & objello reals
divifio in naturalem & pofitivam defumta efi § 9. Rella ranio eff ~~n»
cipiums legem naturalem cognofcends § 10.  Objeltum Legis Nat Junt a-
&iones focialitats hominis neceffario convementes Vel repugnantes §.11
Principium cognofcends legem pofitivam ¢ff promulgatio divina §.12. Ob-
jectum legis pofitive funt allus nec repugnantes focialitati bominis nec ne-
ceffario convenientes §.13. Jus naturale eff immutabile & indifpenfabile,
jus pofieivum contra §14s . Juris naruralis fubdivifio, & utrum a jure
gentium [pecie differat ¢ §.15.  Jus pofitivum divinum wel datum fuit
bumano geners vel populo Judaico, §.16.  Hud poft bominen conditum
& poft diluvium fust publicarum § 17,  Ejus tria requifita, ubi de feptem
preceptis Noachidarum §.18 Hac wel ceremoniale vel forenfe § 19.
Conferuntur lex moralss, lex naturalis (5 decalogns § 20, His pramiflis
proponuntur varie doéiorum femtentia de quaftione quale erimen fit biga-
mia? § 21, Afferitur bigamiam utramgue & Jure divino & bumano
¢ffe probibitam §.22. neutram tamen cum jure aut aguitare natural pi-
gnare § 23. neque virilem §.24. neque muliebrem § 2§.  Refpondetur
diffentientibus §.26.---$ 37,  Utrague bigamia pugnar cum infirintione
conjugii primeva, que legis univerfalis vicem cbtinct §.38.---§ 4.
Diffenfus Schole Schammaanse & Hilleliane cirea caufas repudsi & fenfum
vocum V2N MW, § 39.  Disquiritur de opinione Schole Schammaans
pro Lightfooto contra Seldanum, § 40. Exponitur difputatio Chrifts
cum Pharifais de licentia divortii § g1, Examinatur diflinélio inter es-
fentialia conjugii & accidentalia, & an perfine earumque numerus ad
canfas internas [pecientynee ne? § 42 Oftendunr per imterpretationem
dobirinalem, bigamiam pugnare cum inflitutione conjugri § 43. Refpon-
detur ad inflantias adverfaviorwm § 44 1dem oflenditur ex interpre-
tatione aurbentica Chrifli § 45. Mores gentium circa bigamiam §.46.
Probibitiones juris Romam § 47, Cancnicsy Imperialis & Saxonici § 48,

Absque dolo crimen bigamie non contrabitur §. 49, ~incurrunt boc ers-
men
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DE CRIMINE BIGAMI & 5

men mafeuli & famine §,$0. Forma bujus deliéli confiflitin tribus §, 51,
(1) wt bigamus babeat conjugem Superflitern, unde excluditur perfona [olu=
pa eofi bigamo nubar §.52  Quid de fponfo ant fponfa fenticndum § §3.
.(i]rma' de conjuge per divertinm aut faltem quoad thorum & menfam [ipa-
mtaf §.94. _(?_rff.d'{fprfmum matrimonium nul um fir 78,55, (3) wrbi-

simus alters fo carnaliter affocier, unde bigamus non ¢fl, qui faltem ffon-
falia contraxit, etiamfi beneditlio facerdoralis fit feeuts § 56,  (3) g; bi-
gamus alters [¢ jungar tanguam conjugi,quo differt bigamia ab adulterio
firidle accepto §.57. Now tamen differt toto genere ab adulierio §.58.
Explicatur confitutio crimnalis art (21, §.§8 59. Bigamia eff majus
deliéium aduiterio frifle dccepto § 60.  An bigamia fir, fi quis cum alia
Jponfalia contraxit, éique femifenit? § 61, dn bipamu fit, qui fecun-
dum matrimoninm contraxit , guod ¢ft ipfo jure nullam? §.62, Pand
bigamse de jure divino §.63. de jure Romano §.64.---71. Difputan-
tur adverfus Theodoricum, Exponitur 1,12. §. fin, de accuf, §.66. item
l 30.§.1.C. de adule.§.67. &1 2.C. Theod eod. tie. §.68, Pana biga-
mia Jure Canonico § 73,  Imperiali & Saxowico § 73 Duomodo bi-
gamix ab aliss geniibus punita fit §.74. An difpenfari poffit in boc cri-
mine [aliem quod panam $.75.  Conclufio §, 76, '

§ &

Igamiz vocem in Titulo pro Polygamia elegimus, etfi
communiter utramque vocabulum fynonymice ufur-
pari foleat, non quod huic fententie contradicere ve:
limus, fed quod obfervare nobis licuerit, JCeos, dum
de crimine hoc loquuntur, magis bigamie termino,uti

Theologos & Scriptores morales magis polygamiz voce dele-
&ori. Quemadmodum autem polygamia ex ufu communi [ub
a1 bitu fuo bigamism ampleélitur, ita bigamiam hic cum ] Cris
tam late fupponimus, ut & confociationem cum wribus con)u-
gibus aut pluribus denoter. Quod eo magis nubis licebit, quo
minus Zchiopum hodiernorum feu Abaflcnorum mores biga-
mos tolerantinm, trigamos Vero excommunicantium @) apud
nos ufurpari fueverunt, quamvis illam quzftionem hic non di-
(eutiamus: utrum trigami 2quali cum bigamis peena fint affici-

endi? definiendam quippe inferivs 5).
A3 a) Vid,




6 DE CRIMINE BIGAMIZE

&) Vid Roffes Religion der Wele, Seél.z.p m 127, §) §.70. Vid,in:
serim Menoch. de A1 @ cafug20.7.98. & io1.
g 2. Ulterius quamvis bigamia vi vocis nihil alind (g
wam binarum nuptiaram celebrartio feu duplex matrimonium,
adeoque fi derivationem Grammaticam relpicias, inter bigami-
gm & fecundas nuptias nulla intercedat differentia, preprimis
cum & ex ufu juris hi termini promifcue ufurpentur, 2) & no-
mine fecundarum DUPTIATUM OMNES €&, qUT poft primascon-
grahuntor, infigniri foleant, tertig esiam & quartz, autuleerius;
idem tamen utus JCrtorum hec duo iterum diftinxit, ut fere,
dum fecundarum puptiarum nomen audiamus, intelligamus
nuptiss, defunélo conjuge iteratas !{), {ub bigamiz vero vaca-
bulo concipiamus adjedlionem al_:crms conjugis fu;_}c;l’-l:i:i cone
jugi factam. ¢). Unde non e re vifum fuir, dlﬁ:né}guncm biga-
miz in fimultaneam & fucceffivam, communiter alias a Doéto-
ribus tradi folitam, prolixe hic inculeare, cum ex diélis facile
appareat, BOs de bigamia, que ﬁ'-_nultanealvorcstur, efle gt}urus,
) Argumento Rubr. extr. de bigamis nown ordin, junila Rubr, ibid. de fe-

cund. nupt, &) arg. Rubr Cod. €& extr.de fecund, nupt. €) con- -

tra fignificationcm d.rubr. X. de bigam non ordis,
§. 3. Accedit, quod criminis terminus in tirulo biga-
mix appofitus facile indicet, bigamism imultaneam diflerea-
gionis argumentum fore. Nam {uccefliva ifta bigamia, etiamfi
er antiquos hizreticos Montaniftas, Catsp!xfgrgzﬁ. Cathzros
aliosque oppugnata fueric, quid, quod & ab ipiis Ecclefiz Pacri-
bus quibusdam, Tertulliano, Ambrofio aliisgue non multum
commendata g); Jure divino tamen non {folum permifla &) fed
& hodie apud nos Proteftantes etiam Clericis cadem eft indul-
ta. Quod autem antiquitus a quibusdam ftacutum fuie, fecun-
dis nuptiis non efle benedicendum¢), non o trahendum eft,
quafi easdem proillicitis habuerint, {ed quod putavering, bene-
didionem femel faftam iterari non debere, & perfonam que
bigamo fe jungat, benedictionis jam alteri {femel collatx parti-
cipem fieri d).
4) Vid. Everb. Speckh. cent. 2.¢l. 2,qu. 2, Foach, Hildebrand, de nupt.vet,
Chriftian,p.m. §.[6qq. guanguam idem p.it. feqq. Jententiam patruns
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inmitiorem partem explicet. &) 1 Cor. V1l,33. e) cap. 1, de fe.
ctind. wipt. d) cap.3.eod. Menoch.de A. 7. 8. caf. 417

§.-4» Porro cum ad nuptias mas & fcemina requirstus,
inde & bigamia ifia fimultanea fecundum diver(um relpectum
contrahentium communiter in eam, qus mafculus unus plures
ducit uxores, & eam, qua unafeemina, pluribus nubit maritis,
difpefcitur.  Utraque hujus tocieft. Priorem in pofierum bre-
vitaris ftadio appellabimus virilem , pofteriorem foemineam &
mulicbrem.

§ 5. Dum haétenus paucis in tollenda vocis ambigui-
tate fuimus occupati, fponte fimul ex diétis nobis nalcitur bi.
gamie definitio, quod fic Crimen @), gua quis conjuge fuperflite
conjugem fibi conpunélione caynis affocias b). Sed confideremus
hujus definitionis membra diftinétius.

2) Vid §.3. b)vid, §.2.
§. 6. Et quidem criminis voce, quam generis oco

ofuimus, in lata fignificatione utimur pro quovis deli¢to a).’

elictum autem cum fit fsétum contra legem; inde initio fta-
tim difpiciendum: Anbigamiscuymlege quapugnei? Quod eo
magis difcuffiffe opus erit, quo minus hec controverlia inter
Doctores adhuc dum ¢ft compofita. Sed antequim ifud fiat,
auca de divifione legis per modum indicis quali preluppo-
iffe neceffum,
4) vid, bzt infin de V. S.

§ 7. Ubi de illo quidem nuila lis movetur, legem

ﬁurm definimus efle juilim imperantis fubditos obligantem,ue

cundum iftum juffum aétiones fuas componsnt) intuity auto-
tis dividi in divinam & humanam. At in fubdivifione legis
divinz mirum quantum fcriptores difcrepant,

§. 8 Nam hic duz potifimum diftinélioneseminent,
quarum una lex divina dicitur effe vel moralis vel ceremonias
lis vel forenfis, altera eadem in naturalem & pofitivam difpe-
feitur. Ft inculcancur equidem divifiones ifi, domadhucin
trivie verfamur, nihilo tamen minus in explicatione earun-
dem & inter fe compararione Maximi Viri quandogue colli-

duntur, Quamvis enim iffud confter, ceremonialem & foren-
tem

DE CRIMINE BIGAMIZE  »




2 DE CRIMINE BIGAMIA

fem effe leges pofitivas, circa moralem tamen non omnia funt
lana. Urtram ifta cem naturali fimpliciter converti debeat?
An decalogus ubique precepta nacuralia exhibeat? An przter
Decalogum nullain sS. literis extent precepramoralia? & que

funt queftiones {imiles.
§. 9. INos fententiam noftram breviflimis exponemus

per pofitiones fequentes: L Fundamentum divifionis legis divie
s in nasuralem @ pofitivam eft defumium a principio cognofcends
& objeldo reali. Utriusque enim idem eft autor Deus, unde ra=
gione efficientis caufe inter utramque legem differentia non
eft. Quod in rantum a{Terimus, ut nec in ipfo Deo fanélitatem
fummam ab ejusdem eminenti fapientia & voluntate {ecerna-
mus, aut unum horam arrriburorum antecedenter ad alterum
ratione influxus legem naturalem aut pofitivam concipiendum
efle opinemur. Debet enim & conceptus nofter de Deoita
comparatus effe, ue 10 €0 nulla imperfectio involvatur. At
prius & pofterius imperfeétionem aliquam arguit & de eo quod
arernum eft, predicari nequit. Porro etli non pauci legem
naturalem a politiva ratione objedti perfonalis etiam fecernanty
ut illa omnes homines obliger, hzc vero populo Judaico fal-
cemn lata fir, tamen hanc differentiam non eile adequatam,

mox a) videbimus.

a) fﬂfr. §.10. o ’
§. 10. L Principium cognafeendi legem naturalem efire

a vavio.  Eft enim cordibus hominum infcripta lex ifta, ut &
gentiles, quz legem pofitivam non habent, natura faciant e

que legis naturslis funt @).

4) Rom. L. p.14. 6 5. Adde B. Scherz. Syflem. Theol Loc. 9§12
1. 1L Objedum legis naturalis funt aéliones cum Com-
muni natura hominis vasionali & fociali necefjario convenienses aur
¢idem repugnantes. Priores prgcipinntur a lege naturali, pofte-
riores prohibentur. Cum enim jus nature, ut omnis lex, fit
norma aétionum humanarum neceflario fequitur, normam
hanc hominis effentiz ac rationi non pofle adverfari, At na:
gura hominis rationalis fimul & focialis eft, id quod de ftatu

poft lapfum force non eft dubium, cum rationem humanam ne
quidem
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DE CRIMINE BIGAMI A v

quidem fine [ocietate, tantum sbeft, ut absque {ocislitate illam
concipere valeam. Sed & in ftatu integritatis {ocialitatem in-
culcat fapientiflimus Creator; non effe bonum hominem effe
folum a), haud dabie non folum ad naturam hominis anima-
Jem, quam cum beftiis communem habet, fed vel maxime ad
rationalem relpiciens.  Utiigiturad omnem legem requiricur,
uene cum hac focialitate pugner, ita in{peeie lex naturz, quo-
niam ex diftamine reéte rationis coegnolci deber, non circa
quasvis actiones, [ocialitati non adverfas, utpote que infinite
fune, verfatur, fed circa iftas faltem, que vecfariem quandam
convenientiam aut repugmantiam cum natura hominis ratio-
nali habent, Ejusmodi enim aétiones ratio hominis etiam ci-
tra promulgationem fibi preceptas a Deo auc veritas intelligit,
cum Deus, five eum tanquam fapientillimum five tanquam fan-
@iffimum aut juftiflimum concipias, non pofiit non iila media,
quz neceflario naturam hominis rationslem ac focizlem con-
fervant, jubere, & que eandem deftruunt, homini interdicere.
8i enim fecus foret, vellet hominem efle infociabilem, fiinfo-
ciabilem vellet, vellet fimul efle irrationalem: athomo irratio-
nalis contradiétio eft & nonens. Vocoautem convenientiam
necefliriam eam natura hominis fociali, quoties aétionis omis-
fio humano generi indulta focialitatem ita turbar, ut per neces-
fatiam confequentiam inde oriatur bellum omnium contra o-
mnes; uti repugnantiam, quoties ationis licentia idem mon-
ftrum producit,
a) Genef I, 18 vid. ibi Pererins,

§. 12. LV, Principium cognofcendi legem pofivivam eff pro-
mulgatio divina 4).  Non cognoviffem, inquit Apoftolus 4) rationi
mee reliétus, covcupifientiam effe peccatum , niff lex divina pofitiva,
dixiffer, nonconcupifies. Hic tamen probe notandum venit, etfi
fine promulgatione divina hzc lex notitiam hominis effugiat,
id tamen valere {altem quod primam originem. At propaga-
tio ejusdem & extenfio pertraditionem humanam aut confor-
‘tium ac-confervationem etiam ad illos procedere potuit, qui

romulgationem divinam vel non sgnofcunt, vel quibus etiam
ex pofitiva plane non fuit lata. Et hoc quidem eo accur;trius
obler-

T ———




DE CRIMINE BIGAMI A

quo fepius fcriptores in oftendendo: aliquid
jure naturali prohibitum effe momentum non minimum A
confenfu gentilium ponere folent.  Uti vero per confenfum
ejusmodi folum neque injuftitia aftionis neque juftitia demon-
frari poteft o), ficin fpecie, quod jus nature concernit , non
poteft inferri: Gentiles hunc adtam pro nefario judicant, er-
go idem lege naturali prohibitus eft. Gentiles enim ifti, qul
in fubfidium vocari folent aut Grzci funt , aut Romani. At
Romani leges fuas a Grecis acceperunt,; d) Gracorum Vero Phi-
lofophi, uti mula a Mofe mutuati funt ¢); ita legislator eorum
Solon ex /Egypto multas leges Athenas transportavit f).  E-
gyptii autem rudimenta fusrum legum acceperunt ab Hebre-
isg). [Facit huc Licinii Kuffini collatio legum Judaicarum &
Romanarum, in qua legum Gaiji, Ulpiani, Pauli, &c. & confti~
tutionum Imperetorum Gentilium harmonia potiffimum cum
jure Mofaico for

enfi,quod haud dubie pofitivum eftinftituitus,
a) Conf. Dn. Ofiandr.ad Grot.L1. 15 obf 1.p 241

b) Rom V1ly7.ubi
de comeupifientia agitur,

(-]

obfervari debet,

cujus dvepplos ex lige nature cognofes mequity
werba B, Schertz. Syflem. Theel Loc.7.§ 0.p.5¢ 1. o) per ea quik
baber Magnif. Ziegl. ad Grot proleg m. 40. )25 4 de 0. 3

¢) wid, Horn. Hiflor. Philof kb.3. cap 1. p. 138 Clem. Alex. paffirn, 1n-
primis lib.1.2, Strom Alfted. Thef. Chronol.cap 49 &5 508 ) Ak

fied, d.L.cap 45.p. 7. 457+ g) difted, dit.g5¢ P 455+

8. 13. V. Objecium legis pofisive fimt acliones nature ho-

eminiis vationali @ focials neque repugnanies, neque wnecefJario conve-
wientes. Confiftunt igitur quafi in medio, ita ut, {ive omittan-
tur, five committantur, Deutro modo focialitss humana turbe-
tur, aut belli omnium in omnes detur occafio, unde etiam ra-
tio fibi reliéta non poterit argumentatione quadam affequi, u-
trum ex duobus aétibus ejusmodi contradi&oriis, an foxte neu-
trum Deus hominibus precipere aut verare voluerit. Solet
autem alias diftinétio ifta legis utriusque divine ab objeéto de-
fumta a Scholafticis commauniter ita efferri : Objeftum juris
naturalis effe adtus per fe ac fua natura & antecedenter ad vo-
juntatem divinam honefios vel turpes, juris pofitivi vero actio-

nes indifferentes; item: obligatiopem in jure nagurali ex %} -
~ jeéto
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DE CRIMINE BIGAMI A 1

sefto diffandi in preceptum, in jure pofitivo contra ex prace-

to tendere ad objedtam 4). Quarum locutionum, fiis eft fen-
fus, quem haétenus expofuimus, reipfa iidem nobiscum con-
veniung, A terminis tamen ipfis abftinere malumus, tum ob
gationem fuperius expofitamé), tum guod aflus turpes illos es-
fe opinemur, qui funt contra voluntstem legislatoris ¢, tum
quod 0{';_1iga;inn::m veram ﬁqc voluntate legislatoris non con-
cipi pofle putemus, tum denique, quod omnes actus (us natu-
g3, hoceft, abftrahendo 2 circumfantiis moralibus 4), indiffe-
rentes ftatuamus.

&) Gonf,que habet Grot.de 3. B.& P. lL.1.c.1. .15. & thi Dn. Ofiand. obf,
1.p. 240.f¢4. b) §.9.adde Dn Kulpif. Colleg Grot. difp.1.ad cap. 1.
th.6. ©) confentit Apoflolus peceatum per ctvoploy definiens,  d) un-
de frufira objicitur blafphensia, adulterivm, furtum, quoniam bec nos
mina notant allrones conjunilas cum eircampflantits moraltbus, Aflio-
wes autem Phyfice & in fita natura confiderata fune in blifphemia elo-
cutio werborum blafphemorasn,in adulterto corjunilio maris & famine,
snfirto extenfio manus adrem, guas :'na’.:,’f&rmm ¢ffé nemo negaverst,

8. 15 V1. Jus waturale nec musayi posefl nec dyfpenfiriy
&t jus pofiivum & mutavionem & difpenfationem recipis, Jfed falrem
a Deo a), Fluit hec differentia ex duabus iftis, quas haétenus
expofuimus. Intelligimus vero per difpenfationem cum un-
animi Theologorum & JCtorum Schola ejusmodi atum legis-
latoris quo declaratur, a&tionem fubditi, ratione cujus difpen-
fatur {peétare quidem ad mentem & fententiam legis, fed certa
de caufa tamen alegis efficacia debere eximi. Unde qui ftatu-
une, difpenfabilem efle naturz legem, difpenfationem autem
definiunt, quod per eam declarat legislator adtionem inferioris
fub mente legis non comprehendi, faltem in rerminis ludunt,
confundentes videlicet difpenfationem cum interpretatione
reftrictiva. Quamvis autem lex pofitiva & mutationi & di-
fpenfationi fubjaceat, propterea tamen voluntas divina non eft
mutabilis, fed cum in Deo omnia ejus attributa {int ®terns,item
quoque ab @terno hanc mutationem aut difpen{ationem, quo-
niam ab @rerno prefcivic caufas mutationis aut difpenfationis
extituras gﬂ';dgcrevit. a) B. Scherz, DLoc. 9. §.9.p. 206,
B2 L A
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§ 15 VIL Fus ﬂa;qu ommes bomines ebligat,mec facile
divifionem vecipit,ifi id forse in naturale infpecie frc duBum & Gesse
sium fus diflingtiere velis. Prius fluir iterum ex pofitione tertia,

uia omnes homines rationales funt & fociales. Pofterius
uod attinet, malumus jus Gentium (peciem juris divini natu.
ralis conftituere, fecuti hac parte, ut {zpius aliss, illuftrem Pus
fendorfium 4), quam-cum Grotio #) & qui hac affertionem la-
tius propugnavit, alio viro celeberrimo ¢) iftud ad jus pofitie
yum & quidem humanumn referre. Quemadmodum enim u-
terque horum jus gentium, qua facultatem denotat, aut mores
yariarum gentium, cum lege gentium qux proprie hujus loci
eft, mifcet, itain fpecie vir ille Celeberrimus, qui non folum
fuam fententiam confirmare, fed & fimul Da. Pufendorfhi &
noftram opinionem defiruere nititur, potiffimum duabus hy-
pothefibus differtationem fuam fuperftruxit, quarum prior eft;
us gentium non effe proditum ifiius modi legibus que a fuperiore funt con-
dita fed lege pacti d). Pofteriori vero; Caufum remotam obligationis
in utrisque generis legibus ¢[fe jus naturd ; 4c caufam proximam in legibus
arbitrariis firicle diélis ¢ffe voluntatem fuperioris in legibus pacti effe voluns
satem contrabentium ¢).  Quodf{i vero cum ipfius pace fententiam
noftram proferre liceat, utique huic hypothefi non pauca op-
oni pofle videntur; priori quidem, quia de lege fuperioris
n. Pufendorflio fermo eft, & ex communi etiam Doétorum
fententia lex & paétum toto ceelo differunt; ita ut fine [uperio-
ritate & fubjectione lex non poffit concipi f), uti paétum fine
arietate. Pofteriorem quod attinet, negamus voluntatem
contrahentium effe caufam proximam obligationis in paéto.
Uti enim obligatio fine fuperiore non poteft definiri, ita volun-
tas contrahentium, qui femper ut pares confiderantur, non
poteft per feobligationem producere, (at hic de tali csufa pro-
xima querimus, que fit caufa per fe, ut voluntas principis re-
fpeétulegiscivilis) fed efi faltem obligationis caufa per accidens
rhyﬁca, non saliter ac is, qui valvas feneftrarum removet, ut
umen folis hypocauftum intrare poffic, illuminztionis caufa
%er accidens exiftit. Denique nec in co fibi conftare viderur

ir Celeberrimus, dum jus commune gentium, quo compli-
res
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DE CRIMINE BIGAMIZAE n

res aut forte plerzque gentes faltem moratiores pro jure vtuns«
qurg)s guqdque paélis tacitis 4), hoc eft, ut poftea 7) feexplicar,
per imitationem & continuatum inter gentes ufum, dicit efle
introduétum, comparat cum jure non feripto £). Neam ftatim
1) addit: De matira bujus non feripti juris gentium forte conflabit, ubi in-
wiffverimtis quomodo in genere jus nom feriptium obligandi autoritatem
confbquatur. Bt pofteam) reéte quidem notat: Eifi ad confuctudi-
it jus requirs foleat alluum: frequentia, non tamen fubditos alignid adipfam
furis autoritarem conferre, fed materiam [altem legislators prabere, ut, fies
ita vifiom fuerit, formam ac vim juris ei tribuere poffi, adeogue opus effe, ut
slle ftiverit tale guad in fua civivae fallitare, deinde ut non comtradixerit,
fed permiferic id fieri , demique ut ica permiferit, ut confinfi tasito videatur
approbaffe ; absque boc ensn teriio [ fuerit, forte meram permsffionem. exi
fimari poffe aut conniventiamynon jus.  Ex quibus jure contra ipfum
inferri poffe videtur, jus gentium iftud commune, qua ufu &
imitatione introduétumeft, jus non feriptum haud efle, cum
inter gentes nullus fit fuperior, qui autoritatem juris non fcri-
pti ift1 ufui conferere queat. Quod fi forte ad Deum recurre-
re velit, quali hic fcientia fua & tacita approbatione ufui gen-
tiam vim juris dederit, illod eidem objicimus, hoc pacto jus
gentium ad jus divinum efle referendum, non vero ad huma-
pum voluntarium. Nec adeo cum precedentibus cohzrent
ia, dum alibi ») Ratvit; Jus gentium commune plures gentes a paucis
per imrtationem viders accepiffe & ex tacito patio per ¢ ontinuatum five pro-
pagatum inter eas ufum etiam autoritatem juris & cbligationis meer
illas obeinuiffe. Ut taceam imitationem folam nec pastum taci-
tum nec obligationem inferre. Quis enim effereret, eum,qui
v. gr. aliquoties vicinum in extruétione & ernatione edium
imitatus eft, obligatum cffe, ut perpetuo idem faciat, aut po-
pulum, qui mulis annis vefiitum populorum imitatus eft, non
poffc propter ortam inde obligationem ab ifta imitatione re-
cedere? Aliud fane oftendir communis regula, que docet, res
mere ficultatis non prefcribi, quam eleganter declarat fummus
Grotius ¢), qui & exemplum de vicino, qui per plures annos
focieratem cumn una faleem vicino habueret, adducit. Nobis
itaque jus gentium [Uns precepes juris naturalis, que refpiciunt
B3 officia
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officia gentium, qua {unt gentesp), per jus naturale vero infpe-

1 cie ficdiftum innuimus precepta dirigentia focietatem civilem

i & reliquas focietatesin civili comprehenas.

' a) de §.N.& G. lib, 2. ¢.3. §.22. { Ediz, Nov. §. 23.) £)de]. B &',

- Liet 014, € peculiari différtatione dejure Gentium, — A)difla
u 185 differe.§.91.  €) ihid. g2, f) Thawnas fecunda focunde qu.16,
N £ are. 1. Pracepta legis prefupponunt fubjellionem: cujnsliber recipientis le-

: gem ad eum qui dat fegem.  g) ira ipfedefinit, §.23 b)§ 24.infin.

: 1) §.31 init. k) §. 25.infin, i)d .25 infin.  m)S§, 28 ) §. 31,
o) de 7. B.libiz, c. 4. §. ult. p) vid. B. Jac. Thomafii difp. de Legato
inviolzb.§ G5 [eqq & potiffimum §. 81 f¢49.

§ 16. VIIL Jus pofisivum vel datuisn fuit toté bumano ge<
gerivel uno Fudaico, Primus, quod {ciam, hujus diftinélionis
autor eft Grotius 4).  Ac de pofteriori quidem {pecie nuilum
eft dubium. At quod priorem attinet, videtur ea communi
Scholafticorum , ac qui hos fecuti funt, quorundsm Theolo-
gorum Gppinioni efle contraria. Poftquam enim Ratuerant,

] ; legem divinam in morislem, ceremonialem & forenfem difpe-

i fcendam efle, & moralem cum naturali converti afleruerant,

ceremonislem contra & forenfem, quas foli populojudaico la-

tas efle conflat, leges pofitivas effe dixerant,nuilus relinqueba-
tur locusjuri pofitive, quod univerfum genus humanum ftrin-
cret.  Unde & Da.Ofiander ) fpeciem hanc impugnat, guem
equitur Velthem <), Contra dari ejusmodi jus fe probarurum
romittit Clariffimus Kulpifius 4), cujus eruditum tractatum
dum expe&tamus, nulli dubitamus, illius exiftentiam interim
defendere, preprimis cum non folam {criptura facra ¢) illud
nobis perfuadeat, fed & ex JCtis nobis confentizntem habea-

s Magnificuin Zicglerum f) ac ex Theologis, quem unum

- nftar omninm nominafle fuficiar, B. Scherzerum 2). Diftin.

&ionis gratia vocabimus hoc jus divinam pofitivim unmiverfale com

Henniges ). Nam quemadmodurm terminus juris naruralis fé-

cundarii non fine caufa difplicet B. Scherzero #),& qui ab hocfub-

fituicur ticulus juris moralis pofitivi, non ad palatum Dn.Kulpifii £)
eft; ira malumus pofitivi vocem adhibere, quam cum Dn, Kul-
pifio Grotium fecuto vocsbulum juris poluntarii upiverfalis, Rae
tionem fuperius /) expoluitus. : a)de
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#) 4 7. B. Lunen§is ) add.l Grots obférv, 1.p.m.242. §) In=

srad, ad Grot L1, &, 1. §. 39, mot.3. [e94. p. 70. [644 ) Colleg, Gros,

(dlib 2. c50h.5 litr. ) Genefil, 17, 111,16, LY,‘;:.E:TG‘. Levit,

XVIly 24, [) ad Grot, 1l 5.9.p. 272+ 2) d.loco 9. §.9. P08,
b) ad Grot, proleg p.7. 4. Ndl kKdt 1) s

§ 171X Fus pofsivum univesjale duabus victhus tantum,

bominens conditum & fecundo inveparatione bumani ge-

?r;'ma paﬁ i
weris pofi drimvium dasum ¢ff 4). Addit quidem Grotius &) tems

pus tertivm in fublimiori reparatione per Chriftum , {ed hune
errorem, quem cum Socinianis & aliis errat, nos rejicimus ¢).

s) verba funt Magnif. Do, Alberti in colieg. Grotiano MSC, hb.t.en f. 205
b)dl.c.r §.15, ¢) vid. intorim, D, Offiand. d,0bf 1.p. 242 [64.
elthemod. L p.75. /29

§ 18 X, Triv vero ponimus legis bujus vequifitaz (1) us
feriptura duceas aclum aliguem veiars au precips, (2) sfiud prece-
pram toti bumano generiefe lassm, (3) ¢ ifla lex won polfis ex con-
eniensia aut disconvenientia cum BaIurd bemninis rasionali & focia-
li deduect, Primmum requificum fluic ex pefitione quarea 2), fe-
cundum ex o&tave & nona 8), tertium ex quinta¢). Contra
primum impingit :terum Grotius. Hic enim pro more nimi-
am_traditioni Rabbinorum fifus faltem ad feptem prcepta
Noschidarum de cavenda idololatria, de cultu Dei, de effufio-
pe fanguinis, de pon revelanda turpituding, de raping, de judi-
ciis & de membro animalis vivi non comedendo provocatd)
guorum priore fex Adamo data,feptimum Noacho fuiffe fuper-
additum Judzi docent, eademqgue €x mente Hebreorum do-
&ifime expoluit honos Briranniz Seldenus ¢), Nos quemad-
modum traditioni Judsice non nimium dandum effe cenfe-
mus, ita pec tamen alterum extremum nobis placet eorum,qui
cceco odio Rabbinorum dofirinam profequuntur, rejicientes
videlicer omnia, que ab iplis inculcantus.

Adeoque licet ad-
verfus ifta Noachidarum precepta difputent Ofiander f) Va-
lenrinus Velthem g) aliique &), nos tamen mediam fententiam
eligentes illa non fimpliciter rejicienda cenfemus, fed quate-
nys jus politivom upiverfale iniis contineri debet, ad trutinam
feriptur facre ut & non MINUS ad relique, qua pofuimus rEv
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quifita illa efle _examiqmda arbitramur. Porro quamvis dixes
rimus, leges ejusmodi univerfales faltem Adamo aut Noacho
fuifle datas, non tamen ilke {olum inGenefi, que hiftoriam A.
dami & Noachi continet, querende funt, fed & ex aliis veteris
Teftamenti aut Novi libris ervi poffunt.  Sic, ut uno faltem
exemplo mentem meam declarem, leges, que Levit.c. XVIIL
recenfentur, etism{i in Genefi earum non fiat mentio, Adamo
eamen aut Noacho fuifle datss exinde infero, quod & gentiles
conitra easdem peccafle dicantur 4). Speélare sutem ibi re-
cenfitas leges ad jus non naturale, fed pofitivum univerfale,
non folum ex convenientia trium, quz pofuimus, requifito-
rum patet, fed & sutoritas iterum 1. Scherzeri®) nosin hac
doétrina confirmat.
&) 12 B)§S W )§.13.- dydlrcai . &lacs.S,
13 fell 5 €) tradlatu tnregro de jure Nat. & Gent. fecundnm difti-
plinam Hebraorum. f)obf3.ad thad. L1, c.1. Gretii p.26o feqq.
g) introd, ad Grot.L1.¢.1. §. 29.m0¢.3 Jeq.p 70.feq. &) conf Job,
Hoornbecks lib. 7. contra Judaor cap,1.p. 448. 1) d. Levie XV,
24 27.28. k) Siftem. Theol.loc 27 § €. p769 [eqq.

§. 19, / Fus pofitivam divinum, populo Fudaico latum, vel
[pelat cultwm divinun, vel utilitatem populi Fudaici. 1llud cere-
moniale, hoc forenfe appellari confuevit,

§ 20. Exdiétisjam facile re(ponderi poteft od con-
¢roverfias fupra 4) propofitas. Ad primam quidem: legem
moralem & naturalem non converti inter fe, fed moralem effe
latiorem & fub fe comprehendere legem pofitivam univerfa-
lem ¢). Adfecundam: decalogum non ubique continere pre.
cepta naturslia ¢). Ad tertiam denique: Extare omnino & ex-
tra Decalogum precepta moralia, ut funt v. gr, prohibitio gra-
deum in Levitico &c.

8.8 b) conf iterum B. Scherz. loc. 9. Jop p. 266, €)vid, fupra§, 12,

g, 2. Hec omnia, que hattenus expofuimus, premit- .

tends fuerunt, ut ad queitionem de bigamia, wrum crimen fit &
quale 7 4) €0 accuratius fententiam noftram dicere poffimus.
Ubi quidem, guantum cognofcere nobis licuit, neminem faci-

le reperies, qui polygamiem foemineam jure naturali prohibi-
tam
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DE CRIMINE BIGAMIZA 17

tarn élTe neget, cum &ipfi polygamic virilisdefen{ores hoc ex-
¢ra dubium ponant £),  Atquod polygamiam virilem concer-

nit, varias easque contrarias (criptorum fententias numerabis.

Communiter crimen efle affericur, nili paucos quosdam homi-
nes fanaticos, eam jure naturali preceptam efle aflerentes, ex-
cipere velis, puta, Sincerum Warenbergium, Theophilum Ale-
theum, Athanafium Vincentium & qui forte [ub eriplici hac lar-
va latere voluit, Johannem Lyferum; fed illorum tamen alii
bigamiam virilem 1. jure naturali prohibere sjunt¢): Alii non
quidem contra jusnaturale eflc, efletamen 2. contra quitatem
naturalem ac rationi refte asdverfari ftatuunt ) : rurfus alii
3.polygamiam effe contra infticutionem conjugii primevam
ajunt, hoc eft, eandem repugnare legi divine pofitive univer-
falie). Pugnare eandem 4. non quidem cum jure veteris te-
ftsmenti, fed cum lege Chrifti feu novi teftamenti & Socinia-
nizans Grotius ), & ex JCtis noftratibus nonnulli g) defen-
dunt; quorum etiam unus & alter magni nominis & autorita-
tis 4) polygamiam hanc s jure divino plane non efle prohibi-
tam, {ed humano faltem interdici arbitrantar.
&) vid fuper §.6.  b) unde Arbanafius Vincentins in Polygamia Trium-
phatricenot.ad th.1. Theoph, Alethei p. 1. dicit, muliebrem polygamiam
Deo, naturs, [ans rationi, omnibus gentibus legibusque divinis & bu-
manis effé exofam ac damnatam. ¢) ut Felde ad Grot, .2, ¢.§.p.
w170, Feltman,in collog, German. de Polygamia, d) ut Offander,
adGrot:l2.c 5§ 9 obf 3 p 744 746.& 750. ¢) ut Dn. Offand.
d lp 746 & 750. Dn Ziegl dp.aze.  f)dla.cys. 8.9, conf Dn,
Zugl d.1.& B Siberzeram Syflem, Theol loc.37 p.§ui.  g)ut Habn,
ﬂdiﬁ"eﬁ:nb de Ritu Nupt,n 4. Mavius prodr. Jurispr.Gent COMMIUNLE
Infp.1.§ 16 p 32 adde Henniges ad Grot, p. 405 467.469. b) ur
Dn. Sirav, Ex. 29 ad Pand th 52. & alius quidam vir Magnif. annot.
ad Inflit. de Nuptits p m.72.[tqq. ey :

g. 22, [INos falva reverentia taniis viris debita fenten-
tiam noftram fequentibus conclufionibus efferemus. 1. Biga-
mia strague (& virilis & muliebris) jure divino pariter atque bu-
mano eff probibita a).  Siquis dixerir, verba funt Concilii 'l riden-
tini 4), licere Chriflsanis plures fimul habere uxarf;:iﬂj hoe f:-nﬂ".a J’fgle divina
effe prokibitum , anarbema fir. Etli vero CO(I}Clhum iftud Vln’;)prg_-
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bandi apud nos non habeat, veritatem tamen hujus conclufio-
nis prima docebunt §S. {equentes. .
&) ita diffentims abopin.g.§.21.  b) Seffion, 24, de matrimon, can, 2,

§. 23. 1L Bigamia miragque nec cum gure nataroli a) nec
eum equitate naiuyali aus yatione redia pugnat b), Quamvis enim
fententia fecunda inter jus naturale & gquitatemn naturalem ac
re@am rationem diitinguebar, tamen cum fupra ¢) dixerimus,
rationen naturalem efle principium cognofcendi jusnaturz, &
pretereaxq uitas nnturali; & jus nature etiam non differant, non
poflumus de illa diftin¢tione magnifice entire, ut nec deifta,
gue ad explicationem prioris adducitur d). Jue nature vel no-
tarei f!,q::ad per modum principis refla ratio difticat, fea ut obliget neceffario
& femper ; vel accips late pro eo, gwa’ refla ratio concludit ex priwcipiis jue
yis mature , & vel direéle vel proxime wel remote ex illis deducit,  Priori
modo nem cfJ¢ contra jus natura polygamiam pofieriori autem modo admitts
polfe, pugnare eam cum jure naturals, fed intalibus non effe abfurdum dicere
Deum poffe difpenfare aliud effe: Juris nature ; aliud congruum effe illi.
Quemadmodum enim hz diftinéliones parum fibi conftant, &
valde obfcure fune, ita non video, quomodo principium ne-
ceffarium poffit producere conclufiones contingentes, feu,quo-
inodo ex jure nature indifpenfabili poflit fluere jus nature di-
fpenfabile, cum tamen vel ex doéirina logicoruam pateat, con-
clufionem, modo ea vere coh®reat cum medio termineo, hane
fequi. Accedit, quod multis iisque infinitis tricis locus fir, &
fere nullus conceptus ex jure nature rite formari pofit, fi ad-
mittamus jus naturz difpenfabile , quod ulterins expendere
noftri non eft infticuti. Res fere patet ex iis, que diximus

fupra e).
&) gus erat opinior. §. 20 b) guod volebat opin. 2, §. 21, €) §.10.

A) vid Dn. Ofiand d.L. p.751. €) §.11. & 14

§ 24. Probsmus autem bigamiam virilem non effe
contra jus nature a priori, guia per eam non turbatur focialitas
hominis neque eadem cum finibus focieratis conjugalis direéle
pugnat, tuma pofteriori quia Deus in Veteri Teftamento Polv-
gamiam populo Judaico vel certe Patribug difpenfando permi-
fit4),quinimo inter beneficia Davidi praRita recenfuit 4), quod
ipfi plures uxores dederit.  Eft vero fanctitati diving id ad{ver-
um,
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DE CRIMINE BIGAMIZE,

fum, inter beneficiareferre, quod effentiam hominis turbat ac
jure naturali prohibitam eft.
4) Dentiziivig. Dn. Ofiand. d.p.7s1. b)) 28am.12. Dn Ofiand ib. p.747.

§. 25. Sed quomodo conclufionem noftram quoad bi-
gamiam muliebrem defendemus? Obftac fane unanimis Do-
&torum fententia. Efto, non obfac tamen dictacum nacurale,
non obftant, quz pro confirmanda hac opinione communi af-
feruntur rationes, fcilicet pugnare hanc bigamiam 1.cum pro-
creatione fobolis, 2. mutuo adjutorio, 3.imperio maritali, 4.in-
tendi per eam folam libidinis expletionem, 5. Ueum nunquam
admififl= ejusmodi bigamiam, Nam quid (ingulz hz rationes
habeane in receflu, videbimus.

§ 26 Ubiquidem 1.libenter concedimus, procrestio-
nem fobolis effe finem primarium conjugii,adeoque fi per hanc
bigamiam finis ifte turbarezur, eamjurinaturali adverfari. Sed
hoc quomodo probatur? Nox, inquiune a), mulier pluribus viris nus
bere potefl fubolis procreands canfa, fid unus buic aélui quorannis fufficit,
Vir autem fecundam mulicrem liberorum babendorum caufa prime fuperin-
ducit,  Quid dum poftea? concludi faltem ex diétis poteft, po-
lygamiam muliebrem non tantam afferre utiliratem generi hu-
mano,quanta ei accedat per polygamiam virilem. Unde quem-
admodum noninferre poffum: Vir bigamus intendit multipli-
cationem fobolis, ergo polygamia virilis eft jure naturali pre-
cepia; ita nec vice verfa valee argumentatio: Mulier, pluribus
vitis nubens, non intendit multiplicationem iftam , ergo facic
aliquid legi naturali adverfom. ~ Efto: Sufficit unus vir quo-
tannis procreande foboli; Nobis fufficit, fi plures viri procrea-
tionem non turbent.  Etimo non femper {ufficiet vir guotan-
nis. Quidfi enim prioris viri femen fit, non dicam fterile, fed
minus {cecundum, {cemina vero citioris conceptionis gratia a-

lium fuperinducac? quidfi unus vir non abundet feemina,ita ut

feemina quotannis eX eonon nifi, unum faetum concipiat, in-
tendat autem per bigamiam, €X congreflu plurium, plurium fee-
tuum conceptionem, quorum fane ipla non eft incapax 4).
4) Vid. Henm, ad Grot. 1L5.§.8 p.405. 84 36 ff. de Selut.l. 30.§.6,
de acquir, bered. 1 3. infin. fipars bered petatur,
§. 27. Aft,inquiunt Duﬂorg& hzc intentio eft con-
2 tra




20 _DE CRIMIN_E BIGAMI A

tra naturam, & foemina taiitumsbeft, ut ex ejusmodi bigamia
plurium foecuum mater evadat, ut potius impediatur generatio ex

Juvigm virorum commixtione ; aut enim nunguam eandim, autrariug [ub-
fecuturam effe, idque inmeretricibus teflars experientiam 4),ad que tamen
facilis eft refponfio. Petitur enim hac sflcrtione quod eft in
principio, ac videntur Scholaftici Ratuiffe; per congreflum
cum pluribus femina diverfe nature mifceri, & unum ab altero
corrumpi, cum tamen ex doétrina Medicorum conftet, quod
vel uterus mulieris poft conceptionem tam arcte comprima-
tur, ut ne fpecilli quidem teniflimi mucronem sdmittat §), quo
padto non eft, quod timeamus corruptionem concepti [eminis,
velquandogue, fi feemina fumma voluptate irretitasaliud quod-
dam femen in uterum poft primam conceptionem sdmittat,
tantum sbefle, ut per id foetus prius conceptus perdatur, ut po-
tius utramque femen in utero fuftentetur, ac diverfo tempore
pro diverfitate nempe duplicis conceptionis,quem fuperfeera-
tionem vocant, per partum legitime extrudatur ¢), quo patto
iterum per bigamiam feemineam generatio fobolis promove-
bitur potius, quam impedietur, preprimis com Medici non ne-
gent fuperfcetationem etiam ab alio quam priore marito fieri
pofle 4).

&) Vid. Sanchez. de matrimon lib.7 Difp.go. n. 4 b) Vid Paul Za-
chie Quaftiones medico legales ib.1, tit. 3. g 3. 9. 2. fegq.  ¢) Vid.
Zach.d 1, queft 3. & ¢ perintergr.  d) Zach, d.qu.3. it verb. qui
fuperfoetatus poft ¢jus obitum forealle fir.

§. 28. Quod experientiam concernit, quafi nempe
meretrices vel nunquam vel raro foleant parere, refponderi
poteft, in ea committi fallaciam non caufz ut caufe, id enimnon
inde fieri, quod cum pluribus una rem habeant, fed vel quod
concumbant cum pluribus (nam & hic cbtinere regulam: ze
guid nimis) vel potius, quod poculis sbortivis aut frerilitatis vel
aliis nequitiis conceptionem impediant.

8. 19. Sed pergit Sanchez 4): incerta tamen erit proles?
Quidinde ? Turbabitar, inquiunt, & hoc patto finis conjugii
PrimArius 5 mam regularis & naturahis matrimonis finis eft certam fibs &
fuam prolem quarere b). Goncedo, fiper regularzm finem intelli-

gatur is, qui communiter a gentibas foler .utendi, negu{au:_em.
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DE CRIMINE BIGAMIA 21

f; ealis intelligatur, quiex primis juris naturalis principiis poffit
demonfirari, cum pﬁer;ncertitudinem prolis nec utilitas civita-
tis nec hominis focialitas aut pax communis turbetur, nec alia

gatio fufficiens, cur pracifea lege nature cert

itudo requiratur,

offerri poflit.  Accedit, quod & hxcex incertitudine orta in-
convenientia variis modis poflit excludi; vel enim mariti natos
ex ejusmodi bigamia filios utomninm communes pari comple-
&i smore poflent ac nutrire, quod in fimili Tabrobanenfibus
eribuit Diodorus Siculus ¢): vel eorum haberi poffent liberi, a
guibus eorum matres virgines primum duéte fuerint, ut dean~
tiquis Britannis Julius Cefar &) tradit; aut fecundum infticutum
incolarum regni Calecuti res expediri poffet, ubi femina; refes
rente Ludovico Romano ¢), fiprenis wubit viris, qui in concubitumna-
fes alternant: Ubiautem pepersnt mulieres, prolem delegant ad quemcun-
que ex [eptem conjugibus voluerint, & guarsm affercione nulls eft provocatio.
Poflec ctiam Garamantum confuetudo obfervari, de quibus
Pomponius Mela f) refert, nulli sertam uxorem effe; ex bis autem, qui
tams confufo parentunt Cottu nafiuntur , guos pro [uis colant y forma fmili=

®

rudine agnoféi, Vel denique fors optima rerum incertarum ju-

dex poilet adhiberi.

4)d L.7.Difp.§o.n.4. ) Dn. Pufend 4. . N. lib 6 cap. 1. §.14. P+

myes. € bhzcgl  d)libg.de bell. Gall,
f) de Sitew orb. lib.1, cap, 8§,

:) Ndv-'g- f:- Cigv

¢ z0. Quod vero {ubjicitur 4), in co maxime differre con-

nubia bominum & commixtione brutorum guo

d uxores maritis fidem dant

de corpore folis ipfis prabendo; eX €0 eft, quod fapientiffimus Creator

poluerit hominem fecun

dum folum nsturz diélamen matri-

monium inire, fed ab initio fatim infticutione primeva alia

quzdam requifita homini preferipferit,
€ in¢o differre connubia bominum a
wxoribus fidem dent de corpore [olis ipfis prebendo.
4) apud Dn. Pufend d. '

§. 3. Pergamus

fio, de quo iterum Sanchez a).

tuendam defiderantur, wiinime 0
Jum, ugmpe mulei viri in eadem familia.

unde addendum eratf;
brutorum commixtioney quod & mariis

ad 2. srgumentum de mutuo adjuto-
Infuper adverfatur etiam [ini fecun-
ommunicatio operarum , que ad vitam
beinebuntur, ubi multa capita unins corporis

Quare licce mults fervi fint com-
J moae
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mode unius Dominiy at nullus fervus poteft commods mulris Dominis fubjici :
pec in MAtyimonium tuende paci inferviee, fed innameras excitabie revas,
s umica uxor tanguam fubdita fedare nequibie, - Sed aperte prafup-
ponit hoc argumentum difcordiam atque diffen{fum virorum,
qui ex accidenti eft. Sane unum fervum non incommode
multis Dominis fubjici pofle, paffim docet jus Romanum 6), &
quemadmudumincﬁnvcnicntia, que forte ex communi Domi-
nio oriri poterat, fatis tolli poteft per paéta & leges civiles; ita
nullum eft debium, populos,apud quos bigamia muliebris inu-
{u fuit, eidem pofuifle obicem. Accedit, quod Sanchez con-
fundat mutoum adjutorium cum imperio maritali ¢), cum ta-
men illad fine hoc commode confiftere poffit, guod exemplo
mercatorum, mutuas Operas conferentium, patet. Equein-
congrue extenditur ab eodem adjutorium uxoris ad compo-
nendas rixas mariti,cujus gratia nefcio,an unguam maritus uxo-
sem ducat, cum ad id fufficiant & melius adhibeantur impe-
rium magiftratus, feedera & fimilia media.
&) de Difp.§o.m. 4. b)§.ule. Infl. de Donat. §. wlt. de flipul, ferv, § ults
per quas perfonas nobis oblig. acquir. ¢)de quomox . f¢q.32.
§ 32. Videamus jgitur an 3.imperinm maritale poly-
gamiz foemine impedimento fic? Arbitratur id Henniges ).
Non enim aniplius in poteflate uxoris erity [o alis viro fubjicere, que femel
uni fubjecla eff quamdis tnvivis squia fubdstus nolente Domitno obedrentian
exuere nequity € [ alis porcflars fubdere.  Nemo autem Dowiinis duobns
aqualicer Jubditus fiers porefhs Hine quicqued bic ageret mulicry srritym es-
[fet, quia rion adeft agentd: facultas, que ad atlum requirisur, Sed bancma-
vitus i imperii uxori ademit, - Vides, momentum in eo fitum efle,
an omne imperiumadimat fubjeéto libertatein alii poteftaci fe
fubdere? quod non puto. Sane enim modo diximus, unum
fervum pofle pluribus Dominis fervire, & non dubito, pofle
etiam, cxteris paribus, quem efle fubditum duorum princi-

pum. Nec eft, quod dicas, i

22

qu id fieri ex conniventia Domino-
rum, negque poile fervum contra voluntatem Domini aut fub-

ditum contra prohibitionem prigcipis alium Dominum priort
addere; Preterquam enim quod juri naturz non adverfetur,
ut is, qui fefponte Domino gutimpeno alterius fubjicit, {ibi po-

teftatem refervet & alium Dominbm aut principem, fi condu-
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DECRIMINE BIGAMI A, 23

git, queerendi: quid fi maritus etiam uxori conniveat, eique, ug
glium fuperinducst, permitcat? Quid hicdicit Henniges?
4) #d Groz. Lib, 2, cap 5, § 8. p. 405

§. 33. Ulterius: Quidf{i maritus in paéto conjugaliim-
perium fibi non fipuletur; aut juri fuo renunciet? Non vale-
bit, inquies, hoc padtum, quoniam pugnat cum effentia conju-

ii. Sed quomodo pugnat? Poterit certe foboles absque im-
perio maritali gencrari, poteritetiam educari, & quidem com-
mode. Quidquod in ftatu integro non fuit imperium marita-
Je 4), fuit tamen conjugium non minoeri eflentia preditem ac
hodie. Quod fiad peenam provocare velis, mulieri propter
lapfum diétatam ), concedam forte , maritum, ut qui a DEO

usfi executor ejusdem peenz conflitutus eft, non pofle pro
arbitrio fuo uxoriimperium remittere, fed inde tamen nihil lus
craberis; [peétat enim ifta peenz impofitio ac determinatio ad
jusdivinum pofitivum univerfale, adeoque, fi reliqua, que huic
argumento regefli, forent fublats, poflerquidem inde concludi,
polygamiam muliebrem legi huic pofitive contrariari. At
probari debear; eam pugnare cum lege naturali.

- &) quod diflinfié demonfiravie Dm, Prafes in Philofoph, Juris §.15. fegq.

&) Genef, 3,

§. 34. Probabitur iftud, perget Henniges, eo'quod 4. mi-
bil alind intenderetur per bigamiam 1ftam feemineam, guam indomi-
t¢ libidinis turpis expletioy que fine bonefliore concomitante fine wnjufla &
moraliter mala ¢ff.  Vitia sudio biggmorum, non bigamiw ipfius,
Sepiflime & a monogamis intenditur extinétio libidinis, inde
tamen nihil monogamie imputabitur.  Intendere utique pot-
¢ft ejusmodi feemina procreationem fobolis, ut fuperius de-
mooftravimus 4). Non afferam, preceptum divinum €o ten-
dere, ut etiam propter evitationem libidinis noptie poffint ini-
ri4). Sane non pauci noftratium Theologorum concubitum
cum uxore gravida peccatum contra jus nature efle negant, ee-
fi hic regulariter faltim uftionis extinétio intendi queas. Eg
certe dubiam Henniges affertionem reddunt preterea Augu-
Ric)verba: Soler quers cum mefiulus & famina non filiorum procreando-
rum fed pro incontinentia folins concubitus caufis copalantur ea fide media,
i wee ille cum aliera nec illa cum altero id facias , wirum nuptic fint vocan-

desd
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du? Et poreft boc appellariconnubium, [E protis generavionensy quanvis now
e canf® conjuntli fint, mOB LAMER witaperine.
b1 Cor. V11,2. € 9. Conf. Beat. Scherz,locode Conjug,

4) §.36--28.
p.m. 818 §28.841.  ¢€)lib. de bono comjugali cap relatasncan, b, canf;

32.4.2 conf Sanchez. dematrim lib, 2. difp. 29, ». 28,
§. 35. Reftat, ut ponderemus 5 ultimam rationem,
wam Sanchez a) in eo ponit, quod etfi Deus fepius in fanélis
Patribus difpenfaverit, ut plures uxores ducerent, nullibi tamen
babeatur permiffio, ut una uxor pluribus viris nubat. Impingit hec ra-

in regulas Metaphylicorum ; docentium a nega-

tio, ni fallor, 12 i ( {
ione aftus ad negationem potentie argumentari non licere.

Diximus fupra b) jus naturale efle indilpenfabile, unde quidem
inferre poffam: Deus circa hunc sétum difpenfavit, ergoisju-
re naturali prohibitus non eft, minime vero ex eo, quod Deus
a@lum sliquem nunquam permiferit, concludere valeo, iftum
a&um efle indifpenfabilem. An igitur, inquies, Deus in poly-
amia muliebri difpenfare poteft? Mallem ab hujusmodi que-
flionibus plane sbitineri. . Cum enim areributa divina, & in-
ger ea etiam omnipotentia captum intellectus noftri longe ex«
cedant, videtur & reverentiz divino pumini debitz inconve-
niens, & fruftraneum, imo quandoque noxium efle, i noncon-
tenti iis, que Deus :n verbo fuo devoluntate & faétis fuis no-
bis revelavit curiofitate minus fans, quid Deus velleaut facere
otuerit, anxie inquiramus. Accedit, quod magis jam occu-
ati imus in refponfione ad rationes contra polygamiam mu-
liebrem ex preceptis juris naturalis allatas, quam ut thefin no-
firam probemus, adeoque nobis non opus erit afferere, pofle
Deum hic difpenfare, fed fufficit, fi nullz adducantur rationes
pregnantes, qQueE id evincant, quod non poffit. Et q1§id_vr.rbis
opus? Sanc ipfe Sanchez, adverfus quem 1n prafenti difpuca-
mus, Bellarmino difpenfstionem neganti, eo guod hec bigamia
fic contra prima principia juris nature, contradicit, & nullamfe
videre repugnantiam afferit, neque hoc ita intrinfece malum
effe, quin Deus poffit difpenfare ¢)
vemadmedum rationem ejus, quam jam examinamus, plane
deftruit, iraforre miraberis, quomoda idem duss has thefes, in

quarumuna ftatuic, polygamiam muliebrem effe juri m:iumﬁ
adver-

Que Sanchezii opinioy
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sdverfam, in altera vero eandem efle difpenfabilem, queque
adeo videntur efle contrarie, defendendo a vitiis contradiélio-

_nis liberzri poffic. Hahnius utique per hanc pofteriorem vi-

detur indu&tus, utSanchezio fententiam, 2c {i ftatuat, polyga-
mism hanc jure naturali effe licitam, ateribuat ). Sed hac de
re iplc viderit. Forte in mente habuit diftin&ionem Dn. Ofi-
andri, dequs jatn fuperius¢) mentem noftram declaravimus,
4)d.l7.Difp.go.n.4. b)S.14. &) d.lz. Diyp.§e. 15, d)ad
Wefenb, de ritu Nupt.n, 4. ¢€) f.24.
§. 36. Pergeremus ad alia, nifi previderemus hanc fen-
tentiam noftram ob novitatem male apud non paucos auditu-
ram, cum idem Sanchez <) doceat, Dn. Augoftinum ) verita-
tem iftam de polygamia muliebri jure nature vetita probare, &
in ea re confentire Thomsm ¢), hunc vero univerfos [equi.
Sed his reponemus ea, que in {imili prolixe & erudite differit
Nluftris Pufendorffius 4. Enim vero novimus in vera religio-
ne verbo Dei nixa nihil efle novandum, Crimen quoque eft
inre publicares novare. At in difciplinis rationi fubjectis eo
ampliorem induftriz laudem quis meretur, quo magis ex in-
genio proprio fapere intendit, & quo magis rationum ponde-
ribus quam autoritatibus & numero Scriptorum, przprimis
{cholsfticorum, veritatem doétrinarum metitur. De Augufti-
no quidem mirandum adeo non eft, cur adver(e (ententie pa-
wonus extiterit, quoniam in ea fuit perfusfione, quz fuperfce-
tatio in hominibus non inveniat locum ¢), magis mirandum
hoc de Peripateticis, quorum princeps fummus Ariftoteles [u-
perfeecationem hominum admittit /), unde & Scholafticorum
Alpha T’homas cosétus fuit fuperfeetationem concedendo, non
tam ab impedimento procreationis quam ab educationis diffi-
cultate incertitudine prolis fpicula jam fuprag) a nobis fraéta
fibi fabricare, quorum imbecillitatem quod nonfenferit reliqua
Scholafticorum turba, preter alias caufas nimio affeétui, quo
autorem iftum profecuti {unt,videtur adfcribendum, qui tamen
nobis, quo minus eam feponamus, & veritatem nude fectemur,
fraudi effe non debet. .
&) ddifp.n.g. b)L3. d, Dodl, Chrift. 6,12, & de bowo conjug, cap, 17,
€) 4. g. b5, art.b ady. d)in Jpecim, controverf. cap, 2, conf. ejud,
D Apolog.
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Apolog. p.m.6. ¢) ita enim de Civ, Dei Lib.5. ¢.6. pmlqo8i Et
tanta naturz vis eft, ntcum conceperit feemina, deinde alterum con-
cipere omnino non poffit. « f) vid. Lud, Vivem €& Coquenm ad
d. 4. Augufiini p.m. 409, [¢q. 2) §.30 feqe
§. 37. Cave tamen putes, nos €0 impietatis effe prola-
furos, ut ftatuamus, polygamiam hanc muliebrem effe licitam
autin republica tolerari pofle, cum lex divina pofitiva univer-
falis zque omnes homines liget ac jus nature; & ut fupra di-
&um, zquali obligationis gradu corum libertati vinculum inji-
ciat. Quaproprer concludo 111. Pofygamia utrague won in no-
wvo demum fadere per Chriffum eff probibita a) ; fed pugnat etiam
cum inflitutione primeva congugii, que morsalibus tanquarm lex uni-
werfalis eft obfervanda b). lllud jam confecere Theologi noftra-
tes ¢), oftendentes adverfus Socinianos: Chriftum nova pre-
cepta moralia in Novo ‘T'eftamento non infticviffe.  Quoad
hocduo probanda funt, initio quod inftitutio conjugii primx-
va legis vicem obtineat, deinde quod per hanc inftitutionem
polygamia fit prohibira. Prius praterquam quod in generea
Theologis noftris, oftendentibus omnem divinam infticutio-
nem fimul efle divinam legem, jam fatis demonftratum fit, in
fpecie etiam ex verbis Chrifti perfpicue doceri poteft adverfus
Pharifzos de licentia divortii difputantis 4), quz difputatio,
cum in ea potiffimum robur affertionis noftre ficum fit, paulo
diftin@ius fed breviter confiderari meretur.
a) qus erat opinio 4. §. 21, b) & ita facimus ctom opin.3.d. 21, ¢) vid.
B.Scherz Colleg Anti-Socin. fol. 124, fiq4q. d) Matth,19.v.3.f¢44.
§. 38. Cuminlege Mofaica wres deprehendantur leges
de cdulterio feeminarum difponentes, guarum una ftatuitur,
quomodo in fufpicione:adulterii procedi debeat ), cum potio-
ne aquaruim amararum, fecunda peena capitalis adulterz con-
vidtz dictaturs), tertia vero matito conceditur libellum repu-
dii adultere dare,stque ab eademfacere divortium «); variz de
harum legum interpretationibus inter Judzos orte funt difce-
ptationes. ~ Alii enim_putarunt, maritum ex officio teneri,
cum vxore asdulterii fufpeétainflitucre examen peraquas ama-
ras, alii id ipfius arbicrio reliquerunt. Alii, ut tertie legis cum

fecunda repugnantiam tollerent, Ratuerunt, fecundam a tfel:g_a
3 utiie
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foiffe abrogatam , neque enim ullibi deprehendi exemplum
uxoris, ob adulterinm morte mulétare.  Lr Deum caviffe per
hanc ultimam legem innocentie feeminarum, ne ab inhuma-
nis maritis inemnimodam {zvitiam erga uxores pronis {ub fpe-
cie adulterii commifli necarentur,  Potiflima autem contro-
verfiacirca expoficionem legis de repudio fuit orts, quid per
voces 1371 T, quas per feeditatem vulgata, Lutherus: Um
einer Unluft willen reddidit, innueretur. Nam Schola Scham-
mzana adulterium ibidem intelligi defendit,nec repudium nifi
in caufa adulterii permifit; Ac Hilleliana de quavis caufa, ob
quam mulier viro non plsceat,legem di¢tam expofuic(v. g. finon
bene morata aut modefta fit, fiodio eam maritus habeat, fi elcu-
lenta mariti nimia falfedine aut nimia toftione male conficiart, fi
iftu aliquo divino muta reddita (it aut fatua, {i quis mulierem
videat uxore formofiorem ), adeoque arbitrio viri repudium
mere permifit. Deniquealii putarunt, cogi maritum, utin cau-
faaduleerii uxorem dimittat, alii contra licentiam (altem ibi in-
dulgeri docuerunt ¢),

a) Num.s.v.11 feq. b)Deut. 22.9.22, ¢) Deut,24.v.1.  d) Obguam
wultimam caufam Rabbi Aguiba uxorem repudiari poffe flatuit vid, Sel-
den, Ulx. Hebr.l 3.¢ 18 p.m.z13. Ut adeo, fiaccurate numerare velis,
tres fuerint fententiz deexpofitione hujus legis, ScMilhe Schammeane, Hil-
leliane & Rabbi Aquibe,  Sedjam idem Seldenus notavit, binas has
pofieriores femtentias ferein idem recidered . 3.c20.p.m32p.  e) Uik
Lightfoot Horas Hebr. in Matth,c.5, & c19.p.m. 273.[97. & p.398 /49,

§. 39.. Diximus Scholam Schammeanam ftatuifle per

924 1Y apud Mofen intelligi turpitudinem adulterii, qua
in re Lightfootum xard weda {umus fecuti. Sed videmus as-
fertioni illi contradici a do&iflimo Seldeno, Turpitudinis,inquit
a) vocabulum fen 76 TN in wwrineque felle tam Hilleliane, quamn
Schammeans , [ententiis diffufiori fignificatione multws difirepat, abea tur-
Pj;:‘dm;} ﬂ#!dffﬂ‘l?f, qua ;'y.-:fﬂf;{, adﬂf{f’l‘fﬂml AC CHMM .ﬂ‘.t‘{:'*l‘ﬂ fi’?.’?-?;!f??.‘i.i coLtis
in Levitico defignatur. Duas vero pro hacfententia potiffimum af-

fere rationes £): Primo quod inGemara tradatur: Schammeanos

#ﬁfﬂﬂ;ﬂ‘ HXOrEm rp‘p,'z(ﬂm'.;, m_’{:‘r.mmmm&da ob ryrp:'m:_fr’mr)s, velutifi egre-

deretur capite aperto, difceffis adiagra vaﬁ:busautbrachuse?%
2 tedtis.
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tellis,  Scilicet ejusmodi fenfis eis habetar facri fernionis : quoniam in ea
Deinde, quod obfervandum fit, inlegemilita-
€ incapite Deureronomity quod legem de divortii
yoxime antecedit, babetur, 5627 TP (mec alibi in facris litteris)
occurrere, ibique planiffime rem gemeratim aliquam turpem devotare. At
quod pace Seldeni dictum fit,hz rationes nos non movent,utab
explicatione Lightfooti recedamus. Nam quamuis aperitio
copitis, difciffio veftium, aut rete&tio brachiorum nonefletadul-
rerium, erat, tamen omnino apudjudmosimpud‘lciﬁm fpeciesc),
unde maritus non contemnandam fufpicionem adulterii defu-
mere poterat, etfi hec fufpicio non fufficeret ad examen a-
quarum amararum 4) Demus etism Seldeno in lege militari
ma7 1°p denotare turpitudinem in genere, fufficit nobis
="V quoties de fceminis vel in canfa matrimonii ufurpatur,
femper innuere turpitudinem concubitus illegitimi, utinLe-
vitico fieri ipfe Seldenus agnofcit.
@) d. L3, cap.at.p.m.33l D) A1 p.373 €)eal]s A) Selden.d.cap.a7s
P 307

§. 40. Ex diélis patet: Pharifros apud Mattheum 4)
Chrifto potiffimum controverfiam Schammzanz & Hillcliane
Scholz de intellegiy legis Mofaic de repudio propofuiffe. Li-
cetne, \NQUINNE, bowini divortium facere cum uxore fua,qualibet ex canfald
(xava wiray ¢iviay?) prout nempe putarunt Hilleliani,quorum
opinio adeo communiter tum temporis videbatur recepta 6).
Refpondet Chriftus, negando quzfiionem propofitam, & loco
confirmationis provocat sd inftitutionem conjugii primxvam,
per quam omne divortium & repudium prohibitum fit.  Non-
we legiflis, ait, quod is, qui fecit ab initio bominem, mafeulum € faminans
fecit eos & dixie: Proprerea deferet bomo patrem, & matrent, & adglutina-
bitur uxors ficay & erunt dug in carnem wwam, liaque jam non funt duoy
Jed una caro, Quid ergo Deus copulavit,homo non Separer.  Mirs vide-
batur hec refponfio Pharifzis, divortium omne inftitutioni pri-
meve efle adverfum, cum tamen lex Molaica de divortio di-
fponeret, ac propterea objiciunt refponfioni Salvatoris: Si tua
afertio vera effey, cur ergo Mofes julfic dare libellum repudss ac dimsttere

eam, fi (cilicet non invenerit gratiam coram oculis cjus propter
aliquam

invenerit turpitudsmem res,
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am feeditatem ? Sed quod Mofes juffie, ut quacunque de

aliqu )
caufa fierer, id non poteft effe inflitutioni primeve adverfum,

cum leges Moficz ®que divinz fint ac ipfa inftitatio, Deus au-
tem non poteft {ibi efle contrarius. Jam igitur refpondebat
Chriftus & oftendebat ipfis duplicem errorem circa expofitio-
nem legis Mofeice, unum quod purarent, juffum in difla lege

Mofsica contineri, alterum quod permiflionem iftam de adul-
terio falcem procedentem ad quamvis cauflam etiam fatnam
contra intentionem Mofis extenderent.  Mofes, ait, ob duritiem
cordis vefiri, nie videlicet arrepea a lege de adulterio morte mul«
8sndo anfa inalias freminas anhelantes & naufeantes uxores ve-
firas, infidias vite {ub pratextu aduleerii commiffi uxoribus
fizueretis ), permific faltem vobis, nonjuffitd), repudiare uxoresve-
fras,  Carersm non putendum eft, ac {i propterea Mofes aliquid
infiitutioni primzve repugnans hic difpofuerit, quippe pek
iftam legem non tollitur lex inftitutionis 46 initislata, qua omni=
no non fuit fic permiffum divortium , fed difpenfutur tantum ifta
lex, non quidem, uti vos arbitramini, quali quavis ex caufa di=
vortium liceat; Dico enim wvobis guod quicunqgue repudiaverit uxorems
fuuam, mifi ob ill:gizinuzn coneubitum (ci i eml mogvéies) facic contra in-
tentionem Molfis. - Quod fi infuper & aliam duxers & repudiata
alii nupferic, non folum # maritus divortium faciens commiztit
sdulterium, (ed & qui repudiatam duxerit, is adulterium commuitit, QUO=
piam videlicet vinculum conjugale contra inftitutionem ac di-
fpenfationem revera per ejusmodi divortium non fuicruprum.
Quin imo etfi ipfa uxor divortium pafla nubendo alii adulrerii
vitium contrahat, tamen cum plerumque hoc divortium fiatin-
vitis uxoribus, ipfe maritus libellum repudii dans, fasir ue iz fit
adultera ¢), adeo tanquam caufz principali ei imputabuntur o=
moes dimifle libidinofz adtiones f).
a)d.cap.ig.v.3.fiq. b) Conf. ommnino Seldenumd, L 3. cap. 20.p. 7. 320,
¢) Lightfoor d l.p.m. 273. ¢ d) Lightfoot 4.1 p.278. e)bec enima
ddenda fiunt ex loco parall. Matth.3.v go. f) Lightfoor d.1.p.378.
§ 41. Ex refponfione hac falvatoris fArmiter inferri
poteft, infticutionem primam conjugii legem effe, cum aliis in
prefenti difputatione Chriftus ad eandem frufira tanquam ad

legem provocaflet, quod latius contra Lyferum probavit Clar,
D3 Diec-
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Diecmannus 4).  Reftar, utjam videamus: utrum bigamia cum
inRitutione primeva pugnet: adducuntur communiter duse
rationes: 1.quod Deusnon nifi unum mafculum & unam feemi-
nam creaverit, ideogue & in pofternm matrimonium nonnifi
snter unum & unam effe voluerit, 2.Quod dicatur: & erunt duo
in carnem unam, Sed.quemadmodum adverfus pofteriorem ra-

. tionem varia apolygamie virilis defenforibusafferuncur, ita no-

bis eadem in preefenti prolixe difcutere non vacst, preprimis
cum & ifta fecunda ratio non videatur a prima efle feparanda,
fed ab illius demandtratione fere dependeat. Negant igitur.
adverfarii confequentiam prioris rationis, inftantias plures no-
bis opponentes; A ergo, inquiune, esam precptum ¢t ue porfone
g atrimonium ineuntes 1, nude, a.fubdio, 3.4 Deoipfo, 4.[ine interventu
Sacerdotisy 5. fine prefentia parentum & cognatorum, 6. fine hofpitibus, 7.fc-
e muficay §fine cibo & potu, 9. fine arrba & annulis &c. copulentur ? Sa-
pe ounnes b circumflantie inflitutioni primave conveniunt, Soler vero
ad has inftantias communiter refponderi, primum conjugium in bis
tantum, que ad matrimonii effentiam facrunt, non [LEM M CLICRiS, GRE CEl
individuantes circumflantic & dccidentia illud concomitata funt, narmam
effe ranﬂi.—uf.r.v.:a’.».-m. }E_,?Eree'j.s.’:',,: Aulers matrimonis in caufis internss confifle-
ve, materia niniram feu duabus perfonis contrabentibus & forma, que et
indivulfum maris & fxmins vinculum &e, b). Sed nefcio an hec re-
fponfio litem tollat? Quamvis enim adverfus ipfam diftinétio-
nem ellentialinvm ac accidentalium non facile aliguid firmum
gbjici pol’ﬁ:, plura tamen fuune, quz explicationi effentialium
conjugii pofient non fine fundamento opponi, . Przterquam
enim, quod accuratiores Philofophi dudum demonftrarunt,
& materisle & 7¢ formale conceptum corporeum natura {ua in-
volventia valde improprie & per abufum quafirebus moralibus
& que injure confiftunt, aptari; cuiliber apparet, quam vaftus
campus polygamis speriatur difceptandi, urrum recte perlone
contrahentes ad caufas internas & ad materiam referantur,cum
potius videantur in claffe caufz efficientis collocari debere.
Prejudicialis hzc queftio facile occalionem przbere poterit
integros tradflatus fubtiliflimis metaphylicz abfiractionibus re-
fertos in utramque partem componendi, quo pa&to ex horto
morali ac juridico preter intentionem duceremur in fylvam
contem-
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DE CRIMINE BIGAMI A 3

contemplativam.  Quodfi autem perfone contrahentes funt
caufa efficiens conjugii, vides, quam non difficulter polygamie
amator inferre pollit,easdem ad eflentialia matrimonii non (pe-
étare, cum omnis caufh efficiens,quamcunque etiam conceptum
tibi formes, feu principalem,feuinftrumentalem, feu remotam,
feu propinquam &c. fit extra rem & negotium ab ipfa produ-
&um.  Si vero, hastricas ut evadas, refpondere velis, in morali.
bus fepivs caufas internas & v.gr. nobilifimam earum formam,
defumi ab externis, efficiente & fine, eo ipfo fateberis, meta-

hyficas diftin&ionesad definiendas eontroverfias mseales non
effe aptas, cum in regno metsphylice paradoxum fir, & imo
contradiétio maxime perfpicua,idem, quod extra eflentiamrei
eft, ad ejusdem effentiam pertinere. Quod fi vel maxime hzc
per arbitros componatur, & polygamiz propugnator dato ali-
quo vel relicto nobiscutn tranfigat, ac perfonas matrimonium
ineuntes materiam conjugii effe concedat, vereor tamen, an
multum lucraturi fimus.  Quis enim prohibebit, ne idem pro-
priis armis adverfus nos utatur, neve ulterius abftrahendo inter
materiale & formale materiz ipfius diftinguar, vel fi apertius no-
biscum agere velit, ne nos jubeatdifcerncre perfonasipfascon-
trahentes ab earundem accidentibus, aut qualitates eflentiales
perfonarum contrahentium a qualicatibus accidentalibus. Per-
fonas quidem effe materiam conjugii, at numerum perfonarum
non effe perfonas ipfas: Sexus diverfitatem & confenfum effe
qualitates cffentiales conjugii vel etiam perfonarum conjugium
inéuntium, cum fine iis focietas conjugalis fines fuos obtinere
nequeat: at numerum perfonarum magis ad accidentia matri-
monium prim@vum concomitantia efle referendum, quam nu-
ditatern Adam ac Evee, utpote cum hac ipforum corporibus ad-
heferit, numerus vero plane accedat abextra, nec perfonasullo
modo afficiat. Ergo bellun ex bello oriretur, arma, que vix

_depofuiffemus, iterum arripienda eflent ad hoftem profligan-

dum, ad quod tamen componendum dubito, anomnes diftin-

&liones, quas vel Suarez vel Henriquez vel aliimetaphyficorum

duces clariffimi fuppeditaverunt, fint fuffe¢ture,
4) inter,vindic. leg movog. . 9, &) vid Diecmann. alp76.8 77,
§. 42. luaneigitr,inquies, campum relinquere opor-
; tet
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tet polygamiz defenforibus? Itane turpi fuga bona caufa pro-
detur? zlbﬁ:omnino,quinpmiushoftisferiaoppugngmiuuﬂ
fed arma framinea abjicienda fung, cum fuftes imo gladii fupar:
{int, quibus jugulum ipfius petere poflimus, Sic itaque proce-
demus: Conftat legum interpretstionem effe duplicem, au-
chenticam unam,doétrinalem alteram. 1llaad legislacorem per-
tinet, hee ad JCrum, illa de voluntate legislatoris omne tollit
dubium, etiamfi non femper ratiottem penetrare poffimus, hze
ex regulis artis, in quibus f=pe ad conjeéturas convolamus,men-
tem legislatoris elicit. Quodfiigitur ex legibus interpretatio-
nis doétrinalis oftendendum effer, bigamiam per infticutionem
rimevam conjugii interdictam efle, dicerem, omnes circums-
ftantias negotiia Deo inflituti heminibus per modum legisefle
obfe-vandas & pro e fentialibus habendss, modo spparear, De-
um : 1 iisdem fingulare quippiam & ad negotium ipfum perti-
nens intendiffe, aut easdem ex poft fato noniterum {uftalifle.
Jamigicur conflat, Deurn primum par protoplaftorum eum in
finem creafle, ut per ipfos mediante matrimonio genus huma-
num propagaretur. aodfiitaque voluiffet permittere, ucuna
feemina pluribus, vel unus vir pluribus feeminis poflet in conju-
io jungi, haud dubie plures mafculos creaflet, preprimis cum
ab initio multiplicatione generis humani, quam potifimum ur-
gent polygamiz virilis defenfores, magis quam hodie fuerito-
us. Infero exinde per hane circumitantiam unius maris &u-
nius femine Deum fingulare quid ratione ipfius conjugiiinten-
difle, adeoque candem ad effentiales circumftantias eile refe-
rendam. Nec obftat,quod adverforii noftri dicant,ideo Deum
unum tantum par hominum creafle, quod voluerit, ut ab uno
fanguine omne genus hugpanum defcenderets). Quemadmo:
dum enim hec affertio nobiscum non pugnat, cum uNius cir-
cumftantie Deus potuerit plures habuifle rationes, & przterea
hec ratio etiam fingulare aliquod cirea ipfum conjugiuminten-
dar, quod nobis fufficic, ita nefcio,an exinde firmum aliquid in=
ferre poffint polygami. Etfi enim ftatuant, hunc finem non
fuiffe obtentum, fi Deus plares feeminas creaffet, easque Adamo
junxiffet, vereor tamen, an hec fententia demonftrari queat,

cum non folum verior nobis videatur Phyficorum opinio, fta-
: tuen-
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DE CRIMINE BIGAMI A&

tuentium, exfemine mafculino faltem prolem generari, fed &
ipfafcripeura frequentius phrafi ifa: bominen generari ex [anguine
marss Utatur, & in jurisprudentia etiam fratres, quisb uno patre
defcendunt, confanguineinon fine ratione dicantur,
&) Adlor, 17. v, 26,

§.43. Jam quod inftantias polygamorum «) coricernit,
‘quis non videt r. nuditatem primorum parentum circumflanti-
am efle, quz non fpecisliter 2d ipfum matrimonium pertinet,
fed & haud dubte, i homo manfifTet integer, etiam in ceelibibus
habuiffet locum, ut taceam, ipfum Deum nuditatem primorum
parentum poft lapfum obtegifle eamque fuftuliffe4), 1, Quod
fub dio primum conjugium fueric celebratum, iterum adiplum
conjugium in{pecie nihil facic, cumtum temporisnulla fuerine
xdificia, & preterea circumftantia loci fere {emper inter acci-
dentales referri debest. 3. Ipfum vero Deum nolle conjugia
hodierna hominum copulare, exinde conftar, quod nonira no-
biscum, ut cum Adamo, Deus converfetar. Denique quod 4.
defacerdorte, 5. deparentibus, 6. hofpitibus & reliquis circum-
ftantiis urgetur, nihil adverfus nos facie, cum afferuerimus, fal-
tem nullam circomftantisrom,que ininflicutione negotii alicu-
jus a Deo faéta affuerunt, homini effe omittendam, non vero:
nullasalias effeaddendas.  Pofluntenim accedere & aliz deco-

ris in vita humana obfervandi gratis,modo pereas primevenon

tollantur. Quod neminem in dubium vociturum effe confi-
do, qui modo confideraverit, quam variz circumflantiz in ec-
clefia orthodoxa in adminiftratione facramentorum obferven.
tur, que in prim®va inftitutione non affuere &c,

a) Vid fipra §. 41. b) Genef. 4. . 21,

§.44. Sedqguidopusdifputatione prolixiore exregulis
interpretationis doétrinalis defumta. . Ipfe Chriftus, cujus ex-
plicatio utique pro authentica haberi deber, in difpuratione
cum Pharifzis {uperius «) recenfita clariflime oftendir, bigami.
am utramque & muliebrem & virilem in inflitutione primzva
effe prohibitam. Quamvis enim de polygamia difputatio ifta
non fuerit inftituea, licebit tamen ex ejus affertione firmifime
thefin noftram per srgumentum deducere. Nam fi feemina,
quam vir tamen dimiferar, nubendo slii adulterium committir,

E multo
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multo magis adultera erit, quz non dimilla a priore marito ali-
um affumit. Quodfi meechatur, qui dimiffa priore uxore, feu
invita feu volente, aliam ducit, multo magis meechabitur, qui
retenta priore feu volente feu invita fuperinducic alteram 4).
Connexio tam firma eft, ut ulteriorem probationem non ad-
mictat. Bt quamvis mire fudent olygamiz amalii, ut eam in-
fringant, quam oB remaflerunt: a ulterium in diéto loco Chri-
fi non committi per duclionem alerius, fed peripfum repudi-
um, commenti tamen hujus vanitatem jamdudum common-
farunt alii o). a)§.40. b)e.8. X dedivert. B. Dn, Schertz, loco de
conjug §.14.p: 800, € vid. D, Mufeumn Diff Theol. contra LyferumS.

19, ads2, Diecmann, in Brev.Exam. € in Vindic, iterat, . 28.29. 300

§. 45. Prohibet igitur jus divinum toti generi humano

latum utramque polygamiam, Pergo ad jus humanum,paucis-
fimis oftenfurus, quidjus Romanum,quid Canones,quid jus im-
perii modernuin, guid denigue jus Saxenicum de moralitate bi-

gamiz difponant. Nam quid aliz gentes de eadem flatuerint,

ad nos non pertiner. Fatemur & fatentur omnes, paucillimag
& non nifi maxime barbaras gentes polygamiam muliebrem ad-
mififfe, quas recenfet Hiuftris Pufendortfius4), & fimilia de po-
pulis regionis Malsbar noviffimus Indisrum Orientalium de-
fcriptor 6) refert, cujus verba cum ea, que fuperius ¢) difputa-
vimus, non parum illuftrent, haud pigebit apponere. Les ferm-
mes, INQUIT, des Gemiils Malabares ont le droit davorr autant de Maris
gu’il leurplait - - fans gue cela canfe de defordre. Les bommes gui portent
des armes  les quittent & ta porie de la fermme , afin, que il en vensit un
autre,il connut que laplace eft prife. Les promeffes, gu’ils f¢ font en s"epfu-
[fant, ne dureno qui autant, gu'ils f¢ plaitent, & lors que Lamosr eff  finy, tls
& feparent [ans murmurer. Cette liberte deprendre tan: des maris & de les
quitter, guand on veut, fait, que les enfans connoiffent presque jamais leurs
peres & eft cette raifon, gui fait dependre lewr gualité de celle de lewrs wme-
ves. Les fils n'beritent point, ¢¢ [font de neveux,gui retneillent les fucceffions,
parce quon ne peut douter, gu’elles ne lesirs foiens dues , encore ¢l faut, que
ces neveux foient fils defear. Eatemur etiam, plures gentes fed exs
ygamiam virilem , camque adhoc u-

tra eccleliam accepiffe polyg
furpare 4). Plures,inquit Huberus¢) ziro faminas fociari plerisjue

gentibus mos & fas fuity & ¢ft bodieque 10t Afie Africaque, Wt prove Jolos
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barbarorum Germanos Tacitws ) excipiat, qui finguli usorsbus contents fue-
pint, Pauci cultiores, [ingulari conjugio fefe adaptarunt, ut Romani Greci,
atque bi quidem non perperno e, Quanquam de Germanis diffen-
tiat Menochius g), quitamen cum Tacito optime conciliari po-
gerit, fi ejus fententiam limites de nobilioribus Germanorum,
hos enim plures uxores habuvifle, & in eo decus familie & di-
gnitatem quefivifle, fatetur ipfe Tacitus #), & ex eo obfervavic
Alexander ab Alexandro 7)a Menochio citatus. Eoque refe-
rendum eft exemplum Ariovifti, quem polygamum fuiffe Julius
Czlar #) tradit. 2)deJ.N €& G lib.6.cap.1. § if.
&) Mon[. Dellon dans larelation d’un voyage des Indes Orientales Tom,
1.p2:27. ¢)§28.feqq. d)quasfilicite conguifrvere polygamie bujus
defenfores. Adde Menoch.de A § 9.c 420.m.73 [39. ¢ durefl Ju
Pindzciz.pmagz. f)c.i8 demoribus Germ, g)ding;. b)d.

3. :) Gen. Dier | t.c2q4.p.m. 192, k) lib.1, de Bello Gall, 1 fine,
§. 46. Romani polygamiam virilem valde abhorrue-
runt. Primum Antoniom contra leges patriasdeas uxores ha-
buiffe O&aviam & Cleopatram memorat Plutarchus ). Et
quamvis Theophilus Alethzusé)sfferat, Julinm Cefarem rlifle
legem, utliberorum querendorum caufa,quot veller quisque u-
xores ducere facultas foret,reveratamen legem iftam non fuifle
latam, fed Czfirem (altem, ejus lationem habuiffe in mente, ia-
fciviaim ejus delcribens ¢), refercSuetonius4),  Jam enim anti-
guitus edi¢to Preroris notati erant, qui bina fponfalia binasve
nupriaseadem tempore conftitutas habuerinte), quod repetie-
runt fmperatores ethnici Valerianus & Galienus £), & vulgo
patere edicunt Diocletianus ac Maximianus g), neminem, qui
fub ditione fit Romani nominis, binas uxores habere pefle. Ex
Chriftianis poftea Conftantinus etiam concubinas conftante
matrimonio vetuit #), Etfi vero deinde Valentinianus, refe-
rente Socrate ¢), legem de licentia bigamie virilis tulerit, &ipfe
quoque Severam & Juftinam fimul duxerit, (quanquam adver-
fus hanc Socratis narrationem non contemnendis rationibus
difputet Baronius) ) a nullo tamen hiftoricorum memoratur,
iftar legem venifle in obfervantiam, quin potius a Theodofio
Migno ipfis Jud=is polygamia hec eft interdicla /), & ucrivsque
bigamiz prohibitio repetita vice ab Imperatore noftro Jufti.
E 2 niano
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niano fuit inculcatam), quid quod &ab eodem ipfaconcubina-
rum multiplicatio rebus illicitis annumerata »),

a) inpita Anonii,  byinpolygamia triwmphat, tb.13.  ¢) vid, Suetonium
in vita Cafaris cap.q9 [eqq. d)cap.saibids  €)l.r.infin. de his qui
not infam,  f) 1.18.C. ad . Jul.de adult, @)1 2 C. deincefl. nupt,
W) Lan. C deconcxb, &) Hiflor Ecclef ! ¢ c.26 k) Hiflor Ecclef ad
ann,179,§ 135, 1) 7. C.de Jud, & celic, . m) §.6,.&5 7. Infi. de niipts
#) Nop 18. cap. 5.

§. 47. Jare Canonico utramque polygamiam pro cri-
mine haberi, ex pluribus textibus 4) videre licet. Notabilis
vero preprimis eft conflitutio Innocentii nobiscum amicifime
confpirans, & bigamiz prohibitionem ex inftitutione primava
eum cx difpucacione Salvatoris cum Pharifzis,deducens $). De
sure imperii & Sixonico denique neminem dubitare finuntlex
Carolina ¢), & conftitutiones Divi Auguiti 4).

a)vid, t.t. X. de [ponfa duorum Can. de Benediflo 5. C. 32, qu. 1. & can,
nemo blandiatur 4.e4d.C g g b)eap 8. X de divort, €) artic. 131,

d) Part 4 conft 20,

§. 48 Occupati hadtenus paulo prolizius in expofi-
tione generis fuimus, demonftravimusque, ut arbitror, quale
crimen fit bigamia. Ceterumcumadcrimen requiratur dolus,
idem ut & in bigamia fubfic, erit necefle; Unde fi quis conju-
ge adulterium comittente, aut malitiofe deferente vinculum
conjugale absque fententis judicis fatis folutum effe srbitretur,
& noyum matrimenium ineat §), bigamus proprie non erit,
quamvis pro diverfitate culpe extra ordinem puniri queat.
Nec obftat conftitutio Juftiniani, qua difponitur, ut fi feemina,
cujus matitus abfens eft, & pro mortuo habetur, folennitates afe
preferiptss non obfervaverit, & ipfa & qui eam duxerit, peena
adulterii puniri debeant ¢). Quemadmodum enim alio pro-
cell, quam qui ibidem prefcribitur, utimur hodie, ita & ille ri-
gor peene videtur exolevife, Pofles etiam dicere: Lmperato-
rem faltem de illa feemina ibi loqui, gue prefumfriz, hoc eft, do-
Jo malo & (ciens legem italatam effe adverfus eandem peccave-
rit, cum alias feeminis non noceat ignorantia juris d),in crimi-
nalibus quoque, fi modo fit ignorantia juris civilise),

«) Conf. Carpz. Prax, Crim.q.06.n.05 (3. ) Carpz. d.q.66.».60./7.
¢) authent,
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DE CRIMINE BIGAMIZ 3

&) authent, bodie C de repud, Nov. up. c.1r. A, & fin, C.de 7.6
Eignor. €)1 15.8.4 & 5. ff. ad L Corn, de Falfis,
49. Venioad differentiam fpecificam hujus deliéti,
ue indefinitione fuperius <) tradita defumtaeff partim a per-
fonis deli¢tum hoc contrahentibus, partim a modo & forma e-
jusdem. Ceommittunt hoc crimen, ut ex diclis hinc inde & ex
divifione prenotata 6), patet, perfonz utriusque fexus, mafculi,
& feemine, unde etiam in definitione vocein guis, que ex inter-
pretatione juris fexum feminimum fuble comprehendit ¢), ut
& vocabulum conjugis, quod ex Grammatica fignificatione de u-
groque fexu predicatur, adhibuimus.
66 B Ss  clndev.s -

8. 0. Formahujus deliéli tribus requifitis abfolvitur,
put is, qui bigamism commiztit, jam habeat conjugem {uperfti-
tem, 2. utaiteri conjugi fe sflocier carnaliter, 3.ut alteri fe ad-
jungat tanquam conjugi,que omnia in definitione exhibita bre-
viflimis includuntur.

§. s1. Primum requifisum quod attinet, per id exclu-
ditur 1) perfone, que v. g. cum marito,quiuxorem jam habetaut
vice verfa, matrimonium contrabis, & cumeo concumbit. Hzc
enim bigamiam non committic, etfi & ipfa pro diverfitate cafu.
wm tanquam adultera puniatur 4)

@) Carpz. d quefl.06.n.09.85 34. Ord.Crim. art.121. Confl Elell, 20, part.4.

8. 52. 2)Occafione primi requifiti queritur, an etiam
bigamiz crimen committatur, fi fponius & fponfa alterius cum
slia vel alio magrimonium ineant? Ubi quidem guod fponfam
atinet, cum ea committere poffic adulterium tam de jure divi-
nos) quam-de jure civili ), & Saxonico ), non dubitamusafle-
rere, etiam hoc cafu eandem crimen bigamie committers, At
fponfum quod aurines, el de jure Mofsico accivili Romano de
eadubitari poffit, cum his juribus maritus cum foluta non com-
mitear adulterium, jure tamen Saxonico cum aliud obfervetur,
& fponfus etiam cum alia concumbens hoc jure habeatur pro
adultero ), ideo & fponfum in dato calu pro bigamo haberem,
quod & ipfum ajure givino univerfali in conjugii primzva in-
flitatione publicatononabludite). Lognorasutemdefponfo &
fponfa,qui contraxerunt fponfalia de prefenti & pura, unde fi

E 3 tantum
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tantum fuerint fponfus & fponfa de futuro, aliud erit tenen-

dum f)- a) Hof 4.v.13. Dent 220,26, Bl 0.3 ad

L.qul. de adult. 1.7.C, eod,  ©)per ea qua docet Carpz Prax Crim,
q.56. 4 Carpz.d. q 56.  €)conf, Dn. Prafid innot. ad Strauch,
Exerc.ult th 5.0.445. f) Carpz d ln 2. :

§. §3. 3) Quodfi autem per divortium juftum focietas
conjugalis rupta fit, & conjuges feparati iterum matrimonium
ineant, bigamig crimennon com mittitur ). Etfienimille,qui
fuit conjux, fit fuperftes, fufficic tamen, quod non amplius fic
conjux. Aliter pronunciandum,fi conjuges faltem quoad tho-
rum & menfam fint [eparati; cum enim hoc calu remaneat con-
jugii vinculum by, utiqucﬁigamiam incurret, qui aliam conju-
gem priori fuperinduxerit. ,

a) Carpz. Juripr. Ecclef lib, 2, def.190.feq. &) Mdemd.L.def. 210,

8 4. Quiigitur 4) conjugem habet impotentem aut
ar@am, etfi alii fejungat, non tamen eft bigamus, quia impoten-
tia impedimento eft, ut nullum fubefie cenleatur matrimoni-
umé). Idem dicendum cft, i ex alia ratione prius matrimoni-
um non fubfiftat 4), unde ulrerius infert Gilhaufen ¢) ex Gome-

zio Leonio, non efle bigamum, qui tam primum quam fecun-

dum matrimonium cuam impotentia contraxit.

a) eap, quod fedem &ei ex literis item cap. fraternitatis X, de frigid. &
malef.  b) cap, veniens 13, €.cam in Apoflolica 18. €& cap. ule. X, de
Spor:j?u’. ¢) Arbar, crimin.cap. 2. tie, 19 M. 2,

g. §5. Per 2.requifitum 4) innuitur: bigamiamnon es-
fe, {i quis cum alia faltem {ponflia celebraverir,vel etiamfibene-
didtio facerdoralis accefferis, modo non eandem carnaliter co-

noverit, quad probatur tum per LEXLus Conftitutionis Caroli-
nebH) & Eledtoralis ¢), tum per confenfum dotorum 4), tum per
rationem. Eft enim bigamia fpecies adulterii ¢). Jam vero
adulterium in foro humano non nifi per confuetudinenrcarna-
lem cum alia perfona habitam committitur /).  Nec obftag
quod fuprag) diximus, edito pretorisa Romanis notatos fuis-
fe, qui bina [ponfalis binasve nuptiss contraxerine. Nam ficuti
ab idendirate deliéli ad peenz idenditatem argumentatio non
procedit &), ita multo minus a peeng idenditate hic poteris in-
ferre crimen binorum fponfaliorum fpedlare ad deliétum biga-

mia,
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DE CRIMINE BIGAMIA 3

miz. Sed,inquies,fi bigamus eft,qui [ponfz fuperinducitaliam,
eique carnaliter fe adjungit /), eritetiam bigamus, quiuxori,cum
qua matrimonium concumbendo confummavit, fuperinducit
fponfam. Verum & hic negabo confequentiam, cum & fupra
fimu} oftenderimus, adulterium etiam commirti a fponfo &
fponfa, quod tamen in modo dicto per folam delponfationem
non patratur.  Quod{i quis defponfatam carnaliter cognofcere
nifus fueris, & vero conatus hic effeétum non habuerit,nec hune
ro bigamo hebendum effe arbitror £). :
a)vid fipra§ 5o, ) d are.121 verb und pollbringet, )4 p.4.
confl.z0. 5, D0 aberDad Denfhlaffen.  d)vid Carpz Prex.Crim,
d .60 n.52 feq. & in Jurispr. Ecclef[ 4ib. 3. def 68,1, 4. feqq.  ¢) fic
exprefle vocatur d, art. 121, Conflie, Crim. conf. omnino fupra §.44.
f) Carpz f{,g.mf_rz.;j. 2)8.46 b) vid omnino Carpz. g 56.%.30
3) quod fupra conceffimus § 5t ) arg cap,wlt. X, de fponfal,

§. 56. - Denigue per requifitum 3. differt bigamia abad-
ulterio velgari. Hoc enim committicur, (i quis conjuge fuper-
flite cum alia carnaliter fe mifceat, non tamen tanquam cum
conjuge. Quod uz eo melius intelligatur, notandamj adulce:-
rium in foro politico fumi potiflimum dupliciter ,®um late pro
omni violatione fidei conjugalis faéte per concubitum extra
matrimonium, & ita bigamiam fub fe comprehendit, tum firi-
fle, guatenus bigamiz opponitur.  Utrumque fignificatum vi-.
detur in mente habuiffe Carolus V. Imperaror 2)in verbis: foels
de llebelthat Denn aud ein Ehebrudh und groffer denn daffelbige Zas
fiecift: h.e.bigamia eit {peciesadultern late accepti, <ft tamen
majus crimen adulterio vulgari & firiéle accepto. Sic eriam
verba finalia: Dafidienidht weniger Senndie Ehebrichtigen gefiraft
werden follewr, innuune fignificatum adulterii firictiorem; biga-
mos nimirum ®@que ac €os, qui adulterium vulgare commite
tung, cife puniendos. 2) . art, 1an,

§. 57. Atque hoc ideo notandum, ne quis putet, biga-
miam ab adulierio toto generedifferre.  Sane ex difputatione
Salvatoris fuperius «) recenfita fententia nofira corroboratur.
Unde non obftant verba modo ex conftitutione criminali alla-
ta: und grdifer Denn daffelbige Laffer ift. Porerit enimadeadem
refponderi duplicites. Initio quidem: Hzc verba xqualita-
Ltem
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tem falteminnuere, non pro sugentibus effe habenda, fcilicet:
Rigamiam effe £que magnum crimen, ja fo ¢in grof Yafter ac ad-
ulcerium. Quam re{ponfionem fortejuvare poflfes exmodo et-
;am recenfitis verbis: nidt weniger denn Die Ehebradigen, que
non volunt majorem paenam bigamis efle inferendam, fed -
qualem, quod incongruum foret, fi Imperator voluiffet biga-
miam revera mejus crimen efle adulterio, cum peene delictis
accommodatz efle debeant, & majus crimen majorem penam
mereatur. 4) §.39. junél. §. 47
§ 58. Sedpreterquam quod adverfus hancrefponfionem
non pauca pofiint opponi, manet adhuc dubium, quod etiamfi
eandem admitramus, & bigamiam ®que ac adulterium crimen
efle explicemus, nihilominus tamen bigamia & adulterium in
“ftis verbis tanquam diverfainter fe comparentut. Quapropter
pre priori placet altera refponfio, revera ab imperatore bigami.-
am majus crimen judicari adulterio, non tamen negari, €am es-
fe adulterium ob diftinétionem adulterii modo 2) adduétam.
Quam refponfionem juvant verba proxime antecedentia,in qui-
bus aperte dicit Imperator,bigamiam e{fe adulterinm,acfequen-
tem thefin , qua afferit eam elle majus crimen adulzerio, iisdem
{0 UNO contexty jungit per particulam &, quz regulariter con-
jundiva eft & copulativa 4). Necefle igitur eft ut Imperatoris
verba ita exponantur, ne contraditionem involvant. Invol:
verent autem contradiétionem, fi verba: urid groffer &c. ita ex-
licentur, quod bigamia non fit sdulterium., Igicur ita dicen-
dum erit, divifionem adulterii in aduiterium vulgare & bigami-
cum (qua voce hic diftinétionis caufs cum prafamine venie vei
liceat) effe divifionem analogi; vacem vero adulterii abfolute
pofitam non denotare analogatumnobiliffimum, quod quidem
fieri debuiffer, fi Imperaror regulis Peripateticorum fefe voluis.
(et accommodare, {ed ignobiliorem analogati (peciem, Imita-
tus itaque Carolus V. videtur magis ] Ctos, quibus non raro ter-
mino generis ignobilior fpecies denotatur, quod exemplo ado-
ptionis patet, QU illi fpeciei,quz arrogatione utique ignobilior
eft, applicatur ¢), item juris in re, quod abfolute pofitum domi-
nium fervitutis notat 4), longe ignobilius dominio rei corpo-

ralis &e. &)§ 56 ) Strauch, Lex Partic,juris voce ET 5. 2,
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¢)§ 1 & 2 infr deadopt,  d)l 13 § 1.de dmn, infello L 19.pr. eod,
l 30.d nox. all, ! 71. § ult delegar.a,

§ ¢9 Quamvisigicur videri poffet, bigamiam effe de-
liftum leviusadulterio vulgari, cum in caadfic o ffeétio maricalis,
que in aduiterio vulgari cefiut; Negat tamenid ipfumin (zpius
adduélis verbis Imperator.  Et reéle. Namipla hee affeétio
marirai]s cum fimulinferataduleerii deli®um ad dies vite conti-
puandi,co 1pﬂ3'qum}u= adulterii crimen magis aggravat. Ucram
autem hanc rationem Imperator Carolusin mente habuerit, nec
ne,nondefiniam.  Certe nonimprobebilis videtur conjeétura,
quam per lireras fuppeditavit nobis JCrus quidam Magnificus,
latere hic hypothelin religionis Pontificie, ac ideo forte biga-
miam dici majus crimen adulterio vulgari, quod Pontificii ma-
trimonium pro facramento habeant. Quo poffis etiam referre,
quod Farinacius «) tradit, eum, qui duas uxores ducit, effe fufpe-
élum de herefi, & propreres inquifitorem fidei contra eum pro-
cedere & inquirere potle, quid {zortiat de facramento matrima-
nii. a) Ouefl. Crim.140. 1 24.

8. 6o. Porro cum bigamia, uediétum, requirataffeétio-
nem conjugalem, inde quari pofler, an & pro bigamis fint ha-
bendi, quiuxores habentes cum alia {ponfalia contraxerunt, iis-
que [e mifcuerune, i nondam hierologia alterumillud conjugi.
um confirmaverit. Affirmamus autem, queftionem propter
exprefly conftitutionis Eleétoralic 2) verba: ob aleidd Eein Kivchs
gang gehalten, nod dieJufammengebung durd den Priefter gefches
henwdre, Sed quid liwaricus sliam,cum qua jam {ponfaliaclan-
deftina coneraxit,impregnet? Urum & hic pro bigamo haben-
duserit? lta quidem videbatur dicendum effe, cum {ponfalia
clsndeftina. quibes copula acceffir, haberi foleant pro publicis,
& imo publicis pofterioribus preferantur, fi concubitu fuerine
firmatad): fed queniam tamen hoc [sltem procedit, fi (ponfalia
publica pofteriora fing, hic vero nos prefupponamus virum, qui
jam per motrimonium aut {ponfalia publicaalin junétus eft; in-
de non dubitarem ¢ re, ejusmadi concubitum non efle biga-
miam, fed ad vulgare adulrerium referri debere, cum fic{fponfa-
lia clandeftina pofteriora etiam copula carnali firmata nequa-
quam matrimonii nomine digna videsntur, nequidem ex in-

F tentio-
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tentione contrahentium, necdici poffit, quod hic {uffuerie af-
feflio maritalis.
a) d.p. 4. confl, 20, b) Carpz. Jurispr. Confifl. 1 2, def. 69,

g. 61. Sedan& is bigamix crimen incurrit, qui fecun.

Jum matrimonium contraxit, quod eftipfojureinvalidum? I
quidem arbitratur Gilhaufen <) Nos tamen effe diftinguen.
dum arbicramur. Si enim polterius illud cum impotente vel
ar&ta fuit contraCtum, quorfum Gilhaufen refpexifle videtur,
{ententizt ejus adfipulamur, fed magis propeer deficientiamre-
quifiti fecundi, & quod hic nulle conjunctio carnalis fuerit fub-
fecuta. Quodfi vero ex alia ratione, & v.gr propter nimiam
cognationis propinguitatem, propter errorem ant fimiles cau.
fas conjugium pofterius fit nulium, puto nibilominus bigamism
committi. Nam etl revera nen fit conjugium verum, efttamen
ex intentione contrahentium fsliem affeétio maritalis, qua hic
fufficit. Facit egregie pro hac fententio Ulpianusé).  Accedir,
quod fihoc cafu bigamiam nollemus agnofcere ob matrimonii
pofterioris nullitatem, nullum plane p{'w‘fr_.'rm:s uﬂ_::rrr; bigamiz
exemplum, cum femper illius, qui jam liabet conjugem, matri-
monium alterum fit ipfo jure nullum, Quod vero eum attinet,
quiin perfona erravit, & cum Meviam per bigamiam jungere fi-
bi vellet, junxit Cajam, quamvis non habeat affectionem mari-
talem refpeétu Caje, fufficit tamen, quod in genere habeat affe-
Sionem maritslem refpeéla fecundz conjugis, & ita verfetur

in aétu illicito ¢) '
a) Gilhaufen Arb, crim. cap. 2. tit 19, n. 2, conf fupra § 53, blLia$.
14. de bris gui not infam, eyarg Li18. §.3.6 5 [F.de injur,

§. 62. Reftat, ut de peena bigamiz dicamus. Et jus
guidem divinum quod attinet,conflat polygamiz muliebri pee-
nam capitalemdiétari 2). Sedquod vizilem concernit, etiamfi
fupra dixerimus, eam jure primevzinflitutionis fuille prohibi-
tam, conftat tamen in populo Judaico eandem peena cliqua
haud fuifle notatam. Cazterum an ea per modnm difpenfatio-
nis, an per modum merz impunitatis a Deo foerit permiffy, Do-
&ores variant, quam queftionem quidem, (cujus momenta non
ita pridem doétiffime expofuit dodliffimus Theologus Belga
Saldenus #) hocloco definire fuperfedeo; non tamen diffimu-
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lare poflum {ententiam, que difpenfitioni favet, magis mihi
placere, preprimis quod polygamiam Patrvm concernit, ob ra-
tiones a Saldeno relacas, &) Levit. c. (8. . 20, 29,
& cap. 20, v, 10, b) Ocioriem Theol, bib 2. Exere, 7,

§. 63. lure Romano Prator infamia notabat eum, qui
{uo nomine, non juilu ejus, in cujus poteftate efler, cujusque
nomine, quem quamve in poteftste haberet, bina {ponfilia bi-
nasve nuptiasin ecdem tempore conflitutus habuerit 4), etiam-
fi cum ea quis nuptiss vel {ponfalia conftitueris, quam uxorem
vel ducers non pofiic, vel fas non fit, obfervante Ulpiano 4),
Ulterius polygamiz rouliebris apud Romanos ut adulterium ¢)
fuit punitumn, polygamie vero virili peena fupri illata 4), quo-
nizm ex hypothefi juris Romani adulcerium tantum cum uxore
aliena, non cum marito alicne commictebatur ¢).

a)y b 1, infin. de his qui nor. infam, b) L3, Fe 4. ff vod, €) argy-
mento gith, bodie € de repud, Nov. 1rr.¢. 1, d) 118, C, ad L, Ful,
de adule, e)l 6 8.4 ff ad L. Ful, deadult. l.101, e V. .

§. 64. Puniebat autem lex Julia initio & fluprum &
adulterium non capitali, fed mitiori & plerumque relegationis
peens, quod latius poft elegantiffimos JCros, Tiraquellum, Pe-
gram Fabrum, Alciazum, Cojacium,Pancirollum,Briffonium,Me-
nochium, Fabrottum, Giudentium 4), Wiflenbachium4) Tabor
adver(us Theodoricum ¢ difputansd) oftendit. Etpoteritqui-
dem Theodarici legibus ac rationibus plerisque ex adduétis
Taboris & aliorum JCrorum locis {atisfieri, pauca ergo faltem
circa argumentum ejusdem quartum nobis hic movere liceat,

4)citatos Struv Bx 49.¢5.32,  b) ad Pand. tit. ad L.Ful, de adult, 16, 19.
)imcollg.crim. dup. 6.¢h.3 Wit L, d)detortaracs.§.13 [q.p. 44 7+

§. ﬁ'g Defumit id ex L 27, pr. ad L.Jul, de aduls, junil. | 13,
§. finr. de accufre.  Sed paululum cbfcure, quapropter men-
tem cius enarrabimus diftinélius. Calum quendam proponit
Ulpianus «) de ferve ddulterii accufate, At Venulejus de accue
fitione fervorum ita feribic é). Omnibus autem legibus (ervi rei fis
unt, excepta lege Julia de vi privata, quia ca ."r"gc damnats Ir;.-:,rr;'; tertie
bonorum publicatione puniuntur, que pend :n [ervim non caait, Itenna
gue, dicendum ¢ff in ceteris leptbus , quibus pecumiaria pana Irroga-
tur, vel etiam capitis , qua firvoram P‘e‘ti‘iiﬁ non convenit, ficuti relega-
L2 {ig,
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tio. Concludit igitur ex his duobus Jurecon(ultorum locis
Thead aricu §,poenam adulteritiex iﬁgt ] alianon fuifle rel CEatio-
nem, quoniam {ervi, €x concellis ab Uipiano, adulteni ex lege
Juliarei fieri potuering, quibus tamen peena relegationis fecun-
dum tradita Venuleji applicari haud potuerint. Sed vtde Ve
nulejo incipiam, guemadmodum de mente ejus in prefatoloco
non omnia plane funt, its maxime de{enfu verborum ficuss rele-
ario GlofTa variantes interpretationes producit, quarumillanon
it improbabilis, fenfum effe: fieurs religario, fupple convenir,
quam expofitionem non faltem juvar, quod ex doctrina Pauli o)
& Calliftrati 4) relegatio non comprehendatar fub poenis capt-
talibus,fed & quod Ulpianus¢) doceat & refcriptum lmiperatoris
Conftantii ), non amplius dubitare permittat, fervos relegatio-
ne fuifle punitos. Unde fruftra ex Mureto rationem adducit
Theodoricus, cur fervi relegatione non fuerint puniti, ne ferlicer
relegatio ipfis in beneficium cederet, quod libertate donarentur , qualivero
fervus non etiam in loco, in quem relegatus fuiffet, potuerit in
{ervitute retineri. Deinde quod Ulpiani locum fpeétat; non
quidem urgebo: gloffam afferere, eum ibidem g) non de {ervo
adulterii sccufato loqui, fed de accufato tertio quodam, incujus
caput fervus torqueri debebat.  Nam [ufficit, quod Ulpianus
non dicat, fervum ex lege Julia de adulterio fuifle accufatum. Po-
tuic igitur de adulterio accafari, non ut puniatur €x lege Julia
relegatione, (ed ut extra ordinem gravius, quam conjecturam
iterum Venulejus {uppeditas 5).

a) d.daz.pr.  b)d.la g.fin.  ¢)l2.depubl Jud. d)l.28 §. 1.de
pan, e}l 2.qui& aquibus manumiff.  f)l 2 C de fepulcro violato,
2) fil.inpr .l 27. ad L FJul.d adult.,  b)d 1 12,8 ult.infin de ac

cuf conf Ant Mateh, de eritnin. ad ik, 48. tit 13 cap 3, n.1,

& 66. Exlege Juliaitaque necftuprinecadulterii pee-
na capitalis erat, quo vero tempore talis effe ceperir, & an jam
tempore Diocletiani, Doétores dubirant.  Nobis haud impro-
babilis videtur (ententia Wiflenbachii «) & Jicobi Gothofredi
b),id negantium & oftendentium, legem Diocletiani ¢),que hanc
in rem offertur,a Triboniano fuifleinterpolatam. Conftantini
vero Magni tempore capite plexos fuifle adulteros,non videtur
negari pofle, tumquod Juftinianus 4) laudet Conftantini de pee-
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DE CRIMINE BIGAMIA&E 3

na fgngumls adulterii conftitutionem, tum duod in Codice repetitee prale-
&ionis diferte legatur Conftantini conflitutio ¢) his verbis adulterium coer-
cens: é‘:rrn’rno: AL EIR NUPLAT I o.,._?'apmfr; oportet.  Sed quemadmo-
dum hzc verba incodice Theodofiano ), unde conflitutionem iltam de-
{umf fiile Tribonianum prul-ﬁh' eelt, nun h-. untur, ita jamdudum oblerva-
runt Cujacius g), Petrus Faber £) & Jacobus Gothofredos i), verbaifta Tri-
bonianum ex Ceniticutione Conltantii & Conflantis &) in legem Conltan-
tini patris tranftulifle, ac ditam Conftantini conftitutionem a Tribaniano
emblemate ) nonuno m) fuille deformatam,  Quodigitur Jufliniani No-
vellam mnc-*rn-r c]l_mmv.s Cujacius ») cumaliis puter, Imperatorem perer-
forem patri tri buere , quod filius Conftantino & Canflanti dandum erat;
nr,lc:otame'n, annon commadius {it, (i dicamus, Tribonianum ejusdem
Noveliz fuille autorem, ac ftudio conftitutionem iftam ob emblema mo-
domemoratum, (quo videlicet conltaret fibi) Conftantino vindicafle,
a)ad Pand, tit ad LiJul deadule, th 19. & in Emblem, Tribon adl 1§ C.de
transafl p.m.297. b)adl 4 Cod. Theod quorum appell, nonsecip f.
. 207, (jcf L 18 C derransafl, d) .-"-.'ui' igic.io,  €)l 30.5.0 C,
de adult. [)vid [ 2 C Theod ad L Jul.deadulr,  g) add, Nov 134,
,{;) {fef 3 Srmaﬂr coalpom 3 1) add 1.2, C.Theod, ad L, Tul, de ad-
ult, &5 ad d. l 4 quorym appell non recip, k) d I 4. C. Theod quor.
app. - 1) quod tamen mirer & Wiffenbachio emblematum borum colle-
Elore non fuiflé norarum.  wm) mam wlterins in eadem lege verba (i vo-
luerint,a Triboniano effe adjeéia notat sdem Gothofred, ad d I.C. Theod,
ad L. Jul deadult, n) add Nov.1i4.

§. 67. Sont vero notabilia Conftantii & Conftantis verba, qui-
bus pari fimiligue ratione facrilegos nuptsarum canguam manifeflos parricidas
mﬁ.rre culeo vivos, !.rfc'.frt..frf jibent a), - Parrreide vocantur adulteri ab
imperatoribus, quod fpes & fecuritas omnis parentele & cognstionis hoc
crimine enecetur,matrimoniumque,per quod omsis C'JL.’i:EIﬂ' paternicas &
parentela exifhir, peridemvioletur Jf} per facrilegos vero nuptiarim Petrus
Faber ¢} illos intelligit, qui plures fimul uxores aut unam alteri jamde I,Jon-
ﬁtam,mmm a facramenti, hoceft vel jurisjurandi, velipfius connubii (ex
hypothefividelicet Pontificiajam fi.pra d) notata) ru't;:m::: uxorem ducunt,
quipps quoniam iftud fine facrilegio non fieri, tamex Tr :"ij1i:‘i}‘li'“rjitul-
¢at, cojus hzc-verba

nantbus ¢), quam ex FrancicaC aroli M. f, ]r:"‘ appa
funt: Deconjugali antem velatione requififis, fi defpo »n’.: am alit puellam aleer
inmatrimonsum poffic accipere, Hoc ne fiat, modis omnibus inbibemus, quia
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46 DE CRIMINE BIGAMI A

illa beénediftio, quam niipture imponit facerdos apud fideles cujuadam facrilegss
inflar eft, fiulls eranspreffione violetwr.  Sed re@ius ex generalitate verbo.
rum, per fa crilegos nuptiarum quosvis adulteros denotari, obfervat Gotho.
fredus g), cum & illo 2vo & in aliis iftins Codicis conftitutionibus, omnes
illa facrilegorum voce indicari foleant, quirem quamcunque {acram vio-
lant, veluti leges juffaque principum &, quod ex ¢jusdem Gloffario, Co-
dici Theodofiano {ubjedo ), prolixius videre eft.

a)d |2 b)JacGothofr add b2, Al 4)§.59. €)can g9 [fix
ta Synodi wbi Balfamon. ) lib.v.c.ult. fecundum ecclefiafircos Conci-
liorusm canones.  g)add L 4. Cod. Theod b)) woce: facrileginm,

§ 63. Caterurnnon folum adulteri, fed & feeminz adulterivm commit-
tentes temporibus TEzcn;!c-ﬁi, Va.lentinimi & aliorum Imperatorum ante
Joftinianum capitali peenafuntaffe@tz. Itaenimrefert Ammianus Marcel-
linus #): Tune Cethegus Senator,adulterii rews delatus, cervice periit abfeiffa,
Eraliquanto pofl #): Nee minus feming quogue calamitatum partitipes fue-
re fimilsum pam ex hoc guogue fexuperemta fint originis alia fy-mpfnrrs_v:rfu!-

teriorun flagitsis obnoxie vel fluprorum tnter quas notiores fucre (f{‘:ﬂﬂd:‘ &

Fleviana, Jultinianus vero adulteriis hanc capitalem poenam circa mares

quidem immutavit, at circa foeminas leniorem gladio peenam impofuit ¢),
a) Lib, 28.p m. 385. b)p.m.387. ¢)Nov. 134 cap.io.

§.69. Stupri vero peena, uti ex lege fulia relegatio <) fuir, ita eadem fuc-
ceflu temporum in capitalern mutata non legitur, Et quamvis Paulus b)
{cripferit, non folum eum, qui puero, fed 8 qui mulieri puellzve fluprum
intulerir, pc:fﬂﬂu fiagitio capite punicndumeﬂc, redte tamen jam notavit
Alciatus ¢), peenam capitalem faleem fuifle irrogatam, fi extra ordinem reus
fuerit accufatus, putafitales affueriot circumftantix, qua infignem impro-
bitatem arguerent, quarum exempla quedam refert Antonius Matthai 4)s

dem dicendum erit de exemplo,quod modo ex Ammiano recenfuimus,cut
fimile, quod apud eundem ftatim r} {equitar: Abienus exaggerato crimine
fupriy q.:.md':n:ué'._‘f}'} dicebatur Anepfiemorte multatus eff, Quanquam mul-
ta etiam in exemplis Ammiani facto magis quam jure perpetrata fuilfe di-
ere pofiis, Nam ipfe memorat ), a Pratextato & aliis \{a'ﬁcntinianum
fuifle rogatum, ne delilis fupplicia _ffmgr.:rm’fa{.ufc in1prc:-:c:".u Anepfizalia
nedam contra lepum veterum clementiam fuille nfurpata Lub!br":arg);
4) §. 4. Infl. de publ. judsc L6 fFad Lyul deadule. 6) 1.8 ult. )by,
Paral cap.10.  d) decrimin, tit 48.1it.3.¢.5.1.§ p.m, 412 e) d.lib,

28. pom.390, f)pm 386, g)p.m.391,
§ 70.
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DE CRIMINE BIGAMIA 4

§.70. Anigitur inter circumfantias, quz Rupri poenam capitalem
faciebant extra ordinem, etiam bigamia virilis numeranda eft. Ita putat
quidem Theophilus 4), idemqueinculcat Ludovicus Romanus #), fed uter.
que fundamento deftitutus, Namin conflitutione Valeriani ¢), ad quam
Romanus provocat,nihil ea de re extat,drex angelo Arctino notat Nicolaus
Pignolatus 4) vehementer errare punicntes capitaliter.  Similem relpon.
fionem meretur diltinctio Grammatici inter bigamiam & trigamiam fa&a,
dum ad hanc ex mente juris Romani peenam gladii applicat, quod jam ob-
fervavit Menochins ¢},  Ex vero igitur feriptum rcquuitlmp—:ramr Caro-
lus V. f)leges Jullinianeas capitali peena in bigamiz crimen non animad-
veriers, cum & maritos hoe erimen commiitens peena faltem fupri ordi-
naria fuerit punitus,feemina vere binas nuptias celebrans a Juftiniano poena
capitali adulterii iterum fuerit exemta,

a)ad [ affinitarisys fiq il denupisis. &) Singul.g37. ¢)4.018.C.ad

L Ful. deadult.  d) addit ad Roman, d | ¢)de 4 1 9 caf 420,

w08 &uor. A art 120 confh. crim. verh UnD toictool Die Kaoferl

Rechre auffoldhe Ubclehat Eeine Straffe am Leben fesen,

§ 71 Jure Canonico bigamos infamia !-:.'q.L.u-,u a), ac praierea noneft
dubitandum, quin & in iis pana adulierii, quae in Clericis eft depofitio, in
laicis autem excommunicatio ), locum habeat, Ad oftendendam vero
ignominiam mulieri bigama inciduntur capilli, & veftis pars anterior &
polterior ablKinditur. - Quamvis alii flatuant, virum abfciffis pannis ante
& retro, mulierem vero incifis crinibus puniri ¢).

) ¢4 X. de bigam nonordin, b) cap, Clerici X. de exceffibus pralat, &

cap. 6 X, de adulter,  ¢) Farinacius qu 140 ».19.

§. 72. Exconftitutione Carolina4), utdejure Saxonico$) peena gladii
inbigamos quidem ¢t ordinata (quanquam antiguitus Dni Scabini Lipfiea-
fes in refponfis,qua a Gilhaufeo ¢) adducuntur, peenam fuftigationis didta-
verint,) Sed eandem tamen nen obtinere tum incocafiy, fifponfus aliam
fuperinduxerit, tum fi parsinnocens,qua athoro & menfa conjugis feparata
eft, bigamiam contrahat, propter traditaa Carpzovio &) arbitramus,  Illo

. etiam cafu peenam gladii celfare, cum concubitus nonfit fecutus, ex Con-

[s

fticutione Ele@oralie) liquet.  Sed & jarm fupra £) monitum fuerit, neque
hoc cafu propric bigamiam commiti,
a)d.art.iat. b) Part 4 conflao. o) Arb.erimin.cap.a.tit.1g,  d)qu,
crimin s6.n 36 feqq. & qu 61 5.§3./a9. e)d.confl.z0. f) §.54
§.73. Quomodo #pud alias gentes bigamia punita fuerir, prolixivs re-
cenfe-
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aria vir plures uxores habens, fedens fuper a.

48
.re tzdiofum foretinHetr
ribus connochiis

cenfe
{ino mitratus per civitatemn fuftigatur cum duabus feup!
infufofila ducuntur, mulier autem quz plures viros accepit, totidem bireta
{uper capite defert & pariter {uper alino pu'ci;:c fuftigatur a). Galli far-
cam adhibent, referente Mornacio b). Hifpaniltigmac), Frifiis placet fu-
fligatio- cum relegatione d).
a) Farinac.d q 1g0.n. 1L, byadl 1 [f de bis qui not infam. ¢) refle Co-
parr.P.2. dematrim £7.§.3.19.10. d) Sand, decif lib 5. tit y. defin fin,
§. 74 Ceterum cum ab initio dedu@um fuerir, bigamiam jure divino
etati, fequitue: primup:m,qullns-.'{-u1qn-:!<gn’.3als{‘L:ba
nequaquam polle, quod & a Ponuficiorum nonnullis
bus, ne Papz quidem dli}g-.:nlhnu1m‘n hic valerca) Sed
cenam difpenfatiolocum habebit? Affirmandum hoc
ftatuentium, Principem in adulterio
15 dedu&a eltinrefponfo
N obis momenia contro-
Principem re-

sofitivo univerfaliv
¢lt, inea difpeniare
concedituryafferent
gnnon faltem quoad |
erit ex communi JCrorum hypothehi,
fimplici poenam remittere pofle, qua fententia lativ
quodaminciyi® Facultatisin Alma Viadrina £).

. eo videntur confifteres Initio pr."ti'=.1'-1:r.ar.:n.tum:
;_;=-'| sriter in delidtisy gnarum 1w(r|~...n.1i}c-|;puf modum legis univerfalis de-
rerminavit, difpenlare nofle @) Deindeing iirendim, an pul:na,ndul-
terio in legibus M (3icis dickata, fit juris univerdalis, an forenfis (alem &),
Quod {iexjureun Lo uih:n-.!..-n-.‘l_-!m,:mjcm recte ex-
tendiad polygamam m efler,an aduleecii reltre
&io, quatenus ucimp

atram X
I

yerli®

iverfali veniar, tum P
mulichrem. Porrovidendd

Jm uxore, non cum maritoalies
ris gentibus pre fir, anfaltem ad [udzos Ipe dlet,
i marntus cum folota adulcerivm commirtzns a-
pud reliqiiasgentes capite ¢ plech,fponte videtur exinde fluere,eandem
poenam eriam ad FU'F-‘; gamiam virilem extendl Sed nihil definio. liludex-
meft, bigamia poznam ajl nondebere mitigari, etiamfi cons

are Molaice faltem €

no !;'.‘11‘.!!‘.=|t!17ur,
Denigue {iexintentione D

te
)¢

[

peditu dicibus nfi
Jus pere sndem lelaconjug! *.-i;".nli\\'.:fc, & pro codem Ii:?(tl’a{?c?c velir g).

a) Farinac a gu. 140 B 3§ v) a_;c.';-,lj -"rl:r‘,'lz:f.{::ih'_'f Dn, ,\.rr';'i;e amnot. ad
Brunnenm, jus ecclef 1z erd. 1 pmyyl /9 ¢)vid. diél refporfip.572.
d) prius a [ferit idem refp onfum p 573 conf quse habet Dn, Pm-ﬁf.td
Strauch Exercuie th 30 p.458 f79. &) Carpz.qu. crim. 66 n 39 [34.

§_ = Nihil jam reftar, quamutaisqu

ramus: Quo tempore crimen ble

satur? Sed de hoc propediem, Deo dante, cul interim pro

hadtenus cancellis vinbus fir Laus & Gloria,
F 1 N I S.
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5
PRASSCRIPTIONE BIGAMIZ,
PRAFAMEN.,

Ifto nunc alteram partem differtationis de Crimine
Bigamiz, qu feparatim de hujus delifti prafcriptio-

ne traftat, ut fidem nuper datam liberem. Selegi

vero argumentum Differtationis ex materia Crimi-

num, non {olum quod hac fit in foro verfantibus u-
tiliffima, f{ed & quod deprehenderim, eam rariorem effe,
nec ufpiam ex profeffo, quod dici folet, expofitam, pra-
terea difceptationis difficilioris, in qua ingenium exercere
poffem. Quamvis enim jam Carpzovius alicubi notave-
rit: Infignium & Clariffimorum JCtorum Scripta Crimi-
nalia hattenus bene mulea fuiffe edita, quibus evolvendis
hominis vita quancumvis diuturna vix ac ne vix quidem
fufficere poffit, quod prima fronte quivis vel {olius Fari-
nacii operibus criminalibus convi€tus lubens faterinece(fe
habebit; idem tamen jureveretur; ne periftas variorum
Commentationes ceu tenebris quibusdam mirum in mo-
dum involuta fint jura criminalia. Quod i enim ex anti-
quioribus v.g. Farinacii (nam qui hunc novit, omnes no-
vit) fcripea evolveris, nil nifi improbum eius laborem ad-
mirari poteris, fuppedicantem tibi quafi locos communes
ex barbaris Gloffzidololatris colleCtos. Si judicium quz-
fiveris, quamvis Diogenis lucerna fis inftruttus, fruftraad-
hibebis induftriam. Ita omnia pro autoritate determi-
nare voluerunt antiqui ifti rerum criminalium fcriptores.
Quodf(i leges adhibent, plerumque ezdem agloffa ita funt
intectz & contortx, ut rifum fapius cohibere vix valeas.
Non diffitendum equidem: polt hos dari quosdam ele-
gantioris licerature JCros, qui magis delettant, magisgpe
adju-
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adjuvant, five antiquitacem hiftoricam & juris Romanitra-
dita expetas, five quaftiones in foro guotidie occurrentes
venari cupias, ex quibus, qui palmam reliquis dubiam fa-
ciunt, Antonium Matthzi a Benedittum Carpzoviam no-
minaffe fufficiat, fed nec tamen negari poteft, & hosinhoc
argumento utiliimo mula reliquiffe, in quibus operam
impendere proficuam poffic verz Philofophiz, hocelt Ju-
risprudentiz addittus. Igitur qua in prafent exhibeo,
zqui bonique confule, Amice Lettor & fave.

SUMMARIA

Sratus controverfie§ule Prefiriptronis homonymiia §'2, Praferiptio it
num definitur §.3, An praferiprio criminun jufla fit? §. g Uirum jus
naturse pracipiat delilla effe punienda § 5. Prafcriptio Criminum direclo
non liberat a pana, fed ab adtione criminale §, 6. Quomodo lapfus tempo-
vis producat effeélus morales §.m. Cur bic lapfis temporis inrepubl. defini-
7idebear § 8. Sedes dollrina de prafiviptione erfmintom in jure Romano
§.9, Ejusufus modernus inimperio §.00,  Comnexio dicendorum €11,
Praferibuntur vicennio crimina ownia etiam éxtraordinariday etiam pri-
vata. §.12. Etiam capiialia & arrociffimaetiam occulta: rejicitur difline
&io Farinacii §.13.  Vicenniwm boc loco eff continusum nom utsle §. 14 Et
somputatur naturaliter non civiliter §.15. Excepteonesa regula depraferi-
prionevicenni§ 16, Proponstur communits Dollorum exceptio de erimi-
wibus,quasnequidem vicennio prafe ribuntur §. 17, Rejreitur illa quoad crs-
?"'_"I,".'r.j‘wﬁ‘jﬁ? §18 é;f_{.-a.-:.g' crimen pAri .ftpfaajfrung 19 20, Parri-
eidii § 21, hr:}rm.:(frr.f.':fmz crimina @ Dd.excepra$§. 22,23, Alrera exce-
tio de crimintbus minors [patio prafiribendis, qualia fint crimina lége Jie-
lia de adulieriis wotata §.24. Ve fuprim, fub quo contimetur fodemia,
Notatur Anton Mareh. §.25.  Adulterium item, quod jure Digeflorum
triplics tempore prafiribatur §26.  An & jure Codices ¢ Expomztar 11§,
C de adulreriis § 27, Excipiuntur adulterism cum inceflu junélum & flu-
prum violentum §.23 Ducdam alia crimina ad L Jul, de adulteriis [pes
Saveron§ 29, An € inceffus copertinuerit? rationes pro affirmativa § 30
Qj‘ft’w rrfﬁsm:z'ﬂnr & contrarium ofienditur ex l. 4. de .?.f.f.lﬂmn. § 3
Errovis iftis origo mala expofivio Gloffe §.32.  Defenditur wlterius ac exe

plicarur Sententia Ulpians 4.1.4.de quaflion. $.33 34. Exponitur locus
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Ammiani Marcellini §.35.  Inceflus absque adulterio vel flupro guo tem-
pore praferibatur §.36, Adulterium quo tempore prefevibatar de jure Sia-
xon.§.37. Rationem indulii quinguennii incriminibus | 45 Fulie non effe
clandefliniraram delilorum ifialege notatoruys §. = 8 39 Liberat prafiri-
priocriminum won folum ab accufarore, fod &5 ab ofFcio judicis§ 40. Deber
fraque Tudex eam omiffam ex officio Supplere § 4a. Quatenua prafiriptio
criminum apena liberat? § 42 Awes oppons pofie, fi delinguens PEr vi-
cennium fucrss snfuga § 43  Utram confeffio pofl vicenninm falla y.i:,’.?c:
prefiriptioni? §. 4.4, 45, Rfﬁ ad principalem quaflionem: Quo tem.
pore crimen Sr:g.m:;'z prxﬁrr&amr. lRfyrcxrw 1) opinio eam naNG tans
prefiribi. §. 46, Rationes pro 2) opinione, guod bigamia prefevibatur vi.
cennio. $.47,  Probatur fintentia ) eam prefiribi quinguennio, § 48,
Computars tamen debet GUINGUEnMIUN & dre bigame finite §. 49, Quot
modis bigamia finiatur 8,50,  Finitar ecram, fi conjux innecens prior con-
Jugium per flptentiam judicialem cuvaverit diffolui § 1. non verg Ji de
faclo conjux prior aliarm duxerit, §, 52,  Finnitwr bigamia, fi bigamus pe-
nitentis dublns [¢ ab alteraconjuge feparet §.§3. nec opus hicerit finteneia
judiciali. § §4.  Quinguenniuwm non babet locuvijure Saxon. in bipamia
duplicara § §5.  Refpondecur ad rationes fententiz fecundse §, 564 57,18
§9. Conclufio & prejudicia duo Dominoriin Scabinorum §,60,

g I

Uzflio, d= qua prafens difcurlus. inflituetur, eft: Qyo
tempore crimen bigamie prefivibatur? Ad cujus decifio-
rem antequam perveniamus, [ciendum prius eft, quid
it bigamia? quid item fit prelcriptio criminum? Acde
bigamia quidem nuper sbunde difleruimus, reftac igitur uc de

pizicripiione crimiats quedam prenotemus. Bricy
§.2. Preleriptio {umitur vel proacquifitione juris <) feu

gualitatis moralis aélive, vel pro liberatione a qualitate morali

pafliva, hoceft,obligatione 4). Priori I:I]O[i() actionem producie,
pofteriori, quo hujuslocieft¢), exceptionem d,_l, qua voce tamen
hic in lata acceptione ¢) uti liceat, prout fub fe modos tollendi
obligationem ipfo jure comprehendit, quales communitera
Doétoribus folent exceptiones facli appeliari. Nam & pre.
fcriptio ipfo jure aliquem ab obligatione liberat £), Intelligi-
tur autem hic per prefcriptionemexceptioilla in {pecie,quein

' 2 tempo-
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tempore fundatur g),quamvisalias in genere quzlibet exceptio
p:a:fcrip:ionis nomine venire foleat b).

a) L un, Cod, de ufuc. transform, b) ¢. . ff de diverfis temporalibus pre-
feript. jundd. 1.t. C. de prafiripe 30.vel go ann. ¢)112.C adl, Corn,
de falfis. d)1.8. J. fin.C. de prefiript.39. 1. g0, an. ¢ uts accipitur
eriam in | penult. ff. de Publ, in vem al. )L fi pupillus 45. de admie
wiftr. €8 peric, tut, jundd.l 53. F. de folut. Lun. C. de ufucap transform,
I 3.C. de prefiript.30.& 40.ann. Zang. Part 3 c.iom.17.feqq.  g) b
intit. de diverf. & temporal prafeript.  b) Rubr. I C.deexcept. &5 pra-
feripe. L. & pen [ eod. L. 8. Lpen. & ult. C. eod,

§ 3. Definimus ergo prefcriptionem criminum, quod
fit liberatio ab allione criminali per lapfum temporis lege definits,

§ 4. An verocrimina falva juftitia naturali preefcriban-
tur? queftio prejudicialis eft; Sane ex communi Doétorum
opinione inter precepra juris naturalis refertur: reos elfe pu-
niendos, quod przceptum maxime violari videtur, i eadem
princeps, qui fub lege naturali eft, impunita propter folam tem-
poris diuturnitatem relinquat, cum lex naturz obliget perpe-
tuo, & quod femel ea lege injuftum eft, mille annisnon poflicfi-
eri juftum, Uttaceam utili¢atem Reipubl. cujus maximeinter-
eft, delitanon manere impunita,quod frequenter inculcarunt
JCtiRomani 4).  Sed ad ea facilis eft refponfio, etenim princi-

aliter preefcriptio criminum non eum in (inem eft inventa, ut

deliéta, de quibus aliquis conviétus eft, impunita maneant, fed
otius, ne propter fummam faétorum incertitudinem ex tem-
poris diuturnitate provenientem innocentes, in quos fufpicio
criminis alicujus cadit, indebira afficiantur peena, aut beneficio
defenfionis priventar, quod & ipfum poft E:mgum temporis la-
pfom propter interitum probationum maxime difficile reddi-
eurs).  lgitur direéto prefcriptio criminis pon intendit remis-
fionem deliéli, de quo conftat, fed potius remiffionem aétionis
fuper deli®to dubio. Quemadmodum enim in civilibus caufis
prefcriptio temporis neceflaria vifa eft, ut effec litium aliquis fi-
nis, nec femper incérti maneant cives de dominio reruin fua-
rum: ita eadem neceffaria vifa eft in caufis criminalibus,utaccu-
fationum aliguis finis effet, nec femper incerta [pe atque expe-
@tatione penderent,quicunque criminis alicuiusinﬁmulan:uf:}(
a) L1z
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DE PRASCRIPTIONE BIGAMIZE

&) h13 pr. deoff. prafid. 1 9. §.5. de public. &5 veitig. I, 51.5. 2, ad I Agquil,
b) vid. Lauterb, difp. de prafiripe, crim, th, 10,  ¢) dnion, Marih. de
erim. lib, 48.cit. 19.5. 4 pr,
§.5. Deinde nefcio, an veritate nitatur commune iftud
sffertum, quod vule; jus nature precipere, delinquentes efle
puniendos. Sane nulla ratione affequi poffum, quomnodo, ea
doctrina affumea, in falvo effe poffit jus aggratiandi, quod ramen
uno ore Principi tribuunt Politici atque jCii. Et ut a priori
etiam ifta hypothefis infringatur, confter: peenam efle dolo-
rem, qui propter deli¢tum infligitur a fuperiore communis e-
mendationis,ac per confequens etiam affecurationis & eranquil-
litatis public2 gratia. Finisigitur omnis peenz, quatenus ex la-
mine rationis demonfirari potelt, eft unlitas Reipubl. Respubl.
vero vel ig, qui in ea fummam poreftatem habet, pro urilitate
peenas infligit. Nunquam autem lex naturalis obligat aliquem,
ut utilitatem fuem procurer, quin potiusregula vulgaris docet:
guemlibet jurifuoac utilitati renunciare pofle; magis igitur ex
vero peenz impofitionem Grotius #) haétenus ex jure nacurali
defcendere dicir, quodid diétiter, non debere, fed pofle puniri
eum, qui deliquit, Quamvis ob hanc caufam communiter @
Commentstoribus {uis vapulet 4), fedimmerito.
#)de] B & Plac20 §3. b&)vid Dn Ofiand.obf add,l,§ 4. Va-
lene. Veltbem, ad d 1 g 3. 3
§ 6. Diximus: «) prefcriptionem criminum direéto in-
tendere remifiionem aétionis fuper deliéto dubio, non remis-
fionem poene, deliéto certo impofitz hinc & indefinitione po-
fuimus verba: quod (it lberatio ab allione criminali. Atque idam
inculcant leges Romane: prohibent enim, ne excirerwr {cil. pex
aétionem criminalem erimen per prafcriptionem fopitum b), do-
centque guerelam de crimine excladi per praferiptionem ¢).  Hine & ac-
curatius non fimpliciter crimmen, fed guaefionem de crimine pre-
feribi &) sfferuerunt, etfi vfus modernus Doétorum velit, ne
phrafin iftam preferibere crimen ampliug refpuamus,
a)§ 4. b)lap.§ 5 adi Jul. de aduls, ) Liz2,C ad l Corn, de falfis,
d) L 3. derequir. vel abfent damn, -
§ 7. Reliqua definitionis verba quod attinet, videri
quidemn dubium poterat, quomodo lapfus temporis, quidhatlnl'd
3 ubie
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dubie eft ens phyficum  vel certe effeélio entis phyfica, poffic
roducere liberationem sb a&ione, quz eft effedtus moralis
cum tamen dicum modo ) fit, neclaplum mille annorum ex
jufto pofle facere iniuftum, aut vice verfa, Sed ad h2c tenen-
dum eft, tempus ipfam Gbi relié¢tum nullam eife®&um moralem
roducere, fed effsctuam horum, ut omnigm entium morali-
um,caufam efle voluntatem, & quidem refpectu horum effeétu-
um, qui occafione temporis oriuntur, efle voluntatemn huma-
nam , que vel in dubio ex lapfu temporis diuturni colligitur,
quod optime demonftravit Grotius ), vel exprefle effectum
moralem per determinationem & sdjeétionsm temporis aut fu-
pendit aut rerminat; ut adeo fraftra & fine ratione preEgnante
(Cti Romani ftaruerint, perpetuari obligationem meam fiTi-
tio decem in fingulos annos, quoad vixerit, dare {poponderim,
etiam poft Titii mortem,quia tempusnon polli effe modustol-
lendi obligationem ¢). Nam quemadmodum ad hanc ratio-
nem facile ex diélis refponderi poteft; ita & conclufio, quam
exinde deduxerunt,eft nullitts momenti, (ubtilitatisque inutilis,
Etfi enim perpetuetur mes obligatio, non tamen COfor aliquid
preftare, fed libero me per exceptionem pactivel doli 4). Quod
idem eft,acfi dicerem dabo tibi veRimenta, fed hac conditione,
ut nudus incedas. AS§.q4  b)lib 2.cap. 4.8 6.[eqq.
) §.3.Infl.de V. O. l.44.5: 1050, . 4. fF evd. d) dd texe.

§ 8. Igiturin preferiptione criminum noo tam tempus
et caufa pre{criptionis, quam voluntas principis, temporis la=
pfum faltem ut requifitum aliquod prefcriptionis requirens.
Innuit hoc definitio noftra, dum dicit: per lagfum temporis lege defi-
aici, Confiderat vero princeps in indulgenda przfcriptiong
criminum, ut diximus, incertitndinem delitorum & difficulta-
tem pmbmda: :nniocentie,que etfi pro varietate circumitantia-
fum varient, ita ut hoc deli¢tum decennio, aiterum vicennio,
tertium quiﬁquennio & ita porro difficulter detegi poffit, &in-
nocentia rei quoque in uno deli®o per longiorem tem poris
rraétum facilius probari poflie, quam in altero, adeoque dicen-
dum videri pofiet, temporis lapfum non ingenere a principe
definiri debere, fed arbitrio judicis effe relinguendnm: quoDi=

am tamen hic controvertitur , de_re magni prejudicii, & fre«
quentius
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DE PRASCRIPTIONE BIGAMLE. ¢

quentius de vita hominis, non facile debet princeps judicis ar-
bitrio, qui affeétibus f@pius eft obnoxius, ejusmodi determina-
gionem committere, preprimis cum & prelcriptio criminum
fundet {e in utilitate publica, cujus flimatio principaliter ad
folum principem pertiner. Per principem autem hic intelli-
g0 quemvis, qui haber 73 xgiov in civitate.

§. 9. InRepublica Romana regulariter vicennii tempus
prefcriptioni criminum fuit prefinitam,  lonuunt hoc Impe-
ratores Diocletianus & Maximianus,  Querels fulff, inquiung ),
remporalibus praferiprionibus now excluditury wifi vigmis annorums exceptios
me ficut cerera quogue feve criming,  Auvtores vero hujus determina-
tionis videntur fuiffc Severus & Antoniuslm peratores,qitod ex
loco Marciani colligi poterit b).  Quamcungue quafiionem, ait, apud
fifeum, [ non alia fir preferiptio, vigints annorum filentio prefiriby Dive Prin-
sipes voluerunt,  Memoraverat sutem pauloante ¢) Marcianus di-
étos Imperatores. Parallela his funr, que dicit Hermogenia-
nus: Isomnibuwe inquit 4), fifei quafiionthus, exceptiy catifis, in quibus mi-
nora tempora fervari fpectaliter confliturum eff, vesintiannorum praferiptio
cufloditnr,  Jamdum vero apud Grzcos Solom crimina filentio
vicennal extingui fanxerat ¢), quewm forte & Romani in fua de-
terminatione refpexerunt, 2}l 12.€ ad L.Corn. de falfis,
b) L3 [ derequir vel abfent domnand. ¢l 1pr [feod. d)l 13 de
drverf temp prafiript,  8) vid Lauterb d-difp th 2.

§.10. Hanc de criminum prefcriptione determinatio-
nem juris Romani fervant non folum mores hodierni in Impe-
rio Romano, fed nec ab ea jure Saxonico receffum eft.  Nul-
Jum tamen et dubium, quin hanc determinationem inimperio
Romene mutare poffint refpeftn totius imperii Imperaror, led
cum confenfu Rutuum, refpeétu fingulorum territoriorum ve.
ro fiatus 1pli, item Nobiles immediati & civicates Imperiales,
non autem mediati, nec municipales <),

a) bac omnia latius executus eff Lauterb, d, 1, 15, 3-- 30,

§ m Ut vero diftinctivs intelligatur, quinam juris Ro-
mani dilponentis, quod cimma vicenpso repulariter prefiribantur,
fenfus fis, fecondum duétum fingulorum vocabulorum expone-
s, 1, qualia erimine vicennio prefcribanwury2, quomodo com-

putes
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ytetur vicensiut 3.quenam crimina ab hac regsla eximantur,
& 4. quenam fit prefiriptionis hujus efficacia.
S.12. Przcribuncur vicennio erimina 0OMNia, quenonin
fpecie funt exceptaa), ergo etiam extraordinaria &), ergo etiam
rivata, quatenus de iis criminaliter agiture). Czterum an &
oc vicennium extendendum (it ad actiones civiles;que exde-
lidtis dantur, an item praferiptio vicennalis in accufatione V..
m criminalilocum habeat, & que poffunt effe quzftio-

injuriaru

nes fimiles, hic definire non vacat, camad f{copum noftrum ni-

hil faciant 4). 1d nobis certum videtur, quod afferit Dn.Lau-
adhuc civis

in publicis deliétis, elapfo licet vicennio,
Jiter &ad interefle ac damna illata refarcienda agi poffe, ex con-
ftitucionibus Carini /) & Diacletiani g) non probari,cum in hac

ofteriori ne jota reperiatur, quod ad prefcriptionem vicennii
traherepoflis, &in illa quamvis dicatur, civiliter queri poflede
fide {criptur®, etiamfi criminaliter cceptum judicium interven-

tu indulgentie fopitum {it, tamen per illam indulgentiam DON in-
tellig pr:tfcriptiunc[m =d abolitionem, cCuivis,ut puto,apparet:
i GlotTa & Gothofredusin commentariis

nec aliter intellexerunt
fuis. 4) Probant boc evidenter textus fupra §.9: deferipti.  b)arg.

subr,deextraord. crimin,  €) Lauterbach, dd,thef,i2. d)vid tamen
Lauterb. d.b.12. Anton Marth. d. tit.ig, €.4.7.0 [¢4: Farinac, Opers
crim, lib 1.qu. 10, B.34: Gebbard. denfucap, €.3.7 13 P 7 S22 ¢) d.
thoa.infine  f) l.9.C. ad L Corn. de falf. g)L10. C eod.

Ulterius five crimina fint capitalia five non capirta-
five atrociffima, five f2éti transeuntis five facti
refcriptio vicennalis :n iis habet locum 4), quia
ege-NON diftinguente nec noftrum cft diftinguere. Sed quid
fi crimina{ing, QuUE acculee fuerint commifla? Exidenditatera-
rionis idem exit cendum 5). Neque diftinguimus cum Fari-
nacio ¢), utrum deiictum talimodo fit occulte perpetratum, ut
pihilominus facile per diligentem & generalem inguifiionem
curiz five accofatoris potuiffet in notitiam curie devenire, an
yero itafiroccultom, ut per quamcunque diligent
{ionem non potuerit de eonotitia haberi,  Etfien

vocet hanc di
tionem, quo

terbach.¢)

§13- )
lia, five atrocia
‘)ermnncnns, P

ftinétionem Farinacius, veramg

em inveftiga-
im pulchram
amque credat afler-

d priofi cafu currat prefcriptio vicennii a tew ;{:’o
re de-

£j0s, ¥
certe €

fanon
nnt
feiri
ferip
inpre
neghy
termi
ném p
i dis

iy

g |
tionen
Punire
im ame
Wipy
e e
f) g
ql:

f)
Rile ¢
[?ihdg



ity

ity
!i} l'-.“a
Nk
2ty

ne hg
ueflg.
Tum e
]n.‘u,u.
e i
K00
minhic
icennii
poffede
TV
o0
e
TR
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re deliéti commiffi,quia curia vel accufator fibi imputare debeat,
quod.non adhibuerint diligentiam debitam, pofterioriveroet-
iam poft vicennium adtio criminalis poffit inftitui, quoniam
hie nihil polfic imputari fifco; quam dogtrinam etiam videmus
placuifie Theodorico 4): nobis tamen eadem fundamento de-
flitti omnino videtur, cum Faringeius nullam alism ejus affe-
rat rationem, quam quod prefcriptio induéla fic proprer negli-
gentiam. Ha-.mc.er:im caufam mi_nus genuinam, certe non prin-
cipalem, effe exiis,que fupra ¢) diximus, patet: Quin potius ex
rationibus ibidem addudlis inferimus contrarium. . Nam fj de.
lictum ab initioiita eft occuleum, ur per diligentem inveftiga-
tionem non detegi poflit, fanc poft lapfum vicennii probatio
ejus, vel ex parte rei defenfio innocentiz, fi non impoflibiles,
certe difficillime evadent. Igicur fiin preferiptione 10, vel 20,
annorum,quaresimmobiles acquiruntur;nullafcientia vel igno-
rantia expectandaeft: (addo: nec difinguitur: utrum aliguid
feiri potuerit vel minus;) quanto minus in hac vicennali pre-
fcriptione id defiderandum eric £). Ut illud taiceam, quamvis
in przlcriptione aétionum civilium non negemus, fimul puniri

negligentiam privatorum, quod juribus fuis indultis intea de-

terinatum temporis {patium non fuerine ufi, ad prefcriptio-

nem tamen criminum hanc negligentiz peenam propeer aper-

tam diverfitatis rationem accommodari haud poffe. ~ Nam ac-

culare relpecta aéloris, certo inquirere refpeétu judicis non

tamad facultates morales & jus judicis, guam ad ejusdem obliga-

tionem referri deber, qua chitriétus eft reipublice. Neque

puniretur adeo judex aut accufutor per id, quod polt vicenni-

um amplivs actionem criminalerm formare non pofieat, quoni-

am ipforum hac parte directonon intercf, {ed utroque cafu lu-

cret negligentiam alienam Respubl. quod forer iniguum.

a) Lauterbach,th 13, b)vid, Dd a Lauterb. d th 13. citatos & Farinac. d,
gutamiz. e)dlnz  d)Collsg Crim Difp.to.th., b, d, ¢)§.4
f)verbafunt Antowii Matth d.tit. 19 ¢. 2. m g,

§.14. Ex his facile conftar tempusvicenii hocloconen
utile effe, fed continuum: de initio dubium nen telinguunt
modo dicta. Decurfuidem dicendum erit, quoniam leoes hic
non potant, utiliter tempus cmnpur:}r}dum efles In dubio au.

tém
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tem prefumetur magistempusefle continuum, quam utile, quo-
niam iftud magis naturale eft. Hic tamen notandum, quod
iftud inicium computandi in critninibus, qu® continuantur tra-
&u temporis, fumi debeat non atempore incepti, fed finiti deli-
&i, v.g incrimine apoﬂaﬁr.quoniam hoc per omne vite [pati-
um continuatur, (nifiquis peenitens in gremium vere 2cclefie
iterum fuerit receptus) adeogue non nili morte delinquentis
Gnitur, non poterit etiam prefcriptio vicennii locum habere,
quia deficitinitium curfus,adeoque dicitur, quod nullis tempo-
ribus hujusque criminis indago arceatur 4). Deinde fi delicta
fint iterata, vicennium compugari debet a tempore ultimi deli-
& commiffi. Unde fiquis per decennium v. g, latrocinatus eft,
prefcriptio homicidiinon numeranda erit a tempore primian-
ni, fed poft decennium preterlapfom. Nam etiamfidicere vel-
les poft lapfum vicennii a tempore primi anni prafcriprumefle
primum homicidium, fufficit tamen, quod tempore ultimi ho-
micidii in fine decennii perpetratinon nifi decem anni preter-
lapfi fint. Jam vero fingula homicidia peensm merentur.  Si-
mili ratione, fi quis ante decennium falfam feripruram feceric,
eamque hodiedolo malo producat,nova vicennii prefcriptione
ab hodierno tempore computanda erit opus,cum duo diftinéta
fint, falfam feripturam conficere, &, esdem dolo malo uti 4).
) . 4. C.de apoftatis. &) Farmac, d g.10. .10,

g.15. Porro in prefcriptione vicennii tempus non civili-
ter, ut dies cceprus habeatur pro completo, fed naturaliter com-
putari debere, diftincte probat Dn. Lauterbach. ) quem exfcri.
bere hic nolumus. a)d 1. th.1g, '

§.16, Que haétenus de prefcriptione vicennii diximus,
procedunt regulariter. Dantur vero, utiab omni reguls, ita & ab
hac exceptiones, legibus ipfis innuentibus ). Et has quidem
duerum generum effe volunt communiter juris interpretes,
fcilicet ut vel prefcriptio vicennalis non fufficiat, vel minoris
temporis {patio ad fundandam exceptionem debeamus effe con-
tenti, Prior ex male intelleétis legibus ortum duxit, pofte-
rior vero jurisprudentiz Romane eft conveniens, De fingu-
lis feorfum. ) vid. fupra §. 9.

§ 17. Dicunt ergo Doctores: regulam noftram limitari in
crimi-
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DE PRAESCRIPTIONE BIGAMIZE. g

crimine fuppofiti partus, parricidii , herefis, lefe majeftatis, a-
poftafiz, allaffinii, fal(z monete, fimoniz, concuflionis, abor-
tus &c.  In his enim nullam currere preefcriptionem, fed per-
petuo adver{us reos horum criminum inquiri cosque aceufari
pofle 4).  Quam reéte, ex teftibus & rationibus, quas adducunt,
conftat. ) conf Farinac, d g 10. n, 29,
§.18. Quod apofiafiom quidem res videtur efle confeda
ropter clara verba confiitutionisimperialis «), in tantum, ue &
1pfe (ubtilis Wiflenbachius #) exceptionem agnofcac,rationem-
que exceptionis fuppeditet iftam, quod hoc crimen in divinam
majeftatemn commiteatur, & in eo peenitentialocum non habeat,
Sed contrarium monftrant, qua jam fupra o) diflfervimus. Eg
re(ponfio quidem, quam ibi dedimus, videtur omnium fimpli-
ciffima. Diverfe refpondent alii. Antonius Matthei 2) ver-
ba,nullis temporibus,explicat: id eft nullo breviori tempore. Nam,
addir, i immortalis effet ea accufatio, etiam mortuo reo quan-
docunque inftitui poffe. At nonnifi intra quinguennium, a
morte defunéi computandum, teftamentum ejus everti pot-
eft ¢), accufatio igitur immortalis effe nequit, Guezzinus /) ve-
ro vivente apoftata currere quinquennalem prefcriptionem,
peft mortem autem ejus effe perpetuam g) Ratuit, Heet Bartolus
tradat, quod etiam poft mortem tale crimen quinguennali pre-
feriprione claudatur. Denique Jacobus Gothofredus /) Impe-
ratores Theodofjum & Valeoricisuuis lu piwlose sonlliwsio-
neJ) perpecuam hujus criminisaccufationem poft mortem apo-
ftacz fecifle doces, ficutapofafi® crimen non prafcribatur,cum
temporariam tantum & quidem quinquennalem efle voluiffet
Valentinianus Junior k), exemplo quereleinofficiofi. Quid mi-
rum magis,ita pergit Gothofredus, Tribonianum utrsmgue con-
fticutionem in Codicem fuum conjeciflfe,quaadeo inter (e con-
trariz {une, nullaque fatis commoda ratione conciliari poffune,
quicquid tandem alii diffinguant. In fingulis his Mazthei,
Guazzini & Gothofredi explicationibus nen pauca funt, que
notari merebantur, fi expofitio di¢tarum legum principaliterad
inflitatum noftrum faceret.
4) | apoflatarum 4. C.de apofiar, &) ad ff. tir ad leg. Jul. Majefl, b, 14,
OSage . dcigin g e) baud dubie refpexit Matthei adl 2, C de 2
H 2 pofiat,
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poftat, f)de defenfa inquificorsm Def 2.6 20,77 g)adducit Grids-
zinus pro fuua fententsa d | 2,65 4.Codeapoflatis, - b)adl 7, CThied.
de apofiatis lib. 10, tit 7, £) d.4. 4. C.deapoff. kYl a, C.eod,
§.19. Incrimine partus fuppofiri provocari folet adtextum
Panli 4) :! Accufatio fuppofiti partus nnlla terporis prafiriptione depellitur,
nee interefly decafferitvee ne.eay que pariiam fibdidiffe contenditur, VDI QUL
dem quead verba ultima eorumque intellectum noa facile’pot-
erit effe dubium,illaco refpicere, /i mulier decefferit & alii participes
maleficii adfint 6). At quod initialia verbaattinet, norat equidem
Gloffa ¢) tanquam aliquid fpeciale contra conftitutionem Dio-

cleriani quod dicatur: Accufstionem fuppofiti partus nulls teme’

soris prafeviptione depelli, fed Antonius Matchzid) ejosque difcipu-

lus Wiflenbachius ¢) putant refpici 3 JCro *d quinguennii pras-

fcriptionem, qua aduleerii accufatio depelfitur, ue fenfus fic: fi

mulier adulterium commiferit & partum {uppofuerit, quamvis -

adulterii accufatio quingquennio perimatur, non tamen {uppo-
fiti partus, eam enim durare annos viginti;  Juvat hanc Mat-
thei explicationem, quod in fupra /) receniita Diocletiani &
Maximiani conftitutione etiam querela falfi non dicatur exclu-
di temporali praferiprione, quam tamen iidem Imperatores ftatim
fubjiciunt excludi exceptione viginti annorum, ut adeo fiylo
juris Romaniin materia criminum per temporalem pre feripiio-
nem videarur tale rempusintelligi, quod vicennio minuseft.
D1 1p ad T Onmion da ot Byieid, {, 3, Ao Carbon. edidds ¢) add.L
19.§.1: d) de Crim. ad lsb. 4 8. 152, 2, €2, o P10, ET 16194 €. 44 7 3
¢) ad [f de adale. thoge ) §.9.

§.20. Addo,inquirendum effe,annon crimen fuppofiti
partus debeat referri ad delicta,que traéiv temporis continuan-
tur; Nam fane crimen ibi incipit guidem afuppolitione par-
tus, fed faéta femel fuppolitione crimen nendum &ft confum-
mazum, fed continuatur tam div, quam diu fuppofitus habetur
aut venditatur pro partu genuino. Hoc paéto eadem ad hanc
Pauli legem effet refponiio, quam fupra4)de apoftafia dedimus,
uteaevadat Pauli fententia. Accnfatia fuppafisi partus,quamdiu pag-
tus fuppofitus vivit, nulla temporis preferiptione depellicur, quoniam
przlcriptio vicennii demum coriputétura confammate delitto,
crimen vero fuppofii partus vivente pirtu fuppofito, nondum
confummatum eft. a) §.15. §. 1L
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§.21. Pergo ad parricidiam, Ethoc deli@um viccanionon
prefcribi communis eft fententia propter doétrinam ejusdem
Pauli 2): Eorum qui parricidis pena teneri poffunt | femper accufationem
permirrﬁalﬂﬂ‘:ntis- Sed hic per 10 femper non intelligi tempus
ultra vicenrium,fed tempus,quinguenniclongius ex loco paral-
lelo Venuleji &) fatis dilucide conftat. “a)Lf. ad L.Pomp. de

parricid. . b) L1z, ff. de SCio Silam. conf. Matrhai &5 Wiffenb. dd, U,

§. 22. Arque hifunt textus, qui Gloflam eamque poftea ni-
mis fupine (ecutos Dodtores deceperunt,ut fiatuerenc dari quz-
dam crimina, qua nec vicennio preferiberentur.  (Provocat
equidem Farinacius ) & ex eo Guozzinus 4), quoad crimen ab-
ortus ad legem Tryphonini ¢) ego tamen ingenue fitcors me
nec perfomnium videre, guale inde extruere velint argumen-
tum.) Q;!ema_dr.nodum autem alias dato uno ablurdo fequun-
tur plura,ita & {emel admifla contra mentem JCrorum Romano.
rum exceptione hac, non potuerunt non Glofie admiratores
plura crimina a regula communi exeipere, que jam fuprad) de-
dimus,quamvisapertum efles, cxceptiones iftas nullo textn niti.
Videbatur enim iftis juris interpretibus inconveniens, apoftafi-
am & parricidium omni prelcriptione indigna judicare, here-
fin vero, blasphemiam, fimoniam, lefz mwajefkadis crimen alfiffi-
nium & falfationem moner® {ub regula velle comprehendere,
cum tamen hecdelifls, {i non masjora priorvibus,cérte tamen iis
pullo modo videantur effe poftponenda.

a)d g.roin 29, b)deap.zn7g. ¢)lCicerogg. [Fdepanis, . d)§.3.

§.23. Sed urgent ramen Doélores ifti pro fua fententis,quod
Diocietianus in conftitutione foa 4) prefcriptione vicennii
quzdam crimina innuat effe excepta per particulam fire, que
fententia falfa effer, fi non concederetur, in quaedam criming
ultravicennivm inguiri pofle. Verum Blvaresefti Poterant
per nos Dodlores etiam provocare ad'textum Marciani, ibidem
fupra a nobis exhibitum , ubi Marcianus etiam expreffe sfferir,
viginti annorum prafcriptionem locum habere, /i non wlio fis
preferiptio. * Ex his enim locis nequaquam {equitur Diocletia-
num & Marcianum voluiffe: quedam crimina nequidem vicen-
nio preeferibi, fed potius innnere voluerent, nonnulla crimina
minori temporis fpatio excludi;  Clare hanc explicationem

H 3 fuppe-
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fuppeditat Hermogenianus & ipfe (upra oppofitus.  Hic enim
a preefcriptione vicennali non excipit caufas, mzjus tempus de-
fiderantes, fed caulus, in quibtis minora tempors [ervari fpecialiter
conflisusun eft. a)vid. § 9. i
g 24 lgitur ordo poftulac, ut nunc & de his differamus,
non fule, fed quantum ad fcopum noftrum conducit, Condu-
cit vero quam maxime, utde criminibus,ad L. Juliam de ad olee-
giis pertinentibus, difpiciamus &), De his diftinéte Ulpianus#)
differit: Quinguennium obfervari legislator voluit, fi reovel ree fluprum,
adulterium vel lenocimium objiciatyr. Duid ergo fi aliud crimen fit, guod
objiciaturyquodex lege Julia defiendity ut funt : qui domum fuam flupri cau-
[ prebuerunt & alii fimiles? € melius eft dicere,omnibus admiflis ex lege Ju-
lia defeendentibus quinguennium ¢ffe prafiitutum. Regulam vidimusex
Ulpiano, jam liceat {eorfum de fingulis criminibus disquirere
eademque, quomodo applicari poflintad regulam, dicere.
a) de reliquis criminibi, qua tempore vicennio mnors preferibuntur, vide
Farinacium,Guazzin, Lawterh dd ll.  £)1.29.§ 6.ad ! Ful. de adult.
§ 25. Ac fluprum quidem qQuod attineg,nullum eft dubium,
{peétare idad legem Juliam & expreflc legiglatorem voluifie,
quod przfcriptio quinquennii in €0 locum habere debeat.
nid vero fit ftuprum, lubet exponere verbis Antonii Matthei
a): Stuprum, inquit, i fpecieita dictum quidam definiunt sllrcitam virginis
deflorationem,  Etboc imperite, quis £30m nefeit fluprum commitls etiam
cum puero & vidua? quisnefirt effe wirgines nonnublas, quarum tamen deflo-
ratio extra penan logis fie? Igicur ita dilum oportuit: [luprum eff corrue
ptio pueri dit vidue aut virginis bonefle b). Sed de pueri flupro, gued fre-
wentivs hodie fodomiam & fodamiticum feelus appellamus , [equents capits
S aBabitur. Ex didlis fua fponee fequetur, etiam ex hypothefi
Romanorum & ex mente legis Julie, Ruprum pueri, quod Mo-
defkinus ¢) {ub ftupri voce comprehendi ait, & Tribonianus di-
&alege Julia prohibitum effe docet d), quinquennio prefcribi.
Unde mirandum,quid cidem Antonio Matthzi venerit in mene-
tem, ut in capite fequenti ) fequentia fcriberet: Tempus bujus
AcCufationis, fcilicet de crimine {odomie, qued artmer, vigints anne-
rum cffe puto: Neque enim lex Julia, cum fiupro accufando g.-m:.;mem:jym
prefinivit ;. de Venere monfirofa fenfiffe videtur.  Et cum incefius wque ad
snmsms vicefimum accufari poffic, abfurdum foret , non idem obuinere sn flagi-
e
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tio graviore. Quomodo enim legem Juliam de Rupro loquen-
tem de Venere monftrofa non fenfifle afferere potuit Matthei,
guumin verbis modo datis fubvoce Rupri etiam corruptionem
ueri comprehendi reéte docuerit.  Nifi forte dicere velis in
doco poftericri Matthzum refpexifie magis ad reliquas fodo-
mie [pecies, precipue ad illam nefandam libidinem, quz cum
brutis exercetur; quas fub voce ftupri in lege Julia inclufas fu-
iffe non porerit probabiliter defendi, quo tamen pa&o inqui-
rendum foret, an hee crimina nobis quidem Chriftianis nefan-
da a Romanis plane pro criminibus fuerint habita, & fi id fatum
fuerit, an non forte alio legis Juliz capite ea fuerint prohibiza,
Alterum autem Mutthei argumentum ab inceftu defumtum ad
fodomiam nihil irmiinfert. Rationem quippedifparitatis mox
dabimus. A)de crimin (i6.48.¢it.3.¢.5.m 2, b) L inter liberas 6,
ot foadl Jul de adult, @ inter fuprum o1, |f. de V.S.§. item lex Fubia
de adule Infi depubl. Jud €)1 34. 8.1 fF 2d L, Jul. de adult. d)d,
§ item lex Fulia de publ, Jud, conf. Briflon. adl. Jul, de aduls,p. m. 30,

Ed Heidels, e)d.be. 6, m ale,

§.26. Pergimus ad adulierium, Et hoc quinguennio pré-
fcribi Ulpianus docet fed ex aliis textibus hzc doétrina ita fup-
pleri debee s) quod accufatio aduleerii tollatur vel quinquennio
continuo ex die admifli criminis computando vel utili femefiri,
Adultero accufando quinquennium przfixum eft sdulters fex
menles utiles a die divortii, gui tamen & ipfi ita compuzari de-
bent,ne excedant,quinguennium continuvm #). Ex menfibusil-
lisfex duo primi,id eft fexaginta dies vtiles dentur marito ad ac-
cufandum jure mariti, id e, ut preferatur aliis & accufer fine in-
fcriptione, nectimear calumni® peenam, fi crimen non proba-

Yerit ¢). a)ved Wiffinb ad Pand, tit. ad L Jul. de adult,sh 24, §)d ],

marits 29. S, fox menfium & [aq. L. quinguennsum 31, ff eod 15,65 328.C. eod,
h1.§. aceufationem [f ad SCrum Turpsll,  ¢) 16,1 quamvis 3o ver( inpri-
mis C, deadult. b 1. §. quaercharur ff. eod. I, auxshum 35. 8, 1. f, de minor,
§.27. Etitaquidem diftinguebatur fecundum jura digefto-
rum. Ceteruym jure noviori folam quinguennii prafcriptio-
nemobfervari ex Bachovio & Treutelero obfervat Lauterb, £).
Anvero hxc fenzentia firmiter ex e2, quaadducitur, Diocletia-
nis) lege probetur, valde dubito: Dicunt enim Imperatores,
quod
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qm)d in quaflione adulterii prifei juris ambages debeant removeri €8 abolice
‘r-r.cﬁ-r:'l,w.-ar;.c: pracer :'_;,ru'_mi uenNiL LeEpo ris &5 t’m‘-mnjr', quod mas
yito abjictttir, EXceprioneims, Hic :gieur (sb voce prefcriprionis, in-
gelligitur cxcfpzlc.-ﬂat}ntur_que, qi_.f_:-_(i pretei gxoepuanem le-
nocinii & prefcriptioms quinguenniiali@ exceptionzsnon de.
beant habere locum. aemadmodum vero & jure Pandedia.
rum principaliter prefcriptio quinquennii, ut modo vidinus,
artendebatur, neque tamen propterca prefcriptio femeftrisaut
{exaginta dierum excludebatur, ita quoque pufles dicere, Dio-
cletianum in fua confticutione fub prefcriptione quinquennt
eriam femefirem & {exaginta dierum tanquein priori (ubordi-
natr.s.{'ubintcllex':ﬁc, aliasque {altem exceptiones voluiile exclu-
dere. Quasvero? Hoc egojam quidem non definiam ¢) cum
1de obfeurus, ut ejus fententiam vix pofhis intellige-
holia Gothofredi & commentationem Glafle & fex
{ummaria a Gloffatoribus conftitutioni prefixanon fuperficario
fludio prrlti'&w.‘i- a)d, difp.th.is. b)l.28.Ciad L Jul, de adule,
¢) conf interim Ant, Matth, de r.'i"f.c'.‘.! Lgbetit.3 ¢ 4.9, 15, .

§ 28 Que vero de quinguennali adalterii & fupri pre-
fcriptione dicta funt, duplici modo limitantur. Nam inceftum,
quicum adulterio conjunctus eft, praicriptione quingue gnno-
rum non excludi, docet Ulpianusa), idemque4), unacom Mat-
ciano ¢) inculeat eos; qui per vim fluprum intulering (ine pre-
fcriptione temporis s}cc'-@{'ari poilc : -cum raprus aut ftups vio-
lenti crimen legis (ulie de adulteriis poteftatein excedat, &ad
legem Juliaro de 1o pertineat. Utinam vero& Ulpianus prime
1‘,{5-.‘uatiowisdt‘- inceftu cum adulterio conjunélo rztionem de-
diflet.  Jam ﬁfc::ta"’\_llpﬁ-';ﬂ_n filet & (_-}:;_:h{l!"r{:-.h':'.: & Glofla (que
n,:?'l‘-r:,ﬂ&-."'i.!_'.'ll annoter, vt {epius #hias, Ak hic inepte fibi leru-
pulum movet: an, xiuz:nud_r_:-,m‘-m.rs m_c'filu.s adulterio junctus
ng‘.;;‘.:;ﬂr_mcrr. quinguennunon admitgic,ita nec admiteat ean-
dem sdulterium ince Goi junétum.. Quzftio Domitiana quam
ramen.dubitanzer & cum met Glofla adhibita .prrticula forre
offirmat.  INongamen Gilet Briffonius ), quia tcil. e lege lu-
lia non coercetur. Demonitrabimus hanc rationem paulo poft,

a)l 39 §.5edeadule, ) L. 29, §.fin.eod, €)1 5.infin, ad L, July de vs
publi- @) traét. ad L, Ful, deadulesp. vzt
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§ 20. De lenocinio, quod & ipfum Ulpianus quinquennio
prefcribi docert, nihil nunc, quod f{peciatim notari mereatur,
‘occurrit. 1d magis notabile, quod przter hxe tria frupri, adul -
terii & lenocinii crimina Ulpianus sflerat,omniareliqua deliéta
ex lege Julia defcendentia quinquennio prefcribi. Quzxres e«
nim non {ine ratione, quenam fint ifta reliqua crimina,  Exem.
plum quidem {uppedicat Ulpianus ipfe 4z ¢, qui domum fiv.em fluprs
caufa prabuit, quod capue legis Juliz fic effere Papinianus «); Qui
domum fiam , ut fluprum adulteriumve cumn alicna matrifamilias vel cum
mafinlo fieret, feicns prebuerit, cufuscungue fic conditionis, quaff adulter pu-
witur. Sed preter hoc etiam ad alia capits Ulpianus relpexit,
quia provocat ad calus alies fimiles, lndicat hec Triphonius b),
docens, legem Juliam pro adulterio etiam puniviflz, f adulreris
damnatam [iiens quis uxorem duxerit, & €um, qu: pro comperto flupro, h,
e. ne deprehenfosinadulterio ftuprove prodat, precium acceperir :
Et de his cafibus Ulpianum Glofla, eamque forte fecutus Briflo-
nius¢)exponunt.
a)l 8 [F ad L, Jul. de adule, ad cujus explicationem facit Ly & 10, [reod,
b)1 37. 8.1 verfic Dixiff.deminor. c¢) ad L Ful de adule.p,m. 107,
§ 30. Jam quid desncefudicemus? Annon& ad hunc Ul-
pianus in verbis: & ali fimiles, refpexit? Ita [enferunt Farina.
cius2) & Guazzinus 4), quiinter crimina,lege Julia de aduleeriis
coercita, etiam inceftum recenfent. Facit pro hac fententia,
quod non folum communiter Do&ores in expalitione tituli di-
geftorum ad legem Juliam de adulteriis fimul explicent ince-
ftum,fed quod Ludwell¢) afferat,lege Julia de adulteriisomnem
illicitum cottum coerceri, qui legibus prohibetur & punicur;
item Schuzius 4) profiteatur: legeJulia agi de omnibus deliélis
carnis. Quidquod nullum ampliusappareat remanere dubium,
cum inceftus vel fluprivel aduleerii (pecies effe videatur.  Pro
ftupro facit,quod Schardius ¢) fcribic: Stuprum dividiturin fta-
prum fpecificum, adulterium & mc_eﬁu_m. Pro adulterio vi-
deatur pugnare Huberus f), dum ait: inceftum five per ftu-
prum five per matrimonium admiffum pcena adulterii affici.
Ad.gro.nig, b)ddef 2 c2n46. c)Exercul, ad Inflie, ¢h. 4.
d) in compend. jurisad L, Ful, de adult mit, r_}'.m Lexico Juris voce
Lupram, f) in pofit. ad Inflsz, de publ, .ir.fd.-:. pofit 3z .
< 3
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§.31. Sed quemadmodum comnunis error slias non facit
jus, ita nos non patiemur nobis hic impor i autoritatibus Doéto-
rum, fundamento legum vel rationum deftitutis. Nam quas
leges adducit #) Schardius, probant faltem ftuprum in lata ac-
ceptione comprehendere adulterium, De inceftu nihil pro-
bant. Quod vero Huberus dicebat, inceftum ut adulrerium
puniri, id quoad inceftum, qui per matrimonium fit, ex textu
quidem Papiniani 4), ad quem provocat, etiam non probatur; &
contrarium verius effe patebit ex mox dicendis, bt quid ver-
bis opus eft? Sane nihil apertius noteft effe affaro Ulpiani alio:
¢) Incefln, inquit, w Papintanus refpondit & eft refiriptum, [Ervorumns tor-
mienta ceflant, quia & lex Fulia ceffat de adulterits.

a) feil.l, inter liberas & L fi adulterinm ff. ad { Ful, deadult,  B)L38 pr.
eod. ¢}l .;j:::’:'q:xsﬁ:'an:'&m.

§ 32 Quz verbs Ulpiani cum perfpicue afferant, legem
Juliam de adulteriis non coercuiflez inceftum, magnus oriebatur
nobis fcrupulus, qui evenerit, ut juris interpretes, ulla deftituti
ratione, contrarium afferere fuerine aufi: Non fine caufa fulpi-
cabamur Gloflam, quz vt fere omnium errorum, inexpofito-
ne juris occurrentium, mater eft (cum JCri antiquiores cceco
impetu expofitionem Glofle,quam magis venerabantur ac leges
ipfas, fuerint fecuti, ex novioribus vero pauci invifam iftam
induftriam, errorescommunes nimium radicatos evellendi ad-
hibeant) ita & hanc erroneam doétorum de incefluopinionem
2 Gloffa originem fumere non videbstur improbabile. Neque
noftra nos fefellit fufpicio: Ita enim ad verba Ulpiani, quibus
afTerebat, ininceftu ceflere legem Juliam de adulteriis, notavie
Gloffi: Hoc eft verum ex capite adulterit, fed tamen inceftus
eftunum ex capitulis ejus. Etne fruftra hanc explicationem a
GloiTa doceri putes, provocat infuper ad Tryphoninum«),acfi
fatuat, inceftum alio capite legis Julie prahiberi.  Nobis vero
apud Tryphoninum hujus fententie nec volam nec veftigium
deprehendcrc licuit, ) d.l 27.§ fin de minoribus,

§ 3. Quadii forte proGleilsid afferre velis, totum Ulpia-
pi locum viden fufpe@um, qued filicersfierat: inincefiufer-
voram tormenta ceflire, eaque locum. habere in criminibus a
lege Julia de adulteriis notatis, fatsbimur, non eflg denihilo,quz
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& majori induftria in iis removendis opus
effe, quam in refutandaGloffa. Sane Ciceroin defenfione Mi-
lonis 2) aperte ait: De [firvis nulls qus Uis eft in Dominanm, nifi de inces
alibi 8).  De noflrovum etiam prudentiffimorn
vis in domiinos quari noluiffent, de inceflu
samen &5 conjurationt guse failame confule efty querendum putaverunt. Hic
affine eft, quod Valerius Maximus ¢); narrat: M, Antonium inceflé
reum [uiffe aflum, ayraque in judicio accufatores fervim in gusflione perfives
pantiffime p.e:ﬁrff.ejﬁ, quod ab eoycum ad fluprum iret, laternam prelatameon:
renderent, Bt huc etiam forte refpexit Livius, dum Minutian Ve«
fialer: intefis accufaram decreto pontificum jujfan effe facris abflinere familss
amque in poreflare babere docet, boc eff, ut Wilhelmus Godolevzus
d) notat, ne fervos manumitteret, cum pontifices eos ad confitendam verita
1em LormEntis ¢ogi polentes metuerent, ne Minutia [érvos, a quisbus prodi pos-
[fetymanumitteret. Jam quod legem Juliam de adulteriis attinet,
Ammianus Marcellinus ¢) memorat, in flupri queflione mancipia iz
Dowmini caput torqueri vetuiffe clementiffimas leges.
a) pum. 554 Seél. 22. b) in partitionibus. ) lib. 6.cap 8. bifit.  d) i
wot. add. | Liviip.m.153.  €) Hifl. lib.2§ p.m 391
§.34. Sed defendi poterit Ulpianus ab iis obje&ionibus.
Nam ad ea, que de inceftu allata funt, refpondebimus, diftin-
guenda efletempora. Antelegem Juliaminceftus caufa fervos
in Domini caput queftioni fuifle {ubjcétos; eoque locum Cice-
rouis & exempla Valerit & Livii effe referenda. At legem Ju-
liam in adulterii caufa fervorum adverfus dominos queltionem
introduxifle, & itaincefius crimen, quod ea lege comprehen-
ue legis feveritate evolafles), Vel et-

{um non erat, ex ea quog i 5
e legem Juliam etfide adulterio aut ftupro

jam dici poteft: ante icg iu fup
ageretur,{zrvos non {olere in Dominosaudiri,fed neque (idein-
ceftu,nifi publica facra ceremonizque violatz dicerer tur, ut in
Antonio &in Clodio. Nam quod alio loco Valeriusé)ait: M.
Antonigm incefti hujus poftulatum effeapud L. Cailinm Przto-
rem, hoc manifefte s ndicat tum fuifle poftulatum, cumrogante
Sexto Peducio Tribuno plebis creatus eft Pretor L. Caffius, ut
poft L, Metellum Pontificem Maximum de incefiu cum veftali-

bus Licinie & Martiac) recognofceret. Porro Auguftum que-

fionem de Serviaadmififfein zdulterioin inceftu,cui nihilsliud
12 coniun-

hic objici poffunt,

Lowiinum inflitstis , que cum de fery
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conjunétum eft, non admififie, nonquod adulterium fit gravius
crimen, fed quia eale deliétum vix fine fervorum minifterio
committitur: inceftum, ut foli {int, qui natura conjunéi funt,
nemo prefumferit 4. Igitur fecundum hanc refponfionem in
allatis exemplisinceftus fumeretur de concubito cum perfonis
DEO dicatis, de quo jam non quzrimus, nec de eo Ulpianus lo-
quitur. Cazrerum quod locum Ciceronis & exemplum Clodii
attinet, pofles etiam dicere. Ciceronem perinceftum ibidem
ipfum adulterium intelligere. Quemadmodum etiam in latis-
fima fignificatione inceftus dicitur crimen, quod committitur
cum ea, cum qua illicitum alioqui matrimonium foiffer, Ira
notum eft, Ciceronem vocibus inceftus, aduirerii & Rupri uti
promifcuee). Conftat autem Clodio prateralia criminaetiam
adalterium fuiffe objeétum f). Arque hanc refponfionem vi-
deo etiam placere Tabori g), ac, quem hic citar, Cujacio.

,a) Briffon ad L. Ful. deadule, p.m. 134, ) 1lib,3.¢ 7.exempl 9, ¢) conf,
Freinshem fupplem. in Liv, 1ib. 63. ¢.5 [qq. d) vid. Erod.rer Judic,
lib. 8. titsz.c.7. €)vid. Schardii Lexic. Juris voce Inceflus,  f ) conf,
Arod, d | ib,6.tit, 1. 6,32, g)de tortura ¢.5.,§, 22,

§.35. Quod autem Ammianus Marcellinus sit, in ftupri
queftione leges noluifle fervos in caput Domini torqueri adeo
Ulpiano non contradicit, ut potius cum eo amice confpiret,
Caoncedit Ulpianus in crimine adulterii fervum torqueri, negat
id Marcellinus incrimine ftupri. Utrumque reéte. Utramque
enim fententiam inculcat Papinianus 4), ut adeo & fecundum
hanc diftinétionem intelligi debeant conftitutio Severi srque
Antonini §), & doélrina Maiciani¢), quamvis alias lex Julia ftu-
pri ac adulterii voce promifcue utatur 7). Nec igitur opus ha-
bemus, Ammianum cum /Erodio ¢) exponere detemporibus
ante legem Juliam, aut Friderici Lindenbrogii cenfuram no-
ftram facere ad Ammiani [ententiam illud notantis /). Mirum
hoc quidem & verbalegis expreffe alind Ratvunt g). Sed cum
Ammiano facit Tullius in oratione pro Milone: Defervis nulla
lege quzftio eftin Dominum nifide inceftu: que verbain men-
te habuifle Marcellinum vero fimile eft, :

a)lLaz.pr.& g1 ff dequefl, b)l.1.Cieod. €)lg fFeod. d)1.6.§,
1 ffiad L.Jul, de adule,  €)d 1 g.tita.cap 7, f ) in obfervatione
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ad d, L. 'Marcellini p.m. 181, &) dl.s ff degusf. d, loc, s, C. cod

§.36. Manet igitur verum, quod Ulpianus dixit, inceftum
lege Julianon fuiffe notatum, & exinde jam conftabit etiam, u-
trum inceftus in fe & absque concurfu cum crimine ftupriquin-
quennio aut vicennio prefcribatur? (Eft enim inceftus conjun-
&io illegitima cum perfonis, que vel ratione confanguinitatis
vel affinitatis ratione {unt prohibitz, faéla vel affectione conju-
goli velabsque ea.) Farinacius 4), & ex eo Guszzinus 4), ince-
ftum folum absque adulterio quinquennio preicribi afferunt,
quoniam nimirum ftatuunt, inceftum lege Julia fuifie prohibi-
tum, iique rationem, cur inceftus cum adulterio conjunétus
vicennio prefcribatur , eam afferunt, quod duplicatum hic fic
deliétum, ex qua fententia (equeretur, fi quis v.g. adulterium
commiferit & fuprum, quod & hic vicennium ad prefcriptio-
nem requiratur, quod tamen nolim sfferere.  Verius eft quod
ftaruic Antonius Matthxic) & Decianum defendere narrat Guaz-
zinus 4),acita in praxi Saxonica receptum eft ¢) inceftum etiam
folom vicennio prxfcribi tanquam deliétum a lege Julia alie-
num, & fimul hane rationem genuinam effe, quod adulterium,
cui inceftus conjundltus ef}, non prafcribatur quinquennio.

a)d.g.10.m15.& 19. b)d. defenf 2.c.2,m.40, c)decrim. lib 48, tit, 3.
6 nult, d)dl n48. e)yvid Carpz, Prax, Crim, q.141.8.49. &
quos citat. Lauterb, d difp. b, i5.infin,

§.37. JureEleétoral Saxonico praflcriptio quinquenniiin
adulterio duplicato locum non habet 4), fed tunc ad vicenna-
lemrecurrendum ). An vero etiam refpeélu fimplicis adulte-
rii hoc jure quinquennale tempus sbrogatum fit,oiim Doétores
& judicia Saxonica diflenferunt, quibusdam conftitutionem E-
le¢toralem etiamad adulterium fimplex extendere volentibuse),
Sed poftquam Sereniffimus in noviffimis deciflionibus 4), iftam
litem fuftulit & fententism Dominorum Scabinorum jam ante
firmioribus rationibus nixam confirmavit, prefcriptionem quine.
quennalem in fimplici adulterio admittentium, a prolixiori hu-
jus queftionis difcepratione tanquam fruftranea meriro abftine.
mus. a) propter Conflit. 14, Part 4. b) Wefenb. in addit. ad Schneide-

win Infl, de ufuc tit. de Spec, prafiript. n.50.  ¢yvid Finckelthuf obf. 6,
Lauterb d.difp. th.at, Da.Schilter. ad ff. ad L Jul. de adult.Exerc.49 th 89,

d) decif’ 4. 13 §. 38,
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§.18. C
pum vicenn
tio reddi nequit a)s

~af vero legislatores Romani preferiptorum crimi-
ale tempus preefinivering, ad e {peétat, quornin ra-
ldem fenticndum e{Te arbitror, cur brevi-
us tempus criminibus lege Julia notatis conceflerint.  Pofles es
uidem ex iisdem, que {uprab) difleruimis, ficinferre: Si pro-
bationis difficultesin criminibus generale preferiptionis crimi-
nalis fundamentum eft, fua fponte videtur fluere, citius vicens
nio abfolvi debere prefcriptione incjusmodi deliétis clande-
finis, in quibus major probandi difficultas dc.pmhend';tur, citi-
usque pmh:.f_u‘ni media evenefcunt.  Ac videtur preterea hec
ratic oppolite convenire non faltem adulcerio & ftupro,utpore
que fepiffime, G non femper, remotis perpeirantur arbieris, &
difficillime, utex prec&-i‘l'u criminali notum efl, probantur, fed
& peculatui, qui &ipfe quinquennio prafcribitbire), nam & hic
quafi {pecies furt eft,adeoque clandeftinicstem prefuppotitd).
Yuin & spplicari poterit -fka ratio ad accufstionem ex Senatus
Confulto Silaniano de apertis tabulis, cui etiam quingquenninm
ati clanculum fieri

prefinitum eft ¢), anoniam aperturd teftame
potﬂﬂ'. a) vid. Lawterb. d difp.th. 14 bY§¢ )7 ad L. Juls
d)arg.l 1.4 pr.ff eod. ¢) | 13 ad SCiuz Stlaniantion.

necilat.

g.59. Quodfi tamen penitius paulo rem perpendas, ratio
ifts induoln inquibusdam criminibus quinquennii pro genuina
vix haberi poterit. Quippejam fupra ) affirmavimus, prefcris
ptionem vicennziem euam in criminibus occultis locum habe-
re. Negueprzterca illud urgebo, quod pleraque delitta reli-
qua, preprimis que ex premeditata proereli oriuntur, clam
committantur, quodgue sdulterinin & Guprom aliguando fatis
sperte patrentur, adeogque (ecundum opintonem iftam feque-
yetur, in deliétis etiam reliquis clanculum commiflis prefcripti-
onecin quinguennaler, 4 adulterio vero & fiupro quandogue
vicennalem prelcriptionem locum inventuram, quod abfur:
dum. Sine qm:mlﬁen::mscani's_:hun'. Silanianum concernit, €t
{i aperura ceftamenti clam fiat, powrictamen,quunimn eit deli-
Sumn faéti permanentis, facilz probari. Et non folum ille pu-
nitar SCro, qui gabulas aperiit, fed & qui hereditatis aditione,
que faéto faris confpicuo coutingit, notam ejusincursit$). Por-

ro fi peculatus fen furtum pecunie publice ob clandeftinitatem
pre-
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DE PRASCRIPTIONE BIGAMIZA. I

refcriberetur quinguennio,curnon & furtum reram privata-
rum, COjus contrarium tamen etiam adftruximus fuperius o),
Denique fi sdulterio quinguennium ex ifta ratione effet prafi-
nitum, multo magis inceftus, qui difficilius probatur 4), quin-
quennio foret excludendus, neque conjunttus cum adulterio
hoc crimen perpetuaret.
2) 6.4, b)l.3 8.2 ad $Ce, Silan,  €)$.13. d) vid. §. 35.

§ 40. Reftat, ut videamus, quid epererar preeferiptio crimi-
num? Liberat videlicer delinquentes pleniffime tam ab accu-
fatione, quam ab inquifitione judicis quod pofterius prolixius
deduxit Lauterbach 4), in tantum ut ipfe Farinacius §) aflerat,
judicem, qui peft lapfum prefixitemporis prafcribentem con-
deinnat, non tantum male & inique agere, fed & ultimo fuppli-
cio pleétendum effe, f fcilicet eodem affecerit precferiptioneli-
beratum. Q) difp.th 1. &'24. b)d q.10n.2

§.41. In eo autem non conveniunt Doétores: Utrum ju-
dex, fi reus non comparuerit, aut exceptionem pre{criptionis
non oppofuerit, eam ex officio fupplere tencatur, Faricacius #)
plures alios fecutus putat;hoc incerefle inter eum, qui non deli-
quit, & illum, qui prafcriptione liberatuseft, quodille abfens &
contumax non poflit condemnari, hic poffit,ut & ifte, qui exce-
ptionem prefcriptionis non oppofuit. Contrariam fententiam
veriorem efle dicit Guazzinus 4), cujus opinioni & nos accedi-
mus ¢), tanquam argumentis legum4) magis convenienti & aSe-
ren. Saxonix Eleétore approbatz ¢). a)d.q 10.35.f39. &)

defenf. 26,2, n,14.fegq.  ¢)cum Launterb, d.th. 25, Carpz.p. 1. Conft 25.
def 3. € Prax, Crim. q 141 w36, d)arg l.1, g generabier i de legas
prafland 1.8 depubl inremadl junil.liy. de pon. L1, 18,5, 9. de qusfes
&5 | 6. deappellat,  €) d.part.1. conf) 25. Carpz.dd. I, e

§.42. Etfi itague praferiptio criminum ab omni inguifi-
Gone & accufatione liberet , non tamen liberara peena dirscto,
quod jam fupra 4) cftendimus, Dicimus direfto. Nam percon-
fequentism etiam quis liberatur a paena, guatenus in delidtum
non ampﬁigts iﬂqﬁititu I I.‘"{ ita imctiigo Lazetcrbac'hinm b},dllm
ait: elaplo legitimo prafecriptionistem pore;reosab omni peena
liberari, & Carpzovium ¢) tredentem: adulterii reum prelcri-
prione quinguenniinon {olumab ordinario fupplicio, fed & ab

eXLra-
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- DE
extraordinaria poena liberari. NamipfeLauterbachiusd) fate-
tur, hanc prefcriptionem effe faltemepeenarum inferendarum,

non impofitarum, & Carpzovius ¢) ftatuir, non oolle allegari
czfcriptionem, fi accufator ante preferiptionem completam
libellum accufationis porrexerit, aut Magiftratus ex officioin-
quifitionem formaverit. Tunc enimin criminalibus dici pre-
fcriptionem interruptam,idque ex communi Do&orum fenten-
tia extcnditf'.n'inacius ), etiamfi nuila ciratio firemifls, ineo e-
pimincet civiles & criminales aétiones efle differentiam,de quo
tamen non fine ratione quis adhuc dubitare poilet, preprimis

) contrariam fententiam dicat effe magis com-

cum Guazzinus g) con ] 2
munem. Multo magis vero procedetifta fententis, fireus jam

fuerit condemnatus, & poftea aufugerit, aut contra abfentem
‘inquifitio fuerit inflitata, isque propter contd sciam fuerit
prull:rip'i'ds b). a)f 4.infin, & §.6 b)th 24, ¢) Prax.Crim,
g.59 M7+ d) th. 26, €) qu.i4t. B33 f)d.qonig g d, def. 2,
ez mg1s  b) Farinacins & Carpz.dd /8
. Quid fi vero delinquens fatim deliéto commiflo
fuga fibi confuluerit, & magiftratus durante vicennioinquifitio-
nem non formaverit? Ettunc preterlaplo vicennio reum ni-
hilominus condemnari pofle cum Carpzovio 4) flatuic Lauterb.
agiftratum non ftetic, quod inquifi-

b), quoniam nimicum per M _
tio non fuerit formats, nec reus condemnatus, fed ipfius culpa

& fuga moram invexerit,que a pena ipfum neutiquam liberare

offit ; aliter enim [1 diceretur, ablentibus accafionem preberi
liberrimam peenam effugiendi. Eadem haud dubie ex iftorum
dictorum (ententia applicari d bent ad eam cafum, fiquis fuga
{ibi ab initio confulens poft vicenninm 2 concive accufetur.
Nobis autem concedenda quidem videtur h=zc aflertio ineoca:
fu; fi quiscontra fugientem proceflum, vel inquificorium, vel

' it, quamvis eundem ad {enten-
Etdehoc cafu etiam puto
§eabinorum & Carpzovio addu-
io fueric inftituta,
ovii ejus fententiam non perfuadent. Cum e
fatio & inquifitio inftitui poffir, 0-
rem&

Magi-

accufatorium formare inceper
tiam usque non aerit profecutus.
loqui refponfum Dominorum 3¢ :
&um. Atfi nulla plane acculatio aut inquifit

rationes Carpz
nim ctiam abfente reo accu nqu ;
mnino quod iftam inftitutionem omilerint, per accufaro
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DE' PRAESCRIPTIONE BIGAMIZE. "3

Magiftratum fietic, neque adeo admifla (ententia contraria oc-
calio dabictur liberrima fugientibus, ut peenam evadant,
8)d g.1q1.56, 6)d ihef 26,
§ '44. Exdictisetiamnondifficile erit refpondere ad qua-
ftionem aliam huc {pedtantem. An [cil, rei confeffio prefcri-
tioni fit contraria? hoc eft,an reus, fi poft viginti annos coram
judice [ponte nec tormentis nec fqualore carceris coaétus, nul .
laque promi(lione vel comminatione induétus [pecifice, id eft,
deli®um cam omnibus fuisqualitatibus rotunde, clarg, & con.
ftanter fuerit confeflus, non obfante hacz20. annorum praferi-
ptione puniri poffi. Communiter neganc Doétores queftio-

relsiim nem, etiamfi deli¢tum fit notorium4), quz opinio & nobis arri-
fenten der, non equidem quod fit communis aut ex teftimonio Farina-
 foenit ciiverior (huic enim noninfrequens eft in decifione contro-
G verfiarum, (i rationibus deflicuatur, fequenti formula demon-
Lfa ftrandiuci: twcrede, quiacfl puraveritas,) fed quod prefcriptio ipfo

jure crimen tollat, quorfum fpeétant phrafes, quibus legesin cir-

cumf{cribenda przferiptione utuntur ), quodque omnis con- ¥
troverfia & caulz cognitio fuper crimine quiefcere debeant.
Jam vero etiamfi crimen fit notorium, etiamfi reus id diftinée
confiteatur, caufe cognitione tamen erit opus ¢), unde fruftra
urgent diffentientes 4), quod confeffio fitoptima nobiliffima &
omnium probationum regina, quodque non facile crimen quis
confiteri ducatur, cujusreusnon fi. ' Nam uta pofteriori ratio-
ne incipiamus, continet ea prefumptionem nonjuris ¢), fed ho- .
minis, que hic non confideratur, adeoque falfa eft etiam prior £
affertio, cum itaregula de confeffione vim probationis habente 1
procedattantumincivilibus. Deinde pofito quod & in crimi- g
nalibus confeffio probatio optima, fufficiettamen nobis, quod

probatio hxc caufz cognitionem requirat, quam hic vetant le- l

ges. a) vid, Farinac. d. q.10 n.14. Guazzin d ¢ 2.1 7.2, Carpzov, ‘e
P.1, Conflit, 25, Def. 3. Lauterb. th 26, b)vid fupra§. 6. ¢)l1§.17, :
& 28, deconfef]. d)ap. Lauterb, d th, 26, €) arg.l 1§17, 65 27, 3

§-45. Nequeadeo opus habemusin media fententia B.Lau-
terbachii refugium quexrere, qui in hac opinionum diverfitate
multum prudentis & xquijudicis arbitrio relinquendum & di.
ftinguendum effe purat ), an preter conf;‘{monem aliunde quo-

que
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ae de delicto & ejus qualitatibus certo conftet, an vero nulke
aliz adiint probariones, que religionem judicis {atis infireere
ofint. Priori in cafu haud aberraturum efle judicem, fiincri-
minibus jure naturali prohibitis pofteriorem fequatur fenten-
tiam &), que ftatuit, punire pofie judicem etiam praterlapfo vi-
cennio. Unde etiam judicio Teffauri Senatum Pedemontanum,
qui reum poft 25.annos a notorio, abfolvit hosmicidio, melius
fecifle ¢, fi ipfum in aliquam peenam condemnaffer. Hinc &
Guazzinum addere,tutius 4) effe reo quoad paenam fcil. tempo-
rolem evitandam, fi delitum prefcriptum non fateatur.  Po-
fteriori vero cafu fententi® communi inherendum videri. Eo
magis vero confirmamur, utiftam Lauterbachii diftinélionem
hic non putemus effe neceffariam, quod videmus etiam eadem
abftinuifle Dominos Scabinos in prejudiciis s Carpzovio ¢) re-
cenfitis. &)d th.2. b)arg.li §a7. ff.dequefl. Sed nego bic confes
quentiam, quam ex ifla lege Lautcrbachius pro fua opinione netlere vult,
Taceo, quod illa quidem lex inter crimina jure naturali probibita & alia
omming non diflinguat, ) imo in co potius peceavit ifle Senatws, guod in
erimine boe notorio non ante elapfum tanti temporis [parium proceffam for-
maverit delinguent, velfi bic forte fuga fibi confuluit, guod non faltem in-
guifitionem inflivuerit, vid fupra$.44. . d) fed non flatims quod minu
‘tutum eft in praxi, id quogue minis vernm eri. ¢) Prax. Crim gu. 14t
# 42,65 6y verbis: Benn ihe nun gleich Deffen geftdnbdig, oder mit
Recht tiberfiihret mwerden mdditet.

§.46. Hu przmilis abique ulteriori mora ea , quz hactenus dixi-
mus, ad quaRionem propofitam, quo tempore crimen bigamis prafiriba-
2ur? eruntapplicanda,  Ac quidem initio, X communi interpretum fen-
tentia dicendum videbatur? 1 Nullo sempore praferibs bigamiam, com fu-
pra &) fucrit oftenfum, atrociora quadam delicka eximi a prafcriptione,
Et {ane fiiltam opinionem admittamus, qua inter delidta atrociora refere-
bat etiam crimen fuppofiti partus, fal{z monetz, concuflionis & abortus
&c. nulla ratio afferri poterit,cur non & bigamia eo referenda fic,que iftis
deliis fi non praferri debeat, certe tamen cum iisdem pari paffu ambu-
let. Sed quoniam fimul prolize ibidem 4) oftendimus, iftam fententiam
ex male intelle@is quibusdam juris Jultinianei textibus ortum fumpfiffe,
fublato fundamento ctiam, hac affertio de prafcriptions bigamiz corruss,

4)§.08.fqq ) 5.1 foqTe
§. 476
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DE PRASCRIPTIONE BIGAMIZE,

§. 47. Igitur pergamus ad regulam de preefcriptione criminum, ex
qua forte poterit telfponderi, 1L, Bigamiam prafiribi vicennio, praprimis
com hac aflertio variis {uffulea (it rationibus, Nam (1) bigamia in jure
Juftinianeo nusquam a regula legitur fuiflc excepta, tamdiv autem regu-
lz kandum cft, donee exceptio doceatur.  (2) In diflerratione priori 4)
oftenfum fuit, crimen bigamiz cfle gravius adulterio vulgari, ac ita etiam
appellari diferte in conftitutione Carolina,  Igitur prafcriptio quinquens
nii in adulterio recepta non debet exrendi ad crimen bigamiz cum exce-
ptiones (ot Rrichi juris, adeoque ftriGte explicandz,  (3) Accedit, quod
ipfum jus Romanum adulterium fecundum regulam prafcribi voluerit, fi
concurrat cum bigamia, que non minuos deliGumeft, acinceftus.  (4)In
fpecie, quod jus Saxonicum Ele@orale attinet, idem dicendum erit, quo-
niam hoc etiam adulterium doplicatum-a prafcriptione quinquennali exe-
mit, curnon igitur & bigamia cenferi debeat exemta, cum & hac zque
gravis efle videatur adulterium ac duplicatum,

a) §.56.feqq. b)vid. fupra §.29. & 37.

§. 48, His tamen non obltantibus, regulis bonz interpretationis
nobis convenientior videtur [ententia, 111 Bigamie crimen preferibitnr
quinquennio,ob unicam rationem quam (ufficientewn efle arbitramur, quad
omnia deli®ta y que lege Julia de adulteriis fuerunt vetita, quinquennio
4) in [pecie prafcribantur, adulterium & Ruprum 4).  Jam vero late o-
ftendimus bigamiam ¢x hypothefi juris Romani efle {peciem partim adul-
terii partim ftupri¢), ex hypotheli vero juris moderai 4), elle emper ad-
pleerii fpeciem.  Qua igitur de genere pradicatur praferiptio quinquen-
nii, eadem & de omnibus [peciebus, qua non exprelle funt excepta, qualie
non ¢ft bigamia pradicari debet,

a) vid, fupra §. 35.feqq.  b)vid, §.26.& 27, ) vid, Difp, prio-
rem §.63. feqq.  d) diéla differt. priove §.56 feq4,

§.49. Declaramus vero fententiam noftram, quod quinquenniom
hoc computari debeat non a tempore bigamix contralz, fed a tempore,
quo eodem finita ¢ft, Et enim bigamia cjusmodi deliGtom, quod con-
tinuatur tractu temporis & iterator,  Si enim femel quis conjugi fuperfti-
ti aliam conjugem per conjunctionem carnalem fuperinduxerir, perpetuo-
quamdiu cum hac polteriori manet, bigamia coatinuatur, etiam ¢o tem,
pore, quo non frequentat conjuntionem carnis. = Nam quemadmodum
dominium a pofleflione y polle(lio a retentione corporali quidem incipit
fed nihilominus dominium ctiam fine pofleflione, poficflio fing a&n cot-
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porali continuatur (olo animo; ita & bigamia quidem ad (ui effentiam
conjundionem carnis requirit, qua femel fa&a etiam fine cadem fubfittit,

podG infuper conjunctio carnis a bigamo vel bigama frequentetur,mul-
tiplicatur quoque finon bigamia, certe adulterium bigamicum, Jamautem
fupra 4) oftendimus, in criminibus continuatis & iteratis prafcriptionis
initium currere atempore finiti vel a tempore ultimi delidi. a)§. 15

§.50. Quodfi quras ulterius: quo tempore bigamiz crimen fini-

tum ell¢ cenfeatur? refpondebimus = id variis modis poflec contingere,
1) Morte bigami, 2) morte conjugis prioris, 3) morte conjugis pofte.
rioris, cum qua bigamia fuit commifla, 4) matrimonio cum priore con-
juge julte, hoceft, judicialiter foluto, §) denique ab eo tempore, quo cers
to demonftrare poteft bigamus, fe ab altera conjuge, cum qua bigamiam
commiferat, feria peenitentia du@um revera feparafle.  Ac prioris quis
dem tres modi nullum habebunt dubium, de quarto vero & quinto adhuc

auca moneri debent.

~ § g1, Diximus, bigamiam finiri, (i matrimonium prius judicialiter
frerit folutom.  Finge Cajum dereliquille uxorem fuam & alibi cum Me-
via contraxiflc nuptias,  Odennio elapfo, uxor prior Caji impetrat ajudi-
ce fuo, vt propter malitiofam defertionem & adulteriom bigamicum Ca-
ji abipfo liberctur, & prius iftud matrimonium diffolvatur,  Puto, hica
tempore diffolutionis quinquennium currere, nec poft illud elapfum ad-
verfus Cajum de bigamia inquisd pofle, ctiamfi vivat adhuc ejusprima uxor
etismfi vivat & altera, Quoniam per divortivm ex capite adulterii fol-
vitur non folum vinculom refpedtu innocentis, fed & refpe@u nocentis,
ac huic quoque ad fecunda vota tranfire permittitur 4), Tgitur ab hoc
tempore conjugium illud fecundum Caji non amplius pro bigamia haberi
debet. a) Carpz, Jurispr. Ecelef, |, 2. def 19t

§.g2. Aliam rationem effe puto, fi pars innocens abeque fententia ju-

diciali per folam bigamiam partis nocertis (¢ liberatam forte putans & ipfo
alism conjugem fibi quzrat, Finge: Caja maritum fuum Titium deferic
& Sempronio nubit, cumque hoc per decennium in bigamia vivit, decen-
nio elaplo, Cajus privata autoritate ducit Meviam. Hic Caja prafcriptio-
nem allegare non poterit, etiamfi poft illud primum decennio vitam con-
jugalem adhue per quinquénnium cum Sempronio continuaverit. Nec
obftat, i urgeas, quod ex communi brocardico adulterivm folvat conju-
gium ipfojare, adeoque videatur vincelum inter Cajam & Titium ftatim

¢ffe folutum , poftquam Titius Meviam duxit, quia hoc ipfo Titius etiam
eom-
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commifit adulterium,  Petemus enimhic, ut prius nobis refpondeas, eur
non obftante ifto brocardico Titius a Caja relictus & Meviz fe jungens ad-
plterium & bigamiam cum Mevia incurrat, cum tamen Caja nubendo
Sempronio jam adulterium commiferit,& ita ipfo jure vinculum inter cam
& Titiom fecundum iftud brocardicum videatur efle ruptum. Quamcun-
que refponfionem nobis dederis, eadem etiam utemur adverfus te,
§.§3. Diximus porro, finiri bigamiam, i bigamus fe ab altera conju-
ge, cum qua bigamiam commilcrat, peenitentia dutus revera feparaverit,
vamdiu cnim iRa feparatio non fit, manet & continuatur bigamia, ut
modo declaravimus {olo animo, etiamfi non continuetur conjundlio car-
palis, A fzparatione facta, cam & conjunétio corporis & animi ceflet,
eelTabit etiam bigamia, nonaliter ac pollcflio & dominium deficiunt, i a-
nimo & a&u corporeo eadem derelinguamus,  Voco autem hic (eparatio-
nem realem, quando nop folum conjun&ionem carnis omittit bigamus,

fed & infuper affttionem maritalem deponit,  Praterea &illud noto, in -

dubio prafumtionem effe contra bigamum, quoniam feparatio ifta facta
eft, adeoque a bigamo probari debet.  Probabitur autem v. g, (i bigamus
& altera ejus uxor coram Notario declarent, quod in pofterum a & invi-
cem abftinere ac matrimonium bigamicum pro nullo habere velint, fique
poft hanc delarationem eriam feparatim habitent, ac nulla fufpicione itera-
tz de novo turpis confuetudinis graverntur.

§ 54. At inquies, curnon & inmatrimonioilto fecundo requiris,ut
per fententiam judictalem folutio fiat, fcd bigamo concedis privata autori-
tate feparare, cum tamen in pracedenti cafu afferueris, bigamiam non tol-
li, etiamfi pars innocens privata autoritate aliam duxerit. Sed refponde-
bimus, hic efle difparitatis rationem. Nam prius itud conjugiumnonab
initio erat nullum fed jofke contra&um. At conjugium pofterius bigami-
cam ipfo jure nullum eft,ac propterca declaratione judiciali haud eft opus,
Quod finftes, conjugium, cum marito impotente contraétum, etiam ipfo
jure nullum effe, tamen hic privata autoritate feparationem inftitui non
poffe, fed ex doétrina Carpzovii 4), (ententia judiciali effe opus, eaque non
mmpetrata, abuxore adulterium committ, regeram ['cr!tcn:iam iftam certe
ex hypothefi juris Romani variis rationibus impugnari ; oftendique facile
pofle, uxorem ifftam, fi ante judicialem feparationem fornicetor, pro adul.
tera non efle habendam &), ac praterea quoad mores nolftros Carpzovium
de eo cafii eflt intelligendum, ubi nullitaseft dubia, quz caulz cognitione
habet opus, utrur impotentia mariti fit curabilis, an minus, Tode non
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arbitror, moribus noftris diffolutione judiciali opus efle, fi v. g. de facto
nuptiz com €0, quinqmric_cunucluu elt, fint celebratz, aut fi incefte nu-
ptiz, que & iplz matrimonium nullum reddunt, fuerint contratz¢) (ed
& hic crimen finiri (tatuimus, i partes privata autoritate fe (eparent,

4) Jurispr, Ecclef lib. 2 def 200, b) arg.L13.§. 4. & 6.4d L.Ful. de adult,
Quamvis enim in d 1,13, concedatur mavito, uxorem adulterii accufare
jure extrantiy ramen [i accurate logui voluimus , ifia accufatto jure ex-
tranei falla in hoc cafunon fuit de adulterio, [ed de flupro, quod lege Fu-
lia gquali pana cum adulterio fuit punitum, unde & lex fluprum ac ad-
slrerium promifcue ufurpavit, Quod bodie fecws eft.  c) Facit arg. L.
38.§.6 ffoad L. Jul. de adult,

§. 5§+ Limito vero affertionem meam de prafcriptione quinquen-
nali bigamiz ¢o cafu, ut non procedat de jure Saxonico Eleftorali, i uter-
que fecundas nuptias ineuntium it bigamus; hoc eit; [ alterius uxoris
.maritus cum uxore alterius marici bigamiam contrahat, quia hzcbigamia
et fpecies adulterii duplicati, in quo quinquennii praferiptionem Serenis-
fimus admittere noluit 4). a) vid fupra §.38.

§.56. Reftar, ut paucis re[pondeamus argumeotis, quz pro fecunda
fententia, quod bigamia viceanio prafcribidebea, afferebantur,  Quod
jgitur 1) concernit: bigamiam a regula non effe exceptam, fatemurequi-
dem verbis conceptis injure non haberi, quod bigamia quinquennio pra-

(cribi debeat.  Sed fufficic nobis, quod adulterium a regula exceptom fit,

bigamiz vero fit {pecics adulrerii,
§.57. Et quamvis 2) bigamia gravius deli@um adulterio in confli-

tutione Carolina appelletur, (upra 2) tamen late pxobavimus,intelligi tani-

tum graviflimam fpeciem adulterii, non crimen ab adulterii genere di-,

vetfum, Itaque cum |Ceus velir, omnia deliGta lege Julia notata pra(cri-
bi quinquennio, neque inter vulgaria & atsocia diftioguat , nec noftrum
erit diftinguere, adeoque nos exceptionem a regula ad aliud crimen,quod
lege Julia compreheofum non erat, nequaquam exiendimus, Supra £)
Gmul jam occurrimus exceptioni, fi quis cam diffierentiam inter bigami-
am & deli@a lege Julia vetita afferre velit, quod in his quinquennium fue-
rit prafinitum, tanquam in criminibus occultis, & difficillima probationis,
bigamie crimen contra plerumque contrahi publice & in conipedtu to-
tins ecclefiz , adeoque ceflante ratione quinquennii indulti ceflare etiam
ipfum quinguennium, nam deduximus iftam rationem pro genuina haben-
dam non ¢fl<. a) Dufp. priore §.56 [eqq, &) §.39. 404

§ 18
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DE PRASCRIPTIONE BIGAMIZE. 4o

§.58. Argumentum ab inceffu ad bigamiam admittere non poflu-
mue, tom quoniam inceftus & bigamia funt crimina diverfa, ac propterea
qux de inceftu per modum exceptionis a difpofitione legis Juliz afferun-
tor, ad delitum diverfum extendi non debent, quia exceptio exceptios
nis etiam exceptio eft, adeoque ex adverfariorum fententia {tritijuris, at-

ue extenfionis incapax; tum quia & infuper ca adeft rationis difparicas:
1oceltus in fe diverfum crimen ab adulterio & Rupro erat, lege julia haud
notatum 4): committitur enim & per inceltas nuptias absque adulterio
aut Rupro ). Sed bigamia femper adulterium cftyaut certe (¢x Romani
jurit hypothefi) quandoque fuprum,femperque adeo ad delicta legis Julix
pertinebit, a) fupra §.32. foqq. b) vid §.37.

§.59. 4) Eadem ad quartum argumentum ex conftitutione Eleéto-
rali, qua adulterivm doplicatum a quinquennii prafcriptione removetus,
defumptum refponderi poffunt, [cilicet & hic efle argumentationem a di-
veifis, fi nempe inde ad quamvis bigamaiam velis argumentari 4). Nec
juvabic, fi afferas, bigamiam omnem in €o convenire cum aduleerio dus=
plicato, quod nec hac poffit remitti propter interceflionem conjugis £),
cum in adulterio fimplici intercellio alias admittatur, Nam recurret ca-
dem refponfio, argumentum a diverfis defumi; cum aliud fie remiflio pes-
nw, aliud prafcriptio aba&ione criminali.

a) conf.§ 56,  b) vid difp. prior. th penult, infim,

§.60. Atque haze funt, qua de prafcriptione bigamiz dicenda ha-
buimus. Quodfi rem acu tetigimuy, erit, guod nobis gratulemur, fin mi«
nus, veniam nos impetratusos confidimus, cum neminem Dodtorum no-
bis evolvere, aut invenire ficuesit,qui quaftionem hanc fpinofam traftas-
fet, fi panciffima excipere velis , quz hac de re feripta reliquit Magnificus
Dominus Schilteros , ex cujus perle@ione fatemur nos anfam fumfifie di-
fputationem prafentem confcribendi.  Idem Dn. Schilterus fubjicit poft-
¢a rationes decidendi Dn, Scabinorum Lipfienfium, quasSereniffimo Ele-
&ori dederunt faper refponfo quodam in quo foemina, qua ukravigintd
annos bigamiam ' continuaverat, gladii peenam dictaverant, Uti vero
iftas decidendi rationes paulo proliziores ex Do, Schiltero huc transfcri-
bere nolumus, ita non pigebit tamen ad meliorem d:tarum rationum de-
cidendi intclle@um refponfa illa, ad qua rationes decidendi fe referunt,
a Dn. Schiltero omiifa, nobis vero benevole communicata, coronidis lo-

co apponere,  Primumy conceptom fuit Weillenfellam verfos menfe Jue

- mio 1656, ut ipls Dn, Schiltgrus jam notavit,  Terden €hriffing, Peter €
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ittee, und Georg H. befchuldiget, daf fie Unno 1632, fich mit einander dffents
Tich copuliven lafjen, und ein balb Sfaby eblichen benfammen getvobuet, nad) Bers

iefjung defjen abev ¢ und al8 fich das Weib fhmanger befunden, von 1hram Ehes
manne, welcher damals ju Frepburg im Quartier gelegen, Uitlaub genommen,
unb ju ihren Eltern nad) Kievitfeh gesogen, mit Werjprechen, roenn fie des Kindeg
genefen  und Die &ecf}x{im\c!;m_au:igfbalrrn. wieder ju Formmen, {0 fie aber nidyt
gethan, fonbern hinter ipreg evjien @Ehemannes TWiffen und Willen fich andeviveit
it Peter €, verepliget, und demfelben in Die jtoen und jroanjig Stabr chelich beye
gewobuet, und bat gemeldter 5. nachdem er evfabren, daf fein Werb untervefjen
¢inent andern Manu geheprathet, unangefehen fie thin nadyoeogen, und wieder ju
im begehret, Diefelbe auf Wiederrathen feines Dbrift Yieutenants nidt nicder
Jut fich nefmen wollen, jondern fic endlidh reicroobl jeha ganser Fabre [;w;:mdf?
auch s Pernan in Dex Pfalf mit ciner andern verebliget, weldyes beyde Inquifitl
al$ fic hicrfber pernominen worden, nidyt in Ybrede feon Fnncn.  Ob num wohl
dic €. ibrer Entfdhuldigung vorgenendet, daf fiv anderthalb Jabr von hran

-

¢rften Ehamanne r-_crluum_:‘.unrfru, obne vedhtlidyes Evbantmif and nichet aefidne
big fepn till, daf fie ibr Ebemann Beiffen su ihm Fommen , hrevbey vorgichet, fie
hatte al§ cin juuges aMagolein von 16, Jabhren auj Jurathen ibrer Elrern und
bed Piaveers Peter L. acheprathet, al§ weldhe in denen Gicpaucten geffanden, er
ware nicht mebr am Yeben.  Dieneil fie aber pennod iby Boroeben durdh Jeus
gen nod) fonfien, toie redt, nicht bepbradyt, und nidht ju Bermutben, daf fic von
ihren Eltern oder bem Plarrheren bicvu verfeitet roorden. o erjdeinet hievaus
aud fonfien allentbalben 10 vicel, Daf, toean Inguifitin ihr Befautnip i guten nodhs
mals vichtig nicht thun wilfy 1hy wol befugy e bem Edparfrichrer ju nutergeben
se.1c. o vicl aber George H. belanger, dictoeil fudy derjelbe , nachbem er ers
fabren , daf fein Weib an ibim bridtio worden, bey dem geifihdhen Confiftorio
nicdyt angemeldet , und von perofelben [ofisehlen laffeny fo wird e gefialten as
dyen wady ¢ gwen oder drep Fabr lang mic Landedveriveifung in Eirafe billig ges
nommen. . N, B Aleerum codein direftam M. Julio ejusd. anni. Hat Ehris
ftina Deter €, Witive nunmebr in Gite befannty vag fic damals, als fie Peter &,
gehenratbet, webl gedacht, Dap by erfler Weann, George H. nod) am Leben fon
joiirbe, ingleidben hatten aud) ipre Elrern nicht dafur gebalten, daf v tont fen,
weil fie ju foleher Hegrarh allerdings nicht vathben foollen, un® mentet alluin ipre
damablige Sugend und aroijes Armnth vor, mdem fie ein Magtlein von 14,
Sxabren getoeicn , und mic ipren Kindera in vem KriegsWejen fich niche exnahs
ven Eduncn, nady mebrern Nnubalt der Inquifition-Adien,

Da nun jeit gemeldte Inguifitin auf ibren gethanen Bekantuif jir Geride
freyioillig verharven, ooer beg fonften roie reche fiberwicfen irde, jv midie fie
pon wegen feldyen begangenen und beFandten Eafters dev sivicfachen Ebhe mit dem
S dwerdt vom Eeben juim Tove qejteaft rocrden, und mag obne Jbr. Churinrfil,

Durchl, unfers gnaviaften Hevveny, anadiglie Dewilligung 1hr Mie Stvaje we
e gemildert nody evlaffen werden, 38N, 2B,
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