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' Qui rerum antiquarum Romanarum cognitionem In iuris -
prudentia poftulant , ii praeter cetera et eo argumen -

jfS to vti folent , quod , cum jurisprudentia , qua hodie
vtimur , maximam partem ab illa gente defcendat , ei
tantum Romani adhaereat , ipfaque cum veteri iuris

fcientia ita conueniat , yt fine huius perfe & a notitia hodierni iuris
forma fatis intelligi non pofiic . Quod quanquam non folum pro¬
babile , fed verum etiam et certum eft , tamen nobis videtur et
aliud pro huius fidentiae vtilitate , neceflitateque momentum , et
a contrario quidem , peti pofle . Conflat enim , jurisprudentiae
hodiernae non folum plurimas particulas ex veteri iure Germani¬
co , et Canonico adfiutas , fed multa etiam antiqua iuris ciuilis ca¬
pita per innumeras recentiores leges , quid ? per tam longam quo¬
que haut paucorum fecuiorum confiuetudinem , mutata , et cum
jpfia rei publicae facie fenfim transformata , et ita fere noua fada
efle , vt antiquitatis pene nihil praeter nomen remanferit . Hanc
ipfiam vero ob caufiam fciendum eft , et bene tenendum , quae
fuerint antiqua tempora ^ et quid inter vtraque dificriminis
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intercedat , ne , obfoleta ad recens inuenta applicando , quadrata cura
rotundis mifcere videamur . Exemplum praebebit res iudiciaria .
Etenim etfi , cum ius ciuile in Germania reciperetur , non dubium
eft , quin fimul ex antiquo foro multa in Germaniae iudicia perue -
nerint , tamen haud exigua etiam cx iure Canonico admixta , mul -
to vero plura per diuturnam confuetudinem inuerfa , pleraque
tandem nouis fubinde latis legibus aliter fancita funt , vt , quan -
quam feruatis plerisque nominibus , ipfa tamen hodiernorum iudi -
ciorum forma , vti neminem latet , a veteri antiqua Romana toto
coelo diftet . Vnde , fi quis ea , quae de antiquis praetoribus ,
iudicibus , in ius vocatione , adionis editione , fententiae latione ,
reliquis , in Iure ciuili fancita funt , et nonnifi ex antiqua harum
rerum natura intelligi queunt , ad hodierna iudicia applicare velit,
nae is rem peruerfam adurus Ut . Sed quomodo de his , quae ex
iure ciuili hodie adhuc adhiberi queunt , iudicare po / Tumus , ni /i
rerum antiquarum formam , et ea , quae legibus i /lis occa /ionem et
caufam dederunt , exade fciamus ? Alias profedo in tenebris erra¬
bimus , et ea , quae antiquae tantum rationi conueniunt , ab his ,
quae et nunc vfui ede poflunt , difcernere prohibemur . Haec no¬
bis magnam vim habere videntur in dodrina de litis conteftatione ,
cuius etfi nomen , originem e foro Romano ducens , nunc quo¬
que feruatur , res ipfa tamen admodum diuerfa eft . Quapropter
ii maximopere errare videntur , qui , aut ipfi decepti , aut aliquam
iuris ciuilis peritiam oftendere conati , quicquid in eo de litis con -
teftatione obiter forte legerunt , ea in orandis caufis vbique euo -
fliunt , et noftris iudiciis , omni quanquam eorum forma et natu¬
ra repugnante , quafi inuitis obtrudunt . Cui rei , vt , quantum
fieri poteft , obuiam eatur , conftituimus , de litis conteftatione ,
qualis iure veteri fuit , quaedam dicere , oftendereque , quantum
ab hodierna diftet , et quid itaque fit , quod de illa iancitum , ad
hanc applicari vel non applicari poftit .
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