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§• 3 6 9- T D autem , quod in con-

non folvi, Ji femel valide contrac¬
tus confummatujque fuerat , etfi ad¬
ulterium intervenerit ( a ).

(O Mattii. XIX. f. 5. Et quidem novimus
illas generatim latas fandtiones, quicunque di¬
miferit uxorem fttam , & aliam duxerit, adulte¬

rium committit fitper eam , &, fi uxor dimiferit

virum fuum, & alii nupferit , moechatur. Mare.X. f. xi. 12. OMNIS , qui dimittit uxorem
fuam , & alteram ducit , mcechatur, & qui di-

mijjiim a viro ducit, moechatur. Luc. XVI. f. 18.Quapropter etiam Apoftolus I. ad Cor. VII. f.io.
ait : iis autem, qui matrimonio junSii funt, pree-
cipio , non ego , fed Dominus , uxorem a viro non

di f edere : quod fi difcefjerit , manere innuptam , aut

viro fuo reconciliari. Leguntur quidem apud S.Matthaeum cap. V. f. 9. Omnis , qui dimiferit
uxorem fuam , EXCEPTA FORNICATIONIS
CAUSA, facit eam moechari: & , qui dimijfam
duxerit , adulterat., dico vobis , quia quicunque

dimiferit uxorem fuam NISI OB FORNICA¬TIONEM , & aliam duxerit , moechatur. Verum
Cornelius a Lapide provocat ad interpretationem

lare e/?, notabis : fcilicet eundem
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346 ProbationesSS. patrum, haec verba Chrifti ita intelligen-
tium , ut , quicumqueuxorem dimijerit , niji ob
fornicationem , & aliam duxerit, moachetur tum
dimittendo uxorem , tum aliam ducendo ; hoc efi
bis moachetur , adeoque etfi non moechetur is,
qui uxorem dimittit ob fornicationem , moecha¬
retur tamen ille, qui uxore ob fornicationem a
fc quo ad thorum & menfam dimifia, aliam
duceret. Ceterum ad conc. Trid. feff. XXIV.
canonem 7. de facr. matrimonii hifce concep¬
tum verbis: bi quis dixerit ecclefiam errare cum
docuit & docet , juxta evangelicam & apofiolicam
doSrinam , propter adulterium alterius conjugum
matrimonii vinculum non pojje dijjblvi ,.... anathe¬
ma fit , juvat audire celebrem de re facramen-
taria fcriptorem do&orem Sorbonicum ordinis
Praedicatorum Hyacintum Drouvenium , qui
ita difierit : ” Quamquam Graeci & orien-
,, tales culpabiles funt, reveraque a Latinis fac-
„ pe fuerint reprehenfi; non ideo tamen hacre-
,, tici funt dicendi , quia non eos concilium
„ Tridentinum anathemate ferit, fed Lutheranos
„ & Calviniftas Romanae ecclefiae calumniato-
,, res; rem ita narrat cardinalis PALAVICI-
„ NUS in hiftoria concilii Tridentini : canon,
„ INQUIT, paratus fuerat cum anathemate in
,, eum, qui diceret, matrimonia confummata
„ ob adulterium diflolvi; fed oratores Veneti
„ expofuerunt patribus, feptimo canone, nifi
„ moderatione aliqua reformaretur, inferri pof-
„ fe non modicam offenfionem orientis eccle-
,, fiac, praefertim vero Graecis, in fubje&is rei-
,, publicae Venetorum locis degentibus , fcilicet
„ in infulis Cretae, Cypri, Corcyrae &c. non
„ folum cum publica; quietis, fed etiam cum
,, catholicae ecclefiae detrimento : tametfi enim

Graeca ecclefia a Romana ex parte diflenti-
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„ rct, non eo tamen defperationis deventum
„ efle, ut meliora fperari non poffint, prxfer-
,, tim cum Graeci in fubjcdtis reipublicae lo~
,, cis degentes, quamvis ritu fuo viverent,
„ tamen praefulibus a Romano pontifice af-
9 , fumptis obtemperarent: ea propter tum rc-
,, rum convenientia, tum oratorum munere fe
,» compelli, ne ipfi eos populos percuti fine-
,» rene ejufmodi anathemate, quo ad tumul-
,» tum & integram a fede apoftolica defedtio-
,» nem provocarentur : fatis conftare in more
,5 pofitum apud Graecos, ut uxorem adulteram
,> deferant, & aliam ducant, veterrimam ma-
,, jorum confuetudinem, ut ipfi dicunt, fecu-
,» ti : nec idcirco illos damnatos aut anathema-
,, te perculfos fuiffe ab ulla fynodo cecumeni-
,, ca, etiamfi Romanae & apoftolica; ecclefiac hu-
,, jufmodi mos liquido innotuiffet : exiftimare
,, igitur oratores, fui effc muneris , quam effi-
, caciflime poflent poftulare, ut voces canonis

„ adeo moderate lenirentur, ne Graecis detri-
„ mentum inferrent... poffe, quantum ipfi pu-
„ tabant, & obtineri, quod fynodus intende-
„ bat, & reipublicx iatislieri, canone ejufmo-
„ di verbis conflato:,, ANATHEMA SIT, SI
QUIS DIXERIT, SACRO SANCTAM RO¬
MANAM CATHOLICAM & APOSTOLI-
CAM ECCLESIAM, QUtE MATER & MA¬
GISTRA ALIARUM EST, ERRASSE AUT
ERRARE, CUM DOCUIT & DOCET, PRO¬
PTER ADULTERIUM ALTERIUS CON-
JUGUM MATRIMONIUM NON POSSE
DISSOLVI. &c. ” Cum itaque patres Triden-
,, tini Venetorum poftulationi acquieverint, &
„ad eorum fententiam canonem feptimum re-
,, formarint; manifeftura eft, hoc decreto non
„ Graecos, fed Lutheranos & Calviniftas, qui



348 Probationes„ Romanam ecclefiam erroris & fscvsc tyrrani-
„ dis accufabant, anathemate cfle perculfos :
„ qua de re 11 quis adhuc dubitat, adtendat
,, ad morem a concilii Tridentini temporibus
,, ad hanc ufque diem inviolabiliter obferva-
,,tum : in his enim provinciis ac dioecefibus,
„ ubi Graici Latinis permixti proprias ecclefias
„ habent, a Latinis epifeopis , quibus fubji-
„ciuntur, contra antiquam , quam hadtenus
„ retinuerunt matrimonia propter adulterium di-
,, rimendi confuetudinem, nihil legimus ordi-
,, natum ; tantumque fynodicis conftitutioni-
,, bus cautum eft, ne mariti audloritate pro-
„ pria, nullaque pracmifla forma judicii, uxo-
,, res adulterii praetextu dimitterent, & novis
„ deinceps uxoribus jungerentur : TAM FA¬
CILE DIRIMI INTER CONJUGES GRiE-
COS MATRIMONIA , inquiebat Cardina-
„ lis Montaltius , Montis- regalis in Sicilia
„ archiepifcopus, in fynodo provinciali anno
„ 1652. habita , APPROBARE NULLO
MODO DEBEMUS, IDEOQUE HUCUSQUE
FACTAS SEPARATIONES QUOAD VIN¬
CULUM, EXTRA JUDICIALI TER & AUC¬
TORITATE PROPRIA, NULLAS FUISSE
ATQUE IRRITAS DECLARAMUS. Lib. IX.
q. 4. cap. 1. §. 2. fub finem in edit. Venet. 1756.
pag. 451. Idem audior eodem in loco, poft-
quam fynod. Arelat. can. 10. , Ladlantii di-
vin. inilit. lib. VI. cap. 23., concilii Venetici
a. 465. can. 2., vetus poenitentiale Romanum,
capit. Caroli M. 1. V. cap. jp. Bafilii epift. I.
canonic. ad Amphilochium cap. 9., tamquam
obflantia adduxit, fubjungit : ” fateor laudata
„ teftimonia, & ejufdem fenfus alia, quae af-
„ ferri poterant, contraria; fententia; magis fa-

vere quam noftrae ; me haud equidem la-,
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„ tet, quofdam efle theologos, in conciliandis
„ & explicandis patribus tam mirai fagacitatis,
„ ut putent Lallantium , Bafiliusn , & caete-
„ ros, ad communem ecclefiae dodlrinam abf-
„ que ullo negotio revocari , ponendo nimi-
„ rum, eos efle locutos non de licentia, quam
„ evangelium faciat, fed quam leges civiles
„ conceflferint : verum, ut libere dicam, quod
„ fentio, hoc mihi non operofum tantum, fed
,, & impoffibile prorfus videtur , quod ultro
„ conceflurum confido, quifquis verba Laitan-
„ tii & aliorum attentius penfitaverit. Dico
„ itaque cum cardinali BELLARMINO NA¬
TALI ALEXANDRO, & aliis magni no-
„ minis theologis, in obfcuriffima quacftio-
„ ne, qutc tum temporis non erat liquido di-
„ fceptata, nec ab aliquo generali concilio ex-
,, plicata, veteres, qui opponuntur feriptores,
„ cum aliqua excufatione errafle. „ Hinc etiam
deprehenduntur in cauf. XXXII. Quacft. VII. ca¬
nones 1., 2., 3.,4., 6., 7., 8., xo. & '22. difere-
pantes cum can. 17., 19., 23. & 24., quos Gra¬
tianus non re6te omnes conciliat. Conf. Van EC-
pen in comment. in II. part. Grat. Tom. III. edit.
Lovan. de a. 1753. pag. 638. & feq., ubi addi¬
tur nota: Notandum, tamen ejt , quod indifio -
lubilitas matrimonii in cafu adulterii tamquam de
fide non fuerit definita : quippe in canone , quem
fejf. 24. condidit Tridentinum concilium , id unum
docuit, DE FIDE ESSE ECCLESIAM NON
ERRARE, CUM JUXTA EV ANGELICAM
VERITATEM DOCET, MATRIMONII VIN¬
CULUM PROPTER ADULTERIUM DIS¬
SOLVI NON POSSE. Porro aliud eft , definire
de fide ejfe ecclefiam non errare , cum docet vin¬
culum matrimonii non pojje difpdvi ; aliud vero
definire de fide efie vinculum matrimonii folvi non
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'pojfe. Idem notat celeber. Engclbertus K'InpfeT
iius, ord. S. Auguft. eremit. S. theol. D. &
prof. Priburgenfis , in eleganti differtatione,
quam infcripfit : Tertulliani meris de indijfiilubi-
litate matrimonii infidelium, altero converfo , fe
quidem hifce verbis : manifeflum efi , dogmati¬
bus fidei communem Latinorum fententiam adnu-
tnerari necdum pojfe. §. 3.

* Hinc noftro ecclefialtico jure reprobantur
etiam aliae cauftc, ex quibus matrimonia dif-
folvunt protcftantcs, fcilicet ad aliud conju¬
gium permittentes tranfitum, fi conjux alter
alterius vitai infidius ftruxerit, fi concubitum
pertinaciter recufet, fi eum malitiofe deferue-
rit, fi perpetuo carceri fit mancipatus, fi fte»
rilitatem aut abortum procuraverit &c. uti ob
haec laudatus Klupfdius 1. c. perftringit Boeh-
merum jur. ecclef. tit. de divort. Jo. Laur. Mo-
sheim comment. de divort. Jenae 1757 Henr.
Brouwer de jure connubiorum L. 11 .* Delphis
1714. Frid. Spanheim dub. evang. p. III. pr,g.887. Genevae 1639.

§. 370. Imo noveris, noftram
quidem etiam hanc effe fenten¬
tiam : matrimonium in infidelitate
contractum per profejfionem religionis
Chriftiana. alterutrius conjugum haud
folvi ( a ).

(2) Qui de hac lententia inter fe decertant,
in tres diverfas abeunt partes.

Prima cft eorum, qui eo progrediuntur, ut
afferant, mox ceffare matrimonium, ubi unus
conjugum, altero inter infideles permanente, bap-
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cifmatis facramentum fufcepic. Verum redtifli-
me contra hos pronunciatum fuit a fynodo
Meldenfi can. I. Crimina in baptifmo folvun-
tur, non conjugia. Apud Grat. cauf. XXVIII.
Q. II. can. i.,atque etiam ab Innocentio III. in
Cap. 8. x de divortiis repetitum. Enimvero ma¬
trimonia infidelium ( quos fcilicet tempore con-
tradtus nulla adhuc impedimenta humani juris
tangebant, juxta illud: quid, mihi cum iis, qui

foris fiunt j tanto minus poterunt dici fola al¬
terutrius conjugum converfione dirimi, quan-
$o clariora funt haec Apoitoli verba : ” fi quis
„ frater uxorem habet infidelem, St hacc con-
„ fentit habitare cum illo, non dimittat illam.
„ Et, fi qua mulier fidelis habet virum infide-
„ lem, & hic confcntit habitare cum illa,
,, non dimittat virum : fandbfkatus eft enim
,, vir infidelis per mulierem fidelem , St fanc-
,, tificata eft mulier infidelis per virum fide-
,, lem. „ Hinc etiam Bencdidtus XIV. conftit.
filpojlolici minifterii, edita die XVI. Sept. 1747.
prolcripfit abulum, quo nonnullii exiftimabant
licere , ut Judaeus ad fidem Chriftianam conver-
fus, uxori in priftina infidelitate perfiftenti li¬
bellum repudii mittat, St hac ratione eidem dec
libertatem ad alia vota tranfeundi. Conf. cit.
dilfert. Engelberti Klupfelii Tertulliani mens de
indijjolub. matrimonii %. 29 .

Altera pars eorum eft, qui defendunt, fola
quidem unius infidelium conjugum converfione
matrimonium non folvi; attamen, fi alter in¬
ter infideles' permanens, converfo vel prorfus
non, vel non fine injuria Creatoris verteque
religionis blafphemia volente cohabitare, ex hac
caufa matrimonium diffolvi poffe, cum St A^
poftolus loco citato porro dicat : Qiiod fi infi~'
delis difcedit , DISCEDAT: non enim Jervituti



352 ProbationesJubje&us eji frater aut foror in hujufmodi : in
pace autem vocavit nos Deus: atque illud difce-
dat non tantum quoad thorum & menfam,
fed & quoad vinculum imelligi debere, cum
Apoftolus diftinguat matrimonia fidelium a ma¬
trimoniis infidelium, & de illis fcribat: iis %
qui matrimonio juncli fune, prcecipio, non ego ,
fed Dominus , uxorem a vim non difcedere , quod
fi dtfcejjerit , MANERE IMNUPTAM, aut vi¬
ro fio reconciliari : 6* vir uxorem non dimittat.
De his vero fubjiciat : difcedat, NON EN.IM
SERVITUTI SUBJECTUS eft frater aut foror
in hujufmodi. Cui fententiae etiam adftipulatur
Innocentius III. in cap. 7. & 8. x de divort., abf-
que dubio motus cauf. XXVIII. q. II. can. 2.,
cujus tamen non S. Gregorius, fed Hilarius
diaconus author eft. (cl. de Riegger P. IV. §.
317.) nec non adftipulatur Bencdidtus XIV. in
iynod. dioeces L. VI. cap. IV. n. 3., folummodo
monens, infidelem de hoc interpellandum, aut,
fi interpellari non potell, dilpenfationem fum-
mi pontificis neceffariam efie. Vid. ej. conftit. 3.
bullarii tom. I. Ec ita quoque fentit Drouvc-
nius L. IX. 1. c. §. 3. pag. 452.

Tertia denique pars illorum eft, qui illud
difcedat de feparatione quoad thorum & men¬
fam , non autem quoad vinculum fumi debere
docent. Hoc , ait laudatus Klupfelius , propug¬
nant epilcopi & theologi Galliarum, ” qui a.
,,1757., cum Judaeus, nomine Levi, ad fi-
„ dem Chrifti addudfus , novas inire nuptias
„ peteret, vivente, quam in JudaiTmo duxe-
,, rat uxore , ftatuerunt, ad conjugium aliud per-
„ mitti non poffc tranfitum , quamdiu vixerit
,, uxor in Judaifmo dudta ; eademque occafione
,, Parifiis prodiit dilfertatio, qua evincitur S.
„ Paulum ad I. Cor. VII. 12. 13. nequaquam tra-
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,»dere, ob favorem religionis Chriftiansc diffol-
,, vi ulla ratione connubia poffe. Editi idcirco
,,pariter fuerunt a. 1763. S. Augultini duo li-
„ bri de adult. conjug., Latine & Gallice, dica-
„ ti illuftriffimo Sueffionenfi praefuli Fitziamefio,
,, quemadmodum teftatur Dinovartus in novif-
„fima editione methodi ftud. theol. a Dupinio
,, Gallice confcriptae , ad calcem catal. audior, de

matr. Gallorum fententiam fecutus eft Augu-
„ ftinus Gervafio Auguftinianus L. V. de ma-
„ tr. cap. V. pag. 855., eandemque dodlrinam
„ adoptavit Paulus Jofephus Rieggerius Jurifpr.
„ ecclef. part. IV. pag. 134. Vindob. 1774. „
Vere fecutus hanc fententiam Rieggerus, praefe¬
rens caufx XXVIII. Q.II. canonem 1. illi fpurio
ibid. C. 2., & deliberate fecutus, utpote hxc
porro fubj ungens verba : neque me in hujus
C Gervafio ) fententiam ivijfe poenitet. Et multa
fane eruditione demonftrat laudatus Klupfelius,
mentem Tertulliani veterumque Chriftianorum
abhorruifie a nuptiis difcedente infideli cum fi¬
lio celebrandis. Provocat fcilicet ad authorita-
tetn Tertulliani (Edit. Paris a. 1675. poft Ri-
galtianam a le Prieur) L. H. ad uxor. num. 2.
pag. 167. n. 3. p. 168. num. 7. pag. 170. Lib.
de monog. num. XI. cap. VII., ubi Tertullia¬
nus fententiam fuam firmat ulterioribus Pauli
hifce verbis : alligatus es uxori ? Noli queerere
folutionern : & pag. 530., ubi in verba: Qtios
Deus conjunxit , homo non feparet : ita commen¬
tatur : folus enim ille feparabit , qui & conjun¬
xit ; feparabit autem non per duritiam repu¬
dii , quam exprobat , & compefcit; fed per debi¬
tum mortis : nec non num. XIII. Improbat de*
in redle fententiam, nec ei fervanda fides con-
jugit , qui Deo fidelis cjfe recufat (Drouven.
Tom. II. de re facr. pag. 453. ) quandoquidem



354 Probationesex hoc axiomate loqueretur, etiam univerle in¬
ter fideles, uno conjugum in hacrefim aut infi¬
delitatem incidente, alterum ad novas nuptias
tranfire pofle : id quod tamen canone 5. feff-
XXIV. concil. Trid. damnatum eft. Advertit
tam Pollicite, quam acute, in verbis Pauli A-
poftoli quod fi infidelis difcedit , dificedat, com¬
prehendi duntaxat defertionem , non blafphe-
mias in Chriftum ejufque fandtiffimam religio¬
nem , quae alioqui nullum fidelem conjugem,
patienter ejufmodi fuftinentem, & gratia divi¬
na adjutum, ex mente Tertulliani turbabunt;
atque verbo dificedat nondum defignari feparatio-
nem a vinculo matrimonii, fed tantum quoad
t/iorum & menfiam , imo dificedat pertinere ad in¬
fidelem difcedentem, & id non effe adpro-
bantis, fed potius improbantis ac deteftantis;
nempe, fi difcedit infidelis, dificedat fua culpa, fiuo
periculo, ac propter ea remanens fidelis non an-r
gatur , cum in ejufmodi cafu non fit fubjectus
fervituti dificedentem fiequendi, ejufique cohabita-
tionem religioni praeferendi; quemadmodum in
eadem epift. Pauli f. 10. & 11. difi-
cejferit non folutionem vinculi connubialis fig-
nificat; porro urget adverfarios ipfiflimis Apof-
toli verbis, IIS , QUI MATUIMONIO JUNC¬
TI SUNT, pracipio non ego, fed DOMINUS,
uxorem a viro non dificedere: QUOD SI DICKS-
SER.IT, MANERE INNUPTAM, aut viro fiuo
reconciliari. Quae verba nimirum concordant
cum illis, a Salvatore intuitu omnium conju¬
gatorum prolatis : OMNIS, qui dimittit uxo¬
rem fiam , & alteram ducit, moechatur , & qui
DIMISSAM A VIRO DUCIT , MOECHA¬
TUR. Luc. XVI. i!l.: & quibus, ait, dein con-
tradixiffet Apoftolus, fi dum Chriftus docuit,
omnem dimiflam debere mansrc innuptam, fal-
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tem alicui dimiflie diffolutionem quoad vincu¬
lum conceffiffet; ut igitur dici debeat Apofto-
lum , qui in praemiflis fuis verbis ad Chrifti do-
dtrinam follicite refpexit, & inde etiam cum
conjuge infideli, fi is confentiat cohabitare,
manendi obligationem ipfe derivavit , tan¬
tummodo de libertate deferentem non fequendi,
non de libertate matrimonium aliud ineundi,
fuam fententiam dicere voluifle; tanto magis,
quod etiam in fubfequentibus generaliter pro-
nunciat : Mulier alligata eft legi , quanto tem¬
pore vir ejus vivit; quod fi dormierit vir ejus ,
liberata efl : cui vult, nubat: atque ita hoc lo¬
co, nec non ad Rom. cap. VII. 2. 3. cafum
indigitat , quo folo nubere licet. In cujus in¬
terpretationis firmationem fubj ungit verba Chry-
foftomi: Qgiando igitur vir ejicere vult uxorem ,
& uxor relinquere virum , hujus memor fit didi ,
& Paulum putet ejje prcefentem , & perfequi fe
clamando & dicendo : mulier adfirida eft legi :
Nam. quemadmodum fervi fugitivi , etiamfi do¬
mum herilem relinquant, catenam fecum trahunt
attrahentem , ita & mulieres, etiamfi viros relin¬
quant , legem habent pro catena fe perfequentem
& adulterii accufantem ac dicentem : adhuc fu-
perefi maritus , & adulterium facimus , /20C eft :
mulier enim adfirida eft legi , quoad vixerit ma¬
ritus illius. Et omnis , qui dimiffam in uxorem
acceperit, adulter fit. Quando igitur licebit illi
fecundas nuptias contrahere ? Qiiando P Tunc ,
ubi a catena Uberata fuerit , quando vir morie¬
tur folum. Commonftrat Apoftolum non com-
mififie tautologiam, etfi tam verfus 10. & 11.,
quam verfus 12. & 15. folummodo de fepara-
tione quoad thorum & menfam fint intelligen-
di; quoniam explanata in verfu 10. & 11. doc¬
trina , quam Salvator de indiffolubilitate conju-
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gii fervandam tradidic, eandem quoque ad con¬
jugia infidelium quidem pertinere: fed tamen,,
ceterum, fi difcelTerit infidelis, ut redeat mul¬
tis agendum non effe, Corinthiis de hoc dubi¬
tantibus, in fubfequente utroque verfu expo-
fuit. Et relata ex Tertulliani L. I. ad uxor,
fentencia , Vhrijlum fiparandis matrimoniis & de¬
lendis conjunclionibas non advtnijje , pergit lau¬
datus vir : ” Legant, reiegantque codicis evan-
„ gelici paginas... & proferant, fi poffunt, vel
„ unum probata) fidei fcriptorem, qui afferat
„ Chriftum indulfiffe, ut ex fpeciali in favo-
„ rem Chriftianae religionis privilegio dirimi
„ poffet matrimonium neophyti Chriiliani, fi
„ conjux infidelis vel cohabitare recufet, vel
„ non fine Conditoris injuria, aut perverfionis
,, metu cohabitare velit. „ Imo inde non favo¬
rem, fed detrimentum rei Chriftianac & odium
in animis gentilium nafciturum fore , ait , fi
praetextu fidei Chriftianae permiffa effent divor¬
tia , & ita apud multos nefciretur, an ad fan-
dliffimam religionem fincero convidloque ani¬
mo, an vero uxoris fuae lippae egenaeve loco
venuftiorem ditioremve accipiendi caufa fuerint
converfi ; atque hinc etiam tale exemplum in
tota 'antiquitate Chriftiana non reperiri, nee
ab ethnicis, quorum plerifque divortium &
repudium probrofum videbatur, quamvis toties
falfa crimina Chriftianis objecerim, ejufmodi
divortia unquam objetfta fuiffe, fed ipfos po¬
tius, uti videri poteft in Tertulliani apologe -
tico adverfus gentes , a Chriftianis propterea fuifi-
fe reprehenfos. Denique, qui hanc fententiam
incufant, quafi vero ex fuavi jugo Chrifti du¬
rum atque inhumanum redderet, ex iis quaerit
cum Auguftino L. II. de adult. conjug. num,
IX. cenfeantne admittenda incontinentium. mur~
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mura & permittenda adulteria ? Aut num for-
taffe & propterea lex Chrifti dura dicenda fit,
quod conjuge uno in furorem aliumve morbum
non fanandum delapfo, aut in carcerem per¬
petuum abrepto patriave pulfo, ad alias nup¬
tias tranfire non licet , quamvis libidinofi,
etiam in matrimonio rato, difficultatem fefe
continendi perfentiant.

* Erudite advertit laudatus fcriptor, primum ,
qui apud Romanos dimilfa uxore alteram duxit,
fuifle SP. CARBILIUM , rem ita enarrante
Aulo Gellio : Memoria proditum eft , quingen¬
tis fere annis pofl Romam conditam , nullas rei

uxoria neque aSiones , neque cautiones in urbe

Roma y aut in Latio fuiffe ; quia profefto nihil

dejlderabatur , nullis etiam tunc a matrimoniis

divertentibus. SER. quoque SULPITIUS in libro ,

quem compofuit de dotibus , tum primum cautio¬

nes rei uxoria necejfarias effe vifas fcripjit , cumSP. CARBILIUS , cui RUGA cognomentum
fuit , vir nobilis , divortium cum uxore fecit :

quia liberi ex ea corporis vitio non gignerentur ,
anno urbis condita; DXXIII. M. ATTILIO P.

VALERIO confulibus . Pellicem autem appel¬
latam , probrofamque habitam eam , qua junci a

confuetaque effit cum eo. Lib. IV. noSium At¬

ticarum cap. IU. MATURIUS APUD ISRAE-LITAS INVALUISSE DIVORTIA, DOCENT
SPENCERUS lib. III. de legibus Hebraorum
ritualibus differt. I. fedl. III. SELDENUS lib »

111. de uxore Hebraa cap. XXII.
De controverfia, num libello repudii, quem

Chriftus abrogavit, etiam vinculum matrimo¬
nii diremtum fuerit, quod cum S. Auguftino
negant alii, alii tamen affirmant , conf. Jo.
Laur. Bertius tom. IV. de difc. theolog.
cap. X.
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Non reticet Klupfclius, Tertullianum prof-

fus eo abiiffe, ut ob diverfitatem religionis ne
fcparandos quidem a thoro & menfa conjuges
putaret; imo etiam intercedente alterutrius con-
jugum morte novas nuptias non admitteret,
atque ab hac quidem fententia fe cum omni¬
bus orthodoxis alieniffimum effe profitetur. Ce¬
terum vero oftendit ipfa Tertulliani verba lib.
IV. contra Marcionem cap. 34. contraria effe
fententia; Launoji, qui in tradlatu de regia in
matrimonium poteflate pag. 538. defendit, Ter¬
tullianum diffolutioncm vinculi conjugalis ex
caufa adulterii admififfe.

**** Male autem ex hoc, quod baptifmus
conjugia non folvat , & ex allatis pro valore &
indiflolubilitate matrimonii infidelium argumen¬
tis , inferres cum Wolf. Trienio in differt, pe-
riod. ad legem evangelicam de divortiis corol.
VII. pag. 32. & Bruknero decif. matrim. cap.
XIV. §. 63. & fequ., ab infideli ad fidem noftrani
converfo retineri igitur poffe uxores, quas plu-
res fimul in infidelitate duxit. Enimvero etfi
polyginaecia in jure naturali abfoluto permiffa
fit, prohibita tamen fuit legibus evangelicis,
qua; tamquam leges univerfales conjugia, cum
pluribus fimul inita, omnino nulli valida atque
licita effe finunt: cap. 8. * de divort. unde etiam
P. Reiffenftuel lib. III, tit. XXXIII., Barbofa
eod. tit. n. 11., Engel eod. n. 1., concludunt,
ab infideli converfo, quam primam in infideli¬
tate duxit, ceteris dimiffis, retineri debere.

**** Leges civiles de divortiis vide in L. $.
9. to. n. Cod. de repud. Nov. aa. cap. 6. Nov.
117. cap. 8. 9. 10. Nov. 140. Edidi. Theodorici
reg. cap. 54. Leg. Wifigoth. L. III. Tit. 6„

Marculf
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Marculf. L. II. form. 30. Leunclav. jur. Graec.
Rom. P. I. L. VIII.

**** Scripfit de hoc argumento etiam clarilT.
P. Hilar. Robeck, ord. S. Auguft. S. theolo¬
giae dodtor & profeffor in univerfitate Pragen-
fi : & nadtus quidem eft adverfarium P. iEmi-
lian. Petrafch, ord. Cifterc., fed adverfarium
tantummodo, non refutatorem. Cur id qua:Itio¬
nis genus non delibaverint plures, fortaffe haec
caufa eft, ait laudatus Klupfelius, tum quod
communemfententiam parum Jolidam ejp intelli-
gerent , tum quod adverfo confertoque cum exa¬
mine , quod invidiae plenum ejl , colluctari nol¬
lent. §. 6 .

allatis patet , & minime dubitandum
efi , matrimonium quidem etiam fi¬
delium , fi tantummodo fuerit ratum,
quo fcilicet nondum habentur duo in
carne una, quales expofitum numi¬
nis praeceptum refpicit , humana ,
modo publica authoritate dijfolvi. ( a )

( a ) Profedto illa matrimonii rati per profef-
iionem folemnem diflolutio, unice ex humana 1
lege, tantam virtutem huic profeffioni tribuen¬
te , defcendit, atque in unica fundatur audto-
licate eorum, quibus adtiones noftras permilli-
vas, feu divina lege nondum determinatas, pro
arbitrio ad praefixum finem dirigendi poteftas
obtigit.

§. 371. Ceterum jam ex fupra

A %
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Elenchus eorum , qute in hoc volumine continentur.

P Racfatio ad Carolum Ludovicum Richard,Dominicanum in partibus. pag. III.
Politiones pro infolubilitate matrimonii in

cafu Apoftoli , Lovanii propugnata: 6. Julii &
19. Odlobris 1770. 1.

EximiiF. Jofephi Maugis,ord. erem. S. Au-
guftini, in univ. Lovan. S. T. D. R. Differta-
tio Theologo-Canonica pro folubilitate matri,-
monii in cafu Apoftoli. 2.

Politio pro infolubilitate matrimonii in cafu
Apoftoli, Lovanii propugnata 15. Decembris
177°- ' 51.

Viri clariffimi Judoci Le Piat, in univ. Lo¬
van. J. U. D. & profeff. Differtatio ITiftorico-
Canonica pro infolubilitate matrimonii in cafu
Apoftoli. 51.

Illuftriffimi viri Auguftini Gervafii, eremitae
Auguftiniani, epifeopi Gallipolitani in regno
Neapolitano, Differtatio pro infolubilitate ma¬
trimonii in cafu Apoftoli. ng.

Eximii F. Jofephi Maugis, ord. erem. S. Au-
guftini, in univ. Lovan. S. T. D. R. Profe-
cutio differtationis Theologo-Canonica:, pro fo¬
lubilitate matrimonii in calu Apoftoli. 133.

Politiones pro infolubilitate matrimonii in
cafu Apoftoli , Lovanii propugnatas 23. Au-
gufti 1771. __ 268.

Paulini Nervii juris-confulti pro infolubilita¬
te matrimonii in cafu Apoftoli Certamen Theo-
logo-Juridicum. 269.

Politio pro infolubilitate matrimonii in cafu
Apoftoli, Lovanii propugnata 28. Novembris
1772. 342.

Viri clariffimi Jofephi Valentini Eybel, in
univ. Viennenfi U. J. D. & profeff. publici Proba¬
tiones pro infolubilitate matrimonii in cafu
Apoftoli, 343,
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