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PRAEFATIO.

uod de hoc ipfo argumento ante vi-
ginti et quod excurrit annos edi¬

deram paucarum plagellarum fchediafma
praeter omnem fpem exfpettationemque
meam tanta celeritate diftraftum eft, vt a
multis iam annis nulla eius exemplaria pro-
ftiterint, et facile intellexerim, nec val¬
de mediocria prorfus contemni. Fuerunt
deinde, qui abs me rogarunt opufculum, ne¬
que tamen, penuria quippe exemplarium,
eorum defideriis ex voto fatisfacere pote¬
ram.

X* Hae



PRAEFATIO.

Hae aliaeque caulae me tandem impule.!
runt, vt priftinam materiam refumereni, at- !
que ita retra&arem, vt nouus omnino libel¬
lus merito haberi debeat ; nam erant, erant i
r»eui, quos abftergerem, et, antiquas fo-
lum dapes fine nouo condimento apponere,
parum verecundum videbatur. Accedebat,
quod ipfa fententia, quam in hoc opufculo
tuitus fum, non prorfus nona fit, fed contro-
uerla; in quo fcribendi genere maxime de¬
cet adiicere aliquid, quod alii non -tetige¬
runt, aut omnem rem omittere. Ita igitur
hac in re verfatus fum, vt aliorum, qui ante
me de hoc argumento fcripferunt, inuen-
tis quidem vfus fim, veritatem enim rem
omnium mortalium communem efie iudico;
fed ita vfus fum , vt vnicuique faluam reli¬
querim inuentionis gloriam. Eam ob caufara
potiores a quibus didici auftores paffim lau¬
datu, non tamen vbique omnes; idque eo
magis ad exemplum fufficere exiftimaui, cura
harum rerum gnari per fe iam fatis norint,
quid debeant cuique tribuere. Deinde, poft*

quam



PRAEFATIO,

quam fententiam, qua olim ad eruditorum
diffidium componendum nimis liberaliter
concetferam, quod Codex Dionysii non
repetitae quidem, fed faltim primae praele-
ftionis, iam ante annum 774. apud Gallos
receptus fuerit, refpuendam efle cognoui,
non modo, vt aliorum ad hoc argumenta no-
uis nonnullis obferuationibus confirmarem,
fed etiam vt alia quaedam argumenta adiice-
rem, et eun£la a dubiis difienti entium libe¬
rarem, curae cordique fuit. Hunc vero la¬
borem non adeo facilem deprehendi; vt,
omnes me fuperauifie difficultates, fi gloria*
rer, mortalium vaniffimus fuerim. Per¬
meandae etenim erant illae tenebrae, quae
olim, praefertim vero feculo fexto, feptimo
et odfauo ecclefiam Gallicam et Germanicam
premebant: in quibus quam periculofum fit
iter, norunt omnes, qui illud vnquam me-
cum emenfi funt} caeteri vero difcent, fi mo¬
do rei faciant periculum.

Xl At-



PRAEFATIO.
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Atque haec eo potiffimum fine abs me
difta efte, vt tanto facilius errores, quos for*
te alicubi erraui, excufarem, L,e£tores faci*
le fufpicabuntur, nec eos ad indulgendam
veniam fore difficiles, prorfus confido. Pau¬
cos et exigui quidem momenti illos fore,
fpero, nullos repertum iri, opto: certe, vt
nulli fint, culpa faltim mea, fedulo cauere
ftudui. Vtcunque vero fit, non puto ad in-
uidiam meam id pertinere, vbi in votis ha¬
beo, vt alii ve] tantillum in paruae molis
libello, quod fibi placeat, deprehendant. Hoc
li confecutus fuero, iam, nafcio, an quid
amplius defiderare debeam? Scrib. Erlan-
gae d. i. Febr. MDCCLXXVU.

Cow-



Contenta »

5, jr. CaROIjVM M. olim codicem quendam canonum
ab Hadriano I. donatum accepifie, traditione a
maioribus accepimus. Hunc alii dicunt fuijfe pror-

fus noudm collettionem, alii pro Dionyfiano codice
habent. Collegio Decretalium Nicolai/^ P.R.

5, 3. Vt igitur Dionyfiatti codicis tharatleres faciliui
memoria recolantur, admixtis obferuationibus qui*
busdam, illius prima editio describitur .

J, 3. Succefu temporie illi augmenta quaedam acceffif-
fe t praeferiim Leonis IV. tejiimonio, oftenditur.

5. 4. Dionysii codex fexto Jlatim feculo ah Ecclefut
Romana receptus, eiusque auxhoritas fola viguit
ad NicoLavm I. vsque. Patrum in ecclefta au•>
tboritas fimilis fere illi , quae IGtis olim apud Ro¬
manos concejfa.

j. f. Seculo VI. VII. et Vili, in dallia vel etiam in
Germania adfuijfe codicem domejiicorum cano¬
num, publica Jdltim autloritate munitum, efi ad¬
modum dubium.

J* 6. Sed neque codex Dionysii ante annum 774. in-
ualuit apud Francos. Eius contrarium neque est
altis concilii Agathenfis a. 706. ei Parifienjis a.
777. caeterisue huius aeui monumentis colligitur.

§. ?. Dubium tamen aliqttod notatur, et in feqq. §§. ex
rerum hoc aeuo gtfiarum monumentis remonetur.

J. 8 . Nempe ne BonifacIvs quidem circa a. 742. codi¬
cem Dionysii vel alium in legatione fecum habuit-

J. p, Quod oftenditur praefertim ix memorabili, fed
paulo obfcuriori loco, qui legitur in vita Boni-
Facii a WiixiBADDO fcripta, et ex literis Bo-
NiFACil ad Zachariam Pontificem Rom. Non¬
nulla de Synodo fub CaroLomanno a.
lita. In ea quatuor oecumenica concilia recepta.
Cur WlJUUlBALDYS tam quintam principalem di¬xerit»



* ‘erit. Neque Gregorivs II. a. 723. Bonifa.
Cio codicem canonum dedit.

$. 10. Verofimilior eorum fententia, qui cenfent, Ha.
Driani donum in ipfa vrbe, et quidem anno 774,
CaroLo AI. fuijfe oblatum.

$. 11. Caroli infigne Jludium Romanos imitandi.
Quae inde conieftura oriatur.

§. 12. Quem vfum Hadrianvs hoc dono obtinere fiu-duerit. Isidori Peccat oris impofiuram pojl Je.
culi IX. initia non pertinere.

§. 13. Quam Jit improbabile, quod Hadrianvs no.
uum cengejferit codicem. Romae faltim nullus eo
tempore cognitus.

§. 14. Ex capitularibus et Synodis pojl annum 774,celebratis ojlenditur, non alium, quam Dionyjta-
uum codicem bac tempejlate in Gallia et Germa¬
nia valuijfe. Canones Sardicenfes iam ab Inno.
CENTio I. pro Nicaenis habiti.

J. 17. Ex Epitome canonum Canifiana ojlenditur, co-.dicem Hadriani a Dionyfiano non fuijfe diuer.
fum. Haec eadem epitome et codex Dionysii
non funt diuerfae eiusdem libri editiones. Nota,
tur ambiguitas denominationis codicis canonum
veteris Ecclefiae Romanae.

5. 16. Ex Eckhardi defcriptione affertur notitia co¬dicis manufcripti If^irceburgenjis, quae docet , do¬
num Hadriani in codice Dionysii conjlitijfe.

§. 17. Hincmari Rhemensis tejlimonio conficitur,
hoc donum in codice Dionysii, et aublae quidem
editionis, conjlitijfe.

$. 18 > Nihilo tamen minus ijle codex non fimul perauerfionem et vno impetu in Gallia et Germania
introdullus ejt, fed fenfim initio per fingulas par¬
tes receptus, deinde in vniuerfum vi cenfuetudi •
nis inueteratae obtinuit.

f. ip. Dubia tandem in fummam colletla breuiter re¬monentur, et concluditur.
De



De Codice canonum,
quem Hadrianus I. Carolo M. donauit.

i&isg

«sum iiniHnnHHim;ini>'niHHwtaiintiiSSBjj

§. I.

uod a maioribus traditum eft, Ha-

drianvm I. Pontificem Roma¬

num Francorum regi Carolo,

cui propter egregias res domi fo¬

risque gefias Magni cognomen ceffir, aliquando
Romae commoranti, colledionem canonum ec-

cleliafiicorum donafle, his, qui in exponenda hi-

Horia iuris ecclefialtici fludium vtcunque fuum

pofuerunt, anfam praebuit inquirendi, quale opus

illud fuerit; au vetus ille Codex, quo pridem an¬
te Hadrianvm I. ecclelia Romana vfa fue¬

rat, an potius nouum opus aiudore Hadria¬

no, vel faltim illius iuflfu conditum /z)? Atque,
vt

_ a) Breuiffimis eiusmen- Axnal. Ecclef. Tom. IX.
ttOHem fecit Baroniy* ad annum 795 . Hadria*vi

A



2 De Codke Hadriani I.

vt vulgo fieri folet, in hac etiam re ob varias
caufas alii in alias fententias disceflerunt. Fue¬

runt enim, et adhuc funt, qui huncce codicemCar olo ab Hadriano donatum non alium

fuifie, credunt, nili eum, quem ab audtore fuo, .

vel potius colledlore, Dionysio Exigvo,

Dionyfiamim vulgo vocare confueuimus; funt

vero et alii, qui nouum omnino codicem vel ab

ipfo Hadriano, vel ab alio quidem, illius ta-

men audloritate, collcdhfm, Carolo donatum

fuifie e-xifiimant. Et vero neque hanc neque il-

lam fententiam argumentis adeo indubiis deci-1

fam efie, vt, vtra pro vera haberi, vtra repudia-

ri debeat, prorftis exploratum fit, tum iedtione I

multorum, qui hoc argumentum tradlaucrunt,

sudiorum didici, tum vero praefertim exemplum

viri in hoc eruditionis genere haud mediocriter

verfati, 111. nimirum Pertschii, me docuit,

qui cum fingulari libro anno abhinc vigefimo ter¬

tio edito b), hifioriam legum ecclefiafiicarum
dili-

ni emortualem, dum, con¬

fiat , ait, Hadrianvm
collegisse conciliorum

volumen, iUudque mifijfe

ad eundem, qui petierat
Carolvm magnum , prae¬

fixa ad eum praefatione,
et epigrammate acrofii-
chis verfibus. Ex quo ta¬

men facile intelligitur,
Baronivm non illum an¬

tiquum Dionysu; Codi¬

cem, fed nouum quoddatn
opus ab ipfo Hadriano
conditum in animo ha-

buifle; alias enim Ha¬
drianvm mififfe codicem

dicere potuiffet, non item

collegifle.

h) Rurze Hiftorie des
Canonifehen und Kir-

chenrechts. Lipfiae, a.
1753 -



De Codice Hadriani L 3

diligentius tradere inftituiflet, vbi in hac caufa
fententiam dicere debebat, adeo incertum et in*
conflantem fe praebuit, vt, vtram ex iflis con¬
trariis opinionibus mente amplexus fit, intelligx
non pofllt c). In hac igitur huius rei incertitu-
dine, cum neminem lateat, quantum interfit an¬
tiquitatem nofie, ad recentiorem ecclefiae disci¬
plinam illullrandam, et detegendos fontes, vnde
praefertim Decretum fuum Gratianvs irri-
gauit, haud adeo mirum fuerit, fi quis harumee
rerum curiofior ex praeconcepta de lingulari Ha-
drianeo Codice opinione, et temporis et laboris
multum in eo inuefligando confumeret; fed tan¬
dem fpcfua frufiratus difeere deberet, id, quod

A a mul-

c) Nam lib. cit. vbl de
Codice Dionysii agit:
pag. 117. dicit: Ich wer-
de auch im folgenden
noch anmerken, dafs Pabft
Hadrian der erfte die-
fe Sammlung an Kaifer
Carln den Groffen iiber-
fendet, und diefer den
Fraenkifcben Bifchoeffen
darauf anbefohlen, dahin
zu fehen, dafs die Cano¬
nes beobachtet wUrden.
Sed pag. 135. in alia omnia
discedit: Der Roemifche
BifchoffHADRiAN der er¬
fte foll eine weitlaeuftige
Sammlung von Canonen
Verfertiget, und dieielbe

Carln dem Groflen zu-
gefendet oder felbft iiber-
geben haben.-Eini-
ge meinen : dafs Ha¬
drian dem CaroLo nur
die Sammlung des Dio¬
nysii behaendiget; allein
diefe war damals in Gal-
lienlaengft bekannt, mit-
hin ift wahrfcheinlicher,
dafs es eine andere und
vollftaendigere Sammlung
gewefen. Quod vltimum
repetitum ex Basnagii
Obferuatione Epitomae
Canonum praemiffa ap.
Canisivm, LeB. mt •
Tom. II. p. 2$3. §. *.



4 Ve Codice Hadriani J.

multo labore quaefiuif, non nifi inanem vmbram

efle ct). Qnamobrem, cum nonnihil iuuet ex

mentibus hominum inueteratos errores excutere,

neque inutile prorfus, neque a propofito alie-

num efle exiftimaui, fi breuiter flricflimque ratio,

nes exponerem, quibus in fitflo Coilice indagan¬

do porro parcendum tempori, parcendum efle

labori, ipfe perfuafus fum, et potius pro certo
ha-

d) Id vero non mirum
Videbitur illis, qui ineius-
modi rebus periclitati

funt, nec omnia leuiter
transcurrere lolent. Hi

enim quotidie dilcunt,
multa, quae olim pro in-
dubitatis credita funt, va¬

na efle, econtra quae

quondam ignorabantur,
nunc nouis documentis

repertis fortunae folius
beneficio cognofci. Ita,
vt pauca exempli loco ad¬

ducam, nemo eft, qui ne-
fcit, quantum b. Boeh-mervs, lumen illud luris
Canonici, praefertim in
Praefatione Decretalibus

in fua editione Corporis

luris Canonici praemifla,
ad hiftoriam Decretalium
vniuerfim omnium contu¬
lerit. Nihilominus tamen

CoUeHio quaedam Decre¬
talium Nicolai IV. dili¬

gentiam eius fruftm» eft,

nec vnquam alibi de illa
Vel legi vel fando aliquid
accipere potui. In manus
vero meas Codex perga.
menus manufcriptus inci¬

det, in quo, praeter alia
■non contemnenda, haec
etiam ColleHio Decreta¬

lium Nicolai IV. conti-

netur, fubmifla infcriptio.

ni: Incipiunt Conjlitutio -
nes Nicolai IV. Prae-
mittitur illi conlueto mo¬

re Bulla ad Vniuerfita.

tem Magiftrorum et Scho.
larium Parifienfem , et

iplae Decretales largifiimeGlossis illuftrantur. Tan¬
to igitur minus inter fon-
tes Libri fexti Decreta¬

lium hae Nicolai IV- De-

cretales negligendae funt,

quo magis ex his indiciis
colligitur, illas in indiciis
et fcholis vfu non «a-

ruifle.



De Codice Hadriani I. 5

habeam, non nouum et fingularem quendam,’
vel ab ipfo Hadriano I. vel eius iuflii coni-
pofitum canonum Codicem ab hoc Pontifice Ca-
rolo M. dono fu i fle datum, fed prifcam illam
Dionysii Exigvi compilationem, nec pri-

; mam quidem illam, quam foli Dionysio de¬
bemus, editionem, fed ab ignoto audlore non¬
nullis poftinodum acceflionibus locupletatam.

§. 2 .
Quae, quo recflius intclligantur, tneminifla

oportet, iflhanc Dionysii colle&ionem, fi eius
originem refpicimus, non vnam primitus fuifle,

‘ fed duplicem, et primo quidem illum colledio-
1 nem canonum et nonani Graecorum verfionem
i euulgalfe, mox, aliquot annorum interuallo
1 interpofito, etiatn Decretalium, quas inuenira

poterat, compofuiffe opus; hos vero diuerfos li¬
bros poftea in vnutn, fed bipartitum, coaluiflfe,
eique commune Co dic is Dionysiani no¬
men impofitum fuilfe. Prima illius pars in fron¬
te habuit Canones, quos vocant, Apoflolorum;
hos excipiebat Codex Canonum Ecclejiae vniuer-
fae, conflans canonibus conciliorum Nicaeni, An¬
cyrani, Neocaefarienfis, Gangrenfis, Antiochen-
fis, Laodicenfis, tribusque concilii Conflantino-
politani primi e). Sequebantur porro concilia

A 3 Chal-

e) Hos canones, vtpri- de a Nicaeno primo Dio-
icm obftruatum cft, in- ‘ wysiys confsquenter nu¬

merat,



<5 De Codice Hadriani I,

Chalceclonenfe et Sardicenfe, quorum fingulo.

rum canones feorfim numerantur/), et tandem
138 .

inerat, aequantque nume-
rum 155. Quod tamen
denuo obferuaffe non eft

omnino inutile, fiquidem

ad hocprodeft, vt hinc
colligere queamus , non
demum hos diuerforum
conciliorum canones a

Dionysio fuifle conge-

ftos, fed illum iam illo¬
rum colleilionem in ma¬

nibus habuifle, quam in
praefatione operis fui vni-
tatis numero Graecamau-

ftoritatcm vocat J et hanc

fuifle illam ipfam, quam
Codicem Canonum Eccle-

Jiae vniuerfae vocare ab
antiquo folent, illud indi¬
cio eft, quod numeri ca¬
nonum, quos Paties in
concilio Chalcedonenfi an¬

ni 451. exifto Codice ex-
citauerunt, exadte con-
neniunt cum numeris ca¬

nonum fecundum compu¬
tationem Dionysii. Ex

iisdem numeris canonum

fimiliter colligimus, Be-

VEREGIVM in Praefat. ad
Synodici f. Pandemarum

eanonum t Tom. I. pag. 7.

ex Nouella 131. non iure
inferre, quod eo tempo-
re Codici canonum ec.
clefiae vniuerfae canones

Ephefmi et Chalcedonen-

fes iam fuerint adiefti,
alias enim vix ratio appa¬
ret, cur Dlonysivs et
Ephefinos canones omni,
no omififlet, et Chalce-
donenfes leparaflet nume¬
randi modo.

/) Et huius ratio
haud difficulter intelligi-
tur. Nam exhiftoriaec-

defiaftica conftat, Leo- ;

NEM Magnum concilii
Chalcedonenfis canones,
ob canonem praefertira

vigefimum odtauum, in
quo Patriarchae Conftan-
tinopoleos proximus a
Romano locus confirma¬

tus fuerat , diutiflime

afpernatum fuifle, cuius
veftigiis deinde non fuc-
ceflores tantum fui, fed
etiam omnes occidentales,
inftiterunt. Inde faftum,
vt huius concilii canones

in Occidente non prius
adii-
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jjg. Canones conciliorum Africae, quos vulgo
Codicem Africanum vocant, hoc canonum agmen
claudebant g). Altera Corporis Dionyfiani par*

A 4 folas

adiicerentur Codici, quam
Dionysivs id aufus fit;

qui tamen non impruden¬
ti confilio eam ob caufam

feorfim illos numerare in-

ftituit, vt intelligeretur,
fe eos non tanquam par¬

tem antiquioris codicis

sccepiffe, fed feiun&im.

Quod ad Sardicenfes ca¬
nones fpeftat, notum qui¬
dem eft, illos in vetere
Ecclefiae Romanae Codi¬
ce canonibus Nicaenis

fuilfe iunclos; fed orien¬
talis ecclefia eos nunquam

agnouit, nec ideo Codici,
quo vtebatur, adiecerat.

Vnde, cum tamen Dio-
nysivs Ecclefiae vniuer-

fae Codicem colleftio-
ni fuae ceu fundamentum

fubftrauerat, et eam Sar-
dicenfibus canonibus, vel

feparadm inuentis, vel ex
antiquo Romano Codice
depromtis, locupletandi
confilium inierat, non im¬
merito eos, vt Chalcedo-
nenfes, feparatim nume¬
rare aequum cenfuit, ne

forte quis crederet, fe

hosce canones pro parte
Graecae auftovitatis ven¬
ditare voluifle.

g) Ex his igitur conti¬
nentibus numeris cano¬

num ex diuerfis Africae

fynodis colligitur, Dio-
nysivm nonfingula Afri¬
cae concilia feorfim in.

manibus habttifie, fed iam
in vnum Codicem col-

lefta; non a priuato,
vt Christianvs Lvpvs

O pp. Tom. Vili p. i6§.
251. 272. cenfuit, maxi¬
me ob locum Can. 107.

vbi auftor (vt credit Lv-

Pvs) Codicis, gefia, in-
uit, huius concilii non

efcripji, quia prouincia-
le non ‘vniuerfale gcfiunt

eji , fed publica Concilii
Carthaginenfis fexti au-
«ftoritate. Tametfi enim
non aflentiar Dvpinio,

qui de antiqua ecclefiae di-

fciplina, Diff. Ii. p. m.
131. obieftionem Lvpi
ex leftione textus Graeci:

toc TtSTt^xyusm Tr,q #<x-
qxtrtf CVVoSx Si'2 TXTQ5



s De Codice Hadriani T.
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folas Decretales epifiolas Pontificum Roma,

norum continebat, quas, vt in dedicatoria ad

Ivuanvm Presbyterum epiftola dicit, qua va-
''luit

ssx iy/>d<pr n foluere ten-
tauir, dum, hic rton elTe,

dicit: gefta huius concilii

■non defcripji, fed: hic de¬
fer ipt a non funt, quando¬
quidem parum videturin-
terefie, hanc an illam fe-

quare le&ionem, praeter¬
ea durum eft, tantam ver-
fioni Graecae aduerfus La-

tina exemplaria au&orira-
tem tribuere: nihilomi¬

nus tamen ex ipfa huius
Codicis infpe&ioneCriRr-
stianvs ille facile refel¬

litur. Ex illa enim difei-

mus, quod caufaein fyno-
do Carthaginenfi fexta an¬
ni 419. ad deliberandum
propofitae eo adduxerint

Patres , vt praeteritorum
temporum concilia, tum,
Africae, tum alia, quae in
eeclefia Africana vale¬

bant, recitare, praeleila-
que actis infercre necel-
farium iudicarent. Ita ve¬

ro fadtum eft, vt, cum
caufis ita exigentibus mox
huius, mox alius conci¬

lii canones recitarentur,

a&isque fynodi fextae ad-

iicerentur, antiquiora con.

cilia cumaftis huius fyno.
di, fiue, vt ftylo forenfi
rem enunciem, adiun&a
cumprotocollo, coalefce-
rent in vnum, atque hac
ratione fine Patrum pro.

pofito et fua quafi fponte
colle£tio illa nata fit, cui

poftea Codicis Africani no.
men inditum eft. Atque
hinc reddi poteft ratio, cur
in praefatione Codicis fui
Dionysivs ExiGvvshunc
Codicem Eccleliae Africa,

nae vocauerit Concilium

Africanum , fingulari nu¬
mero, eique titulum Con¬

cilii Carthagmenfis inferi*
pferit, tum vero et alii

hunc allegandi modum fe-
quuti fint, veluti HlNC-
Marvs Rhemenfis tum

alibi, tum praeferrim in
epiftola I. II. III. VI. ad
Hincmarvm Laudunen-

fem apud Eccardv.m in

Corp. Hijl. medii aeui,
Tom. II. pag. 377. 387.
393. et 400., nam du¬
bium non eft, quin idem

opus pro diuerfo eius ad«

i
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luit cura diligentiaque collegit , nimirum Siri-
! cii» Ihnocentii I., 'L os imi, Bonifa-

cii, Coeles tini, Leonis I., Gelasii ct
Anastasii; et ad haec decreta in vnurn con¬
jungenda fine dubio non fola Ivliani imitatione
accedit, fed et Gelasii I. Pontificis, in Synodo
Romana anno 494. coacta, decretales epiftolas %
quas beatijjimi Papae diucrfis temporibus ab vr-

\ le Romana pro diuerforum patrum con/ultatione
i dederunt , venerabiliter Jnfcipiendas ejje confti-

tuentis h), auctoritas ad hoc valuiffe videtur j
A f hanc

! fpeftu mox pro vno tan¬
tum concilio, mox ite¬
rum pro variorum colle-

; ftione, haberi poflit. Cum

‘ igitur haec afta in publi¬
co concilii conlpe&u, imo

1 Patrum hic congregato-

| rum iulfu, congefta fue¬
rint, quis Lvpo, et Ze-
GERO BERN. VAN ESPEN,in Scbol. in omnes cano-

I nes concil. Part. II. Ca-
fit. III. §, 2. pollicem ei

i prementi, in eo adftipu-
! labitur, vt ea omnia pri-

uatohomini tribuat? Nec
| locus fupra allegatus, qui
I Lvpo fcrupulum iniecit,

illud euincerepoteft, quia
| non continet alius cuius-

piam huius Codicis col-
! lettoris, fed ipfius Dio¬

nysii, annotationem,
quales et paffim alibi ab
eo interfperfae funt; et
aliunde iam conftat, hunc
Codicem Africanum ad
noftra tempora non in¬
tegrum pcrueniffe, fed
truncatum, quippe Espe-
nivs loc. alleg. non con¬
temnendis euicit ratio¬
nibus, Dionysivm non
tantum nonnulla in com¬
pendium contraxiffe, fed
etiam quaedam plane omi-
filTe.

II) Cap. 3. Dift. XV.
Qui omnes Psevdo-Isi-
dori decretales in tute¬
lam infaufto omine rece¬
pit, Doviativs, hic quo¬
que illas a Gelasio com.

m«n-
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hanc enim apud Dionysivm permagnum mo¬

mentum habuifie, ipfius praefationis teflimonio
conflat.

§♦ 3 »

In hisce operis fui limitibus Dionysivs

fubfliterat. Pofl obitum vero illius nonnulla aug.

menta huic Codiei acceflifle tum maniifcripta ex¬

emplaria et libri ex illis editi demonflrant; tuin

vero praefertim LConis IV. Pontificis Romani

teflimonium euincit; quod, cum ad illud fubin-

de refpiciendum fit, luic iuuat transfcribere. Ni¬

mirum Leo IV. circa annum g^o. Epifcopis

Britanniae in haec verba refcripfit i): De libellis ■

et commentariis aliorum non eonuenit aliquem

indicare, et fandiorum conciliorum canones re¬

linquere, vel decretalium regulas, id eft , QJae 'HABENTVR APVD NOS SIMVL CVM CANO-

NlEvs k). Quibus autem in omnibus ecclefui-

Jlicis

k) Verofimillima eft
conieftura, quam b. Ivst.Henn. Boehmervs in
Did. de decretorum Pon¬

tificum Romanorum variis
collectionibus et fortu¬
na , praemifla Decretali¬bus Gregorii IX. §■ 9.
nor. 58. attulit, fcilicetLeonem IV. ideo in hac
epillola legitimas Ponti -1
ficum Romanorum Decre¬

tales

mendaricenfuit, Praenot.

Can. Lib. II, cap. 22. §. 8 .
Quod, fi verum edet, Dio¬
nysii diligentiam oppido

non effugiffent, nec alia
adfunt yel documenta vel

indicia, ex quibus confi¬
ctam machinam tantam an¬

tiquitatem attingere iure
fufpicari poillmus.

0 Cap. 1. Dift. XX.
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l i jlieitvtimur indiciis, Junt canones ApofiolortMi,
\ {Nicaenorum, Ancyranorum, Neocaefaricnjium,

Gan-
i i-

' 1 tales fpeciatim recenfuif-
L fe, ne quis eandem fpuriis
f praefertim Psevdo - Isi-

| dori Decretalibus cum1 genuinis auftoritatem tri-

| bueret. Alias enim vix
f poterit idonea reddi ra-
| tio, cur tanta cura Leo IV.

| Praedecelforum fuorunf,
i quorum decretis in deci-

|> dendis caulis ecclefiafticis
I vtendum fit, recenfum

I «gerit, praecipue vero non
: alias fanftorum Patrum

fententiis praeferendas ef-

fe exiftimauerit, praeter-

:f quam eas folas, quae, vt

jf ait, habentur apud nos fi-
I' wul cum canonibus . Et
I, profe&o Isidori Mer-

I catoris confictae Deere-tales Leoni IV. incogni¬
tae efle vix poterant. Cum

j, enim iam anno 785. In-
gelramnvs Metenfis ca¬

pitula fua magnam partem
, exfuppofititiis iftis Psev-do-Isidori mercibus ex¬

cerpta Hadriano I. Pa-

; pae obtuliflet, et, illa ex
' Codice in ecclefia Roma-

( na ea tempeftate recepto

i delumta non efle, facile

in oculos incurreret, fu-

pina Hadriani fuiffet
negligentia, nifi ex In-gelramno , vnde habe¬
ret, quaefiuiffet, quo fa-
6to eum monftrofi partus
parens non amplius latere
poterat. Neque dubita¬

re licet, hanc fuppofitio-
nis notitiam ad fuccelfo-

res quoque Hadriani, et
inter eos ad Leonem IV.

fuifle propagatam. Quodli
vero illae ab impoftore
confiftae Decretales ad
Leonis notitiam perue-
nerunt, non alio profefto
confilio his folis Decreta¬

libus, quae habentur apud
nos fimul cum canonibus,
auiloritatem in deciden¬
dis caufis ecclefiafticis tri¬

buere potuit, quam vt,
fi&itias iftas pari honore

indignas elfe, fignificaret.
Et hanc- fententiam con¬

firmant etiam varia gefta,

quae mox deinde fecuta
funt. Conflat enim, fub-
ortis inter NiCoLavm I.
et Hadrianvm IT.‘cum

Gallicanis Epifcopis non¬
nullis contentionibus,cura

hi

1
rj
(
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Gangr en/tum , Antiocbenjium , Laodictnfmn,|
Conftantinop. Epbe/tn. I) Chalcedonenjium , Ser ■1

diccn~ !

hi au&oritate nonnulla¬

rum ex Isidori compila¬
tione Decretalium comi¬

nus vigerentur, id quod
praecipue in caufa Ro-
Thadi Sueffionenfis et
Hincmari Laudunenfis

faftum eft, eos inter alia
propterea has Decretales

repudiaffe, quod, non ha¬
berentur in Codice; quem¬
admodum ex c. X. Dift.

XV. iam fatis intelligi-
tur, -quippe decerptum eft

hoc capitulum ex epifto-
Ja, quam in Roth adi cau¬

fa Nicoeavs I. fcripferat
ad Galliae Epilcopos. Vi¬

de et du Boulay, Hijloi-

re du Droit Canonique,
Toni. II. pag. 16 : Hinc-

Har fit difference des Epi-
tres d’ Innocent, et des

autres qui etoient injeries
dans le Code, d’ avec ces

jsouvelles (Ifidoriennes),

qu’on devoit fimplement
regarder comme une in-

JlruSHon , difoit il, et non
comme une loi. At illos

hoc argumento oculos ad

ea defixifie, quae Leo IV.

Britanniae Epifcopis re-

fcripferat, et eius men-;
tem probe perfpeftamha.i
buifte, ambigere non li.
cet; et, cum tamen ex hoc
principio contra fi&itiat

Decretales Idifputauerint,
fcire debuerunt, Leonem
IV. haec verba: quaeht.

bentur apud nos fimul cim
canonibus , ea mente epi.

ftolae fuae adiecifTe, vt
Ifidorianae farragini fpe-
ciem et auftoritatem de.
traheret.

I) Ephefini I. aduerftis 1
Nestorivm concilii ca-

nones, licet Ecclefia Ro.
mana eos probauerit, Dio.
nysivm tamen colleilio-

ni fuae non intulifie, in

vulgus notum eft; decau-
fa nonfatisvonftat. Nam,

quamuis in Codice cano¬
num Ecclefiae vniuerfae,

quem fuae collectionis
quafi fundamentum pofue-
rat, huius concilii cano¬
nes non continerentur, et
III.Pertschxvs libro cit.

pag. iifi.^contrarium fta-
tuens procul dubio erra- ,usrit, et forte memoriae
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^Jicenfium, Africanenftum, Carthaginenfium, et
i’(um illic regulae pracfulum Romanorum , Syl-
I veftri, Siricii, Innocentii, Zojimi , Coeleftini ,
leonis, Gelafii, Hilarii, Symmachi, Hormisdae,

ISimplicii et Gregorii iunioris. Ifti omnino funt,et
j)er quos iudicant epifcopi, et per quos iudicant ,
et clerici. Nam Ji tale emerferit , vel contige-

I rit inufitatum negotium, quod minime po£it per
ijlos definiri ; tunc Ji illorum, quorum memini-
Jli, dici a Hieronymi, Augufiini, Ifidori, vel c ne¬
urorum fimiliter fandiorum doliorum Jimilium
reperta fuerint, magnanimiter Junt retinenda,
ec promulganda; vel ad apofloiicam fedem refe¬
rendum de talibus m) §. i. Quam ob caufam

lucu-

lapfu cum Codice cano-
f mim Ecclefiae orientalis

j alterum ecclefiae vniuer-fae confuderit, Diony-
sivs tamen eodem iure,
quo canones Chaleedo-

nenfes, et Sardicenfes ad¬

didit, Ephefinos quoque
adiicere potuiffet. Pe-

[ TRVS DE Marca in DilT.
| devet. coli edi. can. cap.%.
; $. 19. hanc adfert ratio-

I nem: quoniam cum nullos

! ai difciplinam pertinentes
i canones Ephefmum eonci-

! lium ediderit, fed tantum

jidem redam adjlruxerit
'■ aduerfusinfaniam Nesto¬

ri 1, non erat, cur anathe¬
mata contra haerefm eius-

que fautores corpori ca¬
nonum adiicerentur. Cae-

terutii nomen Ephefmo-
rum deeft non modo in
libris Decreti manu exa¬

ratis, fed et in fonte,
vnde hic textus defumtus

eft, quemadmodum b.
Boehmervs in notis huic

capitulo adfperfis obfer-

uauit, et fine dubio a fcio-
lo defcriptore adieftmn
eft. Conf. de caeter®

not. fq. (n).
m) Varia funt, quae adhanc Leonis IV* epifto-

la»
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luculentius et magna voce prontinciare non r/.|j
meo ; quia , qui illa, quae diximus, fanclon^

pa.

lam notari merentur. Et

quidem, quod ad legio¬
nis varietatem pertinet,

de eo illa, quae ad prae-

fens inftitutum lpedlant,
feqnetiti annotationi re-

lcruare malui. Qnod re¬
liqua attinet, haec tenen¬

da lunt. i) Britanniae Epi-
fcopi in caufa, quam haec
epiihola concernit, line
dubio inuerfo ordine ege¬
rant, quandoquidem ad
eam decidendam, praeter-
m i Ilis conciliorum cano¬

nibus et DecretalibusPon-

tificum Romanorum, Pa.
trum vti vocant Ecclefia-

fticorum libris et priuatis
lententiis vfi fuerant. Ob

hoc vero a Leone IV.

merito reprehenduntur. 2)
Ordinem demonflrat, quo
quaelibet regularum ec-
clefiafticarum fpecies col¬
locari debeat; nimirum

hunc, vt primo ad deci¬
dendas cautas adhiberi de¬
beant fandiorum concilio¬

rum canones, quibus ve¬
ro aequiparantur literae

Decretales Pontificum,

non omnino omnes, fed,

quae habentur apud noi'
fimul cum canonibus. Vn.
de vis earum omnis poni,

tur in receptione per
auerfionem in Codice cum
canonibus fadia; et excio,
duntur ab hoc loco tum
Isidori fidtae, tum eae-
terae omnes Decretales,.
quae extra corpus Dio - 1nysiI vagabanpur. De
illis vero Decretalibus et

canonibus, eos omnino
fequendos elfe ftatuit. His

autem deficientibus fecun¬

do demum loco ponit fen-
tentias Patrum et alterna-
tiue relationes ad Sedem

apojlolicam. Et, quod
fpeciatim fententias Pa¬

trum attinet, de his non
dicit, quod dixerat de ca¬
nonibus etDecretalibusin

Codicem relatis, nimirum
omnino eas in iudicando

fequendas efle, fed tantum

elfe magnanimiter retinen¬
das; quaeformulaloquen-
di fere cum illa conuenit,

qua Gelasivs I. in lynodo

Romana.a-4P4,.cap.3.Dift.
XV. de Decretalibus lo*

quens vfus fuerat, fcil.illatre
*>
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: i patrum ftatuta, quae apud nos canonum nomine
Ipraetitulantur, (fiue fit ille epifeopus , fime cie -

! 'j ficus, fiiue laicus) non indifferenter recipere con-
' uincifnr; nec catholicam et apoftolicam fidem,

t nec fancla quatuor euangelia vtiliter et efficaci -

? ter ad effcElum fuum retinere , ,vcl credere pro -

j hatur n). Quod li igitur hoc Leonis IV. frag-
t men-

j venerabiliter fufcipiendts

'j e fle. Cum vero in ean-,
j dem cum Patribus claffem
i relationes ad Sederi) Ro-

i manam, fiue, quod idem
i' eft, Epiftolas ad relatio-

nes a Sede Romana feri-

| ptas, feu Decretales Dio*) nysiano corpore recen-
l| tiores, collocet, Leonem
f IV. deauftoritate harum-
j. ceDecretalium, quasnon-
s dum Ecclefia fponte in

| legum vicem receperat,

| modeftius adhuc fenfifle,
; quam' fucceffores dein-

I ceps illius, oppido appa-

| ret. Sic enim aliis ele-
ftionem adhuc permitte-

[ bat, vtrum caulas obue-
nientes, de quibus nec in

> .canonibus, nec in Deere-

i talibus receptis, quiequam
| ftatutum erat, iuxta fen-
i tentias Patrum dirimere,
i an potius ad Pontifices

i Romanos de illis referre,

et fecundum Decretale*

rem transigere, mallent.
Quam verecundiam Leo¬nis animo infedifle, ex
illis etiam, quae ftatirn

fequuntnr, magis adhuc
confirmatur, quum his,
qui canones non indif¬

ferenter recipiunt , nec
fan&a quatuor euangelia

quiequam prodefie GrE-
GorIo M. ipraeeunte di¬
cat, de Decretalibus ve¬

ro, vel et in Codicem re¬
latis, idem nori dicat. Sed,
fcenam mox mutatam elV

fe, quis ignorat?

Habet Bibliotheca

academica Erlangenfis Co¬
dicem manuferiptum De¬
creti Gratiani optimae

notae, quem, quia Vix
vnam vel alteram Paleam

continet, et propter cae-
tera antiquitatis indicia,
ad finem faeculi duodeci-
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mentum cum charaderibus Codicis Dionyfiani

aliunde cognitis comparamus, etfi omnino men¬

dis non careat et Decretalium praecipue c? cen-

fus negligentius adus fit o) tamen et ipfa con- i
cilio- *

rni vel ad initium decimi
tertii referendum effe cen-
feoi Pleraque, quae quoad
lediouis varietatem a b.
Boehmee.0 in notis ad
hunc textum annotata
funt, illo confirmantur;
fpeciatim vero pauca, quae
adpraefens inftitutum tan-
tifper tendunt, obferuo,
nimirum in recenfu con¬
ciliorum poft Gangrenfe
omiffa efle verba: Antio -

chenfium, Laadicenfium ,

Confiantinopolit. Ephefin.
Cbalcedonenfiumj et in¬ter- Pontifices , quorum
Decretales • recenfentur,
SlMPLICII et SYMMACHI
nomina omiffa efle.

e) Ita huius textus cor¬
ruptionibus mentio con¬
cilii Ephefini annumeran¬
da eft; quae demum tunc
ferius fafto, poftquam in
Decretum Gratiani iam
relatus fuerat, cum vox
Epbejinorum in omnibusDecreti msnnfcriptis et in

ipfo fonte defit. Vid. b.
Boehmervs in rotis ad
hunc textum. Sylvestri
vero Pontificis Romani
pomen corruptor ipfi fon¬
ti intulit; aliunde tamen
confiat, nullas huiusce
Pontificis Decretales in
Codice Dionysii occur¬
rere, et haud vana forte
conie&ura eft, hac fui no¬
minis in hunc textum in¬
tercalatione impoftorem
impoftori, nempe Psev-
do-Isidoro, fidem con¬
ciliare voluiffe. Econtrn-
rio in hoc capitulo inter
Pontifices omiffa funt no-
mina Anastasii, Boni-
facii et Felicis, quo¬
rum tamen Decretales in
Corpore Dionysii inue-
niuntur, et forte Leo IV.
ideo illa praetermifit,
quod cogitaret, quoran¬
dam Pontificum nomina
adduxifle ad exemplum
fufficere, caeterorum fin«
damno omitti poffe, quod
iaia ante dixiffet, ha»

omnes
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iiorutn nomina et Pont :ficum, et ordo canonum
et Decretalium, et vtrorumque coniuntfHo, oflen-

' dunt, illum nonalium, quam Dionyttanum Co-
! dicem, in oculis hic habuifle. At cwm fimul in¬

ter Pontifices, quarum epiftolae Decretales in
ifhun Codicem relatae, nomina Hilarii,
Symmachi, Hormisdae, Simplicii, et
Gregorii 11. ocurrarit, quibus Felicis ad¬
huc iungi debuifTet ; has tamen, vt lupra obfer*
uaui, Dionysivs colle<flioni fuac non addi-

f dit, et nonnullas nequidem addere potuit, vi-
I ta nimirum iam circa annum 540. fumfhis; Dio-

nvfiano operi poli eum ab alio, incognito licet,
audore augmenta efle adiedla, exploratum eftj
idque circa annum 730. contigi fle, ideo delendi

i potefl, quia Gregorivs ii. hoc anno vita ex-; cellit, et nulla Decretalis fucceflorum' eius in
i huncce Codicem relata deprehenditur, cum ta-
I’ men illi copiofum earum agmen emittere neuti-

quam ceflauerint.
§• 4-

[ Equidem Ecclefia Romana iam ante D1 o-
f nysii aetatem verfionem Graecorum canonum
I ha-

omnes Decretales, quae
habentur apud nos Jimul
cum canonibus , in iudiciis
eccleiiafticis efle fequen-
das, ex quo quipp*e fa¬
cile effet intelleftu, et il¬

las obferuari debere, quae
in Corpore Dionysii cae-
teris aggregatae funr, et-
fi auftorum nominarim
mentio non fa£ta fit.

B
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habuit p); vtrmn vero illa publice recepta, an

tantum priiiatorum vfu introducta fuerit, haud

adeo liquet. Certiora documenta extant audfo-

ritatis, quam Dionysii collectio nadta efl, 1
Etenim vix illam DloNYSiys ediderat in vul¬

gus, cum et fama viri, qua propter inlolitamea

tempeflate eruditionem viridi fruebatur , et pre¬

tium operis, et denique coniunctio illorum, quae

alias difperfa erant, efficerent, vt primo quidem

Canonum Codex, mox vero deinde etiam Decre¬

talium Congeries, atque ita integrum Dionysii

Corpus, publicam auctoritatem acciperet, et, vfu;

licet magis et sonfuetudinc , quam expreffo de-!

creto, ceu norma indiciorum et difeiptinae cccle-l

fiaftrae ab Ecclelia Romana reciperetur, adeo

quidem, vt tuto dici poffit, hunc canonum et
iunctarum illis Decretalium Codicem, fi modo a

par-

/>) Id quod tum aliunde
notum eft, tum quoque exDionysii adSTEPHANVM

Salonitanum praefatione,

quam canonum libro prae-
inifit, intelligitur. Dum
enim occafionem exponit,

qua ad hunc laborem ag¬
grediendum fe adduci paf-
lus eft, LaVrentivm,
ait, Presbyterum, aflidua
cohortatione paruitatem

fuarn perpuliffe, vt regu¬
las ecclefiafticas de Grae¬

co transtulerit, adiiciens;

cnnfiijione credo prljm
translationis offenfus. Et
eft fortaffis haec *adem

verno, quam poftea Mae-tinvs etiam Dumienfis f.

Bracarenfis, cum anno

572. collecflionem luam
canonum Epifcopis in
Coneilio Bracarenfi II-

congregatis offerret, in
epiftola ad Nitigesivm
oblcuritatis arguit. Vid.Hardvinvs in ColleS.
Concil. Tom. lll. coi. 39O'
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particularibus Ecclefiac Romanae conciliis et fan*
florum Patrum lentendis et opinionibus difcef-
feris, quarum quippe audoritas iatn illo tempore

I' vitra, quam fas erat, exercuerat, per longum
I; deinceps tempus quafi regnum quoddam difcipli-
[ nae ecclefiaflicae folum tenuilTe. Cuius rei te-
| {iem habemus non modo illuflrem illum Cas-

siodorvm q), coaetaneum et plane familia*
retn Di on ysii, qui, multis aliis in eius lau¬
dem didis, haec quoque adiecit: qui, petilus
a Stephano Epifcopo Salonitano, ex grae-

i cis exemplaribus canones ecclefiajlicos, moribus
! fuis, vt erat planus atque difertus, magna elo-
| quentiae luce compo/uit, qvos hodie vsv

CELEBERRIMO ECCLESIA ROMANA C O M-
piectitvr; fed etiam Ioannem 11. Ponti¬
ficem Romanum, quippe ex cuius epiilola in cau-
fa CoNTVMELiosi an. 534. feripta r\ b.
Boehmervs /) oftendit, epillolam Siricii
ad Himerivm Tarraconenfem ab eo ex colle-
flione Dionysii fuifle excitatam. Praeterea
cel. Fleury r) ex epiflola Zachariae ad

]j 2 Maio-

f) Infiit, diuin. le£l.
cap. 23.

*•) Dionysivs etenim
primus Decretales in ca¬
pita fecuerat, et tamen
Ioannes It. ex epiflola
Siricii capitulum VII.
allegauit.

In DifT. de decreta¬
lium Pont. Ro7>2. variis
colleHionibuset fortuna,
§. 4. not. 20.

t) Fleury, Hiftoire ec-
clef. Li-v, XLIl. Tom. IX.
p. m. 322. verb. Surtousces
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Maiorem Domus Pipinvm, Epifcopos, Abba,

tes et Comites Galliae circa annum 747. exarata 1

obferuauit, hunc Pontificem ad articulos viginti |

feptem epiflolae. iuncdos non nifi addudis ex Co-

dice Dionyfiano audoritatibus refpondifle. His

teftimoniis fi tandem Leonem IV. §. proxime

■fuperiori addudum iungimus, pluribus non erit

opus. Quod autem dixi, hanc infignem audo-

ritatem non folum ad canonum opus a Diony¬sio collectum, fed et ad Decretalium colledio-

nem pertinuifle, ex tribus teflibus, quos vltimo

loco excitaui, abunde perfpicitur, nec adeo mi¬

rum videbitur illis, qui cogitant, quantam audo-

ritatem iam Gelasivs !. fingnlis Pontificmn

decretis tribuerat «). Et hic folitarius Corporis

Dionyfiani Principatus eousqne in Ecclefia Ro¬

mana durauit, donec, obortis feculo nono cum Epi- (

ees articles le Pape ne
fait que rapporter les an-
ciens canons contenus

dans le code de l’eglife
Romaine, c’ eft A dire, les
canons des apotres, de
Nic^e, d’Antioche et le‘s
autres, avec 1« decreta¬

les des Papes. Ce qui
femble montrtr que ces ca¬

noni etoient alors peucon-
nus de$a les alpes. Sed
codicem Ecclefiae Roma¬

nae hic Au&or non alium

intellexit, nifi Dionyh-
num.

a) Vid. quae Cupra 5-2.

ex cap. 3. Dift. XV. al¬
lata funt. Eam vero au-
ftoritatem non reflrin-

gendam elfe ad illas De¬
cretales , quas DioNV-
sivs collegerat, fed nouis
inde ab Hilario adGRE-

gorivm II. vsque feri-

ptis deinde prioribus ad-
iedis communem fuilfe,Leo- i

ni^l
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fcopis Gallieanis difceptationibus, NicolavsI.
et reliquas omnes Decretales, quae extra illud
Corpus vagabantur, et inter eos fuppofititias quo¬
que a P s e v D-O - Is id oro efficflas merces, in
focietatem adfcifceret, illisqne aequalem cum ge¬
nuinis et antiquioribus anno g6<f. vim largiri co¬
naretur, cuius deinde fucceflbres has impolloris
epidolas vbique promulgare aufi funt x), atque
ita vim Decretalium omnino omnium extulerunt,
vt, cum adhuc Leonis IV. acuo in omnibus
caulis primo ad canones, deinde poli eos ad fo-
las Decretales in Codicem receptas, ac his quo¬
que deficientibus ad Patrum fenteutias y) rcfpi-

15 3 cien-

Leonis IV. teftimonio
conficitur.

x) Du PiN, de anti9
qua ecclefiae difciplirta.
Diir. II. pag. 134. fq.

y) Nemo nefeit, inde
ab Avgvsto apud Roma¬

nos fuiffe Iuriseonfultos,

quibus id datum erat, vt
ex perfona Imperatorum

de iure refponderent, et
ita concefla per legem
regiam Imperatoribus po-

teftas legislatoria quo¬
dammodo cum illis com¬

municaretur. Inde porro

«ueniebat, vt indici ab

eorum refponfis recedere
non liceret, et in fimili-
bus etiam caufis fecundum

ea ius dici oporteret,

adeoque reuera vicem le¬

gum tenerent et in judi¬
ciis, perinde vt ceterae le¬
ges, recitarentur; vt non
immerito ICti paffim Juris

conditores et Legislatores
L. 12. §. I. C. de legibus.

L. 3. §. 2c. C. de V. I.
E. eorumque fententiae

leges : vocarentur , L. 2.
§. io, C."eod. et ad libros
eorum, tanquam ad leges,

remitterentur Iudices, L.
1. §. vlt. C. de rei 'vx.
abi. iliique pro fpecie

iuri*

\
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ciendum fniflct, pofiea

iuris fcripti haberentur,
$. 8- l* de lurc N. G. ei
C N.;c in contrarium

prouocari peteft ad L. 2.

§.5.12. D. de origine iu¬
ris, cum ibi de liberae ad¬

huc reipublicae tempori¬
bus agatur; nec obeft
quorundam lententia, fta-

tuenrium, quibusdam tan¬
tum ICtorum libris banc

au&oritarem demum in

L. i m. C. Taeod. de refp.
prud. e!fe datam, vid.
Ea osE de refput.jtsprtt-

deniuvt, pag. 33. ctim po¬
tius in haC lege paucorum

tantum ictorum libri%.
au&oritas pi conler-
uata, et aliis omnibus il¬

la abrogata fuerit. Quem¬
admodum vero ea omnia

de his tantum intelligo,
quibus a Caefare ius re-
fpondendidatum erat; ita

fateor, illis, qui ptifca
modo libertate vft de iure

relpondertint, nec hac,
nec alia vlladegq, vim le¬

gum vnquam^fuiife con-
ceffam. Sed haec w? sv

Vacgc^Ci}, vt feilicet ali-
quantitper cautam intelli-

gamus, quae mouerit Iy-

Hadrlani 1.

Pontifices Romani Dt.

cre- j

STINIANVM, Vt ev ifto.
rnm lurcconfulterum li.

bris Panriertas compilari
iulferit, isque tanto faci-
lius a nota abfurditatis

toties illi immerito inulla

liberari queat: praeterea

vero, vt eo clarius pate-

fcat, re&e non minus ha. ;
bere fe fententiam illo.

rum, qui, inftituta inter
Pandedtarum libros et
G r. a t 1 a m X Decretura

comparatione, magnam
vtriusque operis timilitn.
dinem fibi dc-prehendilfe

vifi funt. Quodvti, quan¬
tum ad vtriusque coile-
dtionis internam conditu-

tionem, ab aliis iam fae-

pius diftum eft, et vel in
oculos cuique incurrit: ita

non minus verum eft, fi
fontes, vnde vterque li¬
ber hanftus eft, refpici-
mus, et caulas confidera-

mus , quae architectos
vtriusque iuris ad holce
fontes adenndos addu¬

xerunt. Quemadmodum
enim primis Chriftianae
religionis feculis perpau¬

ci erant Synodorum ca-

nones, et ita ecclefia an¬

tiqui-
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creta fua omnia et fingula vel contra canones va*
B 4 Iere

tiquitus plerumque con-
fuetudine regebatur, at-

que in eo ecclelia parti¬
cularis alia aliam obfer-

uare et imitari folebat, vt,
ii non in omnibus, at fal-

tim aliqua in difciplina ec-
clefiallica vniformitas fer-

uari poffit, et ea, quae fe-
mel iterumque ipfo vfu
vtilia deprehenfa fuerant,
ab alia eccleiia particulari
ad alias traducerentur :

ita faepiilime eueniebat,
vt in nonnullis caufis ©b-

uenientibus tum canones,
tum confuetudines eccle-

fiarum deficerent, et, pro¬

pter lurisprudentiam ec-
clefiafticam tam natura¬

lem, quae pofitiuam, tunc

parum adhuc digeftam,
lentendae virorum aequi¬

tatis, pietatis, iapieritiae

' laude praecipuorum fatali '
quadam feculi neceffitate

circumfpici deberent. Hinc

ergo faitum, vt Patres,
quos vocant, ecclefiaftici
pedetentim auftovitatem

Confequerentur, illi, quam
in ciuitate Romana pri-
fci lureconfulti habebant,
haud ferme abfimilem,

quin fupparem, et id, quod

aequum bonumque, imo
pium, elfe exiftimauerant,
in rebus ad difciplinam

ecclefiafticam fpeftanti-
bus facile obferuaretur,
et e contrario nefas quo¬
dammodo haberetur, ab
illorum fentcntiis temere

recedere. Qui mos, quid
vitii poftea traxerit, non
attinet iam dicere. Hoc

vnum annotare iuuat, non

prorlus vituperandum vi¬
deri GitATiAtSvM pro-

pterea, quod Ivstiniaki
Veftigiis inftiterit, et, cum
in illis fui feculi tenebris

de Iurisprudentia eccle-
fiaftica magis magisque
fundanda laudabile confi-

lium inierat, non tantum
canones conciliorum in

ordinem et vnum corpus

redigere tentauerit, fed
etiam ex Patribus, quae

ad propofitum finem qua-
dantenus fibi expedire vi¬

debantur, collegerit, et
ex laciniis hifce concor¬

diam difeordantium ca¬

nonum coagmentauerit;

praefertim cum in hoc ne¬
gotio non folam Patrum
au&oritat-eru, fed id quo¬

que fpettafic videatur,
\ quod

\ '>•
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Iere iufferint z). Vtcunqiie vero res poffea ge.
fise fint, mihiiatn demonfiraiTe lufHcit, non -ilium

Leo- [

quod hac ratione ex illo¬
rum fragmentis, quemad¬
modum varii mores ecde.
fiarum et regi orram et tem¬
porum. ec vndenam in ec-
clefiam penetranevint, ex¬
peditius addit ci potfit.

z) Hac tamen in re
Gallicanam .ecclefiam et
olim omnibus viribus re-
pugnaffe”, et hodie ad¬
huc Decretales non fupra
vel contra canones, ted
tantum fecundum illos
et in eorum exeeutionem
admittere, vix quem¬
quam fugerit. Hinc Ia-
COBVS Bfc> 7fGNVS Bos-
SVET , in Defenfione de¬
clarationis Cleri Gallica¬
ni de poteftate eccleftafli-
ca, Part. II. Lib. XI.
cap. XI. pag. 13 z: ho¬
rum, fcil. canonum, Exe-
CVTIonem prima et Apo-Jlolica ftedes vbique terra¬
rum vrgebat. Hinc ortae
Epiftolae decretales, de
j7»i^arHiNCMARVS haee:
Sunt leges et canones ac
decreta fedis Apoftolicae
ex iisdem canonibus pro¬
mulgata. Ac paulo pojl :

in decretis fuis (fcil,
Rom. Pontificum) ex fa-
eris canonibus promulga,
tis. Quae quidem totidem
in verbis in PontigonenJ
Synodo repetuntur, vt no%
vnius H i 's C M a R I , fel
omnium Epifcoporum Gal¬
licanorum ejfe confiet. Et
du Boulay, Hijtoire kDroit Canonique, Testi. II,
p. l?r: Ceci Juppofe (fc,
que le Pape eft 1’oumis aux
Conciles), il ejl certam
que le Pape, en qualiie k
Cbe fvijible de P Eglife et
d' Eveque du premier Su¬
ge, fait des decijions; et
que ces decijions , quoitjil
inferieures d celles dei
Conciles, ont force k
Loix, quand elles font u •
noniques , et que les peu-
ples s’ y font foumis par
une acceptation authenti-
que. Or pour qu’un De-
cret foit canonique il
faut — — que lei deci <
Jions foient faitee et pub-
liees felon les Canens. Add.
Boehmeri Obferuatio ad
Petri de Marca lib. it
concord. Sac. et Imp. ad
Lib. 1 . cap. 8- 9-
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Leone IV. fedente, itaque vsque ad medium

feculi noni, apud Romanam ecclefiam obtinuifle
et canonum et Decretalium Codicem, quam Dio-

nyfianum, non primum illum, qualem ipfe Dio-
nysivs ediderat, fed Decretalibus quibusdam

locupletatum.

§•

Cum igitur viderimus, queis legibus hoc

temporis interuallo Fcclefia Romana vixerit, in

Gallias Gennaniamque, et vninerfam Francorum

dominationem nunc porro oculi parumper re¬

torquendi fant; quibusque regulis Eccleiiae Chri-

ftianae per hafce regiones diffufae, per feculum

prnefertim fextum, ieptimum et otSauum, dilci-

piina coniliterit, vtcunque exigendum efi. Hoc

vero argumentum tentare magis, quam pleniui

exequi, inter alia multa fuadent illoram tempo¬
rum tenebrae et monumentorum fatis certorum

inopia, quas fi quis difficultates vincere conare¬

tur, prarfus verendum effet, ne opus in iuiii li¬
bri molem excrefceret. Etfi vero certum fit, Ec¬

clefiam Gallicanam inde a faeculo quarto non

tantum concilio Nicaeno vfam efle, fed etiam

domefiicis canonibus in Galliae conciliis conditis

difciplinam accommodafle: hos tamen in Codicem

fuilTe redadlos eique publicam audloritatem. aa-

ceflifle, oppido non liquet. Equidem fuerunt,

qui, Galliae ecclefiam inde a fexto ad minimum

feculo peculiarem canonum Codicem habuifle,

•i-' B f cen-
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cenfuere, et forte aliquis Hincmaro Rhemen-

lium Arehiepifcopo u-ilimoniurn ideo denuncia-

re vellet, quod ilie in libris fuis paffim Librorum

Augujlorum nojlroruw , vel etiam Librorum Cti.

fitillarum Synodalium , mentionem faciat a),

Sed tamen hoc argumento nihil magnopere effi¬

ci, inde colligere pofluonis, quod, cum Hinc-
marvs capitulum quinquagefimum quintum k

fervorum ordinatione ex libro primo Capitulo¬

rum Sj/nodalium excitet, idque contineatur in

Capitularibus ab Ansegiso Luxouienfi et Fon-

'-n-v llcnfi Abbate colledlis Libro I. cap. LV. hoc

vno exemplo fat manifeflum fit,,ab Hincma-
r o luh nomine Librorum Augujlorum et Libro¬

rum Capitulorum Synodalium non fingularem

canonum vel vniuenalium vel Galliae particula'

rium Codicem indigitari, fed Gapitularium illud

Corpus ab Ansegiso et Benedicto Levi-

ta compofitum. Quod, fi quis eapropter, quod

inter varias alias confiitutiones et canones Syno¬

dorum in fefe comprehendat, pro Codice cano¬

num Ecclefiae Francicae particulari venditare ve

lit, nae! is mihi verbis egregie ludere et ex quo¬

libet fiipite facile Mercurium effingere poffe vi¬

debitur. Qua in re vti quemlibet fuo ingenio

abundare patior, ita ego, quousque non aliis et

melioribus documentis, adfuiffe olim peculiarem
Codi-

<0 Vid. H i n cm a r i Hijlor, mei . aeui , p. 407,
Epift. VII. et VIII. apud
Eccardvm in Corpore
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Codicem Canonum Ecclefiae Gallicae, demon-
llrabiiur, talem vnquam extitifle inficior, et po¬
tius axioma, quod olim Baronivs b) pofuit,
amplexor; jQuod a recentiori auctore de rebut
antiquis fine alicuius vetujlioris tejlimonio pro¬
fertur, contemnitur.

§• 6.

Neque meliorem eorum caufam effe cenfeo,
qui credunt, iam ante annum 774. et vel fi Diis
placet a. feculi lexti primordiis Dionvfiani Codi¬
cis audoritatem in Gallias penetrsfle; .nec refert,
vtmm de vetere tantum ifllioc illius editione in-
telligas, quod quibusdam placuit c ), an vero,*
quod alii fecerunt d), de vtraque ita fantire velis.

Nam

b) Vid. Annales Eeele-
fiafticos, Tom. I. ad ann. 1.

num. XI. pag. 49.

c) Ita cenfuit Petrvs
de Marca, de Concord.
Sac. et' lmp. lib. 1. Ca¬
pite IX. §. 4. p. ri. qui
primam Codicis Dionyfia-
ni editionem iam ante
Hadrianvm I. et Caro-
tVM M. apud Gallos va-
luiiTe credidit, qua in re
inter alios Basnagivs

quoque illi adftipulatus eft

in obferuatione praemiifa

Epitomae Canonum, quo*Hadrianvs Carolo ob-

tuliffe dieitur , apud Ca-
NisiVM Leilion. antiquar.
Tom. II. pag. 261. Edit.Basnagii.

J) In hanc partem fe-
cedit 111. Pertschivs, ve
patet ex §.' 2. not. (b).

Neque enim ibi diftinguic
veterem a noua et aufta

editiorre, led de vtraque

vno lpiritu pronunciat,
eam ante Hadriani do¬
num Gallias intuffe.
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Nam neutram opinionem vel teflibus idoneis, veli

documentis perfpicuis, intuti video. Quin po.]

tius ad Hadriani I. vsqne tempora hanc hu-3

ius Codicis auctoritatem (e prorfus intra Italiam *

et Alpium montes continuiiTe, fequentia, ni fal.

lor, abunde demonftrabunt, Qui etenim primo

ad Aquisgranenfe Capitulare anni 7^9, prono,

eant, atque extode fententiam noArae contrariam

probari poflfeexiftimant, non cogitant, Hadria,

ni donationem iam anno 774. faciam, ideoque

ex ifto Capitulari id quidem intelligi, quod tem-

pore donatione pofleriori obtinuit, non illud per-

inde quod ad antiquiora fpedbt tempora. Dein¬

de fcio quidem, quod in concilio Agathenfi anni

50 6 . can. 1. placuerit Patribus, vt canones et

tuta patrum per ordinem legerentur, quod cano¬

ne 7. et 39. prouocauerint ad prifeam canomn

auBoritatem, imocap.9. ad Innocentii cr-

dinationem, et ad Siricii authoritatem e)\
ne-

e) Ex placitis huius
concilii omnino fufpicio
oriri poffer, quafi iam eo
tempore Dionyiianum il¬
lud corpus in manibus
Epifcoporum fuerit. Nam

inter alia illud praecipue
notatu videtur efle di¬

gnum, quod Patres iufle-

rint, vt canones per ordi¬
nem legerentur; ex eo

«tim facillima quis ootl-

ieftura ad ordinem cuius¬
dam coUcSlionis ducitur.

Deinde prifea illa cano¬
num authoritas, et illud

antiqui canones, ad ca¬
nones , quos Dionysii

colleftio continet, aptif-
fime refpicere videtur; tt
Innocentii ordinatio¬

nem atque Siricii authe-

ritatem, quae can. 9. re¬

feruntur, nihil aliud efle,IBI



De Codice Hadriani I, 29

neque mje fugit, non adeo contemnendas

rationes, quibus 111. Petrvs de Marca ad-

n ifi Innocenti! I. epi-
ftolam adExvPERivM
tt SlRXCil epiftolam ad
Himerivm Tarraeonen-

1'em, excerptum, quod le¬
gimus ap. Hardvi^vm
Colltd. Concil. Tom. II.

coi. ggg. poft cahonem
nonum et comparatio ob-

iedti, quod canone ifto
concilii Agathenfis et
his Pontificum epiftolis

traftatur , nimirum de

: .Clericis coniugatis, fa-
! tis demonftrat. Acce¬

dit , quod in eodem
huius concilii canone oc¬

currant verba : quae (lc.
viraque Pontificum epi-

ftola) efi bis canonibus in¬
ferta. At, cum epiftolae
illae canonibus concilii

Agathenfis non in omni¬
bus exemplaribus depre¬

hendantur infertae, non¬
nemo dixerit, haec ver¬
ba: his canonibus, nonin-

dicAre concilii Agathen¬
fis, qui modo fcribeban-

tur, canones, fed cano¬
nes antiquos, qui, iuxta
canonem primum, in hoc
concilio legi debebant.

Vnde conieftura nafcitur,
non modo codicem, anti¬
quos Graecos canones,
fed etiam Decretales Pon¬

tificum epiftolas continen¬
tem, in hoc concilio 1*-
ftum effe; qui charafteres

in nullum aliuni, praeter¬
quam in Dionysii codi¬
cem, videntur conuenire.
A vero tamen propius ab¬

eris, fi ita exiftimes, pri¬
mo, quemadmodum recen-

fita Janitorum virorum
Patrum fiatuta in Syno¬
di Arelatenfis anni 551.
can. 1. indubie nihil aliud

funt, nili conciliorum Gal¬
liae canones, ita et in hoc
concilio Agathenfi fine
ablurditatis nota fub no¬

mine antiquorum cano¬

num , antiquos Galliae
canones, et verbis: per
ordinem, non cotleltionis,

fed temporis ordinem apte
intelligi poffe ; deinde,fi ex ipfa Siricii epifto-
la fuperius allegata dilci-

mus, qui mos fuerit illo¬
rum temporum Pontifi¬
cum Decretales epiftolas

latius promulgandi, per-
faci-



30 De Codige Hadriani I.

adftruere laborauTf, non modo in canone 3. con-
cili^Aurelianenfis anni 538. decretum Leo.
nis Papae ex corpore Dionysii adduci,
fed etiam a Chilperico Rege Epifcopis in
Parifina a. 577. Synodo congregatis Diony.

sii colledionem transmittam fuiflc f); quod
por-

facile intelligemus, qua
ratione fieri potuerit, vt
iftae epiftolae in manus
Epifcoporum Galliae per-
uenerint, etiamfi in nulla
colleftione contineren¬
tur, atque, ne illud: his
canonibus infertae, ad ca¬
nones in Agathenfi con¬
cilio letlos trahamus, ve¬
tat quod inter canonem
primum et nonum inter¬
cedit ingens interuallum,
ex quo quippe colligitur,
Verba: his canonibus in¬
fertae, non pertinere ad
canones in hoc concilio
leblos, fed conditos. Nec
obeft, quod tamen neu¬
tram epiftolam inter ca¬
nones huius concilii edi¬
tos inueniamus, cum ne¬
mo probare pollit, nihil
ex aiftis huius concilii ef-
fe deperditum, fed omhia
integra ad noftram aeta¬
tem peruenifle. Tandem,
illud maxime contrariae

fententiae obeft, quod ve-
rofimillimum fit, Diony.
sivm circa annum 506.,
quo Agathenfe concilium
coierat, ne primam qui-
dem conciliorum colle-
dlionem, nedum fecundam
operis fui partem, adhuc
perfecifle et ea omnii
in vulgus edidifle, quii
omnia haec in Galliam vs-
que penetrafie; fed hanc-
ce potius compilationem
circa annum 527. in lucem 1
demum prodiiile. Vid.
Ayrer, Proluf de coi■
leH. luris Canonici, Opu-
Jculor. Tom. J. pag. 61,
/W-

/) Illuftriflimus nimi¬
rum Praefui Petrvs de
Marca, de C. S. et Imf.
Lib. III. cap. f. §. !■ et
Lib. Vi. cap. z /-. $. f,ideo libi perfuadet, Dio¬
nysii colledtionem fta-
tim vt edita fuit per Gal-
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porro in Praeceptione

lias inualuiffe, quia i)

aupd ledetn apoftolicam
vigebat, et 2) prae fqua-
lore veteris interpreta¬
tionis nitore fuo commen¬

dabatur J 3) quia canone

3. concilii Aurelianenfis
a. 538. habiti, profertur
decretum Leonis Papae

de Metropolitanorum ele-

ftione, quod, cum' peti¬
tum fit ex epiftola adAnatqLIVM Theifaloni-
cenfem, apud Gallos de¬
cuti nemine valere non

potuerit, nifi ex receptaDionysii colleftione.

His 4) addit, Chilperi-cvm, vt Praetexta-
■tvm homicidii falfo in-

fimulatum, qui tamen cir-
cumuentus lpe veniae et

irae regiae facilius fedan-
dae fe reum elfe confef-

fus erat, tanto certius op¬
primeret , Epilcopis in
Synodo Parifina a. 577.
congregatis codicem mi-
filfe, de quo haec funtGregorii Tvronensis

verba , Annal. Franc.

IAb. V, cap. ip: Ipfe ve¬
ra, lcil. Rex, ad meta¬

tum discejjit, transmittens

Gvntramni de oh-

fer-

librum canonum, in qua
erat qvaternio novvs
adnexus, habens canones
QvasI' apostolicos con¬
tinentes haec: Epifcopus
in homicidio, adulterio et

periurio deprehenfus a fa-
cerdotio diuellatur; quod
ad can. apolt. 24. (al. 25.)
fit referendum. At hos
tantum ex Codice Dio¬
nysii allegari' potuifle
fupponit. Sed, fallor,
aut haec omnia rem non¬

dum conficiunt. Vt enim

conie&urarum anfradtus,
quos 111. Petrvs de
M a R. c a primo et fecun¬
do loco adfert, ficco pe¬
de praeteream, ad tertium
argumentum obleruo, ex
concilio Aurelianenfi non

vtique apparere, quod
Aurelianeiifes Patres ad
illud Leonis decretum

ideo relpexerint, quafi
apud fe quoque decreti vi
valeret, nara ifthanc vim
decretales Pontificum epi-
ftolae tunc nondum na-

&ae erant, et potius eam
ob caufam id faitum dffe

dicendum eft, quod eo

iam tempore vel longe ab
vr-
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feruando die dominico /), qua Coocilii Matis.
co-

vrbe diftantmm regionum

Epifcopi inftituta Patriar-
chalis Sedis fponte nulla-

que neceffita£e cogente
ad vniformitatem obfer-
uandam folebant imitari.

Quod vero ad GregoriiTvronensis relationem

fpeftat, primo, nondum
adeo euidtum eft, quod
canon a Grego rio addu-

£lus ad can. apoft. 24.
vel 25. debeat referri. In
hoc enim, prouti habe¬
tur in Dionysii codice,

nihil de homicidio legitur,
econtra furti fit mentio,

de quo in allegatoGRKGo-
rii canone nihil occurrit;

et, licet ex narrationeGregorii admodum fit

fimile vero, eum ita vo-
luiife adferre canonem,
vt verba codicis regii ob-
feruaret, vtdusque tamen
canonis caetera quoque
verba in plerisque difcre-

pant. Quod quidem alios
eo deduxit, vt crederent,
apoftolorum canonem in-
tfutb homicidii vocabulo

abs rege fuitTe corru¬

ptum ; led, etii Gb.ego-rivs Tyronensis in hac

ipfa Synodo accurati®
fefe praebuerit Regis ob-
feruatorem, vt vel ex eo

conflat, quod, cum cor-i

rupti Epifcopi dententiam j
ad Regis poftulationem |
ferre nitebantur, ipfe de

fe narret: Quibus cona¬

tionibus ego refiiti, iuxti

promijfum Regis, vt nihilextra canones gemi¬
tur ; atque hac ratione
canonem, quem Rex pro
fe allegabat, ceu extn

canones pofitum reiecerit,
eiusmodi fraudis et cor¬

ruptionis tamen nullam
mentionem fecerit, vix

ac ne vix quidem id omif-

furus, fi ,vere faci a fuif-
fet. Deinde fit ita, quod
canon a Gregorio alle¬

gatus fit idem, qui intet
canones fic diilbs Apo-

Holorum numero 24- vel

25. legitur, fit ita, quod
codex DtoNvsa is fue¬

rit, quem CuiLPfcRicvs
Epifcopis transmiferat:
aut hoc demum temporeDionysii codicem apud
Gallos apparuilfe, con¬

dendum eft, aut ante hanc
Synodum iam eum valuif

fe.
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conenfis fecundi decreta 3. confirmauit, ad
canones prouocatum fit; Chlotharivs quo,-

qufc II. in Edido anni 61 f. definitionis. inquit,
iiojlrae efl, vt canonum fiatuta in omnibus con-
firuentur , et, Presbyteros aut Diaconos, con-
u iflos de crimine capitali, iuxta canones di -
flringi, et cum Pontificibus examinari, iuflit b).

fe. Si nunc demum no-

uiter apparuit, non qua-
ternionem tantum Gre-
gorivs, fed integrum co¬
dicem nouitatis arguere

debuiflet, et contra fa¬
ciens admodum inepte lo¬
catus fui flet. Sin antea

iam valuit, Vix verofimi-
le eft, ab omnibus Epi-
fcoporum codicibus Apo-

ftolorum canones, qui ta¬
men ab initio ftatim inter

praecipuas codicis Diony-
fiani partes fuerunt, omni¬

no abfuiffe, atque in folo
regio codice fuifle com-

prehenfos, vt ipiis noui-
tatem Gregorxvs obii-

cere potuerit. Vtrumque
igitur cum aeque fit in-
conueniens, dicendum eft,'Chilperici codicem non
illum Dionyfianum fuifle,
fed vel Codicem eccle-

fiae vniuerlalis ex prilca

translatione, vel Codi-

nee

cem ecclefiae Gallicanae,
ad priuatum vfum a quo¬
piam colledum, et horum
alterutri canones Apofto-

lorum Regem addidifle; vt
fruftra laborent, qui ex
hac Gr.egob.ii Tvro-nensis relatione inferre
conantur, faecula iam tex¬
to Dionysii codicem

apud Gallos valuifle. Et
vel ipfe Illuftviff. Petrvsde Marca hac in re adeo
haefitauit, vt in Dijf. deveter, colled. canonum,
cap. 11. Gallicanos Epi-
fcopos vsqueadHADRiA-

Ni I. tempora plane alia,
a Leone M. poft Chal-
cedonenfe concilium con-

fefta collectione vfos fuif-

fe opinatus iit.

g ) Apud Georgisch, in
Corp. lur. Germ. coi. 469.

P) Ibid. in Praefat. et
cap. 4. coi. 480. ffl- Si-C milia

/
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ncc minus capitulo i.eti. oculos in canonetujj j
Concilii Antiocheni et canones 12. et 13. Syno¬

di Lnodicenae conuerfos eum habuifle lufpicor;

porro, cum circa annum 640. Vvlfolevdvs

Archiepifcopus Synodum line praefcitu SigeJ
eerti Regis indixilTet, Rex in epiflola ad Dt.j
sideri vm Cadurcenfcm, encyclica puto ad re.j

liquos etiam huius Coepifcopos transmilTa »), illi

ne compareat cum caeteris, interdicit, fcribitqueij
Licet nos Jlatuta Canonum , et ecclefiafiicas regu-i
las y ficut parentes nojlri in Dei nomen conjit-
uarunt , ita et nos conferitare optamus , tamn\
dum ad noftratn antea notitiam non fuit perla¬
tum; ftc nobifeum nojlris proceribus conticuit,!
vt fine noflra /cientia Synodale concilium i/i[
regno noflro non agatur , nec ad ditias Kal (
Septembris , nulla coniunElio jacerdotum ex hit\
spui ad nojlrarn ditionem pertinere nojemtur,|
non fiatur; vbi fine dubio ad canones Africanoij

re-

milia occurrunt in conci¬

lio Parifienfi anni <515. et

Clippiacenfi anni 628 -
quae ambo lub eodemChlothario II. fuerunt

congregata. Pofteriusnonextat apud Hardvinvm,
etfi illius in indice To¬
mo III. coUecl. concil. fe¬

cundum Aihoinvm,

Hijlor. Francor. lib. V.

cap. iy. mentionem fece-iit; vt itaque Eyseb.

Amort in lur. canon.vet.
et molem. Tom. II. Pari,

II. Num. 4;. ex Codici
Dieffenfi primus Illud edi-
diffe videatur.

i) Apud Canisivm;

LeBion. antiq. Tom. I. J>)
649. inter variorum Epii
ftolas ad eundem Epileo!

pum, et apud Georgisch,

. ibid. Col. 484-
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refpicitur ; neque minus Karlomannvs
Maior-domus in Capitularibus duobus annorum
742. et 743. de quibus mox plura, in canones
digitum intendit k), flatuitque, per annor fingu-
loi jynodum congregari , vt fe praefente cano¬
num decreta et Ecclefiae tura reftaurentur l);
praeterea teflatuseft in Synodo Liptiuenfi, omnem
ecclefiaftieiordinis clerum, Epifcopos, et Pres¬
byteros, et Diaconos, cum reliquis Clericis, an¬
tiquorum Patrum canones fufcepifie »2); tandem
Pipinvs Rex in Synodo Vernenll non paffim
modo ad canones fanBorum, atque ad prifcorum
patrum regulas fe refert, easque fe rellauraturuin
promittit n ), led etiam capitulum IX. (llue ca-
nonem 1 ^.) canonum Carthaginenfium nomina-
tim excitat 0); negari, denique non potefl, quod
circa annum ^34. Io annes II. litteris in caufa
Contvmeliosi ad Caesarivm Arelaten-

fem fcriptis fubiecerit canones ex Dionysio
defututos, vt iuxta eorum praefcripta negotium

C 2 exami-

k) Ap. eund. Geor-gisch. coi. 487. 492.
Capitulari I. cap. 3, 4. 5.
et Capitulari II. cap. 3.

l) Capitulare cit. I.
cap. 1. ibid. coi. 487. et
in Hartzheim. Concil .
Germ. Tom. I. p. 49.

Georgisch. coi. 490. et
in Hartzheim. loc. cit.

p. 50.

»_) In praefatione ni¬
mirum et variis capitulis,
ap. Georgisch. coi. 511.feqq.

m ) In capitulari II. apud 6) Ibidem, capitulo ig.
Liptinas, cap. l.ap, eund. coi. 521.
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examinaretur p), et ipfe quoque Caesarivsin caufa Contvmeliosi ad canones Africa,

nos prouocauerit eiusque exemplum et alii

huius aeui feriptores imitati fint r ): fed ex his
omui-

/>) Hardvik. CoileB.
Concil. Tom. II. coi. 1155.

q) Vid. Epift. Caesa- .R I in Hardvini Colle ff.
Concilior. Tom. V. coi.
904.

r) Quae fcilicet hafte-
nus huc congefli, non ea
mente attuli , quafi' ex
omnibus huius aeui mo¬
numentis omnia loca in

vnum accumulare vellem,
in quibus antiquorum ca¬
nonum nonnunquam men¬
tio fafta eft ; fed eo tan¬

tum confilio attingere
haec volui , vt hifce ex¬

emplis do&us, de aliis
omnibus indicare valeat.

Qui enim concilia Galliae
per feculum fexturn et

feptimum frequentius ad¬
huc agitata vel fugitiuo
oculo perlegit, vbique in-
ueniet loca, fed excitatis

funillima. Quo vero ex¬

ploratior fiat fententia,

quae animo meo infidet^

de vfu, quem prifei Grie. i
eorum conciliorum cano,

nes olim et ante temporiCaroli M. in Gallis ad

formandam ecclefiae di- j
lciplinam habuerunt, in-
ter legendum id obferuart '
mihi vifus funi, errare il¬
lum, qui velit contende¬

re, omnino illos praefer-
tim feculo quarto quinto

et fexto Gallis ignotos et

extra vfum fuilfe. Nam,
vt nihil de eo dicam, quot
capita difeiplinae eccle- ;
fia Gallicana ex illis fon-1

tibus, licet non indicatis,
hauferit ; vt concilium

Nicaenum praetermittam:
concilium Aurelianenfe

primum Antiochenfes,

Epaonenfe anni 517. An¬
cyranos canbnes laudauit.
Vnde colligendum efle vi.

detur, prioribus his fae-'
culis Graecorum concilio¬
rum canones et Gallis ma-:

gis notos et vfus haud ex- (
pertes fuilfe, paulatimve-

ro imminente, quin inter
tur-
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omnibus tamen pro\ Codicis Dionyfiani audtori-

te inter Francos s) adeo nihil certi conficitur,

C 3 vt,

turbas bellicas ingraue-
fcente magis magisque
apud Clerum Gallicanum
ignorantia, quod etiam
Petrvs be Marca ob-
feruauit, de Concord. Sac.
et Imp. Lib. Vi. Cap.
XXIV. $. i. coi. qi i.adeo illorum memoriam
exoleuifle , Vt tandem
oftauo faeculo, quafi nun¬
quam ad Francos antea
transiiiTent, de nouo re¬
cipi et promulgari debue¬
rint. Quod tanto minus
mirandum eft, quanto ma¬
gis ex concilii Agathenfis
anni 506. can. 1. et cano¬
ne 1. concilii Arelatenfis,
in Evsebii Amort. Iur.
Can. vet. et moderno,

Tom. II. pag. 402. fq • expraef. Concilii Arelaten¬
fis V. ap. Harbvin. To¬
mo III. coi. 317. et ex
praef. concilii Vafenfis II.
ibid. Tom, II. coi. uof.
aliisque paflim patet, in
more tunc pofitum fuifle,
vt iub ingreffum Synodo¬
rum antiquiores canones
praelegerentur, et ad hanc
amuffim ftatus ecclefiae

tunc porro exigeretur,
quo faftum, vt quam-
diu frequentarentur ad¬
huc concilia, tamdiu prio¬
rum canonum memoria
viguerit; quum vero, quod
infra $. 9. riemonftrabi-
tur, iam circa annum 742.
Bonifacivs conqueftus
fit, per oftoginta iam cir¬
citer annos haud vllam
Synodum fuifle celebra¬
tam, quid aliud inde eue-
nire potuit , quam vt
omnis prifcorum canonum
memoria negledta ac de¬
leta fueric ? Vnde et an¬
no 743. in Synodo Lipti-
nenfi neceflarium vifum
eft ad priftinos mores
redire atque de nouo fta-
tuere, vt per annos fingtt-
los canonum decreta in Sy¬

nodo legantur, vt patet ex
Bonifacii epiftola ad

Cvdbektvm ap. Har-
DVINVM, 1 C. coi. 1925.et Hartzkemivm, loc.
cit. pag. 67.

i) Quod fcilicet id tem¬
poris interuallum attinet,
quod ab initio faeculi fexti

ad



38 T)t Codice Hadriani I.

vt nequitiem plerumque, qui canones indicentur,

nutu prifci Galliae canones particulares, an Grae-

ci quoque tum vniucrfales , tum particula,

res; et, vbi femel iterumque de eo condat,

vtrum colledtis in vnuin Codicem conciliis, an

Ungulorum feorfim canonibus; an vna Graeco,

rurn canonum verfione, an vero diuerfis transla- j

tionibus vfi fint, inde intelligi poffit, ac folum |

frequentior Africanorum Conciliorum vfus vero-

fimiliter fuifle videatur t).

§» 7 *

Sed dixerit fortaffis aliquis, hac ratione de eo

quidem conflare, quod nullo idoneo teflimouio

euinci queat, Ecclefias Galliae vel et Germaniie

ante annum 774. Dionysii Codicem in vfu et pre¬
tio habuifle; a fi etiam contrarii non adeffe te-

ad annum vsque 774. ef¬
fluxit. Nam, in tcriptis

auftorum, quae poft hunc
annum prodierunt, prae-
fercim quae contra Grae¬
cos emilTa funt, nonnun-
quam ad Codicem Dio¬
nysii refpici, omnino af¬
ferendum eft.

0 Ex his tamen, quae
§. 9- de Synodo Germa¬
nica fub Karlomanno

flem,

anno 742. celebrata ad.
ferentur , eonie&ura fub-
nafei poteft, quae fpecie
non deftituitur , huius'Karlomanni auftorita-!

te in Synodo LiptinenfiDionysii Codicem fuifle
receptum. Sed fpero, me i

infra eas allaturum ratio-1

nes, quae, iftam fufpicio-
nem omni fundamento!

caflam et inanem effe, I

euincunt. |
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flem, itaque fieri nihilominus potuifTe, vt, omni¬

bus poflhabitis teflimonus,. in manibus Gallorum

verfatus fit et fuerit in vlii. Igitur, quamuis alias

a probationis onere liberare foleamus eos, qui

tantum quae fadi funt, negant, ne tamen caufacn

imperfedam reliquiffe et quafi vadimonium de-
feruiffe videar, non in aduerfum muffitabo, quia

potius tentabo, nuin alio forte et, vt dici folet,
diredlo argumento hoc dubium folui poflit. Sup¬

peditabunt illud mihi ea, quae a S. Bonifacio
in vniuerfum, praecipue vero circa annum 742.j in Germania et partfc Galliae gefla funt, et ita in

! hoc argumento verfabor, vt, poflquam oflende-

ro, hunc Germanorum Apoflolum nec primo *
miffionis fuae initio Dionysii Codicem fecum

Roma attuliffe, ncc poflmodum inde accepiffe,

vel in Germaniae quadam Galliaeue bibliotheca

i deprehendiffe, nec denique illum a B o nif aci o

1 circa annum 742. apud Francos infrodudum et

• ab his receptum fuifle, tunc porro colligerei queam, non effle credibile, quod Codex ille tri¬
ginta proximis annis, qui ab a, 742. vsqtie ad y

a, 774. deinceps effluxerunt, in Francicae gentis
familiaritatem venerit et vfum.

§. Z.

Equidem, qui varias GrEgorii II. et

III. ad S. Bonifacivm literas, tum quoque
vbsrius Zachariae Pontificis et Bonifa-

C 4 cii

1
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en commercium epiftolicum u), vel leniter per.

lufirauerit, illi facile in mentem venerit fufpicio

quod Bonifacivs Dionysii Codicem vel a

primordiis legationis fuae ad conuertendos Ger¬

manos, vel in fide Clirifliana confirmandos, Rq.

ma fecum in Germaniam et Galliam apportaue-

rit, vel poftea deinceps, fed tamen ante a. 742,

illum inde transmifliim acceperit. Nam ambo,

quos nominaui, Pontifices faepuifcule Bonifa-

civm hortantur, vt canones ecclefiafiicos habeat

in oculis; praefertim vero Zacharias in pri.

ma fiatim epiftola circa a. 74 exarata ac), Quii. jquid vero, inquit, aliud em contra ecclejiafticmI
regulam exccjjifje repereris, canones Jiue inftitu- i
ta Patrum prae manibus habeto, et Jicut in eii \
cdottus fueris , difeerne; et circa finem : tua veri I

fanfta FraternitasJi quid de cetero euenerit, vt \
facri docent canones, fludeat emendare in ple- \
bibus fibi a Deo commijfis. — Si vero noui ali• i

quid

u) Quod pofteri* con-
feruauit Othilq in vita
S. Bonifacii apud Ma-
billonivm in Aliis San-
ftorum Ori. S. Benedi¬
cti Saeculo III. Part. II.
apag. 49. Eandem vitam
quidem Canisivs etiam
edidit, Lell. Ant. T. III.
pag. 22;. fed ibi maxima
libri fecundi parte trun¬
cata eft, in quo tamen

epiftolae Zachariae et
Bonifacii occurrunt.

x) Siftit eam Othilo
in vitaBoNiFACii Lib. II.
cap. 2. ap. Mabile. Ioc. j
cit. pag. 53. Baronivs
Annal. eccl. Tom. IX,
pag. 14f. fqq. Hardvi.
nvs, Colle£1. Concil. Tom,
III. coi. iS8p. Hartz-
heim, Concil. Germ. T. I,
pag. 45. vt alio* praeter¬
mittam.
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quid inimici ajlutia agente acciderit , quod tua

janfta Fraternitas minime per canonum injlitu-

ta difcernere pojjit; hoc nobis non pigeat infi¬

mare, et q.f. Similiter, ipfum Bonifacivm

his adhortationibus Pontificum, vt aliis, obfe-

quium praeftitiffe, non dubitandum eft, quin imo

pafiim, omnia abs fe ad normam canonum comi

polita efle, gloriatur; eiusque rei vefiigia conlpi-

ciuntur in Synodis fupra addudiis, quae Kar.o-
lomanno Principe ita inbente coierunt. Quem¬
admodum vero Gregorivs et Zackarias

Pontifices de aliis canonibus, praeterquam apud

fe receptis, id efi, de aliis extra Dionyfianam col-

ledionem, fenfifle, vix cuiquatn probabile vide¬
bitur, ita et Bonifacivm alios intellexifie ca¬

nones, quis crederet facile ? Non itaque fine fpe-

cie bis confequenter dixeris, hunc Dionysii

Codicem, fi non maturius, at faltim inde a Bo-
nifacii Apofiolatu apud Germaniae Galliae-

que ecclefias in vfiun venire debnille. Enimnero,

quamuis huic argumentandi rationi vim aliquam

ineffe, temere negare nolim, id tamen de quo

praecipue hic quaeritur, fic transigi non puto.

Vtenim taceam, vtrumque Pontificem, et ipfum
Bonifacivm, commode de canonibus fingu-

lorum conciliorum, quos hic vel fola memoria

infixos tenebat, nos interpretari pofle, vel etiam

de domefticis ecclefiae Gallicae Germanicaeque

fiatutis fynodalibus ; ita fimiltimum efi vero,

S. Bonifacivm nequidem 8,742. tam cetera

' C $ ne-
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necefforia mifiionis fuae ftippelle6tili, quam Co.
dex Dionysii cenfebitur fuifle, adhuc fuiffe

inftrudlum. Nam hadtenus Bonifacivs ma¬

gis de fide propaganda, quam de eccleliae politia
adornanda, follicitus, et res ei cum Clericis tum

minoribus, tum a folo fere nutu fuo pendenti,

bus fuerat, ad quorum obftinationem frangen¬

dam non adeo necefiaria videbatur prifcorutn ca.

nonum authoritas. Cum vero inde ab a, 741,

de conciliis habendis cogitandum, ibique res cum

Epifcopis aliisque agendae elTent, quos fola au.

thoritate fua Bonifacivs terreri p.ofie diffide-,
bat, iam demum conciliorum canonibus videba¬

tur opus effe, fub quorum clypeo porro militaret,

Ita ergo fadlum eft, vt prifcos quidem canones

Roma arcefiiuerit, fed fingulos tantum, non vero

integrum Dionysii codicem inde acceperit.

§• 9 *

Quod, vt eo plenius intelHgatur, fequentia

perpendi opto.

j, Audior vitae S. Bonifacii, qnae
fub Willibaldi y ) noirrine circumfer¬

tur,

y ) Hunc vero primum oftendit BasnaGIVS apud
illum Eichftettenfem Epi- Canisivm loco ftatim al-
fcopum, Bonifacio eoae- legando pag. 228-
uum, non fuifle, argu- tur tamen, fatis antiquum

mento haud improbabili effe. De eius probitate
non
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ttir, z ) vbi Synodalia S. Bonifacii gefta recenfet,

haec inter alia refert : •Conuenientibus in vnum

Epifcopis et Presbyterii, Diaconibus atque"Cleri¬
cis , omnique gradu ecclejiaflico, quos inclytae
recordationis Karolomannvs DuxJ ub regni
fui imperio accerfere fecit , QVintvm syno-
dale factvm es.t cohcilivm : in quo

| Bonifacivs Arcbiepifcojnts Moguntinae ci~
| uitatis a) — — pontificatu praefidens, -

1 qv a t v o R frimitvs principalivm S y-
I nodorvm nvmerosa Canonvm consti-

j tvta — ob falutnre doSlrinae coelefiis aug¬mentum admonvit conservari. Idem»

poflquam in fecjuentibus olienderat, fub iliis ejua-
tuor

[ non finit dubitare hoc
i ipfum feriptum eius.

| z) Apud Mabiuo-
N i v m , Ad. SS. Ord.' S. Bcnei. Saec. III. Part.

, II. p. $. fqq. et Cani-

sivm, Led. antiq. T. II.
p. Z32. fqq. Ed. Basna-
gii, eap. 10.

a) Eo quidem tempo-
j re, quo illa Synodus ha-
; bebatur, Bonifacivs

nondum fuit Archiepifco-
pus Moguntinae ciuitatis,
nam fedes haec nondum

ei deftinata erat, fed ta-

i men a Kari.omanno in
I hac ipla Synodo Archi-

epifeopus, licet adhuc fi¬

ne certa fede, defignatus
eft, vt patet ex canone
primo. Neque vt Arehie-

pifeopus, fed tanquam Le¬

gatus Pontificis Synodo
praefidebat. Haud vero

difficulter obferuabitur»
WillibaLdvm detyimi-

nationem Archiepifcopi
Moguntinae ciuitatis pe-
tiiffe a tempore, quo ipfe
Bonifacii vitam feribe-

bat, non vero ab illo, quo
Synodus habebatur. Et

ita foluitur difficultas,
quam vrget Basnagivs
ap. Canisivm loc. cit.
pag. 244.
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tuor -principalibus Synodis, Nicaenum I. , Co».
flantinopolitanimi I., Ephefinum et Chalcedo.
nenfe-abs fe intelligi, addit porro: ita equidtn
apud Franciam omni funditus eradicata haere■

ticorum perfidia et exftirpata iniquorum conk.

ratione , legis diuinae augebantur incrementa

ET SYNODALES GENERALIVM CoNClUo-J

RVM CANONES RECIPIHBANTVR b).

b) Neminem illud re¬

cipiebantur offendet, quicogitat, quam incredibi¬
lis ignorantia hoc fecu-
lo Gallias Germaniamque
Chriftianam opprefferat.
Nam quamuis fatis cer¬
tum fit, iamolim ad mini¬
mum Concilium Nicae¬
num , Conftantinopolita-
Hum, imo et Ephefinum
a Gallis fuiffe receptum,
fequentis tamen aeui in-
fcitia adeo omnem eorum
memoriam deleuiffe po¬
terat, vt nouo receptu
opus omnino effe videre¬
tur. Nec multis argu¬
mentis opus eft ad com¬
probandum, non vitra,
quam fas eft, iftorum fe-
culorum ignauiam exag¬
gerari. Si enim adhuc Ca-
K-oli M. aeuo, vbi lite-
rae vires aliquantum re-

2. Ma*

ceperant, multi ex populo
fuerunt, qui neque Patet
nofter , neque Symboltm

Apofiolicum > memoria te¬nebant, adeo vt praeco,
ptis imperialibus Epileo-
pi, Epilcoporum Presby-
teri, eo adigi debuerim, j
vt illa plebem docerent,
vt patet ex Epiftola Ca- '
rolx M. ad Garibal- j
dvm Leodienfem Epi-
fcopum, et Garibaldi
literis encyclicis ad Pres¬
byteros fuae dioecefeos,
ap. Martene , in Vet,
Aionum. Colied. T. VII. 1
col. 19. fqq. fi ipfi Epi -1
fcopi et Presbyteri admo.,
nendi videbantur, vt ora¬
tionem dominicam intel-
ligere dilcerent, vt con¬
flat ex Caroli M. Capi¬
tulari I. incerti anni ap.
Georgisch, 1. c. cap.29.

col.
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2. MABiLLONivsin nota c.ad h. 1. Wil-
libaldvm de concilio Sueffionenfi anni 744.

hic agere credidit c); Basnagivs econtrario

digitum ad Liptinenfe intendit d). Sed verius eft,

non aliam nili Germanicam Synodum anno 742.

celebratam hic indicari e). Vtrique quidem nu¬
merus

coi. 787 : perfacile intet gentium fufpicione con-
ligcre poflumus, quae fue- uenit cum canone fecun-
rit ignorantia proximo- do concilii Liptinenfis.
fum retro temporum.

e ) Tota nimirum nar- *

c) Quae vero opinio rationis feries oftendit,
co refellitur, quod illud Wilmbaldvm hanc, de

concilium non fub Karo- qua loquitur, Synodum vt?
lo manno, fed fub fratre primam Francorum natio-
eius Pippino, congrega- nalem et principalem fpe-
tum fuit. Nec huic con- ftaffe. Afl: neque conci-
cilio praefuit Bonifa- lium Suellionenfe anni

Civs, qui eo tempore ne- 744. , neque Liptinenfe
que Legatus per Galliam anni 74.3., pro prima na-
conftitutus fuit, necdum tionis Francicae principa¬
re, Neuftriam venerat; vt li Synodo haberi poteft,
Basnagivs obferuat, loc. quod potius conuenit Sy-
cit. pag. Q44. et Hiftoire nodo Germanicae anni

dt l’Eglife, Tom. I. L. 742. Quod tamen huius
VII. chap. XI. $. 4. p. m. concilii sita tum in ca-
403. none primo concilii Li¬

ptinenfis, tum in conci-
i ) Quia hanc Synodum lii Sueffionenfis canone

Kakolomannvs conuo- primo, deinde confirmata,
cauit,etquod Willibal- quin plura, quae in con-
nvs refert, de quotidia- cilio Germanico anni 742.

nis bellorum fufpicioni- inchoata, in illis in exitum

kus et infefta barbararum perdufta fuere, non adeo
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jnerus quinarius Concilii, vel quaternarius f'?
fcrupulum mouit g ), propterea quod ita tria \

qua-

mirum eft, quod alterum
cum altero faepiflime con¬
fundatur.

f) Apud Canisivm
pro: quintumfy nodale fa-
£lum eft concilium, legi¬
tur : quater fy nodale fa-
ilurn eft concilium. Alios
codices pro quater habere
quatenus, Basnagivs no-
tat. Ipfe, vt difficulta¬
tes foluat, leui mutatione
vult legi: terJynodalefa-
flum eft concilium. Sic
vero, vt opinor, non tol¬
luntur difficultates , fed
augentur. Sequentia enim
Willibaldi verba : in

quo — admonuit, often-
dunt, eum non trium qua-
tuorue conciliorum atfta
hic exponere , fed vnius.
Praeferendum eft igitur
Mabillonii illud quin¬
tum, vt ftatim confirmabo
pluribus.

g ) Imo et Hartzhe-Mio, eique fimul infeliciffi-
ma3 conie&uras luggeffit,
quas Concil.Germ. Tom. I.
/>. 58- in nota concilioSuef-

fionenfi fubiefta propo.
fuit. Ait enim : Attmu
WiLLIBALDVS , Biogtt-
phuS S. Bonifacii coni,

uus vocat quintum fpt .j
dole Concilium fub Cmf
lomanno Duce , in J

S. BoMFACIVS fraefelt\
rit , et quatuor primis

principalium Synoiom
conftituta admonuerit oi-

feruari -. Inde conft

quens eft, vt dicamus, W
eam Synodum (fc. Sueliio.nenfem) habitam in as-

Jlrafia fub CauoLoman.no, quae fub Pi-pino ii
Neuftria habita fuit: vtl

vtriusque Ducis iujju Smf-
fione conuenijfe tam Stt-

ftriae, quam Auftrsfu
Epifcopos , fub PraejihBonifacio vel Eft

fcopos Auftrafiae accepta}'
fe ea , quae Suefthmt cm-

Jlituta erant fub Pipino;
atque vno ex his trik
modis verijic-ari quintm

Jynodale Concilium, in f i
de quatuor primis genm
libus- Conciliis ollum fu¬

rit tefte If^illibaldo. Sed,hoc refellere, quid opm
elU
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tjufltiior alh/ub Carolomanno habita prae-
cefTifle debuerint, tametfi nulla fuperfit memo¬

ria, nili duorum vel ad fummum trium h ). Hic

vero fcrupu!t»$ facile eximitur, dummodo ani-

maduertas, Willibaldvm non refpexifle ad

quatuor\oncilja fub Carolomanno celebra¬
ta, fed ad Nicaenum, Conllantinopolitanum,

Ephefinum et Clialcedonenfe, quae principalia

vocat, eisque illam, cuius gefla refert, fynodum

ceu quintam, homogeneam adiungit i ). Nihil

igitur

eft? Senfifle enim come¬

sturarum vanitatem ipfe

earum auctor videtur , in

Digrefone ai jaeculutn

cttauum §. 4. loc^ citato
pag. 345. etfi vel hic quo¬
que pleraque parum accu¬
rate di&a fmt.

b) Si cum MabiLlo-kio dicas, Willibal-
dvm de concilio Sueffio-
nend intelligendum effe,
praeceflerunt tria, nempe
primum Germanicum ad

Danubium, de cuius in-
diftione extant literae
Gregorii III, ad Boni-
facivm apud Othilo-
nem lib. 1. cap. 30., al¬
terum anni 742. fub Za-chariae Pontificatu, ter¬
tium Liptinenfe, Si cum

BasNAGio fentis, duo
priora tantum praeceffe-
runt. MabilLonivs dif¬

ficultatem eo diflblui pof-*

fe exiftimat, vt coniiciar ?
vnius concilii Germanici

memoriam plane periille.

Quid fenferit Basna-givs, nota praecedente
f) dixi. Vterque praeter
neceffitatcm angitur, quodWilLibaldvm fuppo-
nunt duo vel tria conci¬

lia c uinumerare , quae
fub Carolomanno celebrata

fuerint, de quo tamen
apu.d Willibaldvm nec
vola nec veftigium oc¬
currit.

i) Qua vero id ratione
fieri potuerit, vt Wjlli-
BALDVsGermanicamhanc,

de
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igitur impedit, quo minus Willibaldvm de
Synodo Germanica a. 742, celebrata egiffe con.

ten-

qua loquimur, Synodum

quatuor oecuroenicis eeu
quintam connumerauerit
illisque ceu aeque

^>4 /e»/aequiparaueHt, qua-
dantenus nonnemini mi¬
rum videbitur. Et licet

facile auguremur, eodem

fenlu, quo haec Synodus'
Germanica anni 742. dein¬
de et Sueffionenfis anni

744. in infcriptione, qua¬
lem et libri manu exarati

et impreffi firtunt, plenaSynodus vocatur, eam a
Wiixibaldo di&am el-

fe principalem , tamen hoc
iplum adhuc luce eget,
quae Synodi antiquitus

ditftae fint plenae Synodi.
Hoc igitur vt penitius in-

telligatur, animaduerten-
dum eft, Io. Lavnoivm

in Dijf. de vera notione
plenarii concilii, cap. r.
iam oftendiife, quod
omnia olim concilia, in

quibus non vnius, fed
plurium prouinciarum ec-
clefiafticarum Clerus

coierat, plenaria difta
fuerint, nonnunquam et¬

iam vniuerfalia, quod
idem Lavhoivs vario,

rum conciliorum Africis

et primi etiam Arelatenfis
comprobat exemplo. Ne.

que ea res orn nino legitimi
caufa deftituebatur,cunui

plerumque in iftis conci, j
liis tra&abantur, quae non
ad vnam tantum vel alte¬

ram prouinciam, fed vel
ad vniuerfam catholicam

ecclefiam deftinabantur,
Vel ad plures faltim pro»

uincias, fpeflabant, co¬
que fine definiebantur, vt
definitiones qua fieri po'
terat latillme per eccle¬

fiam fpargerentnr, vt con¬
flat exemplo conftitutio-,
nis Arelatenfis I. concilii

de haereticis nonrebapti-r
zandis. Hinc apud recsn-1

tiores Canoniftas natum j
eft nomen Quofi-P^nirnt-j'alium conciliorum , quo
nomine obferuante Dou-
j atio , Praenot. Canon,]
Lib. II. cap. VlII. §. u
ea indicantur, quae tu%
indicentium pr aefiien-
tiumue auctoritate, tm
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tendamus, quam quintam nominat, quia de quin¬

to et fexto a^juerfus Monotheletas concilio nihil

ip£i

contienhntium Antiftitum

numero, tum fama, ipfa et

vfu ita fpettabilia funt ,
vt oecumenicis videantur

propemodum exaequanda,
atque a nonnullis inter
niuerfalia numerentur.

Quae cum ita fele habeant,
profe&o mirandum eft,
plerosque Auitores adeo
contemtim hoc anni 742.
concilium habuifle, vtvix
in tranfitu et inter res mi¬
nimas illius mentionem

fecerint; cum tamen cer¬

tus fnn, ea, quae in illo
aQa funt, quaeque ex his

porro deinde euenerunt,
ii diligenter exponeren¬
tur, in multa nec leuia
hiftoriae tum ecclcfiafti-

cae, tum ciuilis, capita
egregiam vsqucquaque lu¬
cem effe fparfura, Reftius
omnino fenfitVVlLLmnL-

dvs, cum hancee Syno¬

dum in principalibus, id
eft, in plenis, f. plenariis

f. Quafi- Fhiuerfalibus ha¬
buit; nam omnes illarum
charafteres in hanc con-

ueniunt. Etenim, fi indi¬
centium et praefidentium

au&oritatem fipe&es , in¬
dixit Synodum anni 742.
Cakolomannvs, Maior
Domus Auftriae , praefe-:

dit Legatus Pontificis Bo-
NlFACtvs, cuius ea tem-
peftate non erat ambigua
auiloritas. Si comienien-

tium Epifcoporum nume-
rumrefpicis. connenerant

omnes ferme Epifcopi, qui
tum in Germania ade¬

rant. Accedebant tamen
et aliae adhuc, celebritatis

caufae. Qui etenim ple-

risque Metropolitanis Ar-
chiepifcopatem amftorita-
tern, relifto modo epifco-
pali, abrogauerat, et bo¬
nis ecclefiafticis per lon¬
gum tempus grauiter in¬
cubuerat eamque ob rem
vniuerfo Clero admodum

inuifus erat, Carolvs
cognomento Martel-
lvs, Bonifaciu, dum
viueret ob pietatem lau¬
datus, poft vero obitum
in epiftola ad Ethelbal-

DVH
D
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Jpfi innotuerat, primum econtra Germanicum ad

Danubium celebratum , tanquam Usuariae parti,
culare, in ccnfum principalium non redigebat.

3. Por-

dVM Merciorum Regem,
multorum monafteriorpm
euerfor , et ecclefiajlicarum
pecuniarum in 'Jfus pro¬
prios commutator , diUus,
vt notauit BARomivs An-
nal. Tom. IX. pag. 141 .
quemque ideo Evche-
Rivs ad alterum feculuni,
vt pia fert fabula, raptus,,
in inferiori inferno tor¬
queri vidit, is, inquam,
Carolvs vndecimo Kal.
Nouembris anni 741. vita
exceflerat neque infi--
ciandum eft ecclefiam fub
eo varie ii Opes fpeftes
fuiffe adfii&am. Illius au¬
tem fucceffores et filii,
CaRLoMaNnvs et Pm-
Nvs, querelis fpoponde-
rant medelam. Sub nouo
igitur'regno fpes rrouae
Clericorum, et optima
quaeuis a nouis Principi¬
bus illi praeftolabanturj
quod etiam exitus quo¬
dammodo confirmauit,
quandoquidem fafto a.
742. initio certatim mox
Synodi fe exceperunt, vt
Liptinenfis743. etSueffio-

nenfis a. 744. quarum
omnium finis erat emendi,
re, quod in vniuetfum o-
tnnis Germaniae Galliae,
que eeclelia ex praeceden¬
tibus regnis vitii attraxe¬
rat, eamque ob remtutnin.
ter vtrumque Principem,
Carlomannvm et Pipi.

kvM, tum vtriusque Epi.fcopos, arftillimutn eo
tempore commercium in.
tercedebat; quo etiam fa.
6lum eft,vt ea, quae inGcr-
manica Synodo a. 742, et,
quae deinde in eius fupple-.
mentum habebatur, Lipti.
nenfi , conftituta erant,
Suelfionenfis mox Syno¬
dus adNeuttriae ecclefiam
produceret. Tantarum er¬
go rerum cum initium
fieret in Synodo Germa.
nica anni 742., cum Cie-
rici ita coeptam viderent
effe collapfae difciplinae
reformationem, et Archi-
epifcopatuum in Bonifa-
Cio reftaurationem, cum
porro ftatim in eius ca¬
none primo CarLomaK.
nvs Clero promitteret:
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3. Porro notandum efl, relationem Willi-
BALDI confirmari per canonem primum Lipti-

nenfem, vtpote qui tefiatur, in hac Synodo Cle--

ruui omnem fufccpijje antiquorum Patrum cano¬

nes , quod quomodo intclligendum fit, tantum

vberius Willibaldvs expofuit h).

fraudatas pecunias eccle-

farum ecclejiis refiitui-
ms1 aliaque adhuc bona
Verba adiiceret, quaefpes

•ampliffimas in futurum
etiam confirmabant, vti-

que haud adeo mirum eft,
quod illa Synodus adeo lu-
per alias extolleretur, vt
inter praecipuas videretur
numeranda. Accedebat,
quod Synodus illa noua fe-
rereserat, per oftoginta
circiter annos tunc inter

Francos inaudita, vt vel
eam lolani ob caulam non

plane immerito aliis fo-
lemnior haberi debuilfet.

Haec omnia fi aequa lance
expendimus, et cogita¬
mus, hac Synodo omnes
Franciae ecclefias com*

moueri et Clericos quafi

animam recipere coepifie,
eaque propter illam anti¬
quitus adeo menftrabilem

Vifarn fuiffe, vtLAMBER-
TVS adhuc SCHAFNABVK,-

GENSIS ap. PlSTORIVM,

Script. rer. Germ. Tom. I.
p. 3x0. fingulari prae aliis
multis Synodi magnae eam
encomio ornare fe debuit-

fe exiftimauerit, ad an¬

num 74Q. notans: San-
ctvs Eokifacivs eunt

Carloim Artabo magnam

Synodum habuit, non am¬
plius obfcurum erit, quo
fenfu Willib aldvs no¬

mine principalis Synodi
vfus fit, fimul autem ap¬
paret, illum non adeo vi¬
tuperandum elfe, quod,
Synodum anni 742, quafi
Franciae nationalem qua-
dantenus quatiior oecu««

menicis aequi parandam ef-

fe, iudicaueric.

k ) Sed Basnagxvs,
dum lupponit , WillI-
baldi relationem de Sy¬

nodo Liptinenfi intelli-
gendam elle, eius fidem

follicitat, monetque, de
con-
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4. Ronifacivs in epiftola ad Zacha.

riam circa finem anni 741. vel initium fequen-tis

conciliis Nicaeno, Con-
ftantinopolicano, Ephefi-
no et Chalcedonenfi nihil
in concifio Liptinenfi le¬
gi. fdemque dubium meae
fententiae, qui Liptinenfi
concilio Synodum Ger¬
manicam anni 742. fub-
ftitun, obmoueri poteft.
His vero occurritur eo,
quod 1} ipfe Basnagivs
fufpicatur, commentarium
Willibaldi ad illa ver¬
ba canonis primi Synodi
Germanicae aptandum ef-
fe, vbi Carolomannvs
ideo concilia frequentari
ftatuit, vt nobis praefen-
tibas canonum decreta et
ecclefiae iura rejiauren-
tur ; 2) mirandum omni¬
no eft, Basnagivm ca¬
nonis primi Liptinenfis
verba : Jufiipientes anti¬
quorum Patrum - canones ,
praeteruidifte ; 3) cogi¬
tandum eft, in Synodo
Liptinenfi ea, quae in Sy¬
nodo Germanica anni742.
afta erant, confirmata, ea
vero, quae in priori coe¬
pta erant, in Liptinenfi
propius ad finem perdufta

fuifie. Vnde , fi omnis
rite ponderamus, facili
conieftura eo deducimur,
hanc receptionem anti.
quorum canonum non de.
muin nouiter in concilia
Liptinenfi contigifle, fej
potius ex aftis priorisSy.
nodi Germanicae fuilfe
repetitam ; 4) et licet ne¬
que in Synodo Germani-
ca anni 742., neque in
Lipiinenfi , conciliorum
quatuor vniuerfalium no.
minatim mentio fa<£ta fit,-
cogitandum tamen ell,
pauciflima ex aftis horum-
ce conciliorum, et prae¬
ter canones nihil ex rege-
ftis illorum ad noftratem¬
pora perueniffe , Willi-
baldvm vero, quisquis
demum fuerit, hilce tem¬
poribus tamen proximum
fuifie, ideoque tam ex re¬
lationibus aliorum, quam
ex icriptis, quae tunc ad¬
huc extabant, documen¬
tis multa difcerepotuifie,
quae nosmet hodie latent.
Vnde comgendum eft de¬
nique, Willi baldVM ni¬
hil aliud egifle, praeter¬

quam
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(is exarata /), Synodum proxime faturam prae-

paranit, et fcripfit inter alia : Franci enim , vt fe¬

riores dicunt plus quam per tempus ocloginta an-

portem Synodum non fecerunt, —. nec Ecclefiae

canonica hira alicubi fundabant vel renouabant

m). Ex quo pstefcit, hanc Synodum, quam Bo-

nifacivs Pontifici ceu proxime initantem an-

D 3 nun¬

quam quod in relatione
fua diftindtius expofuerit
ea, quae breuius et obleu-
rius in Synodo Germanica
a. 74.2. et Liptinenfi difta
erant; nec fidem eius ideo
dubiam fieri, quod in con¬
cilio Liptinenfi concilio¬
rum Nicaeni, Conftanti-
liopolitani, Ephefini et
Chalcedonenfis expreifa
mentio non fafta fit, ciim
potius fufiiciat, illorum
generarimmentionem fa¬
ctam fuifie, dum Caro-
Lomannv* iufiit decreta

canonum reflaurari , et

fttfiipi antiquorum Patrum
canones. Certe, cuitiBas-
NAGivs alibi, nempe in

Hifioire de VEglife, Tom.
l. Lib. VII. cap. XL p.
m. qo}. fateatur: Wili-

balde — qui doit etre cru
preferablement d tous les

«utres etc. non video, cur
hic ei fidem negare de¬
beamus.

/) Siftit eam Othilo
Libro II. cap. I. ap. Ma-
Blt.LONIVM, 1. C. pag. 49.
Hardvinvs, Collell. Con-
cil. Tom. III. coi. 1877.
et tempus, quo fcripta, ex
eo colligi poteft, quod
Bonlfacivs cum fcribe-

. ret literas de obitu Gre-
gokii 111. iam certior fa-
6lus erat, aft ille quarto
Ksl. Decembris vita ex-
celferat, et Zacharias
primo Aprilis anni fequen-
tis 742. relponlorias red¬
didit, Vid. Baronivs,
Annal. Tom. IX. ad a.

^741. 742. pag. 142. 145.
H A R T 'L H E I M , CoHcih
Germ. Tom. I. p. 42.

w) Deficientibus nimi¬
rum Synodis exoleuerant
etiam prifci mores inEpi-
fcoporum conuentn anti¬
quos canones praelegen¬
di, et vitia, quae in difci-

pli-

/
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nunciabat, non aliam fuiflfe, nifi Germanicam an,

ni 742 , vtpote primam Audriae natioualem polt

tantum inteniallum. Quod ettedimonium Othi.

rosis») confirmat, dicentis, has Ronifacii

literas ante Synodum fuprafcriptam fuiffe di.

redas; Juprafcripta eft autem Germanica anni

742. Sic igitur conilat, Synodum, de qua Bo-

nifacivs m hac epiftola egit, et illam, cuius

gella Willibaldvs, ceu primae nationalii

fub Carolomanno Principe, recenfet, vnatti
et eandem efle.

Bonifacivs in hac epiftola pergit;

Nam fi. per verbum vefirum hoc negotium f)m

rogante fupradiclo (Carolomanno) mi¬

nere et corrigere debeo, praeceptum et iudicim

apofiolicae Sedis cvm canonicis (lege: a.

nonibus, vt Mabillonivs notat,) ecclesia;

STICIS FRAESTO HABERE CVPIO 0), De-
. NE-

plinam ecclefiae irrepfe-
rant ad' eorum normam

emendandi, de quibus fu-

pra diftum eft.

n) Scilicet in Prologo
libri II. Re&e etenim in

margine monuit Mabil¬
lonivs , pro fubfcripta,
quod textus habet, legen¬

dum effe fuprafcriptam ;
nam apud OiHiLoNEM

nulla Synodus fubfcripti t
fed Juprafcripta eft Ger¬
manica anni 742. nimini:
Libro I. cap. 34.

oj Nempe, cumiamia
eo effet Bonifacivs, vt
reftaurare ecclefiae difci-

pii nam, et prauos, quibus
Clerus per longum ia»
tempus adfueuerat, mo¬

res corrigere vellet, mt-
tuen- 1
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UEHARDvm fcilicet Presbyterum Bonifacivs
cum literis ad Zachariam miferat, qui prae¬
ceptum , vt ait, Pontificis efflagitaret, proptera
quod illud Bonifacivs in proxima Synodo
praeito habere cupiebat. At non hoc folum, fed
etiam canones ecclejiajlicos praeito habere cupie¬
bat. Itaque, vt illud, ita hos quoque, a benigni¬
tate Pontificis demum praeftolabanir. Ergo,
tunefaltim temporis Bonifacivs Dionysii
Codicem nondum praeito habere potuit; quippe
exfatiato iam defiderio non potuilTet fiiperelTe fi¬
lius cupido ; nec, Codicem fe ilium in Biblio¬
thecis Epifcoporum Aultriae deprehenfurum, Ipem.
alere poterat, alias enim non necefiarium iudi-
caflet, tam longo itinere canones acceiTere p).

D 4 6. Sic

tuendum omnino erat, no
coehcendis efferatis ani¬
mis authoritas Legati
Pontificis parum fuffice-
ret, etiamff Carolo-
mannvs faueret. His igi¬tur, qui corrigi nolebant,
terriculamenta canonum
obmouenda erant; quibus
Bonifacivs ha&enus ad¬
huc carere potuerat.

p) In alia omnia dilce-
dunt Eckhardvs, de re¬bus Franciae orientalis,
Lib. XXI. §. 13. p. 342.

et P. R. Hartzhemivs,
cit. loc. pdg. 243. quorum
ille, a GREGORioli. anno
723. Bonifacio in Ger¬
maniam redeunti iam in¬
tegrum Dionysii Codi¬
cem fuiffe traditum, cen-
fuit: hic vero: an tam
plenus, quam ille, ab Ha¬
driano oblatus Carolo
Magno codex, pro certo,
ait, affirmari non poteft.
Ad hanc fententiam am-
pleftendam permouit eos
locus in Othilonis Vi¬
ta S. Bonifacii Lib. I.

cap.
tr

it
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6. Sic vero rationes (obducendas, (ic Bon t,
facii litteras explicandas e fle , pofluiat earum
conlenfus cum canone primo concilii Liptincn.

iis

cap. if. ap. Mabillo-
>’IVM 1. c. pag. 34: Nam
(poft praeftituni lcil. aBonu-acio fid.elitatis iu-
ramentum) libellum , in
quo JdcratiJfima ecclefia-
Jticae infiitutionis iura
pontificalibus digejia con¬
ventibus habebantur , ei
donauit, praecipiens vt
tam Clerus,quam ceteri po¬
puli fuo regimini fubiicien-
di inf itatis talibus erudi¬
rentur. Cui fimiiis rela¬

tio occurrit apud Willi-
baldvm loc. cit. cap. 7.
§.2i. Sed hic non agi de
libro canonum, fed po¬
tius ad fidem et officia

diuina ct ritus pertinente,
inde augurari licet, quod
deftinatus fuerit, non tan¬
tum ad Clerum, fed et. adpopulum erudiendum; vn-
de Mabiilonivs hunc

locum de Gregorii epi-

ftola Clero et plebi dile-cliffimisfiliis inferipta 1. c.
pag. 35. interpretatur. Si
tamen in tenebris conie-

«Sturae locus dandus eft,
ego vel de Ordine Roma¬
no aut alio rituali quo¬

dam haec interpretandi
efle cenferem , nam ri.

tuum hoc aeuo potiorero,
quam fidei, curam fuilTe,
confiat; vel, fi cui hoc

magis arrideat, de Gre-

Gorii M. libro paftorin
termonem effe contende-

rem; qui tunc plerumque
Cleri inftruftioni iulcr-

uiebat. Vid. Praefat. Con¬
cilii Moguntini a. 813,
Concil. Aquisgranenfe a,
836. cap. 1. can. 1. 7.9,
10. 11. iq. etc. Quin

interpretationem fi (equi¬

mur, confentiet Ovhilo
et Willibaldvs cum _

Bowifacio, quos vix re¬
conciliabimus , fi Ecii-
HAitrn et Hartxhemii

opinionem ample&imur,
Caeterum S. R. Scmle-

rvs Hift. ecclef. fel. cap.Tom. II. pag. 30. Verbi
Othilonis ita excitat:
ecclefiafticae cok jlituth-
nis iura e pontificalibus
cot^gefta etc. quam legio¬
nem vnde habeat ignoro.
Nam nec Mabiu-onivs,

nee Canisivs, ita le¬
gunt.
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fis q) et relatione Willibaldi. Nam, vbi in

illo Patres concilii antiquorum Patrum canonet

dicuntur fufcepijfe, vbi Willibaldvs refert,*

hac Synodo anni 742. apud Franciam et fynoda¬

les generalium conciliorum canones fuijje rece¬

ptos, nimirum Nicaenos, Conflantinopolitanos,

Ephefinos et Chaicedonenles, nemo non intelli-

git, hoc nono receptu neque Nicaenos, neque

ConlUntinopolitanos etChalcedonenfes egere po-

tuiiTe, fi verum eiTet, iam ante hanc Synodum

Dionyfiani Codicis audoritatem apud Francorum

gentem inualuifle.

.7. Tandem, nec in hac ipla annt 742. Sy¬

nodo, nec etiam in Liptinenfi, quae illius ada et

confirmauit et longius profecuta ell, Dionysii

receptum fuifie corpus, fequentia argumenta

.oftendunt. Nam primo nullibi ne mentio qui¬

dem alicuius Codicis occurritj deinde, cum Hphe*

linum concilium nequidem iij®jpodice Diony¬

sii contineatur, cum eo recipimon potuit, et po¬

tius leorfim receptum elFe debet; tum canones

conciliorum Nicaeni, Confiantinopolitani et

Cbalcedonenfis alio, quamEphefini, modo fuifi.

fe receptos non vdque apparet, quauiobrem cre-
D den-

q) Imo et cum canone idemque in fiiam partem
.primo SueiSonenfi; in hac regni proferre tentauir,
enim Synodo Pipinvs in quo Carolomannvs
cum Clero Neuftriae ex- Cum Auftriae Clero praeii

■emplum fratris fui per uerat.

omnia fere imitatus eft,
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dendum eft, eos fimiliter disiuncftim fuifle rect
ptos; et denique, (i integer Dionysii Codei

* in illa Synodo receptus fuifiet, qui fieri poftiifl^
vt Wjlub aldvs quatitor tantummodo gene,
ralium conciliorum, nec etiam reliquorum et a
nonum Apollolorum, nominarim mentionem fe,
cerit, cum tamen eiusmodi filentii probabilii
quaedam caufa nullibi appareat r) ? Quae cum

r) Si allocutio de Sab-
batbo , quae extat inHartzhemii Concil,

Germ, Tam , I, pag. 53,

vel ad Liptinenfem Syno¬
dum, vel ad proxime prae¬

cedentem, referri poliet,
vt Hartzhemivs opina¬

tus eft, tnne, fateor, ef-
fet aliquid, quod huic ar¬
gumento ad fpeoinf op¬
poni poliet. elbitatur
enim in illa canon. 29.
concilii Laodicenfis de
Chriftianis fabbatizanti.

bus. Verum, ne quidem
leuiflima ratio ab illo ad-

ferri potuit, cur ifta ve-
tuftatis lacinia concilio

Liptinenfi adfui debeat;

nec quicquam in huius Sy¬
nodi canonibus occurrit,
de Chriftianis Sabbato

otiantibus, vnde conie-

fturare valeamus, hanc

forte allocutionem fo
executionem decretorum

Synodi fcriptam fuiffn,
Cum igitur de huius alio,

curionis aetate prorfut
non conftet, iure merito,

que negligenda eft, Ne-
que meliori jure obiiti
queunt Statuta S. Boni,
facii, quae leguntur apud
eundem Hartzhemivm,

loc. cit. pag. 73, quippein
quibus .nonnulla tum
ex Galliae Germaniaequt

conciliis, tum ex canoni,
bus Apoftolorum et con¬
ciliis Antiocheno et Lao-

diceno funt depromta.
Nam dudum ab aliis ob.

feruatum eft, illa incerti
non folum temporis, (ei
etiam nominis efle. Vid.
S. R. Semleri, Hift. «•
clef fel. cap. Tom. II
pag. 14.6. Et facile de.

mon-
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ita fint, in ea, quae hadtenus animo infedit, fen-

tentia adhuc fubil/iendum efle reor, nimirum ad

huius vsque Synodi tempora Dionvfianum Codi¬

cem tum in Germania, tum in Gallia, nihil qttic-

(jiiam valnifle, quin hisce nationibus ne quidem

notum fuifle /). Eundem vero deinceps proxi-

r

| monftrari poffet, otiofo
cuidam monacho bancce

i deberi rhapfudiam ,' fi
tanti videretur. Sed fuf-

ficit, quod iam Dvpinivs
in noua Bibliotheca Auth.

i ■Ecclcpaji. Tom, VI. pag.
p4. hunc partum luppofi-
titium efle, oftenderit ex

I eo, quod canone vndeci-

) mortatuatur, Abbates et
[ Abbatiflas ab Epifcopo

corrigi debere, quem fi

non audierint, renj Impe¬
ratori indicandam efle ;
cum tamen Bonifacii

aetate in Francia nullus

i Imperator adfuerit. Ld qui¬
dem argumentum Hartz-hemivs ita euertere ftu-
duit: Refpondent alii cri¬
tici, Pipinvm, cum ejfet
Dux Francorum, iam tum

Regem, quin et Impera¬torem vocitatum fuijje;
atque in eo illi quodam’
modo fuftragari videtur

charta, quam ex antiquo

codice edidit Schannat,
Tradit , Fuldenf Num, 6.

pag. 4. et IVI abi ixo sii
de Carolo M, obftrua»

tio de re diplom. Lib. II.

cap. 26. Verum, nemi¬
nem fcio, qui vnquam vi-
a«rit, in quodam autogra¬

pho PipfNVM, praelertim
adhuc Ducem , nomine

Imperatoris vocatum fuif-
fe, et quod Schannat
in antiquo diplomataria

vidit, recentem manum
prodit. Ipfe potius loc,

cit. inuptatum dicit mo¬

rem, quo Pieinvs Impe¬
rator dicitur. Sed in re

diplomatica, quae contra
morem fiunt, nec tempo¬

rum vel perfonarum ra¬
tionibus conueniunt, fu-

fpeita haberi, vix quen-

quam fugerit.

i) Id ipfum etiam col¬
ligitur ex epiftola circa

annum 747. fcripta a Za»
cha-
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mo abhinc triginta annorum interiiallo interFrati.

cos atufWitatem obtinuilTe, id, tineor, ex feculi

illius monumentis me difcere nondum pornifTe t\

Concludendum eft igitur, non adtum egi fle Ha-

charta Papa ad Pm-
KVM et Galliae Epilcopos
et Proceres, ap. Hartz-
hemivm, loc. cit. pag.76.
feaq. In hac enim,epiflo-
la ad capitula per Aroo*banivm transmilfa Pon¬

tifex ita refpondet, vt ex

canonibus Apoftolorum,

et conciliis Ancyrano,
Neocaefarienfi , Antio¬

cheno , Chalcedonenfi,
Carthaginenfi et Africa¬
no, integros canones ex
Dionysio, et ex Decre¬
talibus SiRieir, Inno-centii, Lfonis et Ge-
Easii integra capita, ad¬
ducat. Id vero oppido

non neceifarium fuilfet,
fed contra potius allega¬
tio nuda fuffeciffet, fi eo
tempore integer Diony¬sii Codex in Gallia rece¬
ptus fuilfet. Hinc refte

iudicat Fleury, Hiftoi-

re eccl. Tom. /A 7! pag.
}Z2 : c’e qui femble mon-
trer que ces canons et olent
alors peu connus deca les

alpes.

URIA-

0 Ex refponforiis Z,\.
CHARIAE ad Bonifa.

civm literis, quae apud
Othilonem leguntur Li.
bro II. cap. a. non intel.!

ligitur, quos canones ille [
huic transmiferit. Cre¬

dendum igitur eft, illos

non alios fuilfe, nifi eos,
quos VVillibaldvs in

Synodo Germanica a. 742,
receptos fuilfe refert,

Caeterum, fi Codex Dio.

nyfianus iam feculo texto,
feptiino vel et maxima

octaui parte in Gallia va-

luiifet, vix verofimile eft,
eum in vicinis Hifpaniae 1

et Britanniae regnis man-
ftlfe incognitum, cumcon.
flet, eo tempore Britan¬
nis cum Galliae ecelelia
multum commercii inter-

ceflitfe, ex Tarraconenft
etiam concilio anni 516.
can. II. apud Hardvi-
nvm, Tom. II. coi. 1041 .

conflet, ecclefias Hifpa¬
niae non neglexilfe Gal¬licanorum canonum ob-

fer-
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d r i a n v m , fi prifcum Dionysii codicem
Carolo M. donauit, et ita a,dFraacieas eccle-

fias ei viam parare laborauit.

§• io.

His, quae, dum faciem eorum temporum de¬

pingunt, quae non adeo longa annorum interca¬

pedine Hadrianeum donum praeceflerunt, vel ob¬

lique faltim ad finem propofitum ducunt, ita

praemiffis, redeundum iam eflet in redam viam,

nilivtilitatis fuaderet ratio, et loco et tempori, quo
Hadrianvs codicem Carolo M. donauit,

paulifper immorari; nam de vtroque adhuc eru¬

diti certant. Quidam enim, inter quos etiam Ras-
nagivj nouten profiteri non dedignatus efi m),

donationem non Romae contigiffe contendunt,

fed, Regi abfenti et ab vrbe iam reduci librum

| transmiffum fusfle, cenfent, eam potifiimum ob

catifam, quod alias per epiftolam, vt fadum eft,

donum nequiuerit transmitti; alii econtra in ipfa
i- vrbe

feruationtm, et facile in-
telligamus, eadem ratio¬
ne Dionyfiani Codicis no¬
titiam ad Hifpanos trans¬

ire potuiffe, qua Galliae
quarundam Synodorum et
fama miraculorum S. Mar-

tini ad fines Gallaeciae vs-

que penetrauit. Et tamen
«x Uteris Leonis IV. ad

Britanniae Epifcopos, et
ex capitulis Martini

Bracarenfis, intelligitnr,Martino et Britannis

hunc Codicem incognitum
fuilf*.

ii) In obferuatione ap.

C an is iv m, 1. c. pag.
2 « 4 -
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Vrbe Regi praefenti donationem faflain eflc exi,

ftimant; quorum fententiae tanto lubentius adii,

cio calculum» quanto fortioribus rationibus eam

fubnixam ceruo. Nam leue ed dubium, quod
aflertores contrariae opinionis ab epidola Codici

praeruiffa petunt, partim quod condet, Caro-

lvm, liset anno 774. Romae confidentem, non

tamen cum Hadriano adeo fuifle coniun.

edum, vt fub eodem tecdo hofpitatus fit x), vnde

facilius contingere potuit» vt Pontifex Regi, Ro.

mae quidem praefenti, abfenti vero ab hofpitio '

Pontificis, epidolam cum dono per internuntium

transmiferit; partim, quod neque abfurdum, nec

adeo infolitum fit, vt praefens praefenti et coram

confidenti eiusmodi donum adinneda epidola de-

dicatoria porrigat, quo maior fit et gratia dona-

tionis et foiennitas, Id vero vt credam, monet

me inter alia Infcriptio Epitomes canonum

quam infra integram allaturus fum (§. 12.), quae

quippe tedatur, hec donum Regi Romae pofits

obtigiffe» nec minus titulus Codici Wirceburgesii

prae- i

x) Ex Baronii ni*
mirum Annalibus ecclef.
Tom. IX. ad h. a, pag.
328. fq. etFLEURY, Hift.
Ecclef. Tom. IX- — pag.
442. fq. obleruare licet,
Carolvm hoc tempore
ad aedem S. Petri, tunc
adhuc extra vrbis moenia
politam, ac demum fub

Leone IV. anno 855 . in.
tra moenia receptam, ho-
fpitatum efle, Pontificem
econtrario in Lateranenii
Patriarchio.

<f) Apud C anisivm,loc. cit. Tom. II. p. 266.
et ap. HardvinvM, loc.
cit. coi. 2033.
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praefixus, cuius infra (§. 16.) mentionem faciam,

vtpote qui illum donatum fuifle dicit Carolo,

quando fuit Romae. Sed plura addere, quid opus

cfi? Tempus quod attinet donationis, haud quidem

adeo multum refert, vtrum ad annum 774- > aQ

potius cum aliis ad annum 781. vel 787. (.788*)

illud referre malis: nam, quod Pagivs z)

monet; nullum hatlenus certum rei gefiac tem¬

pus e tenebris eruere potuijje , propius a vero ab*
e(t. Procliuior tamen limi in illam lehtentiam,

qua omnia anno 774, gefta cenfentur, tum, quod

«ontrarium fentientium argumentis non adeo

multum ponderis inelTe video a ), tum quod fe-

quen-

t) Crit. in Anflal. Ba-
ronii, Tom. III. p. 401.

I a) Potiflima huc re-
[ deunt, quod Hadria*
1 nvs in epiftola ad Caro*
j lum dicat:

Arma fumens diuina gen¬
tes calcauit fnperbas.

Reddidit prifca dona ec-
clefiae matri fuae J

Ap. HardviNvM, Col¬
liti. Concil. Tom. III. p.
2053. verbis fraeteriti
temporis, cum .tamen eo

i tempore, quo a. 774. Ca-
j RoLvs Pafcha Romae ce-
| lebraret, nec ea, quae

Longob.ardiEcclefiae Ro*

manae abftuliife diceban*
tur, eidem reftituta fue¬
rint, nec adhuc Deside-
Rivs, Papia nimirum tuncnondum capta, fed tantum
obfidione cincta, in dedi¬
tionem et captiuitatem
Venerit. Sed vu prius
argumentum ftatim fol-
uam; ita quoad fecundum
obferuandum eft panim
quod in nonnullis Codici¬
bus manufcriptis pro cal¬
cauit legatur calcabit , par-
tim quod, ledtionis etiam
neglecta varietate , eo
tempore Longobardorum
vires adeo iam fraitae ac
dillipatae erant, vt fola
Papia, fcd obfidione cin¬

cta,
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quentium annorum sda, vt paulo inferius oftei,

dam, in annum 774. aptiffime confentiunt, et,

quicquid monumentorum fupereft, quaeque ho:

ipfo anno certo gerta elTe fcimus, in vnum hun:

annum vel maxime videntur conuenire. Confli!

nimirum ex illis, quae verbis Anastasii
Bibliothecar.ii a Baronio b) ad hunc
annum referuntur, Carolvm, vt Pafcliatos k

fluin Romae celebraret, relido ad Ticini obii,

dionem exercitu, Romam feflinalfe, vbi, pol.

quam Rex cetera pietatis officia exfoluiffiet, qut\

t a feri a Hadrianvs cum fuis Indicibus ta\

cleri, quam militiae , in ecclefia b. Petri <wjl

paterno affeSlu adhortatur efi , vt promijfionm\

illam , quam Pater eius P1 p 1 n v s et ipfe pii-l

que Carolvs cum fratre Carolomanno|

b. Petro fecerat , pro concedendis diuerfis ciuiU-\

tibus ac territoriis et contradendis b. Petro «j

et omnibus Vicariis in perpetuam poffiden&it ,,

adimpleret in omnibus. Quo fado cum ip/a\

promijfionem Carifiaci faUlam Rex fibi legi fi-

cifiet, omnia ei confirmare complacuit. Alia

igitur donationis promijfionem per Etherivii

Capellanum cmifcribi iufiit, vbi conceffit easdm.

duitates et territoria b. Petro, atque- fpoponM

per defignationem confinium, eamque, pofl fub-i '

fcriptio- ; j
1

da, fupereflet, et meri- BibliothecaCaroli \
to iam dici poterat: gen- pag. 32. j

tem calcavit fuperbam. b) Annalium Tom. IX.|

Conf. Koeleri Diff. de pag, 323.
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fcriptiones a fe ftiisque fadlas, prius folemnitef
juper altare b. Petri, et pofimodum intus itt
fanfta eius Confe/Jionctradidit , fub terribili fa-
craniento, tam ab ipfo Rege, quam a Iudicibut
illius praejlito , promittens, fe omnia <f?m fer na¬
turum, quae in eadem promijjione contineren¬
tur c). Sic igitur hoc tempore ecclefiae Roma¬
nae ea, quae libi ablata fuifle dicebat, adtu re-

fiitufa funt, fi non reipfa ftatim, at faltim firmif-

fitna fponfione ac tradito diplomate, vt Ha*

drianvs , quod fecit in epiltola ad Caro*

lvm, vere dicere potuerit d ).*

Red -

c) Hinc FroOoArdvs
in fragmento de Pontifici-\ bus Romanis , apud Ma*

j B1LL0NIVM, Ad. SS.Ord.' S. Bened. faec. LIl. Part.
| II. pag. 525. cecinit:

Pafta Petro Praefui reno-

uari foedera mandat,

Ceflaque iamdudum repa-
i rantur culmina iuri

Sedis apoftolicae, lcriptis
' manenda feruntur.

Et culmina iuri fedis apo-
ftolicae, non demum re-

{ aranda, fed tanquam in
oc couuentu in praefens

reparata , hoc carmine
fuo celebrauit.

d) Neque tamen rem
omnem in verbis tantum

fubftitifie, fed, occupa¬
to mox omni Longobar¬
dorum regno, nonnullas
ciuitates er territoria aditu

in ius et poteftatem Ha¬
driani conceffifle, non¬

nullas alias, vbi Italiae
quidam Duces remorasin-

iieiebant, fequentibus de¬
mum annis fuccefllue Pon¬

tifici fuifle traditas, tum
ex vniuerfa relationis fe-

rie, quam Anastasio
debemus, tum etiam ex
variis Hadriani epifio»

lis, quarum contenta Pa-givs in Crif. inAnnal. Pa¬
renti,

£
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Reddidit prifca dona ecclefiae matri fuae;

tametfi vix vnoalteroue die poft traditum a Caro-

lo documentum Hadrianvs epiftolam, qustn

don.um podicis eomitabatur, ad Regem exarant-

rit. Deinde vix licet ambigere, eodem fere, quo

dedicatoriam epiftolam Pontifex fcripfit, tempo-

re, et ipfain donationem factam efle; cum in-

termedium temporis fpatium ob modicitatem in |

compotum adduci oppido nen oporteat. Sed |

ronii , Tom. Iit. ad a. 775. ri pofiunt, infpicere, illam

776. 779. 780. retulit, ex Hardvixi CoM,
licet colligere. Concil. Tom. III. pt*.

2053. fq. hic adponen {

e) Quia nonnihil iuuat placet:
emnia, quae huc refer- '

Lumen fequens doftrinae fidei Apoftolicae fedis, .

In hanc laniftam ledem magnus Rex Carulus fplen- 1

Omnibus per eum ditata bonis triumphat vbique,
Coelefte femper in his habere meruit regnum.

Arma lumens diuina gentes calcauit luperbas. j

Reddidit prifca dona ecclefiae matri fuae, |j
Vrbesque magnas, fines fimul et caftra diuerfa.

Langobardam ac Erularn virtute diuina profirauit |

Ouans ampleifitur fidem, quam accepit ab auis. :
IVIagna profapia haec in toro rutilat mundo :
Altus, nobilis, nitens, regit diuerfa regna.
Gaudens celer ad limina venit Apoftolorum fofp&ji

Nimis laudibus hymnisque populo ,h ,

hanc epifiolam c) Papia quidem obfeiTa, feti non¬
dum

det.

gentem.

omni
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dum capta, et Desiderio Longobardorum Rege

nondum plane pmftrum, nondum in deditionem

recepto, adeoque circa Pafhale tempus anni 774.

fcriptam fiiifle, oftendit fpes aduenturi proxime

de vrbis deditione nuncii, quam Pontifex figni-ficat verbis l

— —■ — —- per ipfos

Auditum petunt vrbis Papiae te ingredi vidto*
rem,

E 2 atque

Obnixe pro fe fummum orare Antiftitem pofcit,
Redimi fibi noxas a iuuentute commiffas.

Excitus fuftragiis almis fpondebat lingua magiftro
Genium leruare fanftae ecclefiae in aeuo Romanae.

Iuftitias almi Petri lui prote&oris tueri.
Habilem vt fuper donans in eius Confeffionelibauit.

Ad haec Hadrianus praefui Chrifti praedixit trium¬
phos,

Dextera protegi diu diuina Petro Comitante Pau-
loque.

Romphaeam viftoriae donantes, atque pro te di*
micantes,

Illaefus cum tuis viftor manebis, nempe per ipfos

Auditum petunt vrbis Papiae te ingredi viclorem.
Nefa perfidi regis calcabis Defiderii colla,
Vires eius profternens merges barathro profundi .
Septus Longobardorum regno, munus reddes tuum >

Pollicita Jacra dona clauigeri aulae Petri,
Amplius donans tibi viftoriam, ftmulque honorem,

I Per laecla regnare cum tuis hic, in futuroque foboli.

| A lege nunquam dilcede, haec obferuans ftatuta.

Vbi, demtis tribus prio- dant Verba : CARVLO

ribus verfibus, fequen- MAGNO REGI HA.
tium litera# initiales DRIANVS PAPA.
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atque praedictio:

Nefa perfidi regis calcabis Defiderii colla,

Vires eius proflernens merges barathro pro,

■ fundi.

Et, aut prorfus fallor, aut quae fequuntur:

— — — mimus reddes tuum,

Pollicita facra dona clauigeri aulae Petri,

id indicant, quod eo tempore vrbes magnae, li¬

nes et caflra, quorum in antecedentibus Ha-
drianvs meminerat, verbis et promiiTioot
tantum reddita, afi nondum actu tradita fue¬

rint, quod maxime cum gefiisanni 774. contienit,

Quid ergo fimilius vero, quam Badrianvji

hoc Conicis canonum donum hoc ipfo huius an¬

ni Pafehali tempore in Carolvm contuliffe?

S* 11.

Sed, vt aliquando ad arcem caufae veniam !tj
que ofiendere pofiim , non alium nifi Dionyfii-
num Codicem ab Hadriano ad manus Ca¬

ro li perueniiTe, primo loco ad ingenium Regii

quadantenus refpiciendum efi, atque, quam ve¬

hementer ei omnia pene Romana placuerint,

quam ingens exhinc ftudium Romanorum motet

in omnibus imitandi natum fit, iuuabit menti'
niffe.
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niffe. Hinc etenim habitum vefiimentorum pe¬

tiit; hinc artis Grammaticae, et Arithmetices, et

Mulicae Magillros euocauit; hinc denique Can¬
tores in Galliam fecum adduxit. Romanorum

moduli vix Romam aduentantis aures titiilaue-

rant, cum rauci libi viderentur Francorum fuo-

ruin foni, eosque, quicquid in contrarium ob-

mouerent, folemni quali indicio manifeltac can-

' tus eccleliallici corruptionis reos iudiearet, incre-

patos ad puriorem Gregorianum fontem redire

iuberet, mox etiam, in Galliam Germaniamque

redux, et Metis et Suellione magifteria cantandi
duo fundarer, vt Franci fui ibi cantare difeerent,

. artemque organa pulfandi /). Quod inllitutum,

| licet Francorum obliinatione non prorfus opta¬

tum fuccelfum vndique habuerit, fi tamen prae-

fertim cum caulis contenditur, quae Thomas-
sini g) indicio, Carolvm eo perpulerunt,

E 3 fat

f) Vid. Thomassi-
>ivs de vet. et noua Ec-
tlefiae difciplina, Tom. I.
Part. I. Lib. II. Cap.
LXXX. pag. 483- adde
ex Capitulari I. anni 805.
c. 2.

g) Adduxit ille loc.
cit. num. 3. locum ex li¬
bris Caroli iuffu contra
Synodum Graecorum de
imaginibus feriptis, vbi

Carolvs fatetur, Pipi-
nvm patrem luum, imo

feipfum quoque GalliasRomanae vrbi etiam in
pfallendi ordine ideo co-
pulajfe, vt non ejfet dijpar
er do pfallendi, quibus erat
compar ardor credendi :
et quae vnitae erani vnius
fanclae legis facra letlio-
ne, ejfent etiam vnitae
vnius -modulationis vene¬
randa traditione , nec fe-

iun-

*
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fat certam fidem facit, omnia huius Principis,
praecipue vero in rebus ecclefiafticis, confilia eo
tetendifie, vt eunda tam facra, quam faecularia,
ad modum Romanum reformaret b). Iam vero
cum fupra ofienderim,
Leonis IV. aetatem n
fianum Codicem, apud

iungeret Officiorum varia
celebratio , quos coniunxe-

rat vnicae fidei pia de¬
votio.

h ) Hinc faftum, vt indubiis calibus Pontifices
Romanos confuleret, vt
contigit in caufa Presby¬
terorum criminolbrum,
qui tamen conuinci ne¬
quibant. Nam, etfi de
illis iam in concilio Fran.
cofordienfi anni 794. can.
37. ap. Georgisch, loc.
cit. coi. 594. ftatutum
fuerat: EtJiforte (Pres¬
byter) negare voluerit, et
accufator comprobationem
dare non potuerit, et co¬

ram Epifcopo definitum
ejfe nequiverit, tunc ad
vniuerfali Concilio illorum
ratio de feratur : diffidens
tamen Epifcopis fu>s ad
confulendum Leon em III.
Papam legatos Romam
mifu, vt patet ex Libro V.

ad minimum vsque ad -
on alium, quam Diony.j ?
Romanam ecclefiam va.

luif-

Capitularium Benedicti
Lf.vitae cap. feq. «iCapitulari Aquisgranenft
anni 803- cap. 7, Idem ini
canfa Chorepifcoporum 1'
facium eft, propter quam 1
Akno Salisburgenfis Ar- ichiepifcopus, acceptis Im.
peratoris mandatis , ad,
eundem Leonem III. mifi
fus eft. Ex eodem Ro¬
manam ecclefiam imitandi
ftudio profe£lum eft Ca.
pitularis incerti anni cap.
3. Georgisch, loc. cit.
coi. 604. de tempore con.
ficiendi chrifinatis , vbi
ftatutum : Nec alio vn-

quam tempore , iuxta fa-
eros canones vel secvn-

DVM MOREM Ro.MANVM,

ntfi in coena Domini fan-
tlum chrifma conficiatur.Et huius rei plura adhuc
exempla perfacile adferre i
poffiem, fi operae pretium B
effiet, documenta cumu* 1
lare. i
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i JuifTe, et ex diuerfo canonum Codice, fi modo

i ad vfum adhibetur, non poffit non diuerfitas ia
i. difciplinam eeclefiae induci, qua, qui Hadria¬

ni Codicem a Dionyfiano diuerfum fuifie fia-

tuunt, qua, inquam, illi ratione cum Caroli

ingenio et gefiis ceteris haec conciliare valeant,

egotnet non video; fi vero contrariam femen-

tiam ampledfimur, nihil efi, quod non cum cae-

teris omnibus aptiffime cohaereat et ad afienfum
inuitet.

§• 12 .

Accedit, quod nullum huius doni ad Caro-
i lvm fui(Tet pretium, fi omnino ad confiituendam

eeclefiae Francicae difciplinam non fuiflet com¬

paratum; fed Hadrianvm pro tantis benefi¬

ciis in fe Sedemque fuam cqllatis tam vile Regi

donum dedifie, quis, quaefo, Tomniabit? Dicen-

cendum efi igitur, eo confilio hunc Codicem ca¬

nonum et datum et acceptum efie , vt regulis in

eo comprehenfis Rex omnem eeclefiae Francicae

flatum, et mores et difciplinam adaptaret, et

naeuos vel aberrationes, quae forte inoleuerant,

ad normam ifiam emendaret i). Atque vt ita

E 4 exi-

i) Supra §. 3. not. h.dixi, non adeo improba¬
bile videri, quod Leo IV.
in c. 1. D. XX. abulum
fuppofititiarum Isi do¬
ri decretalium praecaue-

re intenderit. Quid,-fi
eodem plane confilio Ha-
drianvs Carqlo Dio-
nyfianum Codicem donaf-
fet ? Certe, cum Psevdo-
Isidori congeries poft

an-
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exiftimem poflulat non modo infcriptio praefixa
veteri Epitemae Canonum, quam diligentiae Ca¬
nis ii Y) debemus, hac formula concepta: /«.

cipit

annum 744.. fed ante a.
785. quo INGKLRAIVINVS
Capitula lua Pontifici ob¬

tulit, prodierit: non vi¬
deo, Cur IsIDORIANAE
collectionis notitia vnde.
cim circiter annis Ingel-
ramni praeuaricationem
Romae praecedere , et
Hadrianvm, vt fraudes
coerceret , ad codicem

Dionyfianum Regi traden¬
dum impellere nequiue-
rit. Equidem , fi verum

elfet, quod S. R. SEglLE-

rvs opinatur, HiJtl Eccl,

fel. cap. Tom. II. pag. 434.
Isidori maleficium haud

dubie pofi Jeculi noni ini¬
tia pertinere, cum ex Sy¬
nodo Parifinaa. 8 ZQ - quae¬

dam inferta fint huic ope¬
ri, ea, quae coniicio, me¬
rito abiicienda forent.

Sed oppido fallitur Vir
S. R. cum potius Epifco-

pi in Synodo Parifina con¬
gregati fua ex Isidoro

haulerint, et, fi quidem
luberetheic argutari, pof-

fem eodem argumentandi

genere, quo Vir Celeb.

vtitur, fundamenta huius

opinionis euertere, quan¬
doquidem hac ratione Isi-

dori maleficium prorfus
ad decimum leculum et
multo adhuc recentiora

tempora pertinere debe¬
ret, quorum quippe con¬
cilia referta lunt ilfidoria-

nis fpoliis, imo fibi ipfi
contrarius eft Vir S. R.

Nam pag. 158. et 215.
iple fatetur, Ingelram-

NVM (circa annum 785O
non pauca ex fallis et
confiftis Decretalibus in

capituli fua adfciuifle.

Quod, fi ita eft, profe&o
Isidori pullus ante fecu.
Ii IX. initia exclufus effe

debuit, neque illius pa¬
rens mutuari quicquara

potuit a Synodo, quadra,
gefimo quinto ad mini¬
mum poft eius natales an-

no celebrata. Sed, quic.
quid fit, non operae vi-
detur efie pretium diutius
coniedturae immorari.

k) Canisivs primus ex

codice manulcripto eam
edi-
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cipit cempendiofi traditio Canonum orienta¬
lium, fine Africanorum, quos B. Hadrianvs
Papa, in vno volumine cubi fuperioribus Conci¬
liis AD DISPOSITIONEM OCCIDENT A- n

livm Ecclesiarvm Carqlo Romae poft-
to dedit Regi Francorum, et Longobardorum , ac
Patricio Romanorum l); fed etiam formula, qua
haec Epitome clauditur : Explicit compendinfa
traditio Orientalium Canonum, Jiue Africano¬
rum, quos beatus Hadrianvs Papa per ma¬
num" Raroli Regis, Occidentalibvs Ec¬
clesiis direxit; quin alias Pontifpx per

epifiolani dono praefixam m) fruftra Carolo

ia mandatis pofuiffet:

A lege nunquam dijcede, haec observans
S T A T V T A.

Quae cum ita fe habeant, aut Carolvs,

quae animo defiinauerat, deinceps executus e(i,

E 5 aut

edidit Lellionum antiqua¬
rum Tom. II. pag. 261.feqq. Edit. BasnaGII.
Sed poftea etiam colle-
dionibus Conciliorum in¬

ferta eft, et extat apud
Hardvinvm Tom. III.

coi. 2C33. lqq.

I) Nomina Regis et Pa¬
tricii Romanorum t quae

hic et vel in i pia epifto-

lica dedicatoria (§. 10.)

occurrunt, facile often-
dunt, hoc domini ad an¬
num goo. quo Carolvs

iam Imperator falutatus
'eft, non pertinere. Id
quod in caufa fuit, cur
huius opinionis fupra
mentionem facere non ne-

ceflarium iudicauerim.

m ) Ap. Hardvinvm
loc. cit.
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autpofiea confilium mntauit. Vt hoe pofterius

credamus, vetant hifioriae leges, quae quippe

non permittunt, vt quicquam fine telle, fine in.

diciis, fiatuamus temere; nec impedimentum vel

caufa apparet, cur Carolvs a fuo propofito

declinauerit. Si vero, quae mente conceperat,
deinde executus eft, fatendum efi , effedum de

caufa tefiari, isque Codex, qui ipfo rerum vfu

tefiante in Francicis ecclcfiis vnus pro lege valuit,

ille cenlendus erit, quem Carolvs Romae ac.

cepit. At infra (§. 14.) mefpero euitfhirutn, in¬

de a Carolo M. in Gallia Germaniaque non

alium Codicem innotuifie, non alium, praeter do-

meflicos canones, nifi Dionysii Codicem, vfu
sncludendum

operi, ab Hadriano, vt dicunt, confedlo vel

minimum patrocinetur; fed ita caufa expedienda !

efl, vt lis pro Dionysii colledfione omnino
decidatur.

Augetur adhuc huius argumenti robur, fi

oculos in Hadria i^vm conuertimus, atque
quid illum, modo nonum, vt fertur, canonum

Codicem condidit, ad hunc laborem impulerit,

quae ille in ea re confilia animo agitare debuerit,

paulo exploratius exquirere ftudeamus. FuilTe

illum non otiofum, neque vecordem hominem,

fed negotiis occupatum, inque illis prudentem,

ctlt, hadtenus nihil lubelie caulae quae 110110

§. l 3
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atque ad omnes occafiones, quibus ecclefiae Ro¬

manae res et iura Sedis apoflolicae vel defendi

debebant, vel ampliari poterant, fatis intentum,

ex rebus ab eo gefiis, quarum memoria ad no-

firaui vsque aetatem propagata efi, fatis conflare

puto. Talis igitur cum fuerit, qui credi potefl,

temporis folurnmodo fallendi difpellendique otii

canfa, line certo propolito vel vtilitatis vilius Au¬

dio, ad canonum opus congerendum acceflifie,

ob Dionyfianum profecfio non adeo neceiTarium,

et quali conlilio praemeditato fic omnem ope¬

ram olcumque perdidilTc ? Si contra obleruas

aequabilitatem et ab ifla fatuitate Habriamvm,

vt decet, abfoluere malis, fateare oportet, non
alio eum fine ad conficiendum nonum canonum

Corpus aduertere animum potuifie, quam vteius

vfus ellet aliquis proxime in propria domo, tum

forfitan et in Franciae eccleliis, ad difciplinam

efformandam et boni ordinis conferuationem. Et,

quod ad illas pertinet ecclefias, quae Caroli di¬

tioni fubiedae erant, iam quidem vidimus (§. 12.),
Hadrianvm tunc temporis , cum Codicem
Carolo offerret, hanc intentionem habuiffe,

vt Regis iuteruentu ad Galliae Germaniaeque ec-

clelias perueniret, eiusque regulae ab his in po-

ileruin obferuarenturj fed hoc confilio iam pri¬

dem confeSlum fuiffe nonum Codicem cum igna-

rifiunis ignoramus, et in aduentum Regis eum

non praeparari potuifie, inde aflequimur , quod

Rex Romanae profedlionis confilium in procin¬

cti ceperit , adeoque feflinanter iter ingrelfus

1
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fit, vt Pontifex illius prius non certior fit faftus,

quam Rege cum comitatu fuo iam vrbi appropin-

quante »). Si itaque vllo vnquam tempore Ha-

drianvs nonum quendam Codicem colligere

aggreflus eft, in ea re non folam ecciefiarum e

longinquo politarum, led primam et praecipuam

ecclefiae Romanae curam fui fle, non ell quod

dubitemus o). Quodfi iam porro deprehenda.
mus

«) Baronivs Annal.

Eccl. Tom. IX. ad a. 774.
ex Anastasio : Dum per

fex menfuim Jpatium Ca-
rolvs Magnus apud Pa¬

piam demoraretur in ohfi-
dione ipfius duitatis: ma¬
gnum defiderium habens
ad limina Apofiolorum

properandi — tollens fe¬
cum diuerfos Epifcopos,
Abbates etiam et Iudices,

Duces et Graphiones cum

plurimis exercitibus huc
Romam per partes Tufciae

properauit : ita fejlinans

et adueniens, vt in ipfo
Sabbata [anclo fe limini¬

bus praefentaret Apo/loli-
cis. Cuius aduentum au¬
diens antediblus b. Ha-

D.ATANV5 Papa , QVOD
S 1 C REPENTE IPSE

Francorvm ADVENE¬

RIT Rex, direxit in eius

occurfum vniuerfos ludicts

ad fere triginta milium 1

ab hac Romana vrbt iit |
locum, qui vocatur, Ni- •
uus , et q. f.

0) Equidem, fi Ha.
drianvs iam ea confilia i
agitaffet, quae fucceifores
deinde fui, ad infringen¬
dam et Epifcoporum, et
Metropolitanorum et Sy¬
nodorum particularium
audioritatem, aptior omni'
no fuiflet machina lfido-
rianae fimilis, et quaedam
fulpicio Codicis nouiter
conditi oriri forfan pof-
fet. -^Sed tantum adhuc
cum Longobardis illi et
Graecis laborandum fuit,
vt, quamuis elatus, quam-
uis Papa fuerit, timendae
tamen eflent Cleri Franco-,
rum irae, et magis adu¬

lando 1

1

\
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nius, nouum einsmodi Codicem nunquam vel

Francicis ecclefiis innotuifle, vel fui vefiigia in

Romana ecclefia reliquifie, fumma fuadebit ra*

tio, vt nouum hunc a Dionyfiano diuerfum Co¬

dicem, ceu merum figmentum reficiamus, et fum-

ino iure pofiulabimus, vt affertores noni Codicis

rei vefiigia demonfirent, vel tefies et alia docu¬

menta producere dignentur. Verum, vt inferius

paulo me id efflcfiurum confido, vt confiet, in
Gallicanis ecclefiis inde a Caroli M» aetate

ne vmbrain quidem Hadrianei cuiusdam noui Co¬

dicis cuiquam apparuifie, fic fupra (§. 3.) iam

planum me fecifle recordor, ad vsque Leonis IV»

tempora et annum circiter 8<jo. Romanos ipfos

praeter Dionyfianum non alium Codicem obfer-

uaffe. Quid igitur faciendum iudicabit aequabi¬

lis harumce rerum arbiter, nifi hoc, vt fi<fio ifii
Hadriani Codici valedicendum efle exifiimet?

At erit fortaffe aliquis, fiue qredulus fiue incre¬

dulus nimium, de verbo enim ambigo, qui, dum

ifium Hadriani Codicem tam firmiter ani¬
mo

lando rebus ftudere fuis

debuerit, quam prouoca-
re querelas Metropolitan
norum et Epifcoporum

Galliae et Germaniae, at¬
que ita exacerbare ipfius
Regis animum. Difteren-

• d» itaque ifta confilia
erant in illud tempus, quo,

poftqnam potentiam Pon¬

tificum Romanorum fu*

perftitio hominum magis
firniauerat, imbelles Ca¬roli M. fucceffores mi¬
nis Pontificum facilius'

terreri, atque ita Ifidoria-
ni arietes tutius admone¬

ri poterant. At, haecce
oportunitas Hadriano
Viuo non obtigit.
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nio infixum tenet, vt eum aegerrime fibi excuti

patiatur, obiecerit, valere potuifle hunc Codicem

et Romae et in Gallia, fed fieri deinceps potuifle,

vt iterum in defuetudinem venerit, et Romae qui.
dem ante Leonis IV., in Gallia vero ante

H incmari Rhemenfis tempora; nam infla

mox patebit, huic tam claro fui faeculi viro Ha-

drianeum quendam nouum Codicem omnino no.

tum non fuifle. Sit ita, Hadrianeum iflum nonum

codicem fic nafci, fic adolefcere, fic iterum mo¬

ri potuifle. An vero cuiquam verofimile videbi¬

tur, ecclefiae Romanae, quae tantum Hadria*

No debuit, quantum vili vnqnam fuae Seclis An-

tifiiti, hunc illius partum adeo inuifum, adeo in-

fignem ad deformitatem puerum apparuifle, vt

cito necandum exiflimauerit, adeoque ab omni

in rerum argumentis vfn repulerit, vt iam Leo¬
ni* IV. aeuo, vix qtiinquagefimo quinto ab exi.
tu H adriani anno, omnis plane memo¬

ria illius exoleuerit, et Leo IV. in fua ad Epi-

fcopos Britanniae epiflola vel eius mentionem fa¬

cere omnino dedignatus fit? Etvt.in vniuerfum

de hac obiecflione quae fentio expromam, cum ab¬

rogatio huiusmodi Codicis nullius authoritate fir¬

metur, nullius indicio nitatur, fi ita figmentum
fictione alia, vel dubia r«s alia non minus dubia

adflruitur, non capio, quis demum finis fingen¬
di

p) Deceffit enim iepti- nal. Tom. cit. ad hunc

mo Kalendas lanuarii a. annum, p. 455.
795. v. Baronivs in An -
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ji fit futurus, quid diflet hiftoria a meris fa-

jbulis. §. 14.

Sed vero, cum conflet, CarolvM ab Ha¬

driano in commodum Franciae accepifle Co-

dicejji, nec etiam dubitandum fit, quin illum in

vfum deducere laborauerit, qualis isj fuerit vefli-

gia demonflrabunt, quae pailim deprehendimus

! tj). Atque in eo argumento tanto minus tellimo-

*nmin praeter Concilia Capitvlarivm efi re-

; pudiandum, quanto efl certius, quod illae, in

| quibus coullituebantur, congregationes, non folain
■ comitiorum rationem habuerint, fed Synodorum

' etiam, vt merito dubites, potiorine iure earum
1 fla-

q ) In his tamen inda¬
gandis eft quaedam cau¬
tio obferuanda. Nam fae-

pius in Capitularibus Ca-
rou M. et fuccefforum,
et in Conciliorum cano¬

nibus, quin etiam in fcri-
ptis erudifcrum huius
aetatis, confpiciuntur lo¬
ca, quorum argumenta ex

antiquarum Synodorum
decretis hltc deriuata funt;

illud vero an mediate, an
potius immediate facium

iit, non adeo liquet. Et¬
enim iam fupra monui,

iatn faeculo quarto, quin¬

to, fexto, cx antiquiori¬

bus canonibus Graecorum

etiam conciliorum, fed

fingulorum, in Gallicanae
ecclefiae canones nonnul¬
la afiumta fuifle. HaeC

eadem vero deinde in Sy¬
nodis o£laui et noni lae-

culi, fi argumenta fpe-
6tes, nonnunquam repeti¬
ta funt. Sed tunc incer¬

tum plerumque eft, an ta¬

lia ex Dionyfiano Codice,
an potius ex Galliae pri-

fcis ftatutis, reguftatafint,
nec adeo tutum pro Codi¬

ce Dionysii argumen¬

tum praeftare poffunt.

A

\
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ftatuta decreta reipublicae nominare debeas, ajl
canones. Delibabimus itaque ex illis, non omnA
quidem illud, quod quomodocunque huc reterril
poflet, fed tantum modo, quantum fuffecerit adi
aequum harumCe rerum arbitrum in ea lententia
confirmandum, non alium fub Caroli M,
regno et proxima deinceps aetate, praeter dome*
flicos canones, quam Dionysii Codicem,
apud Francorum gentem in ?iu et pretio fuiffe,
Nec necelTarium efie arbitror, ex longe dillitii
Conquirere, quae paffim ex illo Codice huc illuc
in Capitularibus dilperfa iuueniuntur, vt in Capi*]
tulari Aq^visgrAnensi 1. anni 803. inlignij
locus ex Innocentii I. epiftvla ad V 1 c t ki* i
€ i v M Kotbomagenjem r) occurrit, et in Capi*

tulari

r) Apud GeorgIsCh,
loc. cit. coi. sgo. Locus
ex cap. 2 . huius epiltolae
Capitulari illatus: Si ma¬
iores caufae in medio fue¬
rint deuolutae , ad /edent
apofiolicam, vt sancta
Synodvs ftatuit et bedtd
confuetudo exigit, incun-
Bdnter referatur, eo ma¬
gis notari meretur, quod
Verbis fanda Synodus,
Nicaena indicetur, quam
Pontifex in antecedenti¬
bus nominauerat, adeo-
que, cum ipfum tamen de¬
cretum non ex Nicaeno

Concilio, fed eX Canatis
lexto concilii Sardicenfis,
defumtum fit, exhacEpi*
ftola patet, noti demum'
ZosimvM Papam primum
fuiife omnium, qui cano-
nem hunC ^ardicenlem
pfo Nicaeno Venditauit,
vt cenfuit cum aliis Du-
ElNivs, de antiqua eccle-

fiae difciplina. , Ditf. II. !p.in. 128. et nouillimeR,
S. Semlekvs Hifi. EccL
fel. cap. Tom. i. pag. 14.ltfed 1:• NOCENTlVM i. iam
illi praeiuifle, prouti ianl
Vidit Bouhmekvs in h>
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*,tnlari II. anni 8 o^. cap. 23 . locus ex Gelasii

Lpapae epijlola ad F.pifcopos Lucaniae et Siciliae

feiuscjue capitulo vig,fimo primo, de quadripar¬

tita decimarum diuifione, excitatur /); cum prae-
ftet

re Ecclefiafiico Protejlan -
tima, Tom. 11. Lib. III,
Tit.Cl. §.tl.v anEspen,

I? Scbol. in omnes Cansnes
! conciliorum, Part. II. cap.

i II. 5- 2. pag. 39. Oper.
Tora. V. et Pi Trtvs de

Mvaca, de concord. Sac.

: et lmp. in udiucla Differt.
de veteribus colieblionibus

| canonum, §. 2. coi. 3.J.4.
feci fibi contrarius. Vid.
Lib. VID de concordia S.

} et I. cap. XIU. §. 6. o.
! coi. 1042. 1. 44. Praeter-
' ea ideo mirandum eft, ift-

j‘> hoc decretum in Capitu-
• laiefuitfereceptum, quod

in Concilio Francofor-
l dienfi anr.i 794. a Cako-

Lo et fanfta Synodo c. 4.
non, vt Sedes Romana

, appellari debeat , placue-

lar, fed potius vt caulae,
D qms Metropolitani cor-

rigere non poterant, ad
ipiiim Ngem mitteremur;
vt nihil dicam de litibus

ism olim de hifee appel¬

lationibus aliquoties agi¬

tatis , quae quippe Epi-
fcopos admonere debuif-

fent, ab eius generis do¬
lis fibi fedulo cauendum
e fle.

s) Ap. Georgisch, 1.
c. coi. 702. Ita quoque
in concilio Moguntino a.
813. citatur canone 4.
Li onis IVI. epiftola ad

Epilcopcs Siciliae etSlR.1-cii ad Himerivm, et
can. 35, concilium Gan-
grenfc; in concilii.) Re-
mtnfl II. eiusdem anui

canone 8- Decretalis In-
nocentii, can. 22. Ni¬
caenum, can. 26. Laodi-
cenle et Africanum , et

can. 28. Carrhaginenfe
concilium ; quemadmo¬

dum et canoni 49. conci¬
lii Cabilonenfls II. canon

Laodicenfis, et quidem ex
verfione Dionysii, in¬

fertus deprehenditur, vid.Hardvinvs loc. cit.

Tom. IV. coi. ico7. fqq.

1017- fqq. I630. fqq.F

«
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flet potius haec fola excerpta recenfere, quae in

Capitulare Car on M. Aq^visgra nense

anni789, t) et in Capitulare Ac^visgranense
Lvdovicj Pii anni 816- maxime vero in

Concilium Ac^visgranense huius anni u)
cumu-

f) Ediderunt quidem
primo Sirmondvs, poft
eum et Hardvinvs Con-
cil. T. IV. coi. gsq. hoc
Capitulare ita, vt lingu¬
lis capitulis decreta Sy¬
nodorum et Pontificum in
illis excitata ex quodam
Codice Aquitanico inte¬
gra fubiecerint, vbi, quae
ex Synodis Graecis pro¬
feruntur, a verfione Dio¬
nysii discrepant. Sed
ifta excerpta non ipfis Pa¬
tribus in Concilio Aquis-
granenfi congregatis ad-
fignanda effe, vel ex eo
conficere poffumus, quod,
ipfo obferuante Sirmqn-
no in Annot, ad hoc Ca¬
pitulare , Ansegisvs hoc
Capitulare in primum ca¬
pitulorum librum trans¬
tulit, omiflis ipfis Syno¬
dorum et Decretalium ex¬
cerptis; quae itaque alie¬
nae debentur manui. Id-
que adhuc magis eo
confirmatur, quod paffim
yerba capitulorum cum
verbis Dionysii, non au¬

tem cum verbis alterius
verfionis conueniunt, vt
e. g. cap. 4. eum can. Nic,
3. cap. 8- cum can. 9. An-
tioch. cap. 9. cum can. 10.
Antioch.etincan.io. ver-
ba : Sed in communi ept-
fcoporum concilio caufd
examinetur, prorfus ex
fubiefto can. 11. Antioch,
delumta non lunt, ledex
duodecimo non adieelo.
Cap. 19. conlentit cum
can. 57. Laod. ex verfio-i
ne Dionysii, cap. 21,
cum can. 2. Chalc. cap. 24.
cum can. 5. Chalcedon
nenfi. Ex his igitur ex-!
emplis fatis de eo confta.|
bit, quod Patres in Syno¬
do Aquisgranenfi verfiom
Dionysii, non vero ea,|
quam nouiter Sirn:os-|
iovs vulgauit, vfi fuerint:
et, qui ex hoc Capitula-;
ri commentitii Hadrianei
Codicis veftigia colligere
ftudent, videant, ne fpe
fua fruftrentur.

u) Apud Hardvinvm,
Tomo IV. coi. 1055- iqi-
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cumulatius aliquantum conglomerata funt. Et

quidem quod ad concilia fpe&at, vnde nonnulla

huc translata funt, li a concilio Confiantinopoli*

tano 1. difcedis, ex caeteris omnibus, quae in
Dionyjiano Corpore leguntur, nonnihil mutua¬
tum ell, fpeciatim vero ex canonibus Apoflolo-

rum x), et ex conciliis Nicaeno y), Ancyrano

z), Neoeaefarienfi a), Gangreuli b j, Antiocheni!
c), Laodiceni! d), Chalcedonenfi e), Sardicenfi
f), Africano et' Carthaginenfi h'). Vbi illud

prae aliis obleruandum eft, quod, licet illa, quae
F 2 in

x) Cap. 5. 6 . 21. Ca¬

pitularis Aquisgranenfis
anni 789.

■y~) Cap. 1. 6 . Capitula¬
ris a. 789. canon 39. 40.

41. 42. 43. 45. 46. Con¬
cilii A quisgran. anni 8i6.

2) Cap. 9. 48- Capitu¬
laris a. 789. cap. 24. Ca¬
pitularis anni 8 i 6* et ca¬
non 63. Concilii Aquis-
gran. huius anni.

a ) Cap. 49. Capitula¬
ris a. 789. et canon 64.
Concilii Aquisgr. a. 816.

k) Cap. 46. 55. Capi¬
tularis a. 789. et canon
65- 66 . 67. 68- 69. Con¬
cilii Aquisgr. cit.

c) Cap. 1. 3. 7. Capi¬
tularis a. 789. cum can.

47 . 49 . 70-7I.7 2 .73-74*
Concilii Aquisgr. a. 816.

d) Cap. 14. Capitularis
a. 789. et canon 52. 60.
75. 7<5- 77- 78. 79- 80.
81. 82. 83- 84. Concilii
Aquisgr. a. 8i<5.

O Cap. 1. 3. 13/21.
Capitularis anni 789. cap.
23. Capitularis anni 816.
et can. 44. 50. 51. 85. 8«.

87. 88- Concilii Aquisgr.
a. 816.

f) Cap. I. 11 . 19. 2j.
55. Capitularis anni 789.
et can. 53. 55. Concilii

Aquisgr. a. 816*
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in Capitulari Aqvisgranensi anni' 789. exi
prifcis conciliis adducuntur, qtia mentem t.-utnin,
non vero vhique quoad ipfa verba ex illis trans-1
fumta fuerint, in Capitulare tamen anni 816. et!
in Concilium Aq^visgranense hoc anno ce-;
lebratum integri ex illis canones, et quidem Gr.se.
ci canones, quod comparatio demonflrat, (ecun-
dun verfionem Dionysii, tradudi deprehen -1
dantur. Quod porro ad Decretales pertinet, inj
Capitulari anni 739. excerpta leguntur ex epiflo-j
lis Siricii z), Innocentii h ), Coele-

stini /j, Leonis Magni ni) et GEla sn
»), quibus in Capitulari anni 816. accedit capi-
tulum vigefimum epiflolae Gelasii ad Epifco-i

■pos Lucaniae et Siciliae 0), et in Concilio Aqvis-i

granensi eiusdem anni, praeter aliud capitulum
ex hac Gelasii epiftola defumtum p ), tria ad¬
huc ex Leonis M. cpifiolis ad Anato-i!
l 1 vm Theffalonicenlem et ad Epifcopos C-ara-i

paniae ■

g) Cap. 14. 35. Capi- k) Cap. n. 26. 52. Itularis anni 789- cap. 26.
Capitularis anni 8i<S- et l) Cap. 54.
can. 48- 5 <S- 59 - 9 °- S>i- '
Concilii Aquisgr. a 8i6- »0 Cap. 5. 22. 55 -

F) Cap. 31. Capitularisantii 789- ec can. 54. 57.
61.89- Concilii Aquisgr.
a. 816.

n) Cap. 58.

0) Cap. 25.

p) Nimirum
93 -

canons
i) Cap. 50.
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pania t q) adiiciuntur; vt itaque ex ili's Pontifi¬
cum eptloiis, quas vetus Dionysii Codex
continuit, nonnifi quae Z os imi et Aka-
stasii fnnt, eum jliis omnibus, quibus pofi:
mortem demum Dionysii hos opus fumn
locupletatum efi , filentio fint praeterii iifiae r).
Si igitur confiat, quod lippis fere et tonforibus

; f) Can. 58 - 62^ 92. yt
; hunc recenfum tiniam, id
r vnicum ndiicio, quod et
’ concilio Fari^enfi V. an-

■ ni 829- piilcorum conci¬
liorum canones lat multi

; fuerint inferti, vt Libro I.
i can. if. canon apoftoli-
ji cus, Libro III. can. z.
jp cr.non Ancyranus, Lib. 1 .
i can. 8. 27- 3)'- Neocae-

farienfes, can. : r. 27. An¬
tiocheni, can. 6. Laodi-

; cenfis, can. ir. 1/. 2 S-
Chalcedcnenfes, can. 2/.
Sardicenfis, et omnes qui¬

li,.dem Graeci iterum ex ver-
fume Dionysii. Ex De¬
cretalibus vero excerptas

1 inujnies Libro I. can. 7.
: et ip. Decretales Gela-

sii et Leonis Mogni,
• et can. 17. etiam Sym-

1 machi. Cui, fi quis con¬
ii cilium Mogunrinum pro-
^uinciale anni 847* et Tri-
/ burienfe anni 895. cum

3 con-
Rhabani Mavri L :bro

de Cborepifcopis , ei usqueepiftolis ad Regi baL-
dvm Ransbonenfem et

■Heaibalevm Aniiffiodo'-
renlein, et denique Regi-
koNis Pruxiehjis liormn

de ecclefiafiicis d^cipli-
nis, quae omnia*xtantin Haktzhemii Ccllscl.
Concilior. Germ. Tom. II.
pag. 151. 388. 219. 212.
214.. 191. et 438- ^elit
coniungere, dep;^ nenuet,
antiquos Graecos cano¬
nes vbique fecundum
Dionysii verfi nem ex¬
citari, nec adeo, fiablsi-
dori Mexcatoris far¬
ragine dilcefleris, vllutn
alium praeter Dionyfa-
num Codicem tunc tem¬
poris ajhuc receptum
fuifle.

r) Hic vero forttflis
aliquis inquiet, hoc ipfuin,

quod
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conflare fcimus, fuiffe qoendatn Dionysii
Codicem et adhuc in manibus verfari homi¬
num , non autem de eo condat, an vnquani
Hadrianens nouns Codex extiterit; fi liquet, e»
omnia, quae modo in Capitularibus et Aquisgra.
nenfi concilio tanquam ex diuerlorum concilio-1
rum canonibus et Decretalibus addmfta obferua-j
uimus, in Codice Dionysii deprenendi, igno-j
ratur vero, quod vnquam in quodam alio Hadria-j
neo Codice extiterint; fi Graeci praferetim cano-i
nes exverfiong Dionysii excitantur, econtra igno-j
ratur, vtrutn lidem canones in iadlitato illo Hadria-
neo nono Codice adfuerint, et, fi tantifper id
admiferis, vtrum eandem Dion ysii ille verfioq
nem^an potius aliam et nouam comprehende-j

quod nihil in his Capi¬
tularibus ex Conftanti-
nopolitano concilio, et
Decretalibus Zosimi,
Anastasii, ce-
terorumque vsque ad
Gregorivm II. Pontifi¬
cum, allatum fuerit, in¬
dicio efie, quod ea etiam,
quae allegata efie notaui-
mus, ex tali Codice de-
fumta fint, qui cetera
omifla in le non compre¬
henderit, adeoque ex Co¬
dice a Dionyfiano plane
diuerfo. Verum, qui ita
fentit in circulo circum¬
agitur, lupponitque, haec

omnia, quorum in Capi-j
tularibus mentio nulla fa-t
ita eft, non aliam obcau-l
fam filentio praetermiiTa j
efie, quam quod in fonte'
non deprehenderentur. Id i
vero cum illud ipfum fit,'
quod demum probandum!
eft; cum multae aliae j
caufae intercefiifle poffint,i-
vt Carolvs M. et Lv-
dovicvs Pivs plura ad-|
ducere pro temporis ra- ‘
tione non opus efie iudi-:
cauerint : ifthanc obie-i
dtionem omnino fpernen-
dam efie cenfeo./ Vid.
§. 18-

r
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rit: quae ratio nos mouere, quae canfa nos im¬

pellere potell, vt ifla oir.nia ex quodam ignoto

et imaginario potitis, quam ex Dionyfiano fonte,

in Capitularia et concilia defluxilTe arbitremur,

atque inani fic lar na nos decipi patiamur , fic nu¬

bem pro lunone, vt dicunt, amptedlamur? Quodfi

vero omnia monumenta temporum ollendunt,
ecclelias Frarieicas hoc aeuo non nili Codicem

Dionysii in iplis rerum argumentis obfcru3-

tiiffe, et porro certum ell, hunc Codicem, quo

illae ecclefiae tunc temporis vtebantur, pro eo

• habendum efiTc, quem Hadrianvs I. Caro-
lo M. donauit: iatn nihil amplius prohibebit,

quo minus eam fententiam, hoc fcilicet H a-driani donum in Codice Dionyfiano conflitif-

fe, conltanter tueamur. Interim, illud cuiuis fa¬

cile largior, ex folis hifce annorum 789- et 8*6.

Capitularibus, et AqvisGRANENSi anni 816*

concilia, vtrum iatn eo tempore Patres in Syno¬

dis congregati fecundam et auctam huiusce Co¬
dicis editionem in manibus habuerint, an contra

vetere contenti fuerint, dirimi non poffe. Sed

caufae nihil fubefl, vt eapropter in foilicitudinem

adducamur, partim, quod parum pro inflituti ra¬

tione referat, vtram fententiam aflenfn dignari

velis, partim, quod infra paulo ex Hincmaro

Rhemenfi huic defedlui medebimur, eiusque te-

fiimonio demonflrabitur, omnino in Dionysiiautio Codice Had riani donutn confiitiffe.

F 4 * §.
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i*

§•

In hac vt fubfiftatmis fententia, fuadet etiam
Epitome canonvm, cums iam fupra (§. 12.)
in! mptton in et .ror vula.n finalem attuli. Nam,
vtnt phimus illms lihtor. Canisivs s), fine
dubio emutritin eo, quud, donum H adriani
in hac ipfa epitome confiuifie, credidit, qumdo.

s ) Libro faepius citato
Tom. II. p. o.6'2. in prae¬
fati''!'.;. E.ndem vero
errorem reccmiiiime erra-

uir S. R. br.ML ? vs in

Jiijt. Kucl. felett. cap.
Tom. II. pag. iyq.. 217.

fq. quod omnino miran¬
dum. Hinc autem Radium,
vt Vir aodtiff. loc. cit.

inftitutalaboriola compa¬

ra! ione Epitomes cum
ipio integro Codice, qua¬
lem Hat.vTZH'm: vs edi¬

dit, id vnice oftendere
laborauerit, quod cano¬
num, qui mult. copiofio-
res apud H.-.rzhemivm

exeant, Ho:.nvi«vs fum-
maria tantum eshibueric.

Quali non omnis Epitome
euiusuis libri fummaria

tamum maioris operis
contineret ! De cetero

quae porro adiicit Vir S.

R. pag. 155: Hoc- codice

qui-

canonum ecclefsae. romu- j

n-v- ( 1505. Jdiyslw |
pr imum exenfus fuit,) pe -!
paf:.r.nuew quaji jio mu¬
lam foederis cum frannet

et Lovgoi-trdico tu-ur,
cba prodidit , atque d

fuam ipfe auSoritatm

multum adiectt; koc qur.jr \
figno dato impojlorcs .ilii |
et adulatores non defue. I

runt, qui paparum ijhu |
decretales confinxerunt: :
haec, innuam, paulo ob-

fcnrius didta, et, fi quidem j
fenfum hariolari licet, non
adeo cum rebus ovilis coh-O

uentunt. Nam quale iit

foedus illud, cuius nuafi
formula hoc Codicis do- 1

no proclita lit, me, fa- j
teor , cum ignariffimjs j
ignorare; nec video, quid
Hadrianvs hoc Codi¬
ce ad fuam audloritatem

magnopere adiicere po*
tue-
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quidem ex ipfa infcriptione et formula finali pa¬
tet. hanc compil.mone*» non efle nifi compendia -
jhn traditionem canonum —, quos Hadria-
nvs — dedit, et Iacobvs etiam Sirmon-

cv s t ) tdlatur, plurima in bibliothecis Galliae

adeffe exemplaria colle&ionis integrae, ex qua

i Epitome illa deinceps conflata eit, quorum in
i fronte, vclut oblati muneris dedicatio, Hadria-

i »i ad Carolvm epi/lola praefix’ efl: in hoctamen etiam breuiario veftigia ipfius integrae col-

ledbonis, quae in Epitomen contradla eit, con-

| fpici oportet, et, quamuis dici nequeat, eius, de

| F f quo

i! tuerit, cum incrementa,
quae forte a canonibus
Sardicenfibus accedere po-

tuiffent, per documenta
} litis cum Africanis Epi-

fcopis agitatae in caufa

. Apiarii, per epiltolas
fynodales ad Bonifa-
CIVM et CoF.LESTINVM,i Cmui quoque et At-

1 Tlci , detrahi debuerint.
Similiter hoc Codicis do-

j no vix quisquam ad con-
I fingendas decretales quali

ij figno dato inuitari po-'3 tuit, tum quod aliquan-

tilper fit fimile veri , fal-

I j fas iftas decretales iamante a. 774. extitilfe, tum
quod Dionysii Codex
iam ante fecula duo et

quod excurrit adfuerit,ne-
\

que adeo Hadriani de¬
mum dono falfarii ad de¬

cretales fingendas potue¬
rint inuitari; tum quoque

quod fallae decretales
non fuerint in Gallia fa¬

bricatae, quo demum Ha¬
driani donum peruene-

rat, fed illas Ricvlfvs
ex Hifpania in Galliam
attulerit; nam neminem

adhucdum iuueni , qui,

quod Vir Cd. pag. 4 .4.
infinuare videtur, infum

Ricvlfvm vnqaiHm huius

impofturae infimulauerit.

t) In annotatione huic
Epitomae fubiefta, apud
Hardvinvm, 1. c. Tora.
IIL. coi. 2053 . fq.
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quo nihil in breuiario deprehenditur, nec quic.

quam in ipfa collectione integra adfuifTe; nih ;lo-1

minus tamen in contrarium eft merito conchi.]

dendui», id omne, de quo quid in nucleum con-

tradhim in Epitome extat, in colledlione ipfa in.

tegrius comparuiffe. Si igitur hanc colledlionit

Epitomen infpicimus, eiusque contenta indaga¬
mus, datim in oculos incurrit, initio a canonibus

Apodolorum fadto , mox Ancyranos, Neocaefa-

rienfes, Gangrenfes , Antiochenos * Laodicenos,

Sardicenfes, eodem, quo recenfiti fiint, ordine

fequi, et tandem canones Carthaginenfis concilii,

cum nonnullis diuerforum Africae conciliorum,

totam feriem claudere. Non itaque ex idis, quae
Codex Di onys ii continet, conciliis, defunt, nifi

Nicaenum, Conflantinopolitanum I. cum Chalce-

donenfi m), et Decretalibns Pontificum. Ad, quod

Nicaeaum Synodum attinet, illam antiquitus ia

hac Epitome omiflam non fuifle, fed podea libra¬

u) Ratio, cur Epito¬
mator Conftantinopolita-
num et Chalcedonenfe

concilium plane praeter¬
ierit, forte in recrude-
fcente odjp in canonem

tertium Conftantinopoli-
tanum et vigefimum o-
ftauum Chalcedonenfem

quaerenda eft , quibus
Pontifices Romanos diu¬

tius omnibus viribus re-

rio- ;I

ftitifle, quis rerum eccle-
fiae peritus ignorabit!
Fortaife tamen et in bis

conciliis id contigit, quod
in concilio Nicaeno, vt

fcilicet in Epitomen qui-;

dem redadfa, fed polles |
librariorum vitio omiffa

fuerint. Ita ex his et aliis |
adhuc caufis vel ab :Epi-i

tomatore ipfo, vel eius |
deferiptoribus , praeter-
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riorum negligentia intercidiffe, colligitur partim
ex principio canonum Carthaginenfium et verbis
quidem: deinde etiam XX. capitulis Nicaeni
Concilii recitatis , vt svperivs descripta
jnvenivntvr; partim ex annotationem fine
Epitomes obuia, quam ex Dionysii 'defumtam

■j Corpore awfior Epitomes fnam fe facere debere
iudicauit, fcilicet: Quod exemplaria Nicaeni Con*

! cilii — ad Bonifacivm Papam Jub XX. Cap.
| pruenerint, sicvt per omnia in svfe-
\ rioribvs svnt; nec non ex annotatione ca¬

nonibus Ancyranis praemifla : regulae dncyrani
| concilii priores quidem Junt Nicaenis , fed ideo
! Nicaenis i/lae fostponvntvr, propter
I Jancli et magni Concilii auBoritatem Nicaeae
j congregati; quae oppido admonitio prorfus ina¬

nis eflet, ni olim in hac ipfa Epitome Nicaeni
j canones praepofiti fuiflent Ancyranis. Dein¬

de, mancum fuifle Epitomes codicem, ipfe illius
primus Editor, Canisivs, in praefatione mo¬
nuit : quem, cum deinde pofteriores Editores ad

| vnum omnes fecuti fint, Epitomen Canifuma edi¬
tione locupletiorem edere non valuerunt. Vnde

| ab huius quidem Epitomes defedlibus ad ipfos ple¬
nae colledionis defedius, argumentum duci non

pote-

mitti potuerunt; ex qui- adfuifle excerpta, ni fal-
bus quaenam potiffimum lor, ex fine Epitomato-
locum habuerit, eft diifta ris colligendumeft, quem
difficile.. Decretaliumve- ipfa Epitomes infcriptio
ro in, hac Epitome non demonftrat.
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poterit: fed e contrario, cum omnia, quae ij
breuiario continentur, in Dionyjiano etiam Codi.
ce adfint:, cum ordine eodem pror/us fe 'niiicem
fequantujr, quem Dionysivs ferimiit; cum
denique Sirmondvs et Pagivs j/) j
H artzihemivs z) iam oMeruauennt, integraro '
colleitionem, ex qua Epitome contracta e/i, cooi. ■
prehendere et Decreta 1 ontificum a Siricio
vsque ad Gregorivm JI. et iJlum ipimr, cffe
librum, quem Nicolavs I. Papa a) Codicem
Romanum dixit, quique Moguntiae primum ex- :
cufus\anno 152^. in editione poftea Parifienfii)

in-

x) In annotatione ad feroper et ab omnibus eo-
finem Epitomes lubiecha. dem lenfa accipi. Nam

Quadam hoc nomine ipiuniy) Criticae in Annales Dionysii Codicem indi-
Baronii , Tom. III. ad eant, propterea quod ius
annum 755. pag. 401. ecclefiae Romanae anti¬

quitus, hoc eft, inde a
2) Cone. Gcrm. Tom. I. fexto fere faeculo, eo po-

pag. 234. nota finali. tiilimum confticit. Sic
Codex canonum vetus Ro-

a) , Cap. I. Diftinib. manae Ecclefiae, quem a,
XIX. 1609. et 1687. I*ithoeys

et Pelletier ediderunt,
b ) Anni fcil. 1609. et Parifiis, et Codex cam ■ ,

1637* vero,. ne cui num Romanae Ecchjtat
ex inconrtante confuetu^ primis faeculis , quem ex
dine loquendi dubium na- mannlcripto libro Chie-
fcatur, id obferuari ve- menfr et duobus Dieffen-
lim, hunc fcilicet titulum fibus, a. 1757. Evsf.bivs
Codicis canonum veteris Amort, in Iure canonico
Romanae ecclefiae non vetere ac moderno, Tom.

II. edi-
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infcriptus eft: Codex canonum vetus- crclefiae Ro-

matiae, hacc omnia vero non niii in Dionyjianwn

II. edidit, rcuera a Codi-
, ce Dio.svsn, nifi in pau¬

cis adieChi finibus vel di-

irinutionibus , non diffe¬
runt. Eiusirtodi vero mu-

I tationes fi ftrtim prifcum

opus in plane aliud verte¬
rent, tot fere alias' colle-
ftiones canonum effemus

habituri, quot adhuc Dio-■

wjjiani Corporis manu-
fcripti codices extant. Ita
enim iam octaui feculi et

proxime fequentium mo¬
res comparati erant, vt

quilibet librorum filorum
dominio liberrime vtere-

j tur,. addens pro lubitu et

■’ detrahens, vt fibi expe-
1 dire: videbatur. Imo ipfi
i haud raro au&ores lefto-

I res quosuis rogabant, vt
libros corrigere et addi-,

> tionibus ditare velint, vt

? confiat exemplo B; NE-, dicti Levitae in Prae¬
fatione ad Librum quin-

j tum Capitularium. Dum
| igitur Pithoevs et
1 Am ort in Praefatione

■ Tomi I. Codices, quos
ediderunt, pro illis, in

1 quibus donum Hadria*

CoJi-

Nl conftitit 1, habuerunt,
et SiRMoRevs cum Pa-
gio loc. cit. et Petro

de IVIarca. , de Concor¬

dia. Sac. et: Imp. Lib. I.
cap. IX. 5 . 4. coi. fi. il¬
lis adftipulantur, reuera
Hadrianeutn donum in

Codice DioMYhn confti-

tiffe exifiimant, neque
alieni funt a mea lenten¬

tia. Conferitit etiam P.
R . H a R T z h E M I v s in

Praefat. ad Concil. Germ.
Tnm. I. §• 18. et Codici
Dionysii, qnem ex tri¬
bus manufcriptis biblio¬
thecae ecclefiae metropo-
litanae Colonienfis loc.

cit. pag. 131. fqq. infe-
ruit, praefixit titulum :
Codex Canonum ab Ha¬
driano I. Caoolo Regi
donatus. Vtrum vero in

ipfis co*dicibus manulcri-
ptis hanc inuenerit infcri-

Tptionem, an contra de luo

addiderit, non indicauit.
Nec etiam epiftolam de*
dicatoriam Hadriani

addidit, absque indicio
vtrum in manufcriptis de¬

fuerit, an potius ab Edi¬
tore
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Codicem conueniant: fat certum efle exiflinio

hanc ipfam efle Epitomen ex Corpore Diony-

s 11 conflatam. At cum idoneam rationem per.

fpicere non valeam, qua fidei et finceritati ij.

fcriptionis et formulae, qua clauditur Epitome,

quicquam derogari queat; et vtraque tefletur, id

opus, vnde breuiarium defumtum efl, fuifTeil.

lud donum, quod Hadrian vs I. Carolo M,

obtulit: plus fane aderit rationis, cur caufam pro

Codice THonyfiano decidamus, quam vt inani

figmento nos inefcari patiamur.

§. 16.
Neque recufandum efl tandem teflimoninm

Ioannis Georgii ab Eckhard c\ dili.

gentilfimi quondam manufcriptorum codicum in¬

dagatoris, qui, inter alia plurima venerandae ve-

tuflatis monumenta, Herbipoli afleruata, quoruni

notitiam palfim fcriptis inferuit fuis, extare etiam

teftatur in Bibliotheca cathedrali duo exemplarii

codicis, quem Hadrianvs Carolo dona-

uit,

tore omifla. Sed, cum
plerumque alias fub titu¬
lo veteris Codicis Rometr
nae ecclefiae is intelligi
foleat, qui Romae ante
Dionysii aetatem valuit,
et in quo , vt conftat ex
controuerfia Zosimi cum
Africanis Epifcopis in

caufa AfiAR.ii, Sardicen-

fes canones cum Nicaenis
coniunfti numerabantur:
in hoc non conftitiffe Ha¬
driani donum, ex iis,
quae ha&enns attuli, ar¬
gumentis fine vlla diffi¬
cultate intelligitur.

c) Commentariorum
de rebus Fr.anciae orienta¬

lis, Tom. I. pag. 768.
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uit, vtraque literis Anglofaxonicis exarata. Ho¬

rum alteri praenotatum efle refert: Ifte Codex e(i

• jcriptus de illo avthentico, quem domnus
• Hadriahvs Apojlolicus dedit gloriojijjimo Ca-

rolo Regi Francorum et Longobardorum ao

Patricio Romanorum , quando fuit Romae. Ae-

• tatis, qua Codex defcriptus fuit, plures quidem

n on addidit Eckhardvs notas 5 id vnutn ad¬
huc monet, fimilem fe Codicem in Monafierio
Werthinenfi vidifle. Nec multum vel verbo: au¬

thentico, vel omiflo Imperatoris titulo, immo¬

rabimur, etiamfi ex his indiciis, praefertim fx fi-

i mul cogitamus, qua affiduitate cotnitiis Synodis¬

que huius aeni, quaque audloritate Herbipolitani

Praefules interfuerint, non leue argumentum

oriatur , reuera Wirceburgenfem codicem ex ex¬

emplari authentico, et eo quidem tempore, quo
Carolvs imperatoriam dignitatem nondum

natus fuerat, efie defcriptum; fed dabimus po¬

tius, fcriptoribus huius aeui non tantam femper

tamque follicitam verborum curam fuifle, vt il¬

lis vbique tuto confidere liceat. Interea tamen

non modo literae Anglofaxonicae, quibus li¬
brarium vfum fuifie Eckhardvs fcribit, haud

dubium antiquitatis furit indicium; fed etiam non

maiorem , quam fas eft, verbis: de authentico ,

fidem haberi cenfeo, fi ita ea intelligimus, hunc

Wirceburgenfem codicem ex codicis Regi traditi

authentico exemplari faltim fecundo vel tertio

gradu defcendifle. Quod ad contenta codicum

pertinet, in iis praeter Canones Apoflolorumcon-
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concilia quoque Nicaenum I., Ancyranum, Neo.

caefarienle, Gangrenfe, Anfiochenum, Laodice,

num, Conflantinopolitanum, Chalcedonenfe, cura

Sardicenfi, Carthaginenfi et Africano conf neti

Eckhardo indice confiat. De Decretalibus

Pontifirum epifiolis filet quidem; fed, cum tj.

men mox addat, eundem hunc Codicem anno

152?. a Ioanne Wendelstino Mogun.

tise editum efle; hic vero, vt §. praeced. didum,

non difiet a Codice Dionyfiano: neque Wirce.

burgenfes codices, praefertim illum, cuius inferi-

ptionem notaui, neque authenticum, ex quo hic

deferiptus efi, exemplar, et in quo Hadriani

donum confiitit, a Codice D 1 o n y s h dillingue-re oportet.
§• i7*

Sic igitur cum euidhmi exiflimem, Hadria.

Hi donum in Codice Dionysii conUitifle,

Di onysii vero colle&io, vt et fupra (§. 3,)

didhim, et vel vulgo conflat, repetita editione

nonnullis Decretalibus autfia prodierit: reflat, vl

paucis adhuc in hoc inquiramus, vtrum, quem

Hadri anvs Carolo donauit, Codex in pri¬

ma illa Dionysii, an potius in atufia eius cof

ledtione confiiterit ? Id, quod vel vno Hinc-
mari Rhemensis tefiimonio facile conficie¬

tur. Notum efi etenim, quibus contentionibus

alter ille Hincmarvs, Laudunenfis ecclefiae

Epifcopus, prioris ex forore nepos, fingularisque
lianil
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finiul proteruiae et difficillimae naturae homo,

tu Caros vm Calvvm Regem, tum Metro¬

politanum fuum, cum caeteris Coepifcopis et
omni ilioecefi fua, varie et aeruinnofe vexaueritj

quemadmodum condemnatus in conciliis Verbe-
rienfi, Attiniacenfi et Duziacenfi Sedem Roma¬

nam appellauerit, et polleavariis fcriptis peffimam
defendere caufatn fumma animi oblthmione an-

Hifus, neque veritus fit, aduerfariis filis obiicere

nonnulla capitula ex fuppofititiis Psevdo-Isi-

DORi Decretalibus et Ingelramni capitulis

I temere decerpta, quae velificari libi videbantur,
et his eum laruis parem cum conciliorum canoni-

| bus audloritatem tribuere non puduifie. Hanc

temeritatem vel etiam malignitatem hominis

j Hincmarvs Rhemensis non fortius reprimi

poffe ratus eft, quam fi ad Codicem prouocaret,

quem eo tempore Gallicana ecclefia pro lege ec-

«lefiaftica tenebat Repofuit itaque, non illis I s 1-

dori Decretalibus dimicandum elle,.nec hifce

inanibus terriculamentis fe moueri, aut vel no¬

men etiam, vel aiidloritatem canonum illis con*

uenire, fed bis tantum, quos et apoflolica /e -

des - imo et omnis catholica ecclefia cano¬

nes appellant, quique a Nicaeno concilio, quod

primum in noftris Codicibus, <^vos ab apo-
btolica Sede maiores nostri acce-

fERVNT, fequendos per ordinem vsque ad

Africanum concilium pro canonibus recipiendis,

venerandis et obferuandis retinent, et Inno-

CENTIVSj ZrOSIMVS, BoNIFACIVS, CoE-G L E S T I-

/
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lestinvs, Leo, Hilarivs, Symmachvi
GeLASIVS, HorMISDA, GREGORIVS (([(,

teri quique obferuandos canones nominant djj

in Decretalibus nimirum fuis. Non quidem De.

cretales, quas Lavdvnensjs obiecerat, Hinc,
marvs hic reiicit propterea, quod ab impioim

pollore fabricatas nofiet; nam putidam earum

originem Antifiiti Khemcnfi notam fuifle adhuc

non line ratiene ambigitur : fed potitis haec

fola reiiciendi et flocci pendendi caufa ell, quod

non continerentur in Codice, quo Galliae ecclelii

iain pridem vtebatur. Quod charadteres attinet

Illius Codicis, quem Hincmarvs receptum ef.

fe dicit, praetermiflis Canonibus Apofiolortioi,

quod eo tempore in Gallia adhuc contemptirahi.
bebantur, frontem conciliorum Nicaenum occu-

pare perhibet, tunc caeterafequi, quorum demum

numerus Africano finiretur; atque ita primaeCo.

dicis Dionyfiani partis extrema ambo indicat,;

Pergit deinde in Decretalium reccnfu, et inter il<j

larum audlores, praeter antiquiorum, Hilarii,)
Symmachi, Hormisdae et GregoriiII)

etiam nomina oceurrunt e). Quae omnia, prae-l

fertimfi cum illis conferuntur, quaefupra (§. 14.)
dida

d) Cap. XV. aduerfusHincmarvm Laudunen-

fem, T. II. Opp.pag. 548.

e) Ex hifce Decretali¬

bus nouo adhuc argumen¬

to b. Boehmervs Differt,
de decretal. colieB. j. 6.

nor. 40. oftendit, Ha*driani donum in nouo |

quodam codice non*eon*i
ftitifle. Si enim, inquiq

no-

1



De Codice Hadriani T, 99

di$a funt de Codice, quem ea tempeftate Galli
j» vfu habuerunt, in vnum Dionysii Codicem

confentiunt; non primae, fed pollerioris et au-

flae editionis. Hos autem Codices cum Hinc-

hari indicio illorum maiores ab apoftslica Jede

| acceperint, neque tamen conllet, Gallicanam ec-

1 defiam alio vnquam tempore, praeterquam Ca-

1 r|oli M. aeno, Codicem quendam canonum a

Sede Romana accepifle: quin Hadriani do¬
num in illo Codice Dionysii au&o conftiterit,

vix dubitandi ratio fupererit.

§♦ % 8 *

Qua vero ratione hic Codex Dionysii pofl
donationem Hadriani in ditionibus Franco¬

rum receptus fit, an fiatim oofaibus, quae conti¬

nebat, capitibus par fuerit impertita audloritas,

sn contra fingula initio pedetentim recepta, ac

fumtis paulatim viribus fucceflu temporis demum

cunria in vninerfum inualuerint, aliquatenus incer¬

tum eft. Mouent me tamen nonnulla, vt in po-

(leriorem fententiam paullo procliuior fim. Ete¬
nim iam alii dudum et inter eos Basnagivs

quoque /) obferuauit, Hincmarvm adhucG 2 Rhe-

tiouum Codicem confecif- quo omnino ei adftipulan-
Kfet Hadrianvs, /J«e du* dum eft.

bio plures addidijjet decre¬

tales, quae pofh Grego- /) In obfernatlone ap.
Rivyill. advsque fuatem- Canisivm, 1. c. Tom. II.

fora editae fuerant* In p< 204. num. 4.
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Rhemensem Canones Apofiolorum, etiamfiia
Codicem Dionysii recepti fuerant, tanquama
Gallicana ecclefia non receptos Ipreuiffe j et ip(u m
etiam Carolvm M. poli acceptum donum et
reditum ex Italia, edido forte propofito hunc
Codicem in Synodis promulgafle g), nemo vel
coaeuorum, vel poflerorum, qui illos exfcripferunt,
memoriae prodidit; quum tamen res multo leuiores
eius, e. g. Carolvm barbara et antiquiffmu
carmina, quibus veterum regum bella ceterae'
que res gefiae canebantur, fcripfifie et memo.
riae mandafle, illum Grammaticam fermone pj.
trio inchoafle, menfibu 3 teutonica nomina ira.
pofuifle, ventos duodecim nominibus difcreuif.
fe, ex fcriptis catholicorum Patrum per inanuai
Pavli Diaconi lediones vnicuique feiliuitaii
conuenientes per‘circulum anni in ecclefia le¬
gendas compilari feciffe , haud fegniter literis
mandauerint. Imo cum apud eos frequen-
tior eorum, quae Carolvs in variis conciliis
inftituit, mentio fada fit, atque fic ipfa rerum,
quas tradiderunt, indoles pofiulafiet, non obii-
uifci eorum, quae maxime ab ecclefia memora¬
bilia haberi debuiflent, vtique non facile creden¬
dum eft, eos receptum integri cuiusdam Codicis
filentio fuifle praetermiffuros, fi vnquam ille con-

tigif-

g) Hanc tamen fenten- fchoejfen darauf anbtfob
tiam b. Pertschio pia- len, dabin zu fehen, difi
cuifle, colligitur ex libr. die canones beobaM
cit. pag. 117. verbis: und wurden. Et tanta fint
diefer den Frdnkifcben Bi- tefte !



De Codice Hadriani T. ioi

tigiffet. Ipfc potius CarolvsM. teftis in con¬

trarium adduci fe patietur, quandoquidem in prae¬

fatione Concilio Aquisgranenfi a. 789. praemifla,

verbis ad Epifcopos diredis fcripfit: Sed et ali-

qv a capitvla ex canonicis infitiationibus,

qVAE MAGIS VOBIS NECESSARIA VIDft-

jantvr, /ubiunximus ; et iterum: Quapropter ,

ut praediximus aliqva capitvla notare

\ iujjimus , vt fimul haec eadem vos admonere ftu-

\ icatis: manifefto indicio, non omnia, quae con»

tinebantur in Codice Dionysii, vno fpiritu

; pro lege tunc promulgata, fed fingula fenfim fuif-

' fe introduda. Illud etenim fi fadutn fuifler, pro¬

fecto non opusfuiflet ea tantum capitula excerpe¬

re ex reliquis, quae maxime necefiaria videban-

\ ttir, eaque Epifcopis proponere; nec caulae quid-

quatn adfuiflet, cur in nonnulla Capitularia, quin

( etiam Concilia huius aeni, veluti in Capitulare

C et Concilium Aquisgranenfe a. 816» varia ex Co-

1 dice Dionyfiano capita, non quoad mentem tan-

I tum, fed qua ipfa verba, transferre vifum, nec
potius fatius fit habitum Epifcopos ad ipfum fon-

1 tem remittere.

§• 19.

Cum igitur, vt tandem omnia in fummam col¬

ligamus, ex hadenus didis confiet, ante, quam
Hadrianvs Codicem canonum Caro lo M.

' donauit, Dionysii Codicem ecelefiis Francicis

incognitum fuifle; cum omnia indicia, charade-

G 3 res,
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res» veAigia, resque eo tempore et mox fequenti

gefiae, librorum monumenta, et pauca, quae fu.

perfunt, tcftimonia, in vnum Dionysii Codi.

cem cenfpirent; vtique vt in dubiis tollendis, quae
fententiae noflrae obmoueri folent, multum coi.

locemus operae, vix ac ne vix quidem neceffa.

rium videtur; adeo, li numerum fpe&es, pauca

funt, fin pondus, lenia. Qui enim cum b. Pert*schio Jj) contendunt, iamdiu ante HADRiANVMet
Caroli M, Romanam expeditionem Dionv
sii Codicem in Gallias fuifle inucdhmi vfuqut

ibi frequentatum; itaque, quod Hadrianvi
eundem deiiuo obtulerit CaroLoM, nulla con>

tendi poffe fpecie, fed, quod ih nouo pleniori

que canonum Codice ab ipfo Hadriano con>

geflo Pontificis donum couftiterit, prorfus vero*,

fimilius videri, fumunt omnino, quod nunquam

probare pofTunt, extitifTe nimirum Hadrianeum

nouum Codicem, quem nemo fe vidilfe tedatur,

cuius adhucdum veftigia vel alia gnorismata ne«

mo deprehendit vel demonftrare potuit, et de quo

nemo Vnquam maiorum vel inter auiae quicquam

percepit fabulas. Sumunt, iam ante feculum
odlauum Dionysii Codicem Francis fuifTe

vfitatum, quod nulla idonea ratione, nulla maio

rum traditione, et ne de prima quidem Dionylia-

ni Codicis editione, adflrui polle fupra §. 6. fqq-)

offendimus, Sed, fallor, aut in rebus antiqui»
enar-

k) In hiftorla luris canonici et eeelefiaftici, pag>
* 3 $-
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enarrandis magis praeftat compefcere hariolandi

libidinem, quam fraena ei laxare; et redtius opina¬

ri videtur, qui, quam in recentiornm temporum

commentariis feruamus aequitatem, vt fcilicet

conieduris et argutationibus, non fine grauibus

argumentis locum concedamus, eandem multo

magis nos vetufiati debere crediderit, quae tam

frequentes occafioues praecipiti in coniedturas in¬

genio offert in fuaubus fe exercendi fomniis, vt

difficulter ab illufionibus fatis canere fibi polfit,

l Neque maioris momenti efi altera obiedlio, quam

quidam ab Epitome Canonum Canifiana mutuan¬

tur. Hic enim conciliorum quidem canones, non

item Decretales Pontificum epiftolas, in compen¬

dia miflos fuifle vrgent, quod, pergunt, argu¬

mento, efi, non Dionyfiani hic Codicis Epitomen,

fed omnino alterius cuiusdam, exhiberi; quo ipfo

digitum in commentitium Hadrianeum Codicem

Intendunt. Enim vero, qui ita fentiunt, animum

non fatis ad iplam huius breuiarii infcriptionem
videntur aduertifle, alias enim vidiflent, non eo

j eonfilio Audlorem hoc opus aggreflum fuifle, vt
Decretales etiam, fed tantum, vt canones in com¬

pendium mitteret; et, fi id forte negligendum

efle videatur, porro non cogitant, ifiain Epito-

| men, prout hodie habetur, truncatam efle po-

I flrema fui parte, vt ita Decretalium excerpta, 11

| modo vnquam adfuerunt, iniuria temporum fa-

( cillime perire potuerint; neque perpendunt, ex

! eo, quod mutilatus Epitomes codex nulla Decre¬

talium fiftit argumenta, argui non pofle, quod



104 - Dt Codice Hadriani I.

neque in integro ea comprehenfa fuerint. Sic de.

nique cautae nonnihil efie arbitror, cur nouumet
confidlum illum Hadrianeum librum omnino ab.

«Ciendum efle exiftimein. Vos

Dicite, lediores, fi non graue, qua fit eundumi

Quas petat fedes hofpes in vrbe liber.

Pag. 4. not. d. coi. 2. lin. 6 . pro: incidet, 1,
incidit. Pag. 11. not. k. coi. l. lin. 15. pro: fn-
tentiis, 1. fententias. Pag. i<5. not. o. coi. 2. lin. 11.
pro: fui, 1. huius. Pag. 30. not. coi. 1. lin. 8* et i{,
pro: infertae, 1. inferta. Pag. 48. not. i. eoi. 2. lin. 17.
pro: qua, 1. quam. Pag. 49. not. i. coi. 2. lin. 20,
pro: reliSlo, 1. relitla. Pag. 55. lin. 15. pro: u-
cejfere, 1. arcejfere. Pag. 85- lin. io. pro: prafen¬
ti m, 1. praefsrtim. Pag. 90. lin. i8. pro : Nicaeaim,
1. Nicaenam. Pag. 91. not. coi. i. lin. 3. pro:
ditia, 1. dictu. Pag. 95. lin. 19. pro : natus, legi
natius.

Errata.
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