
De tragicorum graecorum casibus absolutis qui dicuntur .

Cum ante hos quinque fere annos dissertationem meam de anacoluthis Sophocleis ederem ,

animum induxeram fines huius commentationis longius ac primum quidem ad Aeschylum et Euripi¬

dem proferre . Nunc studia illa uariis officiis intermissa reuoeo eorumque specimen de tragicorum

graecorum casibus absolutis qui dicuntur hic propono ’ ) .

Rationem qua in dissertatione ad quaestionem tractandam ingressus sum , ut unoquoque loco ,

qui quidem dubitationes mouisset . de re critica et exegetica paucis dissererem , seruandam esse putaui .

Nam hoc modo lector quasi uno in conspectu uidere poterit , quibus locis uel superioribus uel recen -

tiofibus temporibus interpretes offenderint , atque intelleget saepe ab iis locos esse uexatos , quos aliis

similibus collatis non causa est cur mutemus .

Fuit tempus , quo casus absoluti grammaticis connuodo erant perfugio perieulumque instabat ,

no linguae illegitima multa ac paene absurda obtruderentur . Time enim si quem casum inuenerant ,

qui sueta ratione explicari non poterat , absolutum uocabant . absolutum eum esse rati a nexu eius

sententiae , ad quam proprie pertinebat , quasi in lingua , quae ex cogitandi legibus tota est suspensa ,

ea proferri possent coniimcta , quae inter se non continentur . Qua de causa iam Hermannus suspec¬

tam habuit hanc rationem , quam in explicando accusatiuo adhibitam uidit : mereor , inquit , ne appel¬

latio ( se . aec . abs .) nihil sit nisi perfugium , quod consectentur qui quomodo rem expediant non

inueniant ’ .1 2)

Profecto ei qui ita statuebant rem non tam expediebant quam impediebant , quia unde usus

casuum absolutorum profectus quaue ratione excusandus sit nemo aut exposuit aut exponere potuit .

Itaque quo rectius notionem et uim singulorum casuum cognouerunt grammatici , eo magis ab illa

sententia , desciuerunt . Sic genitiuum qui absolutus uocatur nemo iam nere absolutum esse indicat

neque de datiuo et accusatiuo restat dubitatio ; nomina tantum , absolutorum retinentur .

1 ) Cf . praeter grammaticas Herrn , ad Uig . p . 769 . 876 . 881 seq . Wannoivski synt . anom . Graec . pars de

constr . quae dicitur absol . deque anacoluthis huc pertinentibus . Lips . 1835 (recensetur lue liber in ann . litt . 1836 ,

43 et 44 ) . Geisler . diss . de Graecorum nominatiuis quos uocant absolutis . Urat . 1845 . Wentzel diss . de geni -

tiuis et datiuis Graecorum quos absolutos uocant Urat . 1828 et progr . gymn . Glog . 1857 quod inscribitur :

Ueber den sogenannten Hominativ der Participialkonstruktion .

2 ) in museo antiquitatis V p . 126 .
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Difficilius est de noiniiiatiuo absoluto certum ferre indicium , cuius talis qualis casuum obliquo¬

rum cum sententia primaria coniunctio cogitari nequit , quare lit ut plerique uere absolutum eum esse

existiment . Contra Wentzelius uia ac ratione demonstrare studet nominatiuum quoque semper ex

propria sua signiiieatione esse positum , ut casus subiecti sit . Quod quidem in iis exemplis , quibus

in appositione inuenitur , manifestum est , ut Arist . uesp . 47 seq . ovxovv exelv dXXöxoxov , 6 ©twpog

y.6 {) C(t yiyvöu .Evog Sopii . Ant . 1644 seq . elötbg oxi ijjvxyov TzctQctyx &lioua xovxo yiyvExai , yvv >] xaxi ]

^ uvewog tv ööjtoic 8) . Sed aliis locis quaestio implicata est , ut Her . VII 157 dXrjg [ iev yciQ ysvo -

lievij naoa rj ‘EXXdg , yiu ) itey &hj ovvdyerai , ubi genitiuum participii exspectamus . Wentzelius ita

argumentatur : ut in indiciis hypotheticis protasis quodammodo subieetum sit apodoseos , neque si

cogitationem solani amplectamur , quidquam aliud habeamus nisi subieetum et praedicatum ( utrunique

integro enuntiato indicatum ) , sic nominatiuum absolutum subieetum insequentis sententiae iudicandum

esse . Atque differre liomiiiatiuum a genitiuo in eo , quod ille admittatur , si uis protaseos maior sit

quam apodoseos , hic adhibeatur , si in apodosi maior uis posita sit . Haec et quae alia uir doctus

disputat , ingeniosa sunt , sed grammaticam difficultatem haiidquaquam tollunt , nam ut oratio formatur ,

id quod subieetum totius sententiae esse debet , non iam est , cum insequentia in integrum enuntiatum
abeant .

Sic grauissima nota digni sunt hi uersus Aesch . Ohoeph . 1059 seq . , ubi chorus Oresti sig
ooi xada ()[ i6g . Ao ^ iov de n Qood-i.yiov \ eXev & eqöv os rwvde Tirjfidxcov xx /oel . Poeta cum Appol -

linem auctorem salutis fore disertius indicare noluerit , subieetum mutauit , constructionem igitur , qu am

initio sibi proposuit , ad finem non perduxit , sed aliam intulit1 2) .

Similis licentia structurae obseruatur Sopii . Oed . 0 . 1239 seqq . ev <p xXdiuov od ’, ovx iyw
jirivog | Tcavrod -EV ßögsiog Sg xig | ccxrd xv [ it>ro7i;X>]£; ^ eqtept « xXovELxai , | dig xed xovöe xax ’ ctxQctg |
dsivat ' xvfictToayeig | arat xXoveovol o. eI igvvovocu , — comparatione interfecta initii impatiens , ut ita

dicam , poeta nominatiuum illum destituit . 3) Nauc -kius ad hunc locum contulit Hom . 11 . IV 433 seqq .

Tpoleg d ’, Sor oteg TtoXvTtdfiovog dcvÖQO g h > avXfj | [ tugiat iorrjxaaiv djiE ^ yduEvai ydXcc Xevxov , |
dfyixsq iiEiiaxvua , axouovoai otvo d.Qrav , j Sg Tqwiov dXaX >] xbg ävd orQcnbv evqvv öqwqsl .

Cum hoc nominatiuo absoluto conferamus quae legimus Soph . Aiae . 770 seq . sita öevteqov j
dia g ' AAdvag , rjvix otqvvovok vlv | rjiidax 1 etc Ix & Qolq ytlQO cpoivLav xqetielv , | tot avxuptovEL
öelv 'ov aQyrjzöv x i 'jiog . Hoc loco scholiastae cuiusdam interpretationem sXsys xaxd xfjg ‘Adrjvcig

secuti Neuius Hoffinannus alii genitiuum ad uei ’bum dvxupwvEl retulerunt , Lobeckius autem uereba -

tur , ne dvxupcovsTv xivog significatione ‘regerendi alicui ’ insolitum esset , et Schneidewinus recte ad -

notauit genitiuum tum insto longius a uerbo suo remotum esse . Ut omittam quibus aliis rationibus

uiri docti hunc locum explicauerint 4) , Hennannus anacoluthon statuit , cum poeta dicere uoluerit dtag
Ad -dvag , i] vix wtqwe vlv , avöioiih ’t] g . Quae interpretatio etiam Lobeckio , Wundero , Nauckio pro¬

bata est . Proponuntur duo Aiacis arrogontiae specimina : unum quod praecepta patris aspernatus est

1 ) In enumerandis locis poetarum scenicorum graecorum secutus sum editionem G . Dindorf . quintam quae
prodiit Lipsiao 18G9 .

2 ) de hoc loco postea plura .

3 ) Minus placet alia explicatio , quam Elmsleius proposuit . Refert enim ad nominatiuos xXdjuov ode

uerlmm 'xXoveixcll • Tum duplex apodosis statuenda est , quae quidem apud tragicos saepe occurrit , sed tamen

nostro loco magis offenderet . Aliis locis protasis media inter apodoses posita est , hic autem in priore apodosi

inclusa esset ; ibi igitur repetitio habet excusationem , hic ferri uix potest .

4 ) uide Mchlhorn . gr . gr . § 134 not . G. Heimsoeth . studd . erit . p . 69 .



domo ad bellum proficiscens u . 762 seqq . . alterum quodMineruam quae praesens eum incitare noluit ,

atrociter compellauit . Eespondet igitur u . 770 uersui 763 , et si legeretur genitiuus participii avdco -

[ dv )] g prope ad similitudinem illius accederet . Quare mihi et ipsi poeta constructionem , quam initio

in animo habuit , deseruisse uidetur .

His breuiter disputatis apparet nominatiuos aTjsolutos qui dicuntur ab anaeoluthia esse profec¬

tos , contra alios casus propria sua notione ac significatione cum sententia esse coniunctos . Praeterea

anacoluthon his locis statuendum est , quibus participium alio casu propositum est ac nomen ad quod

refertur et cuius et genus et munerum et casum ex legibus grammaticis induere debet . Hoc nomen

sine uerbo expressit sine cogitatione suppleuit poeta , si initii oblitus uel consilio orationis uariandae

motus ea quae sequuntur ita formauit , ut antecedentibus non respondeant , anacoluthon admisit Q .

His praemissis ad singulos casus considerandos accedo .

1 . De genitiuis .

Ut supra exposui , ea participia segreganda sunt , quorum subiecta in enuntiato primario omnino

non inueniuntur . quoniam in his exemplis genitiuus propriam suam habet significationem scilicet

causae uel condicionis . Ad nostrum propositum ii tantum genitiui participiorum pertinent , qui ad

aliquod nomen enuntiati primarii alio casu indicatum referendi sunt ; sino enim subiectum participii

omissum est siue uerbo expressum , haud ita leuis anaeoluthia exsistit .

Huius generis sunt : Aesch . Agam . 968 seq . 1421 seqq . Eum . 772 seqq .

Sopii . Trach . 394 . 803 seqq .

Eur . Med . 910 . Troad . 75 seq . Hei . 56 seqq . Here . f . 168 seq .

a ) Pro nominatiuo genitiuus participii positus est

Aesch . Agam . 968 seq . xai aov [ ioäövtos dm ^iarlTtv tariav ,
ddlnog i iev ev %Ei \mvi atjfiaLveig \ io \ 6v .

Libri praebent fto /Iwr , pro quo H . Yossius in curis Aesch . p . 26 dedit \ iolov simul que
veig mutauit in ■d-sgticdvsi , Blomf . arj ^iuivsi g / tolor , quod in plurimis editionibus legitur . Schneidew .

animaduertit pro recto e / to /L d -ahzoq cum lepida mutatione sententiae mutatam constructionem intu¬

lisse poetam .

b ) Pro datiuo genitiuus participii positus est .

Aesch . Agam . 1421 seqq . Uya öe aoi
rOLCivr ansdeiv , cdg na ^ EOXEvaaiuvrjq
EX TWV Oltoiwv %EL<ji VtXljOCCVT EflOV
O.Q ^ ELV d

Dindorf u . 1422 ut uersuni spurium ab Engero notatum seclusit , alii uiri docti cum genitiuus

naQEOxEvctouEVTjg aut pro datiuo ad msiXslv referendo aut pro nominatiuo ad /lreferendo dictus

esse possit uideri , aut datiuum aut nominatiuum proposuerunt . Contra recte Herrn , et Weil , negarunt

quidquam , esse mutandum . Hoc dicit Clytaemnestra : se ad utrumque esse paratam et uictam uictori

obtemperare et uictrieem nicto imperare , uanas uero chori minas se spernere . Cetenun si quem

grauius offendit constructio uerbi TtaQaaxEvdQsod -ai , quod , quantum equidem scio , nullo alio loco cum

acc . c . inf . coniunctum occurrit , is paucis mutatis fortasse ita uersus nostros constituere potest :

1 ) Haec anacolutha in latina quoque lingua inueniuntur , ut Caes . b . g . VI 43 . b . c . III 21 . Cic . Phil . XI
10 . ad Att . X 4 . Liv . XXXVIII 54 . Suet . Tib . 31 . Caes . 79 .
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Xsyw ds ooi

toiftvt \ utzeiXeTv cog Ttagsoxsvao / isvr /

ex tcov dfioicov %si ,qI vcxqoaq biov

aQ & ig .

Eum . 772 seqq . oV) ,9 ovnsvow ds xai nohv xrjg lla / J .äöoc

Ttt -iwotv dei xijvds ovfi /.id %(p dogl

avTotoLV rjnsiq tofiev ev [ isvsotsqoi .

ÖQ & ovfievoig propter sequentes datiuos Fain . Turn . , quod probauerunt Pauw . , Heatli . , VVakef . ,

Schuetz . Both . Hermannus intellegi uult tcSv ngayuarwv , eademque est Wellaueri sententia , qui

Schwenkio genitiumn per mutatam constructionem explicanti obiocit talem mutationem hic admitti non

posse , quia alterum participium copula xai annexum recto casu sequatur , Dindorf . uersus 767 — 774

uncis inclusit eique Weil , adsentitur . Equidem ad Heimsoetliii sententiam probandam inclino , qui

pro xai coniecit xdvA ) Sic non iam haerebimus in gonitiuo oy & ovjisvcov , quem cum enuntiato con¬

dicionali uel temporali eodem iure conimigi posse patet .1 23 ) et hac ipsa de causa , quod inter participium

et uerbum finitum enuntiatum secundarium intercedit , genitiuus pro datiuo positus etiam minus offendit .

Tum ogdovfisvwv eadem significatione intellegitur , qua Soph . Ant . 675 seq . Eur . Hipp . 247 .

Eur . Med . 609 seq . slxbg ydg ogyaq dxjXv Ttoieto & m ysvoq

ydiiovq TtagsfmoXwvxog uXXoiovq Ttdoei .

Musurus in ed . Aldina dedit TtagsimoXavxi y , contra librorum scripturam , quam et scholiasta

agnouit , Nauck . , Klotz . , Kirchhoff . seruauerunt .

Troad . 75 seq . post uerba Mineruae ddatryvov avxolq vootov lußaXsTv d -eXa Neptunus inter¬

rogat ev yfj iievovTcov i } xad ' cd [ ivgav dXa ^

Hei . 56 seqq . Otov toö : sloijxovo ’ snoq
' Equov , x b xXsivov uexi xaroixrjOEiv irsdov

27iaQxi ] q £vv dvdgi , yvovxoq , aq siq “Ihov

ovx yX & ov .

Pfiugk . hic contulit Hom . h . Cer . 57 .

c ) Pro accusatiuo genitiuus positus est

Soph . Trach . 394 dida ^ ov , cog sgrcowoq , sloogqq , siiov .

Reisig , comment . erit . p . 332 dedit cog sQKOvxoq ( sioogqq ) sjiov , assentientibus Scliaefero et

Fritzsehio lectt . Lueian . p . 96 , aduersante Lobockio ad Aiae . 281 . Seidler . ostendere studebat uerba

uidendi interdum cum genitiuo coniungi . 8) Hermannus locum ita explicauit : cog , tgirovtoq sjiov

tloooqq xovxo , sQTtovxa . os . Diuersa ratione distinguitur , aut commate ante cog posito — tum ’

constructio eadem est atque in Arist . ran . 815 , quem locum et Lobeck . contulit , aut imperatiuo a .

sequentibus separato — tum cog ad participium pertinet et hic uersus prorsus conuenit cum Aiae .

281 co' g cocf £%6vtuv Tcorcf snioraod -ai os xQ >h ac ^ quem conferas Oed . r . 848 . Oed . ( 1 1583 .

Phil . 657 .

Trach . 803 seqq . xooavr sTUOxijipavxoq , iv ( iEoq > oxacpsi

Aivxsq 0 (pe Tvgoq yfjv xijvd ' exsXoa /usv jioXiq

ßgvxwusvov onaouoioi .

1 ) in libro qui inscribitur Wiederherstellung der Dr . d . Aesch . p . 59 seq .

2 ) cf . Eur . Here . f . 1331 seq . ubi libri Savdvxoq d \ \ svx ’ av slq ' Aidov [ ibXijg , \ Avoixaoi

Xaivotoi x ’ s ^ oyxdtiaoiv j xifuov d.vaigsi k &.o ’ ’Ad "i]vai (ov icohq .

3 ) de iis locis quos attulit uir doctus egerunt Matth , gr . § 349 not 8 et Lobeck . ad Aiae . 281 .
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Eur . Here . f . 1 (58 seq . ovxovv zocMpEvzuv zcovd 's ziiiupobg ei io ).

Xq / / £g > h .TTEodou . zuv ätÖQcaiivon ’ dtxrjv .

Hic corte iideni sunt TQwpivTtq oi 'öe et ziuwqo ) , cum uero participium zpacpEvzuv suunt

subieetum habeat et zipiugoi ex parte tantum rpayemwaeeipi possint , nemo adhuc ad hos norsus

animum attendit .

Locis supra propositis apparebit Graecos genitiuis participiorum libenter tum quoque usos osse ,

cum legitima constructio alium casum postulabat . Apud eos igitur haec anacoluthia latius patet

quam apud Romanos , 1) et ut alios omittam , in Homeri carminibus sat multa exempla inueniuntur ,

ut II . XVI 531 . Od . VI 155 seqq . IX . 25G seq .

Ceterum non alienum erit a proposito nostro duos locos conferre , quibus genitiuum absolutum

et participium recto casu indicatum coniuncta habemus : Soph . Rhii . 1 ( 59 seq . oixzeiqu vlv syu / ,

oTTwg in ) tov xi / dojievnv ßyozwv npöt ^ vvTQocpov ou \ i e %uv , ubi si concinnitatem seruare noluisset

poeta , aut utrumque membrum orationis genitiuo indicandum erat , aut prius quoque participium ad

z %uv referendum . ' Praeli . . 291 seq . dvaaaa , vvv aoi zEQWig Eficpavpg xvqeT , zwv fdv naQovzcov , za

de TZETCvojifvi ] My (p , si in utroque membro idem subiectum seruatum esset , sic fere legeretur : za

idv Tragdvz ' idoioi / vel r / jwarp zä de nETtvGfiEvt ] . 23* )

2 . De clatiuis .

Ii datiui participiorum , quorum subieeta in enuntiato primario non continentur , propria huius

casus significatione explicari possunt . Sic . Soph . Phil . 33 azentzt ) ys (pvlläg ug kvavU ^ ovzt zu

genitiuus quoque participii loco suo esset , datiuo autem actiones , quae uerbis oteottu / et evgvM ^ scv

indicantur , artius inter se coniunguntur . 5 )

Contra anacoluthon inest in his locus : Aesch . Clioeph . 414

Soph . Oed . r . 350 seqq .

Eur . Med . 57 seq . Jph . Aul . 491 seq .

a ) Po genitiuo datluus positus est

Aesch . Choeph . 414 GTzlayyya 6 e jiov xskaivovzai jrpög « rog xkvovoq .

Schuetz . legit uoi eumque secuti sunt Herrn . Dind . Weil . — pov retinuit Wellauer et profecto

hic datiuus participii ad uerbum xe / mivovzch accommodatus minus offendit quam paulo ante aceusa -

tiuus referendus ad datiuum pronominis v . 410 . de quo loco postea agemus .

h ) Pro accusatiuo datiuus positus est

Soph . Oed . r . 350 seqq . evvetzu ge zu xr / Qvyiiazt

utteq rcQOElnag if .ifiEi 'Eiv , xdcp ' ijiu (>ag

zrjg vvv TiQooavdav (iijzs zovoöe iitjz ’ eiie , ,»

rbg ovzi yijg zfjaif ctvoaLw f.uaazoQi . /,

Hic dictum est d' m , quasi evvetzu goe antecedat , cf . Hermanni adnotationem . ^

1 ) Inueniri hanc libertatem structurae in ablatiuo absoluto Romanorum testes sint tria exempla Cic . Phil .
XI 10 . ad Att . X 4 . Liv . XXXVIII 54 .

2 ) De participiis uaria constructione coniunctis egit 'Krueger . § 5 (5, 14 not 2 .

3 ) Datiuum cum uerbo Gzeetzzi ) coniungere quam cum Wentzel . diss . p . 57 . per notionem commodi

explicare et ad (pvlldg referre malo nec scio cur uir doctus hanc rationem interpretandi , quae in promptu erat ,

aspernatus sit .



Eur . Med . 57 seq . äod ' Tuegög ii vnrjlds ytj te y. oigavcp

Ke ^ ai ftolovai ] ösvgo Mrjdeiag xvyac .

Sic libri , ( loIovoc .v superscr . in V . et ita C . cum Ohr . P . 58 . Meinekius fragm . com . IY

p . 27 . scripsit uovmJXdE pro pot vnrjX & E dictum , sed iam scholiasta hanc EvaXdayrjv vrjq tttl boe .iog

agnouit , et ante illum Philemon ap . Athen . YII p . 288 I ) locum ita legit , qui quidem Euripidem

sine dubio imitatus haec habet woA ’ riiEgog tivnrjXds yfj te yov gavia Xi ^ ca uoXovtl rovipov wg

EOxEvaact .

Iph . Aul . 491 seq . ali cag te iisfaog rrjg toJ .outzcoqov y. ogyg
siarfl -Q-E, ovyyEVEictv evvoovuevco .

Ascripserit fortasse quispiam numero horum exemplorum Eur . El . 936 seq . fjuo ^ pa ydg

yrj \ i, avTL y. ai [ i,si£ (o Xe %i ] | Tavdgoq fdv oodsig , twv de diiAsiwv Xoyog , nisi forte datiuum participii e

noce liuon / por pendentem intellegere maluerit .

Ceterum cf . Hom . Od . XYH 554 seq . XX11I 205 seq . 11. X 187 seq . XIV 139 seqq .

3 . De accusatiuis .

Usus accusatiui in lingua graeca latius patet , nam non solum obiecti locum obtinet , sed etiam

saepenumero ad enuntiatum accedens id indicat , quod actione uerbi efficitur . Sed de hoc genere

appositionis postea plura , nunc id tantum statuimus tales locos qualis Eur . Or . 1105 cEMvijv

xt <xv (0 [ i£v , Meve /. eco kvrti ] v ni -ygav in numero casuum absolutoium non esse referendos . At ne ea

quidem exempla , in quibus accusatiuus participii ad alium casum enuntiati primarii refertur , omnia

anacoluthon continent . Leuior enim est haec mutatio constructionis , cum e uerbo enuntiati primarii

infinitiuus pendet , quia tum accusatiuus , ut ita dicam , natura inlinitiui excusatur , qui hunc casum

sibi requirit . Cuius generis exempla et apud solutae orationis scriptores inueniuntur ut Time . YII20 .

Quare flebat , ut etsi codices rectum casum exhibebant , accusatiuiun editores inferrent .

Sic Aesch . Proni . 216 seqq . ygaTioTa d >/ poi twv nagEOTWTWv tote j hpaLvET eivai

n QoolaßovTd uijTEQct | txovO ' ey . övti Zyvi ovimagaoTCTElv pro datiuo plurimorum librorum ex

nonnullis ngooXaßovTo . Bruncldus restituit , quod in omnibus editionibus receptum est .

Agam . 341 . seq . Egcog de uij rtg tcqoteqov euttLtttol organo \ ttooSeTv g / dj ygrj , xeqöeoiv

nxw \ dvovq . Agam . 923 seq . lv noixiXoiq de dv ^ röv övra y.d '/ J . toiv ] ßaivsiv eii .oi per ovöai .uog

uvev cpbßov . Agam . 1055 seq . ovtoi ^ vgalav t >>6 ' IuoI oyoh ) ndga j Tgißstv , ubi Musgrav . emen -

dauit T ?/ d ’ pro r rjvö % neque opus est coniectura Wieseleri oyohjv , in quam Weilius quoque incidit .

Choeph . 704 seqq . jrpo ' g SvoosßEiag dhfr fpot rod 1 ev cpgsoiv , | tolovSe tc gayfia / i.rj y. agavwoGt

rpikoig j y. GTaivsoavTa v.al yarE ^ svwidvov . Eum . 867 seqq . Toiavd ? E/dadai . ooi ndgEOTiv titov , |
ev ögwoav , ev n aoyovoav , ev tuiwuevijv \ yaigag uETaaytZv r ?/ ode & EO (pil£OTG .ri ] q . Comparandi

sunt eiusdem fabulae uu . 890 seq . . ubi datiuus participii antecedenti pronomini recte respondet .

Sopii . Aiae . 1006 seq . % ol ydg itoleiv fiot dwaröv , ig noiovg ßgovovg \ Tolq ootg dgrf ^ GVT
h Ttbvoiot pjögiiov ; non erat causa , cur Elmsl . ad . Eur . Heracl . 693 et ad Sopli . Oed . 0 . 1435

jioksiv he praeferret , quod apud Suidam s . u . not legitur . Electr . 959 seqq . ;// iragsoTi , ; dv

OTEVEIV ] TcloVTOV TTaTQCpOV y.TljOTV EOTEgrjldvt ] , I TCÖ.gEOTL Ö ’dkyElV Eg TOO 'ÖVÖE TOV yguvov : dl .EYTga

y >]gä <jy . ovoav avvidvatd te — ut lioc loco , ita Eur . Med . 1236 seqq . alterum participium datiuo

alterum accusatiuo indicatum est : ( 'dboxtai rovgyov wg tg / . iotg jioi \ Traldag xravovo )] tijqö äepog -

itaodca . y & ovö g , j y. ai / / // oyoh ) v dyovoav ixdovvai te -yvg . Oed . C . 87 seqep dg uoi — eXe ^ ev —

tAdovTi , — h ’Tavda y. aittpEir Tov Tclainagov ßiov , y. egCij [ dv oiyrjaavTG toic ÖEÖEyidvotg .



Eur . Med . 659 seqq . dydgiazog olotd ? orqz TcagsOzi \ fü ] rpü . ovg zi ,uav xa & agav avoi | Ravtet

xhjdct cpQEväv . 743 seq . t / ioi zs yäg r « d ’ iozlv aocpaUozaza , | oxrjipiv ziv tyßgoZg aoig i 'yovza

Öel xvvvai — 814 seq . ool ös ovyyvcöjü ] Uysiv \ zä <T lazl , fitj Träoyowav « g £yt3 xaxbüg . 886 seq .

?/ XQi ~] v fiETEivai ztövds z (3v ßovlsviiaziov \ xcä IgvimegcttvEiv xal Ttagsozavai Ifyji , | vviupj ] vzE

xqÖEvovoav rjÖEoäai , oe & ev . Hic cum Klotzio xrjÖEvovoav ad Medeam loquentem refero et vvpxprjv

obiectum uerbi xißEvsiv intellego , ut haec sententia euadat : quam cum laetitia sponsam tuam colere

oportebat . Electr . 1250 seq . ov yd .Q eozl ool jzohv \ zi ’jvö ’ E^ißazEvscv , / irjzEQa xzEtvavza orjv .

Haec igitur quae protuli exempla minus offendunt , contra cum infinitiuo non intercedente casus

mutatur , eandem anacoluthiam habemus , quam supra in genitiuo et datiuo statuimus . Quare cane ,

ne haec duo diuersa genera confundas , quae non satis accurate distinxerunt componendo disparia

exempla Elmsl . ad Heracl . 693 et Matth , ad Med . 58 .

Anacoluthiae illius exempla inueni haec : Aesch . Pers . 913 seq . Agam . 646 seqq . Choeph

410 . 749 — 763 . Eum . 688 seqq .

Soph . Ant . 1001 seq . Oed . 0 . 1435 seq . EI . 479

seqq . fragm . 515 .

Eur . Heraelid . 693 . Here . f . 58 seqq . Iph . Aul .

900 seq .

Longiore sententia interiecta constructio mutatur Aesch . Choeph . 749 — 763 .; hic nutrix exor¬

ditur uerbis cpilav d° Yj /jEOzr / v , tum uero curas suas nutritorias singulatim ita persequitur , ut u . 763

demum eo , unde profecta est , se reuocans sententiam alia structura pronuntiet zsAvrjxozog de vvv

x &lciLva -ntvdouai . Cf . et ea quae Hennannus ad u . 738 suae editionis adnotauit . Similis est Eum .

688 seqq . , ubi initio sententiae posita sunt itäyov d ’ ” Aqeiov zovd \ ^Ana 'Qovmv ßgctv oxgvdg

et aliis interiectis Minerua pergit iv de z <p sc . netyep . Eodem modo Agam . 646 seqq . praemisso

participio ooizggwv de Ttgayiiärwv sväyyeXov ipxovza regog ycägovoav eveozoi ttoXiv ea quae

sequuntur non respondent , innno uei -o nominatiuum requirunt . Poeta orationem instituit , quasi

dicturus ov %gr / /is x. EÖvd zoTg xgxj .uo /, ovpfiilgcu , postea autem formam interrogationis praetulit :

TTtog xedva zoZg xctxoZot avuiu .iga) — ;

Coniunctos tres inter se simillimos locos propono Aesch . Pers . 913 seq .

kilvzca ydg ifiol yvuov gtoiaj

zi 'jvö ’ fjhxiav eoidovz ceozav , ubi Schuetz . pro e / zcor restituit e / iot .

Choeph . 410 izETcalzcu d 5 avzs / tot

cpilov xiag zovds xlvovoctv oixzov .

Soph . EI . 479 seq . vteeozI uoi Agaoog , ccdvnvoav xXvovoav

dgzlcog ovsigdzwv .

Nunc dicendum est de loco Sophocleo ualde uexato Oed . C . 1435 seq .

ocpcgv d ’ ( v öiöou ] Zsvg , zcuT ei zeIeXze uoi ,

& av6vz \ eteeI ov fioi QZovzi y ctv -Zhg e ^ ezov .

ev didoirj pro evodoh / , quod libri exhibent , inde a Burgesio legitur neque dubitandum erit de

teIelze / tot . Eeisig . davovz ' datiuurn intellegens argumentum ex sequentibus petiuit eteeI ov jio i

£ (E vzi , sed iam Elmsl . accusatiuum agnouit itemque Herrn . , qui ante -Davovz ’ unum uersum excidisse

putauit , in quo tale quid dictum fuerit : 'Tt / tz / g [ is Tzgog o <pqjv zfjg TEgoar / xovor / g zvysiv .

Nauck . , Meinek . , Dindorf . u . 1436 ab interpolatore illatum esso iudicauerunt ; qui si in sen¬

tentia uersus ofienderunt , uerba illa eteeI ov \ ioi £c5vzi y ’ avDig e ^ ezov sc . zeXeZv addita quidem sunt

pleonasmo quodam , at non alieno ab incitata oratione desperantis et quo fata uocant ruentis Polynicis .

Barius apud Euripidem exempla huius generis occurrunt .
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Herael . G93 (bg / i >] [ levowra xdkla aoi heyeiv tuxqg , quem locum Pflugk . recte interpretatus

est . Ad accusatmum Euripides in appositione transit Here . f . 58 seqq .

roiovrov ardgwitoioiv ?j dvorega ^ ia ,

rjg iu ]7tod -\ oorig xal fdocog evvovg sfioi ,

t vyjn -, epilwv Ekeyyov dipevösavarov .

Denique tres locos lmc refero , quibus poeta magis ad sententiam quam ad formam anteceden¬

tium constructionem participii accommodauit :

Soph . Ant . 1001 seq . a .yviax > axovo ) <p36yyov bgvidwv , xaxcp

xka ^ ovxag OLGTQtjp xal ß£ßapßagwiiEvq )

Soph . fragrn . 515 . 3vt ] rd cpQoveZv XQ >1 & v >] ti ]v cpvoiv

tovto xaveidorag , ubi non opus est Meinekii eoniectura 3i » ] vovg cpvvrag .

Eur . Tph . Aul . 900 seq . ovx £7raid£od -)joo [ i.al ys tcqootzeoeZv r . b obv yovv ,

3v )] t og ex dsag ysyara - ubi ysywrog superscriptum est in apographisHarisinis .
4 . De nominatiuis .

Ii nominatiui , qui per appositionem additi sunt , ut totam rem singulae partes aut omnes aut

una aliaue sequantur , nullam offensionem praebent . Hac ratione et Aesch . Pers . 120 seqq . explican¬

dos esse puto xal ro KiooUnv TiokiOfi ’ \ avtiöovnov aosrai , j da da , | tovt ’ srcog yvvaixo7tbj3i ] g

biukog (XTcvcov , ubi iam Herrn , appositionem statuit et Weil , recte animaduertit egregie hac apposi¬

tione significari totam iam ciuitatem e feminis constare . Huius generis exempla non rara sunt apud

tragicos , ut Soph . Ant . 411 seqq . 649 seq . Oed . C . 787 seq . EI . 738 seqq . Eur . Hec . 595 seq .

623 seqq . Phoen . 1460 seqq . Here . f . 73 seq . Eius appositionis , qua toti rei non omnes partes

comprehensae respondent , sed una tantum , exempla haec sunt Aesch . Eum . 141 seq . Soph . Phil . 645 .

Trach . 335 . cf . Hom . II . III . 211 . — Talem appositionem etiam loco difficillimo statuerim Soph .

Oed . r . 1133 seqq . eu ydg omP ori \ xb .xoidsv , ?J / tog xdv Ki3aigiovog rojrov | 6 usv diitkoZot jzoijivloig ,

iyco 6 ’erl \ ETth ] oia ^ ov tcpds rdvdgl — Hic uirorum doctorum sententias coniecturasque enumerare

longum est 1) , quare statim meum indicium paucis exponam . Equidem mihi persuadere non possum

u . 1135 d / iev durkoZoi nouivioig , eyco <Ytvi corruptum esse , immo totum eum e mente nuntii ,

qui singula libenter persequitur , dictum esso affirmauorim ; namque rem accurate describere uult ,

quo clarius fiat se memoriam illorum temporum retinere . Maluerim igitur alia ita constituere , ut

d ji£v et eycd de recte apponi possint , et propono inb ] olat , ov trt &de ravdgs . Tum uorbis rt &de
tuvöqe nuntius ösixrix cog se ipsum et senium Iocastae denotat , et comprehenduntur hoc uersu duo

uiri , quos antecedens uersus separatos indicauit .

Anacoluthon iis locis statuendum est , quibus participium ad casum sui nominis non accommo¬

datur . Quod si fit in oratione obliqua , ut ab accusatiuo ad nominatiuum redeat oratio , alia exempla

comparanda sunt , quibus idem transitus observatur . 2) Sic legimus Eur . Med . 593 seqq . eu mv

rod ’ l 'o3i , fiTj yvvaixo g ovvsxa | yrjual fis kixtga ßaoiksav , a vvv eyco , | akb , wotceq eittov xal

jrdgog , awoai dibov . cf . Hom . 11 . II . 350 seqq .

At grauius est hoc anacoluthon in oratione directa . Cuius generis plurima exempla inueniuntur :

Aesch . Prom . 200 seqq . 567 seqq . Sept . 363 seqq . 563 seqq . 615 seqq . 681 seq .

Pers . 33 seqq . 879 seq . 990 seq . Suppi . 446 seq . 715 seq . 762 seq .

Agam . 1008 seqq . Choeph . 394 seqq . 520 seq . 641 seqq . 1059 seq .

Eum . 95 seqq . 100 seqq . 476 seqq .

1 ) de hac re uide praetor editores Heimsoeth . studd . erit . I 82 .
2 ) de bis locis egi in diss . p . 3t seqq .
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Soph . Ant . 259 seq . Oed . r . 60 seq . 159 seqq . Oed . 0 . 1360 seq . Phil . 547 seqq . 1385 .

Eur . Phoen . 283 seqq . 1462 seqq . Or . 591 seqq . Iiipp . 22 seq . Hoc . 970 seqq . Andr . 669 seq -

Iph . T . 695 seqq . 947 seq . 964 seq . Bacch . 1131 seq . Oykl . 330 seq . Ilerc . f . 185 seq ,

Hel . 288 seq . fragm . 583 .

a ) Genitiuum exspectaueris

Aosch . Proni 200 seqq . ozccoig z ev uldr / loioiv wgodvvsTO ,

ot uev deXovzeg ixßaleiv edgag Kgdvov ,

ag Zsvg dvaaooi drj & ev , oi de zov nitaliv

anevdovzeg — .

Cum hoc loco prorsus conueniuut Soph . Ant . 259 seq . Xdyoi d ’iv dlh ) Xoiaiv eggo & ow xaxoi , |

qyvXaj ; ilsyxuv cpvlaxa et Eur . Bacch . 1131 seq . de naa diwv ßoij , [ o' ; iev azeva ^ av — ot

Ö ' iMlaQov et Phoen . 1462 seqq . rjv dtegig azgazi ] ldrai g , | ot jisv nazd ^ ai ngöa & E ilolvveixr ] dop ?,, [
ot d ’ — — .

Aesch . Sept . 681 seq . dvdgolv d ’ oiialfioiv d -dvazog ad 5 avzoxzövog ,

ov % eozt yfjgag zovds zov [ udo / iazog .

Hic Herrn , recte adnotauit poetam nominatiuo usum esse quasi dicturum d -dvazog ov yrjgdoxEL ,

ac locus eo magis est notandus , quod quae nominatiuo indicata antecedunt , iterum , proponuntur ge -

nitiuo zovde zov [udoi -iazog . 1)

Suppi . 446 seq . xal y Iolao a xo & vaaoa fit ] zd xalgia ,

ytvoizo [ iv & ov / ivdog «V delxzfjgio g .

Suppi . 762 seq . cog xal fiazaiav avooiav ze xvaddlav

eyovzeg dgydg %Qi ] (pvXdooeodca xgdzog — si quidem e %ovzeg cum Wellau -

ero retinemus , quod codices et Bobort . praebent quodque defendi posse Herrn , quoque concessit .

Agam . 1008 seqq . xal zo jisv ngo xgwaztov

xzrjoiav dxvog ßalav ocpevddvag an EVjiezgov ,

ovx sdv ngbnag ddjiog nrpiovdg ysfiav ayav ,

ovd } enovxios oxaepog . Hic nominatiuum dxvog ßalav proxima si spee -

taueris quae sequuntur , pro genitiuo positum esse intelleges , uel potius haec proxima ita esse mutata

constructione , ut anacoluthon exsisteret , nam in postremis uerbis ovd ’ indvziGs oxaepog poeta ad

illam constructionem redit , quam initio instituerat , cf . Herrn , et Schneidew . adnotationos .

Ohoepli . 394 seqq . xal noz ’ av d /uepidall ]g

Zevg ini %elga ßaloi ;

epev epev , xdgava datigag ,

maza yevoizo xtbgq .

Herrn , et Hindorf , signo interrogationis post dattgag posito hoc participium ad antecedentia

retulerunt , sed haec coniungi non posse apparet . Quis enim talem sententiam probaret : louem

manum admouere , postquam capita diffiderit ? Praeterea in uerbis maza yevoizo yaga nexus sen¬

tentiae desideraretur . Ceterum quod Weil . , qui et ipse illam interpretationem respuit , datlgai conieeit ,

ut datigai xdgava maza idem sit atque ogxia maza zaueiv , ipse hoc genus dicendi audax esse

concedit neque usum uerbi comprobare potest .

Choeph . 520 seq . zd ndvza ydg zig exyeag dvd ’ auiazog

evbg , uda 'jv 6 / tdjj3og .

Choeph . 641 seqq . zb ul ] deuig [ y « p ov ]

Id £ nedoi nazov îsvov

zb nav / hog oeßag nagsxßdvzeg ov tdeniazag .
1 ) de hoc loco egit Wentzel . progr . p . 28 . cf . eundem p . 33 de Hom . II . XVII 489 disputantem .
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Herrn , cum Stanleio et Musgrauio dedit nagexßccvxog , Franzius naxovuivag et na ^ ex .ßdvxag ,

■noininatiimm retinuerunt Wellauer . et Dindorf . Mihi quidem Heimsoethii sententia probatur , qui x b

] iij 3e [ug relatiuo sensu accepit d / ir / lüf 'pg toxi naxeZv , ad nuxov \.ievov autem supplet eoxi . 1)

Chorus dixit nagexßav reg , quasi in antecedentibus personas eas , quae ius uiolauerint , nominauerit ,

unde elucet eum , quamquam antea in uniuersum sit locutus , tamen de certis quibusdam nefariis

« ogitauisse .

Eum . 95 seqq . eyio d ’vcp ’vucov cod ’ dnrjrii .iaoi .iFV )]

ulloiow iv vexqoZoiv , cav utv exxavov

dveidog iv cpdixoZoi /v ovx exleinexai ,

aloyemg d ’dlwjiai .

Hic locus similis est Agam . 1008 seq . , quia oratio initio coniunctionem cum participio respuens
lum recta fit .

Eum . 100 seqq . na & ovoa d ’ ovra deivd nqbg xiov cpilxaxiov ,

ovdeig vneg [ iov dcaiiövcov [ irjviexai ,

xaxaocpayeioijg ngog yjQwv ( ir ] x (joxx6v (ov .

Eum . 476 seqq . avxat d ’eyovoi [ ioZquv ovx evni [ inelov ,

xal [.ii ] xvyovaat ngayiiaxog vixijcpogov ,

ytiQq fiexav & tg iog ex cpQOvrjfidxcov

nedot neoiov acpeQxog atavi ]g vooog .

Hic pro Turnebi coniectura yusQoZev avd -ig Wellauer . restituit yjMra [ vexavdtg , ceterum iam

scholiasta anacoluthon agnouit .

Soph . Oed . r . 60 seq . voaelre navxeg , xal vooovvxeg , wg eyio

ovy . eoxlv v [ ia >v ooxig ig 1'oov vooet .

Hic non offenderemur , si enuntiato primario per simplicem appositionem additum esset ovdeig

vooav wg eyio , cum uero in altero membro navxeg repetatur uoce vtmv , lex grammatica postulat ,

ut participium cum hoc genitiuo consentiat . 2)

Eur . Phoen . 283 seqq . [ lellmv de ne / inetv [ i ’ Oldinov x./ . eivbg ybvog

ev xcod ’ eneoxQaxevaav dlQyeioi ndliv .

Iph . Taur . 695 seqq . ova & eig de naldag ii ; gp / S b [ioonöQov

xxrjodpievog , rjv e 'dcoxä ooi dd [ iaQx ’ eyeiv ,

ovo [ia x ’e [ iov yevoix dv — —

b ) Pro tertio casu nominatiuus positus est .

Aesch . Sept . 363 seqq . diuoideg de xoivonijuoveg veai ,

xla [ iov aioiv alyiidloixov

dvdQog evxvyovvxog , wg

dvojievov g vneQx eqov ,

einig eoxt vvxxeqov xelog [ toleZv , — —

Ex uno codice Par . B . Faehsius datiuum attulit d [ ico id eoi de xaivonrj [ i6veot veaig xhjuoveot .

Pro librorum scriptura xli ] [ ioveg evvdv ex Hermanni coniectura legitur xlfjuov ( uel xld [ iov ) alaiv .

1 ) in libro suo qui inscribitur : Die Wiederh . d . Dr . des Aesch . p . 249 . 347 . 425 .

2 ) De hoc loco egit Bernhard , synt . gr . p . 421 . Nauck . contulit Piat . Phileb . p . 19 . B . [ vi] dvvd [ ievoi

■tovxo dgav — ovdeig elg ovdev ovdevbg dv fj [ iZv ovdenoxe yevoixo aijiog .
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Pers . 990 seqq . ivyyd 1101 drjz ’

ayadwv izagwv vjzojufivijOxEig ,

dlaoz ’ alaoza ozvyvd mjoxay . a liywv .

ßoä ßoa [ toi [ isliwv evzoo 9 ev fjzog .

Hermannus putauit dlaoz ’ alaoza ozvyvd itgöxaxa liywv ne per se ipsa quidem de choro

apte dici , nedum cum modo de Xerxe dictum sit xdxa Ttgdxaxa liysig u . 986 , itaque ante d. laoz ’

plene distinxit et ea quae sequuntur inter se coniunxit . Uoluit enim liywv positum esse pro liyovzi
1.101 collato Soph . Oed . r . 158 . Huius sententiam comprobo , cum praesertim in iis locutionibus , quae

cum datiuo pronominis personalis sunt composita et cogitando uerbis personalibus facillime permutari

possunt , ut öoxEi [ioi pro doxw alia , haec anacoluthia minus offendit ut Soph . Phil . 547 seqq .

Sept . 563 seqq . txvEizai loyog dia ovrjd -ewv ,

xai rQiy . bg og & iog Jiloxafiog tozazai ,

nsydtla fisyalrjyÖQWV xlvovo ’

dvooiwv dvdgwv

Hic cum aut datiuum aut genitiuum constructio grammatica admittat , Hermannus pro librorum

scriptura xlvwv uel xlvovo ’ datiuum dedit , Wellauer . accusatiuum xlvovoav scripsit . Tum conferendus

esset Chooph . 410 . At Heimsoeth . et Weil , xlvovo ’ recte defenderunt , quia quae antecedunt ucrba

eandem significationem habent ac zgijtw . Sic hic locus ad similitudinem antecedentis proxime

accedit . Neque minus ea ratio placet , qua in u . antistrophico 628 apud Weil , legitur dogmova

xdx ExzQETiovzEg Eig ijrifiölovg .

Soph . Oed . r . 159 seqq . Ttgwzd oe y. £xl6 [ isvog , & vyazsg 4 f.bg , äitßgor ’ ’Addva ,

yaiaoydv z ’ adslpsav

“Aqze [ uv — — —

xai (poißov Exaßdlov , iw

ZQlOOOi älE & llOQOl TtQocpcivrjzE uoi

Hic chorus orditur , quasi ipse subiectum foret insequentis sententiae , longiore autem deorum

inuocatione interiecta directe ut ita dicam deos compellans datiuum intulit nQopdvrjzi jioi . Ac pro¬

fecto nominatiuus participii nostro loco ita se habet , ut datiuus , qui in nonnullis codicibus et in

Aldina legitur , ne placeret quidem . Neque uero Matthiaeo quisquam adsentiotur , qui gr . gr . § 132 ,

5 et § 556 not . 2 . participium ad praecedens uerbum Exziza \ iai retulit .

Oed . 0 . 1360 seq . ov xlavza d ’ ioziv , all ’ eiiol [ dv olozia

zdd ’, wotceq dv £ <a , oov cpoviwg [ lEfivipiivog .

Dindorf nulla insta causa [ lEuvrjuivov scripsit . Nam participium sententia quidem ad olozia

ifioi refertur , sed constructione ad enuntiatum secundarium se accommodauit .

Phil . 547 seqq . nliwv ydg wg ravxlpgog ov n ollcß ozdlw

ddoigi i-ioi — —

zov izlovv TzoiEia & ai , izQoazvydvTi zwv fowv .

Phil . 1385 Philoctetae interroganti liysig d ’ ’Azgiidaig dcpslog rj ’tc ’eiioI zdds -, Neoptolemus

respondet aoL irov , Epilog y ’ wv , yw loyog zoidode [ iov . Hermamms Rrunekii interpretationem

secutus liyw suppleuit et post aoL nov plenius distingui uoluit : no i tzov ( sc . liyw öcpslog ) Epilog

y ’wv . At iam ( leisler . diss . p . 46 seq . et Wentzel progr . p . 36 recte obseruauerunt illo uerbo

suppleto hiulcum additamentum inesse in %w loyog zoidods [ tov , neque est cur hanc satis elegantem

sententiam reiciamus : cum certe tibi amicus sim ( id pro certo haberi uult Neoptolemus particula ys

addita ) , talis enim oratio mea est .

V



Ein . Cykl . 330 seq . doQcdot AqqcSv o 'muo itEQißalav tubv

ixa TtvQ dvaidwv , yjövog ovdiv / tot iiü . ei .

Orest . 591 seqq . Arcöllcov og fiEOoucpalovg sdQctg

vaicov ßQoxoloi oxöua vtiist , oacpsoxaxov ,

cp jtEidoiteoda netvd ’ oo ’ dv xsivog Myi ] ,

xovxcp nL & onEvog xi ]v xExovoav sxxavov .

cf . Xen . Hell . VII5 , 18 , ubi scriptor uerbis 6 6 ’av ’Eitaj .iEtvcbvdag svdvpovpEvog per particulam

ods tot uaria membra adnexuit , ut postremo illius initio oblitus apodosin sic formauerit : mox e ovx

iööxsi avxcp - .

c ) Pro accusatiuo nominaturas positus est .

Aeseli . Prom . 567 seqq . %Qtst xig av [ is xav xalaivav oioxQog ,

eidmlov " Apyov ypyevovg , dlev dcc ,

t bv jtt vqudtzov sioogmoa ßoixav .

uox epoßov / iat , quam praeter Uind . 2 . 4 . omnes libri habent , sine dubio eicienda est . cf . Hermanni
adnotationem .

Sept . 615 seq . doxw [ tev ovv oeps / itjöe itQooßalEtv itvlaig ,

ovx (bg cPA / tog ovds Xi ^ mxog xdxrj ,

ali ’ oldsv — —

Ilie Dindorf . Turnebi scripturam adv [ iov recepit , sed nominatiuus cum aliis editoribus eo

magis retinendus esse mihi uidetur , quod postea oratio in formam directam redit .

Pers . 33 seqq . ctllovg 6 ’ 6 fisyag xai itolvdQiiuimv

NtlXog ETCEfiipEv . Sovotoxavrjg ,

Ihjyaoxaycov AlyvTtxoyEvrjg ,

d xe xfjg isoag Miiuptdog d.Qxmv — —

Pers . 879 seq . vdooi A ’ ai xaxa itQmv dhov itEQtxlvoxoi ,

xads ya Ttpoorjfisvat , —

Hi nominatiui ad ea quae sequuntur u . 889 xai xag ayxialov g ixpaxwE fiEodxxovg referendi

sunt , nisi cum Hermanno relatiuo enuntiato uoee olea incipienti u . 871 post nvQyov finem imponere

mauis . Tum enim xovd ’ avaxxog aiov apodosis esset et haec uerba ad nostros nominaturas quoque

possent suppleri .

Suppi . 715 seqq . post breuem sententiam interiectam svorpiov ydg ' ov / te Ko.vdu .vei sequuntur

nominatiui oxoluoi xe Xaiepovg xai itaQaQQvostg vsiog , xai : itQibpa tcq6o9ev biiuaxL ßXsjtovo ’

ödöv - , quamquam et haec ad oqco u . 713 referenda sunt .

Choeph . 1059 seq . Ao ^ Lov ds nQoodtymv

eXevAeqov os xmvds itr ] j.iäxcov xxloel

Auratus Ao * ia g proposuit , Bitschel . sched . erit . p . 25 . xxioeig . Contra Herrn . Wellauer . Weil ,

traditam scripturam seruauerunt . Sic anacoluthon exsistit mutato subiecto ut u . 789 seq . £it£t vlv

jisyav aQa g | didviict xai xq titia icaliiiicoiva dsXcov apstipsi , ubi participii d.Qag subiectum Zsvg ,

uerbi d / tett /nt subiectum ‘Ooioxr / g cogitandum est . 1) Eadem mutatione subiecti explicandi sunt hi

tres loci :

Eur . Androni . 669 seqq . eI ov naida oi ]v

dovg xcp izohxtov , eIx 1 Eitao %E xoiads ,

ot .yvj xdd ?] o ' av -,

1 ) ad utrumque locum cf . Weil , ct Heiinsoetli . Wiederh . d . Dr . d . Aesch . p . 425 seqq .



Here . f . 185 seq . Aigcpm d ' tgorroov , -rj o ’SdQEip ’, Aßavrida ,
OVX av Q ETtaiVEGELEV .

Hel . 288 seq . xhjdgoig av EiQyoLiiEO & a , ri ]v vtt ’ ’IXlw

doxovVTEg cEMvi ]v MeveIeco iviH9elv geret .

Hos tres locos qui et inter se et cum duobus supra propositis comparauerit , fortasse non iam

interpolationem statuet , ut fecit Hirzelius ad Andr . 669 seqq . adsentiente Dindorfio , neque ad

coniecturam confugiet , ut Hartung , ad Here . f . 185 seq . et Kirehhoff ad Hei . 288 seq . , sed in

tradita scriptura acquiescet .

Hipp . 22 seq . rä nollä de

mxlai ngoxdipao ’, ov növov koXIov ^ ie dsT .

Hec . 970 seqq . orco yag uicp -chiv evtvxovg 5, aidwg g e %ei ,

ev reods Ttörgao Tvyxccvovo ’ — —

Dindorf . 970 — 972 eiecit , Kirehhoff . transpositis uu . 970 . 971 . anacoluthiam remouit ; neutra

mutatione opus est .

Ipli . Taur . 947 seq . ILJcov d ‘ exelge , Tcgaora juev g ovdelg Igsvcov

ixiov etE ^ a & \ <bg d -Eocg OTVyOVflEVOV .

Pronomen addidit Barnesius , eX $ 6vtcc superscriptum est in C .

Simillimus locus paulo infra legitur uu . 964 seq .

elrtcov <¥ axovoag d ? aigarog jLijrgog tceqc ,

<t >oIßoq ii eGcoGe fiaQTVQoöv —

Ii qui participia ad Apollinem retulerunt , non recte statuisse mihi uidentur , nam dicere et

audire in causa est rei uel patroni , deus autem neque lias neque illas partes egit , sed testis exstitit

in causa Orestis , id quod ipso nostro loco poeta disertis uerbis dicit consentiens eum Aescli . Eum .

576 . Conferenda est Klotzii adnotatio , cui hoc unum adiecerim uorba aigarog grjrgbg it eql aptius ,

si Orestem subiectum cogitamus quam si Apollinem , cum participiis coniungi .

fragm . 583 . Adis , % 61ai dp o ’E^ EQwviJoat dehov
OXOh ) [i ’ UTtELQyE.

Extant praeterea multi loci , quibus nominatiuus participii absolute positus esse uidetur , immo

uero ellipse uerbi elvai statuenda est .

Cum enim non actio quaedam temporis momento perfecta , sed condicio quae duret et aliquantum

temporis expleat , indicanda est , Graeci circumlocutione uti solent et participium cum uerbo substantiuo

coniungunt . Quod cum saepe omittatur , participium solum positum haud paucis locis speciem ano¬

maliae prae se fert , ut Soph . Oed . r . 499 seq . all ' 6 gev ovv Zevg o r "Anblhov gweroi xai td

r <3v ßgorwv eldÖTEg .

Cum hoc loco non omni ex parte conuenit Oed . r . 1061 ahg vooovo ’ syw . uerbum quidem

auxiliare omissum , tamen simplex circumlocutio participii statuenda non est , sed potius dhg elid

eodem modo dicitur quo dixaiog eu a , Ixavbq eu a similia cf . Aiae . 76 . Ant . 547 . Oed . 0 . 498 . 1)

Deinde ea participia quae post particulas sl , eitel similes inueniuntur . loco uerbi finiti posita

esse uidentur , sed quaeritur num potius et in his exemplis uerbum elvai omissum sit . Ac statim

hinc unum locum segregamus , quo participium post particulam elho & i occurrit Soph . Aiae . 880

seqq . rig av drjra [iol — — rbv äiiödv / iov sltto & l tt / . o.Fuiievov Xevogcov " aTtvioi ; Hic Tricl . et

1 ) cf. Herrn , aci Vig . p . 77G . Wentzcl . progr . p . 14 .
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Brunck . participio offensi interpolauerunt , at Hermannns docuit eiizod -t nil esse nisi ‘alicubi ’ , ut

e enor e ut latinum ‘siquando ’ pro aliquando positum sit . 1)

In uniuersum statuendum erit participium praesentis et perfecti , cum ad notionem adiectivi

proxime accedant , cum uerbo substantiuo coniungi posse , quod si omissum est suppleas . Aoristi

autem participium si in enuntiato secundario ocurrit , num eadem ratione explicari possit , uiri docti

dubitauerunt . At tamen sat multis locis hic usus probari uidetur , ut Soph . Oed . r . 90 ngodsiaag

elfii . 970 daviov eh ] 1146 aiwTzrjoag eGtl Oed . C . 816 XvTrq & Eiq egei Aut . 1067 . ävnöobg

EGEL . Talibus exemplis nisus Hermannus statuit omnino omne participium omisso uerbo substantiuo

cum sl coniungi , si quidem ‘non facere quis aliquid , sed esse talis qui faciat dicatur ’ . 2) Sic Aesch .

Ag . 422 seqq . iidzav ydg , evt av iadkd zig doxcov , izagalld ^ aaa dia % eq (5 v ßsßax . EV dipig aut

ex antecedentibus uerbum linitum ad doxwv suppleri potest xaigq uel simile quid , aut simplex copula

cogitando addi potest ?/ . 3)

Kestat ut quid mihi de participiis nagov , e ^ ov similibus statuendum uideatur , paucis exponam .

Longum est omnium uirorum doctorum sententias examinare , quare hoc tantum dicam alios in his

participiis accusatiuum agnouisse , ab aliis ea nominatiuis absolutis adscribi . 4 ) Hanc posteriorem sen¬

tentiam ea ■ exempla mihi probant , in quibus illa participia cum nominatiuis participiorum uerborum

personalium pari potestate coniuncta inueniuntur , ut Xen . Mem . 11 2 , 5 oilzs nQoizETtov & vZa ovdsv

aya & ov ( sc . etuueXelzcu ) , ovte yiyvtSoxov t 'o ßglcpog — ovde Gipiaivsiv dwdfiEVOv — . Oec . 20 , 10

o [ i (og de xal äxQißovvzsg , cbg ylyvszai , xal gadiov ov Jtolk ^ v tvoieiv , ot [eev — etelueXovvto . i, —

6eoi — naga ^iElovaiv . Atque teneamus memoria , quot locis supra propositis nominatiuum pro

genitiuo absoluto positum inuenerimus . Sed iam ad singula exempla consideranda uertamus ;

quae si accuratius perlustrauerinms , apparebit non omnia eadem ratione esse explicanda : aut

enim sunt talia , ut uerbo personali posito genitiuus ille absolutus locum haberet , aut ita comparata ,

ut participium nihil sit nisi appositio enuntiati primarii , ideoque prout genus uerbi finiti postulauerit ,

aut nominatiuum aut accusatiuum statuamus sit necesse . Notum est — et iam obiter huius rei

mentionem feci , cum de accusatiuis participiorum exponerem — saepe ad totum enuntiatum apposi¬

tionem accedere , quae si ad uerbum actiuum refertur , id indicat quod antecedente actione efficitur ,

aut hanc actionem accuratius describit , contra si uerbum neutrum praecedit , condicionem quae in

enuntiato continetur pluribus explicat . Itaque uerbo actiuo in appositione accusatiuus respondebit ,

uerbo neutro nominatiuus ; illum casum uerbo efficiendi , hunc uerbo substantiuo cum enuntiato

coniunctum cogitabimus . Et haec appositio aut antecedit aut sequitur enuntiatum aut inserta est .

Sic aceusatiuum appositionis inuenimus Soph . Oed . r . 603 seq . xal rwrcf EXsyx . ov r ovzo uev llvddnf

iibv | nvdov zct XQrjOdtvz , eI oay <3g i \ yyEiW . gol .

Aiae . 558 seq . vtav xpv /Jjv c/ tü / Jmv , uijTQ /, ztjös yaQiiovrjV .

Eur . Or . 842 ocpayiov e & eto ikxteq <x , narQcpcov Ttadhov ä [.iotß <xv .

Or . 1105 ‘Eli v >] v xrdvwuE v , MsviXeq ) Xvnrjv Ttixqdv .

1 ) cf . Sopii . Phil . 1204 ot ea exempla quae Lobeck . ad h . 1. collegit .

2 ) in adnotatione ad Aesch . Ag . 404 .

3 ) cf . Mattii , gr . gr . § 556 not . 2 . Wentzel . progr . p . 14 seqq .

4 ) Copiam auctorum utriusque sententiae effudit Geisler . diss . p . 34 . Hic sufficiat hos nominauisse :

accusatiuum statuerunt Matth . § 564 . Buttin . § 145 not . 10 . Kuelin . § 670 . Krueg . § 56 , 9 , 5 . Curt . § 586 .

Koch . § 124 , 5 — nominatiuum statuerunt Herrn , ad Vig . p . 769 et 883 . Bernh . synt . gr . p . 471 . Thierscli .

§ 276 . Wannoivsk . 1. c . praef . p . 9 . Haas , in nouis ann . Ialin . XIII p . 176 seqq . Wentzel . progr .
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Phoen . 1219 seq . zd> nalds tm gm \ ifllfzov , zolnijiiaza | cuo ’/j .ara , x. wpig [ lovofiaxeiv

navzog ozpazov . Hec . 1168 seq . zo koLo3iov ds , nrj ^ a nfyiazog nkeov , i ^ sigydoavzo df . Lv ' - .
Baccli . 28 seqq . TefteXrp > de vvjicpEv3eToav ex 3v >]zov zivog | eg 7rjv ’ dvacpepEiv zijv duapzLav

My , ovg , | Kdduov oocpLofiad ’ - • 248 seqq . dzcrp zöd ’ aUo davua , zov zepaoxönov | iv noixLkaiai

veßpLoi TeiQEoLav öpw , J nazepa ze iirjzpbg zrjg iu >] S , nokvv ysfaov , | vdp3i ]xi ßaxxevovz ’ — 1232

i . fvooo ) yap avzryv , öipiv ovx evdcdfiova , ubi Scaliger avzi ]v pro avzrjg restituit . Iph . Aul . 233 seq .

zdv yvvcaxelov bipiv d ^ idzwv | wg n ?J ]Oaiui , j.isLhvov adovdv . 831 seq . dfigLctv z ' tutj XJQ 1 | £vv -

atpov , dpyjjv jj .axapLwv vvf .icpev [ idz (ov .
Eadem ratione explicari possunt Eur . Hipp . 786 seq . ogdiboax ’ ixzsLvavzEg a & hov vexvv , [

nixpov zod ’ oixovQrjiia dsondzaig euoZg . Contra huc non refero Soph . EI . 448 seqq . Eur . Or.
1487 seq . 1610 seq . , quibus locis accusaturam ut obiectum cum uerbo coniungere malo .

Nominatiiius appositionis inuenitur Eur . Troad . 489 seq . zo ).olo3lov de 3pi .yx.bg d3Uatv
xaxcov | dovlt ] yvvij ygnv g ‘E /.kdd ’ elaafpL ^ ofiai .

Heraclid . 71 seq . ßiaC.6u£o3a xai ozscpr] (.uaLvezat | ndkei z ’ ovsidog xal 3 eo) v dxi.iua .
Hei . 985 seqq . xEiob [ZEo3a ds | vexpio dv stgrjg tmcT ini igsoxcp xdcpcp , | dödvazov äkyog ooi ,

%pdyog ds aco nazpL . Sic et Aesch . Ag . 225 seq . nominaturam dgcoya praetulerim : ezka d ’ ovv |

3vz >jp yevso3ai 3vyazpbg , yvvaixonoivcov noltimv dpcoydv | xai npozskeia vacov , quamquam accu¬
saturus defendi potest , si quidem appositionem non tam ad locutionem sxka 3vzi ]g yEVE & at quam ad
uerbum sxka referimus . Nec dubius est nominatiuus Soph . Aiae . 1206 seqq . xtX\ mi d ' diieppivog

ovzcog | dsi nvx . ivo . lg dgooocg | ZEyyd / isvog xoiiaq , | kvypdq fivfyiaza TpoLag .
Ad analogiam igitur horum exemplorum explicanda omnino quattuor participia uerborum imper -

sonalium inueni et de iis unum , in quo nominatiuum appositionis agnosco Eur . Hec . 119 seqq .
dbiqa d ’ ixd) QEL dry dv ’ ’Ekkrjvcov
oxgazbv aix / '-rjzrjv , zoig uev didovai
zvfißcp ozpdyiov , zolg d ' ovyi doxovv .

Eeliqua tria exempla accusatiuum appositionis praebent :
Soph . Ant . 44 rj ydg vosZg ddnzew o <p ’ dnöggrjxov nbkei ; ubi dnoggrjzov neutro genere in¬

tellegendum atque dv subaudiendum est . Neque enim dubium est , quin dnoggrjzov sententia aptius
ad 3dnzeiv referatur quam ad oeps , neque quisquam omisso participio offendetur , quod saepe deest ,
praesertim eum ad adiectiua uerbalia quae dicuntur accedere debet . 1)

Eur . Hec . 505 seq . m cpikxaz dp a xdti emopdtqat zdrpop

doxovv ’AxcuoTg ?] k3sg -,
Ion . 661 " larva d ’ bvond 'Qio os , ztj zvxyj ngenov .
Omnes alii loci tales sunt , ut uerbo personali posito genituras absolutus occurreret . Ita

inuenitur

napov Soph . Phil . 1099 seq . fragm . 148 . Eur . Alc . 284 . Med . 448 . Phoen . 520 . Suppi .
315 . 723 . Heracl . 177 . 506 . Iph . T . 1088 . fragm . 193 . 247 . 792 .

e ^ 6v Aesch . Prom . 648 . Soph . EI . 365 . Eur . Alc . 887 . Med . 372 . Hipp . 1317 . Andr .
522 . Heracl . 7 . Here . f. 938 . Hei . 1159 . Iph . T . 688 . Fragm . 362 , 18 .

doxrjoav Eur . Suppi . 129 . Heracl . 186 .
ngoorjxov Eur . Ion . 434 .
xakarg rjxov Eur . Alc . 291 .
stpijutvov Aesch . Ag . 1619 .

1 ) cf. Mattii . § 5G8 , 5 not . et Geisler . diss . p . 37 seqq .
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