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11" PARTIE-

OUVRAGES

BE LEGISLATION , DE POLITIQUE ET DE MORALEs

NOTICE HISTORIQUE
SUR M. CARNOT,

Bl Observations sur somn Mémoire présenté
au roi en juin 1814&. (1).
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SouvEeNT nous avons eu I'occasion de re-
marquer heureuse disposition out 'on est ,
dans presque toute I'Europe, de considérer

(1) Cet article est extraitdu journal anglais : The

Edimburg review,n%. 47, novembre 1814 4 p. 1823
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le peuple anglais comme une sorte d’arbitre
entre toutes les autres nalions, et de regar-
der son opinion comme la véritable opinion
publique. Il est évident néanmoins que cette
remarque doitétre sujettea quelques excep-
tions. Par-tout o il s’agit de notre intérét
particulier , comme dans les questions rela-
lives au droit maritime , dans lequel on sup-
pose toujours que notre jalousie contre la
France est mise en jeu, nos assertions ont
peu de crédit ; mais dans les occasions ordi-
naires, la mnation anglaise est considérée
comme une espece de tribunal, auquel les
princes étrangers doivent une sorte de défé-
rence pour les jugemens que nous portons
d’eux, et ! ~uples, pour tout ce qui tient

— e e e e

il devait étre publié sous le régne de Louis XVIII,
c'est-d-dire, dans un temps ot homme qui en est
I’objet était en butte aux insultes des journalistes.
Quoiqu’il n’y ait aucun meérite a le rendre public
aujourd’hui , mous espérons qu'on nele lira point
sans intérét. Nous avons interverti 'ordre de quel-
ques paragraphes , pour donner plus de liaisons aux
idées : clest le seul changement qua mous nous

soyons permis.
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sensibilité et a la justice. Cela est vrai,
surtout aans les affaires du continent, ot
Nousn’avons pas un intérét immédiat, et pour
lesquelles, par conséquent, il ne s’cleve
contre nous aucune prévention de la part
des autres puissances- Mais cette confiance
est princi[ml:mu:'lt fondée sur ce que nous
jouissons d’une beaucoup plus grande liberté
qu'aacun des autres peuples de 'Europe, et
surtout de ce que nous avons la liberté de
la presse dans sa plénitude ;d’ou il résulte que
Popinion du peuple estd’un grand poids dans
la nation. Sa voix est sonvent écoutée,, malgré
la corruption du gouvernement. Chacun et
tous ensemble résistent & Poppression, et
soit directement , soit indirectement, P'opi-
nion des ciloyens est consultée, parce qu’elle
est meilleure, et des lors beaucoup plus for-
midable que dans aucun autre pays. 1l estsin-
guliercoml)ien les souyerains étrangers, leurs
ministres, et les autres autorités, quoique si
hors de portée de la voix publique qui sefait
entendre en Angleterre, s’occupcut de ce que
nous écrivons, comme burinant leurs carac-

téres, et les sigmnluulé leurs contemporaius,
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aussi bien qu’a la postérité. Ce n’est point, 4
la vérité, la voix publique de leurs compa-
triotes, c’est celle des Anglais ; mais ils la con-
sidérent comme étant celle de toutes les na-
tions. De plus, les opprimés tournent aussi les
yeux vers nous, comme on dit fanssement,
enstyle oratoire, qu'autrefois ilslestournaient
sur la ville de Rome, comme sur un hieu d’a
zile pour les infortunés ; et s'ils ne peuvent
s’en prometure un appui, da moins ils espe-
rent y trouver de la consolation dans leurs
disgraces, et la généreuse manifestation de
nos sentimens. Distingués par cette heureuse
preérogative dans ce pays de Liberté , nous de-
vons d’autant plus nous faire an devoir de la
jusufier dans Loutes les occasions , et déplorer
les écarts et les injustices qui tendent & nous
faire perdre, ou, du moins, a diminuer la
confiance que tontes les nations placent dans
Vopinion publique des Anglais.

A cet égard, il est pew d'individus sur les~
quelsPopinion aitété plus flowtante, et parce,
plus manifestement sous Vmfluence des pré-
jugés et de lntérét ‘du monrent, que sur
Péminent personnage qui fait le sujet de cst

article,
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Pendant qw’il faisait partie du gouverne=~
ment révolutionnaire, et qu’ilnous étaitseu-
lement connu par les elfrayans succes des ar-
mées [rancaises placées sous sa direcuon,
nous avons pris itiache de ne rien dire de lui
individuellement , et nous avons affecté de
le confondre avec les chefs du ]m{'li incui)in.

La copstitution plas réguliere et moins

agitée du directoire exécuul et des deux con-
seils , le montra dans une place éminente :
sous ses auspices, les victoires reprirent lear
cours ; et, comme il ne nous ¢tait pas facile
alors de juger exactement sa conduite, nous
le traitames durement , précisément parce
qu’il remplissait fidélement sesdevoirs envers
sa irilll'ii—.‘ , et que nous ¢lions en guerre aves
elle. Nos attagues toutefois ne furent pomt
dirigées contre songénie militaire ; mais il fut
signalé d'une manicre défavorable, et distin-
gué, parmi les directeurs, comme le type
du jacobinismej; et M. Burke, voulant le ca-
ractériser comme un infime altéré de sang ,
le choisit pour la principale figure de ses ta-
bleaux, et, avec son pinceau grossier , mais
rapide et expressif, 1l le représenta comme

Censeur, TOME V, 8
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gonf é des vapeurs du sang de son souve-
rain , et conune disposant le-cou des autres
rois sous le fer de la guillotine.

Ce grand homme était bien eloigné de
semblables folies ; et, sans ancun doute, les
in(‘,t'nnp:n'.‘:'n]es suceds de administration de
M. Carnot ouvrirent les yeux sur son carac-
lere |1E:1'50|L:|(‘.| el lm (‘l)lll_‘-i“l“!‘t':!ll I‘Cﬁiim(‘. ge
nérale. En conséquence, I'opinion publique
¢lail préparée a ¢prouver , ¢n sa faveur, un
grand changement parmi nous , dés qu’il ces-
serail d’étre pour potre pays un objet de
terreur. Si M: Burke etitvéen , riensans doute
n’aurait pu changer sa maniere de voir a
cet égard 3 mais ses nombreux admirateurs
devinrent soudainement ceux de M. Carnot
lui-méme, ala révolution de :se.pt(-.mln'e 1797
( 18 fructidor an & ), par laquelle il fut ex=—
¢lu du directoire , et banni de la pawrie qu’il
avait si souvent sauvée. Nous n’entendimes
plus parler alors-que de ses prodigienx talens,
de sa parfaite intégrité, de sa vertnense fer-
‘.'Tlt‘,'ul Gt('um_m ;_:i‘:_till.]. C.‘n':t(tl:l‘re. (.‘(‘.:i N'I:iil]l(‘,llﬁ
farent prnp:nl;;(-:»,, el i'mssf‘;‘t‘,m de bouche en

bouche , comme C:\ln'imuut une Upiniuai 154
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contestable, lorsque, dans le vrai , ils ne pro-
venalent que de la fausse, confiance que
M. Carnot avait ;_t.lnisl(', les :};'El'u_'i]u;:s dn gou-
vernement mml;u‘chitltin 5 2L de la 11(‘.|‘5‘||u$i'\ju
bientot apres Justifice par les événemens, que
sa perte ne pourrait jamais étre réparée en
France , pour la direction de la guerre.

L’admiration et Pintérét gue fit naitre la
celébre ;:}mlr';‘:;:;:‘. de sa conduite ( réponse de
L. N. M. Carnot ) sont encore présens i la
mémoire de chacun de nous; et I'on ne peut
se défendre, 4 lalecture de toutes les pages
de cet ¢ciit, de voir que ceux qui s’étaient
berces de lidée que M. Carngt avait traha la
France, s’¢taient prodigieusement trompés

sur sa mamere d’éwre (1).

(1) On peut remarquer un semblable changement

dans 'opinion 4 1’égard du général Moreau. Clest
- .y . .

une chose singuliére que la comparaison du langag

actuel sur ce point avec celui qu’on tenait en 1797,

©

lorsque lesanti-j

acobins’appelaient ce cogrin de Mo-

reau , dans leurs saillies

éreset éie“g:\nrr:s ; clest que
lemotifdes t?'.xn.stle?ﬁ, dansle premier ca 5, Gtait I’abandon
de sa patrie pouraller combattre avec ses ennemis ,
qui dtaient nos alliés; et , dans le second, c’était
d’avoir refusé de se faire complice de la trahison de

5 o
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Au retour de Bonaparte, apres Pexpédi-
tion d’Egypte, et lors des nouveaux succes
des armées francaises , 1l fut bientOt reconnu
que ce gram] ministre avait encore une fois
présidé au plan de campagne ; mais s’étant
trouvé en opposition avec le premier consul,
sur des objets d'une autre nature et d’une
plus haute importance, nous retirdmes toute
Padmiration que nous avions auparavant pour
cet ex-directeur, Sa courageuse Upposilinn a
P’élévation de Bonaparte 2 Pempire , renou-
vela bientot aprés les louanges qu’on lui
avait prodiguees d’abord ; car nous le consi-
dérames comme formant une espéce d’oppo-
sition au gouvernement de notre ennemi ; et
lorsque, contre toute atlente, il fut appelé

au gouvernement d’Anyers, l'opinion pu-

Pichegru. Il n'est pas moins certain que d’autres per-
sonnages ont éprouvé des imputations épalement
fausses. Madame deStaél est, dans le méme ouvrage,
accablée des épithétes les plus obscénes , et M. Sou-
they estl’objet d'ur ridicule ineffacable. Aujourd’hui
madame de Stagl est divine , et M., Southey un poete

plein de loyauté et de courtoisie.
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blique se trouva partagée a son égard , jus-
qu'a ce que son adhésion a la restauration de
Pancien gouvernement en France, etit réta~
bli momentanément sa réputation. Mais a la
fin, surviennent son éloignement des affaires,
son vote surle roi, la présentation de son mé-
moire. Dés ce moment, tout son mérite ,
toutes ses vertns sontmis en oubli, et nous
nous trouvons poriés ane voir plus enlui,
comme en 1794 et 1795, qu’un jacobin , un
terroriste , un régicide.

A travers toutes ces vicissitudes de vé-
putation parmi nous , et qui furent telles,
que beaucoup de personnes s'imaginaient
que ce qui circulait a ce sujet, se rappor-
tait 4 diverses personnes, tant étaient veéri-
tables les renseignemens recueillis sur lui,
et les jugemens que l'on en portait, en le
regardant & travers le prisme incertain des
intéréts particuliers , lni-méme ne s’était ja-
mais écarté un seul instant de la ligne et de
la conduite ferme qu’il s’était tracée. Aux
yeux de ses propres compatrioles , S0n carac-
tére n’a pas éprouvé la plus légere yarialion ;

tous lul reconnaissent de grands talens poli~




uques et militaires , e

' 1
wonnés dans chaque
ogcasion par un succes extraordinaire. Son

i3 ] et o1 S A . t
gemnie pour ies sciences .1i-bla;|1l.u>, et fa part

quiil a prise a leurs progrés par ses travau,
1 v .
sont au-dessus de ceux des hommes qui ne
sont que savans : sur cela il ne peut exister
différentes opinions. Mais il est singulier de
rencontrer une semblable unammié | fors-
? = i gt b B 4 L 1
qu’on exalte sasevére probité comme hiomme
public, au milien des horribles seénes de dé-
rastalion dans lesauelles s’ estrit oude. save
vastalion dans lesquelles 1l s'est trouve enve-
I5vpds etitottebiles Sonilliras dostniirors:
oppe, ¢ Loutes les souilures dont il a ete

continuellenient environné. Qu’il ait é1é éoaré

tw}

par ses senlimens ; quil tienne a des opi=~

nions nuisibles ; dans leurs conséaquences .
3 i 2

. 3 .
au repos du genre humain; que la part gu il

a prise au jugement et a exdcution du roi

ait en les E‘..ina' I leurenx I'{_‘-\H]'h.“.‘r’., ce

] : :
sont l4 les observations accoutumées de ses
= ] - - -4 v Gl r - AL T " r
adversaires ; mais son honnéié et sa fermeté
: ~
ne sonlt conlesiees par personne, Nons con-
t

. 1 o v y 1
viendrons voiontiers de ses crreurs, cest-a

dire , que nous sommes d'une opinion Lout-

d-lalt contraire alia sienne sur quelques points

fondamentaus ; mais son mtégrité est un fait
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qu’aucune dissidence d’opinions ne peut
altérer.
En un mot, M. Carnot est et a Loujonurs
é1é un républicain sincere : 1l na jamais €é

10- sOn

convainen que la France, S01L & canse (
étendne , soil par toute autre raison , ne puk
:uluchr cette forme de gouvernement ; et
il a poursnivi cetie vision , Ot , CONIME NOUS

pouvons lnr;wpch-r, cette chimeére , avec ce

zéleindomptable {]H.l a conduit nos Ha :",lll.f‘.i

+ 3 1 - ]
et nos Sydney a lear glorteux mariyre. Nous

moins lieu de croire que , de méme
! 1

ert la mort pour la dé-

avons i

guweux , 1l eut soul

5. 1l a constamment sa-

fense (_i{‘, S¢S in:'i:}';.‘.i
"l{ \‘.‘

ordinaires, fortune, plaisir, pouvolr, gloire,

tout ce qul attache 4 la vie les hommes

patrie, famille , quand ses principes en com-
mandaient abandon.

Nous allons r:-.pi'u:let' ce que toule per=
sonne instruite des faits ne saurail contre-=
1 . 4o T r
dire. On ne peut mer qu il ne se soitmontre
Pami le plius const: loada hibenté Nt
iam1 e pius constant de la hbertc, llln ait

: ;
paru en France ; le plus renomme, par ses
acles (l\miwmillmt pcrsounellc a tous les
J‘EU:;

genres de tyrannie; celui qur s'est le j
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souvent exposé sur la bréche et efforcé de
donner a sa patrie la destinée & laquelle il

pensait qu’elle devait aspirer pour son bon-

heur. | els sontles hommes, quel que soit le
lieu qui les vit naitre, a la condnite desquels
Punivers reconnaissant doit tonjours des
¢loges , et ces éloges ne sont pas moins mé-
rités sans altération , lors méme que de pa=
reils hommes soutiennent des principes erro-
nés ou funestes a nos yeux. Provoquer de
pussantes associations contre les progrés des
abus, ou combatire en commun pour la
bonne cause, est sans doute rendre un grand
service a 'humanité; mais il n’y a aucune
comparaison a faire de ces actions a celles
d'nn homme qnui, seul et sans appui, affronte
le pouvoir du despotisme le plus absolu ,
donne au peuple , jusqne dans sa détresse ,
par son exemple, les meilleures lecons, celles
qui sont les plus fatales aux opresseurs, les
plus chéres aux amis de la liberté, ce qu'un
seul bras peut achever, lorsqu’il est dirigé
par de solides prineipes , et soutenu par un

srand enthoasiasme. Proposer de telsh
grand enlizoaslasme. “Toposer de lelsommes

a Padmiration de la postérité , les donner
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pour exemple, c’est le' domaine de I'his-
toire ; mais il est utile aussi de la devancer;
en faisant connaltre les faits avec plus de
détails, pour Pinstruction des contempo-
rains.

M. Carnot naqunit en 1753 , a Nolay en
Bourgogne; son pere était un homme de loi
respeciable, qui le placa dans le génie, ou il
se distingua bient0t par ses travaux scienti-
fiques. Avant I’Age de vingt ans, il avait déja
fail pavaitre plusieurs onvrages de mathéma-
tiques , un éloge dn maréchbal de Vauban,
courouné par Pacadémie de Diiml, et que[~
ques petites pocsies : ces divers talens litté-
raires lui avaient ouvert les portes de plu—
sieurs académies.

I avait un génie supérieur ponr I'état quiil
avait embrassé. On a beaucoup parlé de la
protection que lni avait accordée la maison de
Condé. Si cette protection fut reelle , elle
prouve senlement les obstacles msurmon-
tables qu’éprouvait, sous l'ancien régime ,
un mérite naissant , lorsqud’il n’était pas sou-
itenu par la naissance et la fortune ; car, avec

tous ses talens reconnus et la protection




( 122 )
des princes, il n’était encore parvenn qu’an
grade de capitaine & Pépoque de la révolu-
tion ; quoique dgé de trente-six ans.
Bonaparte, ¢levé précisément pourleménie
service, et avec des talens semblables pour la
guerre, étant protegé par le directeur Carnot,
sous le régime dela liberté, fut nommé gé-
néral d’'armée a Page dé vingt-six ans.
Ayant été nommé député a Passemblée

slative en rt'lnl('l}lfni't.‘ 1791 , 1l ]u:":l. une

P-‘ﬂ'l, :_ICI-I\'C aux mesures I‘T"lrll:ii;('.}!.",!

iy il fut

%—‘:Tl\'()\_‘é comme conn ""hii'll!{l dux I'.I‘I!l(?-(_‘:a' 5

aprés le trop fameux 10 aott 17

= 2 e} 3 N LT 1 S r
pour leur notifier I'abolition de la royauté.
1l vota, comme chacun le sait, pour la mort

. 2 :
i{” 1Ol , acle ﬁl]'ll‘si"i on }H‘.”l il!ij.l“fill{‘.l' ce l'iH'f
fut dit, en pereille occasion, dans ce Im\"i-('.}?
gue ce ne fut pas un acte clandestin ; et nous
R R jp oy o R e e e T
devons rappeler a ce ‘:1.1}'.,! 1" observalion de
M. Fox, sur un déli plus grave qu se rap-

3 ) - - | | - 4 £ x| .

porte & nune semblable exdention, dans un

‘:5;!(_)!1..\!11 e,

= 1

pays souns an d
Que Pon ne pense pas toutefois que nous
prenions la défense des juges du roi : nous

blaimons la convention d’avolr outrepassé ses
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pouvoirs en exercant les fonctions de juge,
et encore plas en faisant excculer une sen-
tence qu’elle voyait n’avoir été rendue qu’a
une petite majorité. Mais, par Pimpartialité

que nous devons i tous les partis, nous de-

o

YOons Cuu;niél'cr que ce ;n%ﬂ-mnut aele pf}l"x.i.t
an milien d'une révolution et d'une gnerre
civile , lorsque les lois sont pour I'ordinaire
sduites an silence par les choes dlune cor
reduiles an suemsce }M. ies chiocs G une con-
vulsion perpétuelle, et lorsque personne ne
jouit de la hiberte nécessaire pour suiyre le
monvement de sa couscience et pour émettre
le veen qu’elle lat dicte.
e TR P i 1= bt s et
L oule fa Krance, disent ceux ur ont eu ie
1 1 . s X : T |
Jll;;lllum' ce pu't‘u);izﬁ‘,t‘ a cette.mesure, recia-
i s i ; : et
mait la punition du ro1; mille et mille indi-

vidus armés assiégeaient. le corps législauf:

il était i;‘l)[l{_}:}h:i);\j ala vieume d’échapper;

et si la convenll

on ettt renvoyé absout, lui
el elle eussent é1é infailliblement sacrifiés.
l: B dpT ) i 2 : - e | 3 '
N bien . I{fl‘H‘illU:”_ lL::') ennemis ae ia revo-
i e T S e
lution , 1l vallait mieux pcrir et Lvrer ja
= ; 5% :
France & la guerre civile, que de consentir
A celle 'm']n.eli(:rz.

o~ X e a
J!'Lli[l'{l CEs deux ‘.’1!5'.{1}(]1'!5, nous i avolas {-CIS
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Ja présomption de prononcer; mais nous de-
vons observer que ceux qui professent ce
dernier dogme et qui 'accompagnent d’une
censure inexorable contre les juges du roi,
doivent au moins permettre qu’on établisse
le paralléle avec leur propre délit. Le parle-
ment d’Angleterre a plus d’une fois été pressé
par les préventions populaires, et menacé
de violences pour le porter a des actes de
proscription ; et méme a une ¢poque mémo-
rable, toutes les formes de la justce furent
observées sans contrainte. Cependant, per-
sonne ne condamne bien séverement ceux
qui proscri\'ircut Strafford. Le roi lni-méme,
qui sacrifia son ami par peur, n'a jamais été
Tobjet d’une violente improbation de la part
des plus implacables ennemis de la conven-
1ion. Mais & nos yeux cela ne justifie point
cette derniére, et beaucoup moins encore
sommes-nous disposés a alléguer en sa faveur
Jes exemples des gouvernemens despouques,
ou un 'mari, un pére, un fils, un frére, sont
étranglés , pour frayerle chemin du tréne a
un suceesseur 3 ce qui n’empéche pas celui

qui s'appuie d'un pareil titre , d’étre déifié e
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adoré tout le reste de sa vie, par les amis de
Pordre social et par les zélateurs du culte
religieux. Cest au contraire parce que nous
sommes conséquens et fermes dans nos prin-
cipes, que nous détestons de pareils forfais,
quils soient commis par les princes, ou
qu’ils le soient par les peuples, qu’ils atent
pour objet d’élever un monarque sur le trone
ou de I’en faire descendre: et voila ponw.luc.-i
plus d’une fois déja mous avons manifesté
notre opinion invariable sur le jugement et
la condamnation de Louis X VL

Cependant, il est absolument nécessaire
dobserver qu’elle n’est :lpplicablc qu’anx
eirconstances du cas dont il s’agit. Assurer en
effet , comme un principe absolu et sans res-
triction, que la personne des rois est sacrée,
ce serait renverser la doctrine fondamentale
de la résistance a Poppression , sur laqu elle
fut établie notre constitution, et qui est Je
véritable boulevard de touteliberté. Que ces
cas solent rares et seulement consideres
comme hors des régles communes du gou-
vernement ; que la paix du monde tienne a

ce que les rois soient exempts de responsa-
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bilité dans toutesles circonstances ordinaires,
cela est évident; mais nous nous efforcerions
envain de chercher une excuse pour les pa-
trnoles de 1683, qm prirent les armes contre
Jacquesll, etle proscrivirentavecsa famille,
en meltant sa téie a [u'i,\_: nous U_wb;\},w_:l'imf.'_a'
vainement de pallier la conduite de leurs
ayeux, qui, dans des temps encore plus cri-
tiques, entreprirent la ‘guerre de la hberté
contre Charles 1", ; s1 nous nous obstinons a
ue vouloir entendre ancun des motifs de
M. Carnot et de ses collégues; savoir, que

P

1o e e dérdner. e
ia Prance avait resoin de detroner et

toute
de punir Louis XVI, et qu'une nation en
corps a le droit de prononcer dans ces sortes
de questions, en ce qui la concerne.

il est trés-possible queleur déeision ait été
mauyaise ; que les raisons qui pouvaient jus-
tifier la conduite que nous avons tenue i
I'égard de Jacques I, ne-fussent point appli-
cables a Louis ; nous examinons ici bien
moins le fond du il‘.;}\'l}!n(-‘.ul , que la quesuon
de compétence ; et, quoiqu’il y ait de la 1é—
mérnté a prononcer que toute Ja France était

dans 'erveur, cela peut cependant étre yrai;




( 127 )

ainsi ce serait un faux jugement , que de lui
denier absolument le droit de prononcer.

Pour en reyenir a notre notice historique,
nous dirons que, des le commencement de
1793, M. Carnot fut enyoyé comme repré-
scniant dn peuple a Parmée du nord , et
qu'il y déploya aussi-tot sa hardiesse et son
caraclére déeidé , en desutuant le ;_';énérul
Gratien sar le champ de bataille, pour avoir
fait retraite devant I'ennemi, et en se met-
tant lni-méme a la éte des colonnes pour
recommencer le L:mn'nul.

Ayant €ié nommé membre du trop fameux
comité de salut public, il y fut exclusive~

:‘_;'Il(“.l‘l‘ff. [I

ment chargé de la direction de la
e

est généralement reconnu gn’il n’eut aucune

part aux antres opérations de ce comité sous

le regne 5zmgni|mi|'c de [iL)hCSpiG:‘ru (1).

(1) La persécutior exercée contre M. Carnotdans
ces derniers temps , porte un caractére d’autant plus
odicux , qu'il est connu de tout le monde, qu'au
temps de son pouvoir, il arendu service & beaucoup
de ceux gni sont maintenant le plus violemment dé-

ehainés contre lui; qu’au comité de salut public , il
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Personne n'ignore qu’il y fut constamment
Pobjet d’une excessive jalousie de Ia part de
ces furieux , qui tyrannisaient la France , et
qui p’ayaient ni Pombre de talent, si non
celui de la dissimulation et de Pintrigue; ni
Papparence d’aucune espece de vertu, s1 mon
le mérite équivoque du courage, etla sim-
plicité de leur vie 5 ce qui tenait, peut-étre,
plutdta leur gotitnaturel qu’a leurs principes.

Pendant ue la guerre étendait par-tout
ses rayages, son vaste génie, qui en élait le
yessort principal et qui en dirigeait tous les
mouvemens , quelquefois méme les sur-
veillant sur le champ de batille, fut indis-
pensable au gouvernement : mals on sait
parfaitement quil était voué a la mort, des

le moment gue la guerre serait terminée, ou
5 s

a sauvé la vie & une infinité de personnes;et, qu’au
directoire , il croyait que les lois contre les émigrés
Jdevaient étre entendus de la maniére la plus fave-
rabled I’égard de tous ceux qui n’avaient pas porté
les armes contre la patrie ;5 ce qui futun des princi-
paux motifs de sa proscription , au 18 fructidor.

( Note dee Traducteur.)
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qt‘.eiesarn'lées républicainesauraient ¢protive
quelque échec impréva. Rappeller tous les
dvénemens gl(}l'ium\ de ces campagnes me-
morables, pendant fesquelles M Carnot di-
rigea seul ayec un pouvoir illimité fes ope-
ations de la guerre, serait une tache ingrate
ot superflue. L’Augleterre et PEurope ont
paye sa gloire wop cher, et cette phrase re-
volutionnaire , qm le caraclérise par ces
mots, il a organisé la vicioire, quoique
pent-éure un peu forte, n’est certamenient
pas I'expression exagerce des savaus résulats

de ses talens consommes.
Aprés la chute de Robespiorre; il contri-

bua efficacement a la eondute énersique et

C(':Iil‘i\'r;(‘tlt';(: ['li”‘ {1'-(*1‘.6“("- ]P \:,"lll’.‘-ljl’!.".'l“.‘_‘”r-
renversa lanarchie des clubs e: la révolie des
seclions. A cette époque el a la formation
du directoire, il coutribua plus gue per-
sonne & terminer la révolution Durant les
derniéres scenes de 'anarchie, il fit contre
ia prnscripiiun de Billand-Varennes, Collot
d’Herbois et leurs complices, une male et

vénéreuse resistance., ani contribua essentiel-

Jement a réiablir la paix en France : ¢’eiaient

Censeur. TOME V. 9
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¢rables quil avail toujours vus aved

horreur, qui 'avaient maintelois accusé , et

qu1 ayaient toujours eusoif de son sang pen-=
e, 1 i o % [k 3 L e
dant le régime de Ia terreur; mais il voyait

clairement que si on venait a les attaquer,
quoique trés-justement , la vengeance ne
arréterait point i, et que les plaies de la
palrie se rouvriraient encore. 1l se mit dono
en avant, il se jeta dans la méme barque avec
eux, il s’'obstina & vouloir partager leur sort,
il déclara qu’il s’associaita eux,afin de pous oir
leur servir d’égide, et parvint awnsi a de-
rourner de dessus leurs tétes , la vengeance
nationale , non afin de les disculper , mais
parce que la hache ayant commencé a frap-
per les coupables , il devenait impossible de
Parcéter. Il réussit a faire ensorte qu'ils
fussent seulement bannis. Dans cette lutte,
il sacrifia le haut poste ou il se trouvait placé,
pour rentrer dans les rangs des simples lé-
pislateurs , jusqu’a Pétablissement de la nou-

r

velle constitution en 1795 , époque alaquelle

il fat appelé aun directoire par le veen de ses
conciloyens, et quil régla de nouveau les

destins de la France et du contnent, en
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Yeprenant le gouvernement des affaires mili-
taires de la républigue.

Enseptembre 1797, la fameuse répoluzior
du 18 fructidor [ut elfeciuée par le parti qui
avait toujours penché¢ pour la modération
dans les relations avec les puissances éiran-
geres, dont les vues sages étaient de borner
la France au fleuve du Rhin comme 4 sa li-
mite natarelle , et de faire avec ses voisins
une paix fondée sur leur indépendance.
M. Carnot, qui éait de ce parti, rejetant,
méme pour sa propre délense, toutes les
mesures qui auraient pu replonger son pays
dans la guerre civile, refusant Pappui de I'ar-
mée qui dtait sous les ordres de son illusire
ami Moreau , preférant laisser planer sur Iui ,
pendant un temps, le soupcon répandu par
ses rus¢s adversaires , qu’il avait trempé dans
la trahison de Pichegru, plutét que de se
maintenir dans la premiére place du gouver
nement , au milieu des malheurs d’une com-
mouon infernale et subversive de la liberté,
il se veura par un exil volontaire; et aprés
avoir joul de plus de pouvoir et de splen-

deur que les monarques les plus absolus, il
5 g ¥
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alla passer quelques années dans I'obscarité
ot dans le besoin, parmi les libres et hon-
nétes suisses, dont il m’avait cess¢ de se
montrer Vami zélé. Les études favorites de
jennesse devinrent alors sa consolatlon
dans sa retrd ite 3 et on peut l;rn'_:sn:‘ncr que
¢est la qu il jeta Jos fondemens de ses pro-
fondes :‘L-chu'uhc.s dans les branches les plus
dlevées des mathématiques, lesquelles ot
rendu son nom aussi célébre dans le monde
savant , il!l‘i] ['est dans le mim:(c l!lhlll!'!l(.

Quand Bonaparte revint d’Egypte , 1l rap-

pela aux fonetions supérieures celui ¢ui
Jui avait donné ie C{mnp;mmlvr'mmL de Par-
mée d’halie , et préparve les sucees sign alés
de sa pl'em:em campagne. Le dernier acte
de ce gouvernement, avant de wn".{u:r Paris

pour aller faire la revoe de la famense armée

de reéserve 4 Dijon (1), fut de placer

e

(1) Nous voulons parler de cette armée a Vexis=-

ielle il n’était pas I)ermu: e croire ,sang

ncourir la disgrace de M. Pit et de M.Dundas,nos

ence de lag:

rrots anglais , jrw:l.f{l ce gue ce systéme d’incré-

calamment dé-

ulite et d'imprevoyance eit été
I’a

el

i par les nouvelles n.n nous @ p],n:(,m que 1’8




(5537)
M. Carnot a la téte du département de la
guerre, et l'on peut se rappeler encore la
sensation de frayeur avec laquelle nous ap-
primes les préparatifs qu'il faisait , lorsque
les papiers publics annoncérent, qu’aprés
avoir tout disposé¢ pour élendre les opéra-
tions de la campagne , alors prées de s’ouvrir,
comme le dit alors M. Fox, du Mincio au
Mein , ce mimstre consommé fit une rapide
revue des (](’?]HBIS, des corps, des (]u;u'tiura‘
généraux, des forces de toutes espéces , pour

s’assurer que toul serait en ordre au premier
mouvement des troupes. Aln'és une bien
courte et bien pénible attente, il se trouva
que toutes les fautes du directoire étaient ré-

yarées , et que les victoires de Suwarrow et
I ]

mée francaise venait de fianchir les Alpes et de ga-
goer la bataille de Marengo. On dit qu'il n’y a per-
sonnequi ne s’instruise par 'expérience ; en consé-
quénce , depuis cette époque , nos hommes d'état
(excepté M. Frére, de Madrid) n’ont plus alfecté
de doutes sur 'existence des armées ; mais (lllr_'lquc:s-
uns d’entre eux tombérent , en 1802 , dans V'extré-
mité contraire , en voyant des armées oii 1l 1’y en
avait pas,




de Parchiduc Charles étaient oubliées. L'1-
talie fut reconquise en un jour, et la sa-
vante campagne de Moreau porta, par des
mouvemens moins rapides , mais l'n'ul'undt';--
ment combinds , les étendarts francais a tra-
vers les champs de Blenheim et de Hochstet,
jusqu’aux portes de Vienne.

On vit bientét que la liberté pul_)lique allait
&tre andantie en France : en peu de mois
furent détruites toutes les espérances qu’a-
yall concues M. Carnot de donner a son pays
ane constitution libre , et acquérir par la une
gloire bien supérieure a toutes celles qui en-
vironnent le supréme pouvoir. C’est pour-
quot 1l se démit encore deses hauts emplois ,
se retira an sein de sa famille, et se livra &
Vétude.

En mars 1802, il [ut appelé de nouvean
aux fonctions publiques par sa nomination
an tribunat, ou il soutint avec énergie ses
principes de liberté, sans se laisser gagner par
Uesprit de servitude, ni influencer par les
craintes ou les espérances ordinaires des
bhommes d’état. Souvent il tint téte seul au

souvernement, il vota contre le consulat &
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vie , et en 180k, il osa seul , daus le tribunat,
s'opposer a Pétablissement de la dignité 1m-
périale , avec toute I'énergie d'une cloquence
entrainante , et toute la force de son carac-
tere, qui fut alors tant célébrée et tant ad-
mirée par ses compatiioles.

» Devous-nous, s écria-i-il, parce que le
premier consu} a rendu la paix et la prospé-
rité 4 son pays, lui en sacrifier les plus chers
intéréts? Devons-nous lui sacrifier notre li-
berté pour le récompenser de Pavoir sauvée ?
Faut-il que nowus remplacions la fierté, le
méle héroisme des vertus républicaines, par
une vanité ridicule , par une basse adulation ,
par une avarice effrénée, par Pabandon le
plus absolu de tout ce qui {ait la prospérité
nationale ? Lia liberté fut-elle done montrée a
Thomine comine un fruit auquel 1l ne peut
porter la main sans &ire frappé de mort ?
Ainsi la nature , qui nous a fait de ceue li-
Lertéun besoin si pressant , auraity oulu nous
sraiter en maratre ! Non, je ne puis consen-
1ir & regarder ce bien si universellement pre-
féré 4 tous les anires, saus ]c;(}tmi tous les

aulres ne sont rien , COmme une simple illu-
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sion, Mon cceur me dit que la liberté est pos-
sible, que le régime en est facile et plus
stable quancun gouvernement arbitrare ,
quw’ancune oligarchie. »

il est agréable de se reposer sur de 1elles
paroles: ce sont, a la véré , les dermers ae-
cens de la liberté expirante, dans ce grand
pays, gul a prodigué tant de sacrifices pour
son indépendance, et qui est encore si loin
de ce qu’il a payé par tant de sang.

Qnand ce tribunal fut supprimé en 1806,
M. Carnot rentra de rechef dans la vie pri-
vée , et meut plus aucune correspondance
avec la nonvelle dynastie 1l demeura dans
ane retraite absolue., an milien de sa famille
et de se: livres, et voyant de tems a antre
sculement quelques savans qui cherchalent
A se cousoler des désagremens et des dis-
graces quon eprouve a la cour, en cultivant
sa societé. Sa solitnde ainsi embellie parla
culiure des lettres, ne fut plus woublée par
les tniriznes et les agitations d’'un mécounten-
tement conunuel 1 unt I‘C!isi(:ﬂ-‘iﬂnlel']l. sa
p:‘n'n!c, de ne rien 01;1.1'(:{.|'£-:|u11'e contre le

gouvernement , quuiqu’il le dé:upmuvﬁt
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et qu’il se fiit opposé & son établissement.

Enfin, au mois de janvier 1814 , apres un
intervalle de prés de huit ans passés dans I'a-
bandon et Vobscurité , vovant qu'on ¢lait
ménacé du retour des Bowbons, que la
France entiére avait juré d’exclure powr
toujours , et préférant encore aux horreurs
probables d’une contre-révolution, le gou-
vernement établi, il Ini offrit, dans son adver~
sité, desservices qu'il lui avait refuses dans
la plénitude de son pouvoir et de sa for-

tune (1). L’offre fut acceptée, et 'empereur

(1) La lettre qu’il derivit & ce snjet & Pempereur
est fort connue. Elle est COngue en ces termes :

« Sire, aussi long temps que le succeés a couronné
vos entreprises , je me suis abstenu d'offrir & votre
majesté des services que je n'ai pas cru lui étre
agréables. Aunjourd’hui, Sire , que la mauvaise for-
une met voire constance a une Erandu épn‘ll\-‘e, je
ne balance plus & vous faire 'offre des faibles moyens
qui me restent. C'est pen de chose , sans doute , que
i'effort d'un bras sexagénaire ; mais j’ai pens¢ que
Pexemple d'un ancien soldat, dont les sentimens
patriotiques sont connus, pourrait rallier 2 vos aigles

beaucoup de gens incertains sur le parti gu'ils doivent
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Jui confiale gouvernement d’Anyers. Iln’yfat
pas plutot arrivé que la place [utmise dans un

¢tat de déflense inux]m‘qn:xh]c; et Pon assure

que l':lrrm"c;155ié‘gv,.‘1|1l(-_, suspendant ses ope-
rations , pris le partt de se retirer pour umn
cerlain temps. Il conserva son poste jurs:lu"i’t
la fin, au milieu de toutes attaques , et relusa
de la rendre, quoiqu'il en fitt requis par le
gouvernement provisoire , jusqu’a Pentier
rétablissement de Louwis X VI sur le iréne.
1t justifia cette conduite en obédissant aux
ordres du roi; et dés-lors il lui donna toute
sirelé, en adhérant, avec ses généraus et
Uarmée , au nouvel ordre de choses.

Qn croit 5&1161‘;11(::1]01:1 quil fut invité &
.-IC‘:L‘.i}lCI' un commandement el wne lll:]l'i:-

sous le nouveau gouvernement, mals quik

prendre , et qui peuvent se laisser persuader que ce
Sefﬁit SET"\"[].‘ ll.fllf l]ﬂys lillL' dL} iL“:‘a Il:l,l.'l[!l):lrll:l'.

» Il est encore temps pour yous , Séire, de con-
quérir une paix glorieuse et de faire que I'amous
d’un grand peuple vous soit rendu,

» Je suis, avec un profond respect, etc. »

(Note du Traducteur.)
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refusa. Ce qu'il y a de certain, c’est qu’il
n’eut plus ancune relation avee la Cour, du
moment quil vit la hontense politique em-
ployée pour rompre ou éluder les clauses de
Ta restanration; et afin d’arréter une marche
si funeste & sa patiie, il fit Ie mémoire qui a
donnélicu & ces observations, Il rentra en=
suite dans sa retraite, commeil Pavait déja fart
en tant d’occasions, lorsqu’il s’était va force
de faire le sacrifice de ses principes, 1l quitta
de nouveau sa place,aussi pauvre que quand
il Pavait prise, ayant perdu, dans le cours
de la révolution , a-peu-pres la moiué de Ia
modique fortune qu’ilavaitvecue de ses péres.
Jamais il ne profita pour lui-méme m pour
sa famille des occasions sans exemple quil
ent d’amasser des richesses; occasions qui
s'étaient offertes si souvent, que quand il
en aurait in'o!ilé , il aurait été i.m[los:,il;]c de
faire contre lui aucune recherche ni d’éle-
yer le moindre soupgon.

Peut-étre enssions nous da parler avant
tont de ce personnage remarquable, consi-
déré comme homme de lettres. Depuis

la révolution, il a publié trois ouvrages de
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mathématiques, outre ses rapports i 'ins-
titui, nsérésdans les mémoires de cetie com-
pagnie , et sa famense réponse a Bailleul
en 1797.1°. Sa gdométrie de positicn, en un
vol. in-4°., parut en 1802, pendant qu’il
s'occupait encoure activement des affaires
d’état. C’est un ouvrage ou il y a beaucoup
de recherches et de sagacité, qui annonce
une gl'nndc connaissance des mathématiques
et beaucoup d’adresse a manier le calcul;
mais nous croyons quil se trompe dans sa
notion des quuuiilds dites négatives, opinion
quil partage au surplus avec beaucoup de
savans distingués de notre pays (’Anpgleierre)
auxquels la rigudité des principes sur ce point
a fait donner le nom de purisies. 2°. Ses
principes généraux de I'équilibre et du
mouvemernt parurent en 1803 ; c’est le déve-
loppement de essai sur les machines qu’il
avait publié en 1783, Il contient , outre plu-
sieurs vues intéressantes sur les principes de
dyoamique , diverses applications curieuses
du calcul des variations, et des recherches
'.!1':--‘!51'53'.‘!!?'.‘.1{‘,5 relatives an fameux principe

de la moindee action, 3°, Le dernier de ces
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ouvrages mathématiques eut, a4 ce gque nous
Croyons sa premiére édition en 1806, et la
seconde parutlannée derniere. Hestinuulé:
Réflexions sur la métaphysique du calenl
infinitésimal. On y remarque une grande
précision et une extréme clarté dans la dis—-
cussion des sujets les plus délicats , jointes a
un heurenx emploi des finesses du calcul.
Mais le principal mérite de cet ouvrage con-
siste dans Ie développement de la doctrine
fondamentale des fuctions et du calcul des
variations; de maniére a faire saisir, sous
tous leurs rapports, les {;‘(znri:dogies qui exis-
tent entre les diverses especes de calculs or-
dinairement siz'-sii_;'nés sous la dénomination
f_a_c'-nél':ﬂc de M éhodes des fluxions. Cet ou-
vrage contient aussi des idées curicuses sur
Jes quantités imaginaires , mais qui rentrent
dans la notion de Pauteur sur les quanutés

I AR 3
]IL‘:;IIII\CS (I;.

(1) L'auteur anglais qui a composé cet article &
oublié Pouvrage le plus important de ceux qu’a pu-
bli¢s M. Carnot c’est son Traité de la défense des

places fortes y composé par ordre de Pempereur , €t
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En jetant les yeux sur la carriere de cet
éminent personnage, nous pensons qu’on
ne hésitera pas un moment & fixer surtout son
admiration sur son esprit d'indépendance, et
sur sa parfaite intégrité. Quelque brillans
qu’alent €€ ses talens divers et les succes
qui en ont été le résultat, la portion de sa

vie qu'il a passée dans la retraite parait avec

£

un lustre moins éclatant , pent-étre , mai

infiniment plus intéressant aux yeux des sages
et des amis de 'humanité. Lutter constam-
ment contre les cmrcpriscs du ]ruuvoi!‘ arbi-=
traire, et, pour délivrer son pays de la servi-
tude, exposer, dans une entreprise aussi
périlleuse, sa vie et méme sa gloire, c’est
sans doute le plus noble effort de la vertu;

qui a eu trois éditions en deux ans : les deux pre-=
mitres n'étaient , 4 la vérité, que des essais parti-
culiérement consacrés a cette partie morale de la
guerre ; mais, dans la troisiéme, Pauteur déve-
loppe toutes les ressources de Vart défensif, et faic
connaitre des moyens supérieurs et nouveaux tant
pour la défense proprement dite que pour le perfec=
tionnement de la fortification, jusqu’a présent sous

mise 4 la routine. ( Noze du Rédactsur.)
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mais nous ne sayons pas si le sacrifice méme
de ces principes, en se soumettant au pou-
voir, pour servir sa patrie et le genre bu-
main, n’est pasune chose encore plus difficile;
sl n'est pas plus difficile de renoncer aux
agrémens d’une vie active, pour n’avoir pas
a se soumettre a4 de viles complaisances ;
d’abandonner le théitre de la renommée ,
Péclat et la richesse, de renoncer au plaisir
enchanteur du pouvoir, pour jouir du calme
et de la sérénité d’une conscience pure. Mais
une suite d’années passées dans une inacti-
vité absolue, pour quelqu’un qui, comme
M. Carnot, avait gouverné la France et di-
rigé le tonnerre sur toutes les contrées de
PEurope , son éloignement volontaire d’un
théitre ouil ne voyait que des hommes in-
capables de donner de la suite 4 ses grandes
entreprises ; sa transition de Papplication de
sa grande expérience et de ses talens pour
commander, 4 'étude abstraite des mathéma-
lques ; c’est, il [aut en convenir, atteindre &
un degré de vertus publiques qui approche
de la grandeur d’'un caractére idéal. Peut-

éire ne peut-il trouver sa J‘écompcnse que
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dans le bien réel que de tels exemples don-
nent au genre humainj a moins qu’il ne la
trouve dans la satisfaction de vivre éloigné
des hommes qui sont conduits par tant de
peutes Intrigues ou de vues criminelles.
Nous allons maintenant rendre compte du
singulier écrit que nous avous sous les yeux.
C’estun mémoire avant pour objet d’¢éloigner
de sa putrie et de PEurope les maux incalcu-
lables qn’nmeucrni{ un manque de for en-
vers les personnes qui ont pris une part ac-
live 2 la révolution; c’est-a-dire envers le
parti républicain, par une attaque conlraire
aux stipulations positives qui oot en lieu
pour Ja stireté de leurs personnes, eu ('.-gzu-{i a
leur condnite passce ou a leurs opivions.
M. Carnot, a ce quil parait, avait com-
mencé , dans le mois de juillet dernier, de
faire imprimer ce mémoire, dansle but d’at-
tirer Vattention de S. M., persuadé que les
ouvrages manuscrits parvieonent rarement
jusqu’anx rois. Un des ministres en ayant €té
informé, chargea le directenr géncral de la
police de conférer avec lauteur sur 'objet

gu’il avait pu se proposer par cette publicité
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dangéreuse; mais il apprit que I'intention dé
Pauteur n’était pas que cette publication eut
liea. Le directeur général de la police pro-
mit donc que le roi lirait le manuscnt, et
awil lni ferait savoir s'il trouvait de I'incon-
vénient a ce que louvrage fiit imprime. Le
lendemain M. Carnot fut informé que S. M.
Pavait In, mais qu’elle sounhaitait gue I'im-
pression n’eut pas lien, jusqu’a nouvel ordre.
En ce cas, dit M. Carnot, 1l restera ma-
nuscrit.

Cependant une on denx copies en ayant
été confides i des amis particuliers , Ponvrage
fut tmprimé a U'insn de Pauteur, qui, aussitot
qu'il en fut instiuit, fit savoir, par les jour-
naux, que cely élait falt sans son aveu et
contre son intention. M. Goldsmith prétend
quil réussit 4 se procurer une des copies
manuscrites , et qu'il Pa traduite en anglais ;
mais il est certain qu’avant que sa traduction
et paru, l'ouyrage se trouvait dans les
boutiques de Paris, Le lecteur peut avorr,
i cet égard , 'opinion qui lui plaira; mais
nous devons dire que ce que le traduc-
teur a passé sous silence, est précisément

Censeur, TOME V. e
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fa partie la plus importante de beaucoup.

Lorsque 'ouvrage parut, le gouvernement
fut trés-alarmé @ 1l n’osa pas se hasarder d’a-
bord 4 attagquer 'anteur, parce que sa grande
réputation et sa popularité rendaient Ientre-
prise dangéreuse. On chercha I’éditeur, et ,
w’ayant pu le découviir, on arréta un des li-
braires qui le yendaient. Il subit les interro-
gatoires accoutumés, et il fut traduit devant
Ja cour criminelle, analogue i notre grand
jury , quoique composce de juges ordinaires.
Larésolntion que 'on prit d’attaquer ce pau-
vre libraive , qui était le moins coupable de
tous, ressemblait parfaitement & ce qui
§’était déja pratiqué dans quelques uns des
pays ou Louis XVIII avait demeuré pen-
dant son exil.

Lesjudicieuxcenscurs chargés de réprimer
lesabus de la presse ( le tout, comme on le
sait, pour cn assurer la véritable liberté) ne
virent d’autre moyen que de faire le proces
y ce libraire , pour avoir publié un éerit len-
dant & exciter la guerre civile j ce qui, en
France, est un crime capital. Cette mesure

¢ait st absurde qulelle tomba d’elle méme,
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guoique les jnges ne fussent point inama-
vibles. M. Carnot fut assigné pour faire con-
naitre tlm.:] était le véritable éditear; mais il
déclara qu’il n'en avait aucune connaissance ;
et la cour, sur sasumple assertion , attendn
sa véracité connue, renvoya le hibraire sags
3 .y
Pinquiéter davantage.
2 ] 1 s e~ ik ¥
Cependant l'ouvrage étant tombé entre
les mains de diverses personnes, le gouver-
nement prit tout-a-fa-fois la re
le supprimer et d’y répondre. Qnant au pre-
o/ i
mier de ces points, 1l réussit assez; mais,
It G T e 1 B 1
quant a Pautre, il n’eut pas lica de s'applau-
dir du succes. Les journaux furent remplis
sans interruption , de réponses et surtout d’ie-
: € G y T ek
vectives contre l'auten B mats il ne ful pas pos-
sible de lire 'ouvrage qui étaitlobjet de tant
de L‘l.lilll'n){,‘::, et ](’.:‘i i:_JIlI'iI!IIIK 5e séa:i‘{.lu":cl;l. bien
N
1

d’en citer les passages ; ce qui est le comble

de Pabsurdité. Cependant };Illfi les réponses

étaient faibles, plus il étmt manifest

12 ar | Bl S e gt e g T R
onyrage devail conlemr ues CNeses 1n
o

g Jque
1

tantes , pulsquon e croyail pus peuv 1

permetire au ublic d’en prendre. connais-

Lo

sance , malgr

5
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prenail pour le refoter. Jamais Ponvrage
n'aurait produit antant d’effer par lm-meme
que par sa prohibition, et jamais il n’en se—
yait résulté pareille exagéralion.

M. Carnot, poursuivi par la calomnie, tant
pour le fond méme de Vouvrage , que pout
avoir, disait-on , mangqué i sa parole , en le
Jivrant 4 Vimpression , devait pnaturellement
desirer avec ardeur de l}t)ll\i--ﬂ' }u'ru'fnirv 52
'iua‘{iﬁ{):llit)u ; mais les journalistes st rictement
asservis a la nouvelle censure , refuserent ab -
solument , pendant plasieurs jours, d’insérer
<aréclamation dansleurs fenilles; el ce ne fut
pas sans peine et sans bien des démarches,
qu’il yint A bont defaire metre quelques lignes
i ce sujet dansl'nne d’elles ; tandis que Loutes
leurs colonnes furent , pendant plus d'un
mots, remplies contre lni diny eclives alroces,
tant pour ayoir compssé ¢cet ouvrage, que
comme accusé de lavoir public. Lnfin,
fe-

M. Goldsmith , Pami juré des Bourbons ¢
puis qu’il ne regoit plus de salaire de Bona-
parte pour ses services secrets ; l'ennemi

déelaré des 1-&1111'1;[';0:1'1115, depuis qu'ila cesse

Ae Pétre lui méme 3 Veffronté provecateur de
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Pussassinat de Bonaparte, depuis quil n'est
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pius son espion ; 'implacable antagoniste de
la France et le partisan de PAngleterre ;
aussi 2¢1¢ dans ce donble sentiment, qu'il
Vétait, il y apen d’années, dans les senti-
mens contraires, lorsquil di:‘i;r"(:uil en I'rance
le journal le plus virulent contre la nation
anglaise ; cet homme, dis-je , digne de tant
d’esume et de conflance , vint aun secours
du gouvernement vestauré de la France, en
publiant 'ouvrage que celui-ct s’efforcait
d’étonfler ; e, tonten le rendant [u:i;]ic ,
il se déchaina contre son but pernicicux et
contre les danoéreuses errenrs de celui qui
I’a compose. Mais , au restc, tout cela peut
s'excuser plus facilement que le tort quil a
{ait 4 ce mémoire , en le traduisant si mal.
Lo méritd littéraire d’un ouvrage de eette
natnre est ’ane importance fort secondaire.
Que cei ouvrage soit celui d'un homme ¢lo--
quent et plein de capacité, qui coneoit net-
tement ets’exprime fortement, c’est ce qu’on
ne saurait mier; mais il n'est pas moins cer-
wain gque 'on [rom'ruit attendre davantage des

alens de Pauteur et de interét du



Linfériarité de cel écrit, compare a ses

productions antérienres et a ses disconrs aus
mals les sen-

i .
assembldes , est incontestable ;

gl exprime et Voceasion qui los fit

nt les sculs ]mini:~ gque I'on doive

» en considération , et , déslors, nous

devons supposer quil ne s’est pas lni-méme

1 ’ o A o
donné le 1emps de faire mieux. La défense

du régtetde ne peut jamais éire un tiche fa-

cile (1) ; mais il avait beaucoup de choses &

-

et
(1) 1l

parait que l'aunteur de cet article a cru 4
cmme se sont efforcé de le pm-m:ulrrr au public les
j".ll"lli'l';h?t"'\ francs , que N. Carnot avait voulu

f.ire Vap logie da r icide; et, avec cetie préven-

tion , il n’est pasétonnant qu'il le trouve faible sur
!vln‘\

¢ point, dont M. Carnot n’a pas dit un motic

vive. Ll est evident que ¢ te pensce etalb

hien loin de son espiit, puisqu’il dit au contraire que

1

n

clest avec raison que les pe policés ont posé en

L
prine ipe gue la personne des rois ekt sacrie et invio-
lible ; et que cest principalement en quoi nos
constititions modernés 'emportent sur lesanciennes,
qui n’admettatent point cette inviolabilité, ainsi que
12 prouve M. Carnot par les citations quil fait de
VPeriture Sainte et des plus célébres moralistes de

Pant'quitd. Il les en blime hautement. Il dit gqu'il
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Jdire sur les causes de ce malheureux événe-
ment ; beancoup plus sur Ia conduite des
prétendus royalistes, tant a cette époque que
depuis, et beaucoup plus encore sur celle du
gouvernement depuis la restauration : or, ces
divers points eussent ¢té beaucoup mieux
wailés, s'ils eussent éLé touchés moins élo-
quemment, mais dcéveloppés plus méthodi-
quement, par le simple expose des faits et
des raisonnemens.

I’écrit commence par reconnaitre les er-
reurs des deux partis, ou plutot par avouer
la fatale méprise et le cruel égarement des
républicatus, dans la poursuite d’'une liberté

qn1 est inconciliable avec la faiblesse et la

est moins républicatn gu’eux, ot reproche aux jé=
guites leur infime doctrine : et cependant , en vertu
du privilége qulont les folliculaires & gage de calom-
nier impuneément , il a plu aux détracteurs ds
M. Garuot de voir , dans cette improbation formelle
de la politique des anciens gouverncmens et des jé-
suites , une approbation formelle de ces mémes prin-
cipes, E quels sont ceux qui parlent ainsi ¢ ce sont
ecux qui L;:f:ig.luﬂpourh: rétublissemen! des jésuites,
(Note du Tradusteur-)




perversité de la nature humaine; et rajetuns
sur le parti contraire une portion non moins
considérable d’erreurs, il montre combien

= | st

il est difficile d’éablir un jugement satn et

8
5m{z::rtin| sur la conduite des hommies (]ni
se trouvent dans de semblables agitauons ,
lorsque nos passions sont en effervescence
¢l que nolre raison peuta peine saisir quel-
ques traits de lumiére. ¥l observe que la
pente naturelle cl'uclfuu a de juger de la con-
{ 1'.Lb l €S8 '1\_)1 nes lhll‘ ]{_,"i cyenemens 5 111 ,“(_,
me foule d’injusuces ; mais il convient
avec ingénuité que dans heaucoup de cas
anssl, on peut étre induit en erreur par une

théorie trop abstrai e , el que la révolution

francaise en estun ialal exemple. ilya quel-

gue chose detouchant dansla maniérefranclie
de faire cet aveu, ct dans le chagrin quil
exprime de n’avorr pu réussiv dans 'entre-
i;:-ls- dont le succés efit couronmne ses pius
cheres espérances. « Nous crtumes, dit ce?
ardent amni de la liberté , avoir sasi le fan-
tome de la hiberte na ‘xl}]',.l! ¢; nous criunes
s élait noaall\ia: d’obtenir 1::;1}:‘1"1:1‘.!:]iq!:0
ms anarchie, unc liberté ilimié sans dé
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sordre, un systeme parfait d’égalité sans

ience mous a cruellement

faction, lexpé
détrompés. Que nous reste-11 de tant de
chiméres vainement p{_)ursni\-‘icr ? Des regrets,
des préventions contre toute :lmc—‘r[’uchih:zlt{-. ,
le déconragement d'une multitnde de gens
de bien qui ont reconnu Pinnulits de leurs
eflorts. Mais, qjoute-t-il, quelle injustice
]1')-’ a-t-1l pas 4 nous imputer toures ces ca-
lamités? Lt par qui cetle accusation est-elle
i’i‘)f"l"_"(‘. conire 1NOLS 9 nous (1“1 avons S:‘-.l]\’l’: ;(l
France d’un démembrement; nous qui lut
ayvons évité le sort de la Pologne; nous qui
ayons porté la gloire du nom francais jus-
quaux confins de PEurope, et élevé sa ré-
putauon militaire au point de faire dounter
Ia postérite de la réalité des événemens qui
ont rempliceite derniére lrﬁri{)d(z de nos an-
nales; nous (ui, allagués sur nos frontiéres
et désolés au-dedans par Vanarcliie et la
terreur, ayons su reunir toules les res-
sources de la France, etremporter, sur ses
\oresseurs , des victoives sans exemples? 1
¢’est nous (ui sommes aceuscs d’étre les en-

nemis de notre patric par cenx quila déser-
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terent, qui fureut se joindre aux armées gu
voulatent I'envabir, et qui n’y sont revenus
quaprés que ces mémes ennemis en eurent
fait la conquéte. Quoi! disent ces transfuges,
ce ne sont as eeux t}tli ont voté la mort du
o1 quisont les régicides ? Non; ce sont ceux
qui oot pris les armes contre leur mere-pa-
irie, c’est vous - mémes ; les autres l'ont
volée ecomme juges constitués par la nation
el qui ne doivent compte a personne de lear
jugement. S'ils se sont trompés, ils sont
dans les méme cas que tous les autres juges
qui se trompent : 1ls se sont trompes avec la
nalion entiere, qn] a provoqué le jugement ,
qui y a ensuite adhéré par des milhiers d’a-
dresses vennes des communes ; ils se sont
trompés avec toutes les nations de PEurope,
quiount traité avec eux, el quiseraient encore
en paix avec eux, si les uns et les autres
n'enssent ¢1é également vicimes d’un nou-

vean parvenn. Mals, vous qui revenez apres

I !em; , comment vous }'L!rl;ﬁe,‘l'c'f'l,-\i_nl:—‘.

d’avoir impitoyablement refusé votre aide a
£E:

ce roi que vous aflectez de plaindre ? Vous ,

3 1a enpidité desquels 11 avait sacrifié les res
| i
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sources du wésor public; vous, qui, per la
perfidie de yos conseils, laviez engagé dans
le labyrinte dont il ne pouvait plus sortir
(ue par vos propres efforts, comment lu
avez-vous refusé les dons gratuits quil vous
demandait 2 Comment avez vous refusé
Vaccroissement des contributions que VoS
dépradations lui avaient rendu indispen-
sables? Qu’ont fait pour lui les notables ?
Qu’a fait le clergé ? Qu’a fait lIa noblesse ?
Qui a provoqué les élats-généranx ? Qui a
mis toute la France en insurrection ? et lors-
quelarévolutiona é1é commencée , qui est-ce
qui s’est trouvé capable d’en arréter le tor-
rent ? Sivousle ponviez, pourguoli ne I'avez -
vous pas fait? 8i vous ne le pouviez pas, pour-
%
arrélé ¥

uoi reprocher aux autres de ne P'avoir point

» Louis X VI, dites-vous , fut lemeilleur
des rois, le pere de ses sujets : eh bien !
qu'avez-vous fait pour le sauver, ce pere, ce
meilleur des rois ? Ne I'avez-vous pas liche-
ment abandonné, quand vous 'avez vu dans
le pénl ot vons Paviez précipité ? Nétait-ce

pas votre devoir, de lu faire un rempart de
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vos corps? IN'élait-ce pas le serment que
vous Iui aviez fait de le défendre jusqua la
derniere goute de votre sang ¢ S'il élait le
pere de ses sujets, n’éliez-vous pas ses en-
fans de prédilection ? N’était-ce pas pour
vous , qu’il s’était obéré? N'était-ce pas pour
satisfairé & votre rapacité, quiil s’était aliéné
Tamour de ses autres enfans ? Et vous le lais-
sez seul 4 la merci de ceux que vous aviez
irrités contre lui? Etait-ce anx républicains
4 défendre avec des paroles, celui qne vous
n’aviez pas 0s¢ défendre avec volre épée ?
Quel point d’appu restait-1f 4 ceux de ces
républicains qui, contre leurs propres inté-
réts, auraient voulu sauver le roi, lorsque

vous, ses défenseurs naturels et obhiges, ve-

neez de fuir ? Nest-11 pas clair quiilsse seralent

cux-mémes immolés inuulement avec lur,

et f}n"i.._. eussent tous éié les victimes d’un

mouvement populaire ? Vons exigez des
i {
autres une vertu plus qu'humaine, tandis
que vous donnez Pexemple de la désertion
et de la félonie !
» Comment se faitsil donc que les pre-

wmiers auteurs du meutre de Louis XVI, que
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les véritables instigateurs des troubles civils,
soient ceux qui s’emparent aujourd’hui du
role d’accusateurs ? Comment se fait-1l que
d’autres hommes, qui ont courageusement
traverse la révolution au milien de ses vicis=
situdes , se trouvent tont-a-coup frappés de
stupeur et semblent passer condamnation sur
ces clamenrs hypocrites ? Clest que, par Ia
bizarrerie des événemens, leurs faibles ad-
versaires sont devenus les plus forts; c’est
que les ennemis du nom francais avec les-
quelsils s’étaient ligués,s'étantmis dix contre
un pour nous combattre, sont entres sans
résistance dans la capitale; qu'un instant a
suffi pour effacer vingt ans de gloire; qu’enfin
ceux (uiavaient fui an moment du danger ,
sont rovenus triomphans a la suite des ba-
gages ; et qn’ainsi vingt ans de victoires
sont devenus vingt ans de sacrileges et d’at-
tentats ».

Cela conduit notre auteur au milien de
son sujet ; cest-a-dire, & ce qui regarde les
conséquences immédiates de la restanration,
du traitement qu’ont a redouter les répu-

blicains et du mécontentement géuéral. Le
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gouvernement de Napolcon avait tellement
pesé sur toutes les classes de la société et
particuliérement sur les anciens républiciing,
qu'ils virent le retour des Bourbons avec un
enthousiasme universel ; ils s’en promirent
la paix et le repos; ils virent, dans Ioubli
annoncé, la streté et la tranquilité de tous;
ils comptérent sur une liberté raisoninable ,
de la part d’un prince jnstruit lur-méme a
Pécole du malheur, et de tout ce qu’il avait
eu a souffrir, pour avoir entrepris de I'é-
touffer.

« Toutes les classes, dit-il, avaient tant
souffert, quil n’y avait personne qui ne se
livrat aux espérances les plus consolantes et
e partageit les transports dePallégresse pu-
blique : mais ’horison ne tarda pas & s’obs-
curcir ; la joie ne dura gu’un moment ». Le
premier grief est I'injare faite a I'orgueil na-
tional exalté par la gloire des armées , portée
si haut pendant la guerre de la révolution.
Ce sentiment profond venait d’étre 1rrité par
les revers momentanés, dontla prise de Paris
avait étéle résuliat ; mais, suivant Pauteur,

il fut esaspéré an plus haut degré par les
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premiéres démarches du nouvean souverain,

» Autrefois, dit-il, les rois d’Angleterre
venaient rendre foi et hommage aux rois de
France , comme a leurs suzerains; mas
Louis XVILL, au contraire, a déclaré aun
prince régentd’Angleterre qu’il lui attribuait,
aprés la divine providence , le rétablissement
de sa maison sur le trOne de ses ancéures ;
et lorsque ses compatriotes volaientisaren-
contre,, pour lui décerner la couronne d'un
veen unanime, on lui a fait répoundre quhil
ne voukit pas la recevoir de leurs mains ,
quelle était Phéritage de ses peres: alors nos
ceeurs se sont l‘cs:ierrés, ils se sowt tus. Clest
ainsi, @joute M. Carnot, qu'on a fait dé-
buter Lonis au milieu de nous, par le plus
sanglant des outrages que plit recevoir un
peuple aimant et sensible. Cependant nous
n’avions pas caculé nos sacrifices ; la perte
méme de la Belgique était onbliée , lorsque
de nouvellesinfortunes vinrent afiliger tous
les coenrs amis de la justice et de la tranqul-
lité publique.

» Louis, dit toujours M, Carnot, s étair

fait précéder par des proclamations qui pro-
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metlaient Ioubli du passé, Lil'zi promcll::ien “
Je conserver i chacun ses places, ses hon-
neurs , ses trallemens. Comment ses ¢con-
scillers lui ont-ils fait tenir ses promesses i
Tn Iui faisant chasser du sénat tous ceux i
anraient pu paraitre en effer coupables a ses
yeux, il n’etit promis de tout oublier; mais
ancun de cenx contre ]C‘!l’illl_,]ﬁ s’élevait Popi-
nion publique, aucun de cenx qui, par le
poison de leurs flatteries envers Napoléon,
avaient amené les Francais an dernier degre
&avilissement. Ainsi, I'adulation parut cue
de ]ﬂuscn plas Ie premierbesoin des princes,
sous quelque utre qu’ils régnent ».

» On exclut pmuih,unnl ayec une (¢
des emplois secondaires ,

11l1-

SLT‘I'I('.C CXU'#.‘I'IHC 3

CEeux (illnl'.{Lil. ‘l:'.l l,“:';:ll".'.’l' nil amour C}.GJC':'.‘:-“

de la liberté. 1l est vrai 1[11“;{:'- ne sont point
encore formellement i‘.rosc.rit.-,; ils ne sont
poinL encore livrés auz iribunaux; mais ils

sont signalés, par le { fait méme de leurs dé-
missions , dans leurs communes, 4 Vanimad-

version de leurs conciloyens, comme Sus-

pects, comme indignes de la confiance dn
gouvernement ; ils sont marqués du scean

de la réprobation ; et s1 les militaires sont
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encoreun peu ménagés ; sil'on veut bien pa-
raitre leur pardonuer leurs victoires , qu’on
se contente d’appeler impies, la raison s’en
devine aisément. Gh! combien de faits hé-
roiques sont condamnés & P'oubli, sils ne
sont pas mis au nombre des forfaits! »

Tels sont les objets les plus importans
qui sont mentionnés dans le mémoire de
M. Carnot, et qui méritentle plus d’attention..
Nous regrettons donc que les faits n’y soient
pas suflissamment développds. 1l est vrai que
la forme de Pouvrage, qui est un simple
mémoire au roi, ne le permettait pas ; mais
nous croyons que la situation des choses était
telle que nous allons le déerive.

laisscrent au gouver-
nement provisoire la faculié de se donner

Lorsque les alliés

une nouvelle constitution, et de se thoisir
une dynastie, en faisant entrevoirnéanmoins,
comme on doit le penser, une préférence
pour les Bourbons, on envoya aupres de
Louis XVII pour lui offrir la couronne a
certaines conditions. Ces conditions étaient
contenues dans le décret solennel du sénat=
conservateur, en date du 6 avril , adopté le

Censeur. TOMUE V, 11
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8 parle corps législauf, et consistant en vingt-
nenf articles. Ce déceret fut appelé tantot la
grands charte de France, tantot la déclara-
tion des droits du peuple francais, On n’au—
yait pas décoré cet acte de dénominations
plus imposantes , st les Francais eussent
voulu se mettre en garde contre les infrac—
tions et les usurpations royales , ainsi que le
voulurent nos ancétres pour leur liberté
constitutionnelle , quoique souvent sans effet.
Nous n’entrerons pas dans le détail de tous
les articles ; nons pensons , avec M. Carnot,
que quelques-uns d’entre eux sont peu con-
venables ; et quil esta desirer que la révi-
sion en soit faite dans un temps plus calme ;
mais il ya parmi eux des principes tellement
fondamentaux , que yvouloir y toucher , ce
serait Oter la pierre :11‘1gnluire du gouverne-
ment ; et les abolir, les enfreindre , les élu-
der en aucune maniére, ¢’est violer la bonne
foi de la maniére la plus inexcusable. De ce
nombre sont lesarticles 6, 17, 18 et 23. Par
le 6°., tous les sénateurs alors en place de-
yaient étre maintenus, sauf ceux qui renon-

ceraient & leurs droits de citoyens frangais.
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Par les arlicles 17 et 18, lindépendancs
absolue des cours de justice est assurde , ct
il est expressément dit que les juges sont &
vie et inamovibles. Par Particle 23, Pentiére
Iiberté de Ia presse est garantie , sauf que les
délits qui résulteront immédiatement des
abus de cette liberté seront punis.

Voila donc trois points trés-distinets et
trés-importans ; savoir, 1°, la conservation
héréditaire de tous les sénateurs dans leurs
fonetions ; 2°, Pinamovibilité des juges; 3°, la
liberté d'imprimer sans aucune censure préa-
lable; aprés quoi vient le dernier arucle de
tous, congu en ces termes : Louis-Stanislas-
Xavier de France ( désigné comme frere du
dernier roi dans le second article) sera pro-
clamd roi de France aussitot quil aura signé
et préié serment, par un acte portant : j’qc-
ceple la constitution ; je jure de Pobserver
et de la faire observer; et ce serment, ajoute
le méme article, sera répété a la solennité
dans laquelle il recevra le serment de fidelité
des Francais.

Ce décret fut signé par un grand nonibre
de républicains bien connus et par quelques-

5 115 Gl
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ans de ceux qui avaient volé la mort de
Louis X VI, tels que Sieyes, dont la mort
sans phrase, nest ignor¢ de personne, et
Garat, qui fut chargé de lire la sentence &
Iinfortuné monarque. 11 fut p:n'cilicmcm si=
gné par un :__;l‘and nombre de ceux qui étalent
absolument dévoués a Bonaparte, tels que
les maréchaux et les autres généranx mem-
bres du sénat. Il fut rendn public a Paris et
dans les départemens; il fut envoy¢ aux ar-
mées pour obtenir leur adhésion, et relaté
dans les lettres que plusieurs de leurs chefs
adressérent au gouyvernement. Certainement
un pareil acte exigeait de Louis X VIII une
miire délibérauon ,avant que d’y opposer un
refus. Dans tout éiat de cause, soit qu’il
youliit accepter ou quil vouliit rejeter les
conditions , il devait prendre sa résolution
promptement et la déclarer formellement ;
car, (ue ces articles fussent les conditions de
son rapppel, c’est ce que personnene pré-
tendra révoquer en doute. Sl ne fit ni ré-
ponse , i objection contre ces propositions,
on doit naturellement présumer quily donna

con assentiment ; et si n'cbjectant rien , il
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est rentré en France comme roi, personneé
ne peut nier, qu’il n’y soit venu en vertu du
décret et aux conditions qu’il renferme. Ne
pas se prononcer sur cet objet, jusqu’a son
arrivée aux portes de Paris, surla supposi=
tion que les conditions avaient été acceplées
par lui, et pour pouvoir juger de Ienthou-
siasme populaire relativement au nouvel or-
dre de choses , afin de décider ensuite il ¥
ferait des restrictions, ce serait un procédé
qui ressemblerait a une honteuse superche=
rie, tout i fait indigne d'un grand monarque.

Cependant Louis XVILI alla plus loin; il
garda le silence jusqua ce quil fie pres de
Paris ; et au moment de son entrée, il fit une
proclamation dans laquelle 1l approuva en
général les bases du déeret, observant néan-
moins que quelques articles, qui se sentaient
de la précipitation avec laquelle le décret
avait été porté, ne pouvaient,sousleursformes
actuelles, éire érigés en lois fondamentales.
Cette restriction eut lieu, lorsque le sénat et
Fes maréchaux avaient déji été admis 3'lur
présenter leurs hommages , et P'on ne sait

point Peffet qu’elle aurait pu produire sur le
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public et sur Parmée, si elle elit éié [aite
avant.que le roi arrivat dans la capitale.

Au surplus, il annonce la ferme résoln-
tion d’adopter une constitution libre, dont
les details seraient discutés au corps Iégisla-
uf; et, en méme temps, il donne pour bases
de cette constitution certaines garanties. De
ces garanties, il y en a qui sont si vagues
qu’on peut leur faire signifier tout ce qu’on
veut, et qui, par conséquent, ne signifient
rien; telle est la troisiéme, par laquelle il
est dit que la liberté publique et la Liberté
civile sont assurées. D’autres sont ambigués,
quoique combinges pour tromper et calmer
les inquiétudes, comme la premiére , qui dit
que le gouvernement représentatif sera main-
tenu tel qu'il existe actuellement, divisé en
deux corps, le sénat etla chambre des dé-
putés. Cette stipulation ne peut certainement
signifier autre chose sinon que la forme ac-
tuelle du gouvernement sera conservée ;
mais, en la combinant avec les ¢°, et 12°.
articles, qui confirment la nouvelle nablesse
ot l'ancienne dans leurs titres, et qui assu-

rent Uentier oubli du passé relativement  la
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conduite politique des individus pendant Ia
révolution, l'on a le droit d’en conclare que
tous les membres da sénat doivent étre main-
tenus dans leurs fonctions. En tout état de
cause, il nous est permis de penser qu’apres
la lecture de ces trois aruceles, personne ne
s'attend a la proscription d’une portion des
membres du sénat, pour la part qu’ils ont
prise a la révoluton,

Un arucle des plus importans, le 4°. , res-
semble en apparence a celui qui lui corres—
pond daus le décret du sénat; mais il en dif-
fére essentiellement : il dit que la hiberté de
Ja presse sera respectée, sauf les précautions
nécessaires pour la tranquillité publique ;
restriction qu’on peut étendre tant qu’on
veut, et dans laquelle on peut méme com-
prendre la censure, que le décret avait for-
mellement exclue. Mais article le plus inté-
ressant de tous est heureusement excmpt de
toute ambiguité,/c’est le huitieme, }]111 déclare
les juges inamovibles, et le pouvoir judiciaire
indépendant. Nous sentons qu’il n’est pas
aussi clair qu’il serait a desirer, sur le point

de savoir si les juges actuellement en fonc-
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{ions seront maintenus ; mais outre que leur
renvoi était une chose tout-a-fait étrangere
4 la question , et que par conséquent leur
conservation étaitune conséquence imphcite
de cet article , ¢’est nn point bien peu inté-
ressant que celuide savolr si cerlains hommes
conserveront ICHI‘S ]}11!8135 ou non 9 ecn co-
paraison de celul qui se trouve a I'abr de
toutsubterfnge; savoir, que les juges une lois
nommés sont indépendans et inamovibles.
1l n’y a donc ancun doute que tonle entre-
prise contraire ne [iit une violation de cette
condition essentielle de la restanration.
Telles sont donc les stipulavons fonda-
mentales d’apreés lcsquc}lca le rov est enfin
remonté sur le tréne. Sur plusieurs objets
secondalres , et qt:i L‘.cpcnd_ml ne sont pas
sans intérét, il a jugé 4 propos de garder le
silence ; mais ce silence devait natnrellement
Sure considéré comme une adhésion au dé-
cret. Il y a é1é désigné sous le nom Louis
de France, frére du dernier roi. Dans sa
proclamation, au contraire, ils’appelle Louis,
par la grdce de dieu , omettant les mols dix-

huit , et laissant douter s’il reconnaissait son
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neven Louis XVIL, ou s'il se considérait
comme le successeur immédiat de son frére.
Le déeret portait quil état Librement appelé
au tréme par le penple; la In'c_acfun'm'\iun an-
nonce quil y est appelé comme héritier de
ses ancétres. Le ddécret le nomme roi des
Francais, et dans Ia proclamation 1l siatiule
roi de France et de Navarre. Ainsi , dans les
articles secondaires , aussi bien que dans les
articles priucipanx, il est resté quelque chose
d’ambigu, de sorte que l'on s’était réservé
les moyens d'adopter le sens qu’on voudrait,
selon que les circonstances les feraient juger
fivorable on contraire aux vues de la cour,
Plusieurs points sont restés dans le vagne ,
maisavee Pintention manifeste de faire croire
dans le public quelestermes dn déerer du sé-
natavaient é1é purement acceptés, Quelques-
nns sont absolument conformes an décret,
et a I'abri de toute chicane, d’autres sont
évidemment altérds,

Nous avons déja remarqué que le délai
mis & répondre aux propositions du gouver—
nement provisoire, jusqu’a Pentrée du roi &

NOETE e : 2 : e
i aris, sentart un petia mam'mscfnl; omelire
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de répondre & quelques-unes d’entre elles ,
¢lail encore moins franc et moins conve—
nable : mais donner des réponses ambignés
a plusieurs autres, ¢’était une chose absolu-~
ment inexcusable, et qui, tout au plus,
auraitpuse tolérer dans un mouvement d’en-
thousiasme populaire. Si toutes les expres-
sions avatent été parfaitement claires , omis-
sion de quelques articles aurait pu  étre
considérée comme un acquiescement tacite,
d’autant que I'avantage qui en devait résulter
pour la nation aurait été la conséquence
naturelle d’une acceptation géncrale et sans
discussion, Si, au contraire , on et répondu
d’nne maniére vague , on aurait pensé que
des explications subséquentes seraient venues
confirmer les espérances de la nation. Il ne
convient pas a la dignité d’un monarque ,
en pareille circonstance , de subtiliser sur la
parole rovale , de prendre avantage de ce
quil y a de louche dans ses propres expres—
sions, et de se prévaloir, tantot de quelque
equivoque jetée d’avance i dessein dans le
discours , tantét de quelque mot sous-en-
tendu , tantét, enfin, du sens forcé quion
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peut donner a des locutions qu’on a pu choi-
sir & son gré,

«8i la personne des rois est justement sa-
crée, dit M. Carnot , lenr parole ne I'est
pas moins, et doit se montrer pure de tout
subterfnge. Est-ce I3 ceute loyauté qu’on se
plut toujours a regarder comme le plus noble
apanage du sang des Bourbons ? Esi-il de la
dignité du prince , dit M. Carnot & la fin de
son mémoire, de chicaner sur quelques ex-
pressions obscures de la charte constitution-
nelle, comme §’il était déji au regret de nous
Pavoir dounée? et, dans le cas d’un doute,
ces expressions, qui sont de lui, ne doivent-
elles pas toujours étre interprétées de ln ma-
niere la plus libérale? Un roi ne doit-il pas
aller au-deli , plutdt que de rester cn deca
de ce qu’il a promis? et ses ministres ne de-
vraient-ils pas Ini rappeler sans cesse ce pas-
sage sublime de la proclamation de son aicul
Henri IV, n’tant encore que roi de Na-
varre : Qui peut dire au roi de Navarre,
qu’il ait jamais manqué d sa parole. »

= : ; ;
Ces sentimens sont ceux qui constilt

la vrale gloire d'un monarque, en
LS 7
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temips quils sont les principes de Ia morale
1':'-]*.11]>Tic:li11c. Si Louis XVIII navait préte

Y

Yoraille qua des conseillers tels que 'homme
brave et integre dont Péerit est sous nos
yeus, il efit mieax justifi¢ sa prétention an
titre superbe de descendant du grand Henri,
rJU‘CIlI!l‘()\‘()l{lllllll(IL‘Sﬂﬂll(‘,l‘ii‘.ﬁ,i_l('?:iiltll‘t'JSSGS,
qui ne sont Uexpression que de Iavilissement
et eflet de Panéantissement de la liberté de
la presse, tandis c'|:|’i] s’abandonnea des con-
seils perfides et que sa conduite forme un st
grand contrasic avec celle de ses ancétres, et
avec le rang snpréme quil occupe anjour-
d’hni, Au moins , aurait-il di rejeter cette
grossiére adulation qui lui a décerné le nom
de Louis-le-Désiré , si mal appliqué a un
prince enticrement oublié, pour persuader
seulement [1u'ii ne mérilail pas cel oubli.
Nous allons voir quels sont les conseils quil
a prélérés a ceux qui lw auraiént acquis une
juste renommeée,

Nous ne nous arrélerons pas an uire de
T.onis X V1iI riu‘ii a pris, tandis (IlfiI avaitélé
appelé au tréne sous le nom de Louis XVII,

l(i I](“-HI'I!C fl'(il'ltu'::ih 1].:1\'{lll|. lh’lb reconnu I‘i‘
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dauphin comme—soi, Cette injure ne peut
manquer d’affecter sensiblement tous ceux
(ui ont tenu au ll;u‘Li de la révolution. On a
pareillement évité de dire d’on lui venaient
ses droits & la couroune ; 1l déclare d’abord
qu’il la recoit de Pamour de son peuple, et
ensuite il div qu’elle lui appartient de droit
divin et héréditaire. Mais 1'entier oubli de
plusieurs conditions fondamentales de son
rappel, quant a la lettre , méritent beaucoup
plus notre attention. Le sénat a été {-,"]Jl-;‘-f'é,
suivant le terme 4 la mode, de plosieurs de
ses membres : beaucoup d’autres fonction—
naires ont été dépouillés de leurs emplois :
la presse a éte soumise a une censure rigou-
reuse , par un acte du corps législatif, a la
vérité , mais influencé par tous les efforts du
gouvernement. Aucun ouvrage au-dessous
de trois cent vingt pages ne peut étre im-
primé sans la permission expresse des cen-
seurs nommcs par le roi : tous les papiers
publics, sans aucune exception, doivent en
conséquence passer préalablement sous les
yeux des censeurs; et pour s’assurer dou-

i . 1
blement de Pesclavage dela presse , le gou-
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vernement a le¢ droit d’arréter ; chez tous
les imprimeurs , les insttumens de leus
meétier. On peut dire avec certitude qu'il
n’exsiste aucun lieu dans Punivers ot la li-
berté de la presse soit plus enchainée par la
loi; mais la police semble rendre cet es-
clayage beauncoup plus rigourenx encore ,
et surpasse dans son exercice toul ce qui se
pratque aillenrs.

Aprés cela vient Pobjet de tousle plus im-
portant. Suivant une disposition formelle ,
tant du décret du sénat que de la proclama-
tion du roi, les juges doivent éire mainte-
nus dans leurs fonctions avec Pagrément de sa
Majesté. Or, ils n’ont é1é ni réformés ni con-
firmés , et dans ce moment, ils exercent does
fonctions judiciaires dont le gouvernement
peut les priver d’un instant i Pautre, sans al-
léguer aucune raison. Ft cest ainsi qu’on
remplit la stipulation de I'indépendance du
pouvoir judiciaire ! ¢’est ainst qu’est acquiltée
la parole du successeur du grand Henri !
Parmi ces juges , plusieurs sont membres du
corps-législauf ; leur vote peut donc éuwe

mfluenceé par le besoin de conserver leur
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emploi; d’autres en plus grand nombre , es~
pérant prendre la place des premiers , sont
gagnés par celle perspeclive , et se préci-
pitent avec eux dans l'avilissement : en voila
assez pour donner donner une idée de la
pureté de la Iégislature.

Une réélection générale donnerait aun
peuple Fespoir d’arréter le mal : il reste 2
savoir quand est-ce quil plaira a Ia cour de
se conformer, sur ce point, & la charte cons-
ututionnelle.

M. Carnot ne parait pas y avoir heaucoup
de confiance ; mais parmi nous personne ne
jettera d’avance des doutes sur la bonté des
élecuions en France, et nous sommes dis-
posés a bien présumer du nouveau gouver-
nement, et a penser que les choix tombe-
ront sur des hommes bien pensans, dans
un pays ou la corrupuion n’a point été intro-
duite. Nous pouvouns ajouter que le droit
d’élection appartient & un homme seulement
sur mille, ce qui donne a la méwopole 4
peu pressix cents électeurs, et place les villes
de trente et quarante milles ames dans la
méme cathégorie que mos principaux bour

g9
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et les comtds d’Ecosse. Ainsi les ¢élections en
France ne le céderont aux ndtres n sous le
rapport de la pureté, ni sous celul de Pupi-
formité. Nous ne nous abusons cependant
pasaua point d’espérer, dans lacrise présente,
un gt'und d:r‘qn? de |xcr[‘m:%iun dans le systeme
1'eprd.~'.enl;ui{'ml France; mals an moinsil doit
nous étre pcrmis d’émelire notre yveea pour
la tranquillité publique dans ce pays, puisque
Vexperiencea prouve gue cette tranguillite est
si nécessaire a la |;;lix ;_;t":lt'-.l';llc en [.",IH‘(')[)C 3
nous devons espérer que [.onis X V11 s’en-
tourera eufin de conseillers plus sages et plus
honnétes que ecux qui onl 0sé engager &
fausser sa parole royale sur les objets les
plus importans detous ceux pour lesquels un
monarque Il1_'l]bbC donner un pmcil sage , la
pureté et l’im‘ldimulamcc des fonctions judi-
ciaires dans son pays.

Le manque de foi dont nous avons parlé
n’est pas le seul symptome dangereus  qui
ait pu dwre observé a la cour dun roi de-
puis la restauration; M. Carnotse plaint d'un
systeme évident de partalité, d'une prefe=

yence marquée pour ceux qui ont porté les
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armes contre la France depnis vingl-cing ansy
et d’une défaveur prononcée Iégard de
ceux qui sont rentrés dans leur patrie , et qui
Pont illustrée par les arts ou par les armes.
il croit apercevoir le projet de porter les
choses plus loin, en violant la stireté des per-
sonnes et des propriéiés, si solennellement
garanties par la proclamation du roi, mais
non plus solennellement que I'ndépendance
du pouvoir judiciaire qui cependant n’a pas
¢1é respectée. Qui peut assurer que de pa-
reilles craintes soient sans fondement? Le
manque de foi qui a déja eu lieu , sufiit bien
pour les jusufier. Les preférences de la Cour
pour une certaine classe ne sont pas moins
impolitiques ; elles gagnent & peine laffec-
tion de quelques centaines de favoris insa-
tiables, aux dépeuns de 'amour de trente mil-
lions de citoyens.

Qu’une Cour placée dans ies circonstances
ou se trouve celle du roi, se hasarde 4 suivre
cette poliique hostile, et & encourir le mécon-
tentement de la population en masse ,lorsque
d’unautre c61é les militaires sontdéja presque
nécessairement ses ennemis , ¢’est une chose

Censeur. TOME V, 19

1
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qui surpasserait toute croyance, si Ihistoira
tles temips antérienrs ne fournissait un grand
nombre d’exemples, toujours inutiles, de la
présomption des rois. Le retour de sem-
blables événemens parait loniuursimlm:aslln}e
4 ceux qui circonviennent le pouvoir, jusqu’a
ce quils éclatent; ils ne croient jamais pou-
voir en devenir les victimes, que lorsque
leur perte est devenue inévitable.
L’objet de M. Carnot, dansson mémoire, a
été d’avertir la Cour par son auguste chef, en
s'effJorcant d’empécher qu’on ne suivit de
nouveau la méme marche qu’il voyait bien
devoir conduire a la répétition des maux qui
ontmarquétoutes les phases dela révolution,
Du moment qulil a yu briserles barriéres qui
avaient paru devoir garantir les personnes
etle nouveau gouvernement [ui-méme, 1l a
craint qu’il n’y etit plus rien de respeete. Sl
s’est mis en ayant par esprit de faction, ousi,
au risque de ce qui pourrait lni en arriver de
facheux pu;'s(mmrilmm‘.nl, il a voulu rendre
encore un service sigualé 4 son pays , quil
avait déja servi sl souvent, a la cause de Ia

liberté. pour laquelle 1l avait déjatant souflert,
o I { 1 ?
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& la tranquillité publigne , de laquelle il
s'est montré tant de fois le défensenr zelé,
c¢’est ce dont 1l sera facile de juger par sa
conduite passée, et ¢’est ce que nous exami-
nerons, apres avoir cité, sur ce point, th pas-
sage de son propre mémoire.

« Loin de moi, dit il, toute pensée qui
pourrait fournir le moindre prétexte a de
nouveaux troubles; je me plains au contraire
amérement de ceux qu’on tend a susciler en
formant de nouveaux partis; il est certain
qu’il 0’y en avait plus auenn , lors de la dé-
chéance de Napoléon il est certain qu'dl y
en a malntenant ; et assurément ce ne sont
pas les anciens républicains qui les ont ex=
cités ; ce ne sont pas eux qui remplissent les
journaux de diatribes contre enx-mémes ; ce
ne sont pas enx qui font colporter des écrits
wcendiaires contre lacharte constitutionnelle,
qui leur est garantie ; ce ne sont pas eux qui
conseillent a S. M. d’élnder Paccomplisse~
ment des promesses qui leur sont favorables,
et de manquer & sa parole royale. Pourquoti,

au mépris de celte parole, continue-t-on 2

ff:bi.ingucr et disungue-t-on plus formelle~
5 12 %
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ment ue jamais ceux qui sont demeurds
attachésala personne du roide ceux quisont
demeurésattaché;ansoldelapatrie? Cette dis-
tincuion était naturelle lorsquiils étaient en

guerre les uns contre lesautres; mais elle anrait

di S}Ull‘ilCCl', lﬂl'SIflll:l les ['JI‘Uu'l'lcr:-i ont ]'{‘i'i:lﬁﬁk" le
bras de mer qui les separait de nous; lors=
qu’ils ont remis le pied surleur terre natale.
Prétendent-ils donc rentrer en conquerans ,
ceux qui n’ont éLé pour rien dans la crise qui
vient de s’opcrer TaD)

Le traducteur de ce mémoire y a joint
dlantres éerits de son illustre auteur : c’est
pen de chose en compa ratson de intérés
qu’excile Pobjet principal ; cependant ils ne
sont pas indigues de fixer Pattention : en les
'it';i;j»‘;uil]i a ce qul est généralement connu de
M. Carnot dans histoire , et de ses propres
éerits ;. ils fournissent le moyen d’apprécier
son cavactére , soit public soit privé, Ce n’est
]Hl]}(_'.“ll",ll[ notre hiil:i‘!‘;iml d\lcr?: € 501N l:'}ugc.
Nous différons enti¢rement de lui sur um
grand nombre de points ; nous professons

)

une doctrine diamétralement opposéeacell

Ly

qui concerne la mort du roi, Muis les crimes
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qui appartiennent au régime de la terreur ne
peuvent, en aucune maniere. éire im{:nlés
a M. Carnot, de quitonte Pattention éiait
absorbée par les affaires de son département.
Nous sommes d’avis que quand les choses fu-
rent portées a de si grands exces, 1l éait du
devoir d’un honnéie homme, an risque de
perir lni-méme, de se séparer des monstres
auxquels il se trouvait associ¢; en un mot,
nous eroyons qu’il devait en user a I'égard de
Robespierre, commeil en ausé ensuite envers
Bm'mix:u'ic. Cf‘.pcml:tul , Nous sommes tres-
portés a regarder sa conduite dans ces pre-
miers temps, comme étant, en grande parte,
Peffet d'un enthousiasme que nous ne sau-
rions partager, quoiqu’ilait puprovenir d’'un

coenr droit fortement affecté, X

Nota. Nous rapportons cet article sans nous per-
mettre d’apprécier , en ancune manidre , la louange
ou le bldme qu'il renferme. Chacun de nos lecteurs
peut se former, & cet égard , Popinion qu’il jugera la

plus juste. ( Note des rédacteurs.
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DE LA RESPONSABILITE
DES MINISTRES;
PAR M. BENJAMIN DE CONSTANT.

Pract: au eentre de tousles pouvoirs, Ie
prince n’agit dans une monarchie constitu-
tionnelle , que pour les modérer ou pour
les régulariser. Il nomme et révoque a son
gré les ministres chargés du pouvoir exé-
eutif; il assemble, proroge ou dissout fes as-
semblées législatives; eunfin, il [ait grace aux
condamnés , lorsqu’il le juge convenable.

Aumoyen de cette combinaison, les pou
voirs législaif , exécutif et judiciaire , qui
doivent étre essentiellement distinets dans
tout élat hbre, n’ont jamais & lutter en-
semble , et ne peuvent pas, par conséquent ,
usarper les uns sur les autres, puisqu’il
existe au milien d’eux un pouyoir qui les

contient tous, et qui les @blige A rentrer dans
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les limites qui leur sont tracées, toutes les
fois qu’ils s’en ¢cartent.

Mais pourque 'harmonie , entre ces Lrois
pouvoirs ne soit pas troublée, il fant que
celui qui les contient tous, n’ait pas a lutter
lui-méme contre les autres; et pour cela,
irois choses sont nécessaires. Lia premiére ,
que le prince qui en est investi, ne puisse
agir que par Pintermédiaire d’un mipistre ;
la seconde, quie sa personne soit inviolable
et sacrée ; et la wroisiéme , que le mimsire ,
par Pintermédiaire duquel il agit , soi res-
ponsable.

On voit , d’aprés cela, que la responsa-
bilité des ministres est une condition neces-
saire de 'inviolabilité du prince; et que Iin-
violabilité du prince est elle-méme nne con-
dition essentielle an maintien de Pordre
social. La loi sur la responsabilité est done
une des plus importantes dontles assemblées

h:glslumcs puissent s‘occuper ; ¢'est pour

sréparer ou pour éclairer les discuss
|

doivent avoir lien sur cette matiere , que
M. Benjamin de Constant a publié la bro-

chure dont nous allons rendre compte.
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L’anteur se demande d’abordsi la respon-
sabilité porte surles actes illégaux, c’est-a-
dire , sur Pusurpation et Pexercice dune
i ' puissance que la loi ne confére pas, ou su

ge de

elle porte seulement sur le mauvais usa
la puissance que la loi confére. Ainsi, par
exemple , st un ministre fait faire une arres-
lation arbitraire you sil attente a la propriété
d’un citoyen, sera-t-il responsable Jcomme
minitre, ou devra-t-il seulement étre pour-
suivl devant les tribunaux , comme tout autre
individu qui se serait rendu counpable du
méme délit ou du méme erime ? M. Benja
min de Constant pense que, dans ce cas,le
ministre doil étre poursuivi par les voies or-
dinaires, comme un simple particulier; parce
que , 51l en était autrement, il s’en suivrait
que tous les délits privés des ministres ren-
treraient dans la sphére de la responsabilité.
3 Les ministres ne doivent donc éire respon-

sables, suivant lui, que lorsqu’ils font un

mauvais usage d’un pouvoir qui leur a éié

conféré par la loi ; et c’est sur Pusage établi

en Angleterre quil fonde cette distinction.

Quand Fhabeas corpus , ditil, n’est pas
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suspendu , un ministre r]ili se permet un acte
contraire a ce boulevard de la liberté , n’est
pasresponsable comme ministre, ¢’est-a-dire,
il n’est pas nécessaire que les représentans de
fanation ]’:n[mq uent, C-t_)ll;m:lhic envers ];ﬁoi_‘ 1L
est justiciable des tribunanx ordinaires , de-~
vant lesquels Pindividu lésé ou ses ayant-
cause peuvent le traduire. Mais un mimstre
qui se permet un ‘acte contraire i Vihabeas
corpus, quand V'Zabeas corpus estsuspendu,
n’est pas justiciable devant les tribunaunx , et
ne peut étre poursuivi par Findividu lésé ;
car il n’a fait qu’user d’un pouvoir autorisé
par la loi. Il est responsable, devant les re-
présentans de la nation , de Pemploi dupou-
voir légal qui luia éié confié, Ils peuvent Iui
demander compte de Pnsage qu’il a faiv de
ce pouvoir, et I'accuser, si cet usage leur
parait avoir été préjudiciable ou senlement
muule. » _

[ autenr appuie cette disunction de la
disposision de I'article b6 de Ia charte, por-
tant que les ministres ne peuvent éire accusés
gque pour trahison et pour concussion. i

observe que la trakison qm comprend la
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mauvaise direction de la guerre, la mau-

Y

vaise direction des négociationsa l'extérienr,

Piatrodnction d’un systéme de formes judi-
ciaires desiructives de ]'1;11|L'3|>-'1n!:n:mz des
juges ou des jurés, et toutes les autres me-
sures ‘g‘énd:ulas ;u‘{-in(I]Ci:lf.lhﬁﬁ A 1éat; etla
concussion (ui impligue le mauvais emploi
des deniers publics, sontles deux seuls erimes
qui soient dans la sphere de la responsabilité,
parce que ce sont les deux seuls par ]ifSEll‘.'\"!l:'—
les ministres puissent In‘LE\:u}(incr comme
miuistres , ¢est-a-dire , en mésusant du pou~
voir que la lotlenr a {ransmis.

Cette distinction entre I'usage d’un pou-
voir usurpé et Pabus d’une antorité confiée

jar laloi. Ini sert & résoudre une question fort
i ) |

1 & 1
embarrassante ; celle de savoir si les agens

yLun ministre s'est mr\ipfmr exceuler ses
actes, peuvent-élre personneliement atta—=
qués. Siun ministre , dit-il, emploie des agens
pour commelire nnacle iih_"i,_;:l[, ces derniers
doivent éire considérés el punis comme ses

complices; &1 au contraire il fait un mauvais

usage de Vautorité qui Ini a é1é confiée , ses

agens ne peuvent pas étre punis. Lorsqu'un
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ministre , par exem ple , fait une guerre cons
iraire aux iateréts dela France , ou quil di-
rige mal les armées , on ne peut pas waduire
devant les tribunaux les officiers qui ont obéi
3 ses ordres, ou les soldats guiles ont exér
cutés ; mais lorsqu’il fait commetire unatien-
1at 4 la liberté oua la propriété d’un ciloyen,
il est au contraire fort raisonnable de pour-
snivre les hommes qui ont éue ses instro-
mens.

Ce droit accordé anx citoyens de pour-
suivre directement les agens ‘]e Pautonmté ,
quiont exécuté , a lenr préjudice des acles ,
arbitraives, donne lien a une discussion sur
Pobéissance passive, et sur la maniére dons
on doit poursuivre lesagens quisont devenus,
entre les mains de Pantorité, des instrumens
d’op yPression. [ autenr défend les pumlpv

que nous avons exposes dans la défense du

général | ixcelmans , et 1l observe gque plus
Jes soldats, en leur quahité d'instrumens

:w*,n-'n’ir:rs , ont fusillé leurs concitoyens, plas
ona répété quel armée devait étre purement

el passivement olu,laaan’u, ; et que plus les

acens de ladministration ont déployé de zele
g [
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sans examen pour faire incarcérer, détenir

et traduire devant des tribunaux de sang

leurs administrés . plus on a prétendu que

Pexamen était Je fléau , et Ie zele implicite le

ressort nécessaire de toute administration.
h Avant que de pousser plus Ioin Panalyse
' de 'ouvrage qui nous occupe , NOus Croyons
nécessaire d’'examiner la distinetion qui en
fait pour ainsi dire la base? Si les ministres
ne sont responsables que lorsqu’ils font un
mauvais usage de Pautorité qui leur est con-
fiée, par quel moyen préviendra-t-on Pusur-
pation de Vantorité iégislative. Sia Iexemple
de I'ex-directenr-général de la police ,un mi-
mistre rend une ordonnance quiporteatieinte
alaliberté descultes, chaque citoyen devra-t-il
le poursurvre individuellement parles voies
ordinaires? Si, a Pexemple de 'abhé Montes-
quion, le ministre de Vintérienr anéaniit ,
par une ordonnance, la liberté dela presse,
sera-t-il obligé de soutenir autant de proces
quil y aura d'individus qui se prétendront
lesés 284, a Pexemple de Pex-chancelier Dam-
bray, le ministre de la justice vend les places

de i_ugﬂ.s; sous pl'di(‘..\;‘lc que les magisirats
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deivent lui payer leurs brévets de nominas=
tion , tous les juges de empire devront-ils
le traduire devant le tribunal de police cor-
vectionnelle comme coupable d’escroquerie 2

Je ne pense pas que telle soitla pensée
de M. Benjamin-de-Constant; cependant ,
dans ces divers cas, on ne peut pas dire que
les ministres font un manvais usage de l'au-
torité qui leur a été confiée ; car ancune loi
ne donne aux ministres le droit d’exercer la
puissance législative en enlevantaux citoyens
les droits qui leur sont garanus, ou en les obli-
:g;'c:;ml a payer des impflls ql'li ne sont pas con-
sentis par les représentans de la nauon. Il
faut donc que les ministres soient respon-
sables , lors méme quils ne font usage que
d’un pouvoir usurpé , et que les actes qu’ils
commetient sont contraires aux lois.

Il ne faudrait cependant pas conclure de
li que tout acte contraire aux lois donne lien
A la respousabilité , tontes les fois qu'il est
émané ’un ministre. Il serait absurde en
eltet que le ministre qui, dans une dispute, se
serait rendu coupable de meurtre , ou qui,

dans nne partic de jen, aurait comunis une
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escroquerie, ou enfin qui se serait rendu
coupable du crime de rapt, fiit poursuivi
par les représentans de la nation, comme
responsable envers elle des faits quil aurait
commis. Ces faits étant étrangers a ses fonc-
tions de ministre,, et pouvant éire commis
par tout autre individu, 1l 0’y a point de
ralson pour ne pas suivre les voies ordinaires.

Mais, s'il est vrai qu’il est des actes illégaux
qui doivent donner lieu a la responsabilité,
et qu’il en est d’autres également contraires
aux lois, qui ne doivent donnerlien qu’a des
poursuites ordinaires devant les tribunaux,
comment les distinguera-t-on les uns des au-
wres 2 Cest en examinant les dreits et les attri-
butians des I'L'I!l‘{:‘hcnlnus du pe.np]c. ]_fni:i(:[
des assemblées Iégislatives n’estpas de veiller
aux droits des individus pris 1solément , ni
de poursuivre 'exécution des lois quiveillent
a la stireié des citoyens ; cet objel est celui
des tribunaux ou de la police judiciaire. Si
ces assemblées voulaient se méler de la dé-
fense des particuliers, elles perdraient de
vue les intéréts généraux qui doivent les oc-
cuper , et usurperaient ainsi lautorité des

magistrais.
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Si donc ou veut savoir si Pacte fait par un
ministre donne lieu ala responsabilité, il faut
examiner s’1l blesse en géneral les droits on
les intéréts de la nation ; ou s1l ne blesse
que les droits ou les intéréts d’un ou de plu-
sieurs individus. 8’1l blesse 'intérét général,
1l doit entrainer la responsabilité , et les re-~
présentans du peuple peuvent s’en occuper
sans sortir du cercle de leurs attributions. Sl
ne blesse que des intéréts individuels, ¢’est
aux individus lésés a se plaindre devant les
tribunaux des atteintes portées a lears droits.
Ces individus peuventbien s’adresser aux re-
présentans, pour leur exposer leurs plaintes
et réveiller leur attention sur la condnite des

1111“15[!'()55 mais iGS I'CI’)I'C:S':!]'I{EII]S (li‘.]i"(’,lll. se

borner dans ce cas a rappeler les ministres
et les tribunaux a 'exéeution des lois.

Il faut prendre garde cependant de ne pas
trop restreindre la sphere de la responsabi-
lité dans la crainte de diriger vers des objets
paruculiers, les regards de 'assemblée 1égis-

o

lative. Une mesure peut paraitre quelquefois
n'intéresser que quelques individus , guoi-

qu’au fond elle intéresse tous les citoyens.
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Ainsi , lorsque Pex-chancelier a imposé uné
contribution arbitraire sur les nominations
des juges, 1l a attenté aux droits de la nation,
quoiqu’il ait paru ne blesser que les intéréts
des masinlraw ; parce quil a pris une mesure
générale qui ne pouvait étre prise que par la
puissance législauve ; de méme , lorsque
Pabbé de Montesquiou déwuisit la liberté de
la presse, en rétablissant le décret arbitaire
de 1810, qui Pavait supprimée, il ne porta
pas seulement atteinte aux droits des écri-
vaios ou des imprimeurs , 1l blessa les droits
de tous les Francais, a qui ceute liberté avait
é1é garanlie,

Mais, qu’arrivera-t-il si la mesure prise par
un ministre n’est relative qu’aux habitans
d'une commune ou d’un arrondissement ?
Dans cecas , la commune oul’arrondissement
nomnmronl-—i!:, des syndics pour poursuivre le
ministre devant les tribunaux ? I7abbé de
Montesquiou, par exemple, a signé plusieurs
ordonnances relatuves & la profession de
boulanger daus plusieurs villes de France:
si ces ordonuances avaient été illégales, ce

que je n’examine point , auraient-elles donné
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ken & Ia responsabilité , ou seulement 4 des

{52

poursuites judictaires, de la part des habi-
tans contre le miuistre 2 Il parait que, dans ce
cas, il y aurait eu lieu & la responsabilité,
parce gue les ordonnances ne s appliquaient
pas a tel ou a tel boulanger , mais & tous les
individus exer¢ant cette profession on pou-
vant Pexerecer a Pavenir : ce qui donnait 2
ces actes un caraclére qui ne peut convenir
qu’a deslois. Javourai cependant que ; dans
des cas semblables , jaimerais mietuxque le
ministre ft poursuivi au nom des habitans
dont il aurait blessé les droits.

Cette distinciion entre les aetes ministé=

riels qui blessent les intéréts genéranx , et

>
ceux qui blessent des intéréts individuels,
me paraitpréférable i celle établie par M. Ben-
jamin de Constant, entre les actes qui sont
coniraires aux lois el ceux qui ne sont que le
mauvais usage d’une autorité légiime. La
premiere esi fondée snr la nature des attri-
butions des représentans du peuple , et ne
laisse impuni aucun acie punigsable. La se-
conde n’est fondée sur aucune hase certaine,
et laisse sans punition les actes les plus nui=

a

Censeur. TOME Vv, 19
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sibles , tels que ceux par lesquels les mi-
nistres usurpent l'autorité législative.

Qant & la question de savoir quels sont les
cas dans lesquels on peut poursuivre direc-
tement devant les tribunaux les agens de
Pautorité, je suis entiérement de lavis de
M. Benjamin de Constant : je pense quils
sont punissables toutes les fois qu’ils sont les
instrumens d’une autorité usurpée, on quils
esercent d’une manicre illégale des actes
qui, au fond, ne sont pas interdits par les
lois ; et que , dans aucun cas, on ne peut re-
chercher cens qui exécutent des ordres trans-
mis par une autorité légiime, si ces ordres ,
nuisibles par eus-mémes, ne sont pas d’atl-
leurs conlraires aus lais.

Ainsi, le gendarme qui , sur un ordre du
ministre des finances , arrélerait un eitoyen
devrait étre puni, quand méme cet ordre
serait revétn de toutes les formalités pres-
crites var les lois; de méme on devrait pu-
nir celui qui, sur un ordre du ministre de la
police, se permettrait d‘arréler un individu |
si cet ordre n’était pas donné dans les formes

légales. Mais , lorqu’un officier recoit um
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ordre militaire de son général, on quun
general recoit un ordre militaire du ministie
de la guerre , ni I'in ni Pautre ne peuvent
tre punis pour Pavoir exécuté, quel gu’en
ait ét¢ le résultat, si d’alleurs ils n’ont altenté
anx droits d’aucun citoyen.

M. Benjamin de Constant examine si le
droit de poursnivre les agens subalternes
qu se sont rendus coupables dactes arbi-
Lraires, ne portera pas le désordre dans I'ad-
ministratson : il convient que la chance d’une
punition pour avoir obéi, les jeitera quel-
quefois davs une incertitude pénible; mais
il prouve que ces inconvéniens ne sont rien
en comparaison de ceux que produirait le
principe de 'obéissance passive, surtoutsi,
comme cela doit éwe, l'examen et la déci-
sion des causes qui naitront de ces maticres
sont soumis 4 des jurés.

« Qu’'on ne craigne pas, dit-il, que les
istrumens de Pautorité, comptant, pour jus-
ufier leur désobéissance , sur I'induolgence
des jurés, soient trop enclins a désobéir.
Leur tendance naturelle , favorisée encore
par leur intérét el leur amour-propre, est

A 13
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tonjours Pobdissance. Les faveurs de l'auto-
rite sont A ce prix. Elle a tant de moyens se-
crets pour les dédommager des inconveniens
de leur zéle! Si le (_‘.m:u'(t—;mids avait un dé-
faut, ce serall platot Qéuwe ineffcace ; mais
ce nlest au moOlNs pas une raison pour le ve-

1 2 t A -
irandcier. Lies jares eux-memes ne 'tll‘c.mh‘mll.

point avec exagcralion le paru de I'lmde-

l't.‘a:n%;aala-g'. I,e besoin-de Pordre est inhérent

homme ; el dans tous ceux {lni sont reve-

A |
e 11

s d'mne mission , ce penchant se fortifie du

. 34 s/
senliment ll‘l : IIH]!!_H'{:EHF‘.(_‘ el ili} ]11 CDIISidL‘"

ration dont ils s’entourent en s¢ montrant

bl_'“.‘l‘.:‘li!{_'-llh el :LJ‘\ eres.
Mais en donnantaux citoyens le droit d’at-
agens de f&lilm"ih'r l[ll.i

taquer en jusuce les
se sONL permis, A leur ¢gard, des actes arbi-
traires, faut-il leur laisser la faculté de se
3}1)1‘.;--\1_};.=' par la voie civile ou par la vole cri-
minelle , selon que cela leur paraitra conve-
nable ; etne convient-il pas de leur imposer
I'obligauon Jobtenir 'autorisation de Pan
torité supérienre , avant que &intenter leur
action ¢ L’autenr de 'onvrage qui nous 0C—

cupe (:Hil!llil’lt’} SHCGCS:H'C“]QI][ CESs l.lGl'IX lil!(’:i'
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tions, et il nous semble qu'il ne donne pas
de la premiere une solution satisfaisante.

Dans Pétat actuel de notre législation , tout
crime peut donner hien a deux actions dis-
tinctes; a une aclion I:i‘i\‘{lm‘, , dont 'objet est
de faire obtenir a individa lésé la répara-
tion des dommages qu’il a soulferts, el aune
action publique, dont le but est la punition
du coupable. L’action privée pent-¢lre pour-
suivie devant les tribunaux civils ou devant
les tribunaux criminels ;3 mais elle ne peut
P'éire devant ces derniers gue concurremment

avec l'action publique. Si deonc le ministéere
public ne juge pas 4 propos de p()urmin'u
Pindividu présenté comme coupable, ou si
Jes juges déclavent qu’il 0’y a pas lieu & aceu-
sation , il ne reste 4 la personne lésée qua se
pourvoir devaut les tribunaux civils. I Fan
observer cependant gu’en matiére correc-
tionnelle, la partie qui se prétend lésée peut
porter directement sa plainte devant le tri-
bunal correctionnel qui est tenu de pro-
noncer

il est facile maintenant de savoir de quelle

mantere les agens de Pantonteé qui ont con-
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mis des actes arbitraires doivent 8tre pour-
suivis. Le fail qui leur est imputé est-il de
nature &4 mériter une pene correctionnelle %
Lindividu qui se croit Iésé peut les pour-
suivre 4 son choix, ou devant le tribunal cor~
vectionnel on devant le tribunal civil. Ce fait
est-il de la compélence des tribunaux cri-
minels 2 Lindividulésé peut, on dénoncer les
coupables et se porter l:u:'liu plaignante si le
crime est poursuivi , ou sadresser directe-
ment au tribunal civil, §'il aime mieux prendre
ceite derniére voie. On voit donc que la na-
ture de 'action est toujours civile pour la
}::n‘l'lu lésée.

Quant a la nécessité d’une ['Jel'llli:i:iion de
Vautorité , afin de poursuivre les agens de
Vautorité , M. Benjamin de Constantla trouve
tellement absurde, qu'il concoita peine qu’on
puisse Padmeure. Nous croyons cependant
quil faut établic iei une distincuon entre
Paction privée et Paction publique. Pour la
premiére , 1l est indubitable que s1 elle ne
peut élre intentée qu'apres qu’(:llc aura
été autorisée par Pautorité , les citoyens

ne doivent plus compter sur la protes-
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tipn des lois. Mais quant a la seconde ,
comme elle peut entrainer larrestation
de DPindivida présumé coupable , et que
cette arrestation , faite spontanément, pour-
rait porter le désordre dans Padministra-
tion , il faudrait prendre des précautions
plus ou moins grandes , selon que les fonc-
tions de I’aceusé seraient plus on moins im-
portantes. Ainsi, par exemple , s'1l s’agissait
d’'vn ministre ou d’un préfet, on pourrait
exiger 1’autorisation non pas du gouvernc-
ment , puisque dans ce cas il pourrait étre
juge et partie; mais des représentans de la
nation. Cetteautorisation ne devraitpas méme
&ire nécessaire il s'agissait de délits com-
mis hors des fonctions de la personne ac-
susée.

La distinction entre les actes illégaux ou
arbitraires , qui , suivant auteur, ne doivent
pas étre compris dans la sphére de la respon-
sabilité, et le maunvais usage d'un pouvorr Ié-
gal qui, d’apreslui , doit rendre les ministres
responsables, I'a amen¢ a une conséquence
qui parait d’abord fort singuliére , quoigue

rés-juste 3 c’est quiil est impossible de ré-
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diger une bonne loi surla responsabilité , et
ot e i lonariayatities =
gqu'il faut abandonner les ministres an pou-
voir discrétionnaire des hommes chargés de
les juger. « 1l y a, ditil, mille manicres
d’entreprendre 1njustement ou inutilement
une guerre , do diriger avec trop de précipi-
tation, ou trop de lenteur; ou trop de négli-
gence la guerre entreprise ; d'apporter rop
d’inflexibilité ou trop de faiblesse dansles né-
cociations; d’ébranler le crédit soit par des
opérations hasardées , soit par des éocono-
mies mal congues , soit par des infidélités dé-
gnisées sous differens nows, Si chacune de

A - b 7o = A -
ces manieres de nuire a PEtat devait éuwe 1n-
diquée et spécifice par une loi, le code de
la responsabilité deviendrait un traité d’his-
toire et de politigue, et encore ces disposi«
tions n’allendratent que le 11:;&5(}. )]

La 5|:I|:'§!‘U de la responsabilité étant bea

i
coup plus étendue que e I'a pensé M. Ben-
jamiin de Constant, et devant embrasser ,
comme nous 'avons déja démontré , tous
les actes (ui blessent les dreits oules intéréts

la généralité des citoyens, il n’est pas im-

}'-n‘“@wll.!f'\.‘ de oaracténser un srand nombre des
g
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délits dont les- ministres peuvent se rendire
coupables. On doit cependant convenir qu’il
n’est pas possible de les spécifier tous, et que
par couséquent on est forcé de laisser un
pouvoir discrétionnaire aux juges chargés de
punir les attentats portés & la chose publigue ,
st Pon veut n’en laisser aucun impuni.

Le premier objet des lois est de garantir
aux hommes la stireté de leurs personnes,
lelibre exercice ‘de leurs faculiés et la jouis-
sance paisible de leurs biens, Les ministres
peuvent donc éwre responsables pour trois
causes différentes. Premiérement, pour avoir
diminné on andanti la stireté des personnes,,
en antorisant leurs agens & commettre des
arrestations, des détentions ou des exils con-~
traires aux lois , et en introdnisant des formes
judiciaires ou des commissions illégales. Se-
condement, pour avoir géné I’exercice des
facultés de 'homme , en interdisant aux ci-
toyens lelle ou telle profession, ou en met-
tant, a lexercice de leurs talens ou de leur
industrie, des conditions non autorisées par
les lois. Enfin, pour avoir attenté i leurs

propricéiés, en exigeant d’eux des impots ar~
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Bitraires, ou en les obligeant d’en disposer

dune maniére contraire i leur volonté, Ges

alteintes portées aux droits des citoyens ne

cnn‘ll}‘ ennent P‘l‘i }C [T]B[]V']l“t ”qu”(‘ {1 une au-

torité confiée par la loi , qui doit ausst rendre

les ministres responsables ; cependant elles

doivent entrer dans la sphere de la responsa-
bilité,, non-seulement des ministres , mais
encore de lenrs agens.

L’accusation formelle des ministres ne
p(:ut—c]]c pas quelquefois étre remplacée par
la déclaration qu’ils sont indignes de la con-
fiance publique? M. Benjamin de Constant
examine cetie question , etil la résout d’une
maniére négative. Il observe que cetle dé-
claration existe de fait toutes les fois qu’un
ministre perd la majorité ; que celte décla-
vation , paraissant moins scvere qu’une accn-
sation directe , serait de mnature a étre plus
fréquemment prodiguce ; quelle pourrait
flétrir les ministres, sans quil Jeur fiiv pos-
sible de se justifier , puisqu’elle ne seralt pas
motivée et qu’elle ne donnerait lien & ancun
}nrrc-menl 5 U ’elle aurait pour cffet de metire

le roi et le peuple cn présence , sans qu ik
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existit une autorité pour prononcer entre
eux ; que (aillenrs elle porterait atteinte a
la prérogative royale, puisqu’a force de la
répéter les chambres finiraient par s’attri-
buer la nomination des ministres. Ces objec-
tions , auxquelles nous ne voyous pas de
réponse satislaisante , semblent devoir faire
rejeter une semblable déclaration.

Les caractéres de la responsabilité étant
déterminés , auteur examine quel est le tri-
bunal qui doit juger les ministres; quels sont
les hommes qui doivent porter I'accusation,
et quelle doit éwe la publicité des débats ;
qui doit étre chargé de la poursuite du pro-
ces, et quelles doivent éure les peines a pro-
noncer contre les ministres. §l examine en-
suite la quesuon de savoir si, dans cette
matiére , le ro1 doit avoir le droit de grice ;
et il termine son ouvrage par quelques ré-
flexions sar le résultat des dispositions qu’il
a développées relativement aux effets de Ia
responsabilité ; et sur la liberté individuelle.

Toutes les questions qui ont une partie
lTl(Jl'.’li{} el {7[11.1 sont (itllllﬂllﬂllll‘ﬁ CDI‘[’][‘)H({H(':C,

doivent élre soumises a des jurés, Les fais
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qui rentrent dans la sphere dela responsali-
Iité doivent nécessairement donner lien a des
qnestions de celte nature. Mais desimples ju-
rés seraient insuflisans , lorsqn’il s’agit d'nne
1‘95}!(,ms;1]}iiild qui porte sur les plus f_-‘r;unis
problémes politiques, sur les intéréts ala fois
les plus vastes el les plus secrets de la nation,
Lesreprésentans du peuple p;n‘ainsuuul“;:lmni
étreles pluspropres a prononcer sur les causes
de cette natnre 3 mais comme ils ne sont €lus
que pour un temps limité , comme da1l-
leurs ils se ressentent toujours de leur ori-
gine l:(;pul;fii‘c , et que leur situation rede-
vient précaire a des époques fixes, ils se
trouvent soumis A une double influence , a
celle de leur origine et & celle de la faveur
du peuple; ils ne sauraient donc étre les
juges des ministres. La chambre des pairs ,
pm‘]’indn:'fpe.m_i:lncc et la nentralité qui les
caractérisent , est le seul tribunal qui puisse
prononcer avec justice. Tel estle systeme
adopté par M. Benjamin de Constant.

Nous avons précédemment fait observer
que les deux chambres ne pouvaient éire

indépendantes qu'antant qu'elles jouissaient
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des mémes prérogatives , et qu’elles se ser—
vatent mutuellement de poiut d’appui. Si
cette observation est juste, il s’ensuit que le
systtme de M. Benjamin de Constant ne doit
pas étre suivi, et que les ministres doivent
éire jugés par la chambre des pairs, lorsque
c¢’est la chambre des députés qui forme l'ac-
cusation ; et par la chambre des députés;,
lorsque c’est au countraire la chambre des
pairs qui les accuse. Donner a cette derniére
le droit exclusif de les juger , ¢’est lui enle-
ver le droit de les accuser; et Ponne peut
lni enlever ce droit, sans la condammner a
garder le silence sur les attentats gui seront
pories i la constitution ou i la siireté géneé-
rale de I’état. Si done il arrivait que la cham-
bre des députés se trouvat faible on cor-
rompue ; il ne resterait aucune ressource
contre les entreprises d es ministres, qui pour-
raient impunément renverser toutes les lois.

Les raisons sur lesquelles M. Benjamin
de Constant fonde son systéme , me pa-
raissent peu solides, De ce que les députés
ne sont pas inamovibles, conclure qu’ils ne

peuvent paséire juges, c’estdire, en d’autres
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termes, que le jugement par jurés ne dow
pas étre admis , par laraison qu’ils n’exercent
que des fonclions momentanées. Linfluence
populaire se fait sentir sans doute sur les dé-
putés , toutes les fois qu'il s’'agit de questions
dont la solution peut influer directement sur
la prospérité publique , ou lorsque des fac-
tions agitent Iétat 5 mais lorsqu’il s’agit d’un
jugement particulier, et que ¢’est la chambre
des pairs qui poursuit Paccusation , il est au
contraire dans la mature des hommes de
prendre le caractére de leurs représentans ,
et de se montrer calmes et impassibles ,
comme il convient a des juges. Quant au
desir d’acquérir la faveur populaire , il ne
peut éure d’ancune influence, si les députés
ne délibérent pas en public sur la culpabi-
lité, etsils votent. ensuite au scrutin secret.
L accusation étant portée ou par lachambre
des députés, ou par la chambre des pairs ,
il reste A savoir par qui elle sera poursuivie.
Quelques députés avaient pensé qu’il fallait
en abandonner la poursuite a un magistrat
inamoyible nommé par le roi, et chargé de

cette seule fonction, ou aux procureurs dn
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roi, choisis ; suivant un moce quelconque,
dans les diflférers tribunanx. M. Benjamin de
Constant , dont nous partageons ici Vopi-
nion , pense que cette derniére proposition
ne saurait soutenir le moindre examen ; parce
qu’on ne peut imposer & des hommes nom-
més et révocables par le pouvoir exéentif ,
Pobligation de poursuivre ceux entre les
mains desquels le pouvoir exéeutif a é1é
remis, et sous la puissance desquels ils peu-
vent se rouver encore, si ’accusé n’est pas
condamné.

» Le grand procurateur dont on demande
la création, dit M. Benjamin de Constant 5
n’a pas les mémes inconvéniens. Mais ne res-
semble-t-il pas a ces inquisiteurs d’¢état , ins-
trumens d’espionnvage et de terreur, dame
quelques aristocraties oppressives ? Ne voyez-
vous pas ce grand procurateur indépendant
a la fois du prince et du peuple ? Son inacti=
vité méme me semble alarmante. Il sur-
veille les ministres en silence , comme un
invisible ennemi. Il ne peut avoir d'impor-
tance quen cherchant 'occasion d’exercer

ses foncuions austéres. Immobile dans Ven-
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b

cesnte solitaire ol vous avez placé , 1l y @

quelque chose de mystérieux et d’hosule. »

Cotte institution s'adoucirait sans doute
par influence de nos meeurs ; elle (inirait
peut-étre par devenir trop faible ; le grand
procurateur, uise trouy erait aussi ¢levé que
les ministres , pourrait éure tente de faive
cause commune aveec eux , et il deviendrait,
dans leurs mains , un instrument de frande
ou de vengeance , sclon que Pautorité

. voudrait sauver ou perdre le ministre ac-~
cnsé. Ces diverses considérations déter=
minent M. Benjamin de Constant a penser
que le proces doit éire poursuivi par une
commission prise daus le sein méme de la
chambre qui a porté 'acensation.

A}"unl. posé en principe que la responsa-~
bilité ne doit comprendre dans sa spheére
que les abus d'une antorité légale , et ces
abus pouvant varier a linfivi, M. Benjamia
de Constant pense que la nature de la loi
sur celte matierd, implique la nécessité d'in=
vestir les juges du droit d’appliquer et méme
de choisirlapeine. « La loi doit tout au plus,

dit-il , déterminer entre quelles pewnes la
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chambre des pairs aura le droit des chousir,
Trois seulément sont admissibles , la mort ,
Pexil et la détention. » Lauteur cherche
surtout & prouver que ces peines ne doivent
élre accompagnees d’ancune ecirconstance
aggravante , el qu'aucune idée d'opprobre
ne doit s’y attacher.

Il nous semble gqu’en eflel les peines infa-
mantes, telles que la flétrissure, le carcan ou
les travaux foreéds, ne seratent point conve=

nables en pareille maticre , et pe pourraient

- L . byt
iu'm_huru qu’un trés-maunva elfet. (.-e.p(:m_i;mt,
110US Croyons que Pautenr n’a pas donné assez
d’extension aux punitions qui doivent &ire in=
fligées. Les peines ne peuvent avolr un ré-
sultat utile que lorsqu’elles sont analogues
aux délits qu elles sont destinées a réprimier.
UUn ministre attente-t-i a la hiberté des ci-
‘L“\'L“.Il'_‘? [nlill:i:il‘,f,-ll‘, PHI' 1;'. I‘ll‘l?‘:()l:. f“l‘- !'(—T{ld“:*l
coupable de concussion 2 punisses le par de
fortes amendes, Commet-il , par ambition ou
pour acquérie des honneurs, des actes arbi-
iraires ou nuisibles a 'état ? declarez-le inca-
S . ’ T
pable d’occuper aucune fonction publique ,
oun déponillez-le des honneurs dont il est re-

Censeur. TOME V. 14
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vétu, Mais si vous ne condamnez qu’a I'exil
un ministre concussionnaire , ou a amende
celui qui ne s’est rendu coupable que pour
acquérir des honneurs ; le premier se conso-
lera de son exil, en joussant du fruit de ses
concussions ; et le second se consolera de la
perte de son argent par la jouissance de
ses honneurs.

Le roi doit-il avoir le droit de faire grace
2 un ministre condamné ? Lorsque M. Ben-
jamin de Constant a examiné celle question ,
la charte donnait au roi, d’'une manic¢re géne-
rale, le dron de grice ; on n’aurait donc pu
déelarer alors que l'usage de ce droit élait
inapplicable aux mwinistres , sans créer une
exception 4 la loi fondamentale de I’état ;
mais aujourd’hui nous sommes dans une po-
sition différente ; et quel que sott I'avis qu’on
adopte a cet égurd,nul ne pourrase plaindre
qu’on porte alteinle a ses droits.

En déclarant le prince inviolable , dit
M. Benjamin de Constant , on suppose qu’il
ne peut pas mal faive ; cette fiction légale est
nécessaire pour 'intérét de Vordre et de lali-

berté méme, parce que , sans elle, tout est dé-
21 [ue, 3
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sordre et guerre éternelle entre le monarque
et les factions. Il faut donc respecter cette
ficuon dans toute son étendue. Si vous Pa-
bandonnez un instant , vous retombez dans
tous les dangers que vous avez taché d’éviter.
Or, vous l'abandonnez en restreignant les
prérogatives du monarque, sous le prétexte
de ses intentions.

Nous convenons que le prince doit étre
inviolable ; mais c’est précisément parce
qu’il doit I'étre, que nous pensons qu’il faut
donner a son pouvoir des bornes qui le
mettent dans 'impussance de mal faire, L
maxime que le prince ne peut faire mal, doit
étre le résultat et non le principe de la
constitution : si elle en était le principe, on
n’aurait plus de raison pour ne pas donner
an monarque toutes les prérogatives imagi-
nables. Ainsi, la question n’est pas de savoir
s1, en refusant an prince le droit de faire
grice & ses ministres , lorsqu’ils ont éte con-
damnés, on porterait atteinte a des prérega-
tives r]ui n’existent pas encore ; elle consiste
uniquement & examiner si, dans ce cas , le
droit de grice n’est pas destrucuf de la res=

5 14 ¥
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ponsabilité des ministres , sans laquelle 1l ne
peut exister de streté ni pour le peuple ni
pour le prince.

i} _ » 1l se peut, dit M. Benjamin de Constant,

qu’un roi, séduit par amour d’un l]rm\uil'

i
sans bornes , excite les ministres a des trames

coupables contre la consutution de Détat,

Ces trames sont décounvertes; les agens Ccri-
minels sont accusés, convalneus ; la sentence
est portce. Que [aites-vous en disputant au

' pri!:uc le drowt d'arréter le -t;!ai‘\'c lll‘nl-l. 3
frapper les instrumens de ses volontés se-
crétes , et en le forcant & autoriser leur
chatiment 2 Vous le placez entre ses devoirs
politiques et les devoirs plus saints de la

; Dreat: .
reconnaissance et de Paffection ; car le zele

= 4 7 T 1] 1 =
irregul your tant duzele, et les hommes
o ?

epté. Yous le con-
1

= = = 1 A v
[l'i'-l'_i]”‘;;" ainst a un acte de [lll_‘-ht'll'- et de

R S 1
p(‘.l‘iw.:lc‘; vous le livrez aux remords de sa

COnNsScLence ;

vous l'avilissez a ses propres
: b
VeUX ; vous Ec ‘.h.‘.i;{1!'!.\!11(:1':}}'. aux yeusx f!\.’ SO11
| R e ; - L ! s Vian =
peuple. Clest ce que firent les Anglais , en
- - L} “

bliceant Charles 1. a signe icution de
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Strafford , et le pouvoir royal dégradé fut
bieniot détruit. »

Dans ce passage , Pauteur nous parait
étre tombé dans deux erreurs trés - graves.
fl suppose qu’en refusant au prince le droit
de faire grice a ses ministres, on le force &
autoriser leur chitiment; ce qui peut faire
croire -"IH'HII j!!;;‘t‘munl de condamnation
ne pent ére exdéeulé sans une autorisation
spéciale de sa part. Cela se pratique en effet
en A nj_;?cT(W‘l‘:\, ou la 5%5;::&1111‘. du :Hill(:() est
requise ponr Pexéecution de toute sentence

y

de mort; mais en France , cetie formalité
n’est nullement nécessaire , et le prince n’a
ancune :Il'il!!.i*.".:]l!il :‘l \|=mn;3;‘,_ t}!:i!lnl 1! _‘*..'I‘L‘Iii,
de Pexéeution d’un coupable. En secoud
lieu , pour que la peine wnfligée & un ministre
il

faudpait que les actes qui donneraient lien a

pit déconsidérer la personnne du roi,
la condamnation lui fussent attribués : et cela
2
e peut pas étre, suivant le principe de I'in-
olal e SN s A a T e S L L
violabilite. Nous pensons , au reste , que si
le droit de :_;l'.“lC.(_'. peut avoir lien en cetie
matiére , il doit étre restreint & la peine de

mort.
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M. Benjamin de Constant termine som
ouyrage par llll(‘ailllC‘\llﬂt,\]l_)lnbi!.lﬁ ages sur
la liberié individuelle. Nous nous bornerons
i rapporter ici ce qu'il dit sur les exils arbi-
1ralres.

«Je ne separe 11uml . dans mes réflexions,,
Tes exils d’avec les arrestations et les empri-
sonnemens arbitraires ; car ¢ ‘est a Lort que
Ton considére 'exil comme une peine plus
douce. Nous sommes trompes par les tradi-
110ns de lancienne monarchie. Lexil de
quelques Lhommes distingues nous fait 1l-
Tusion. Noire mémoire nous retrace M. de
Choiseuil enyironné des hommages d’amis
généreux , et Pexil nous semble une pempe
triomphale ; mais descendons dans des rangs
plus obscurs , el transportons-nous a d’autres
époques. Nous verrons , dans ces rangs obs-
cars , Uexil arrachant le pere 4 ses enfans,
et 'époux A sa femme, le commercant a ses
entreprises, forcant les parens a interrompre
Véducation de leur famille ou a la confier a
des mains mercenaires , séparant les amis de

eurs amis, troublant le vie sllard dans ses ha-

bitudes, Phomme industrieux dans ses spé-
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culations , le talent dans ses travaux, Nous
verrons P'exil uni a la pauvreté, le dénue-
ment poursulyvant la viclime sur une terre in-
connue , les premiers besoins difficiles &
satisfaire , les moindres jouissances 1mpos-
sibles. Nous verrons I'exil uni & la défaveur,
entourant ceux qu’il frappe de soupcons et
de défiances , les précipitant dans un atmos-
phére de proscription , les livrant tour-a-
tour a la froidenr du premier étranger, i
Vinsolence du dernier agent. Nous verrons
Pexil glacant toutes les affections dans leur
source , la fatigue enlevant & Pexilé I'ami qui
le suivait, Poubli lui disputant les autres amis
dont le sonvenir représentait i ses yeux sa
patrie absente , I'égoisme adoptant les accu-
sations pour apologie de I'indifférence , et le
procrit délassé s’efforcant en vain de vetenir,
au fond de son ame solitaire, quelque im-
parfait vestige de sa vie passée. Et le pouvoir
d’infliger un tel supplice , sans examen ju-
dictaire , sans preuves publiques , sans juge-
ment [égal, serait confié a Pautorité , c’est-i.
dire, aux agens innombrables assez adroits

pour surprendre ses arréts ! Et on assimile-
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it le droit d’exil i celui de grace, Palfreux

privilege de faire le mal, a Pauguste préro-

{ g

gative de faire le bien ! Parce que le roi pent
-

<‘1H'(} I'-_‘- sauyeur c_i.llli {‘I“Il'nilii!-i C.xf_'ll:-;;\]\:c , O
en ferait le fléau de Pinnocent! Le visage du
roi, dit un publiciste ;|1|;_;|:tis, doit porter
dans Vame de tous ses sujets la séeurité et la
joie Ft ce serail an nom du roi qu’on lan-
cerait sur les citoyens des rigueurs illégales,
et par conséquent iu]usms! Toutes les cons-
vitutions de la terre , ¢crites ou non écrites,
ont voulu que le monarque fiie plus clément
ue la'loi , pour faire d’autant plus chérir sa

q
puissance. Ft Pon rendrait cette |>11i'~s:11|(‘<‘. un
% ? . i et e

nstrument de désolation , d’arbitraire et de

terreur ! »
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LECONS DE PHILOSOPHIE,
ou
TSSAI SUR LES FACULTES DE L'AME;

Pur M. LArRomIGUIERE , Professeur de
philosophie a la faculté des lettres de

I’Académie de Paris (1). (tome 1°.)

A proportion que 'homme s’éclaire , 1l
appiend a connaitre la dignité de son éue,
on plutdt ce sont les lumiéres quil acquiert
qui donnent a son existence le prix qu’elle
n’aurait pas sans elle ; et, a mesure que le sen-
ument de sa dignité se développe, 1l sent
croitre en lui 'amour de la liberté ; il ap-
prend qu'il sappartient & lui-méme ; quil est

un centre {.lT.'.i(.‘-l‘iUIl el non IH!S un automalte

(1) Chez Brunot-I’Abbe, libraire , quai des Au~

Tt 2 S Pt
gustins, n. 23 , 4 Paris,
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destiné a étre I'instrument des caprices d’un
maitre. Tous les genres de connaissances qui
ont pour but de perfectionner les [acultés
utellectuelles , font naitre et développent
plus ou moins ces idées libérales , mais non
pas toutes avec la méme force. Cest princi-
palement en s’émudiant lui-méme , et en ana-
]}'5.:111[. sa pensée , que ’homme al}p:'cud a
connaitre sa valeur et sa puissance. L’éwude
de la plialosophie est donc la science la plus
propreaperfectionnerlexistencede Phomme,
et par conséquent a lul faire sentir tout le
prix de la liberté.

Chez les anciens la philosophie ne se bor-
nait pas a éclairer et a développer l'intelli-
gence, elle avait aussi pour but de former
Pame, d’y fuire germerles vertus, et elle en-
Sf-igu;tit les sources du bonhienr, Elle déve-
loppait tous lesressorts de la volonié, et diri-
geait leurs efforts vers ces vertus maéles et
courageuses avec lesquelles I'homme sait
défendre la noblesse de son origine contre
le despotisme, qui tend a Vaveugler , & Pavi-
lir et aaffaisser son énergie. Aureste, les ver-

tus que donne la philosophie sont le résultat
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des lumiéres qui éclairent Iintellect. Ce
flambeaun fait connattre la valeur de la liberté
et allume le courage qui serta la défendre.
Aussi ce n’est que parmi les peuples libres
gquonavurdégner la philosophie, Parmi toutes
les nations de Pantiquité, ancune ne fut plus
jalouse de sa liberté que laGrece, el enméme
temps il n’est ancune nation chez qui la phi-
losophie ait brillé avec plus d’cclat. Rome a
aussi en ses philosophes; mais ce peuple
altier, aussi avide de domination que de li-
berté , n’a pas culuve la philosophie avec la
méme ardenr ni avec le méme sucees; et elle
a emprunté les lumieres philosophiques de
la Gréce , qui, subjuguée par ce peuple, I'a
oesse,

5
Tous les empereurs qui ont voulu régner ty-

sonmis & son tour a empire de la sa

ranniquement ont eu soin de bannir les phi-
losophes de Rome pour les empécher de ral-
lumer le fen sacré de la liberté.

Dans nos temps modernes , ¢c’est encore
chez les peuples qui ont culuvé la philo-
sophie, que 'amour de la liberté a reprimé
les efforts du despotisme : aussi, dansles dif-

férentes fluctuations de p;u-LEs tlui se sont
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élevés successivement pr'mi:ml la dorée de
la 1'{’-\:}}uliml i-l'illll_;?t-l:-w(}j on, a ln:l'[:ml'n ViL
les liches parusans de la servitnde et du des-
]'lolism(; crier contre la ]’]I‘:!{!h'.'lill'.i‘.‘. C’est
elle, disent-ils, qui a fait naitre la révolution
en France: en cela ils ont raison; mais ils
s5c t[‘t_}rnilmllhi(m('[!miu] ils lui attribuent tons
hw (:\'m'_"-a et tous Ic::i Crimes (EEli ont suivi le
i'-i's_'n!icr élan de la hiberté : ce In't‘m]{.‘r ¢lan
etait sublime el 1l aurait en !:r'mr resuliat i:_:

bonheur des Francais, si le jacobmisme n’a-

vait pas étouffé la liberté en le faisant sortir
(l()ﬁ])(!l‘l.l(’.\‘ d\‘ la ."l.h‘ld{l';‘.li\_'ul (ILI_‘t_‘.!lb;_‘..ISIlC Lo~
jours la philosophie.

Au reste , ce mot déja st mal déterminé

SN - (o s

par lni-méme, a changé tout-a-fait de signi-
» : 1 1 ' . :
fication dans la révolution, et a en dans
1 esprit des divers partis un sens tout diffé-
rent et directement opposé. La philosophie,
considérée sous son point de vue moral ,
consiste , selon les ennemis des 1dées libé-
nlaaid braveritons los ahatacles Y Face
rales, a braver tous ies obslacles que la rai-—
son el ies institnlions sociales opposent a nos
passions pour nous y livrer sans retenue :
c¢’est sous ce pownt de vue quils se plaisenta

la considérer.




La philosopliie, considérde sous un point
de vue purement intellectuel , présente ens
core plus de variétés dans ses acceptions ;
mais elles peuvent se reduire 4 deux bien
disuncies et directement opposc¢es, Avant
!u‘JCLL’. eL (..‘Umii”;u: 5 J'Li l.\h”u:.{:p!z}s 1:1!()“0(%
tuelle n’éait quun systéme d’idées chimé-
:'ir[_lu.::ir_':a‘(lt:hp:n' I'magination , sur lesquelles
on se disputait sans jamais s’entendre. On
s‘(‘;_;:ll‘:lit dans un espace vague de ]n‘incipes
mctaphysiques non analysés , et dont, par
conséquent, on ne connaissail ni Tm'iginc,
ni la nawure. Telle était la philosophie qui
régnait dans les écoles ; on en avait formé un
systeme destiné a obscurcir les lumiéres de
la raison , & entraver sa marclie et la con-
duire insensiblement &4 un éiat  d’abaisse—
ment qui la rendit propre & supporter toutes
les 1dées serviles que commande le despo-
tisme. Telle est Ia philosophie que les enne-
mis des idées libérales voudraient rajeuntr.

Mais Locke. et Condillac apres lui, ont
ramené la philosophie 4 ses yrais principes.
1ls nous ont appris que pour connaitre I'en-

tendement humain, il fallait analyser la
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masse des idées quile composent, remonter
au principe d’on elles naissent; suivre la
marche de Desprit humain dans son déve-
loppement , son accroissement , enfin dans
toute la ramification des idées qui meublent
Pintellect ;: observer comment elles naissent
les unes des autres, comment, par le moyen
des sdgncs du langage , elle se muluplient en
se ramifiant; dédunire des premieres rbg](’s
du raisonnement qu'indique Ja nature, celles
qui conduisent a des systemes d’idées plus
composees. Tel est en résumé le précis de
celle précieuse }}]uﬂosuphic, a Jaquelle la
raison doit tons ses progres. Telle est celte
précicnsephil-.'}snp]}i(:}flui, éclairanthomme
sur la dignité de sa nature, {ait naitre dans
son cceur les vertus, le courage et I'énergie
qui font tout-a-la fois 'homme de bien et
TYhomme libre. Tel est enfin la vyraie philo-
sophie , la seule qui mérite ce nom.
L’homme de génie qui fait une découn—
verte , ne voil pas tout d’abord ; bien des
apercus lui échappent ou il les voit mal :
ceux qui yiennent apres Ini corrigent, recli-

fient ses errenrs et pcr?'eciia_n:nmn sa deécou-
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verte ; leur travaux ne servent qu’a la faire
briller d’un nouvel éclat quelle n’avait pas
encore dans les mains de Pinventeur. Telle
est la belle théorie dont je parle : les philo-
sophes qui ont suivi Locke et Condillac n’ont
fait qua’jouter un nouvean lustre a celle
théorie; tel est enfin [’ou\rage dont nous
allons rendre compte. Iauteur ne se borne
pas a suivre servilement la doctrine de Con-
dillac , mais il Ia corrige, rectifie les erreurs
qui ont échappé a cet habile analyste , et la
présente sous un jour plus Inminenx.

L’auteur fait precéder son ouvrage par une
introduction o il développe tous les secours
que le l:mgagc préte a la pensée. Condillae
avait dit avant lui que la langue ne se borne
pas & communiquer nos idées , mais qu’elle
€St encore un instrument pour les analyser
etles ordonner ; « Sans doute, dit-il, la pen-
» sée précede la parole, et méme tout lan-
» gage d’action : Penfant pense des quil
» éprouve des besoins, et ce n’est pas en un
» jour qu'il apprend a parler. Mais s'il est ma-
» nifeste que la pensce précede la parole ,

» 1l ne est pas moins que 'emploi de quel-
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» (ues signes dévance art de penser. Com
» ment,sanslesecours du langage, aurait-l
» de Part dans une pensée dont toutles les
» p:u'i](:f; existant simultanément , [orment
» un tout indivisible ? Comment , dans le
» plus simple des jugemens , serait-1l pos-
» sible de déméler le sujet, Pattribut et le
» rapport (}i!] les unit , ou Popposition t}n'i
» les Sm"purc':’ Si toutes ces chosesne se mon-
» iraient suceessivement a esprit , et com-
» ment se montreraient-elles successivement
» si la succession des signes ne les détachait
» les uns des autres 7 N ais si la succession
» des signes cst disposee avec art, cest-a-
» dire d'une maniére qui distribue avee or-
» dre toutes les parties de la pensée, alors
y» nous contracterons Phabitude de voir ces
» pur{ln::s dans le méme ordre; alors il y aura
» de Iart dans la pensée. »

Dans toutes les langues que parlent les
hommes, et parm la multitude finie de
mols dont ils se servent dans les différens
ididmes , Vautenr remarque un langage com:-
mun , c’est celul du raisonnement , cest le

special quu sert d’'instrument pour
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analyser, ordonner, recomposer, comparer,

raisonner, ete. Son nom doit rappeler Popé-

5= Sun ; : i :
rauon de'esprit qui rapproche lesidées, qui
!

les combine de toules les maniéres , et qul
n’en laisse échapper aucun rapport afin de
H.'iirﬁi!' fl: ‘l'!l} f[ili iJsill'!'{'.‘\.\-.t:.

Lanteur divise son cours en wrois parties :
dans la premiére, il traite de i‘un:\il\':in: des
i;lCHiLt"rl ilt,' j::n':.-t_‘. (‘(_le‘iti{f['til‘:'- \Efll!h I'.;_‘.l_:r na—
ture ; dans la seconde , il traite de leurs ef-
fets onde la métaphysique; danslatroisiéme,

1l traite de leurs movens on de la Iu:;inine,

Dans ce premier volume, ilne s’occupe que
de la premicre partic et des différentes ques-
tions qui-en dépendent. Le second yolume,
qu’il se propose de donner au public, ren-

{ermera les deux aulres ]i;zl'lics.

Avant de traiter une question r]nn:h:uult]ucJ

r 2 = 7 = .. - . 2 T x 4 1
ressaire d’avoir recours 4 la méthode

is 3 e = r = 1 - =
pour disposer ses 1dées avec ordre , afin que

Pesprit puisse en saisir la filiation et len-
I I

ace Ix:'im']l:{t, Panteur com-

de la méthode : « Cest
par son moyen que l'esprit peut déployer
toute sa force. Un enlant aidé d’un levier

Censeur. TOME V. 1b
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est plus fort que Hercule livré a \r'spmm
forces. Celui (|1Il connait Partifice des chif-
fres , étonnera le genie d Avchimede , s1Ar-
chimede ne calcule que dans sa téte el avee
ses doigts. Je n’al jamais cru , dit Descartes ,
avoir €ELé p:{rlicn11':6-‘|'t:m-:ul favorisé de la
nalure , et souvent yai desiré d'en égaler
dautres, soit pour la facilite de retenir les
umpressions que Javals regues , soit pour
celle d'imaginer les choses d’une maniére
distinete , soit pour la rapidité de la pen-
:jl j‘-l‘l (JHQ-\‘]“U 11‘.:1:11;1‘:"0 S l(_'. cOom-
mun des hommes , je le dois & ma me-

SCe.

thode. Voulez - vous acquérir de yrales

connaissances , que tout soi déralié

cc)mpl{;, {nc:‘{_': . ¢est me rien VOIr que de
o

yoiur des masses § i_{i\lu-‘.}'. volre t}i:i{'i cn i:3i~

successivement

{érentes !s:n'titt;; étadi
les différentes proprictes ; donnez une al-
1ention lnu'Liu:uuur.; aux moindres circons-
tances : les faits ainsi long-temps observés
)

1.° .
et Dbien reconnus . laissent

Ak :
yoir leurs vrals rapporis , non pas

eut les rapports de COex!

simultanéité , ou de contigui¢ , ou de
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simple succession, ou de simple analogie ;
mas les rapports de génération, les rap-
ports quit les wunissent par les liens d’une
origine commune ; alors vous _anrez un
systéme , el Pesprit sera tatisfait. »

Aprés ces notions préliminaires Pauteur
entame la grande question : quelle est la na-
ture des facultds de Pame ? Tl faut voir dans

son ouvrage avec quelle sagacité il discute

Popinion de Condillac , qui rameéne le prin-
cipe de toutes les opérations de Pentende-
ment a la sensation. On concoit difficilement
comment un esprit aussi juste et 1
fond a pu étre amend i cette étrance con-
séquence , que toutes les opérations de la
iseusée ne sont que Ia sentation transformeée.
Cette assertion dlr:mgu ne fait plus de
I'homme qu’un antomate sensitif, destiné A
sentir uniquement ce qui se passe en lut,
Pour peu que nous réflechissions sur ce qui
S€ passe en nous, nous avons conscience, non-
seulement d’un principe qui sent, mais qui

17
i

agit d’aprés ce qu’il faut; ilne faut pas étre phi-
losophe pour remarquer la différence qul y
a entre ces deux choses. Tout le monde sait

b Y5t
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remarquel la différence quil y a entre agir
el senur; et toules les langnes ont leurs mots
pour exprimer ces différentes manie

Bl - 1 J 1 Jat -
Ce quu doxl le plus ctonner,

i‘{::-ly'.:‘f!‘kj.
¢'esl que Con-

dillac , en développant son systéme sensitif 5
o recours a activite de Pame , quil mecon-
nait, et qu'il se trouve forcé d’admettre mal-

gré lui. L’ attention, dit i, que

. :
o un objet , quand nous le regardons, n est,

nous donnorns

de la par! de ’dme que la sensation que
cet objet ﬁu‘r’ sur nous. Ce !‘t’,.—'!'h'hri est ure

¥

action par tague wn il vers

"1(:'

- 7
lut donne !

S ey
lle je dirige 1l

Pobjet, par cetle raison, je
Mais cette aclion de di-

le nomn d’attention. N

Peeil , dott vient-elle ? quelle cause

riger
T
|2k Bl ™ ? ! " . _
]H'Ui'.l'.';!. cel ti't_:. ¢ IN"aN ons-nous p:::« cons-
d’un E\:'lm_'l]h" d’act-

cience (1“(_' cel ellel pa
R e 1
Ainst, toul en vouiant

L

n nous.

ne laisser a Vame que la faculté de sentir,1

V1LE «11[1 est e

lui donne Vactuvité.
Tl faut voir comment Panteur remonie,
; s s
au premier principe des facul-

par Ianalyse,
des rayons de la-

165 de Vame. « Lorsque
frappent 1nos yeus ,
la réline se communque an

micre le mouvement

imprimé &
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sment du cervean est

cerveain, el ¢e mot

1 sentiment ou d’une sensation que

nous ::;w:‘.:m:« couleur.

» Lorsqu'un corps sonore met en vibra-
tion les molécules de ’air , ces molécules
se transmelttent & organe de 'onie 5 le mou-
vement, par'cet organe , s¢ communicque au
cervean , et I'ame éprouve le senliment
s072.

sens comme de

» Il en est des autres
ceux de la vue et de Louic : toutes les fois
que le g"m‘al, Podorat et le toucher recoivent
l'irnln‘(:-r:m! de quelque objet extérieur, le

mouvement recir se (:H!H!Elll!}i[]‘-i'ﬁ ailL cer-

vean , et ce mouvement du cerveau est lou-
jours suivi d’un sentiment de Pame,

1 - ey ] SR e ST Y G
» Il y a donc trois choses a considerer

dans nos sensalions , dans !L}H sentimens
produits par Paction des objs
i

s
exterienrs :

Pimpression faite sur lorgane , le mou-

vement dn cerveau , el le sentiment lui-
meéme,

» Ce que nousvenons de dire est mcon-
el 1 1. % - i . ; E I
testable , ¢ NoOus nimMaginons pas que la

1:mn:':_1t§:1:='.:_):1 p:m::su nous arréter au pre-
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mier pas que nous yenons de faire. Es-
sayons d’en faire un second aussi assure
(ll“,'- lf‘ PI‘C.I'H'I(‘I‘-

» [’ame vient d’étre modifiée , d’éprouver
des sensations 2 la suite des mouvemens
du cerveau, mouvemens qui élalent eux-
mémes une suite de rirn]n'cssiul: faile sur
les arganes par Paction des objets exté-
rienurs.

» Or, dés que I'ame sent, elle est bien ou
mal, elle éprouve du plaisir ou de la dou-
leur ; et I‘C,\l){?]‘iCIiCQ de chaque moment
de la vie nous dit que I'ame ne recoit pas
sndifféremment des maodifications si con-
traires ; elle agit, elle fait effort pour re-
tenir le sentiment - plaisir , ou pour re-
pousser le sentiment - douleur. L’expé—
rience 1nous dit encore (que celle action
de Pame ne se borne pas a la modifier 1l
arrive souvent, en effet , que celte action
est suivie d’un mouvement du cerveau ,
lequel est suivi d’an mouvement de l'or-
gane (ui se porte vers Pobjet extérienr,
on qui tend as’en ¢logner.

wNous avonsicidenx séries de faits en sens




A e . g e 2 :
inverse ; 1°. action de l'objetsur Porgane ,
de I'm'g:me sur le cerveau , et du cerveau
sur Pame; 2°. acuion on réaction de 'ame

sur le cervean , communication du mou-

vement recu par le cerveau alorgane qui
fuit 1 tlI\j{-:I ou fini se :!i!'];;c vers lai.
- ok 3
» Lies organes exterieurs des sens . le cer—

?
veau et 'ame , peuvent donc et doivent éure
considerés dans deux élals entierement
opposés. Dans le premier état, I'organe et
le cervean l“.-‘.{:ni\mll le mouyement , et
Pame recoit la sensation : Pimpulsion est
du dehors an dedans, et 'ame est pas-
sive. Dans le second état, Pacuon est du
dedans au dehors Sel I'ame est active. Fe
principe dn mouvement est dans Pame ,
qui agit sur le cervean : le cervean remue
Porgane , et lorgane cherche a atteindre
Pobjet ou a Iéviter.,

» Toutes les langues du monde , celle des
peuples civilisés et celle des peuples bar-
bares attestent cette vérité. Par-tout on voiz
et 'on regarde; on entend et 'on éeoute ;
on sern! une odenr et on la flaire; on godle

et l'on sapoure ; on recoit limpression




I‘.‘.t"f‘.‘!l'!‘lt'l‘n e tl(ﬁ!‘\ corps et on ]\‘.‘i remue M.

T 1 a 1 ' e | o 3 e
Tont le senre humain sait donc, et on ne

peul pas ne pas 1c

savoir, qu'il y a une dif-

enlre econ-

férence entre voir et regarder

5
4

ter et entendre 3 1l sait, en dlautres 1€rmes,

is1fs et tantlot ac-

que nous sommes tantot i
i

tifs , que l'ame est tour a tour passive el ac-

tive.

acliviie , volia deux

wous lorce dere-

: e ibilité
par la sensibiiile, 'fame

17
i

1 s vaaddBda s nar Pact gk
est snsceplible d elre mMOAUIEe 5 Pal 1 aclivite,

el ik . ‘ .
Jacuvilte e€st.donc E1t'u'.r.~-!1:1:'.;" 5 }:r','t!‘-.'m:' 5
faculte , ni

la sc nsibilité n'est m

1ni pilissance ; elie esi '_‘l!iiia:l‘. ca

af | - = .I i ‘.
cité , on si Von veul conlinuer de I
-

faculté, ce sera nue laculle passive,

lictoire , quoique employé

s10m1 contrac

les meillenrs [fini:;:l.:'_.hr.:-a.

—econnalssant dans 'ame la sen

liré }'m‘.ﬁ:i\'u et Pactivité comme deunx attributs




qui en sont inséparables’, nous osons croire

avolr enonce une ver :que tous les sophistes

ne sauraient ébranl

» Nia1s apres avolir (‘.‘1;]0&1(' ce (-{1}0 I1O1s
croyons savoir , nous ne craindrons pas de
!:l}]‘(: J{!\ ecn fE’_‘, ce ('i]l(_‘ nous I

SiSitdont ik Ponriosite Tde s osiomditent

) OL done ja curiosite de nos audileurs

norons.

S -l Ay 1 ey 1 1 T
‘\t_rt‘li:th‘ connpatlre la maniere dont un mouve=
ment déterminé du cerveau produitun sen-
- : 5 e
timent dans |.'H'ﬂ(-_‘-q]|i)H.'\'- arions E’i”.t_) nous
n'en savons rien. M 'on nous demandait

¢ i . St
comment 1l se fait gue 'action de 'ame re-
mue le cerveau ., nous répondrions que nous

n'en savi rien. Si 'on nous demandait

s1 Paction de Pame s’exerce immédiatement

¢, ou 1mmediatement sur le

sur elle - n
cerveau , ¢ 'est-a-dire si I'ame a besoin ou non
d’un mtermédiaire pour agir sur elle-méme,
nous répondrions encore que nous n’en sa-
vons rien.

» Ce que nous savons, et dont il est né-
cessaire de nous avertir , c’est que le mot
action, appliqué a Pame et au corps, se prend
dans deux acceptions différentes. Appliqué

a l"nn'p_':m:-. ou au cerveau , il signifie la méme
: :
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chose que mouyement, et I'action de 'ame
ne pcul. pas consister daus le mouvement.

» Malgré Pignorance dont nous venons
de faire ’aven ,il demeure incontestable que
Pame est passive et active : passive, si on la
considére comme modifiée par 'action des
objels extérieurs ; active , si on Ia considere
comme se modifiant elle-méme , comme mo
difiant ses sensallons ».

Apres avoir ainst démontré Pactivité de
Pame, I'auteur lait voir comment se forme
I'entendement, Ce n’est pas par les sensations
que les C.‘-"['l['-l{s difféerent les uns des autres ,
ils onttous & peu pres les mémes organes , et
éprouvent Lous a peu pres la méme somme
de sensations ; mais 'ame, par son acli-
vité , les ordonne, les compose, en fait
des connaissances distincles dont elie saisit
ensemble qu’elle analyse , qu’elle compare,
et dont elle forme des conunaissances plus
composees.

« Le premier développement de Iintelli-
gence, celul qui laisse apercevoir les pre-
miéres idées, estle produit d’une action qui

Pexerce immédialement sur les sensalions.
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v Pour obtenir un second développement
ou pour acquérir de nouvelles connaissances,
nous avons besoin de méme de trois condi-
lions ; idées acquises par un premier travail ,
nouveau travail sur ces premieres idées ,
nouvelles idées résultant de ce nouveau tra-
vail,

» En sorte qu’il s’agit tonjours de partir
d'on senti ou d'un connw , opérer sur ce
senti ou sur ce connu, afin d’acquérir les
premiéres idces on d’arriver a de nouvelles
idées.

» 1°. Sensations , opérations , premieres
1dées ;

» 2. Premiéres idées , opérations, nou-
velles 1dées ;

» 3°. Nouvelles idées, opérations, etc.,

» Bt tonjours de méme , sans qu’on puisse
:lssigl'mr de bornes a ]“tlll.t_‘”igttllcc.

Toutes nos connaissances éltant done lo
produit d’un travail de Pesprit, de I'action de
ses facultés, il faut déterminer le nmombre
de ces facultés.... Or, ce nombre va se

montrer de lui-méme , si nous nous souve-
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nons de tout ce quexige le wravail de la na-
iure.

Trois conditions sont indispensables, et
elles sulfisent 4 toutes nos connaissances, an
plus simple de tous les systémes comme ala
]!3=i:.4 vasle des sciences.

1%, 11 faut d’abord se faire des idées trés-

xactes de tontes les partics de Pobjet quon
émdie ; et clest lattention qui nous les
Ll(.‘iil'l:[_‘.

o

5. Mais comment ces idées [ormeront-

L7 L -

i ] : o e
elles le corps d'une science, si elles ne uen-

nent pas les unes aux antres 2 11 fant donc

connaitre leurs et cest la com-

paraison qui les découvre.

3°. La science n’existe pas encore, clle

ne meritera son nomnm r]n:‘, 1111 moment i_af1 "

1 3 . f :
ae rappol en ;::pi:m 15 . 1 (‘“]"i'll_?'-t‘. sera élevé

au rapport fondamental par ol tout com-
mence. Or, cest le raisonnement lil:i 1nous
porle ainsi imri{:'::nx 1'11‘i|1{:i}‘-:?.~'., comme de
ces principes, il nous faut redescendre jus-
ques aux conséquences les plus ¢loignées.
Atlention, C‘()Il‘.i!;l‘.‘.’:llh()l'l_, raisonnement ,

voila toutes les faculiés qui ont éte dﬁp.’:rlics




(257 )

4 la plus intelligente des créatures, et c¢’est
ce qul constitue Pentendement. L'auleur en
exclut l'idée ou la perception , parce qu’elle
appartient & la seusibihité; il n’y comprend
pas non plus le jugement, c’est la compa-
raison qu’il a mise a la place, parce que ¢’est
dans la comparaison que Pame exerce sa fa-
culté d’agir; le jugement n’est plus que la
]:mw_:v;:liun dun rapport.

L’entendement considére le systéeme de
nos idées sous un point de vue purement
intellectuel ; mais toutes, ou presque toutes
nos sensations nous aflectent avec un senti-
ment de ]:];-.Er.]r ou de peine plus ou moins
vif. De la nait une premiére facnlé, clest le
desir,qui, selon Vauteur, est la direction de

toutes les facultésde ’'entendement vers I’ok-

jet dont nous sentons le besoin.
f.- ame se trouve lln'us-.iuc [:')!e}-’m;':} portee
k] f]' ! Ve 1 %= gt Bl 1 . 1 =
4 délibérer entre plusieurs objets de son desir.
2
fautenr

De 1 nait une seconde faculié que

nieré ti!!‘!!n{j

appelle préférence. Ceute d

naissance 4 une troisieme, quil appelle la
5 -
liberte.

Ces trois facultés, qui dérivent toutes de
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entendement , sont renfermées dans une
dénomination générale, qui est la colonté.

Enfin,les deux expressions générales, en-
tendement et volonté, sont renfermées dans
Pexpression plus générale, qui est la faculié
de penser ou simplement la pensée.

L’auteur ne parle 1ci que de la liberté
morale , qu’il définit le faculté de pouloir
ou de ne pas vouloir apres délibératiorn.
Il ne dit qu’un mot sur la hiberté politique ,
[];I]‘CC (1'[![_’ cetie ﬁ;ll.’_"?ﬂi(lll se¢ trouve Ir'“.i”]*
gére a son sujet; mais, dans cette circons—
lance , elle n est (E;;-.:,',\'_f‘n': a aucun y €t ](_
crois qu’il est & propos de suppléer au dé
faut de auteunr.

o ST ATl v .
_l(_mtznlll‘.l:'.ut_‘..-f.'..‘I‘m‘h: arunsentimentna-

wurel 4 faire ce qu’il veut, c’esi-a-dire qu’il
aime saliberté ; mais tous, en suivant Pimpul-
:‘i(m(iu]mu‘\-u]{'rll'u-),(:(‘nii.‘_u'i(:ni.-11)51\'{‘.1&("(:“0
des autres, de sorte que toutes les liber-
tés personnelles se nuisent, et tendent
4 se déwnire réciproquement. De la ré-

sulte nn état de guerre entre les hommes ,

(=4

qui leur a fait sentir la nécessité d’orgamser

une force capable de réprimer, au nom de
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tous , les hbertés individuelies, et de les
circonserire dans des bornes qui les empé-
chent de se nuire réciproquement, Cette
force directrice est dans les lois consenties
par la volonté générale.

Ainsi Ia liberté politique, ou la liberté
sociale, est 'exercice de la volonté de tous
les individus circonscrits par la volomé gé-
nerale, ou par les lois qui en sont les in-
terprétes.

Mais ces lois sont faites par des hommes ,
elles sont commandées par des hommes, la
force générale qui les dirige est mise en jen
par des hommes; or, tous ces hommes sont
aussi portés, par leur nature, a donneraleur
volonté toute I'extension possible; ils sont
donc portés, par leur penchant naturel, a
heurter toutes les volontés paruculiéres, et
ales détruire , pour donner a leurs volontés
personnelles toutelestension qu’ils desirent.
Cette extension a donc besoin d’éuwe répri-
mée a son tour, et elle ne peut Péwre que
par I'effort 0]»1105(; des volontés individuells.
’est dans J\ilf{ill:x“hl‘(i entre la tendance au

despotisme des-gouvernans, et la tendance




opposée des pouvernés a réprimer ces res=

sorts , que consiste la liberté d’une nation.

! ] 15 1 .
ston des individus est irop

Si la répre
forte, il enrésulte Fanarc e, et ¢’est la faute
1
[

es gouvernans. S1 celte repression est ll'np

£
a

fuible , la volonté de ceux ou de celm (Iui
g(_)l'l\c'.‘m‘iit détruit la mml'u?dt_‘n;;uu\rrm’-j
et les opprime. Clest alors la fauie de ces
derniers.

A }!:'nl'r_n'l.lr_.‘n que le gouvernement dé-
ploie d’énergre pour tyranniser, 1l faut que
les individus lui opposent une énergie plus
forle.

Cela ne veut pas dire que les gouvernes
doivent toujours €lre en guerre avee les gou-
VEernais, ?\i:l: 5 1('-."- ;iﬁl!\ (:1‘11:_':.\.111_‘. E_i!J-l\ ent ]m]nL
agir ; ils doivent réclamer :la liberté de la
presse est le mode de réaction qu’ils doivent
opposer. Sans doute cette liberté a aussi ses
erreurs el ses exces, mais 1ous ses ecarts se
fondent el s’anéanussent dans l'upinif_m gé-
nérale, qui est le dernier régulatenr d'un

souyernement hibre, comme le pendule est
13

le régulatenr d'une horloge. Elle ne doit pas

opposer une force active qul entraye ou
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empéche Paction du gouvernement j elle ne
doit opposer que sa lorce d’inertie contre
laquelle viennent échouer tons les cfforts
et toutes les ruses de la tyrannie.

Revenons & l’ot:\'z‘n;}rc de M. Laromi-
gwere. Nous ne nouas étendrons pas sur
plusieurs questions accessoires quil a grou-
pees autour de la question principale qui
traite du systéme des facultés de Pame, et
qui en dépendent.

Toutes les fois qu'un éerivain ose alia-
quer des erreurs accréditées, toutes les fois
que son génie répand un nouvean jour sup
quelque systéme de nos connaissances, il est
stir d’étre attaqué par une nuée d’enncmis,
S1 ces écrits ont quelque rapport, méme
¢loigné, avec les idées morales, c’est un
athée , c’est un matérialiste,, c¢’est un philo-
sophe dont les paradoxes dangereux tendent
a bouleverser tous les principes fondamen -
taux de la religion et de Ia morale, Descartes
et Pascal ont été accnsés d’athéisme , Con-
dillac a été accusé de matérialisme. Ilau-
teur fait voir Pabsurdité de cette inculpation.
Nous citerous ici un seul passage de Con-

Censeur. ToME V. i6
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dillac , que Pauteur rapporte, et qnl fait voir

jusqu’a quel point Pesprit de part dérar-
LOoNne.

Je termine, dit-il, cette Jecon par une

réflexion de Condillac, anssi ‘-in'n‘l.'rjm'l.t‘ f"illvlll-
.:,;n:l:i('n:(: ;'.]n‘(;s avoir observe que la sta—
wue , bornée an seus de l'odorat, ne pnm"mil
connaitre que e des odeurs, et :in'i] Jui serait

impossible davoir aucune idée de | Pétendue,

des figures, de la résistance , des corps en

il s’adresse aux muif-nnl stes.

nn mot ,
auquel il

» Que les pz’.tifos(:‘;;;"3.(’8 , dit-il,

parait évident que tout est matériel , se

mettent pour un moment a
comment ils pourraient

sa place , et

I’f.EL ils N’Lt’( "IH{”h

rqu ’il existe gumu.w chose qui

HO’J.}){ orne

ressemble a ce que nous (rp],. lons matiere?
» Je vous exhorte A mediter puulos

sre page du traité

qui se trouveut a la

derez pas a1 vous

s
des Sens 2s, YVous ne t
lir 971 <a done bien pet 1+ whilasonhi
dire , qu Al y a dongc bien peu Ge phiosophie
o | i L&
ot
Pexis-

i . .
dans lll‘-’.'.l].k}“ (11.' ceux i'i:'.]_

tence a tout ce r-l\u n’est pas matiere.

Ne s 3
!.\i } :{:.,::._:'.H\'-ll ae

Pame occupe une grand
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Vonvrage , si elle parait présentler un grand
anterét , c’est moins par la «

: 11
uestion eile—

1
i
méme, que par la marche que lauteur a
suwvie pour la traiter ; il fait voir comment
cette méme marche doit étre appliquée a
toules les sciences.

» Pour connaitre la nature des facultés
1 . ‘11 1 e
i]l? l-'ll]le7 ]l a iil““ remonltler a ieur {_)E'if;fl](‘..
Nature vient de nascor, natus. Etudier une
chose dans sa nawure , cest Pohserver au
moment de sa naissance, ou dans son ori-
gine , ou dans son principe , ou dans son

commencement.

» Un systéme qui négligerait de remonter

b} o

) AR AT e - S
a Porigine des idées dont on voudrait le
composer , ne mérilerait pas ce nom ; ce
serait un assemblage d’élémens isolds qu’on
connaitrait mal , parce qu’on ne pourrait le
connaitre que par des définitions arbitraires.
Alors le défaut de liaison ne permettant
pas a lesprit de passer d’unc idée 4 une
autre , la mémoire se verrait oblicée & des
efforts continuels et souvent inutiles, On
aurail nne nomenelature, on n’aurait pas de
systeme,

=

Q
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» Ce n’est pas assez d’avoir apercu les
rapports immédiats ou Porigine immédiate
de chacune des parties, sL vous n’avez pas
su distinguer celle qui doit occuper le pre-
mier rang : st le lien qui unit un cerlain
nombre de faits, ou d’idées, ou de méthodes
ne rattache pas tout a un fait primiuf, a une
wdée premiere , a une méthode fondamen-
tale, 4 un principe enfin, le systeme manque
de base et ne peut se soulenir.

» Toute science repose sur un principe.
Celle qui, par une mulitude innombrable de
rapports , accablait d’abord notre faiblesse ,
va se simplifier & mesure que Pesprit en
pénetre Jes différentes parties. Bientot tout
Jattire , tout se rapproche, tout s'unit ,
tout sidentifie, et la pluralité se perd daus
Punité.

5y C’est donc la connaissance des principes
qui 'emporte sur tout. Avec des principes et
le besoin de mettre quelque ordre dans les
idées , toute difficulté disparait ; et les
sciences dont I'étude effrayait notre paresse,
n’offrent, dans leurs développemens succes=

sifs, quune suite de plaisirs.
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» Les principes sont le commencement
des sciences ; ils sont dans les notions les
plus communes ; les conséquences ne de-
mandent que quelque habitnde et un peun
d’adresse. »

Cest ainsi que lauteur raméne toutes les
questions quil traite & l'analyse. Par cette
méthode , elles deviennent toutes claires et
lumineuses. On peut en voir un exemple
dans la maniére dont il défimt , ou ]_‘l[[.ll.injl.
dont il analyse la métaphysique , aprés avoir
rappelé les différentes définitions qu’en ont
données les philosophes. Voici comment il

aboutit & la notion de la métaphysique.

« L’:mnlysc d’vn nombre plus ou moins
considérable de parties bien connues et bien
lides, remonte a leur principe ou i leur ori-
gine. L’analyse nous faitobserver et connatire
lesidées séparément, dansleur liaison et dans
leur principe.

» Lanalyse nous fait observer les iddes
dans leur principe et dansla maniére dont
elles dérivent de ce principe, et les unes

des autres. L’analyse nous [ait observee
b}




les idées dansleur origine et dans Jeur ge-
nération.

» L’analyse nous fait observer P'origine et
la génération des 1dées. Ici nous sommes
bien presdel ‘analyse que nous cherchouns.

Puisque Panalyse nous fait observer ori-
3}1@ et la génération des idées, elle nous
donne ou elle suppose en nous unc double
habiwude ; celle de remonter A Porigine des
idées , et celle de rede scendre de cette ori-
gine aux 1dées qui en dérivent.

Or, Vhabitude de remonter a Porigine
des idées , aux principes, est unc habi-
wde nu,..aph\...([uc ; et celle qui nous porte
Y observer la dérivation, la filiation, ladéduce-

iion des wdées, est une habitude 1 nc_;lql_u_,.

» Qulest-ce done enfin que la un?t;nphy—
sique ¢ Clest Panalyse, lorsqu’e lle remonte
origine ¢ des 1dées.

» Qulest-ce que la logique? c'est Panalyse
lorsqu’elle s‘c_auuulwf_h:|;nléri\';lliml;‘.Ubit]é::ﬂ.

» La 111<5lu;’>’.:}.-iuliw est la science des
principes , et la logique est la science des
£0N5E(UENCES, N

Bt ailleurs, voici ce quiil dit encore de
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fa métaphysique : « Si la plapart des

-3

sciences, telles que les mathématiques, la
physique, la chimie, I’asironomie peuvent
supposer des connaissances antérieures; Si
quelquefois il leur est permis de prendre
ces résultats pour principes , il n’en est pas
ainsi de la métaphysique , ¢’est-a-dire d’une
science qui a pour objet principal de mon-
wer Vorigine de nos connaissances. Lcl rien
ne précéde, rien n’est SUpposé , rien n’est
emprunté, Nous sommes placés aux sources
de la pensée ; nous assistons, s'il est permis
de le dire, & la création de la lumitre qui
doit éclairer 'intelligence.

» Les principes de la métaphysique sont
done les élémens de tout savoir, les pre-
miers rudimens de toute connaissance. lls
sont le commencement de tout ; et le sys-
weme élevé sur de tels principes, lesseuls
qu’elle avoue, dureront autant que la na-
ture des choses et celle de Pesprit humain.
.+ . On ne pouvait donc se porter avec Lrop
&ardeur & une étade dont Iobjet nous inté-
vesse sivivement ; etaprés tantderecherches,

nous nlaurions pas besoin d'en faire de nou-
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velles , si, au lieu de s’adresser a imagina-
tion, qui se plait dans les combinaisons infi-
nies des possibles, on eiit consulté Pexpé-
rience, guine 5‘;|]1|ml\ e que sur des réalités.
On a donc construit , de mille maniéres diffé-
rentes, le systéeme intellectuel. On a cherché
a devinerla nature des ressorts quile mettent
en action : mais il ne [allait pas commencer
par construire, il ne fallait pas chercher a de-
viner , il fallait observer. »

[auteur s’étend sur les définitions ; ¢’est
leur abus qui a fait dégénérer la philosophie
en une véritable logomachie. 1l faut, pour
les éviter, toujours procéder des 1dées aux
nots, et ne pas les consigner par le langage,
qu’elles ne soient distinctes dans la pensee :
par ce procédé , toute deéfinition est inatta-
quable. L’auteur, apres avoir rappelé les
regles des défintions données par les logi-
eiens, en fait voir 'insuflisance , fait remar-
quer la différence qu’il y a entre la défini-
uon et la proposition , deux choses que
on confond , et dont la confusion con-
duit souvent a des disputes interminables et

ridicules, 11 distingue ensuite les définitions
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de mots des définitions de choses : les der-
nieres sont celles qui expriment immédia-
tement les choses; les définitions de mots
sont des signes‘de signes. Ainsi nous réunis-
sons sous un méme mot plusieurs mots qui
désignent chacun immédiatement les choses.
Nous réunissons ensuite plusiears de ces
mots déja composés sous un autre seul mot
qui a un second degré de composition et
ainst de suite. Si nous donnons la définition
d’un mot qui exprime immédiatement une
chose, ce sera une définition de choses ;
mais si la définition ne décompose que le
dernier degré de composition de mots, elle
ne sera quune définition de mots , et ainsi
de suitejugqu’ada définition des choses, Les
définitions, comme on voit, ne sont que des
analyses partielles et successives.

Nousne nous étendrons pas d’avan[age sur
ces sortes de questions. Il semblerait qu’un
auteur qui ne parle que de définitions, de
mctaphysique, etc. , ne peut qu’endormir ou
ennuyer son lecteur. Toutes ces questions ne
rappellent que le dégoiit qu’elle nous ont fait

eprouver, quand on nous en a fatigné la mé-
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moire dans notre jeunesse. Elles ne pré-
sentent méme a la presque totalité des gens
éclairés qui ont réfléchi sur leurs i':run.idnts
édes, qu'un tissu de mots vides de sens,
que des questions [rivoles et futiles , qui fai-
saient Pobjet du jargon polémique de la phi-
losophie scolastique.

C’est toute autre chose dans I'ouvrage que
nous annongons. 51 on y rappelle les an-
ciennes futilités de ’école, c’est pour en faire
voir Iabsurdité , c’est pour dissiper les
nuages dont on avait obscurci 'intellect, et
pour rendre a Pesprit humain sa marchie na-
wurelle. La masse de nosidées forme un tout
infiniment compliqué ; noussentons le besoin
de le débrouiller, d’en ordonner toutes les
j‘:m'l.ics pour pnu\'uir disposer de nos 1dees
4 mnotre gré, les analyser, les comparer,
les recomposer, et former de nouveaux

systémes de connalssances yraies , dontnous
o ?

sissons Pordre et Pensemble. Ce n’est donc
as 'objet de ce gemre d’énde qui est
astidienx par lui-méme; cest la fausse di-
rection que les dialecticiens Jul ont donnée,

ce sont les nnages ¢pais dontils Uont obscui-
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eie quilui donnemcct,;:spectrehmﬂmz.Il suffit
donc, pour intéresser tout homme suscep-
tible de réflexion , de suiyre avec Pauteur la
marche de Pesprit humain indiquée par la
nature : alorsl’esprit s'abandonne avec p];lisir
2 son activité naturelle , les lecons qu’on lui
donne lintéressent, parce qu’on se borne a
le guider pour p:u-conrir le domaine de la
pensée; ¢’est lui-méme qui parait shinstrulre ;
il croit marcher tout seul , parce qu’il sent a
peine le bras qui le conduit. Toutes les fois
que Pesprit agit de lui-méme , son travail est
un plaisir; étude ne cause de la peine et de
Pennui que quand Pesprit est entrain¢ dans
Jes ténebres , et qu'il ne sait on il va.
Condillac, en ramenant la philosophie a
sos veritables prin(:'lpes ,a fait gotliter et aimer
celle science préciense :on aime a lire ses
ouvrages et a Sinstrnire avec lui, On pent
dive que Pauteur dont nous parlons , digne
amitateur de ce célébre écrivain, ne le cede
pas a son maitre dans Part d’intéresser son
Jecteur : ¢’est le charme seecrel quil a su
1'ép;u1':dre sur des questions si pen attrayantes

par elles-mémes, qui lui a awiré cette af-
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fluence extraordinaire d’auditeurs qni ont
suivi constamment ses lecons. L'intérét que
Pon prenait i les entendre, provoquait les
observations et méme les objections gqu’on
Iui adressait par écrit. Les réponses seryaient
souvent de 'matiere anx lecons suivantes.
Cest de cette maniére quil a développé ,
déuaillé , éclairci et étendu le peu de ques-
tions qui font Pobjet de ce premier volume ;
et comme 1l le ditala fin: « Les lecons dont
celle premiére parlie se compose , a lex-
ception de qualre ou cing, ce n’est pas
moi qui les ai faites; c’est vous, messieurs,
qui me les avez suggérées, et qui me les
» avez commandées en quclquc sorte. Je
disais une chose ; je croyais démontrer une
Vérité : vous ne vous rendiez pas aussi-tot;
vous attaquiez ma démonstration, et vos
raisons semblaient balancer les miennes. Je
eherchais a soutenir ce que vous cherchiez a
renverser; je fortifials mes argumens , je les
appuyais de nouvelles considératuons; et vous
n’étiez pas encore sausfaits. Vous demandiez
des éclaircissemens , vous proposiez des dou-
tes, vous me faisiez part de vos idées

et

7
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lorsqu’enfin mes explications obtenaientyotre

suflrage , et que vous consentiez & les rece-

voir, ¢’était votre bien que je vous rendais.

Vous m’avez souvent confié un déI76t5 i’ai

dit veiller a ce qulil ne dépéritpas, jai

peut-étre €1€ quclqucfois assez heureux pour

que vous ayez pensé qu’il avait fructifié entre

IDES Malns.

X,
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PRINCIPES POLITIQUES,

Par C. J. M. Lambrechts, sénateur , comte
de I"Empire , commandant de la légion

d’honneur.

Cette brochure n’est poini un traite de
politique, comme son titre pourrait peul-étre
le faire croire. C'est une réunion de projets
que Pauteur avait ébauchés a I'époque dua
retour des Bourbons, ou depuis leur rétal l1s=
sement ; projets qni renferment bien des prin-
cipes politiques, qui ne contiennent méme
que cela, mais qui ne forment point un
traité , et qui n’ont pas méme entre eux de
liaison trés-apparente.

- oy 1 -1 .
.LC! ]H‘CIT]IL‘I‘C ae ces 'E":ti.'('(?r-i est un ‘I)I‘(']']l.'i.

de constitution que M. Lambrec

51 TYTIT
i

apres Parrivée de Louis X VIIL. Comme 1
- oty 2 1 ] .
avait ete Pun des redacteurs de la consutu—

ton du sénat, il avait pensé riu‘il 1:01_11'ru11




étre appelé a concourir ausst a la rédaction
de celle par laquelle le rot devait la rem=
placer, et c’est dans cette idée qu'il s'était
occupé de ce travail , que ’évenement rendit
ensuite inutile.

Le second est un projet de discours quiil
avait fait, & la méme époque, pour réfuter
la prétention de ceux qui voulaient que les
Bourbons n’eussent jamais cessé de régner,
et que Louis fiit ro1 de France Llcpnih' dix-
neuf ans. Il s’attachait & faire sentir dans ce
discours (;ncllcs conséquences absurdes et
choquantes résulteraient d’une pareille pré-
tention , et combien il y aurait de danger a
la reconnaitre. Il ajoutait que Lous ne pou~
vait monter légitimement sur le wéne que
par la volonté de la nation , n1 avowr d’antres
droits que ceux que Ini donnerait une
constitution acceptée par lui et sanctiounée
par le peuple ; enfin il montrait qu’un sem-
blable pacte pouvait senl offrir de véritables
garanlies , et que toutes les promesses du roi
pe sauraient rassurer la nation, si d’aillenrs
il ne voulait point tenir le wone d’elle, et

le recevoir a des conditions déterminées
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d’avance. M. Lambrechts devait lire ce dis-
cours au sénat peu de jours avant la séance
royale du 4 juin, dans laquelle Louis oc-
troyaala France une charte constitutionnelle.
Mais il parait que le gouvernement avait
pris des mesures pour empécher que les
sénateurs ne se réunissent ; de sorte qu’il ne
P put encore faire aucun usage de ce travail.
Enfin, la dermere picce de sa brochure
est un résumé des motifs de denx projets de
résolutions dont il s’était occupé plus tard ,
et qui avaient pour objet, la premiére, de
faire déclarer par les chambres qu’elles ne
ponvaient point accepter la constitution telle
qu’elle avait été octroyée ; et la seconde, de
leur faire demander le renvoi de plusieurs
ministres imiignes de la confiance du roi et
de la naton. Les moufs de la premiere de
ces résolutions, tendaient a prouver que la
charte de Louis XVIII péchait essentielle-
ment par la forme dans laquelle elle avait éié
donnée, et qu'elle ne pouvait ére consi-
dérée comme un pacte entre le prince et la
nation , d’autant qu’elle renfermait beaucoup

de vices qui ne se trouvaient point dans celle
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dn sénat , que cependant elle éuait destinde &
corriger. Ceux de la seconde avaient pour
objet de démontrer que celte charte, telle
qu’elle ¢tait, n’avait cependant pas été res=
pectée, et que les ministres du roilur avaient
porté de nombreuses et graves atteintes.

M. Lambrechts , en publiant’anjourd’hui
ces diverses pi¢ces, parait s’éire proposé

deux objets ;

le premier ,’ de prouver gue
Louis XVIII n’ayant point accepté Ja consti=
tution du sénat, nisonmislasienne ala discus-
ston des corps représentatifs et la sancuon
du peuple, était demeuré sans utre Iégitime,
etavait pu régulicrement éwe dépossédeé
d’autant que son administration n’avait pas
é1é propre a faire oublier le vice originaire
de sa possession. Tel est aussi la conclusion
de sa brochure. Il parait avoir pensé ensuite
qu’an moment ow lon travaillait 2 donner
une nouvelle constitution 4 la France, la
publication de celle qu’il avait faite & une
autre époque , ne serait pas sans utilité, et
c’est la sans doute le motif qui I'a déterminé
a la livrer a Pimpression.

Nous n’examinerons point ici, si, comms

Censeur. TOME Vv, 17
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le prétend M. Lambrechts, Louis X V1T est
véritablement demeuré sans tire légitime ,
pendant les onze mois quil a régné em
France. Mais sans chercher |1|’i_".(':..i'_-'-l_"lllull.|. a
résoudre celte question, nous ferons pour-
tant quelques réflexions sur les moufs par
lesquels Pauteur I’'a décidée. Nous croyons
que, dans les circonstances actuelles , ces ré-
flexions ne seront pas inutiles.

M. Lambrechts trouve d’abord extréme-
ment choquant que Louts X VI ait voulu
douner a son régne dix-neul ou vingt ans de
date. Il est besoin de s’entendre a cet (-:_3;11'&.
Si, en [aisant remonter son regne jusqu’aux
premieres années de Ia révolution, Louis
voulait dire quil régnail effecuvement en
France depuis dix-neufl ans, cetle })l't"lcl'llit>:1
dtait évidemment absurde ; sl voulait faire
entendre qn’il n’avait pas régné de fait, mais
qu’il av: at régné de droit , et que tout ce
1}1\(: la nation avait fait en son absence ¢ lait
nul , ses prétentions étaient plus qu'absurdes,
(’.Uus Staient offensantes pour la nation.
Mais si, en datant ses actes de 'an dix-neu-

vieme de son régne, il voulait dire seule-
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7 Al . o NEC TR
ment qu il prenait , depuis diz-neul ans , ie
titre de ro1 de France , sans prétendre annul
ler pour cela ce qnis’était fait sans lni, durant

cet intervalle,oh! alors il ne

sall qu’avouer
un fait assez innocent, et il faut convenir
quil n’y avait pas un grand mal 5 ce qu’il
entit ainsi les commencemens :_l‘nn u'.--;"n(:
e ima-

effectil sur dix-neuf anndes d’un 1

sinaire.

Ainsi, le tort du roi n’a pas été précisément

'1 § I 1T e 4 Ny A 3 ]
e Youlolr paraiire regner pai droit de na

sance, et de faire pour cela remonter son
‘;‘:‘5:,;“-3 A dix-neufans. Son véritable tort a éié
de vouloir revenir sur ce :Illi avait été [ait

im;:i?;ml que d’aulres exercaient véritable—

»

ment le pouvoir , ou d’avoir souffert que ses

ministres se rendissent juees de ce qui avait
Jus 1

été fair, en son absence , par la nation et par

les gouvernemens qu’e e s’étai

Mais, dit M. Lambrechts, 1l est de fait
que hérédité an trone avait été interrompue
dans la famille des Bourbons, d’abord par la

subsutntion de la rép

nl:ﬁu}n.; a la un_y::tllii 5

el puis par la créanion d’une monarchie nou-
velle, et par Pétablissement sur le tréne d'une

4] 17




guatriéme dynastie 3 or , dans cet état de
choses, dire que Louis XVill a pu s’em-
parer du !um\'ui'.- par droit de naissance, ce
serait évidemment fouler aux pieds les droits
| les plussacrésde la nation. 1l fautreconnaitre,
[ au contraire , quil ne pouvait monter sur le
trone que par I'élection du peuple , c’est-i-
dire, en acceptant Ja constitution du sénat
gqm hai déférait la couronne, et qui devait
dtre soumise 4 la sanciion populaire. 1l fant
aussi reconnaitre qu’apres s'étre wréguhe-~
rement placé 4 la téte du gouvernement, 1l
ne lui appartenait pas de fixer lui-méme les
conditions uuxquelles il gouvernerait, et que
sa charte , pour éwre valable , devait préala-
blement étre soumise & la discussion des corps
représentatils etalasanction nationale. Ainsi,
Pintervention du peuple était a-la-fois né-
cessaire pour son ¢lévation au trone, et paur
Pétablissement des lois en verta desquelles il
devait régner.
1l n’est sans doute rien de plus respec-
table an monde que le veeu d’une nation li-
brement émis et exprimé avec connaissance

de cause: et nous serons les p:-cmicrs a re—
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connaitre que le scul gouvernement parfai-
tement légitime, est celui qui est fondé surun
semblable veeu. Mais, plus ce veeu nous parait
nécessaire pour Iégitimer les gouvernemens,
moins nous pouvons croire a la légitimité de
la plapart de ceux qui se disent fondés sir ce
titre. A-t-il jamais existé de tyran, pour si
abominable qu’il ait été , qui n’ait prétendu
]'(.:‘E;UC]‘ [1:1[' 18 yoeu dC Ses l}cllii!es 5 eL ({Hi 5 dlL
besoin n’elit pu donner une apparence de
légalité & sa tyrannie. La France , depuis
1789 jusqu’en 1814, a eu sept gouverne-
mens différens ; une monarchie constitution-
nelle, quatre ou cinq sortes de républiques,
etunempire absolu. Tous ces gouvernemens,
dit-on , ont été établis par le veeu du peuple.
Cela est-1l bien soutenable ? Croit-on qu'il
n’y aurait rien a dire sur la maniére dont
ce veen a été émis? A-t-on eu soin de bien
éclairer d’avance la nation sur Pobjet qu’on
se proposait de lui soumettre ? A-t-elle é1é
convenablement consultée ? Les questions
qu'on lui a faites n’ont-elles pas été posées
d’une maniére insidieuse ? En un mot, son

veeu a-t-il toujours été bien éclairé et bien




upanime ? Qulest- ce que M. Lambrechts
pourrait répondre de satisfalsant & ces ques
tions ¢

Supposons ‘[u‘;nu retour des Bourbons,les

choses se (ussent passees au aré de ses de—
sirs; que Louis XVIIL efit accepté la cons-
1tution du kul.-(, et que celle cous fitlion
ellt ensulle éle |:n'-(~n|rc 4 la sanction du
peuple; supposons de plus qu elle eflit €te
signée par plusieurs millions de citoyens ,

t-il sulli pour que M. Lambrechts

piit considérer Louis XVIII comme léoti-
mement établi? Il nous semble quil 'y
wrail pas encore el la de tlnu.l r‘;!iiﬁ’:}:i!‘:‘.
completement sa délicatesse: car enfin, en

§ .
e vaea l!(-,"? trois ou ‘i"““"‘

mcals (ui auraient siené l'acle

millions de &
comstilutionnel,, etit éte bien pur et hien
éclairé, comment ce Vel aurail-il pu cure
pris pour un veen national ? Comment trois
millions de Francais auraient-ils pu en lier

Lro1s fols antant ¢ i 1in;\m1 Lons les Francais
auralentvole de laméme maniere , conmmucnl

leur veeu aurait<il pu enchainer leurs des-
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il faut avouer une chose, c’est qu’il ne
peut guére exister de gouvernement doutl’o-
rigine soil parfaiment pure, et e puisse , sous
aucun rapport , donner a gloser, Aussi, de
quelque maniére qu’un f_;unverrmlncnwc:aoit;
¢tabli, celui qui lui snccéde anrait tonjours
fort mauvaise grice de lui reprocher le vice
de son institution, et de vouloir en consé-
4|l[l§ll'..‘€. l‘.kl(:[;li'l‘.-l‘ H“l tout ce lil].?il H t‘i_'\.i'n (_'l_\]"i
serait d’autant plus répréhensible que, pour
pen gu’un gouvernement ait duré, il est im-
possible qu'un assez grand nombre de ci1-
toyens ne Paient pas servi; quun bien plus
grand nombre n’ait pas volontairement cbéi
4 ses ordres; et qu’on ne peut annuller ce
quil a fait sans accuser une partue de la na-
tion de licheté, et le reste de félonie, ce
qui est une impertinence dans la bouche. de
quel gouvernement que ce 501t.

On attache beaucoup trop d’importance &
gerlains principes mis en henneur par nos gon-
vernemens révolutionnaives. Le point capital
pour quelques hommes n’est pas précisement
qu'un gouvernement soit constitué de ma-

niére a garantr a chaque citoyen la stireté
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ds sa personne, le libre exercice de ses fa-
cultés et la tranquille possession de sa for-
tune ; ce qui leur importe surtout, c’est
qu’il soit établi par la volonté de la nation ,
et qu'il reconnaisse expressément la souve-
raineté du peunple. L’expérience mnous a
pourtant assez appris que les gouvernemens
constitnés d’aprés ces grands principes, n’é-
taient pas toujours les plus libéraux. Mous
avons vu que le peuple souverain pouvait
accepter des constitutions trés-peu favorables
a sa liberté, et se donner maladroitement
des chatnes 4 'instant méme ou il usait de
sa toute-puissance. Nous avons vu que les
temps o l'on rendait les plus pompeux
hommages & sa souveraineté , étaient aussi
ceux oil il était oprimé avec le plus de
violence ; et il serait bien difficile d’oublier
ces grands jours de la révolution, ou le
sang des plus nobles citoyens coulait a la
fois sur cent échalauds, tandis que les mots
de styeté, de liberté, d’humanité rempls-
saient toutes nos lois, et décoraient tous nos
monumens.

Oh! que nos voisins se sont montrés plus
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sages que nous dans la conduite qu'ils ont
tenue pour devenir libres. On ne les a pas
vu disputer la majesté A leurs princes, et
Iutter contre la prérogative royale, pour re-
vendiquer la souveraineté. 1lls ont laissé i
leurs monarques tout ce qui pouvait flatter
leur orgueil , et rendre lenrautorité plus res-
pectable sams la rendre dangereuse. Ils n’ont
cherché & leur ravir que fa puissance dont
ils pouvaient abuser. Ils n’ont pas rougi de
tenir la liberté de leurs mains, c’est-a-dire
de les obliger & reconnaitre leurs droits.
Leur grande charte etla plupart des actes qui
Pont développée et confirmée, leuront éié
octroyés ; et 51l estrésulté de la que leur
gouvernement a retenu, a quelques égards,
des formes un peun despotiques, on sait quwau
fond il est devenu parfaitement libre, Nous
ayvons tenu une conduite toute cunlr:zirc, el
les résultats ont é1é di;arr'u':l1'zdcmcnt0]')|1c1.~:(:.~7.
Notre vamté s’est oflensée de ce t'Iu’il}f avail
de choquant dans la forme de notre gouver-
nement, et nonsavons laisséle despotisme au
fond des insututions. Nous avons trouvé

trés- mauvais , par exemple, que nos rois se
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}:r&:cmﬁsa nt rois par la grace de Dieuw ;
qu'ils Jintitulassent rois de France, an lien
de rois des Francais ; €t ¢n méme temps
nons leur avons laissé les lm'-m;;n:i\‘cs les plus
dangerenses pour la liberté publique ; nous
avons voulu que nos chefsne pussent se con-
sidérer que comme NOS mandataires, et en
dégr adant Pautorité supréme, nous lui avons
encore laissé Lous les moyens de devenir ty-
ri'“l’l"'lf’

(111 11111‘011.(:. at lmul qu un ]nmt: monte
Sar le trone par la grice de Dicun, par droit
de n;tissn"lt‘c ou par la volonte du l](‘_lllr](},
pourva que , dans tous les cas , 1l respecte

reliciensement les lois ? Qu'importe a un

}H"."

chels

e quil ail recu ses institulions de ses
, ou :;n’ii les ait établies lui-meme, 51
:‘1‘:."5?('-:115(;‘.10.«' sont bien faites , et qulelles
sarantissent bien sa liberté. Notlre constitu-

tion de 'an 6, qui fut, dit-on , ac ”‘pit, par

_‘:,z ||1 u 5 ("'\l suns contre lul Iil pit'-:-illluu‘. :Il'.‘)l.‘-
e la France ait eue. Celle de 1814, dont
ouis X VI nous a fait concession et oclrot,
est, sans ancun doute , la plus sage qui nous

P Ly o . Fi = 3 % -
a1l gOUVernes, Auje urd’bui ,les [_.iidhliCh ne
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cessaires a 1'établissement de la liberté sont
sl connues, quune bonne constitution doit
¢tre encore plus une ceuvre de bonne foi
qu’une ceuvre de génie. Un seul homme bien
intentionné poirait nous en donner une
excellente ; etil n'est pas impossible que nos
\"ltlf_;r—c‘ll.lli mille électeurs du u‘::umi) de mai
en acceptent une détestable.

Mais, dit M. Lambrechis, quelle peut
étre la stabiité d’'une cousutution octroyée
par le prince. 1l est évident quil peut, a
chaque instant, défaire ce qu’il a fait et re-
Lirer ce =1u’11 a donné.

Cette objection nouns parcait peu fondée.
Un prince qui donne une consutution n’ac-
corde rien proprement, il ne fait que re-
connaitre les veeux du peuple, et se sou-
mettre a la force de ]'ui:li!itJ;'L Ul‘, de ce

quil est obhgé de lui rendre hommage,

s’ensuit-il qu’il puisse la braver ? Un prince
51 I i : s

a un plus grand eliort a faire pour violer une

constitation Jin-i! a (ll)nm"t?} (que pour en

renverser une quil a éwé forcé de recevoir.

s

Dans le dernier cas, il peut teujours, pour

se soustraire a la) '5!::, .‘u{;us:mlczt: violenece
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qui lui a été faite ; dans le premier , il serait
sans excuse en U'enfreignant, car il se Vest
Ini-méme 1mposée.

Mais, dit encore M. Lambrechts , si vous
admettez que le prince peut g’établir par
droit de naissance , vous le rendez indépen=
dant de la volonté dupeuple, etil en resulte
quiil peut Popprimer sans qu’il Ini s0it per-
mis de secouer le joug. Celte objection
prouve beaucoup trop, car il s’ensuivrait
qu’il faut abolir toute espece de monarchie
héréditaire. Mais on sent que effet de I'hé-
rédité ne peut jamais étre de donner aux
roisle droit d’asservir les peuples. L hévedite
a bien pour objet dlassurer leur pouvoir ,
mais ils ne sont pas inviolables, parce qu’ils
sont hérdditaires, et le droit de naissance
n’est point une gzu-z-xmlc pour les tyrans.

Ainsi, quoique nous n’attachions pas la
méme 1mportance que M. Lambrechts a
Pabservation de certains principes dans Pins-
ttation des gouvernemiens, nous ne sommes
pas moins L'?-]t_l.:\i_"'li{'!:} que lui de ‘.‘Gl:[uil‘ mettre
les peuples a la discrétion de leurs chefs.

Quoique nous n’admettions pas qu’un gou-
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vernement doive étre considéré comme nul,
par cela seul que le peuple n’a pas é1é con-
sulté sur son établissement , nous sommes
bien éloignés de vouloir dire que le peuple
ne puisse pas exiger qu’il soit conforme i
son intérél et ases veeux. Nous croyons, au
contraire , qu'il serait trés - convenable de
faire participer le peuple & Pétablissement
de sa constitution et i Pélection de son chef,
surtout si on le consultait avec bonne [oi ;
si on le metiait &4 méme de bien s’éclairer sur
ee qui lui convient, etsion lui laissait I'en-
tiére hiberté d’examiner et de choisir. Mais
nous croyons aussi (ue celte précaution ne
pourrait point suffire pour légitmer un mau-
vais gouvernement. Nous croyous qu’un
tyran élu par le peuple serait beaucoup
moins respectable qu'un hon roi monté sur
le trone par la gréce de Dieu ; nous croyons
qu’une coustitution passable , concédée et oc-
Zroyée par le prince , serait tont-a-fait pré-
férable aune constitution moins honne, déli-
bérée et acceptée en champ de mai. Nous
voudrions, en un mot, ticher d’empécher

que le peuple ne se laissit éblouir parléclat




. \
{ ama
L &=

de certaines formes, par le charlatanisme de
certains mots, et lui faire comprendre enfin,
s'il était possible, en quoi cousiste la yéri—
table hberté,

M. Lambrechts trouvera peut -étre que
nous avons fait nne censure bien sévere de
ses principes, ou du moins de la maniere dont
il les applique. Nous espérons quil nous le
pardonnera en considération des moufs qui
nous dirigent. Aureste, 51 T1O11S NOUS SOMMes
]'mcrmi.“- de critiquer ses idées, nous ne sau-
rions donner de trop grands éloges i ses sen-
timens. M. Lambrechts , alors méme =1'|1M|].
s'égare, est toujours dirigé par un motif
d’honnéteté, de 11:11:'i:>1isnu:, de fidélité
ses principes. 11 a constamment déployé ,
dans tout le cours de sa vie poliique, le ca-
ractérele plus honorable; et la libertén’a point
d’ami plus noble et plus désintéressé que lui.

Nous ne ferons que quelques reflexions
trés-courtes sur le projet de constitution que
M. Lambrechts a inséré dans sa brochure.
Il a reuni dans ce projet presque toutes les
bonnes dispositions qui se trouvent dissémi-

ndes dans nos constitulions antérieures ; et 51
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son travail n’est pas parfait, dans ’état o il
est, on peut dire quil renferme, a peu de
choses pres, tous les élémens d’une bonne
constitution, 1l nous semble l}n’il péche prin-
cipalement par Pordre dans lequel les ma-
tieres y sont disposées ; 1l péche aussi par sa
]r)lr;;ll":lli', et cect lient s €n J!‘;'Il‘ii(:, ii ce (il'it‘,
Pauteur y a fait entrer |m:-.‘;:cmlp d’articles
qui ne sont point constitutionnels , défaut
assez grave dans un acle de cetle natare,
qu’ill ne deyrait pas éuwe permis de changer

méme par des lows. Les pouvolrs y sont par-

t entre un roi, un sénat on une chambre

ages

des pairs , et une chambre des dépuiés,
M. Lambrechts ne di.&Lin:.;u(: E::].-‘.,'n Eum‘\'r)'}!' du
roi du pouvoir exécutif (1) ; ee qui semblerait

:::J }\T\-”'f"\ SOommes ”I]U.‘{']ﬂl“!']‘f'x anllhl‘ﬁ fll':[ill‘;l_ un
reur ., en iraitant de

certain point, dans la mém
Ia royauté, L'habitude de co
avec le ponvoir executif est si invetérée dans tous les

ondre le pouvoir royat

[\' ['i ? ('\i“ nous n avans [71‘ ‘l!’ :”' []! enier lf‘U]I
I en sé ]a-n‘; d’uneananiere bien nette. En re

saat que le Pr:u\'.-l:‘ exécutif ne pouvalt exister acti-
vement que dans le ministére, nous avons dit qu’il

résidait d’une maniére }m&w‘.l ve dans les mains du roi,

qu’ ‘il émanpait de lui, qu’il en d(]l“ uait ’exercice.

Unoique cette fie Emn ne pit pas avoir d'inconvénient
it

r]r ns ||;- et vicieuse), iuu»*iiue_“ jette
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prouver (.Iunii ne voit pas d’ane maniére tros-
claire en quoi consiste Iarufice du gouver-
nement censtitutionnel.

Nous regrettons (ue la nécessité de nous
restreindre ne nous permette pas d’analyser
complétement son projet , et de justifier nos
remirques par un examen détaillé des dispo-
stions qu’il renferme.

| B, A

pames

un pen de louche sur la division des pouvoirs, et que
d’ailleurs elle est tout-a-fait inutile. On n’a pas be-
soin de supposer que le pouvoir exéculif réside dans
les mains du roi, pour lui donner le droit d’en nom-
mer et d’en révoquer tous les agens, seul droit qu’il
doive exercer i 1’égard de ce pouvoir. Le pouvoir exé-
cutif réside dans lejministére , comme le pouvoir 1é-
gislatif réside dans les chambres, le pouvoir judi-
ciaire dans les tribunaux et le pouvoir royal dans
le roi. Le pouvoir royal estau milien des trois antres
Pouvyoirs , chargé de les modérer tous , sans pouvoir
en posseder ni en exercer aucun. Il ne peut exercer
que le sien propre, qui consiste a exécuter la consti-
tution et a faire les actes nécessaires pour cela , ¢’est-
lire, d convoquer, ajourner, dissoudre leschambres,
eter ou approuver leurs résolutions ; nommer,
destituerles ministres et tous les agens du ministére 3
nommer les juges inamovibles et faire grice. —
Comme tous ces actes de pouvoir royal doivent
pouvoir donner lieu a la re!:ponsab':l!té, il ne sera
pas inutile d’observer ici qu’ils doivent étre contrs-
signés par un ministre.
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