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I'1IL. PARTTIE,

DES JOURNAUX.

JOURNAL DE PARIS.

—— S P

Lz journal de Paris, ainsi que tous les
aulres journaux, €st un instrument ministé-
riel ; mais ce quile met hors de ligne, ce sont
une modérationetune certaine indépendance
d’idées qui inspirent la confiance et Vintérét.
Clest presque la seule feuille périodique
qu’on puisse lire sans dégoiit. Ses rédacteurs
paraissent avoir adopté pour principe de ne
point séparer le gouvernement de la consti-
tution , et Pautorité du prince de celle des
lois. Voila ce que les royalistes purs , on
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plutdt les véritables factieux , appellent un
journal d’opposition.

1ls font beaucoup. trop d’honneur au jour-
nal de Paris, qui ne s'oppose & rien, et qui
ne montre une sorte de courage que dans la
défense des principes consacrés par nos lois.
Onsavait cependant quelque gréaux ministres
de souffrir cette eensure indirecte de leurs
acles inconstitutionnels ; cette tolérance était
un argument dont leurs défenseurs auraient
pu tirer part dans I'occasion. Mais un événe-
ment qui §’est pass€au com mencement de dé-
cembre leur enléve cette ressource ; et il est
peut-étre pardonnable de penser que le pou-
yoir ministériel commence a perdre toute es-
pece de pudeur , et se croit assez fort pour
braver P'opinion publique et la justice.

Il parait qu'un des rédacteurs du journal
de Paris avait é1¢ trompé sur le véruable,
sens de la proposition que le maréchal due de
Tavente a faite & la chambre des pairs, con-
cernant les secours & accorder aux émignés
dont les biens ont été vendus, et aux mi-
litaires dont les dotations de boofr. i 2000 (r.

restent supprimdées par Peffet du dermier
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traité de paix, L’article inséré dans le jour-
nal de Paris portait que I’armée offrait , par
Porgane du duc de Tarente , un fonds de
douze millions pour indemniser les émigrés
qui ne pouvaient espérer la remise de leurs
propriétés aliénées. Celle errenr était grave,
sans doute j et 1l Sagissait de'la:réparer. La
chambre des lluir:‘. avait droit d’exiger celte
réparation,

Le moyen le plus naturel de détruire 'im-
pression d’une fausse nouvelle et de la faire
rétracter par le journal méme qui Pa ré-
pandue ! Comme 1l y a un nombre considé~
rable de personnes qui wme lisent que la
feuille & laquelle elles sont abonnées , leur
opinion ne peut éire rectifiée d’'une maniére
plus eflicace. Ce moyenme s’est pas présenté
a l’imﬂbil'mlion de ceux qui.ont la direction
arbitraire des journaux. lls ont suspendu le
jonrnal de Paris.

On pouvait leur représenter que le ré-
dacteur n’avail. en aucune mauvaise inten-
tion ; qu'une erreur n’est pas un crime , sur-
tout lorsqu’il est si facile de la détruire ;
que. cetle mesure yigoureuse frappait sur les
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propriétaires du journal et sur les abonnés (ui
étaientinnocens de I'erreur commise ; enfin,
quil n’y avait aucune proportion de la peine
au délit. Nous ignorons si ces représentations
ont été faites; mais ce que nous pouvons
affirmer , ¢’est que les hommes sages , quelles
que fussent d'ailleurs leurs opinions, ont
vu, dans la suspension prononcée, non un
acte de justice, mais un acte de vengeance.
Ils ont pensé qu'on punissait le journal et
non le rédactenr.

On a dit : La Quotidienne, dont la haine
pour les principes constitutionnels est bien
connue , a publié des articles incendiaires qui
méritaient une sévére punition ; cependant
elle a é1é éparguée. Elle continue a soufller
vranquillement le feu de la discorde et a
répandre le poison de la calomnie , sans
craindre ni les reproches ni la suspension.
Le journal des Débats a manqué grievement
4 la chambre des députés, et a insulté un de
ses membres les plus respectables ; le rédac-
téur, coupable de cette indécente agression ,
wa éprouvé d’autre désagrément que celui

d’éwre porté a une place qui lul assure six
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mille francs de revenu , correetion vraiment
paternelle,, & moins qu’on ne regarde comme
un chatiment d’éure attaché ala Quotidienne.
D’ou vient donc cette rigueur exercée contre
le journal de Paris ? pourquoi sa peceadille
a-t-elle éié jugée un cas pendable? Ne serait-
ce point par hasard parce que ses rédacteurs
ont montré quelque répugnance a enflammer
les passions, & faire revivre I'esprit de parti,
el qu'ils ont eu la bonhomie d'imaginer qu’en
leur pardonnerait de respecter les principes
qui sont la base de notre charte constitution-
nelle ? 81 cette conjecture est fondée , elle
nous révele un grand secret.

Yoila donc cette sagesse , cette modéra—
tion que les ministres nous avaient promises ,
lorsqu’ils suppliaient d’'un ton si doux les
représentans de la nation de mettire sous leur
sauve-garde la liberté de la presse ? Que pou-
vait-on craindre de leur part 2 En se char-
geant de la responsabilité des journaux , ne
donnaient-ils pas une preuve touchante de
dévouement ? On pouvait s’en rapporter
leur justice et & leur bonne foi.

Comment ces belles promesses ont-elles
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é1é remplies ? Les journaux réaclionnaires
sont ouvertement protéges. On leur paie
des abonnemens avec les fonds destinés a
un meilleur usage. On accueille les rédac-
teurs ; ils remplissent les antichambres de
leurs excellences, et ils sont fiers de leur
bassesse. 1l est yrai que ces journaux n’ont
aucune influence sur 'opinion ; mais ce n’est
pas faute dintention , cest qu’ils sont si
bétes ! en vérité, ils ne valaient pas la peine
d’éwre payés,

Tl n’y a point de doute que si le roi, qui
a fait une déclaration si solennelle de son
attachement 4 la constitution , connaissait
ces abus, ils ne fussent bientét réprimés.
L’espérance que Ia vérité arrivera jusqu’a
lui, soutient notre courage. Heureusement
nous ne sommes pas, comme les journaus,
placés hors de la loi, et soumis a la muti~
lation de la censure et a linsolence des
agens du pouvoir. Nous n’avons a craindre
aucun acte arbitraire de Pautorité. Nous con=
naissons les lois , et nous savons les respec-
ter. Nous ne perdons jamais de vue la cons-

titution, et ce n’est que dans son maintien
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que nous voyons une garanlie assurée de
Ia Iiberté publique et de la liberté indi-
viduelle.

Mais, pour revenir au journal de Paris, Ia
suspension prononcée comtre cette feuille
est non-seulement une injustice, ce serait
peu de chose pour ceux qui l'ont commise ;
mais c’est une maladresse , et c’est beau-
coup pour eux, lls ne pouvaient mieux s’y
prendre pour Iui donner de I'importance et
de la vogue. Aussi dit-on que , depuis cet
événement , les abonnés affluent au burean
de ce journal. C’est un résultat qu'avec une
dose commune de sagacité il etit été aisé de

prévoir ; mais la passion ne raisonne pas.
E 5
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JOURNAL DES DEBATS:

Nous ayons parlé de 1a désertion desabon-
nés de ce journal; on assure que plusieurs
de ses rédacteurs le quittent aussi pour s'at-
wacher & de nonveaux venus, dont [a fortune
leur parait moins prohlénunltiuo. La chute
de Vempire devaitnaturellement ére funeste
aun 'iourual qui s’en &tait montré un des plus
fermes appuis ; mais, commie s0n patron ,
il a voulu survivre a celte catastrophe , et 1l
a cru quil lui suffirait de changer de utre ;
car , dureste, il n’a changé ni de principes
ni de tactique ; il persisie toujours dans sa
guerre offensive contre la philosoi;hic et les
phi}()soplms du dix-huitéme si¢cle. L’exem-
ple des puissances allides, celui du ror qui
a solennellement proclamé Poubli du passé,
n’ont produit aucun effet sur les dispositions
hostiles de MM. des Débats; ils reviennent

toujours a leurs insultes , & leurs déclama-
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tions accontumees contre la p[umsoplnn et lcs
i}h]lu:«'u!;in}ﬁ, contre la révolution et les révo-

lutionnaires , sans s’apercevoir de Pinutilité

de ces licux communs , de ces trivialités
mille fois ressassées qui , jusqu’a présent dé-
bitées sans succés , ne peuvent pas prétendre
a opérer désormais un effet qu’elles n’ont pu
obtenir dans les temps qui leur semblaient
les plus favorables.

Quoi qu’il en soit, Voltaire est tm.I;r):n'!:.
I'derivain contre lequel ils dirigent principa-
lement leurs attaques : derni¢rement ils ont
cité , comme de lui, dans levr feuilleton, un

A 9 !
vers dans ]L‘fillt‘.’ ils Iui font dire :
Jaifaitunpeu debruit , ¢'est mon meillenr ouvrage.

Nous avons crn d’abord que ¢’était une erreur
typographique ; car, quelle apparence que
des gens de letres, des rédacteurs d’un jour-
nal long-temps accredité , eussent pu préter
a Voltaire un vers aussi ridicale, et ne se
fussent pas apercu que celte supposition
choquait toutes les yraisemblances ; que Vol-
taire m’avait pas pu dire , en parlant de lui-
méme , que son meilleur ouvrage était
Censeur. TOME I1I. 14
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d’avoir fail un pew de bruit! Nous nous at-
tendions done que ces messieurs ¢lant tous
intéressés & la réputation du journal, il sen
trouverait guelquun parmi eux qui prendrait
la peine de relever cette erreur au numcéro
suivant, et de la consigner dans un erratum :
point du tout ; il parait que le vers a ¢1é cité
de im_"uu_i'il‘('. et que Pauteur de larticle 5 r]lli

cependant est un professeur d’athénée , n’a
elevé aucun doute sur Pexactitnde de la cita-
tion , car il anrait recouru au texte,, o1l aurait
vu sa méprise ; il aurait v :inc Voliare , au
lien de dire , comme il le prétend , j’az fait
un peu de bruit , a dit texine Iluz‘-‘nL :

Jai fait un pen de bien , c'est mon meillenr ouvrage
Ce vers se trouve dans ' Epitre ¢ Horace ,
et s'applique aux soins que Voltaire s’était
donnés pour atirer a Ferney de malheureux

ouyriers sans pain el sans Lray: ul. Cette honne

le

5

acuon , préférée a tant de chef-d’eceuvres
lLittérature et de philosophie , voila ce que le
'jum‘ml] des Debats présente comme une ex-
pression d’orgueil et de vamité. Clest ainsk

que les opinions, les senumens, les principes,
/ P,
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iout est travesti et dénaturé dans cette feuilie;
Tong-temps elle a été I: proie d'un Arisiarque
qui avail pris a taiche de décréditer Voliaire :
il le traitait journeliement de fuquin , de chars
latan , de saltimbanque : qulest - il vésulié
de ce débordement d'injures quotidiennes ?
verba et voces preeter: aque nitul. Clest le
serpent qui ronge la lime.

Ceux qui reprenvent avjourd’hui en sous-
@euvre une enireprise a I“:].u-.m tant d’antres
ont échoud, peuvent-ils se flatier d’en venir
a leur honneur 2 Croit-on sériensement gue
les mutineries de M. .V utin dans le journal
des Débats, et les conlérences de M. Frays-
S1nOus A Saint-Sulpice , auront plas d’effica-
cité que lesarticles de Fréron etles sarcasmes
de M. Geoffroi 2 M. Mutin demande quels
moyens il y avait de préventr tes abus de
lacivilisation, sans s e priver des ava niages
qul résultatent de ses progrés. 1 y €n avait
un bien simple , et qui est encore & notre
disposition, si nous savons en profiter: c’était,
au hen dinjurier la philosophie et ks philo-
sophes , de se préter franchement et fu:.’a—
lement & la révolution pacifique que com=

a 14 *
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mandait le progrés des lumicres ; de ne pas
attendre que la violence nous forcit a faire
ce que nous devions faire volontairement,
parce que la violence , en exagérant tout,
détruit tout et ne laisse que des ruines. Ce
nest pas la faute des philosophes , si la
perséyérance dans les abus qu’ils avaient dé-
noncés & Popinion , si Pobstination & ne pas
vouloir changer ou modifier des institntions
avilissantes on oppressives , ont produit Pex—
plosion révolutionnaire : que ceux qui s'en
disent les premiéres victimes , s’en prennent
% enx-mémes ; quils cessent de I'imputer a
ceux qui, loin de la provoquer, leur auraient
appris a la prévenir , s'ils avaient é1¢ assex
sages pour les écouter, pourne pas suivre les
inspirations de lear sot orgueil , de lears
vaines prétentions, et de leur cupidité sor-
dide , indé mali labes ; voila la vénable
source du mal, qu’on croit dégniser en Pattri-
buant & la philosophie et aux philosophes,
et dont Paveu serait pourtant un grand moyen
de conciliation , parce qu’il annoncerait une
véritable résipiscence ; mals revenons au

journal des Débats.
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Malgré tout ce que nous avons dit de ce
journal , nous ne désespérons pas quil ne
finisse par s’amender, depunis quenous l'avons
vu citer un passage de M. Gréooire, qui
lui est particuliérement apphicable, Il ne le
rapporte , a la vérité, que pour le refuter;
mais la réfutation méme laisse entrevoir que i
Pauteur qu’on réfute pourrait avoir raison .
sous bien des rapports : voici le passage de
cet écrivain :

« Des gazeties lrancaises, plus remarqua-
» bles sous l'ancien gouvernement par ce
» fi‘..l’ll“t'si:lib:li(‘,‘lllf]\l‘-C!121!‘C(B{Jll-i;!}i‘S(Htiu-lCIll,
» et habituées de longue main a flagorner,
» & mentir, ont conservé i peu pres le méme
» caractere. Voyez de quelles inepties elles
» alimentent la curiosité! des anecdotes de
» théatre , des débuts d’actrices, des mntrigues
» de cour ou de société, des modes nou-
» velles, des illuminations, des fétes, des
» complimens, des adresses, et quelles
» adresses! etc., ete. Comme toutes ces an-
» 1BOuces soul Instructives , propres sur-tout
» i hater les progres de Pesprit humain etle

b)

bonheur de la nation!

b4

» Les chaires chrétiennes ont retent pen-
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» dant dix ans d’éloges périodiques, sar-tong
» avux anniversaires de la naissance et du con
» ronnement de Napoléon : sous le méme
» clerge, voila quelles retentissent contre
» lui dimprécations et d’anathémes ; des

B ;i)!'l]"

sLes chantaientsans I'Lfi.‘\‘_l:}ltﬁ sonapo

7

» théose, etle verbe daigner conjugné dans

» toulessesparucs, attestait journellement la
A i - e { PR =
»  Diussesseae Ceuls f;-u, ces e 1{:!!11:311!:&11 li(‘. Sa

ihié les Phili-

» chute . ont contre lul mt

» DEIJUES, Fiendez cetle observation a civers

corps -:;f.‘af'.sl_':im'tn,:‘: cetle muiliiudc :_l': pro-

tees qui, toujours prets a r_:l:;mge' r de h-

yrees , d opinion et de i;:nj__g::;sc , surnagent

a toule

les révolutions , et sont assures .,

j e e s S Xy L
s tous les regimes , d’obtienir la fave

r=J1 i " | S e
b 1'\5(:’“8 ou RIE!I:L:E‘CHLL’, el le m¢ lailh:\ el ‘dites-

» nous & quelquefois on n'est pas tente de

es réponses c¢vasives a ces

dillérens reproches, le journaliste finit par
¥ ? } 1

dire «gque, dans tous les temps et chez tous
» les la puissance et Ia faveur ont
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» et ? N'a-t-il pas déerété qu’Auguste était
» an-dessus des lois ? Les descendans des
» Seipion et des Camille n’ont-ils pas été les
» valets de Séjan jusqu’au jour de sa chute,
» ouils voulurentle déchirerdeleurs propres
» mams ? Ce méme corps n’eut-il pas P'in-
» concevablelacheté de déeréter que , qnand
» Tibére viendrait an sénat , ou fouillerait
» les sénateurs pour s’assurer qu’ils n’avaient
» point de poignards cachés sous leurs robes ?
» L’un d’entre eux n’affirma-t-il pas par ser—
» ment quilavaitvu .rumcd’f‘mguslc monter
noausoel 2. fa

Que prouvent toutes ces citations 2 Que les
hommes sont ce que les font les institutions ;
que les Romains du bon temps de la Répu-
bliquen’étaientpas ce que furent lesRomains
abrutis et tlégrmids sous le dcspr_ﬂibnm des
empereurs; que la flagornerie et la bassesse

sont ¢e que Tacite appu“c Jedum crimen

servitutis, le crime honteux de la servitude ;
S = ; 5
que des consttutions libres qui ne fussent

- 4 . . 1

dépendre le citoyen que des lois, sontle seul

moyen de maintenir la dignité de 'homme ,
.

et de I'empécher de descendre an-dessous

méme de la brate,
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LA QUOTIDIENN

Nous nous sommes allachés, dans notre
dernier volume , a faire connaitve a nos
lecteurs Pesprit ;_;t".m".rnl des journanx minis-
tériels et la physionomie particnliere de
chacun d’eux. Nous aurons i Pavenir a faire
remarquer les modifications que le ministere
pourra faire subir aleurs principes communs,
selon le bhesoin etles circonsiances, et a mon-
rer jusqu’a quel point leurs habitudes par-
ticulicres se ressenuiront de ces variations gé-
nérales.

Onaremarqué , depuis environ deux mots,
des changemens sensibles dans le ton des
joumrnaux , et méme , en apparence , dans
leurs principes. On se rappelie avec quelle
insolence M. I'abbé Mutin se permit de par-
ler, il y a& peu prés denx mois, d’un des

membres les plus honorables de la chambre
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des députés. Cette incartade donna lieu a
des réclamations de la part de la chambre;
et 'un de ses membres, parlant en son
nom, dit qu'elle espérait que le gouverne-
ment ne la ferait pas repenur de lui avoir
momentanément abandonné I'exercice de la
liberté de la pressc. Le ministére, qui ne :
voulait pas se brouiller avec elle, sentit alors
la nécessité d’user de cette liberté avee moins
de licence; et , a dater de ce moment , les
journaux eurent ordre d’éerire avec un peu
plus de modération et de pudeur. Ce n’est
pas loutl : commme le mécontentement avait
farit de grands progres , qu’on s’élevait de
toutes parts contre les actes inconstitutionnels
des ministres , et que Popinion se pronon-
cait avec force pour le maintien des institn-
tions nouvelles, le ministére, qui ne voulait
pas plus se brouiller avec la nation gun’avec
les chambres , s’est décidé , vu T'urgence,
a se montrer moins ennemi de la charte, et
les journaux ont recu 'ordre d’en faire I'¢-
loge, d’annoncer que lintention du roi
élait quelle fit respeciée , et d’applaundir de

toutes leurs forces au royaliste fameux qui
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venait de faire un pamplilet pour convertir

aux maximes constitutionnelles tons les hom-

mes de son parti,
La Quouidienne, comme les autres jour-

r r ol ’ 3 1 b + e
naux , a été obligée de céder a cette double

impulsion du ministere. Lestraits de la none

sangolar in:cs, son ton

te(1) se sontun peu ca

3

W

l'ialllrlll(“t; clle a p;t:\(.". , comme tons les
journaux, son tribnt d’éloges ala charte etau
pamphlet de M. de Chiteaubriand.
Cependant il ne s’est operé aucun chan-
gement réel dans ses sentimens ni dans ses
principes , et P'on a en seulement occasion
de reconmaitre que cette none furthonde
avait encore plus d’hypocrisie que de vio-

lence. Touten rendant hommage & la charte,

= ! <1 ¢ Eye
elle a conuinue a combattre , dans sa guerre

contre les idées libérales , les principes qui

lui servent de base; et sielle a cessé de di-
ricer contre certains hommes tant de dia-
wibes envenimées, elle a continné a les
poursuivre de ses plaisanteries les plus dégott
rantes. Telles sont cellesqu’ontrouve d:

tantes. ielles sont ceiesqu onirouve dansun

Particle
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article de M. Berchonx Y. intiwlé : #émoi

d - - s , . fo
de M. Carnifex , métaphysiciern employé &
perpétuilé aux travaux obligés du port de
Toulon jarucle qui présente, dans ses déiails

el i!'lsrl!lr_', dans son Iill'e ’ l’;:”:i&]:_‘n‘; ]- 111[1:;

diru\"'lu, Ia p!us 4ile siére ‘et la ;-Iila‘ calom- i
niense o éerit et ala personne d'un homme
digne d’une haute considération , quelle que
pusse étre Perreur qu’on lm |'a:!}rm'.!mj el

5 ? . ¢
que lestime et la reconpalssance nationales
)

§ - 1 9
fendront lc!11|1.‘11r:‘ contre 1;1 ]i.nm(: ('.\: ses

ennemis et les insultes des ]')ZIHH:hl‘\:‘::‘nil'i‘.;,
i
- ; e . v
qn ils ont (_f(:UliLu:I{)ﬁ contre luni. 'J elles SOnt
1 - -
encore L‘u]n,‘h‘ que I‘L‘,I}[UI'I:‘:UHLl?]l].'li_‘.i]l‘i autres

articles du méme genre, dont il s

fastidienx de fuire !':!!1;:]_\'5(:.

Nous nouns arréterons peu sur les articles
dans lesquels la Quotidienne attaqueles idées
liberales etles principes de la charte. Il n’en
est pas un dans lequel on trouve une idée
raiscnnable e unargument qui mérite d’étre
réfuté, Les rédacteurs de la Quotidienne,
comme tous I-.,':. ennemis 1105 maximes cons-
titutionnelles, se

sont fait une espéce d’argot

ausst absurde qu’inintellisible , dont ils fout
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I'usage le plus misérable. Il est un certain
nombre de mots, tels que cecux-ci : théorie,
abstraction, systéme, etc., anxquelsilssont
convenus d’attacher des idées funestes quiils
ne réveillent point naturellement ; et toutleur
art consiste a appliquer ces mots aux verilés
quils veulent proscrire, comme s’ils sufli-
satent pour les réfuter ou pourleur imprimer
une sorte de flétrissure ; aussi, quand ils ont
Wraité une opinion de #éorie ou d’abstrac-
tion , il est bien rare guils eroient NEces-
saire d’ajouter quelque chose a un argnment
de cette force, et ¢’est la ordinairement le nec
plus witra de leur logique.

On sent quayant une s1 grande horreur
pour les systemes, la Quotidienne doit mettre
un soin tout particulier & éviter d’en faive.
Aussi serait-il assez difficile de dire ce qu’elis
yeut ; et toul ce que ses ariicles présentent
de plus clair , c’est sa haine contre les prin-
cipes de la constitution , sans offrir pourtani
le moyen de déterminer avec quelque pré
cision les principes qu’elle alfectionne. Elle
maudit, en cent endroits, lesmaximes de droit

public qui se sont accrcditées depuis ciu-
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quante ans; et cependant elle cite comme un
modele la constitntion actuelle quiles a toutes
consacrées. Elle convient positivement que
le roi, dans la charte, a vonln modifier les
anciennesinstitutions par lesidées nouvelles ;
et en méme temps elle met en question si
Pon doit porter dans Pexéeution de la charte '
Iesprit de 'ancienne monarchie ou celui des
1dées actuelles. Comment concilier des 1dées
si contradictoires, et comment voir dans ces
contradictions autre chose qu’'une haine bien
sincére pour les principes dans lesquels la
charte a été concue ? Au reste,, cette haine de
la Quotidienne pour les principes constitu-
tonnels se manifeste d’une maniére encore
plus franche dans les éloges qu’elle ne man-
que jamais de prodiguer aux mesures les plus
contraires 4 la constitution.

Les observations que nous avons insérées
dans notre dernier volume, sur la Quoti-
dienne, ont donné lien & de nombreuses ré-
clamations de sa part; elle a rapporté tex-
wellement notre article, et il n’est presque
pas un mot auquel elle n’ait cru devoir op-
poser une pelte note, Elle nous reproche
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particuliérement de ay oir traitée de roya=
liste et de 1'0}':1“5-!0 pure ; elle trouve cela
d’une aundacicuse ineptie : pent-on, dit-elle,
accuser nn journal :1_1}:11‘15‘.::(1"0\1'0 un journael
de parti ? Pourquol ne le pourrait-on i:u:-'-f
Suffit-i] d’éure :'r;}':ai]ﬁlc pour ctre irreépro-
chable 2 M. de Chateaubriand , dont la Quo-
tidienne ne récusera pas lautorité, en ré—
pondant anx objections des royalistes contre
la constitulion , a assez [ait entendre gue les
'prim:ilm.f- des royalistes n’élaient rien moins
que constitutionnels , et ¢’est uniquement
comme anti-constitntionnelie que nous avons
2

waité de rovaliste la Quoudienne. 51 nous

avons ajouic gu elle était royaliste pure ,

¢’est que nous la considérons comme une
ennemie forcenée de la constitution. Mais la
Quotidienne s’abuserait - elle au point de
croire (ue nous lui faisons Phonneur de la
recarder comme véritablement attachée au
roi ? Quelle garantie offrent ses réaacteurs
de la pureté et de la loyauié de ses senti-
mens ? et quisont-ils d’abord , cesrédacteurs?
Si leurs principes sont si honorables, pour-

quoicachent-ils lenrs nomsavee tant de soin 7




( 2239
On ne san pas méme de quelle presse sort la
Quotidi itenne ; elle offre tous les caracléres
d’un derit 1mprimé cfu.-;(!c_::.tim:nn-:ul_; et 1l
n’est pas un de ses numeéros qui ne put don-
ner lien 4 des poursuites correctionnelles
conlre '] impriuneur. On connaft pourtant les
fameux rédactenrs de la Quotidienne. Un
journal nous a révélé les noms illnstres qui
se cachent sous les letires (075 € B ARD:
Gy DLUC w, Ble. - 8¢ novs o'avond pas é1é
surpris de reconnaitre parmi cux de profonds

poliuques de Ia révolution , et de petits fai-

E(_: '\{llll_l:t‘,‘.:x:(_‘.:- !JIII, !l 11 \' a IHIS encore

Seurs
un an, luttaient de bassesse et de eynisme

1 <1 ' P, SR 7. e N o)
dans les ¢loges rimds quiis vendalent a Bona-

parte. i ¢’est un journal rédigé par de pareils
he nmes fI'El oserait s5e (]ii‘C \('!H:H!lt!l’]!t:lit
attaché au roi ! Vit-on Jamais une pareille
impudence 2 J] fant , pour mériter le noble
utre d’ami du roi, dantres qualités que celles
qui distinguent MM. de la Quotidienne ; et
je ne concois rien de plus indécent et de plus
scandalenx que de voir de petits bronillons
de petits courtisans , de peiits factieux oser

se qualifier de yrais royalistes,
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1’un de ces messicurs, M. Michaud (0O.),
a I'indulgence d'imputer a notre jeunesse, i
notre 1<=nomnce des choses et des hommes,
Jes torts dont , selon lui, nous nous somunies
rendus coupables : il pr{':lcm\ que nous avons
poussé l)unumnt(‘ }.mqu a lui rcpmc]:er la
rrmi?mz{f(’ de fleurs de lis quil place en 1éte
de sa fenille, an bas de Pécusson de France.

Ce journal liste a mal saist le sens de nos
paroles : notre intention dans la partie de
nolre OUYrage , intitalée Journaux , a €€
de déerive ces productions pértodiques de
{aire, comme NOuSs I'avons dit, (-m'm:ni'.rc:
Vesprit de ¢ hacune , leur ]umwmmmne parta
culiére ; nous avons vounlu les classer, comme
les naturalistes classent les anmimaux et les
plantes, en déerivant leur forme, leur cou-
leur, leurs habitodes et leurs meeurs; vouli
pomrlm;. , en parlant de la feuille domt il
sagit ici, nous n’ayons pas cra devoir omet-
ire le large écusson , la plate- bande de fleurs
de lis, ni 'épigraphe majuscule , parce queé
ce sont des traits qui caractérisent le genre et
Pindividu.

Quant & Vesprit de cette feuille,, tout nous

porte A croire que nous Pavons fidélement
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peint en disant : « Elle a pensé que le meil-
» lear moyen de décréditer dans ]’U;niliiuu

» les hommes qui se permettraient de dé-

-

» fendre les lois contre les entreprises du
» mimstére, ¢tait de les accuser de jacobi-
» msmectdeles traiter derévolutionnaires, »
51 nous avions quelque crainte d’avoir témé-
rairement avancé ceile assertion , larticle
de M. O. viendrait fort A propos pour lever
1nos doutes et tranquilliser noire consciernce
Gar nous y sommes présentés comme des
néophites révolutionnaires, animés de toute
la ferveur du bon temps. Clest au point que
le journaliste se croit obhgé de supposer que
nous avons ¢té frappés du sommeil d’Epimé-
nide , & cette époque , et que nous n’avens
rien appris depuis,

Une pareille supposition serait mienx fons
dée a son égard ; car sa feuille, apres avoir
dormi depuis la fameuse journde du 10 aofit,
ne s'est éveillée qu’a la chute de Bt'.\n::ln;n'le )
el a repris ses anciens erremens comme sl
n’élait rien arrivé depuis qui diu ch.mgc:r son
allure.

Tous les hommes justes et impartiaus
Censeur. TOME I11. 15
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ontd’avisqu’on ne doit voir dans un ouyrage

g
que Iouvrage méme, et que la condnite qu’a
pu tenir Pauteur est étrangere a Péerit quiil
publie ; mais ce n’est pas alnsi (ue raisonne
notre adversaire : écrivant sur les mémes ob-
}‘cts, nOUS NOUS SOMmMmMmes pcrmis d’emprunter
quelques passages a des brochuresrecherchées
el lues avec avidité ; mous en avons nommeé
Jes anteurs sans nous inquiéter de Vespece
de réputation qu’ils ont pu encourir ; nous
p'avons pas imagine que ce qui 11’(:111p{:u|1;1it
pas le public de les lire, diit nous empécher
de les citer; et voila, selon Varticle Fariétés,
ce qui prouve notre ignorance com pléte des
hommes et Jes choses. En abondant dans les
sens de Tauteur trés-éelairé de cet article ,
il ne faudrait plus citer Bacon ni ses ou-
vrages ; car on sait que cet illustre écrivain
eut le malhcur de donner prise sur sa

conduite. D iianniait:

Note de la page 215.

Une caricature ingénieuse représente la Quoti-
dienne sous les traits énergiques d’une none col=
verte de taches de sang, les yeuxen pleurs, le visage
enflammé et agitant avec fureur une marotte compo-
sée d'un tibia et d'une téte de mort coiflfée du bonnet
de la folie.
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JOURNAL GENERAL DE FR ANCE.

I semble que, depuis quelque temps ,
il s’est operé une sorte de révolulion dans Ja
physionomie de ce journal. Je viens de par-
COUrLr un assez grand nombre de ses derniéres
feuilles, et je n’y trouve plus cette bigarrure
d’upinioua qu'on avait d’ahord remarquée
dans ses articles , et qui devait étre une suite
inévitable de Pobjet quiil s’était proposé. Ses
rédacteurs tronvent sans doute que Phabit
z\]iégoriqnc d’;u'fea]nin ., SOus lcqur:.f on les a
s1 heurcusement r'r;p:'cf-seuiés, n’est pas un
costume assez noble pour 6ux ; et il ]mi‘ﬂit
qu’ils abandonnent le réle commode a la fa-
veur duquel ils pouvaient défendre Impuné-
ment loute espéce d’opiuious. Ils ne plaadent
plus alternativement le pour et le contre ;
et 81l leur arrive de se contredire dans leurs
principes , ce n’est plus d’une maniére con-

i 15 *




( 228 )

certée et préméditée , c'est par accident, ot

L&

par suite de cette nfluence snpérieure 4 la-
quelle ils ne peuvent pas plus se dérober que
lesautres journanx , el qui agit sur enx d'une
maniére sipeu fixe. Aureste, 1l ne fautpas con-
clure de ce changement dans laforme deleurs
articles que leur bonne foi se soit altérée, On
sent que leur affectation & dire le pour et le
conire sur une <_{nu:‘|1inn, lll'lll\'u-il tres-bien
n’étre gqu’un p(‘.il{ manége L_‘.Iﬂll.l.:l‘\‘\cl‘- pour faire
triompher phla stirement l'upinim; qu’ils vou-
laient établir; et, quoiqw’ils ne fassent plus
un 51 gl‘;'\m] (IZILII:IHU de leur irn}l.‘u'!l‘:“il_': < CE
n’est pas une raison pour lenr supposer plus
de mauvaise foi. 11 semble au contraire fIIr"l!:i
meéritent !\lus de confiance, parce qn"u' est
devenu plus facile de connaitre leurs vyrais
senlimens.

1l pnr;:IL(:crL:\in que les principes desrédac-
teurs du Journal Général sont franchement
constitutionnels. 1ls médisent de la Quoti-
dienne et de la Gazette de France. lisont, sur
I’émigration , des principes d’une hardiesse
extréme ;1ils pensent qu’on peut ay oir énngre

et mériter fort peu d’estime : ils prétendent
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quun gentilhomme 1 pu, sans se déshg-

norver, rester {idéle a son pPays, el méme se

}:!:'.1‘(_'." , pour I(: fti".lf‘l"th'C, (I:ms fes I‘:Ill‘gﬂ (L,

Piarmée républicaine. Enfin » 1ls vont jusqu’a
¢tablir en principe que Pémigration n’éait
pas le part Je plus sage que piit prendre la
noblesse. Ils n’¢lévent point, dans leurs ar—
ucles , de monumens funébres aux chouans

: = o
et aux venddens. Ils so modquent décidément

DV
d1ElS

1 Y | e ' L4 iy : Y
de la [dodalité et dos preélentions de cert

sergnenrs de village ; pour faire connatire su

"
al

ce point toute l"in':In"]l}:):i(in;lcr: de leurs prin-
e i1 fira .d i I L e
¢ipes, 1l suffira de dire quus ont {ait sur

M. de B, ..., ce fameux usurpateur dn pain

e . 19 . 3 :
]H_I]I, Il! croguis d une caricalure extrac

- . 1 1
namrement gaie, ils ont , sur la tr

15o0n el le
.

mangue de foi, des pri; pes d'une rioueur

qne comporte a peine toute la

s

ce.

meeurs (:l" 11OS aGniumes en I
pomt, avec la Quotidienne » GUOn ne peitt

pas tracir un usurpa

f? ! 42
que Labandonner ;

1 . A ' Kb B
elle : O sainte trahison | o samour de Ia
atrie-et la Adeliid aa neiran e P
latrie et la hdelite au 1'“!.\1,, aisent-1s,; sont

I
£
o
4

qualités d’un homme en pla
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mats il faut bien se garder d’en chercher
des preives dans la trahison , alors méme
gu’szr? aurait ew pour résultat le triomphe
de la Donne cause. » On sent que des
hommes u;tp:ibh:s de P'l'n[.‘('ﬁﬁcl‘ de purci}s
prim:ipcs ne peuvent pas dtre des parti-
sans équivoques des 1dées constitutionnelles.
Mais quelques citations feront mieux con-
naitre leurs véritables sentimens , etacheve-
ront de jusliliur la bonue Oi.'m'u)n que nous
yenons de donuner d’eux.

1ls prétendatent, il n’y a pas long-temps,
que Popiion Is'd:!iqnc ¢ 6tait améhorée , et
yoicl a r]uc_is signes 1ls croyaient le recon-
naitre. « Les fossoyeurs de la Quotidienne,
disaient-1ls , ont appelé a leur aide les plus
gais de nos wroubadours, et du moins ils
chanteront & l'avenir , au son du galoubet,
leurs lamentables complaiates. Un ermite
de bonne compagnie A congédie une vieille
pfznilcmc qui Pexcédait de son radotage et
de ses incurables préjuges. Chaque jour le
sentiment du juste et de ’honnéte r(‘,pr(-‘m’x
son éternelle puissance. Le marin qu s’est

vanté d’ayoir briilé nos vaisseaus, lamazone
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qui s’est fait gloire d’avoir égorgé sonondle

ont recu un froid accueil. On a pensé géné-

ralement que ce n’était pas la du royalisme,
mais des cas royaux et prévitaux, pour
lesquels il y avait autrefois bonne et prompte
justice. Les partis sont sans pudeur ; mais Ia
pudeur renait quand les partis s’éteignent ,
el (]i’,‘b’ni'l]'l('lib onnous (I;P.']I"\‘_:“Q]‘{l Ees ]!()l‘l[.CI:E-(‘S
révélations, bien indignes d’une cause sainte
gagnée dans tous les coeurs. »

I’arucle dans lequel on trouve ce passage
remarquable en renferme un autre qni n’est
pas moins curieux. Il est relatif & deux cari-
catures charmantes qui parnrent, il v a quel-
ques mois , sous le titve de Paspirant et de
M. de la Jobardiére. « An moment de la
restauration , ditle rédactenr, le gouverne-
ment naissant faillit & étre submergé par le
déluge des sollicitenrs. Les jolies estampes
de Paspirant et de M. de la Jobardiére
cpargnerent les frais du voyage & beaucoup
de paavres ambitieux. Ceite parodie reting
dans ses donjons une bonne partie de la
meule efflanquée qui marchait ¢ la curée
de la France. » Comparer une rénuion de
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nobles , de vieux seigneurs, de preux cheva-
liers, qui venaient réclamer le prix de leurs
anciens services ; a une meute efflanquée
marchant 4 la curée de la France ! On sent
qu’l faut écrire avec privilége pour se per-
mettre de pareilles hardiesses. Jamais le Cen-
seur n’auralt 0sé se Servir d’expressions anussi
énergiques.

Enfin je trouve dans le méme article ce
projet de carcature dount j'ai parlé plus haut

et dont M. de B...... estle snjet et le hiéros.
)

> a pour titre le pain béni. « Le lieu de
la scene , dit e rédacteur, est I'église du vil-
lage un jour de féte. Voila le sacristain qui
va distribuer aux assistans le pain des aga-
pes. M de la Jobardiére s'est levé brusque-
ment dans son banc; la contraction des
muscles el des veines de son long cou an-
nonce la colére et 'exelamation ; une de ses

mains , armée d’un biton , frappe rudement

—

; g R
o banc vermoula ; Pautre main , dirigée vers

le sacristain, exprime lordre le plus im

ne-

I
ricux; le prétre, quis’est retourné , reste la

bouche ouverte au milien d’'un oremus ; le

sacristain, Vel hagard et le crin hérissé 4
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tremble el ne sait que faire , la petite qué-
teuse aux joues de rose a lussé tomber la
bourse des pauvres; enfin le maire agenouillé
prie et détourne les yeux : il tiche de ne rien
voir et de rien entendre, pour ne pas éure
obligé de punir un maniaque dontla folie lui

fait plué. »

Le dessinateur ajoute ; jécris an bas de
mon estampe ce beau, -ce sublime cri de
guerre : sacristain , apporte ! C'estle dernier
soupir de la chevalerie , le dernier réve.de la

1

féodalité ; le blason ne manquiera pas d’en
' er-son plus noble éeusson. Le sacris—-

tair, apporte ! deviendra aussi histerique
que la lameuse devise Dien soit en aide au
premier baron chréiien !

On sera sans deule surpris de voir un
journal soumis ala censure; et ué en quelque
sorte au sein da ministére , se permetire des
plaisanteries de cetie nature , ‘et avoir en geé-
neéral des  principes. ausst peu ministériels.
Cela semblerait prouver que la censure est
innocente de la plupart des lachetés et des
sollises  que renferment certaines gazeties

et que toute la lLonte en appartient aux
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B ; éerivains qui les rédigent. Cependant il fanz
convenir qu’on ne trouve pas toujours le
méme esprit dans le Journal Général ; et sl
renferme quelques articles derils avec une
grande indépendance,, il en con uent d’autres
dans lesquels il serait assez difficile de ne pas
reconnaitre linfluence du ministére. Tels
sont, & beaucoup d’égards, plusieurs ar-
iicles de M. Auger, sur la derni¢re brochure
de M. de Chateaubriand.
M. Auger ne trouve qu’a louer dans cet
éerit, etil n’est pas un mot & la suite duquel
il ne fut tenté d’écrire : Excellent! sublime!

admirable ! Cependant, comment peut-il se

il 2 dissimuler les justes reproches que cet écrit
G mérite A tant d’égards ? Comment peut-il

ne pas voir, par exemple , le pen de bonne
fol quiregne daus la réponse de M. Chiteau-
briand aux plaintes des constitutionnels? M. de
Chéteanbriand se donne mille peines pourreé-
futer des objections sur lesquelles on s’est &
peine arrété, et il glisse sur des objections
auxquelles il et été trés-important de bien
répondre. Les constitutionnels ont pu faire

quelques observations sur la maniére dont
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la charte nousa été octroyée , et sur quelques-
unes des dispositions qu’elle renferme. Mais
M. de Chiteaubriand sait tres - bien, et
M. Auger sait tres-bien aussi que ce n’est
pas le véritable objet de leurs sollicitndes.
Les amis de la constitution ne se plaignent
point de ce qu’elle west pas assez libérale ,
ils se plaignent de ce qu'on ne Pobserve
pas avec fidelité. Pourquoi M. de Cha-
teaubriand n’a-t-il pas répondu a leurs ob-
jections a cet égard, et pourquoi M. Auger
ne lui en fait-il pas un 1'01'11‘00‘:1(\.? Pourquoi
alfecte-t-il de dire quil n’a rien laissé sans
réponse , quand 1l est évident qu’il a négligé
de répondre aux choses les plus essentielles ?
11 semble assez difficile de croire que cette
approbation absolue que M. Auger donne a
tout Pouvrage de M. de Chiteaubriand ne
solLpas une complaisance de sa part envers le
ministére, et j’avoue que son admiration me
parail presque aussi officielle que la bro-
chure qui en est Uobjet.

Je dis que M. Auger admire tout dans
Yécrit de M. de Chéteaubriand.} Je me

wompe; il lul reproche d’avolr consacré fles




premiers chapitres de son ouvrage @ la ré-

nhismes  que

futation des misérables
M. Carnot a entassés pour construire son
apologie du régicide. Mais 11 M. Auger
merite ini-meme un grave reproche )
o = o ) LR - \¥; | [ Bl 2 ~
ger sail. tres-bien que M. Carnot ma pas
“ i i

. lhiifaive Vanolasie 4 Sotcide. Tl levrai
voulu faire 1 apologie du régicide. devralt

Fel e 1. S if N RS

eniin sentiv - comoien il est pen digne dun

A : ; :
bomme déli de dénaturer a ce point les

; ; , ey WA
intentions de cet ecrivain,

Beaa s




T i i B i o e i i il o e ot it i el e s s it g

GAZETTE DE FRANCE.

It vient de paraitre une caricature de

journaux dans laquelle on a représenté la

1 e
Gazette de

dame [

rance sousla forme d’une vieille

alatée et auilée des accoutremens
de Pancien régime : on a voulu sans doute
representer, par ce moyen,lesoin que prend
journellement ceue feuille de rappeler les
vieilles idées , les vieilles opinions , les
vieilles habitudes , les vieilles. institutions 3
elc., etc. M_:in‘, 50US un aulre rapport, il
nous semble que cet embléme ne la carac—
térise point; car la Gazelte de France d’au-
jourd’hui n’est pas ce qu’elle était autrefois.
Soumise au ministre des affaives élrangeres,
elie avait toute la réserve diplomatique de
ce département. Elle nous instruisait des
galas qui avaient liew dans les différentes
cours, des réceptions des ambassadeurs , des

. . . 1
Hi:l]'l"l:'_.;CS 11(}5 princes et Ll(.‘,.‘i lJI'lllCCdSG&" 125
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deuils universels qu’occasionnait la perte de
ces augustes personnages.

S’agissait-il de Pintérieur ? la Gazette de
France annoncait a 'univers que tel jour le
roi avait signé le contrat de mariage de
Zrés-haut et trés - puissant seigneur avee
trés-haute et tres-puissante dame (1) 5 que
messieurs tels et tels avaient eu Phonneur
d’entrer dans les voitures de sa majesté et de
suivre le roi 4 la chasse. Clest ainsi que la
Gazeue justifiait son titre en annoncant ces
g ands événemens qui faisaient la prospérité
de la France au-dedans, et sa considération
au - dehors. Jamais elle ne se permettait

aucune réflexion : son insignifiance ¢tait

(1) Ces annonces ont toujours lieu ; mais comme,
grices a P'abolition de la féodalité et a la nouvelle
constitution , iln’y a plus de frés-hawt et trés-puis-
santseigneur,nide trés-hauteet trés-puissante dame,
on ne se sert plus de ces qualifications. On a soin seu-
lement d’avertir que tel ministre a zenx ou présenté la
plume; circonstance essentielle dont 'omission ne
laisserait pas d’embarrasser nos historiens, et for-
merait dans nos annales une lacune qu’il est bon
déviter.
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passée en proverbe; mais peut-étre, dans sa
nullité primitive, était-elle préférable i ce
qu’elle est devenue depuis. On peut dire
que son ambition I'a perdue; caril vaut sans
doute mieux n’éwe absolument rien que de
marquer par les plus mauvais cotés,

A peinesortie de sa réserve diplomatique,
elle s’est prostimée comme toutes les autres
feunilles quotidiennes ; elle a eu la prétention
de devenir logicienne, de raisonnera tort et
a travers sur la politique, la littérature, les
meeurs , la législation , et ¢’est ainsi qu’elle
a passé des billevesées de son premier dgean
radotage de la caducité. On peuntla comparer
a ces hommes chez lesquels nne vieillesse
ignorante et babillarde succede & une jeu-
nesse qui n'a été occupée que de frivolités.
Elle fait les applications les plus bizarres de
ce quelle sait et de ce qu’elle ne sait pas.
Veut-elle blimer quelques artistes qui font
des expositions particuliéres, a I'exemple de
notre premier peintre, elle s’éerie : O imita-
{ores servum pecus!

Rend-elle compte d’un ouvrage sur le di-

vorce ? elle débute de maniére 4 annoncer
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quelle n’a nulle counaissance de l'objet
qu'elle va traiter. « 1 et été sans dounte a dé-
» sirer, dit-¢lle, quele premier acte du pou=
» voir législauf, dont la charte constitution=
» nelle a réglé Pexercice, efit été Pabolinon
» dela faculté dudivorce , de cette loifausse
» et faible qui, pour Pavantage ou plutot
» pour les plaisirs de quelques individus ,
» corrompt un peuple tout entier et désho-
» nore toute une législation. »

Ce passage contient presque autant d'er-~
reurs et dlabsnrditds que de mots ; 1l sup-
pose qu’avant de s’occuper des lois constiin -
tionuelles , il faut s'occuper des lois civiles :
nous 1gN0Orons e qu’entend la Gazette par
une loi fausse et faible, et sans doute bien
Qantres ne Uentendront pas mieux que nous.
§il fallait en croire la Gazette , la faculié de
divorce n'aurait été accordée que pour [ a-
pantage, ou plutdt pour le plaisir de quel-
ques individus , tandis que dans son insii-
wution elle n’est considérée gque comme un
remede 4 des maux intolérables; aux peines
toujours renaissantes d’ane union mal assor-

tie , dont la perpétuité peut amener etamene
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ordinairement toute sorte de désordres et de

crimes : ou la Gazette a-t-elle appris que les

.11'-;;'151;1110115 qui admettaient une pareille loi
en étatent deshonordes, et qu’elle corrompait
la masse entiére du peuple ?

Voila des assertions graluiles qui ne prou-
vent autre chose que Iignorance de leur au-
teur, 'empire des préjugés , la sotte préven-
tion pour d’anciennes lois dont Pexpérience
et la raison ont démountré les inconvéniens.
La suite de Particle nous offrirait partout le
méme vice de raisonnement, les mémes sup-
positions ; mais nous en avons dit assez pour
justifier notre opunion sur la Gazeuwe de
France , et nons craignons encore qu'on ne

uous reproche de nous en étre trop occupes,

Censeur. ToME 1IT, 16
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