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S, 5. Zweiter Lehrfaia.

_En dem Satze; welcher das Refultat der drei Grund-
fitze der gefammten Willenlchaftslehre war: das Ich,

und das Nicht- Ich befiimmen [ich gegenfi , lagen fol-

rende zwei: zuforderft d das Ich

,.den wir erdrtert und ge-

immit durch das Nicht - Ic
t haben, welches Faktum i unferm Geilte dem-

el

felben entlprechen miifle: nnd dann folgender: das

Ich fext fich als befiimmend das Nicht-Ich,

Wir konnten zu Anfange des vorigen §. noch

nicht willen, ob wir dem leztern jemals eine

Bedeutung wiirden zufichern konnen, da in demfelben
=]

die Beflimmbarkeit ; mithin die Realitdé des Nicht-Ich

Y vor-




2206 ———

vorausgefezt wird, welche anzunehmen wir dort noch
keinen Grund aufzeigen konnten. Nunmehro aber ift
durch jenes poftulirte Faktum, und unter Vorausfle-

tzung dellelben zngleich die Realitit eines Nicht Ich —

es verlteht fich fir das Ich, — wie denn die ganze
Willen[chaftslehre , als transcendentale Willenlchaft

nicht tiber das Ich hinauscehen kann, noch foll —

poltulirt, und die eigentliche Schwierigkeit, die uns
verhinderte jeren zweiten Satz anzunehmen , ilt geho-
ben. Hat ein Nicht-Ich Realitit Fiir das Ich, und, —
welches das gleiche heilst — f{ezt das Ich dallelbe als
real, wovon die Méglichkeit fowohl, als die Art und
Weile nunmehro dargeftellt worden, [o kann, wenn
die anderweitigen Beftimmungen des Satzes denkbar
find ; wie wir freilich noch nicht wiflen konnen, das

n

Ich allerdings auch fich fetzen, als beflimmend /ein-

{chrinkend, begrenzend) jene gelezte Realitit.

In ErGrterung des aufgellellten Satzes: das Ich
fezt fich, als beltimmend das Nicht-Ich, kénnten wir
gerade [o verfahren, wie wir in Ertrterung des obi-
gen Satzes: das Ich lezt lich als beffimmt durch das
Nicht-Ich, verfuhren, Es liegen in diefem eben fo

wohl als in jenem mehrere G nlitze; wir konnten

diefelben anfluchen, fie lynthetilch vereinigen, die
durch diele Synthefis entftandnen Begriffe, wenn fie
etwa wieder entgegengelezt [eyn [ollten, abermals fyn
thetilch vereinigen, u. [. £. und wir wiren fichernach
einer einfachen nnd griindlichen Methode unfern Satz
vollig zn erlchoplen. Aber es giebt eine kiirzere, und
darum nicht weniger erfchopfende Art, ihn zu eror-
tern,

Is
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Es liegt nemlich in dielem Satze eine Haupt- An-
tithele, die den ganzen Widerlireit zwilchen demIch,
als Intelligenz, und inflofern belchrinktem, und zwi-
[chen eben demlelben, als [chlechthin gefeztem , mit-
hin unbelchrinktem Welen nmfalst; und uns nothiget
als Vereinigungsmittel ein praktilches Vermogen des
Ich anzunehmen. Wir werden zuforder(t diele An-
tithele anfluchen, und die Glieder ihrer Gegenletzung
vercinigen. Die ilibrigen Antithelen werden [odann
fich lelbft inden, und fich um [o leichter vereinigen
laflen.

i

Wir nehmen, um diele Antithele anfzuluchen, den
kiirzeften Weg, auf welchem zugleich, von einem hi-
hern Gelichtspunkte aus, der Hauptlaz aller prakti-
fchen Willenlchaftslehre , der: das lch fext fich als be-
ftimmend das Nicht - Ich, als annehmbar erwielen wird,

und gleich vom Anfange an eine hohere Giiltigkeit er-

halt, als eine blos problematilche.

Das Ich tiberhaupt ift Ich; es ift [chlechterdings
Ein, und eben dafleibe Ich, kraft feines Geleztieyns
durch fich felbft. (§. 1.)

Inlofern nun insbelondre das Ich vorflellend oder

eine Intelligenz ilt, it es als Jfolches allerdings aunch

Eins; ein Vorftellungsvermogen unter nothwendigen

Geletzen: aber es ift inlofern gar nicht Eins und eben
dafelbe mit dem abloluten, [chlechthin durch fich
felbft gelezten Ich.

P e Denn




Denn das Ich als Intelligenz ift zwar, fo/ern
dies [chon

~
L]

i1, fleinen beloadern Beltimmungen nach in-

nerhalb dieler Sphire durch fich felblt beltimme; es ift
auch infofern nichts in ithm , als dasjenice, was es in

fich fezt, und in unlrer Theorie it machdricklich

wider[prochen worden der Meinung, dals irgend et-

was in das Ich Komme, wogesen dallelbe fich blos

leidend wverhalte. Aber i, liberha

Pty

und an fich betrachtet, ift ihm nicht durch fich felblt,
fondern durch etwas a2uller ihm gelezt; die Ari und

Feile des iiberhaupt ilt allerdings durch

das Ich, d chaupt das Ich vorftellend [leys
ift nicht durch das Ich, flondern durch etwas auller
dem Ich beftimmt, wie wir gelebhen haben. Wir
konnt

nemlich die Vorlt

ung tiberhaupt auf keine

Art moglich denken, als durch die Vorausleizung,
s auf die ins nnbeftimmte und unendliche hinausge-
hende Thi

nach ift das Ich als /

! o S Ly S
1gkelt des 'lch

ein Anftols Dem-

einem unbelti

ren Nicht-Ich; und nuar

¢s Intelligenz *).

folchen Nicht - Ich

Das

rung tiefen Sinn, und ausgebreitete

mir ein febr willlkomimner Lefcr, und er
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feiner eignen Arr nmmer rumg
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dlich;; = die prak-

g die thm mit dem U

DOUCHIEn TemcHl

Sahte
von niente

auffer ihm abhangen,

seit  erworben

]

haben, aus wenigen Grunillinien eines voi neuen, und

yon




Das Ich aber fall allen [einen Beflimmungen nach
fchlechthin durch fich lelblt gefezt, und demnach vol-
lig unabhingig von irgend einem wmoglichen Nicht Ich

feyn,

Mithin ift das ablolute Ich, und das intelligente
(wenn es erlaubt ilt, [ich auszudriicken, als ob fie
zwei Ich ausmachten, da lie doch nur Eins ansmachen
folien) nicht Eins und eben dallelbe, fondern fie find
einander entgegengefezt; welches der abloluten Iden-

titit des Ich wider[pricht.

Diefer Widerfpruch mufs gehoben werden, und
er lifst [ich nur auf folgende Art heben: — Die Intel-

ligenz des Ich uberhaupt, welche den \\‘idm[;s]'u b

werurfacht, kann nicht aufgehoben werden, ohne dals
das fch abermals in einen neuen Wide vlpruch mit fich
felblt verlezt werde, denn wenn einmal ein Ich ge-
fext, und ein Nicht-Ich demlelben entgegengelest iff,
fo ifi auch, laut der gelammmten theoretilchen Willen-
fchaftslehre, ein Vorfiellungsvermigen mit allen [eis
nen Beltimmungen gefezt. Auch ift das Ich, infofern
es [chon als lutelligenz, gelezt ilt, blols durch fich
felblt beltimmt, wie wir [o eben erinnert, und im
theoretilchen Theile erwielen haben. ° Aber die Ao-

hiingigkeit des Ich, als Intelligenz, [oll aufgehoben

D
wezden, und dies ift nur unter der Bedingung denlk-
-P G bﬂr,

von ihnen nicht zu iiberfchenden Syftems — wentl auch

. . 1 . - H sy 1 -
nichts weiter, doch aufs mindelte Atheismus zu wittern hal
ten fich indeffen an diefe Frklitung, und fechen, was [ie et=

wa dgraus machen kénnen.
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bar, dafs das Ich jenes bis jext unbekanute Nicht- Ich,
dem der Anfiols beigemellen ift, durch welchen das
Ich zur Intelligenz wird, durch fich felbft beftimme.
Auf diele Art wiirde das vorzultellende Nicht Ich un-
mittelbayr, das vorltellende Ich aber mittelbar, vermit-
tellt jener Beltimmnng, durch das ablolute Ich be-
fiimmt; das Ich wiirde lediglich von [ich felbft abhin-

gig durch fich [lelbit be-

gig d. i. es wiirde durchgin
ftimmt; es wire das, als was es [ich fezt, und [chlecht-
hin michts weiter , und der Widerlpruch wire befrie-
digend gehoben. Und [o hitten wir denn wenigliens
diec zweite Hilfte unfers aufgeflteliten Hauptlatzes, den
Satz: das Ich befltimmt das Nicht-Ich (nemlich das Ich
ilt das beflimmende, das Nic¢ht-Ich das beftimmt wez-
dende) vorldufiz erwielen,

Das Ich, als Intelligenz , ftand mit dem Nicht-Ich,
dem der poltulirte Anflols zuzufchreiben ift, im Kau-=
lal-Verhdltmille; es war bewirktes vom Nicht-Ich, als
leiner Urlache. Denn das Kauflal- Verhiltnils belteht
darin, dals vermoge der Einfchrinkung der Thitig-
keit in dem Einen (oder vermoge einer Quantitiit Lei-
den in ihm) eine der aufgehobnen Thitigkeit gleiche
Quantitit der Thitigkeit in [ein Entgegengeleztes , nach
dem Geletze der Wechlelbeltimmung, gelezt werde.
Soll aber das Ich Intelligenz feyn, fo muls ein Theil
[einer in das umendliche hinausgehenden Thiitigkeit
aufgehoben werden, die dann, nach dem angefiihrten
Geletze, in das Nicht Ich gelezt wird. Weil aber das
ablolute Ich gar keines Leidens fihig, fondem ablo-
Iute Thitigkeit, und gar nichts als Thitigkeit [eyn
[Oll; e mulste, wi¢ [o eben dargethan, angenommen

wer-
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werden, dals auch jenes poftulirte Nicht-Ich beltimmt,
allo leidend fey, und die diefem Leiden entgegenge-
fezte Thitigkeit mulste in das ihm a—:illgt’g(:-llgefczte, in
das Ich, und zwar nicht in das intelligente, weil die-

1

ht-Ich beftimmt ift, londern

fes felbft durch jenes
in das ablolute gefezt werden. Ein folches Verhilt-
nils aber, wie dadurch angenommen worden, ift das

T aulal-Verhiltnifs. Das ablolute lch foll demnach Ur-
1.

fiche vom Nicht-Ich feyn, inlofern daflelbe der lezte

Grund aller Vorfiellung ift, und diefes infofern [ein
bewirktes.

1) Das Ich ift fchlechthin thitig,

und blofs thi-
tig. — das ift die ablolute Vorausfetzung. Aus
diefer wird zuforderflt ein Leiden des Nicht Ich,
infofern dallelbe das Ich als Intelligenz beltim=
men [oll, gefolgert; die diefem Leiden entge-
gengelezte Thitigkeit wird in das ablolute Ich
gelezt, als beftinumte Thitigkeit, als gerade die-
jenige Thiitigkeit, durch welche das Nicht-Ich be-

ftimmtwird. So wird demnach auns der abjb.’zrtm

igheit des Ich eine gewille beflimmte Thitig-
dellelben gefo

gerty

e) Alles, was [0 eben erinnert worden, dient zugleich,

um die obige Folgerungsart noch einleuchtender

zumachen. Forftellung Uberhaupt(nicht et-
wa die befondern Beftimmungen derfelben)iflt un-
widerlprechlich ein bewirktes des Nicht-lch: Aber
im Ich kann [chlechthin nichts feyn, das ein be=
wirktes fey ; deun’'das Ichifi das, als was es fich

J"

t, und es iftnichts in ihm, was es nichtin fich
fezt. Mithin muls jenes Nicht-Ich felblt ein

P 4 be-
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bewirktes des Ich , und zwar des abloluten TIch
feyn: — und [o hiitten wir denn gar keine Ein-
wirkung auf das Ich von anllen, [ondern blofs ei-
neWirlung dellelben auf fich lelbft; die freilich
einen Umweg nimmt, dellen Griinde bis jezt
noch nicht bekaunt find, aber wielleicht in der

Zukunft fich werden aufzeigen laffen.)

Das ablolute Ich [oll demnach feyn Urlache des
Nicht Ich an und fir fich, d. i nur desjenigen im
Nicht-Ich, was ubrig bleibt, wenn man von allen er-
weisbaren Formen der VorRellung ‘abfirahirt; desje-
nigen, welchem der Anftols auf die ins unendliche
hinausgehende Thitigkeit des Ich zugelchrieben wird :
denn dals von den belondern E?y[‘liui:ﬂ:urgr»n dés vor-
g?fitl[lez:, als eines lolchen das intelligente Ich nach
den nothwendigen Geletzen des Vorltellens Urlache
fey , wird in der theoretifchen Wilfenlchaftslehre dar-
gethan,

Auf die gleiche Art, nemlich durch ablolutes Se-

tzen, kann das Ich nicht Urlache des Nicht- Ich [eyn,

Sich [elblt ezt das Ich [chlechthin, und ohne al-
Yen weitern Grund, und es mun/s fich fetzen, wenn es
irgend etwas anderes [etzen [oll: denn was nicht if,
kann nichts fetzen; das Ich aber ift ( fir das Ich)
fchlechthin, und lediglich durch [ein eignes Setzen
{einer lelbft,

Das Ich kann das Nicht-Tch nicht [etzen, ohne
fich lelblt einzulchrinken. Denn das Nicht-Ich ift
dem Ich vollig entgegengelezt; was das Nicht-1ch iff,

il




it das Ich nicht; infofern demmach das Nicht-Ich ge-
fezt it (ihm das Pradikat des Geleztleyns ‘znkommt)

ift das Ich nicht gelezt. Wiirde

ohne alle Quantitit als nnbelchrinkt, und unend

gelezt, o wire das Ich gar nicht gefezt, [leine Reali-
tit wire vollig vernichtet, welches dem obigen wider-
fl.n'icht- — Mithin mufte es in bellimmter Qn:mlitiit
gtﬁ:'ﬁt werden , und demnach die Realitit des lch um
die gefezte Quantitit der Realitit des Nicht-lch -ein-
gelchrinkt werden. — Die Ausdriicke: ein Nickt Ich
Jetzen, und: das Ich einfchrduken , find vollig gleich-
geltend , wie in der theoretilchen Willenlchaftslehre

dargethan w orden,

Nun [ollte in unlrer Vorausletzung das Ich ein
Nicht-1lch letzen fehlechthin, und ohne allen Grund,
ad. i. es [allte fich lelbl [chlechthin, und ohne allen
Grund einlchrinken, zum Theil nicht fletzen. Es
miilste demnach den Grund fLch micht zu letzen, in

fich [elbfi haben, es mulste

in ihm leyn das Princip

fich zu fletzen, und das Princip, fich auch nicht zn
fetzen.  Mithin wire das Ich in feinem Welen fick
felbft entgegencelezt, und widerftreitendy es wire in
oD o
jhm ein zwiefaches entgegengeleztes Princip, welche
Apnahme fich felbf widerlpricht, denn dann wire in
I
jhm gar kein Princip. Das Ich wire gar nichts, denn

es hobe fich felblt auf,

(Wir Rehen hier auf einem Punkte, von' wel-
ehem aus wir den wahren Sinn unlers zweiten Grund-
' Vichi-Ich, mnd

Sedentung unfrer gan-

K

Tatzes ; dem leh wird entgeg

ot ]

Zgn
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zen Willenlchaftslchre dentlicher darfiellen kénnen,
als wir es Lis jezt irgendwo konnten.

Im zweiten Grundlatze ik nur einiges abfolut;
einiges aber lezt ein Faktum voraus, dals fich a prio-
ri gar nicht aufzeigen lifst, londern lediglich in eines

Ieden eigner El'fahrlmg.

Aunller dem Setzen des Ich durck fich lelbft [loll
es noch ein Setzen geben. Dies ift a priori eine blofse
Hypothele; da/s es ein lolches Setzen gebe, lilst fich
durch michts darthun, als durch ein Faktum des Be-
wulstleyns, und jeder muls es fich lelbft durch diefes
Faktum darthun; keiner kann es dem andern duorch
Vernunfigriinde beweifen. (Er kionnte wohl irgend
ein zugeflandnes Faktum durch Vernunfigriinde auf je-
nes hochfte Faktum zurukFiihren; aher ein [olcher Be-
weils leiftete nichts weiter, -als dafs er den andern

Uberfiihrte , er habe vermittel® des Zungeltehens irgend

1

hite Faktum zugeltan-

eines Faktum auch jenes hi
den,)  Ablolut aber, und [chlechthin im Welen des
Ich gegriindet ift es, dals, wenn es ein [olches Setzen
giebt, dieles Setzen ein Anigegen/etzen, und das Ge-
Tezte ein Nicht«Ich feyn miille. — Wie das Ich irgend
etwas von fich [elbft unterfcheiden konne, dafiir lilst
kein htherer Grund der Mdglichkeit irgend woher fich
ableiten ; [ondern diefer Unterlchied liegt aller Ablei-
tung, und aller Begriindung lelbR zum Grunde. Dals
jedes Setzen, welches nicht ein Setzen des Ich ift,
ein Gegenletzen [eyn miille, ift [chlechthin gewils:
dals es ein [olches Setzen gebe, kann jeder nur durch
feine eigene Erfahrung fich darthun. Daher gilt die Ar-
gumentation der Willenlchaftslehre [chlechthin a prio-

1,

—
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ri, fie ftellt lediglich lolche Sdtze auf, die a priori ge-
wils find : Realitit aber erhilt fie erflt in der Erfah-
rung. Wer des poftulirten Faktums fich nicht bewnlst
feyn konnte — man kann ficher willen, dafs dies bel
keinem endlichen verniinftigen Welen der Fall leyn
werde — fiir den hitte die ganze Willenlchaft kei-
nen Gehalt, fie wire ihm leer; dennoch aber miilste
er ihr die formale Richtigkeit zugefltehen,

Und fo it denn die Willenlchaftslehre a priori
mbglich, 'ob fie gleich auf Objekte gehen [oll. Das

Objekt ift nicht a priori, fendern es wird ihr erlt in

der Exfahrung gegeben; die objektive Giiltigkeit liefert
jedem fein eignes Bewultfeyn des Objekts, welches
Bewuftleyn fich a priori nur poftuliren, micht aber
deduciren lilst. ~ Folgendes nur als Beifpiell —
Fir die Gottheit, d. i. fir ein Bev\-‘uftfl:j‘n. in wel-
chem durch das blofse Geleztfeyn des Ich alles gelezt
wire (nur ift fiir uns der Begriff eines (olchen Bewulft-
feyns undenkbar) wiirde unfre Willen{chafislehre kei-
nen Gehalt haben, weil in einem [olchen Bewuftleyn
gar kein anderes Setzen vorkime, als das des Ich;
aber formale Richtigkeit wiirde fie auch fiir Gott ha-
ben, weil die Form dexlelben die Form der reinen
Vernunft lelbft ift.)

11.

Wir haben gefehen, dals die geforderte Kaufali-
tit des Ich auf das Nicht-Ich, durch die der aufgezeig-
te Widerfpruch zwilchen der Unabhingigkeit des Ich,
als abloluten Welens, und der Abhiingigkeit delfelben,

als




als Intelligenz gehoben werden [ollte, felbfi einen Wi-
derlpruch enthilt.  Dennoch muls der, erfte Wider-

fprm h gehoben werden, und er kann nicht anders ce-

hoben werden als durch die geforderte Kaulaljtit;
wir miillen demnach den in diefer l"n‘n'dum:_gl felbft lie~
genden Widerlfpruch zu lélen fuchen, und wir gehén
jezt an diele zweite Aufaabe.

Um dies 2u bewerkltelligen, fichen wir zufe-
derft den wahren Sinn dieles Widerfpruchs = etwas
tiefer anf,

Das Ich foll K

daflelbe fiir die mbgliche Vorftellung von ihm eri

1

auf-das Nicht-Ich haben , und

hervorbringen, weil dem I¢h nichts zukommen kanir,
was es nicht, [ey es nun unmittelbar, oder mittelbar
felbft in fich lezt, und weil es [chlechthin alles was
es ift, durch fich [elbft feyn [oll, —  Alfo die Forde-
rung der Kaufalitit griindet fich auf die abfolute Ve-
fenheit des Ich,

Das Ich kann keine Kui

J auf dos Nicht - Teh
haben, weil das Nicht-Ich dann auflirte: Nicht- Ich
zu leyn (dem Ich entgegengelezt zu feyn,) und lelbf
Ich wiirde. Aber das Ich [elbft hat das Nicht-Ich

fich entgegengelezt; und: dieles Entgegengeleztleyn

kann demnach znicht aufgehoben werden, wenn nichs

etwas autgehoben werden foll, das das Ich gelezt hat,
und alla das Ich aufhoren foll lch zu fezn, welches
der ldentitit-des Ich widerlpricht, —  Demnach.

]
det der

iin-
Widerfpruch gegen die geforderte Kanlalitie
fich darauf, dals dem Ich ein Nicht-Ich [chlechthin

ent-
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hin entgegengelezt ift, und entgegengefezt bleiben

mouls.

Der Widerftreit it de

felblt in jenen zwel verlchiedien Anfichten deffelben

mnach zwilchen dem Tch

Qs P Y 3 - e Wi Lo rher o awart .

Sie hind es, die [ich widerfprechen ; zwilchen ihnen
ift eine Vermittelung zu treffen. (Ja Rilkficht auf ein
Ich, dem Nichts entgezengelezt wiire, d

s undenkha.

re Idee der Gottheit, wirde ein [blcher Widerforuch
gar nicht Statt haben.). Infofern das Ich ablolut ift,

iﬁ es uner ) tind wunbe/ lles Was ist. F(,’lf

es; und was es nicht [ezt, ist

und

# demlflelben ilt nichts.)

fezt, [ezt es als Ich; und das Ich ezt

was es hin Ffalst in

litat.

Inlofern das Ich fich eid Nicht- Ich ezt
fezt,

W 1 » () ?_‘ i z 3 - +
lezt es nothwendig Sclwanken ( §, 5.3

L e S L

(% O.2 und fich felbfk

in diele Schranken. Es vertheilt die Totalitit des
P Q o 1. ¥ 1

gelezten Seyns uberhaupt an das Ich, und an das

e 1 [z temnach inf 3 I
1; und lezt demmnach infofern fich nothwens

D.I-"ﬂ:‘

|
duarch

i Handlungen laflen
Satze ausdriken.  Der erfies
lch fest fehlechihin i

1, und un-
-"-:?,‘,
ibe demnnach ei-
des Ich [élbfi,
infofern es durch feine erfie und durch [eine Zweite

Hand-

meankt, Der aweite:
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Handlung fich ankiindigt, aus welchem der gegenwiir-
tige herflielst. Wird jenmer gelélt, [o ift auch diefler
gelol’t, der auf jenen fich grundet.

Alle Wider[priiche werden vereinigt durch ni-
here Befltimmung der widerfprechenden Sitze, [o
auch diefer. In einem andern Sinpe miilste das Ich
gelezt feyn als unendlich , in einem andern als end-
lich. Wire es in einem und eben demfelben Sinne
als unendlich, und als endlich gelezt, fo wiire der
Widerfpruch unaufldsbar, das Ich wire nicht Eins,
fondern Zwei; nnd es bliebe uns kein Ausweg librig,
als der des Spinoza, das unendliche auller uns zn ver-
[etzen; wobei aber immer unbeantwortet bliebe, (Spi-
noza lelbft konnte um [eines Dogmatismus Willen
fich auch nicht einmal die Frage aufwerfen) wie doch
wenigltens die Idee davon in uns gekommen [eyn

moge.

In welchem Sinné nun ift das’Ich als unendlich,

in welchem ist es endlich gelezt?

Das eine wie das andere wird ihm [chlechthin
beigemellen ; die blofle Handlung f[eines Setzens ist
der Grund [leiner Unendlichkeit lowohl, als [einer
Endlichkeit. Blofs dadurch, dafs es etwas fezt, fezt
es in einem wie in dem andern Falle fich in dieles
etwas, [chreibt fich felbft diefes etwas zu.  Wir diir-
fen demnach nur in der blofsen Handlung dieles ver-
[chiedenen Setzens einen Unterlchied auffinden, [o

ilt die Aufgabe gelol’t,

In-
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Infofern das Ich fich als unendlich [lezt, geht fei-
ne Thitigkeit (des Setzens) auf das Ich [elbft, und
anf nichté anderes ,-als das Ich. Seine ganze “Thitig-
keit geht anf das Ich, und diele Thitigkeit ift der
Grund und der Umfang alles Seyns.  Unendlich ifk

demnach das lch, ¢

ern feine Thitigheit in [ich [elbft

uriikgeht, und infofern ilt denn auch [eine Thatig-
keit unendlich, weil das Produkt derlelbsn; das lch,
unendlich iff. (Unendliches Produkt, unendliche
Thitigkeil ; unendliche Thitigkeit, unendliches Pro-
dukt; dies ift ein Zirkel, der aber nicht fehlerhaft
ilt, weil es derjenige ilt, aus welchem die Vernunft
nicht heranstreten kann, da durch ihn dasjenige aus-
gedrii(:]{t wird, was [chlechthin durch fich [elbft, und
um fein Selbft willen .gewiil-s it. Produkt, und Thi-
tigkeit undThitiges find hier Eins, und eben dallel-
be (§. 1.), und blols um wuns ausdriiken zu kodnnen,
nnterfchieden wir fie) Die reine Thitigheit des lch
allein, und das reine Ich allein ift unendlich. Die rei-
ne Thitigkeit aber it digjenige, die gar kein Objekt
hat, foodern in fich felbft zuriikgeht.

1nfofern das lch Schranken, und nach dem obi-

gen fich [elblt in diefe Schranken fezt, geht [eine Thi-
tigkeit (des Setzens) micht unmittelbar anf fich [elblt,
fondern auf ein entgegenzuletzendes Nicht-Ich (5. §.
®. 5.) Sie ift demnach nicht mehr reine fondern
objektive Thitigkeit (die fich einen Gegenftand fezt.
Das Wort Gegenftand bezeichnet vortreflich, was es
bezeichnen [oll. leder Gegenftand einer Thitigkeit,
infofern er das ift, it nothwendig etwas der Thitig-
keit entgegengeleztes, ihr wider- oder gegenftehen-
des

1.
é
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Widerftand dd, fo ift auch iiberhaupt
t der 1 igkeit, und gar keine objektive

fondern wenn es ja Thitigkeit leyn

; L i e
eing in fich [lelbft zuriikgehende. Im

3 e d B
der objekKiiven

"

Ihatigkeit liegt es

fchon, dals ihr widerltanden wird, und dals fie mit-
hin befchrankt ift.) Allo, endlich ilt das lch, inflo- |

¢

fern leine "L-hliliékcif 03_‘,:1.-‘;\'.471.“ ift.

D

i

efe Thitigkeit nun in beiden

fowohl, infofern lie anf das thitige lelbfi zurlikgeht,

als infofern fie auf ein Objekt aufler dem thitig

gehen foll, [oll Eine und eben dielelbe Thitigkeit,
Thitigkeit Eines iind eben deflelben Subjekts [eyn,
das in beiden Rikfichten fich [lelbft als Ein, und

eben dallelbe Subjekt fetze. Es muls demnach zwi-

‘chen beiden Arten der Thitiskeit ein Vereinigungs=-
Cl o =] o
hand geben, an welchein das Eewulstfeyn von der

1
|

einen zur andern fortgeleitet wird; nnc

wire gerade das geforderte Kaul:

13
daadlilaliilals

1ende Th

2 in fich zuriik;

h dals die

lch zu der objektiven fich verhalte wie

{einem bewirkted , d as lch durch
(ich felblt zur leztern befltimmie; dals demmach die

SR A it 1 P IR 1 e i b Py
telbar auf das lch [lelbit, aber milieioar

chehnen Beftimmung dées

5

e der dadurch
Ich lelbft, als eines das Nicht - Ich beftimmenden, auf

lnrch die geforderte Kan-

as Nicht-1ch gehe, und dac

falitit realifirt wirde.
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Es wird demnach zuerlt gefordert, dafsdie Hand-
fnng des Ich, durch welche es fich lelbft lezt, (und
welche im erften Grundlatze aufseltellt worden,) zu
der, vermittellt welcher es ein Nicht-Ich fezt (die im
zweiten Grundlatze aufgeltellt wurde), fich verhalte,
wie Urlache zum bewirkten. Nun hat im allcemei-
nen ein [olches Verhiltuifs nicht aufgezeist werden
konnen, vielmehr ift es véllig wider(prechend gefun-
den worden; denn dann multe das Ich durch das Se-
tzen [einer Selbft zugleich das Nicht-Ich fetzen,; mit-
hin fich nicht letzen, welches Lch [elbflt aufliebt, —
Es ilt ausdriicklich behauptet worden, das das Ich
[chlechthin, und ohne allen Grund [Lch felbft etwas
entgegenfetze; und nur zu Folge der Unbedingtheit
jener. Handlung konnte der Satz, der dielelbe auf-
ftellt, ein Grund(latz heilsen. Es wurde aber zugleich
angemerkt, dals wenigltens etwas in diefer Handliing
bedingt ley, das Produkt derlelben — das, dals das
durch die Handlung des Gegenletzens entftandnenoth-
wendig ein Nicht-Ich feyn muffe, und nichts ande-
res feyn konme. Wir gehen jezt tiefer ein in den
Sinn dieler Bemerkung.

Das Ich lezt [chlechthin einen Gegenfiand, (eir
gegenltehendes, entgegengeleztes Nicht-Ich.) Es ift
demnach im blofsen Setzen dellelben nur von fich, und
von nichts auller ilhim nbhiéngig. Wenn nuriiberhaupt
ein Gegenfiand, und vermittellt deflelben das lch nux
iberhaupt begrenzt gefeat wird , [o ift gelchehen, was
verlangt wurde; an eine beflimmte Grenze ilt dabei
nicht zu denken. Das Ich ilt nun [chlechthin be-
grenzt: aber wo geht feine Grenze? Inmnerhalb des
Q Punktes

s SRS et iyt
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Punktes C oder aulferhalb deffelben? Wodarth kinn-
te doch ein folcher Punkt beflimmt feyn ¢ Er bleibt
lediglich von der 51101‘1tmmitﬁlt des ich, die dur(‘h je-
nes ,fchlechthin® gefezt wird, abhingig. er Grenz-
punkt liegt, wohin in die Unendlichkeit ihn das Ich
fezt. Das Ich ift endlich, weilies begrenzt ﬁ'-yn folls
aber ‘es ift in diefer Endlichkeit nnendlich, weil die
Grenze ins unendliche immer weiter hinaus gelezt
werden kann. Es ift feiner Endlichkeit nach unend-
lich ; 'und feiner Unendlichkeit nach endlich. — Es
wird demmach durch jenes ablolute Setzen eines Ob-
jekts micht eingelchrinkt, als inwiefern es fich felblt
fchlechthin, und ohne allen Grand einlchrinkt; und
da eine lolche ablolute Einfchrinkung dem abloluten
amendlichen Welen des Ich widerfpricht, ilt fe lelblt
wnmdglich , und das ganze Entgcgenfetzen eines Nichte

Ich iff wnmoglich.

Ater Ferner — es fezt einen Gegenftand, wobin
#uch in der Unendlichkeit es ihn [etzen moge, und
fozt dadurch eine auffer ihm liegende, und von [einex
Thitigkeit (des Setzens) nicht abhingende, fondern
vielmehr ihr entgegengelezte Thitigheit. Diele ent-
ge genaereyje Thitigkeit mmls aller dings in einem ge-
willen Sinne (ununter fucht in welchem) im Ich liegem,
infofern fie darin gefezt ift; fie muls aber anch in ei-
mem andern Sinne ( gleichfalls ununterfucht in wels
chem) im Gegenfiande licgen. Diele Thitigkeit, inlo-
Fern fie im Gegenftande liegt, foll irgend einer Thi-
tigkeit (== X) des Ich entgegengefezt [eyn: micht
derjenigen , wodur ch fie im Ich gelezt wird, denm die-
fer ilt fie gleich; within irgend einer anderm,  Es muls

mit.
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mithin, infofern ein Gegenftand gelezt werden [oll,
und als Bedingung der Miglichkeit eines folchen Setzens,
noch eine von der Thitigkeit des Setzens verlchiedne
Thitigkeit (= X) im Ich vorkommen, Welches ift
diefe Thitigkeit?

Zuforderlt eine [olche, die durch den GegenRtand
nicht aufgehoben wird; denn fe foll der Thitigkeitdes
Gegenltandes entgegengelezt feyn; beide folien dem-
nach, als gefezt, neben einander befliehen: — allo
eine [olche, deren Seyn vom Gegenltande unabhingis
it, [o wie umgekehrt der Gegenftand von ihr unab-.
hingig ift. — Eine [olche Thitigkeit muls Fferner
im Ich [chlechthin gegriindet [eyn, weil fie unabhin-
gig vom Setzen alles Gegenﬂandes, und dieler im Ge-
gentheil von ihr unabhingig ift; fie it demmach ge-
fezt durch die abfolute Handlung des Ich, durch wel-
che es fich felbft lezt. — Endlich [oll, laut obigem,
das Objekt in die Unendlichkeit hinaus gelezt werden
konnen; diele ihm widerftehende Thitigkeit des Ich
muls demnach lelbfi in die Unendlichkeit, liber alles
mogliche Objekt hinaus gehen; und lelbt unendlich
feyn. — Ein Objekt aber muls gelezt werden, fo ge-
wifls, als der zweite Grundfaz giltig ift., — Demnach
ift X die durch das Ich in [lich [elblt gelezte unend-
liche Thitigkeit; und diele verhdlt fich zur objektiven
Thitigkeit des Ich, wie Grund der Moglichkeit zu
dem begriindeten. Der Gegenltand wird blofs gelezt,
inlofern einer Thitigkeit des Ich widerftanden wird ;
keine [olche Thitigkeit des Ich, kein Gegenltand. —
Sie verhilt fich wie das beflimmende zum beltiimmten.

Q9 Nur
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Nur inwiefern jener Thitigkeit widerftanden wird, kann
ein Gegenltand gelezt werden; und inwiefern ilir nicht
widerftanden wird, ilt kein Gegenliand.

Wir betrachten jezt diele Thitigkeit in Riikfiche
jhrer Beziehung auf die des Gegenftandes. — An lich
betrachtet find beide vdllig unabhingig von einander,
nnd vollig entgegengelezt; es findet zwilchen ihnen
gar keine Beziehung Statt. Soll aber, laut der Forde-
rung, cin Objekt gefezt werden, fo muflen fie doch
durch das ein Objekt [etzende Ich auf einander bezo-
gen werden. « Von dieler Beziehung hingt gleichfalls
das Setzen eines Objekts tberhaupt ab; inlofern ein
Objekt gelezt wird, werden fie bezugen, und inwie-
fern fie nicht bezogen werden, wird kein Objekt ge-
[ezt. Ferner, da das Objekt abiolut, [chlechthin,
und ohne allen Grund (der Handlung des Setzens
blofs als lolcher) gelezt wird, [o gelchiehet auch die
Bezichung [chlechthin und ohne allen Grund; und erft
je‘u‘fiﬁ vollig erklirt, inwiefern das Setzen eines Nicht-
Ich ablolut ey : es iltablolut, inwiefern es fich auf jene
lediglich vom Ich abhidngende Beziehung griindet.
Sie werden [chlechthin bezogen, heilst, fie werden
fchlechthin gleich gefezt. Da fi: aber, (o gewils ein
Objekt gelezt werden foll, nicht gleich Lind, [o lilst
fich nur lagen, ihre Gleichheit werde [chlechthin ge-
fordert: fie folirn [chlechthin gleich feyn. — Da fie
aber wirklich nicht gleich find, [o bleibt immer die
Frage, welches von beiden fich nach dem andern
richten, und in welchem der Grund der Gleichung
angenommen werden [olle. — Es ift fogleich ein-
leuchtend, wie diele Frage beantwortet werden mul-

le.
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fe. So wie das Ich gelezt ift, ift alle Realitit geflezt;
im Ich [loil Alles gelezt feyn; das Ich [oll [chicct thin
unabhiingig, Alles aber [oll von ihm abhfngiz [eyn.
Allo, es wird die Uebereinfiimmung des Objekts mit
dem Ich gefordert; und das ablolute Ich/, gerade um
feines abloluten Seyns Willen, ift es, wwelches fie fore

dert *).

(Die ThitigkeitY (in dem, was hernach als Ob-
jekt gelezt leyn wird) fey gegeben: (es bleibt unun-
terfucht, wie, und welchems Vermdgen des Subjekts.)
Auf fie wird eine Thitigkeit des Ich bexogen; es wird

Q35 dem-

*) Kants kategorifcher Imperativ, Wird es irgendwo klar, dafs
JCant feinem kritifchen Verfahren, nur ftillfchweigend, gerade
die Praemiffen za Grunde legte , welche die Wiflenfchaftslehre
aufitelle, fo 1ft es hier. Wie hitte er jemals aut einen Karego-
rifchen Imperativ, als abfolutes Poitulat der Uebereinltimmung
mic dem reinen Ich kommen konnen, ohne aus der Vorausfe-
tzung eines abfoluten Seyns des Ich, durch welches alles ge-
{ezt wire, und, inwicfern es micht i, wenigitens feyn foll-
0. — Kants mehrefte Nachfolger fcheinen das, was fie tiber

den kategovilchen lmperativ fagen, diefem grofsen Manne blofs

aachzufagen , und Ober den Grund der Befugnifs eines abfo-
luten Poftulats noch nicht auf’s reine gekommen zun feyn. —

Nur weil, und inwicfern das Ich {elbft abfolut ift, hat es das

Recht abfolur zu poftuliren s und diefes Recht erftreke fich

denn auch niche weiter, als auf ein Poftular dieles {eines ab-

luten Seyns, aus welchem denn’ freibich noch manches andre

Gich diirfre deducizen Jaffen, — Eine Philofophie, die anallen

Enden, wo fie nichr weiter fortkommen kann, fich auf eine

Thatfache des Bewufstfeyns berufr, it um weniges griindlicher,

als die verrufne Popular- Philofophie.

3
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demnach gedacht / eine Thitigkeit aunfler dem Ich
(= — Y), die jener Thiitigkeit des Ich gleich wire.
Wo it bei diefem Gelchift der Beziehungsgrund 2
Offenbar in der Forderung, dals alle Thitigkeit der
des Ich gleich feyn folle, und diefe Forderung ift im
abloluten Seyn des Ich gegriiudc{. — Y liegt in ei-
ner Welt, in der alle Thitigheit der des Ich wirklich
gleichen wiirde, und il ein Ideal. — Nun kommt
Y mit — Y nicht iiberein, {fondern ift dem(lelben ent-

gegengefezi. Daher wird es einem Objekie zugell

ben; und okne jene Beziehung, und die ablolute For-
derung, welche dielelbe begrindet, wire ke¢in Chjekt
fir das Ich, [ondern daflelbe wire Alles in Allem,
und gerade darum, wie wir tiefer unten [ehen wer-
den, Nichts.)

Allo, das abfolute Ich bezieht fich felbft fchlechts
hin auf ein Nicht-Ich (jenes — Y), das, wiees [cheint,
zwar [einer Form nach , (inlofern es iiberhaupt etwas
anfler dem Ich) micht aber [einem Gehalte nach Nicht-
Ich feyn foll; denn es foll mit dem Ich vollkommen
iibereinftimmen. Es kann aber mit demlelben nicht
tibereinftimmen, infofern es auch nur der Form nach
ein Nicht- Ich feyn [oll; mithin it jene auf daflelbe
bezogne Thitigkeit des Ich gar kein Beflimmen (zur
wirklichen Gleichheit) [ondern es ift blofs eine Zin-
denz , ein Streben zur Beltimmung, das dennoch vil-
lig )‘echtskriif{ig ilt, denn es ift durch das ablolute
Setzen des Ich gelezt,

Das Refultat unlrer bisherigen Unterfuchungen it
demnach folgendes: die reine in fich felbft zuriikge-
hen-
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hende ‘Thitigkeit des Ich it i Beziehung auf ein mog-
liches Objekt ein Stiehen; und zwar, laut ebigem Be-
weile, ein unendliches Siveben, Dieles unendliche Stre-
ben ift in's unendliche hinaus die Bedingung der Mog-
lichkeit alles Objekis : kein Streben, kein Objekt.

FiauT o : T ;
Wix fchen jezt, inwiefern durch diefle aus andern

Grundlitzen erwiesnen Re fultate der Aufgabe, die wir
iibernahmen , Geniige gefcheben, und inwiefern der

Widerfpruch gelol’t ley. — Das Ich,

, itberhaupt als Intelligenz betrachtet, von ei-

~

und lediglich nur infofern

nem Nicht-Ich abhéngig
1z ift, inwiefern ein Nicht -Ich ify, foll den-

Intelliger
und nm diefes moglich

noch blofs vom Ich abhdngen;
2u finden, muften wir wieder eine Kaulalitit des Ich
sur Befimmung des Nichi-lch annchmen, inlofern
dalelbe Objekt des intelligenten Ich leyn foll. Auf
den erften Anblik, und das Wort in [einer ganzen
Ausdehnung gemommen, hob. eine folche Kanfalitit
fich felbft auf; unter Vorausletzung derfelben war ent-
weder das Ich nicht gelezt, oder das Nicht- Ich nicht
gelezt, and mithin konnte kein Kanfalitiits - Verhalte
nils zwilchen ihnen Statt finden. Wir [fuchten dielen
Widerfireit zun vermitteln dnrch die Untex[cheidung
sweier entgegengeleztey Thatigkeiten des fch, der

reinen, und der objektiven; und durch die Vorausfe-

tzung, dals vielleicht die erftere zur zweiten nnmits
telbar fch verhalten mochte, wie Urfache zum be-
die zweite unmittelbar’ zum Objekie fich

wirkten 3
und

verhalten moghte wie Urlfache zum bewirkten ;

dafs demnach die reine Thitigkeit des Ich wenigftens
ar (durch das Mittelglied der objektiven Thatig-

smittell
Q 4 keit
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keit) mit dem Objekte im Kaunlalitits- Verhiltnille fie-

hen durfte. Inwiefern ift nun diele Voransletzung

befidtist worden, und inwiefern nicht?
= =]

Inwiefern hat fiirs erfte die 1eine Thitigkeit des
Ich fich als Urfache der objektiven bewidhrt? Zufor-
derlt, infofern kein Objekt gelezt werden kann, wenn
nicht eine Thitigkeit des Ich vorhanden ilt, welcher
die des Ob ekts entg

gengelert it, und diefe Thatig-
keit nothwendig vor allem Objekte [chlechthin und
lediglich durch das Subjekt [elbf im Subjekte [eyn
muls, mithin die reine Thitigkeit dellclben ift, ift die
reine Thitigkeit des Ich als lolche, Bedinguug aller ein
Objeit [etzenden Thitigheit, Tulofern aler diele reine
Thitigkeit nrlpriinglich Gch auf gar kein Objekt be-
zieht, und von demlelbeu, [o wie dallelbe von jhr
ginzlich unabhingig it , muls fie durch eine gleich-
Falls ablolute Handlung des Ich, auf die des Objekts,
(das inlofern noch nicht als Objekt gelezt ilt) *), be-

zogen

#) Die Behauptung, dafs dic reine Thirigkeit an fich , und als
Jolche fich auf ein Objeke bezége, und dafs es dazu Ikeiner be-
fondern abfoluten Handlung des Bezichens bediirtre, wire der
transcendentale Grundfatz des inreligibien Futalismns ;  des kon-
fequenteften Syttems iiber Freyheit, das vor der Begriindung
einer Wiflen{chafislehie moglich war: und aus diefem Grund-
farze wire man denn allerdings in Rilficht auf endliche We.
fen zu der Folgerung berechrige, dafs infofern keine reine Thi-
tigheir gefezr feyn kdnne, inwiefern fich keine #uffere, und
dals das endliche Wefen fchlechthin endlich, es verfteht fich
niche durch fich felbft, fondern durch erwas aufler thm , gefezr
feys  Von der Gortheir, d, i, von einem Wefen, durch deflen

rcine
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zogen, mit ihr verglichen werden. Ob nun gleich die-
le Handlung, als Handlung, ihrer Form mnach (dals
fie wirklich gelchielit) ab/olut ift; (auf ihr abfolutes
Seyn grindet fich die abfolute Spontaneitat der Refle-
xion im Theoretilchen , und die des Willens im Prak-
tilchen, wie wir zu [leiner Zeit [ehen werden) fo ilt
fie doch ihrem Gehalte nach, (dals e ein Bezichen ift,
und Gleichheit, und Subordination deflfen, was nach-
mals als Objekt gelezt wird, fordert,) durch das ab-
folute Geleztfeyn des Ich, als Inbegrif aller Realitit,
abermals bedingt: und die reine Thitigkeit ift in die-
fer Ruklicht Bedin

gung des Bediehens, ohne welches
kein Setzen des Objekts miglich if. — Inwiefirm
die reine Thitigkeit dorch die [o eben aufgezeigte
Handlung auf ein (mdgliches ) Objekt bezogen wird,
ilt fie, wie gelagt, ein Streben. Dals iiberhaupt die
reine Thitigkeit in Beziehung auf ein Objekt gelezt
wird, davon liegt der Grund nicht in der reinen Thi-
tigkeit an [ich; dals aber, wenn fie [o gelezt wird,
fie als ein Sireben gelezt wird, davon liegt in ihr der
Grund.

Iene Forderung, dals alles mit dem Ich uberein-
o
fimmen, alle Realitit durch das Ich [chlechthin ge-
fezt leyn folle, ift die Forderung deflen, was man
praktilche Vernunft nennt, und mit Recht fo nennt.
Ein [olches praktilches Vermdgen der Vernunft war
P 8
QS5 bis-

reine Thirigkeit unmitcalbar auch feine ebjektive gefezt wire,

wiirde , wenn nur niche {iberl

1pt ein [olcher Begrift fiir uns
tiberfchwenglich wire, dus Syltem des intelligiblen Faralismug
gelten,
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bisher pofintirt, aber nicht erwisfen worden. Die
Anforderung , welche von Zeit zn Zeit an die Philolo-
phen erging, zu erweilen, dafs die Vernunft praktilch
ey , war demnach fehr gerecht. — Ein folcher Be-
weils mup muls Fir die theoretifche Vernuuft felblt
befriedigend gefiibrt, und dielelbe darf nicht blofls

durch einen Machtlpruch abgewiefen werden. Jies

it auf keine andere Art mo , als.fo,  dals gezeigt

Ve

cht theoretilch

nft kénne [elbli n

werde , die

Al

feyn, wenn fie might praktifch fey; es ley keine Inm-

tellicenz im Menfchen moglich , wenn nicht ein prak-

en in ihm [k it aller

tilches Vermd
Vorltellung grimde fich anf das leztere. Und dies ift

denn [o eben gefchehen, indem dargethan worden, dals

ohne ein Streben, iberhaupt kein Objekt moglich

fey.)

Noch aber haben wir eine Schwierigkeit zu I6-
fen, die unfre ganze Theorie umzultolsen droht, Nem-
lich die gt-fgf.‘:d:--rte Beziehung der Tendenz der reinen
Thitickeit auf die des nachmaligen Objekts, —  diefle
Dezichung gefchehe nun unmittelbar, oder vermittellt
eines nach der Idee jener reinen Thitigkeit entworf-
nen Ideals, — ift nicht moglich, wenn nicht [chon
auf irgend eine Weile die Thitigkeit des Objekts dem
beziehenden Ich gegeben feyn [oll. Lallen wir fie
ihin nun auf die gleiche Weile durch Bezichung der-
felben auf eine Tendenz der reinen Thitigkeit deslch
gegeben leyn, fo dreht fich unfre Erkldrung im Zir-

kel. und wir erhalten [chlechthin keinen erlten Grund
der Bezichung iiberhaupt, Ein [olcher exrfier Grund

muls,




muls, es verlteht fich blofs im einer Idee, weil es ein
grlter Grund [eyn [oll, aufgezeigt werden.

Das ablolute Ich ift lchlechthin fich felblt gleich:
alles in ihm it Ein und ebendallelbe Ich, und gehdrt,
(wenn es erlaubt ift, fich fo uneigentlich auszudrii-
cken), zu Einem und eben demflelben Ich; es it da
nichts zu unterlcheiden, kein mannigfaltiges, das Ich
ift Alles, und it Nichts, weil es fifr fich nichts ilt,
kein fetzendes und kein geleztes in fich felbft unter-
(cheiden kann. — Es [trebf, (welchesgleichlalls nur
uneigentlich in Riikficht auf eine kiinftige Bezichung
gelagt wird) kraft feines Wefens fich in dielem Zuftan-
de zu behaupten. — Es thut in ihm fich eine Un-:
gleichheit, und darum etwas fremdartiges hervor:
(Dafs das gelchehe, Fifst fich a priori gax nicht erwei-
fen, fondern jeder kann es fich nur in feiner eignen
Erfahrung darthun. Ferner konuen wir bis jezt von
diefemn fremdartigen weiter auch gar nichts [agen, als
dals es nicht aus dem innern Wefen des Ich abzuleiten
iR, denn in diefem Falle wire es iiberhaupt nichts zn
unterfcheidendes).

Diefes fremdartize Reht nothwendig im Streite
mit dem Streben des Ich, fchlechthin identilch zu
feyn; und denken wir uns ‘irgend ein int

igentes
Welen aufser dem Ich, welches daflelbe in jenen zwei
verlchiedenen Zultinden beobachtet, fo wird fir da/-
felbe das Ich eingefchriinkt, feine Kraft zuritkgedringt
erlcheinen, wie wir z. B. es in der Kérper- Welt an-
nehmen.

Aber
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Aber nicht ein Welen aufser dem Tch, fondern das
Ich [elblt foli die intelligenz feyn, welclies jene Ein-
fchrankung fezt; und wir miillen demnach noch einige
Schritte weiter geben, um die aufyezeigte SChW‘iE]'ig-
keit zu lofen, .~ I das Ich fich [elblt gleich, und
firebt ¢s nothwer dig nach der vollkommenen ldentitit
mitfich (elbit, lo muls es dieles, nicht durch fich felbft, un-
terbrochne Streben [traks wiederherfiellen; und fo
wurde denn eine V ergleichung zwifchen dem Zultande
leiner .[.’.llil(l)i'ulw*'.llﬂg, und der Wiederherfiellung des
gehemmten Strebens, allo eine blofse Beziehung [einer
felbft auf fich [lelbft, ohne alles Hinzuthun des Ob-
jekts moglich, wenn [fich ein Bc-!.iehml;.sgruud ZWi-
fehen beiden Zuftinden aufzeigen lielse,

Setzet die firebende Thitigkeit des Ich gehe von

A bis C fort ohne Anftofs, fo ift bis C nichts zu un-
terlcheiden, denn das ich, und Nicht-Ich it nicht zu
unterfcheiden, und es findet bis dghin gar nichts fatt,
deflen das Ich fich je bewulst werden kénnte. In C
wird diefe, den erften Grund alles Bewunlsleyns enthal.
tende, aber nie zum Bewulifeyn gelangende Thitig-
keit gehemmt, Aber vermoge ihres eignen innern
Welens kann fie nicht gehemmt werden; fie geht dem-
nach iiber C. fort, aber als eine [olche, die von auffen
gehemmt worden, und mur durch ihre gigne innere
Kraft fich erhdlt; und fo bis an den Punkt, wo kein
Widerltand mehr ift, z. B. bis D. [a) iber D hinaus
kann [ie eben [o wenig Gegenltand des Bewulileyns
feyn, als von A bis C, aus dem gleichen Grunde, b)
Es wird hier gar nicht gelagt, dals das Ich [lelbft feine
Thitigkeit, als eine gehemmte und nur durch fich
felblt




felblt fich erhaltende letze; fondern nur, dafs irgend
eine Intelligenz anfser dem Ich lie als eiue [olche wiirs
de letzen kdnunen ]

e 0. 24 %
Wir ‘bleiben zur Befordernng der Dentlichkeit

innerhalb der [o e¢ben gemacl ter 1§ nng

Eine Intelligenz, welche das ¢ rderte richtiz und

der Sache gemiifs fetzen follte — und die lutelligenz
find gerade wir lelblt in unfrer gegenwiistigen willen-
[chattlichen Reflexion — miilste jene Thétigkeit noth-
wendig als die eines /ch — eines fich (elbft fetzenden
Welens, dem nur dasjenige zukomint, was es in fich
fext, — [letzen. Mithin wiilste das Ich [elbt [owohl
die Hemmung [einer Thitigkeit, als die Wiederher-
fellung derfelben, in fich felblt [etzen, [o gewifls es
die Thitigkeit eines Ich feyn [oll, welche gehemmt,
und wiederhergeltellt wird, Aber fie kann nur als
wicderhevgeflelli gefext werden, inwiefern fie als gehemmt ;
und nur als gehemmt, inwiefern fie als wiederherge lellt
gefezt wird, denn beides fteht nach obigem in Wech-

felbe(timmung. Mithin find die zu vereinigenden Zu-
ftinde [chon an und Fiir fich [ynthetilch vereinigt; ane
ders, als vereinigt konnen fie gar nicht gelezt werden,
Dafs fie aber iiberhaupt gelezt werden, liegt in dem
blolsenn Begrifte des Ich, und wird mit ihm zhigleich

polinlirt. Und [o wiire demnach lediglich die gehemms-

te ‘U'hitigkeit, die aber doch gelezt, und demnach

wieder hergeftellt leyn muls, im Ich, nnd durch das
Ich zu letzen,

Alles Setzen des Ich ginge demnach aus vom Se-
tzen eines blols [ubjektiven Zullandes; alle Synthelis

voml
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von einer in fich [elbft ‘nothwendigen Synthefis eines
Entgegengelezten im blofsen Subjekte. Dieles blofs

ch [ubjektive wird fich tiefer unten als das

und ledig
Gefill zeigen.

Als Grund diefes Gefihls wird nun weiter eine
Thitigkeit des Objekts gelezt; diefe Théatigkeit wird

s, wie eben gefordert wurde, dem

demnach allerding
bezichenden Subjekte gegeben durchs Gefiihl, und nun

ift die verlangte Bezichung anf eine Thitigkeit des rei-

nen Ich mo

Dies zur Léfung der anfgezeigten Schwierigkeit.

1 wir zurilk zn dem Punkte, von welchem

Iezt ge
wir ausgingen. Kein unendliches Streben des Ich,
kein endliches Objekt im Ich: war das Relultat unfrer
Unterfuchung, und dadurch fcheint denn der Wider-
fpruch zwilchen dem endlichen bedingten Ich, als In-
telligenz , und zwilchen dem unendlichen nnd unbe-
dingten gehobernl, Wenn wir aber die Sache genauer
anfehen, To finden wir, dals er zwar von dem Punkte,
auf welchem wir ihn antrafen, zwilchen dem intelli-
enten, und nicht- intelligenten Ich, entfernt, iibers

g 3 2
haupt aber nur weilter hinaus gelchoben fey, und ho-

here Grundfiize in Widerfireit bringe.

Nemlich wir hatten den Wider[pruch zwilchen einer
uniendlichen u. einer endlichenThitigkeit einesu. eben
delfelbenlch zu lofen, und 16[sten ihn fo, dals die unendli-
ehe Thitigkeit fchlechthinnicht objektiv, [ondernledig-
lich in fGch lelbft zuriikgehend , die endliche aber objektiv
Nunmehr aber iRt die unendliche Thitigkeit

fey.
’ Lelblt,




falbik

n auf das Objekt, mit-
it i]:['.“!’;.m lc-lb[‘t n{:ir_}.!i\'c Thiitigheit; und da die-
felbe dennoch unendlich bleiben, aber auch die erftere

keitneben ihr beltehen [oll, [o

endliche

haben wir E_‘t?l(':l?;.'v?i:_.ntilu, und eine endliche objektive
keit eines und eben L](-IL-IE_\E.H Ich, welche An-

Diefer Wi-

, dals gezeigt

nahme abermals fich [lelblt widerlpric

derlpruch ldfst ich nar daduarch

werde, die unendliche T hiti ckeit des Ich fey in einem

ale r
i

andern Sinue objektiv, als [eine endliche Thitigkeit.

Bie Vermuthung, welche fich jedem auf den er-
fien Anblik darbietet, it chne Zweifel diele, dals die
endliche objektive Thitigkeit des Ich anf ein wirkliches,
fein unendliches Streben aber auf ein blols eingebilde-
tes Objekt gehe. Diefe Vermuthung wird fich aller-

incs heftiticen. Da aber dadurch die Frage in ei-
ings g g
nem Zirkel beantwortet, und eine Unterfcheidung
Ichon voransgelezt wird, die erlt durch Unterlchei-
A ’ ]
dung jener beiden Thitigkeiten moglich ift, fo miil-
n wir in die Unterfuchung dieler Schwierigkeit et-
e B 2
was tiefer hinein gehen.

Alles Objekt ift niothwendig beltimmt, fo gewils
es ein Objekt [eyn [oll; denn infofern es das ift, be-
ftimmt es [elbft das Ich, und (ein Bellimmen dellelben
ift [elbft beliimmt, (hat {eine Grenze.) Alle objektive
Thitiglkeit ift demnach, lo gewils fe das ilt, befiim-
mend, und inlofern -anch beltimmt; demnach auch
endlich. Mithin kann [elbft jenes unendliche Streben
nur in einem gewillen Sinne unendlich leyn, und in
einem gewillen andern muls es endlich [eyn,

Nun



Nun wird demlelben eine objektive endliche Thi-
tigkeit entgegengofext; diele muls demnach endlich
feyn in demjenigen Sinney in welchem das Streben
unendlich ilt, und das Streben ilt unendlich, inwie=
fern diele objektive Thatigkeit endlich ift. Das Stre-
ben hat wohl ein Ende; es hat nur nicht gerade das
LEnde, welches die objektive Thitigkeit hat. Es fragt
fich nur, welches diefles Ende [ey.

Die endliche objektive Thitigkeitlezt zum Behufih-
rves Beftimmens [chon eine der unendlichen Thitigkeit
des Ich entgegengelezte Thitigkeit desjenigen voraus,
ywas nachmals als Objektbeftimmtwird, Sieilt, zwarnicht
inwiefern lietiberhaupt handelt, denn infofernift fie nach
dem obigen abfolut, fondern inwiefern fie die brﬁimrrzfc
Grenze des Objekts [ezt(dals es' zerade in lo weit, u.nicht
mehr oder weniger dem Ich widerliehe ) abhiéngiz, be-
fchrankt, und endlich. Der Grund ihres Beftimmens,
nnd mithin auch ihres Beﬁ'immifp}'ns. liegt aulser ihr, —
Ein durch diefe infofern belchridnkte Thitigkeit be-

fimmtes Objekt ilt ein wirkiickes.

In diefer Rikficht ift das Streben nicht endlich ;
es geht iiber jeme durch das Objekt vorgezeichnete
{-?:'L'=1tzheﬁin|umng binaus, und mu's [ant obigem dar-
iiber hinans gehen, wenn eine [olche Grenzbeltim-
‘muang feyn foll. Es beltimmt nicht die wirkliche, von
einer Thiitigkeit des Nicht-Ich, die in Wechfelwirkung
mit der Thitigkeit des Ich [teht, abhingende Welt,
fondern eine Welt, wie fie leyn wirde, wenn durch
das Ich [chlechthin alle Realitit gelezt wire; mithin
gine ideale, blofs durch das Ich, und [chlechthin durch
kein Nicht-Ich gelezte Weltk.

Inwier
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Inwiefern aber it dennoch das Streben anch end-
lich? Inwiefern es iiberhaupt auf ein Objekt gelt,
und dielem Objekte, [o gewils es ein folches feyn
foll, Grenzen [etzen muls. Nicht die Handlung des
Beftimnens iiberhaupt, aber die Grenze der Beftim-
mung hing bei dem wirklichen Objekte vom Nicht-Ich
ab: bei dem idealen Objekte aber hiingt die Handlung
des Beflimmens fowohl, als die Grenze, lediglich voum
Ich ab; dallelbe feht vater keiner andern Bedingung,
als nnter der, dals es iiberhaupt Grenzen fetzen muls,
die es in die Unendlichkeit hinaus erweitern kann,
weil diele Erweiterung lediglich von ihm abhfingt.

Das Ideal ift ablolutes Produkt des Ich ; es lilst
fich ins nnendliche hiuaus erhéhen, aber es hat in je-
dem beftimmtem Momente [eine Grenze, die in dem
nichften beltinmtenn Momente gar nicht die gleiche
feyn muls. Das unbeftimmte Streben iiberhaupt, —
das inflofern freilich nicht Streben heiflsen follte, weil
es kein Objekt hat, fiir welches wir aber keine Benen-
nung haben, noch haben konnen, -~ welches aulser-
halb aller Beftimmbarkeit liegt — ift unendlich; aber
als folches komimnt es nicht zum Bewulstleyn, mnoch
kann es dazu kommen, weil Bewulstlfeyn nur durch
Reflexion , und Reflexion nur durch Beftimmung mog-
lich ift, Sobald aber iiber dallelbe reflektirt wird, wird
es nothwendig endlich. So wie der Geilt inne wird,
dafs es endlich fey, dehnt er es wieder ans; flobald
er [ich aber die Flage aufwirft: ift es nun unendlich,
wird es gerade durch diele Frage endiich; und fo fort
in’s Unendliche.

R Alfe



Allo die Zufammenletzung unendlich, und objectin
it lelbft ein Wider[pruch. Was auf ein Objeke geht,
it endlich, und was endlich iff, geht auf ein Objekt,
Diefer Widerlpruch wire nicht anders zuheben, als da-
durch, dafls das Objekt tliberhaupt wegfiele; es Fillt aber
nicht weg, aufser in einer vollendeten Unendlichkeit.
Das Ich kann das Objekt feines Strebens zur Unendlich~
keit ansdehnen; wennes nun in einem beftimmten Mo-
mente zur Unendlichkeit aucgedehnt wira, [o wire es
gar kein Objekt mehr, und die Idee der Unendlichkeit
wire realifirt, welches aber [elbft ein Widerlpruch ift.

Denncch [chwebt die Idee einer folchen 21t vollen-
denden Unendlichkeit uns vor, und ift im Innerften
unfers Welens enthalten. Wir {ollen, laut der Anfor-
derung delfelben an uns, den Widexlpruck 16fen; ob
wir [eine Lofung gleich nicht als moglich denken ktn-
nen, und voraunslehen, dals wir fie in keinem Momente
unfers in alle Ewigkeiten hinaus verlingerten Daleyns
werden als miglich denken kénnen. Aber eben dies
ilt das Geprige unflerer Beftimmung fir die Ewigkeit,

Und [o il denn nunimmehro das Welen des Ich be-
ftimmt, infloweit es beflimmt werden kaonn, und die Wi-
derfpriiche in demlelben gelofst, infoweit fie geldft
werden kbnnen, Das Ich ift unendlich, aber blols fei-
nem Streben mnach; es firebt unendlich zu feyn., Im
Begriffe des Strebens felbft aber liegt [chon die Endlich-
keit, denn dasjenige, dem nicht widerfliebt wird, ilt
kein Streben. Wire das Ich mehr als Rrebend; hitte
es eine unendliche Kaulalitit , [o wire es kein Ich,
es [ezte fich nicht ifelbft, und wire demmnach Nichts,

Hitte




Hiitte es dieles nnendliche Streben nicht, Jo kinnte
es ahermals micht fich [elbft fetzen, denn es kinnte
fich nichts entgegenfetzen; es wiire demnach auch kein
Ich, und mithin Nichts,

Wir legen das bis jezt dedncivte noch auf einem
andern Wege dar, nm den fiir den praktifchen Theil
der Willen[chaftciehre hochRtwichtigen  Begrilf des
Strebens vollig klar zu wachen.

Es giebt, nach der bisherigen Erdrterung, ein
Streben des Ich, das blofs infofern ein Streben ift,
als ihm widerftanden wird, und als es keine Kaufali-
tit haben kannj allo ein Streben, das, inwiefern es
dies ift, auch mit durch ein Nicht-lch bedingt wird.

Inféfern es keine Kaulalitit haben kann, fagteich;
mithin wird eine [olche Kaunfalitit gefordert. Dals
eine folche Fordernng abloluter Kaufalitit im lch ur-
Ipriinglich vorhanden leyn miille, it aus dem ohne fie
nicht zu l8fenden Widerfpruche zwilchen dem Ich,
als Intelligenz, und als abfolutem Welen, dargethan
worden, Demnach it der Beweils apagoegilch gefiihre,
es ift gezeigt worden , dafs man die ldentitdt des Ich
aufeeben miille, wenn man die Forderung einer ab-
foluten Kanflalitit nicht annehmen wolle.

Diefe Forderung mufs fich auch ditekt, und ge-
netilch erweilen lafen; Ge mufls Lich nicht nur durch
Berufung aut hohere Principien, denen ohme fie wi-=
derlprochen wiirde, glaubwiirdig machen, fondern
von diefen hohern Principien lelbft eigentlich deduci-
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ven lallen, fo dals man einlehe, wie eine folche Forx-
derung im menlchlichen Geilte entfiehe. — Es mnfs
fich nicht blols ein Streben nach einer (dureh ein be-
ftimmtes Nicht-Ich) bellimmten - Kaulalitit, fondern
ein Streben nach Kaufalitit liberhaupt aufzeigen laflen,
welches leztere das erftere begriindet. — Eine iiber
das Objekt hinaus gehende Thitigkeit wird ein Stre-
ben . eben darum, weil fie iiber das Objekt hinaus
geht, nnd mithin nur unter der Bedingung, dals [chon
ein Objekt verhanden fey. Es muls fich ein Grund
des Heransgebens des lch aus fich [elblt, durch wel-
ches erft ein Objekt moglich wird, aufzeigen laflen.
Diefes aller widerltrebenden Thitigkeit vorausgehen-
de, und ihre Moglichkeit in Riikficht auf das Ich
begrindende Herausgehen mufs blols , und lediglich
im Ich begriindet [eyn; und durch dallelbe erhalten
wir erlt den wahren Vereinigungspunkt zwilchen dem
abfoluten, praktifchen, und intelligenten Ich,

Wir erkliren uns noch deutlicher iiber den ei-
genilichen Fragepunkt: — Es ift vollig klar, dals
das Ich, inwiefern es [ich (elbft fchlechthin [ezt, in-

wiefern es ift, wie es fich lezt, und fich fezt, wie es

ift, fchlechterdings fich felhft gleich feyn miille, und
dals inlofern in ihm gar nichts Verlchiednes vorkome
men koune; und daraus folgt denn Freilich [ogleich,
dals wenn etwas Verlchiednes in ihm vorkommen fol-
Je, dallelbe durch ein Nicht-Ich geflezt leyn miille.
Soll aber das Nicht - lch tberhaupt etwas im Ich [etzen
konnen, fo mufs die Bedingung der Moglichkeit eines
Jolchen fremaen Linfluffes im Ich felbft, im abfoluten Ich,
vor aller wirklichen fremden Einwirkung vorher ge-
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grindet feyn; das Ich mufs urlpriinglich, und [chlecht-
hin in fich die Moglichkeit fetzen, dals etwas anf
dallelhe einwirke; es muls fich, unbelchadet [leines
abfoluten Setzens durch fich [lelbft, Ffiir ein anderes
Setzen gleichfam offen erhalten. Demnach muifste
fchon urfpriinglich im Ich [elblt eine Verfchiedenheit
feyn, wenn jemals eine darein komnen lolite; und
zwar miilste diefe Verlchiedenheit im abloluten lch,
als folchem, gegriindet [eyn. — Der anfcheinende
Widerlpruch diefer Vorausletzung wird zu leiner Zeit
fich von felbft 1ofen, und die Ungedenkbarkeit der=
felben fich verlieren,

Das Ich foll etwas heterogenes, fremdartiges, von
shm felbft zu unterfcheidendes in fich antreffen: von
dielem Punkte kann am Flglichften unlre Unterfu-

ehung ausgehen,

Aber dennoch foll dieles fremdartige in Ich ange-
troffen werden, und mufls darin angetrqffen werden.
Wiire es aufjer dem Ich, fo wiire es fiir das lch WNichts,
und es wiirde daraus Nichts fiir das Ich erfolgen. Mit-
hin mufs es in gewiller Riiklicht dem lIch anch gleich-
artig leyn; es muls demlelben zugelchrieben werden
konnen.

M

Das Welen des Ich belteht in feiner Thitigkeils
foll demnach jenes heterogene dem Ich auch zuge
fchrieben werden konnen; (o muls es fiberhavpt feyn
eine Thitigkeit des Ich, die als [olche nicht Fremdar-
tig feyn kanu, fondern deren blofse Richtung viel

leicht fremdartig, nicht im Ich, fondern auller dem
R 3 Ich
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Ich begriindet i, — Wenu die Thitigkeit des Ich,
nach der mehrmals gemachten Voraunsletznng , hinaus
geht in das Unendliche, in einem gewillen Punkte
aher angeftofsen, doch dadurch nicht vernichtet, fon-
dern nur in fich felbft zuriikgetrieben wird, fo ift und
bleibt die Thatickeit des Ich; infofern fe das ift, im-
mer Thitigkeit des lch; nor dals e zuriikkgetrieben
wird. ift dem lch fremdartig, und zuwider. Es bleiben
hierbei nur die fchwierigen Fragen unbeantwortet,
mit deren Beantwortung wir aber such in das lnnerlte
des Wefens des Ich eindringen: wie kommt das lch
zu diefer Richtung leiner Thitigkeit nach auffen in die
Unendlichkeit? wie kann von ihm eine Riclitung nach
avllen von. einer mach innen unterfchieden werden ?
und warmmn wird die wach innen zurukgetriebne als
frewdartiz und nicht im Ich begrindet, angefehen?

Das lch fezt fich felbft fchlechthin, und infofern
ik leine Thitigkeit in fich flelblt zuriikgehend. Die
Richtung derflelben ift, — wenn ¢s erlaubt ift, etwas
noch nicht abgeleitetes vorauszifetzen s blols um uns
verftindlich machen zu konnen, und wenn es fermer
erlaubt it ein Wort aus der Naturlehre zn entlehnen,
das gerade von dem gegenwirligen transcendentalen
Punkte aus erft in diefelbe kommt, wie [ich zn [einer
Zeit zeigen wird — die Richtung derfelben, [age icli,
it lediglich centripetal. (Ein Punkt befimmt keine
Linie; es miifen fiir die Moglichkeit einer [olchen
immer ihrer zwei gegeben (eyn, wenn auch der zwei-
te in der Unendlichkeit lige, und die blolse Direktion
bezeichnetet Elen lo, und gerade aus dem gleichen
Grunde giebt es keine Richiung, wenn es ihrer nicht

zwel;




awei, und zwar zwei entgegengelezte giebt. Der Be-
griff der Richtung ift ein blofser Wechlelbegriff ; eine
Richtung it gar keine, und it fchlechthinm undenk-
bar, Mithin koénnen wir der ablolaten Thiitigkeit des
Ich eine Richtuug, und eine centripetale Richtung nur
unter der Rillichweigenden Vorausletzung zulchrei-

ben, dals wir anch eine andere centrifugale Richtung

diefer Thitigkeit entdecken werden. Nach der Guller-
ften Sirenge genommen ift in der gegenwirtigen Vor-
frellungsaxt das Bild des lch ein mathematifcher, fich
felbft dprch feh felbf konlituirender Punkt, in Wel-
chem keine Richtumg, und uberhaupt nichts zu un-
terfcheiden ift; der ganz ift, wo er ik, und deflen In-
halt und Grenze (Gehalt, und Form) Eins , nad eben
daflelbe ift.) Liegt im Weflen des lch nichts weiter,
als lediglich diefe konftitntive Thatigkeit, fo, it es,
was fur uns jeder Korper ift. = Wir [chreiben dem Kor-
per auch zu eine innere, durch fein blofses Seyn ge-
fezte Kraft; (mach dem Satze A — A.) aber, wenu
wir nur transcendental philofophiren, und nicht etwa
transcendent, nehmen wir an, dals durch uns gelezt
werde, dajs Be durch das blafse Seyn des Korpers
{fur uns) gelezt ey ; nicht aber, dals durch uud fiie
den Kbrper [elbft gelezt werde, dafs fie gefext ley:
und darum ift der Korper fiir uns leblos, und [eelen-
Yos, und kein lch. Das Ich foll fich nicht nur lelbk
Tetzen Fiir irgend eine Intelligenz anffex ihm; fondern
es [oll fich fiir fich [elbft fetzen; es [oll fich [etzen, ais
durch fich lelbfk gefezt. Es foll demnach, o gewils'es
ein Ich ik, das Princip des Lebens, und des, De-
wulstleyns lediglich in fich [lelbft haben. Dempach
muls das lch , fo gewils es ein Ich ik, nabedingt, und
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ohne allen Grund das Princip in fich haben iiber fich
feibit zu reflektiren; und 1o haben wir urlpriinglich
das ich in zweierlei Riikficht, theils, inwiefern es re-
Hektirend ilt, und inlofern ift die Richtung [einer Thi-
tigkeit centripetal; theils, inwiefern’ er dasjenige ift,
woranf reflektirt wird, und inlofern it die Richtung
[emmer Thatigkeit centrifugal, und Zwar centrifugal in
die Unendlichkeit hinans. Das Ich ift gelezt, als Rea-
litit. und indem reflektirt wird, ob es Realitit habe,
wird es nothwendig, als Ztwas, als ein Quantum ge-
fert; es ift aber gelezt, als alle Realitit, mithin wird
es nothwendig gefezt, als ein unendliches Quantum,
als ¢in die Unendiichkeit ausliillendes Quantuim.

Demnach [ind centripetale und centrifugale Riche
tung der Thitigkeit beide auf die gleiche Art im We-
fen des ich gegriindet; fie find beide Eins, und eben
dallelbe, und find blofs infofern unterfchieden, inwie-
fern liber fie, alsu nterfchiedne, reflektirt wird, ~—
(Alle centripetale Kraft in der Korperwelt ift blofses
Produkt der Einbildungskraft des Ich, nach einem Ge-
fetze der Vernunft Einheit in die Mannigfaltigkeit zu
bringen, wie fich zu [einer Zeit zeigen wird.)

Aber die Reflexion, wodurch beide Richtungen
unterfchieden werden kiénnten, ift nicht moglich, wenn
nicht ein drittes hinzukommt, worauf fie bezogen wer-
den konnen, oder welches auf fie bezogen werden
konne. — Der Forderung, (wir miiffen immer etwas
vorausletzen, das noch bicht nachgewielen ift, wm’
uns auch nor ausdriken zu konnen; denn der Streum-
ge nach ilt bis jezt noch gar keine Forderung, als Ge-
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gentheil des wirklich geflchehenden miglich) der Fordes
rung, dals im Ich alle Realitit Teyn [olle, gelchieht
unter unfrer Vﬂraliﬁrel‘(.l:ng Geniige; beide Richlungen
der Thiitigkeit des Ich, die centripetale, und centri-
fugale fallen zulammen, und find nur Eine, und eben
diefelbe Richtung, (Setzet zor Lrlinterung, das Selbfi-
bewulstleyn Gottes foll erklirt werden, [o it dies
nicht anders moglich, als durch die Voransletzung, dals
Gott iiber [ein eignes Seyn reflektive. Da aber in Gott
das reflektirte Alles in Einem, und Eins in Allem, nud
das reflektivende gleichfalls Alles in Einem, und Eins
in Allemn feyn wiirde, [o wiirde in und durch Gottre-
flektirtes; und reflektirendes, das Bewulstfeyn [elbft,
und der Gegenliand deffelben, fich nicht unterlchei-
den laffen, wund das Selblibewulstfeyn Gottes wire
demnach nicht erklirt, wie es denn auch Fir alle end-
liche Vernunlt, d. i. fiir alle Vernunft, die an das Ge-
fez der Heflimmung desjenigen, wortiber reflektirt wird,
gebunden ift, ewig nnerklirbar, und unbegreiflich
bleiben wird.) So ift demnach aus dem oben voraus-
gelezten kein Bewnunlstleyn abzuleiten: denn beide
angenommene Richtnngen lallen  fich nicht nnter-
[cheiden,

Nun aber [oll die ins Unendliche hinausgehende
Thitigkeit desIch in irgend einem Punkte anzeftolsen,
und in fich [elbt zurukgetrieben werden; und das
Ich foll demnach die Unendlichkeit - nicht ausfiillen.
Dafs dies gelchehe, als Faktum, lilst ans dem Ich fich
fchlechterdings nicht ableiten, wie mehrmals erinnert
worden; aber es lilst allerdings fich darthun, dals es
gelchehen miille, wenn ein wirkliches Bewnlstfeyn
moglich leyn [oll.
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Iene Forderung des in der gegenwirtigen Funktion
reflektirenden Ich, dals das durch dallelbe reflektirte
Ich die Unendlichkeit ausfiillen folle, bleibt, und
wird dorch jenen Anftofs gar micht eingelchrinke.
Die Frage, ob es dielelbe. ausfiille, und das Relunltat,
dals es diefelbe wirklich nicht aunsfiille, [ondern in G
begranzt fey , bleibt — und erlt jezt it die ge-
forderte Unterfcheidung zweier Richtungen mig-

Yich.

Nemlich nach der Fordernng des abloluten Ich
folite feine (infofern centrifugale) Thitigkeit hinaus-
geten in die Unendlichkeit; aber fie wird in C re-
flektirt, wird mithin centripetal, und uun it durch
Beziehung auf jene nrlpriingliche Forderung einer
ins Unendliche hinansgehenden centrifngalen Rich-
tung — was unterfchieden werden [oll, mufs auf ein
drittes bezogen werden — die Unterfcheidung mog-
lich, weil nun in der Reflexion angetroffen wird eine
jener Forderung gemiilse centrifugale, und eine ihr
widerlireitende (die zweite, durch den Anlols refle
ktirte) centripetale Richtung.

Zugleich wird dadurch klar, warnm diele zweite
Richtung 2als etwas fremdartiges betrachtet, und aus
einem dem Princip des Ich entgegengelezten Princip
abgcleitet wird,

Und [o it denn die [0 eben anfgefellte Aufgabe
gelolt. Das urfpriingliche Streben nach einer Kaufla-
litdt uberhanpt im Ich ilt genetilch abgeleitet aus dem
Geletze des Ich, uber fich lelbft zu refléktiren, und

1




zu Fordern, dals es in diefer Reflexion s&ls alle. Reali-
tis erfunden werde; beides, [o gewils es ein Ich Teyn
foll. lene nothwendige Reflesion des Ich anf fich
felbR ilt der Grund alles Herausgehens aus [ich [elb®,
und die Forderung, dals ¢s die Unendlichkeit ausfulle,
der Grund des Strebens nach.Kaufalitdt uberbaapts
und beide And lediglich in dem ableluten Seyn des
Ich begriindet.

Esift, wie gleichfalls gefordert warde, der Grand
der Miglichkeit eines Einllofles des Nicht Ich auf das
Ich im Ich felblt dadurch aufgefunden worden. Das
Ich fezt fich felbft fchiechthin, und dadurch ift es in
fich felbft vollkommen, und allem Zullern Eindrucke
verfchloffen. Aber es muls auch, wenn es ein Ich
feyn foll, Bich [fetzen, als durch fich lelblt geleat;
und darch dieles neue, aunf ein unrfpriingliches Setzen
{ich beziehende Setzen tfnet es fich, dals ich o [age,
der Einwirkung von auflen; es [ezt lediglich durch
diefe Wiederholung des Setzens die Moglichkeit, dals
auch etwas in ihm feyn konne, was nicht durch daf-
felbe [elblt gelezt fey, Beide Arten des Setzens find
die Bedingung einer Einwirknug des Nicht-Ich; el-
ne die erflere wiirde keine Thitigkeit des Ich vor-
handen feyn, welche eingelchrinkt werden kiénnte;
ohne die zweite wiirde diele Thitigkeit nicht fir das
Ich eingelchrinkt feyn ; das Ich wiirde fich nicht fetzen
konnen, als eingelchrinkt. So feht das Ich, als Ich,
urfpriinglich in Wechlelwirkung mit fich [lelbft; und
dadurch erlt wird ein Einfluls von aullen in daffcihe
moglick,

Da-
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Dadurch haben wir endlich auch den geluchten
Vereinigungspunkt zwifchen dem abloluten, prakti-
fchen, ynd intelligenten Welen des Ich gefunden. —
Das Ich fordert, dafls es alle Realitit in fich fafle; und
die Unendlichkeit erfille. Dieler Fordernng liegt
nothwendig zum Grunde die Idee des [chlechthin ge-
fezten, unendlichen Ich; und dieles it das abjolute
Ich, von welchem wir geredet haben, (Hier erlt wird
der Sinn des Satzes: das Ich [ext fich [elbft [chiechthim,
villig klar. Es ift in demfelben gar nicht die Rede
von dem im wirklichen Bewulstfeyn gegebnen Ich;
denn diefes ift nie fchlechthin, fondern fein Zuftand
ilt immer, entweder unmittelbar, oder mittelbar durch
etwas auller dem Ich begriindet; fondern von einerx
Idee des Ich, die [einer praktifchen unendlichen
Forderung nothwendig zu Grunde gelegt werden muls,
die aber fiir unfer Bewufstfeyn unerreichbar ift, umd
daher in demfelben nie unmittelbar, [wohl aber mit:
telbar in der philofophilchen Rellexion] vorkommen
kann.)

Das Ich muls — und das liggt gleichfalls in fei~
nem Begriffe — iiber fich reflektiren, ob es wirklich

alle Realitdt in fich falle. Es legt diefer Reflexion
jene ldee zumm Grunde, geht demnach mit derfelben
in die Unendlichkeit hinaus, und infofern ift es prak-
tifch: nicht ablolut, weil es durch die Tendenz zur
Reflexion eben auns fich herausgeht; eben fo wenig
theoretilch, weil [einer Reflexion nichts zum Grunde
liegt, als jene aus dem Ich felbft herftammende Idee,
mnd ven demn moglichen Anftofse vollig ablirahirt wird,
mithin keine wirkliche Reflexion vorhanden ift. —

Hier-
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Hierdurch entfteht die Reihe deflen, was [leyn /ol
und was durch das blofse Ich gegeben ift; allo die
Reihe des Idealen.

Geht die Reflexion auf diefen Anftofs, und he-
trachtet das Ich demnach [ein Herausgehen als he-
fchriinkt; [o entfteht dadurch eine ganz andere Reihe,
die des Wirklichen, die noch durch etwas anderes be-
ftimmt wird , als durch das blofse Ich, — Und info-
fern ift das Ich theoretifth, oder lutelligenz.

IRt kein praktifches Vermdgen im Ich, [o ift Kei-
ne Intelligenz moglich ; geht die Thitigkeit des Ich
nur bis znm Punkte des Anftolses, und nicht iiber
allen moglichen Anftols hinaus, fo ift im Ich, und fiir
das Ich kein anftolsendes, kein Nicht-Ich, wie [chon
mehrmals dargethan worden. Hinwiederum, it das
Ich nicht Intelligenz, fo ift kein Bewulstleyn [eines
praktifchen Vermdgens, und liberhanpt kein Selbft-
bewulstleyn moglich, weil erft durch die fremdartige
durch den Anfiofs entftandne Richtung die Unter[chei-
dung ver[chiedner Richtungen moglich wird, wie lo
eben gezeigt worden. (Davon nemlich wird hier
noch abfirahirt, dals das praktilche Vermdgen, um
znm Bewulstleyn zu gelangen, erft darch die Intelli-
genz hindurch gehen, die Form der Vorftellung erft
annehmen muls.)

Und fo ift denn das ganze Welen endlicher vera
niinftiger Naturen umfafst, und erlchopft.  Urfpring-
liche Idee unfers abloluten Seyns: Streben zur Re-
Bexion #ber uns [elbR nach dieler Idee: Einlchrin-

kung,
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kung, nicht diefes Strebens, aber unfers durch diefe
Einlchrinkung erft gelenten wivkiichen Dafeyns *) durch
ein entgegengeleztes Yrincip, ein -Nicht-Ich, oder
ulerhanpt durch unlre Endlichkeit: Selbftbewalstfeyn
und inshefondre Bewulstleyn unlers praktilchen Stre-
bens: Beltiimmung unfrer Vorftellungen darnach: (oh-
ne Freibeity und mit Freibeit) durch fie' unfrer Hand-
lungen, — der Richtung unfers wirklichen fnnlichen
Vermigens: ftete Erweiterung unflrer Schranken' in das
Unendliche fort,

Und hierbei noch eine wichtige Bemerkung, wel-
ghe allein wolhl hinreichen durfte, die WillenlchaFts-
lehre in ihren wahren Gefichtspunkt zu [tellen und
die eigentliche Lehre derlelben vollig klar zn machen.

Nach

#) Iim konfequenten S$roicismus wird die unendliche Tdee des
Ich genommen fiir ‘das witkliche Ich; abfolutes Seyn, und
wirkliches Dafeyn wevrden nicht unterfchieden.  Dalter ift der
Roifche Weife allgenugfam, und unbefchranke; es werden
ihm alle Pridikate beigelegt, die dem reinien Ich, oder ‘auch
Gotr zukommen., Nach der ftoifchen Moral follen wir nicht
Gotr gleich werden, fondern wir find felbft Gort.  Die
Wiffenfchaftslehre unterfcheider forgfiltig abfolutes Seyn, und
wirkliches Déﬁ:yn, und legt das erfteve bles zum Grunde,
um dag leztere erkliren zu komnen, Der Stoicifmus wird
dadurch ﬁiderlcgt, dafs gezeige wird, er kénne dfe Moglich-
keir des Bewufstleyns niche erkldren,  Darum ift die Wiflen.
{chafrslehre ‘auch nichr atheiftifch, wie der Stoicismus neth-

wendig feyn mufs, wenn er konfequent vevfihie,




Wach der fo eben vorgenommenen Erdrteraneg ilt das
Princip des Lebens und Bewnlstleyns, der Grund fei-
ner Moglichkeit, = allerdings im Ich enthalten, aber
dadurch entfteht noch kein wirkliches Leben, kein
empirifches Leben in der Zeit; und ein anderes ift
fiir uns [chlechterdings undenkbar. Soll ein folches
wirkliches Leben miglich feyn, lo bedarf es dazu
noch eines belondern Anfiolses anf das Ich durch ein
Nicht- Ich.

Der lezte Grund aller Wirklichkeit Rir das Ich
ift demnach nach der Willenfchaftslehre eine urfpriing-
liche Wechlelwirkung zwilchen dem lch, und irgend
einem Etwas auller demfelben, von welchem fich wei-
fer nichts fagen Idfst, als dals es dem Ich vbllig ent-
gegengelezt feyn mufls. In diefer Wechflelwirkong
wird in das Ich nichts gebracht, nichts fremdartiges
hineingetragen ; alles was je bis in die Unendlichkeit
hinans in ihm Lch entwickelt, entwickelt fich ledi-
glich aus ihm felblt nach [einen eignen Geletzen; das
Ich wird durch jenes Entgegengelezte blofs in Bewe-
gung gelezt, um zu handeln, und ohne ein [olches
erftes bewegendes aufler ihm wiirde es nie gehandelr,
nnd da feine Exiftenz blols im Handeln befteht, auch
nicht exiftirt haben. lenem bewegenden kommt aber
auch nichts weiter zu, als dals es ein bewegendes
fey, eine entgegengeleste Kraft, die als folche anch
nur gefiihlt wird.

Das Ich it demnach abhiingig [einem Daleyn nach,
aber es ift [chlechthin unabbingig in den Beftimmun-
gen dieles feines Daleyus. Esilt in ibm, kraft feines

al-
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abloluten Seyns, ein fir die Unendlichkeit giiltiges Ge-
fez dieler Beftimmungen, und es ift in jhm ein Mittel-
vermdgen, [ein empirifches Daleyn nach jenem Gele-
tze zu bellimmnen. Der Punkt, auf welchem wir uns
felblt finden, wenn wir zuerfl jenes Mittelvermogens
der Freiheit miichtig werden, hingt nicht von uns ab,
die Reibe, die wir von. dielem Punkte ans in alle
Ewigkeitbelchreiben werden, in ihrer ganzen Ausdeh-
nung gedacht, hiingt voliis von uns ab,

Die Willenfchaftslehre ift demnach realiffifch. Sie
zeigt,  dals das Bewnfstfeyn endlicher Naturen fich
fc‘.nh:g:hlm.‘li:i;n nicht erkliren lalle , wenn man nicht
eine unablilingig von denfelben vorhandne, ihnen
vollig entgegengelezte Kraft annimmt, von der die.
felben ihrem empirifchen Daleyn nach [elbft abhingig
find. Sie bebauptet aber auch nichts weiter, als eine
folche entgegengefezte Kraft, die von dem endlichen
Wefen blos gefiihlt, aber micht erkannt wird. Alle
mijgliche Beltimmungen diefer Kraft, oder dieles
Nicht- Ich, die in die Unendlichkeit hinaus in unlerm
Bewulstleyn vorkommen kénnen, macht fie fich an-
heifchig, aus dem beftimmenden Vermogen des Ich
abzuleiten, und muls diefelbe, fo gewils fie Wiffen+
{chaftslehre it , wirklich ableiten kdnnen.

Ohnerachtet ihres Realismus aber ift diefe Willens
fchaft mnicht transcendent, fondern bleibt in ihren in=
nerlten Tiefen trauwscendental, Sie erklirt allerdings
alles Bewulstleyn aus einem unabhiingig von allem Be-
wulstleyn vorhanduen; aber fie vergilst nicht, dals
fie auch in dieler Erkliruug fich nach ihren eignen

Ge-
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Geletzen richte, und [o wie fie hierauf réflektirt, wird
jenes Unabhingige abermals ein Produkt ihrer eignen
Denkkrafc, mithin etwas vom Ich abhingiges, inflo
fern es flr das Tch (im Begriff davon) da feyn [oll.
Aber fiir die Moglichkeit dieler neuen Exklirung jener
erften Exklirung wird ja abermals [chon das wirkliche
Bewufifeyn, und fir dellen :\Idgﬂc]:lwit abermals jenes

LEtwas, von welchem das Ich abhingt, vorausgefl

und wenn jezt gleich dasjenige, was fiirs erlie, alsein
Unabhingiges gefezt wurde, vom Denken des Ich ab-
hiingig geworden , fo ilt doch dadurch das Unabhiingi-
ge nicht gehoben, fondern mnur vyeiter hinausgesezt,
und so koennte man in das unlwg‘mnztu hinaus verfah-
ren, ohne dals daflelbe je aufgehoben wiirde. — Alles
ili feiner Tdealitit nach abhingig vom Ich, in Anfe-
hung der Realitat aber ift das Ich [elbltabhiingig; abex
es ift nichts real fiir das Ich ohne auch ideal zu feyn;
mithin ift in ibm Ideal - nnd Realgrund Kins und eben-
dafselbe, und jene Wechfelwirkung zwilchen dem Ich
und Nicht-Ich ift zugleich eine Wechlelwirkung des
Tch mit fich felbfi. Dallelbe- kann fich [etzen, als be-
Cchrinkt durch das Nicht-Ich, indem es nicht daranf
reflektirt; dafls es jenes befchrinkende Nicht-Tch doch
felbft [ctzey es kann fich fetzen, als felbfi belchrinkend
das Nicht-Ich, indem es daranf reflektirt,
Dies, dafs der endliche Geili nol]\wcndig ctwas
* ablolutes aufser fich fetzen muls (ein Ding an fich)
und dennoch von der andern Seite anetkennen mulfs,
dals daflelbe nur f.-'ir thn da ley (ein nﬂth\vt:u(iigcs Nou~
men fey) ilt derjenige Zirkel, 'den er in das Unend-
liche exweitern, aus welchem er aber nie herausgehen

S kann.
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kann. Ein Syflem, das auf diefen Zirkel gar nicht

Tuiklicht nimmt, ift ein dogmatilcher Tdealismus; denn

e Zirkel derruns be-

orenzt und zu endlichen Welenmacht: ein Syltem, das

eigentlich ift es nur der angezeiv

aus demfelben 111:‘!';1”5;_'.:"'311 n zu J.-C_"}'Jl withnt, ift ein

transfcendenter realiltifcher Dogmatismus.
£

Die Willen[chaftslehre hilt zwilchen beiden S Sy-
ftemen beftimmt die Mitte, undilt ein kritilcher Idealis-
mus, den man auch einen Real-Tdealismus, odereinen
[deal - Realismus nennen kémte. — « Wir setzen noch
[‘EliiI:‘(‘. Worte hinzu, um, wo mo: u.a]l , allen verltind-
lich zu werden. Wi J.‘.I.gi:-n: das _HL‘\\'U..{{]"L‘.}'I] endlicher
Naturen lalst Gch niclit erkliren, wenn man nicht eing
unabhiingig von denlelben vorhandne Kraft annimmit, —
Fiir Wen lilst es sich micht erkliren? und fir Wen

folles exklirbar werden 2 Wer u!:-z-z'?:mpi it es'denn, der

es erklirt? Die endlichenNaturen lelbfi. So wié wir
[acgen ,,erkliren,,find wir [chon auf dem Felde der End-

Nee
11

lichkeit; denm a Erkliren, d.i. kein Umfallen auf
einmal, fondern éin Fortlteizen von einem zum andern,
ift etwas endliches, wnd das Begrenzen, oder Beltimmen
iy et 1
gangen wird, unc

it eben die Bricke, auf welcher tiber

o

die das Ich in Gch felbi hat '— Die entgegengelezte

Kraft ift unabhingi
o

=}

vom Ich ihrem Seyn, und‘ihrer

Beltimmung nach, welche doch das praktifche Vermo-

gen des Ich, oder fein Trieb nach Realitit zu modifi-

civen [trebt; aber e ift abhingio von [einer idealen

Sl

von dem theoretifchen Verm dgen dellel-

ben; lie ilt fir das Ieh nur, inwicfern fe u'uuz e

]
Cil.

be gelest wird, und aullerdem it fie nicht fir das
Nur inwiefern etwas bezogen wird auf das praktilche

Ver-




Vermdgen des Ich, hat es unabhingige Realitit; in-
wiefern 'es auf das theoretifche bezogen wird, ift es

aufgefafst in das Ich, enthalten in feiner Sphire, un.
terwworfen feinen Vorltellungsgeletzen. - Aber fern

wie kann es doch bezogen werden' auf das praktifche
Vermogen, . aulser durch das theoretilche, und wie

kann es doch em (ri:gvu,L. ind des theoretilchen Vermo-

E

gens werden , aulser yermittelft des praktilchen? Alfo
hier beltitigt fich wieder, oder vielmehr, hier zeigt

fch'in feiner vollen Klarheit der Satz: Keine Ide

tit, keine Realitit, aad umge

nach auch fagen: der leste Grund alle

des Ich mit fich felbli vermi

ift eine VW echlelwirku

telft  eines von: verlchiednen Seiten zu betrachtenden
Nicht-Ich,  Dies ilt der Zirkel ; aus dem der end

1 . -
r¢hen kann, noch, ohnedie

Gﬁi [i 315.(;}_1!.’ heraus

zu verlingnen, und feine Vernichtung zu verlangen,

es:wollen kann,

Intereffant wive! folgender Einyyurf: Wenn nach

obigen Geletzen das icht- Ich durch sideale

n

".‘1111I;-_r41'|_\1111 [einer eionen Be-

Hllhgm i fezt 4 als LS

:!%l‘u”‘;’.']]{‘u', mithin daflelbe in fich aufnimmt; [

doch wohl diefes Nicht-1ch Telbft als

(in einem beltimmter Setzet \;..,-

[es Objekt — A, Nun ilt dieT

. ] 1
> des Ich im Se-

tzen dieles A, nothwendig [elblt -, weil fie auf

ein besrenztes Objekt geht. Aber das Ich kann fich

im anat

felbR nie, demmach auch ni

bégrenzen ; mithin muls es,  indem és A.

. : 7 ’ U P ,
dings in dallelbe aufgenommen wird, beg

S'e




zices B. dasnicht in daffelbe aufgenommen ift, — Wir

=

geltehend dies alles zu: ervinnern aber, dals auch diefes
B. wieder in das Tch aufgenommen werden kann, wel-
ches der Gegner zugiebt, aber von' [einer Seite erin-
nert, dafls fiir die' Moglichkeit es aufzunehmen das Tch
abermals durch einunabhingiges C. begrenzt feyn mufs:
und [o ins unendliche fort. Das Relultat diefer Unter-
fuchung wiirde feyn, dafs wir unferm Gegner in'die
Unendlichkeit hinaus keinen- einzigen Moment wiirden

zeigen konnen, in welchem nicht fir das Streben

des Ich eine unabhingige Realitit aulser dem Ich vor-
handen wiire; er aber auch uns keinen, in welchem
nicht diefes unabhingize WNicht- Ich vorgeftellt, und
auf diefe Art von dem Ich abhingig gemacht werden
konnte.  Wo liegt nun das unnhh:’in;ié;e Nicht-Tchun=
fers Gegners, oder lein Ding an fich, das durch jene
__.\l-gnmvnt:ui'.mt*.l'wiuil-".l werden (ollte ¢ * Offenbar nir
gends, und allenthalben zugleich. 1 Es ift nur da, in-
wicfern manes nicht hat, und es entflicht, fobald nan
es auffaflen will. Das Ding an fich ift etwas fiir das
Ich, und folglich ém Ich, das doch nicht im Ieh feyn
foll; allo etwas widerfprechendes, das aber dennoch
als ('}(‘lc;'cnf'tunfl einer noL]J\-'rcnx]igcn Idee allem unlern
Philofophiren zum Grunde gelegt werden muls, und
von jcher, nur ohne dals man fich deflelben und des
in thm liegenden Widerfpruchs deutlich bewulst War,

allem Philofophiven, und allen ]Tnud!nn;mn des endli-

chen Geiltes zu Grunde gelegen hat.  Auf diefes Ver
hilinils des Dinges an fich zum Ich griindet fich der
ganze Mechanifmus des menfchlichen, und aller end-
lichen Geilter. Dieles verindern wollen, heilst alles
Bewulstleyn, und mit ihm alles Daleyn aufheben.

Al-




Alle [cheinbaren, und denjenigen, der nicht fehr

fcharf denkt, verwirrenden Einwiirfe gegen die Wil

fenfchaftslehre werden ledielich daher entfichen, dafs
i

man der fo eben aufoeltellten Idee fich nicht bemiich-

C

tigen, und fie nicht felt balten kann. Man kann [ie
auf zweierleil Art unrichtig auffaffen.  Entweder man
reflektirvt blos davauf, dals fie, da eseine Idee ift, dach

im Ich feyn muls; und fo wird man, wenn man {ibri-

gens ein entfchlolsner Denker ifi, Tdealilt, und ].Iurr_

net dogmatilch alle Realitiit aulser uns, oder hilt man
fich an fein Gefiihl, fo liugnet man, was klar da liegt,
widerlegt die Argumentationen der Willenfchaftslehre
durch Machtlpriiche des gelunden Menfchenverfiandes
(mit welchem fie wohlverfianden i;m:-'u iiberein{ftimmt)
und befchuldigt diele Willenlchaft felbfi des Tdealis-
mus, weil man ihren Sinn nicht falst. Oder man re-
flektirt blos darauf, dals der Gegenfiand dieler Idee
ein unabhingiges Nicht- Ich [ey, und wird tranfcen-
denter Realilt, oder falls man einige Gedanken Kants
aufgefalst haben [ollte, ohme [ich des Geiltes [einer
ganzen Philofophie bemichtigt zu haben, belchuldigt
man von feinem eignen Tranfscendentismus aus, den
man noch nie abgelegt, die Willenlchaftslehre des
Tranfscendentismus, und wird nicht inne, dals mana
mit feinen eignen Waffen nur fich felbt [chligt. —
Keines von beiden [ollte man thun; man [ollte weder
auf das Eine allein, noch auf das Andre allein, fon-
dern auf beides v_ng}l:‘:ich reflektiren; zwilchen denbei-
den cul'grgengcfuzhm Beftimmungen diefer Tdee mik=
ten inne [chweben. Dies ift nun das Gelchiift der

_j( et U Fenden Einbild ungs f,':'{.{‘, und diefe — 1t ganz ge-

jen zu Theil geworden, denn oh-m

535 fie

wils allen D¢
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lie hiitten diclelben auch nichteine einzige Vorftellung,
aber bei weitem nicht alle Menfchen haben diefelbein
ihrer freien Gewalt, um durch fie zwekmilsig zu er-
{chatfen, oder, wenn auch in einer gﬂfiliilc‘u(:.n Minu-
te das verlangte Bild wie ein Blitzlirahl vor ihre Seele
Gich fiellte, daflelbe felt zu halten, es zu unterfuchen,
und es fich zu jedem beliebigen Gebrauche unausléfch-
lich emzuprigen.  Von diefem Vermégen hingt, es ab,
ob man mit, oder ohne Geilt philofophire, Die Wil-
{enichaftslehre ift von der Arvt, dafls fie durch denblof-
ten Buchltaben gar nicht, fondern dafs fie lediglich
duxch den Geifi fich mittheilen lilst; weil ihre Grund-
ideen in jedem, der Ge findirt, durch die [chaffende
Einbildungskraft felbft hervorgebracht werden miillen;
wie es denn hei einer auf die lezten Grinde der menfch-
lichen Erkenutnils zurtikgehenden Willenlchaft nicht
anders [eyn konnte, indem das ganze Gelchift des

menlehlichen Geiltes von der Einbildungskraft ausgeht

Einbildungskraft aber nicht anders, als durch Einbil-

gskraft aufeefalst werden kann., In wem daher

alich erfchlafft

O

dicle ganze Anlage fchon unwiderbrin

getodtet ift, dem wird es freilich auf immer un-

h bleiben, in diefe Willenlchaft emnzudringen ;
ber er hat den Grund dieler Unméglichkeit gar nicht
in der Willenflchaft felhft, welche leicht gefalst wird,
wenn lie dberhanpt gefafst wird, fondern in [einem
eignen Uny ;rmogen zu fuchen, *)

So

*) Die Willenlchaftslehre foll den ganzen Menf{chen
erlchopfen; fe laf

st daher fich nur mit der”

litit feines sanzen Vermi

15 anffallen. Sie kann

nicht a

gemeingeltende }‘J:i]a,\."r)yhie werden , (o

]i.' T~
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So wie die aufgeftellte Tdee der Grundftein des
ganzen: Gebdudes von innen ilt, fo griindet darauffich
auch die Sicherheitdeflelben von auflen. s il unmig-
lich tiber il‘g(mr! einen l_;:_'_-;('ia[‘huhl Z1 I!!:if:;i‘n[-hil't'n‘

ohne auf diele Tdee, und mit ihr auf den eignen Boden

der Wiflenlchaftslehre zu gerathen. Teder Gegner muls,

vielleicht mit verbundnen Augen, auf ihrem Gebicte,
und mit ithren Waflfen [treiten, und es wird immer ¢in
teichtes feyn, ihm die Binde vom Auge zu reilsen,und
ihn das Feld erblicken zu lallen, auf welchem er licht.
Diele Willenlchaft 1t daher durch die Natur der Sa-
che vollkommen berechtigt, im Voraus zu erkliren,
dafls fie von manchem misverftanden, von mehrern par
nicht verftanden, dafs fie, nicht nur_ nach der gegen-
fondern

o

wirtigen duflerft unvollendeten Darlicllung,
auch nach der vollendeften, die -einem Einzelnen mog-
lich [evn ditfte, in allen thren Theilen der Verbelle-
rung gar fehr bediirftig bleiben, dafs [ie aber ihren
Grundziicen nach von keinem Menfchen und in keinem
G g

Zeitalter widerlegt werden wird.

S':i‘ §t6o D}"f’t‘-

lange in fo vielen Menfchen die Bildung eine Ge-
f :
miithskraft zum Vortheil der andern, die*Einbil-

dungskraft znm Vortheil des Verftandes, den Ver-

ftand zum Vortheil der 1
wohl heide zum Vortheil des Ged
tet; lie wird lo h!ﬁ;l’ fich in ‘einen engen Kreis
-, pleich

[}
&

einfchliefen muflen — eine Wal
unangenchm  zu. [a

doch Wahrheit ift.

1A
rhext,

3 Lot 1: gl
€Il , iiLi\[ Zil NOIClL, Of€ ablr
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§. 6. Dritter Lebrfatz.

Im Streben des Ich wird zugleich ein (;agerrﬁrez;nz des
Nicht- Ich gefezt, welches dem erfiern das

Gleichgewicht halte.

Zuﬂ?rdnrﬁ einige Worte tber die Methode! — TIm
theoretilchen Theile der Willenfchaftslehre ift es uns
lediglich um das Erkenen zu thun, hier um das Erkann-
ze. Dort fragen wir: wie wird elwas gelezt, ange-
fchaut, gedacht, u. L. £. hier: was wird gefezt? Wena
dahier die Willen[chaftslehre doch eine Metaphyfik, als
vermeinte Willenfchaft der Dinge an [ich haben [ollte,
und eine folche von ihr gefordert wiirde, fo miils-
te fie an ihren praktifchen Theil verweilen. Dieler
allein redet, wie fich immer niher (‘1‘5(.4“:11 wird, von
einer urlpringlichen Realitit; und wenn die Willen-
[chaftslehre gefragt werden [ollte: Wie find denn nun
die Dinge an ich befchaffen? fo kénnte fie nicht an-
ders antworten als: So, wie wir fie machen [ollen.
Daduarch nun wird die Wiflenlchaftslehre keinesweges
tranfscendent ; denn alles was wir auch hier aufzeigen
werden, finden wir in uns felbft, tragen es aus uns
felbfc heraus, wyeil in uns etwas fich findet, dasnur
durch etwas auffer uns fich vollftindig erkliren lifst.
‘Wir willen, dals wir esdenken, es nach den Geletzen
unfers Geilies denken, dals yvir demnach nie aus uns
herauskommen, nie von der Exiftenz eines Obje]its oh-
ne Subjekt reden kénnen.

Das Streben des Teh foll unendlich feyn, und nie

Kaufalitit haben. Dies lifst fch lediglich unter Be-
. T kg ticl s

dingung eines Gegenfirebens denken, das demfelben

das




das Gleicheewicht halte, d.i die gleiche Quantitit in-

nerer Kraft habe. DerBegriff eines folchen Gegenlire-

11‘ ns

, und jenes Gleichgewichts ift im Begriffe deés

Strebens [chon enthalten, und lifst durch eine Analy-

fe fich aus ithm entwickeln. Ohne diefe beiden Begrif-

fe fteht er in V\—lllnr!‘111‘1.1:‘}1&: mit fich [elbft.

1.) Der Begriff des Strebens ift der Begriff einer Ut-

fache die nicht Urlache ift. © Tede Urfache abex
fezt Thatighkeit voraus. Alles firebende hat Kraft;
hitte res keine Kraft, fo wire es nicht Urlache,

welches dem vorigen widerfpricht.

e.) Das Streben, inwiefern es das ift, hat nothwen-

9

4.

dig [eine beltimmte Quantitit als Thitigkeit. Es
geht darauf aus, Urlache zu feyn.  Nun wird es
das nicht, es érreicht demnach fein Ziel nicht,

und wird begrenzt. Wiirde es nicht begrenzt, o

wiirde es Urfache, und wiire kein Streben, wel-
ches dem vorigen wider[pricht.

) Das firebende wird nicht durch fich [elbfE begrenat,
denn es liégt im Begriffe des Strebens, dals es
auf Kanfalitit :msg(’,lu‘. Begrenzte es fich lelbft
o wire es kein firebendes. Iedes Streben muls
allo durch eine der Kraft des frebenden entgegen-
g(:f:‘.ztv Kraft begrenzt werden.

) Diele enlg

bend feyn, d.h. zuforderft, fe muls auf Kaula-

gengelezte Kraft muls gl eichfalls fire-

litit ausgehen. Ginge [ie nicht darauf aus; fo

hatte fie keinen Ect'iihru:lgs}nmkt mit dem Entge-
gengelezten. Dann, fe muls keine Kaufalitit
. e > i LT r . M - e PO
haben ; hitte Ge Kaufalitit, (o vernichtete lic das

Streben des Entgegengefezten vollig, dadurch dafs
fie feine Kraft vernichtete.

S5 5-)
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5) Keines von den beiden entgegenfirehenden kann
- Kaufalitit haben. Hiitte fie eines von beiden, fo

5 . PR o oF
wiirde dadurch die Kraft des entpesengelez
« o o

vernichtet, und fie hirten auf entgegenfirebend
zu feyn.  Mithin muls die Kraft beider fich das

Gleichgewicht halten,

Q. by
. T
Das Streben. des Ich, Gegenfireben des Nicht~ Ich, und

- . . ] » 7 r -
hff-u'f'.":c.:r.’(' it zwifchen beiden mufs zelezt werden.

A.) Das Streben des Tch wird gelesnt

; , als lolches.
1.) s wird dberhaupt gelezt, als Envas, nach

dem allgemeinen Geletze der Reflexion’; mithin

nicht als Thatigkeit, als'etwas, das in Bewe-

cgung, Agilitit i, fondern als etwyas fixirtes,

feltgeleztes.

zt, als ein Strében. Das Streben

geht auf Kaufalitit aus; es muls daher, [einem
Charakter nach, geflezt werden, als Kaulalitit,
Nun kann diefe Kaulalitit nicht gf‘.fczt' werden,
als gehend auf das Nicht-Tch; denn dann wire
gelezt reale wirkende Thatigkeit, und kein

].

hen; nur fich [elbft produciren. Ein fich
i

Streben.  Sie konnte dahernur in fich [elbf zu-

Tk

felbft producirendes Streben aber
1 2

'eh

(Im :E"}-'._:‘! iff

in dem innern Welen 4-\':'_—‘}';1‘

nen T,

. e A | . R
eines Tricbes Tu"‘__'\i 1.) dals er

gegrundet [ey,

! ; :
demn wird; allo hervoreebracht

lelben auf fich [

W
ity

durch




So muls das

B)
J

C.) Das Gle i"'h.’%:

1 [elbt. 2.)Dals
1

er; eben darum ebwas fel Les, daurendes,

fey, 35) Dals er auf Kaufalitit.aulser fich :
gche, aber, inwiefern er nur Trieb feyn foll,
]m'[i;_\ilrh durch' ficH félblt, Eeiue habe. — Der
Triieh ift' detnach blols im Subjekte, und geht
(einer Natursnach nicht auflerhialb des Umkrei-

fes deflélbenheraus.)

1 - y
eben :-ckuz.i.‘ verden, wenn es oelezt

FaTiel foll's e [s salehal
YWEIUEIl 1ull; und €5 muls — ‘;__,\‘.-5{.. ielie 5 nult uil=-

mittelbar mit oder ohne Bewufstleyn, — gelezt

werden, wenn es im Ich feyn[oll, und wennein
-P.-I‘\'» |l|.-:—

eine Acullerung des Strebens griindet, mogls

i aul

r £ 1 S
feyn, welches nach dem obigen |
{ =

leyn loll,
)

Das Streben des Tch kann: nicht, geles

-
1
L
o)
=

) 1y
ohne dals ein

W

rerdes denn das Streben des erfiern acht aus «

o

Kaulalitit, »; und dals es keine hat,

davon 11 der Grund nicht in ithm felblt, denn

il eI oo B T ey LR R WRAR e
fonfi vwire das Streben deflelben kein Streben,

ezt

fondern Nichts.s Alle, ermuls, Wwenn er g

wird, aulser dem Ich gelest werden, und aber-

mals-nur als ein Streben; denn' fonft wiirde das
Streben des Tch, oder, wie wir es jezt kennen,
der Trieh wirde unterdrikt, und kénnte nicht

gelezt werden.
£

ichit zwilchen beiden muls geflezt

-
L7

werden.

2 T . A P b | - . Ny -
hier nicht die Rede davon,; dals ein Gle

\on beiden feyn malle; dies haben

gewiche zwi
&
wir
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wir fchon im vorigen §. gezeigt; fondemn es wird
nur gefragt, was im Ich, und durch das Ich ge-

fezt werde, indem es gelezt wird 2

Das Ich firebt die Unendlichkeit auszufiillen 3
zuglci(‘.h hat es das Gelez, und die Tendenz tiber
Lch felbft zu reflekiiren.  Es kann nicht tiber fich
reflektiren, ohne begrcnzr zu feyn, und zwar in
Ruiikficht des Tyiebes, durch cine Beziehung auf den
Trieb begrenzt zu feyn. Setzet, dals der Trieb
im Punkte C. begrenzt werde, fo wird in C. die
Tendenz zur Reflexion befriedigt, der Trieb nach re-
aler Thatigkeit aber f’f:ft.‘]}!‘rfﬁ}ii’- Das Ich bcgmnzt
dann fich felbft, und wird mit fich felbft in ‘Wech-
fc]wirlmng gelezt: durch den Trieb wird eswei-
ter }:in:a-_mgc:n-irhen , durch die Reflexion wyird es

angehalten, und hilt fich felbft an.

Beides vereinigt, gich!. die ;Xcuﬁ'cmng eines Zwans
ges, eines Nichthinnens. Zum Nichtkénnen gehort
a.) ein VVeiterfireben; aufserdem wyiire das, was ich
micht kann, gar nichts f;-'ir mich; eswire auf keine Azt
an meiner Sphire. b.) 13(’.51'(_:11:'.1111_% der wirklichen Thi-
t.i'i“}wit:; demnach wirkliche Thitigkeit felbfi, dennwas
nicht ilt, kann nicht ]J(‘g‘rmlzt werden ¢.) Dals das

begrenzende nicht i mir, fondern auffer mir licge (ge-

fezt werde) aulserdem wyiire kein Streben da, Es wiire
da kein Nicht - Einnen, fondern ein Nicht- wollen, —
Allo jene Aeullerung des Nicht - konnens ift eine Acul-

ferung des Gleichgewichts.
Die A eullerung des Nicht - kénnens im Tch heilst
ein Gc.‘f;’d:l. Inihm ift innig vereinigt Thitiokeit — ich
S 8 8

fuhle,

= omm

{
|
|
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£3hle, bin das fithlende, und diele, Thatigkeit ilt die
der Reflexion — * Befchrdnkung — ich fiihle, bin lei-
dend, und nicht tl dtig; es ift ein Zwang vorbanden.
Dicle Bcfchriiukl.:ng fezt nun :Eoth*.‘\'cndig einen Trieb
voraus, weiter hinaus zu g(‘ilen. Was nichis weiter
will, bedarf, umfalst; das ifi — es verfieht fich, fir
fick felbft — micht eingelchriinkt.

Das Gefiihl ift lcllig]ich [ubjektiv.  Wix bedtirfen
zwar zur Erklirung dellelben, — welches aber cine
theoretilche Handlung ift, — eines begrenzenden; nicht
aber zur Deduktion dellfelben, inwiefernes im Ich voz-
kommen f{oll, der ?-"w-f.'fcir.’emg, des Setzens eines [olchen

im lch.

(Hier zeigt fich fonnenklar, was fo viele Philolo-
phen ; die troz ihres vermeinten Kriticismus vom trans.
cendenten Dogmatismus fich noch nicht losgemachtha-
ben, mnicht begreifen konnen, defs und wie das Ich al-
les, was je in thm vorkommen [oll, ]cdig]ich aus fichl
felbt, ohne dalses je ausfich herausgehe, und feinen
Zirkel durchbreche, entwickeln konne: wie es denn.
nothwendig leyn mulste, wenn das Ich ein Ich feyn
foll. — Esiltin ihm ein Gefihl vorhanden; dies ifk
eine Befchriinktmg des Triehes; und wenn es fich als
ein beltimmtes, von andern Gefiihlen zu unterfcheiden-
des Gefiihl [ollte fetzen lallen, wovon wir freilich hier
die Méglichkeit noch nicht einfehen, die Befchrinkung
cines beltimmten, von andern Trichen zu unterfchei-
denden Triebes.  Das Ich mufls einen Grund dieler Be-

Ichrinkung [etzen, und muls denlelben aulser fich fe-

tzen. Es kann den Trieb nur durch ein v6l

gengeleates belchrinke fetzen ; und fo liegt es demnach

of-



affenbar ind‘Criche , was als Ohjekt gefezt werdén folle.
Tid

nothwrendig Niclt- Y. gelest werden. — Da aber alle

r: Trieb zi Bl

e Funktionen des Gemut mil -Nothwendigkeit ges
o o

: 2
nes Handelns fichh nicht be-

fechehen, o wird man: fc

-

. - 3
und muls nothwendigangelinen ; dafs' iman von
g ;

Wi
ten habe, was man doch felbfi durch eicne

aulflen e

1en . Geletzen ]dmiu(lrl hat, ' =—" Diecles

Kraft nach eig
1

Verfahren hat dennoch objekiive Giiltigkeit, denn es

e Verfahiren aller endlichen Vernu:

L Dem Anlpru.
che auf eineandere liegt eine grobe, handgreiflich nach-
zuweifende Tiulchung zum Grande.

Wir zwar in unlrer Unterfuchung [cheinen diefen
Zirkel durchbrochen zuhaben ; dennsvir haben zur Er-

rdes Strebens :'i_hci'h.il_liﬁ' einr von 'dem Ich wol-

Ll%suarm
Hlaruti
Niclip-

lie unabhiingizes, und ihm (ul."_y‘;a:u:l1'(']JL_-.11|_1U5 !
Ich angenommen. - Der Grund: der- Moglichkeit, und

gt darin:  Ie-

der {‘ch_‘l=l'!‘.l:rf:;t-_'.!sn‘i1'. dieles Verfahtens

- der mit ans die wepenwiittige Untérlucl ol
der, der mit ans die gegenwiltige Unterluchung an-

frellt, it felbit ein '-_L_‘il, das aber die Li;l“i‘l.ll'llﬂl‘__"(,‘:'l., wels

t VOrgenommen, mif-

che hier deducirt werden:; 1z
hin [chon lin
¢ben durch gegenwiirtige Untexfuchung iiberzengt
den foll, dals es feit y.) . L hat das

chife der Vernunfe fchon mit Nothwendigkeit

glt ein Nicht - Ich gelezt hat (von dem ex

es Produkt [«

oanz or
vollendet, und beltimmt fich mif I'reihe die

hzugehen, dem

m noch emnmal du

o
(=]

R

Gange, den cr [elblt einmal belchrieb, an einem a

1nung
1
1 IAern

Ith, das ex willkuhilich [ezt, auf den Punkt Rellt, von

\'i'u]—

mmt == X0 o mils als Qbjakt
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welchem erlelbft einft ausging, und an welchem er das

].‘-,‘;])m"[mmlt macht, zuzulehen. Das zn unterfuchende

Tch wird einft felbftanf dem Punkte ankommen , auf wel-

chem jest der Zulchauer fteht), dort’ werden: beide lich

Yereinigen, und durch diele "Vereini

el Exppmdis BUX W rpf el AL S
gegebne Kreisgang sefchloflen feyn.)

ST
Das Gefichl [elbfl mufs gefezt ; und beftimme werden.

Zufo

derft

eI

Bemerkungen zur

Vorbereitung auf die jeat zu erhichende hochilt wichti-
g ]

ge Unterfuchung.

1 die Unend-

1.) Im Ich -ift 11'.'?111’&:':%1}(!1 ein Strel

lichkeit auszufiillen. . Dieles Strelhen. widerlirel-

tet-allem Objekte.

>y Das Ich hat in Lich das Gefez, iiber fich zu re-
{
L.

flektiren, als die Unendlic hkeit aus Nun

i

1

ex fich, und tberhaupt iber

aber kann es nicht

nichts: re tiren, weni dalfelbe nicht begranzt
0 =

ift, ~Die Erfillung dieles Geletzes, oder — was
&
das :[7..‘1:'1‘ he heifst — die ]J..‘_rrlu_':'li:glmg des Delle-

<ionstriebes it demnach bed , und hingt ab
! “

vom Objckte. Fr kann nicht befriedigt werden,

ohne Objekt , — mithin lifst ex fich auch belchrel

hen als ein Trieb nach dem (I-’f—';

T 14 e W [ 6 —E R b a

':3_) Durch die Begrenzung vermittellt eines Gefiihls
< g 2

ivd dicler Baebyzualeich: befitedi ] nicht

wird dieler Erigb: zupleich beiriedigl, und nicil

o
o

IJL:Jl-iL:‘.‘léSL

a.) be-
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a.) befriedigt; das Ich follte fchlechthin qiber

fich reflektiren: es reflektirt mit abloluter

Spontaneitit, und ift daher befriedigt der
£
Form der Handlung nach. IEs ift' daher im

Gefihle etwas, das fich auf das Ich bezie-
2

hen, demfelben zufchreiben lalst.
b.) nicht befriedist dem Inhalte der Handlung

nach. Das Ich follte gefezt werden, alsdie

Unendlichkeit ausfiillend, aber es wird ge- i
(ezt, als begrenzt. — Dies kommt nun
aleichfalls 11(:!_11\1»‘1_'11.“'1; vor 1m Gefiihle.

c.) Das Setzen dicfm‘Nit‘hlbvfr‘iw“gung aberift

bedingt durch ein Hinausgehen des Ich iiber
8 8

|
|
|
die Grenze, die ihm durch das Gefiill ge- |
ezt wird.,  Es muls etwas t;;‘()!}",:, I‘(‘yn, aul-
fer der vom Ich belezten Sphére, das auch
zur Unendlichkeit gehore, auf welches dem-
nach der Trieb des Ich auch gehe. Dies
anufls gefezt werden, als durch das Ichnicht

beftimmt.

Wir unterfuchen, wie diefes Hinansgehen, allo
das Setzen dicfer Nichtbefriedigung , oder des Gefiihls,

welches das gleiche heifst, moglich fey.

1) So gewils das Ich iiher fich reflektire, iff es be«
grenzt, d.i. es' eérfilllt die Unendlichkeit micht,

o

die ¢s* doch firebt zu erfiillen. Es iff begrenat,

L=

fagten wir, d.h. fir cinen miglichen Beobachter,
aber noch nicht fiir fich felbft, = Diele Beobach~

1

ter wollen wyir felbft feyn, oder, was das glei-

che heilst, ftatt des Ich etwas [etzen ; das mmur be-
bachtet wird, etwas lebloles: dem aber iibrice
obachtet wird, ctwas leblofes; dem abcr ubrigens

dasjeni-

|
|
|
|
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dasjenige zukommen foll, syas in unfrer Vorause
fetzung dem Ich zukommt. Setzet: demnach o
ne elaltifche Kugel == A. und nehimt an, dals fie

durch einen andern Koérper cingedriﬂit werde, {o

a.) fezt ihr in derfelben cine Kraft, die, [o

bald die entgegengeleste Gewalt weicht , fich
dullernwird, und das zwar ohne alles sullere
Zuthun ; die demnach den Grund ihyer Wik
famkeit lcdig]ir_:h in fich felbfi hat. — Die
Kraft ift da; fe Lrebt in Geh Lelbft, vnd anf

fich flelbft zur -\en['i}_*a.‘nng: es ift eine Ki:

die in fich felbft, und auf fich felbf

allo eine innere Kraft; denn o etwas nenng

ft. Iis it unmittelbares

man eine innere K

die
aber, wegen des dullern Widerftandes, kej-

Streben zur Kaulalitit auf fich felbf, d

ne Kaulalitit hat. Iis ifi Gi:;ichgcﬂ'irh[‘ deg
Strebens , und des mittelbaren Gegendruckes
im Korper felbft, allo dasjenige, was wir
oben Trieh nannten. Es ili daher in dem
angenommenen elaliilchen ]{Lirl)c!_‘ ein Trich

gelezt

b)) Wird in dem widerftehenden KorperB. dal-
felbe gefezt — eine innere Kraft, svelche
der Riil{\"ﬁ'irkung., und dem Widerfiande von
A. widerfteht, die demnach durch dielen
Wideritand felbft emngelehrinkt wird, iliren
Grund aber lediglich in fGch felbf hat. — Es

iltin B, Kraft, und Trieb geleat,

wie -
in A,

(“..._,' VWi U}.
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,g(j\ Wiirde eine Kraft von beiden vermehrt, fo

havicht 5 wiir-

wiirde dieentgegengélen
de die eine geflchwacht, o wiirde dieentge-
rennoeléz ke e RS lie lirker anllerte
gengelézte vermehrt; die ltarkere  anil rke
561

(ich volliindis, und die [chwichere wiirde

auns der Wirkunpss) der exfidrn vol-

trieben. Tezt aber halten fie fich

=
1

vollkommen 'das Gleichgewicht, und dex

Punkt ihres Zufammentreffens ift” der Punkt
diefes Gleichgewichts.  Wird dieles um das

gmingﬁ;c Moment verrikt, fo wird das gan-

z¢ Vioihiltnils aufgehoben.

)

TL So verhilt es fich mit einem ohne Reflexion ftre-

benden Gegenftande (wir nennen il

n elafiifch.)
Pas hier zn unterfuchende ilt ein Ich, und wir fe-

hen, was daraus erfolgen moge.

Der Trieh ift eine innere fich fe

umende Kraft. Der leblofe Korper

gar keine Kaufalitit, denn aiffer fichs  Diele [oll

durch den Widerftand zuriiko Lalten feyn; esent-

durch feil-

fieht demnach unter diefer B
ne Selbfibefiimmung nichts. Gerade [o verhilt es

ich mit dem Ich, inwiefern es apsgeht auf ei-

ne Kaufalitit auffer fich; und es wveérhalt-fich mit

. sy . g
ihm iberhaupt micht anders; wenn es mu nach

aullen eine Kaufalitit fordert.

Aber das Ich, eben darum, weil es ein Ich iff,

hat auch eine Kaulal elblt; die, fich
d : : Al :

zu fetzen, oder die Neflexionsfahigkeit. Dex

Trieb foll die }'l-_ﬁ"u'l...r‘

1:

enden felblt beltim-

men; mwiefernnun diefe Kraftim ‘,"L‘f'c :"!r.r:d;_-ufc HJ_ﬁ

" i N y Sk -y b . v,
fich dullern [oll, wie .dic Deflekion es [oll, muls

ans




gus Jder Bellimmung durch den Trieh not}
einec Aeufferung erfolgen; oder es wire kein Trich
da, welches der Annahme widerlpricht.  Alfo;

aus dem 1

icbe: folgt nothwendig dic I'l;m(l]ung
der Reflexion des Tch auf fich (elbft.
(Einvrichtiger Saz, der das hellfte Licht iibér un-

3l

DIel

freUnt ".‘-u,‘i'hul%-; Vel

iegende, und oben auf;

t.) Das urlpriinglich
by
y

;
ache

s[tellte =1

reben ; nnd Reflexion — wird dadurch in-
nigﬂ vareinigt. Alle Reflexion grindet lich anf
das Streben, und esift keine méglich, wennkein
Streben if. — Hinwiederum ift kein Streben fiir

(2(!.\ 1’: /

haupt kein Ich, wenn keine:Reflexion ift.  Eins

¥ 1 = < oy J . -1 n g d
3 J“.‘):l‘.!i‘}n 3\1‘111 f"nlL'lJ::ﬂ aes Iul., UNA UDEL=

erfolgt nothwendig ‘aus ‘dem’ andern, ‘und beide
fichen in W elwirlung. «'a,) Dafs

endlich [eyn miffe, undbegrenzt, fieht manhier

noch beliimmter'eini #Keine Belchrinkung

rieh (in tranfecendenteintSinne: (kein Trieb,

1o zum transcende

1
Jebergal

keine Reflexion, kein Trieh, und ke

A

wunes uhd ke & nzendes, w. L L Guitransicen-

o Ll i B St Sy T
dentalém Sinne: ) To geht der Kreislauf der Fopk-
. o | ] 33 g £ . e .
tionen des Ich, und die 1nnig verkett

felwirkung d hen: mit. fich “lelblt.

wird hier recht deutlic was ideale

heilse, und.was s

.y Tac 11r-Mmrianolie
en, und wo ihre Das urfprungly

che Strehen des Ich ift als Trieb, ails dec
Jech felb

reil zusleichs

ichiam

p .'l'l, \,1,:'1(}-

~

i ‘| I
phesrundete

AR TR Pt Sl i R TR 0
ng li}uu aung das ich

~ i S, ey RS B RStD, | g AT :f
felbit, es firebt durch eigne Rayaft; und auf

T aufler




auffer dem Ich: aber esift danichts zu unterfcheis
den. Durch dic Begrenzung, vermige welcher
nur die Richtung nack auffen aufgehoben wird,
nicht aber die nack inneny wird jene urfpriinglis
che Kraft gleichfam getheilt: und die tbrighlei-
bende in das Ich felbft zuriikgehende it die ideale.
Die reale wird zu ihrer Zeit gleichfalls gelezt wer-
den. — Und fo erlcheint denn hier abermals in
feinem wvollken Lichte der Satz: Keine Idealitit,
keine Realitit, und umgekehrt.  4.) Die ideale
Thitigkeit wird fich bald zeigen, als \die worfiel-
fende. Die Beziehung des Triebes auf fie ift dem-
nach zu neanen der I'Lr:ﬁclfw:.gstrieb. Dieler Trich
ifi demnach die exlte und héchfte Aculfurtmg des
Triebes, und durch ihn wird das Ich erft Intelli-
genz. 1nd fo multe es fich denn auch nothwen=
dig verhalten, wenn je ein andrer Trieb zum Be-
wufstfeyn kommen ; im Ich als Ich ftatt finden foll-
te. 5.) Hieraus erl"olgt denn auch auf das ein-
Jeuchtendfte die Subordination der Theorie unter
das Praktilche; es i:'o]gt'., dals alle a!u-m'euﬁ,?w Ga:
fetze auf praktif/che, und da es wohl nur Ein prak-
tilches Gefez geben diirfte, auf ein, und eben
daflclbe .Gelez fich grinden; demnach das voll-
tindiglte Syftem im ganzen Wefen ; es folgt, wenn
etiva der Trieb fich felbft follte erhiohen laflen,
anch die Erhohung der Einficht, und umgekehrt;
es erfolgt die abloluté® Fretheit der Reflexion, und
Abfiraktion auch in theoretifcher Rikficht, und
die {\iL'r,é]icl;E;cit; pflichtmafsig [eine Aufmerkfam-
keit auf etwas zu richten, und von etwas anderm
abzuziehen, ohnewelche garkeine Moral moglich

ilt.
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{. Der Fatalismus wird von Grund auns zerliort,
der fich darauf griindet, dafs unfer Handeln, und
Wollen von dem Syfteme unfrer Vorltellungen
abhingig fey, indem hier gezeigt wird , dals bhin-
wiederum das Syliem unfrer Vorltellungen; von
unlerm Triebe, und unferm Willen abhinge: und
dies ift denn auch die einzige Art ihn grindlich
zu widerlegen. — Kurz, es kommt durch die-
{es Syftem Einheit , und Zufammenhang in den gan-

zen Menfchen, die info vielen Syltemen fehlen.)

IIL) In diefer Rellexion auf fich felbfi nun kann das

Tch, als [olches, nicht zum Bewulstfeyn kommen,
weil es feines Handelns unmittelbar fich nie be-
wulst wird, Doch aber ift es nunmehr, als Tch,
da; es verftelit fich fir einen moglichen Beobach-
ter; und hier geht denn die Grenze, wo das Ich
als lebendiges fich unterfcheidet vom leblofen Kor-
per, in welchem allerdings auch ein Trieb leyn
kann. — s ift etwas da, fir welches etwas da
Ceyn konne, ohnerachtet es fiir fich [elbfi noch
nicht da if, Aber fir daffelbe ift nothwendig da
eine innere treibende Kraft, welche aber, da gar
kein Bewulstleyn des Ich, mithin auch keine Be-
zichung darauf moglich ift, blofs gafiikle wird.
Tin Zuftand, der fich nicht wohl belchreiben,
wohl aber fithlen 1ifst . nnd in Ablicht: deffen jeder
an [ein Selbfigefiihl verwicfen werden muls. (Der
Philofoph darf nieht in Abficht des dafs, (denn dies
mufs unter Vorausfetzung eines Ich fireng erw i@-
fen fcy-.%), fondern lediglich in Abficht des was,
jeden an [ein Selbfigefiihl verweilen. Das Vor-

T 5 han-




handenfeyn eines gewillen Gefiihls poftuliren, heift

nicht griundlich vexfahren.  In der Zukunft 1ils
g lils

fich dieles Gefiihl freilich auch erkennbar machen,
aber nicht.durch fich [elbft, fondern duvch [eine

Folgen.)

Hier [cheidet fich das ]r".wndfgv vom leblofen,

fagten wir oben. 'Kraftgefihl ift das Princip al- |
les Lebens; ifi der I_.Te-';u_-rg‘mlg vom Tode zum Le- “
ben., Dabei, wenn es allein ilt, bleibt freilich
das Leben noch 11(?(‘].‘4“ mu'ni]ﬁ.iur]ig; aber es il

doch fchon abgelondert von der todten Materie.

a.) Diefle Kraft wird gefihlt, als etwas treibendes:
das Tch fiihlt fich get richen , vvie .-'ﬁ""“i{,%: worden,
und zwar linaus auffer fich [elbfi getriehen.. (Wo-
her dieles hinaus, dieles awffer fich herkomme,
lifst fich hier noch nicht einfehen, wwird aber
fogleich klar werden.)

b.) Geradewie obenmuls diefer Trieb wirken, was
er hann. Die reale Thitigkeit beflimmt er nicht,

d. 1. es entlieht keine Kauflalitit

auf das Nicht-
Ich. Die ideale, lediglich vom Ich felbft ab-
lm‘ingcmlc, aber kann er Beltimmen, und mufs
Ge beftimmen, fo gewils er ein Trieb ift. —
Es geht demnach die ideale Thatigkeit hinaus,
und fezb ebwas, als Objekt des Triebes; als
dasjenige, was der Trieb hervorbringen wiirde,
wenn er Kaufalitdt hitte. — (Dafs diele Pro-
duktion darch die ideale Thitigkeit gefchchcn
miifle, it erwielen; wie fie m?ig__ﬂ‘]icl'l feyn wer-
de, lifst fich hiernoch garnicht einfehen, und

fezt

|
|
|
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fezt eine Menge anderer Unterfuchungen vor-
aud)

¢.) Diele Produktion, und das handelnde in der-
felben kommt hier noch gar nicht zum Bewulst-

feyn; mithin entfteht dadurch noch gar nicht

— weder ein Uqffé;‘et. des Objekts des Triebes ;
ein folches if {iberhaupt nicht nn’.’\glir-h — noch
eine Anfchamumg deflelben. Es entficht daraus
gar pichts: Tondern es wird hier dadurch nur
erklirt, wie das Ich fich fihlen konne, als ge-
tricben nach irgend etwas wunbekannten; und der

Uebergang zum folgenden wird erbfaet.

V.) Der Trieb folite gefihle werden, als Trieb, d.

i als etwas, das nicht Kaufalitat hat. Inwiefern

; Rl : ) T D
er aber wenigiiens zu einer Produltion feines Ob-

ale Thitigkeit treibt, hat er aller-

jekts durch i
dings Kaufalitit, und wird infofern nicht gefiihlt,
als ein Trich.

Tnwiefern der Trieb ausgeht auf reale Thatig-

keit, ift er nichts ‘bemerkbares, fuhlbares, denn
er hat keine Kauflalitit. Er wird demnach auch
infofern nicht gefiihlt, als ein Trieh.

Wir vereinigen beides: — es kann kein Trieb
gefuhlt werden, wenn auf das Objekt deflelben

nicht ideale Thitigkeit geht; und diele kann dar-

auf nicht gehen, wenn die reale nicht begrenst
it

Beides vereinigt giebt die Reflexion des Ich
fiber fich als ein begrenztes. Da aber das Tch iu
diefer Reflexion feiner felbft fich nicht bewulst
wird, fo'ifi dielelbe ein blofses fif.";"lihl.

T 4 Und
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Und fo ift das Gefiihl Vollﬁ'h'n&ig deducirt. Eg
gehort zu ihm ein bis jezt fich nicht fuferndes
Gefihl der Kraft, ein Objekt dellelben, das fich
gleichfalls nicht dullert, ein Gefiihl des Ziwanges,
*des Nichtkonnens; und das ifi die "\Cufﬂ,tunﬂ des

Gefuhls, welche deducivt werden [ollte,

§. G

s Gefihlmufs weiter beft ftimme , und begrenztwerden.

1.) Das Ich fiihlt Gch nun begrenzt, d.i. es ilt be-

1.

grenat fur fich felbf, und nicht etwa, wie [chon
vorher, oder wie der leblofe elaffifche Koérper,

blols fiir einen Zulchauer anller fich. Seine

'_i‘h:ItIS!u-;t: it fu, d'uﬁ elbe aufgehoben — fm*
daffelbe, [agen wir, denn wir von unlerm has

hern Gelichtspunkte aus {chen allerdin 1gs, dals

¢s durch abflolute Thitigkeit ein Objekt des
Triches auller fich producirt hat, nicht aber das
Ich, wyelches der Gegenftand unlrer Unterfyu.
chur 1g ift.

Diele ginzliche -V(*l'i‘niohttll‘lg der

Thé:tiﬂ;eir;
widerftr

dem Charakter des Ich. Es mufs
de u..;.uh fo gewils es einTch ift, diefelbe, und
zwar fi fich, w icderherfellen, d. h. eg muls

fich wenigfiens in die Lage fetzen, dals es fich,

wenn auch etwa erft in einer Lunfhcren Refle-

xion frei, und unber grenzt letzen kénne.

es Wiederherficllen [einer T hitigkeit
gelchic lant unlrer Deduktion dellelben,
durch ;.L-Iolntc Spentaneltdt, lediglich zufolge

des

A

.i
|
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des Welens des Tch, ohne allen belondern An-
trieh. Eine Reflexion auf das reflektirende, als
welche die gegensvirtige Handlung fich fogleich
bewithren wird, ein Abbrechen einer Handlung,
um eine andre an deren Stelle zu letzen — in-
dem das Ich oben belchriebener maafsen fuhlt,
handelt es auch, nur ohne Bewulstfeyn; an
die Stelle dieler ”andluug [0]1]l eine andre tre-
ten, die das Bewulstleyn u'e}ligﬁ('ns mi'rg]icll
mache — ga‘:ibllir‘:ht mit a]:fo]ul,(:rSpt)n!mwii,ﬁt.
Das Ich handelt in ihr [chlechthin weil es han<

delt,

(Hier geht die Grenze zwifchen blofsem Le-
ben, und zwilchen Intelligenz, wyie oben zwi-
fchen Tod, und Leben. Lcdigﬂvll aus diefer
abloluten Spontaneitit erfolgt das Bewulstleyn -
des Ich. — Durch kein Naturgelez, und durch
keine Folge aus dem Naturgeletze, fondern
durch abflolute Freiheit erheben wir uns zur
Vernunft, nicht durch Ucf:c-r._-;mrg, fondern
durch einen Sprung, — Darum mufs man in
der Philofophie nothwendig vom Ich ausgehen,
weil dallelbe nicht zu deduciren iii; und dar-
um bleibt das Unternehmen des Materialifien,
die Aeuflerungen der Vernunft aus N;l!.m'gcfct-

zen, zu erkliren, ewig unausfihrbar.)

2.) s ift fogleich klar, dafls die geforderte Hand-

lung, die blofs und lediglich durch ablolute

Spontaneitiit. gelchicht, keine andre feyn kon-

ne, als eine durch ideale Thitigkeit. Aber je-

de Handlung, [o gewils fiedas ik, hat ein Ob-
» T 5 jekt.
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jekt. - Die jotzige, die blofs und dedizlich im
Ich begrindet [eyn, lediglich allen ihren Be-
dingungen mnach, won ihm abhiingen [oll, kann
nur fo etwas zum Objekt haben, was im Ich
vorhanden ift. = Aber es ift nichts in ihm vor-
handen, denn das Gefiihl. Sie geht demnach

nothwendig auf das Gefiihl.

Die ]].un’llhmg gc['rhi(-.ht mit abfoluter Spon-
taneitit, und ift infofern, fiir den moglichen
Beobachter, i[nnrllung des Ich. Sie geht auf
das Gefiihl; d.h. zuforderfi, auf das in der vor=
hergegangenen Reflexion, die das® Gefiihl aus-
machte, ieflehtirende. — Th:'iiigkci{'_ g(zl}t auf
Thitigkeit; dasinjener Reflexion reflektirende,
oder, das _/hh&‘ndc wird demnach gefezt alsIch;
die Ichheit des in der gegenwiirtigen Funktion
reflektirenden, das, als folches gar nicht zum

Bewulstleyn kommt, wird darauf flbul‘tmgcn.

Das Ich ift dasjenige, was fich felbft be-
fiimmt, laut der fo eben vorgenommenen Ar-
gumentation, Demnach kann das fithlende nur
inlofern als Ich gefest werden, inwiefern es
blofs durch den Trieh, demnach durch das Tch,
demnach durch fich felbli zum Fiihlen befiimme
aft, d. i. lediglich inwiefern es [ick [elbft, und
[eine eigne I\';-:r_f't in fich [elbfi Fihlt. — Nur das
filhlende ift das Ich, wund nur der Tricb, in-
wiefern er das Gefiihl, oder die Reflexion be-
wirkt, gehort zumTch. Was tber diefe Gren-
ze hinausliegt, — wenn etwas uber fie hinaus-
Liegt, und wir willen allerdings, dals etwas,

nemlich

?I
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nemlich d¥r Trieh nach auffen iiber fie hinaus-
liegt — wird ausgefchloflen ; und dies ift wohl
zu merken, denn das ausgelchlofsne wird zu

Teiner Zeit wieder aufgenommen werden miiflen,

Dadurch wird alfo das gefililte in dexr ge-
genwirtigen' Reflexion, und fiir fie — gleich-
falls Ich, weil das fiihlende nurinfofernIch ift

1 ?
inwiefern es durch fich lelbft beftimmt 1f, d.i.
fich felbft fuhlt.

11) In der gegenwiirtigen Reflexion wird das Ich ge-

fezt als Ich, lediglich inwiefern es das fihlende,

und ' das zefiihlte augleich 1ft, und demnach mit
g€ : »

fich [elbfi in Wechfelwirkung fieht, Es foll als

Tch gelezt werden; es muls demnach auf die be-

f{chriebne Weile gefeat werden.

1) Dasﬁihffudf.' wird geleztals thitgim Gefuhl, in-
wiefern es ift das reflektirende, und infofern it
in demfelben Gefiihl das g(—:fill{]tc leidend ; ‘es il
Objekt der Reflexion. — Zugleich wird das
fiihlende gefeat als leidend 1m Gefiihl, inwie-
fern es fich fithle als cﬂ'f‘h'icbf‘ﬂi, und infofern ilt
das ' gefiihlte oder der Trieb thitig; er ik das
tretbende.

g2.) Dies ift em ‘Widexfpruch, der vereinigt wer-
den muls, und der fich nur auf folgende Wei-
fe vercinigen lilst. — Das fithlende ikt thdtig

auf das g-a'fiifzﬂu‘; und in diefer

in Bezieht
Rikhcht it es nur thiitig, (Dafs es zur Refle-

L]

: : G R Re ol
xion petriecben iff, kommt 1n 1hr nichi zuin Be-
o
4 s , sl TR
wulstfeyn; es wird auf den Reflesionstrieh —

Zywar
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Zwar in unlrer philofophilchen Unmrfuchung,
nicht aber im urfp unglichen Bewulstfeyn —
gar nicht Buikficht genommen. Er fillt in das,
was Gegenltand des fihlenden ift, und wirdin
der Reflexion tiber das Gefihl nicht unter{chic-
den.) Nun aber [oll es doch auch leidend [eym,

=]

in Bezichung auf einen Trieh. Dies ift dernach
auflen, yon welchem es wirklich getriebenwird,
ein Nicht- Tch durch ideale Thitigkeit zu pro-
duciren. (Nun iff es in diefer Funktion aller-
dings thitig, aber gerade wie vorher auf [ein
Leiden, wird auf diefe [einé Thitigkeit nicht
veflektirt. ~ Fiir fich felblt, in derReflexion iiber
fich, handelt es gezwungen, ohnerachtet dies
ein Widerfpruch zu feyn [cheint, der fich aber
zu [einer Zeit auflofen wird. Daher der ge-
fiihlte Zwang etwas als wirklich vorhanden zu
fetzen.) '

) Das gefiikite ift thatie durch den Trieb auf das
reflektivende zur Reflexion. ' Es ift in der glei-
chen Bl*.’.ivhun:t_.; auf das reflektirende auch lei-
dend, denn es ift Objekt der Reflexion. Auf
das leztere aber wird nicht reflektirt, weil das
Tch gefezt ift, als Eins, und eben daflelbe, als
fich _fi&f:!rm[, und auf dig Reflexion, als [olche,
nicht wieder reflektirt wird. Das Tch wird dems
nach leidend gefezt-in einer andern Beziehung;
nemlich inwiefern es begrenzt ik, und infofern

ift das begrenzende ein Nicht- Tch. (Teder Ge-

genftand der Reflexionifi nothwendic begrenzt;
er hat eine beltimmte Quantitit.  Aber in und

bei’m
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bei'm TReflektiren wird diefe -ﬂr’gl‘enzung nie
von der Reflesion [elbft abgeleitet, weil inlo-

fern auf diefelbe nicht reflektict wird.)

4.) Beides [oll Ein und eben dallelbe Tch feyn,
und als folches gefezt werden. Dennoch wird
das ecine betrachtet, als thitig in Beziehung auf
das Nicht- Ich; das andre als leidend in dec
;_'__j,lu'it"«u-n ,‘f“wziuhuug. Dort producirt durch ide-
ale Thitigkeit-das Ich ein Nicht- Ich; hierwird
es durch dallelbe !Jrgrc;mi..

5.) Der Widerlfpruch iltleicht zu vereinigen. Das
producivende Tch wurde felbft als leidend gelest,
{o auch das ge fiiblte in der Reflexion. Daslch
it demnach f(i:'ﬁu’a. f-c'ff'j"f n B(?"ir.]umg auf das
Nicht- Ich immer leidend, wird [einer Thiitig-
keit fich gar nicht bewuafst, noch wird auf die-

]

res geftihle zu werden, da doch nur das
858

{felbe reflektirt. — Daher [fcheint die Bealitit

des Din

Ich gefiihlt wird.

(Hier liegt der Grund aller Realitit. Lediglich
durch die Bezichung des Gefihls auf das Ich, die wir
jeat nachgewielen haben , wird Realitit fiir das Ich
méglich | fowohl die desTch, als die des Nicht-Tch. —
Etwas, das ]tdiglich durch die Bezichung eines ch]};_:{_.;
mi&g]]ch wixd, ohne dals das Ich j: iner Anfehauung def-
Jelben fich bewulfst wird, noch bewulst werden kann,

und das daher g(.'-f{h’a[’t U J’“(‘)r” f,_-,l';“',lf’ wird é’f-‘sfﬂf-'f‘f-

An Realitat f.ibu;haup‘.a fowoll éle des Ich, als

des Nicht- Ich findet lediglich ein Glaube ltatt.)

§ 10
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Siiiro:
Der Trieb [elbft mufs gefezry, und beftimmt werden,
So wie wir jezt das Gefiill beltimmt, und era
klirt haben, eben fo mufsauch der Trieb beftimmt wer-

den, weil er mit dem (rciiin]c:!.ul';:muwnh;‘i113!. Durch
diele [,Ju\'{..muh‘ kommen wir weiter, und gewinnen

Teld innerhalb des praktilchen Ve rmogens.

) Der Trich wird rr(‘fc?. , heiflst Sekanntermaalsen :
d.h [ch reflektirt tiber :Imn} lben.  Nun kann das
TIch nur tiber fich ['c'iljli, und dasjenige, wras fiir
dallelbe, und in ihm ifi, was gleichfam dem/lel-
ben zuginglich ift, reflektiven. Demnach muls

der Trieb [chon etwas im Tch, und zwar, inwie-

.J.'UH.

f e es durch h!r“ju eben u,-‘u":_;: zetete J'L:-J"."c-.riuu_j
als Ich gefezt ift, bewirkt, — fich in demielben

(‘.ul'g(Jw _11 haben,

2.) Das fiihlende ift als Ich gefezt. Diefes wur-
de durch den gefihlten urfpringlichen Trieb be-

fiimmt, aus fich [elbft L!L‘l“lwlhl‘t]lr’ﬂ und we=

nigliens durch ideale Tl

etwas, zu produs

cirer. | Nun aber g(:]l?_ der urlpriingliche Trich

car nicht auf blolse ideale ” 'hiitigkeit , - fondern
auf Realitat aus; und das Ich ift durch ihn daher
beftimmt zur Hervorhringung einer Realitdr auffer
fich. —  Diefer Beffimmung- nun kann es keine
Genuge thun, weil das Streben nie Kaufalitit
haben , fondern das Gegenlireben des Nicht- Tcl
ihm das Gleichgewicht halten [oll.  Eswird dem-

ern es befiimmtilt durch den Trieb,

nach, 1nw

EJLJ( iy {Hb 4 [11“ Cii LLIS Nlii 1L~ iL‘lL

5.) Im
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“’5,) Tm Ich ift die immer fortdauernde Tenden2: tiber

fich felbfk zu reflektiven, fobald die Bedingung al-
ler Rellexion —  eine Begrenzung — ebutritt,
Diefe' Bedingung tritt hier ein  das Tch. muls
démnach 110L11\\'(:T1c-{i5 tber diefen [einen Zriltand

xeflektiren. = In diefer Redl

exibn nun vergifst

das reflektivende fich felbft, wie immer, amnd fie

kommt daher nicht zum Bewulstleyn. Ferner

;
gcfchicht fie auf ‘einen :blofsen Antrich, es ift
demnach in ihr nicht die gexis

ben, einblolses Ge-

fte Aenllerun o der

Freiheit, und fie wird, wie:o
fiih[. 7Es ift nur dig Frage: Was fir ein Gefiilil 2

4.) Das Objekt diefér Reflexion ift das Ich, dds ge-

tri¢bne, mithinidealiter in fich felbfithitige Ich;
gct‘riu‘;)cn durch einen in ihm felblt lic_'gcm'éun_-.\lb-
trieb’, “mithin ohne dlle ' Willkihr, und Spontane-
tit, — = Aber diefe Thitigkeit des Ich geht auf
ein Ohjckt, welches daflelbe nichit realifiren kann,
als Ding, noch auch darfieilen, durchideale TThi-
tigkeit. s ift demnach, eine Thatigkeit, die gar
kein Objeke hat, aber demnoch wmwiderfiehlich ge-
trieben mlfr_'z'u.; ausgeht , und die blofs gefilitiwird.
Eine folche Beftimmung im Ich aber nennt man
ein Selnen; einen Trieb nach etwas \'i)lli;j' unbe-
kannten, das fichblofs durch ein Bediirfnifs , durch
ein Misbehagen, durch eine Leere, die Ausfiil-
lung fucht, und nicht andeutet, woher ? — of-
fenbart. — Das Ich fihlt in fich ein Sehnen; es
fihlt fich bedirftig.

5) Beide Gefiihle,; das jeat abgeleitete des Sehn

?
ynd das oben aufgezeigte der Begrenzung, wid des

>
AR ek ¢ o
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Zwanges miillen unterfchieden, und auf einandex

bezogen werden. — Denn der Trieb foll befiimmi

werden; nun offenbart fich der Trieb durch ein
- ~. “. "‘\‘“| » 1 Y -‘ =] “l.-

gewilles Gefiihl, demnach if!diefes Gefiihl zu he-

fiimmen; das kann aber lediglich befiimmt were

den durch ein Gefihl andrer Art.

6.) Wenn im erfien Gefiihle das Ich nicht bafchrinks

wire, witde im zweiten kein lrluj.\-cs Selinen vore
kommen, fondern Kaufalitir; denn das Tch konn«
te dann etwas auller' fich hervorbringén', und fein
Trieb wire nicht darauf eingefchrinkt, das Ich
felbft blofs innerlich zi befitmmen. Uingekehrty
svenn das Tech fich nicht als fehnend fihlie, [o
konnte es fich nicht als Eft;ﬁ'hnz':zht fihlen, da le-
diglich durch das Gefiihl des Sehnens das Ich ays
fich felbft heraunsgeht — ];rdilc_;]ich durch- diefes
Gefihl im Ich und fir das Ich erlk ci.‘v;as, das

aulfer ihm feyn foll, gelezt wyird.

(Diefes Sehnen ifts wichtig, nicht nur fir die
praktifche, [ondern fiir die gefammte Willen-
fehaftslehre.  Tiediglichodurch daflelbe wird das
Ichin fich felbfi — mcj]}:r fich getrieben; lediglich
durch daflelbe offenbart fich inihm felbli eine .du/~

[feruvelt. )

7.) Beide [ind demnach fym‘hf:tifch vereinigt, Cin%

ift ohne das andre nicht méglich. Keine Begrene

zung, kein Sehnen, kein Sehnen, keine Begrens
: g

o
zung. — DBeide find einander auch wollkommen
entgegengelezt. Im Gefiihl dex Begrenzung wird

das Ich lediglich als leidend, in dem des Schnens

auch als thatig gefiblt.

g.) Bei-
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.Y Das' Sehnen 'ift demnach die wrfpringliche, vdl
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inden » Gch auf den Trich, und zwar
einen, | und eben denfelben. Trieh im Ich.

J

] 1 ]
> LLIL ediyz
ten Loledip

5 L o iy )
hipen Ich befummt das Reflexions - Vermogen,
2 &

1 1 1 - " R | A 3 TRLF <
und dadurch entlteht das Gefihl eines /.;1::.1-3 S.

Derlelbe Trieb beltimmtdas Ich durch ideal

ale Thi-

s auller

wen, und ety

fich hervorzubringen; und da das Ich in diefer

Abficht eingelchrankt wird, [o entfteht dadurch
:
ein Schnen, und durch das dadurch in die Noth-~

wendigkeit des Reflektive

s L R
!’.A.:i aes o

Vermogen et l'_;f’
'

) ! : : ' RO .
Frave, wie emn und ehen de be Trieb ein ent-

Irag
L

repcnoele hervorbringen koénne. Lediolich
L.‘-._ =

durch die Verlchiedenheit der Krifte, an welche

er iich richtet. In der exl

n Funktion richtet er

fich lediglich an das blolse Reflexionsve

= 5
dus nur a Was 1iin :f_j-z:‘bu‘!;lzn ift;

folute, freie, im Ich [

zwelten an das a

1 T S Lt S
lete Streben, wrelches aul Erlchaffen ause

y 1deale i‘hfi!il it wirklich er-

10 s quaayerk e Mol s et o B T
fchaft; nur dals wir bis jezt lemn — Produktnocly

3 ! 3 T 'l R aAQ " lre
nicht kennen, noch vermogend find, es zu erken-

nel.

Acullerung des im Ich liesend

I.1 1 n o £ b P 135
bens. « Unabhdar , weil es auf gar keine Ein

; nimmt, noc

Lchrinka ng Riikficl

le Hemersung il wic htig; denn

halten wird. (Die

os wird-fich cinfl zeigen, dals dieles Schnen das

U Ye-




Vehikul aller p\'nkfifcb:n Gefetze fey; und dals
fic 4llein daran zu erkennen [ind, ob lie fich von
ihm ableiten laffen, oder nicht.)

n —

10.) Tm Sehnen entltcht durch die Begrenzung zua
gleich ein Gefithl des Zywanges, welches feinen
Grund in einem Nicht-JIch haben muls. Das Ob-

jekt des Sehnens (dasjenige vyelches das durch
den Trieh beltimmte Ich wirklich machen wiirde,
wenn es Kaulalitiit hitte, und welches man vor-

liufig das Ideal nennen mag) it dem Streben des

o
Ich vollig angemellen, und congruent; dasjenige

aber, welc

s durch Beziehung des Gefihls dex
Begrenzung auf das Ich, gefezt werden konnte,
(und auch wohl wird gelezt werden) ift demlel-
ben widerftreitend. Beide Objekte find demnach

f:-;cngcfczt.

- . 1 . 1 . ¥ ~
11.) Indem im Ich kein Schnen feyn kann, ohne Ge-

-anges, und umgckehrt, ift das Ich in

t, ein und eben dal-

fihl des 2

beiden [ynthetifch vereini

(elbe Tch. Dennoch ift es in beiden Beltimmun=

cen offenbar in Widerfireit mit{ich felbf verfezt;
B

beorenzt, und wnbesrenze, endlich und unendlich zu-
g 3

gleich. Dieler Widerfpruch mufs gehoben wers
den, und wir gehen jezt daran, ihn deutlicher
auseinpnder zu fetzen, und befriedigend zu )ofen,
12.) Das Sel

was auller dem Ich wirklich zu machen. Das ver=

n

geht, wie gefagt, darauf aus, et-

mag es nicht; das vermag ii!)a‘ﬂ:nu}}r, fo viel wiz

einfchen, das Ich in keiner [leiner Beltimmuns

gen. — Dennoch muls diefer nach aullen f_;"f'h(‘llu
A :

de Trieb wirken, was er kann, ' Aber er kann

wir-

1
f




]

- —rNOT——— 3(_,?

wirken auf die ideale Thitiolkeit des Tch, dielel-

be beltimmen, aus ich i;-:-r;u;::m:{'l;c;x._ und ét-

ras zu. produciven. — Ueber dieles Vermboen

der Produkiion ift hier 1

cht zu fragen; dallelbe

leich senetilch deducirt werden; wohl

s

aber ift folgende Frage, die fich jedem, der mig
zu beo

' K ]-T

s fortdenkt nEd ri N
uns fortdenkt, aniuringen mu vortens

Warum machten wir doch die rung ,; ohn-

T

| - {3 Hety 15 -1 r 5 o,
geachtet wix pringlich von einem ' riebe nache

auflen ausg
wort hierauf 1t folo

ﬁ(,‘f'! J|"c."‘._

de, und i

fchon oben di

\

poch ein Aullen fur dallc lbe.  Diefe Beogrc

feiner [elbft :__‘\r_‘.ll'hal]m durch das deducir
fiikl. Dann kann es fich eben fo wer
fen l'i\_‘].L:.i.'ﬂ, Vwenmn nicht die

ithm in' i _jcfr\_,-'ff auf ir

f3

- proy Lol 1
Dies aber gelchieht er durch das Sechnen.

) Es frapt fich, wie, und was die durch das Sch~

nen beftimmte ideale Thitigkeit des Ich

Nun ift

fuhl; denn

o o1 ENT 1d
Zr:.lgrui.r., und
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uberhaupt gar nicht; — fondern wvielmehr das |
Gefiihl X.: Das {)]Jil‘;-l » wels

ches vorhanden l'ryn miift

g, wenn das Gefuhl — X,

in Ich fatt finden follte, und welches wir [elbf

~— X. nennen wollen, miifte ucirt werden.

Dies wire  das ]rh‘:l}. — 1 mn entweder

LA e
der Beléhrans

das Ohjekt X. (Grund de
kung X)) felblk gefiihlt v
Thicl

blofse Gegenfetzung das'Objekt — X. leicht zu

[o wiire durch

o]

fétzen. Aber diesift I.;nnih;]i['f} ¥ veil das Teh nie
ein Objekt fihlt, londern nur fich lelblt; das Obs
jekt aber lediglich produciren kann durch ideals

'll'éii‘ keit. — Oder konnte etwa das Ich das Ge=

fiihl

y
nl

X, [elbltin fich erregen, [o wiire es ver-

1:1-'.";"\1\'1: beide Gefihle felbft unmittelbar unter fich
zu vergleichen, ihre Verlchiedenheit zu bemer-
ken, und fie in Objckten, als den Grinden der-
felben, darzufiellen. Aber das Ich kann kein Ge- |
fihl in fich erresen; fonlt hiitte es Kaulalitit,
die es doch nicht haben foll. (Dies greift ein in
den Satz der theoretifchen Willenlchaftslehre 2

das Ich kann fich nicht felbft begrenzen. ) — Die

1 gere, als dafsun-

;'\t‘-fi_n‘zsl'rt ift demnach keine ‘L__"\'I'Ei

mittelbar aus dem Gefiihle der Begrenzung, wel-
ches fich weiter auch gar nicht beftimmen' lilst,
auf das Objekt des ganz entgegengeleaten Seh-
nens gelchlollen werde: dals das Ich blofs nach
,I\ilhil'll'[l"__’: des erfien Gefihls durch ideale Th;iii"%-- |

keit es hervorbringe.

14.) Das Objckt des Gefiihls der Be

was Reelles; das des Sehnens hat keine Realitit,

renzung ift et-
g

|
1
|

abar
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aber es foll fie zufolge des Sehnens haben, denn
daffelbe geht aus anf Realitit. ' Beide find einan-

der entgegengeflest, weil durch das eine das Ich

t fithlt, mach dem andern firebt, um

fich begre:

- T T
aus der Be CreTZING 1z|’1‘1'111_5'21111;:_':11011. Was das
Eing ift) ili nicht das andre. Soviel, und 'wei-

ter nichts, lifst vor jezt fich von beiden fagen.

) "Wir gelien tiefer ein in die Unterfuchung, —

Das Ich hat nach obisem durch freie Reflexion
1 'fich

Grundfatze : das fich felbf [etzende, - das, was

uber das Gef [ezt als Tch, mnach dem

befiimmend, und befimmt zugleich ilt, ift das

Ich. — Das Ich hat demnach in diefer Peflexi-

on, (welche fich als Selbligefihl dullerte) fich
Yelblt befiimmt, volligumichrieben, und begrenzt.

s ift i derfelben t.*f’*;lutlli.‘u’ r'-[f;‘:"n.‘r':.‘u;ri'.

zefe Thitigkeit richtet fich der nach aullen

gehende Trieb, nnd wird daher in diefer Riik=
e

ficht ein Trieb zam Beffimmen, zum Modificiren

eines Ktwas auller demIch, der durch das Gefiihl
iberhaupt fchon gegebnen Realitit. — * Das Ich
war das beliimmte, und beftimmeénde zugleich.
Es wird durch den Trieb nach aullen' getrieben,
heilst: es [oll das fwﬁ[ummufe feyn. Alles Be-
ftimmen aber [ezt einen beftimmbaren Stoff vor-
aus. — — Das Gleichgewicht muls gehalten
verden; allo die Realitit bleibt immerfort was
fic wary, Realitir, etwas auf das Gefithl beziehba-
res; esilt fir fie als folche,alsblofser, Stoff, gar
keine Modifikation denkbar, als die Vernichtung,
zliche Aufhebung. Aber ihr Daleyn it

03 die
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Dedingung des Lebenss was nicht lebk, 'in dem

. = . T
kann kein Trieb leyn, und .es kann kein Trieb
des Yuebenden ausgehen anf Vernichtung des Lie=
bens. s Mithin g reht der 1m Lch fich dullernde Trieb

gar nicht auf Seoff’ tiberhaupt, fondern auf eine

s
P
2
=

fimmunte des' St fju (Man kann nichs

\‘.’ 2 Jid i 0 '!‘['."i‘('E.l{lr.'(rr‘ ear 1‘:‘4’.‘4{}{: .I\-'_L: S[()Jll!i)if, '_‘-.\'I'.lt'i".“
ZETLS € L€} ;

ift [chlechthin einfach; fondern Stoff mit

verfchiednen B

MmN

17.) Dicfe Beltimmung durch den Trieb it es, wel-

che aefiihlt wird, als ein:Sehnexn. Das Schnea
gelit demnach gat nicht aus auf .mnmhulmurm
des Stoffs; als eines [olchen, fondern auf Modi-

fikation dellelben. H

r}j Das (H -’u"x'l des

1NENS wWar nic

: maglich, oh.

ne flexion auf die Befti g des Teh durch 1
den aufpezeigten Trieb, wie fich von [elbf ver- |
fteht. Diele Reflexion war nicht moglich, ohne
] ZrenTUng: des Triebes 5 und zwar ause L‘_]jphdcs
Tricbes nach Beliimmung, welcher allein fich 1
Sehaen duflert.  Alle Begrenzung des Ich aber
wird nur gefiihlt. ¥s fragt fich, was das firein

E Gefihl feyn mége, durch welches der Trieh des
_fJ’.-j nmens, als }‘r"-u‘n,.. v get fuhlt wird.

19.) Alles Béfiimmen gelchicht durch ideale Thit g- '
keit. ' Es mufte demnach, wenn das s:efor(luri:n
Gefilil moglich [eyn [oll, durch'diefe ideale Thi- .

eit fchon ein Uf:'d;:. beftimmt wworden [eyn, |

]
uii (l ~;“ n‘ Hand J..: & (I{'S-ﬂ{:‘ﬁi!l]u’mi?.’-; mi

te ich auf

das Gefuhl bezichen. —- Hierbei ent

gende Fragen: 1.) wie foll die ideale

N
—
=1
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zur !‘.\"[ijgﬁc,-h]:cit and Wirklichkeit diefes Beltim-
mens kommen? 2) wie [oll diefes Beftimmen fich

auf das Gefiill bezichen konnen 2

Auf die erfie antworten wir: es it fchon obe

eine Beffimmu der idealen T]liitigkcit des L:h

durch den Trieb, der beftindig wirken muls, fo
viel erkann, aufgezeigt worden. Durch femuls

zufolge dieler Beliimmung zuforderft der Grund

als tibrigens durch fich felbf vol-

Ummtes Objekt, gefezt worden feyn; wels
ches Objelt aber eben darum nicht zum Bewulst-
feyn kommt, noch kommen kann.  Dann ift fo
eben ein Trieb im Ich nach blefser Beltimmung
mm -rr( lhll w fn\w 1y uut‘ Uull ZUi 01‘7(’ n]un leL 1«1&‘

ale Thitickeit vors erfte wenigltens fireben, daz-

auf ausgehen, das gelezte Objekt zu beflimmen, —

Wir konnen nicht fagen, wie das Ich zufolge des
Triebes das O]uiul&l beltimmen folle; aber wirwil-

fen wenigltens foviel, dafs es nach diefem im

ﬁ

In-
nerfien feines Welens gvgriinﬂr;tcu Triebe das be-
ﬁinmr.cu(fc’, das-im Beltimmen blofs, lediglich, und

fehlechthin thitige feyn folle. Kann nun, [elbf

wenn wir von dem [chon bekannten Gefiihle des
Sehnens .abfrahiren, deflen Anwelenheit ‘allein
fehon tiber unfre ?rag_u entlcheidet— kann, lage

ich, diefer Bellimmungstrieb, nach reinen Griin-

den a priori, Kaulalitit haben, befriedigt wer-

den, oder nicht? Auf leine Begrenzung griindet

fich die Mboglichkeit cines Sehnens; auf deffen

Moaglichkeit die I\

&
1 % Yo
dieles Leben,

i Sl AP R
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2

fevn tiberhaupt. Der T",:-ﬁ'imimmpsi1'3x"!} hat den-

nach, fo gewils das Tch Tch ift; kei

tit, Davon aber kann, ében fo wenig wié oben
bei’m Streben dberhaupt, der Grund nicht inihm
felblk liegen, denn dannwire er kein Trieb: mit-
hi ﬁ

hin 1neinem Ge;
Zu Jujr‘.’rn:ii(u , ineiner Wirkfamkeit deffelben , die

niriebe des Nicht - Ich, fich _f':

<

villig unabhiingig von dem Ich, und [einem Trie-
be ift, thren Weg ccht, und nach ihren Geletzen

fich richtet, wie diefer fich nach den fein

richtet.

It demnach ein Objekt, und Lnd Befimmun-
gen dellelben an fich, d. i, ddrch die eigne, inne-
re Wirkfamkeit der Natur hervoroebrachte ( wie

1
1

wir indellen hypothetilch annehmen, fiir das Ich
aber logleich realifiren werden ) it ferner die ide-

ale (an{chauende) Thi des Ich durch den

Trieb hinansgetrieben, tie wir erwiefen haben,
fo wird und mufs das Ich das Objekt befiimmen.
Es wird in diefer Beftimmung durch den Trieb

geleitet, und geht daraufaus, es nach ihm zu be-

1

fimmen; es fteht aber zugleich unter der Binywir-

kung des Nicht- Ich, und wird durch daffelbe,

durch die wirkliche Beflchaffe

1t des Dinges

vegrenzt, dallelbe in hiherm oder niederem Gra

r

1 Triebe bellimmen zu kénnen.

de niche nach de

Durch diefe Befchrinkung des Triches wird
das Ich begrenzt; es entfielit, wi¢ bei jeder Be-
grenzung des Strebens, und auf die gleiche Axt
ein Gefihl, welches hier ein Gefiih]l der Begren-

zung des Tch, nicht durch den .Suﬂ‘, fondern

J.‘H't f.l
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durch die Befchaffenheie des Stoffés iff.” Und fo ik

(1 enn au II}I Z

sleich die zweite I'rage, wie die Be-
fchrinkung des Befiimmens fich auf das Gefihl

- - .
beziehen moge, beantwortet.

e0,) Wir erbrternweiter, und beweilen [ehirfer das

fo ehen gelagte.

a.) Das Tch befiimmte fch felbft, durch able

Spontaneitit, wie oben gezeigt wor den.
Diele Thitigkeit des Beftimmens ift ¢s, an
welche der gegenywiirtig zu unterfuchende
Trieh fich wendet, und fie nach anflen treibt.
Wollen wir di

durch den Trieb griindlich kennen lernen,

Beltimmung der 1 hitag

{o miilled wir vor allen Dinpgen fie JJ:.!fji

gr(imﬂ?(‘]} kennen.

b.) Sie war i Handeln blofs und lediglich re-
fle tirend. Sie befiimmte ‘das Tch, wie fie

es fand, ohne etwas in 1hm zu verindern;

fie war. konnte man fagen, blols bildend.

D(".L' ‘.i‘

hineinlegen, was in thr nicht ift: er treibt

‘ieb kann nicht, noch [oll er ctwas

(ic demnach lediglich zoum Nachhilden
{en, was da ift, fo wie es da ifi; zur bl
fen Anlchanung, keinesweges aber zus

ciren des Dinges durch reale Wi

foll nur im Ich eine Beflimmun

5

=

i-.-.wvr;-r{_:a'l:l".lcht werden, wie fe im Nicht-

Tch ift

¢.) Drennoch abermulie das tiber fich lelblt re-
flektirende Ich in einer RiikGchi den Wlaas-

U 5 ftab
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; o i ) e o X
Ret m fich [21bfE . hal
g nemlich aufdas, was (realiter)

war, undfez-

ik . 5
I’[:rr:mt m:(i' 7 ammenc o

te es als '!L-T._ Pals einy fol

: & :
nicht von ihm ab,

Hiektirte es nicht

ftimmte allein ; ode

.4 > A 1
lein ? svarumin 2 %varum - -dehn-
S

to es den Umfang feines GegenfFandes niche

aus 2 Dayvon konnte der Gtuad’anch [e]

darnm nicht aufler thm lie gen, 'yweil die Res

«

flexion mit ‘ablotuter S4

ontaneitit gelchah.

=

jeder Refles

Es miifie' demnach das, was

xion ;,w?.-'h-r , die Begrenzung
:

eflelben ,, le-
ich-felbft halien, L0 Dals es [o

auch aus einer.and

eren Betrach-

fung hervor.

geleat werden,

ide bty und bra

sion hinzu; denn es

(o) -
dpontanettdit

nende und befimmte

Absy |
zugleich,

Hat etwa das reflektirende auch fiir die Be-

fLm\r.m.‘i-_, des Nicht- ein folehes inneres

Gelez der Beliimmune , und welches ?




oprm e ;}. 1 5

endeIch, fowie

. . 1
JCIL llif']i'l'x aeDen,

PN | g
Tirieh ?}u

Tr kann deml

oder nehmen, fein inneres Gelez der Be-
g, Allesy was

nd feinet Reflexion, und feines (ide-

fiimmung bleibt das glei

alén) Beftimmens  feyn foll, mufls (realiter)
Hbeltim ntund beftimniendes zugleich,, feya;
(o adch das zu befimmende Nicht- Tch. Das

e g A i
lati.}‘r_'l:h.\.(-. Gelez der Beflimmung 13

o

dicles, dafs etwias befiimmies und beftin

des zuzleicl’, oder durch fi

fev: und det Bellimmunestrieb eeht «
¥ 2

: b ik Give
1den , und 1t nur unter aie-

fer Bedingung zu hefr

aus, cs lo zu

1*

digen: '— Er ver-

e Fh 111 T pa |
Lwmmtheil , vollsoninne dotalitat l_!i.".l

welche lediglich in diefem 1V

ern-es beftin

svn bewirktes; und diefes bew

=

als etwas fremdartig vom Dinge
relchloffen, duich die ze, welche
Reflexion zieht, abgelon 13

3 7 = 1 e
enwas andernt erklidrt.

b, ‘nichtzugleich’ das beflimmte 1lt,

fiimmen wird

wehe; und das

auflenwas anderesbézogen , und dadurch aus

der “dem Dinge durch' die Peeflexsion gelez-

ten’ Sphire auscelchloflen.

das Ding mit fich felbfl in Weehfelwi

[teht, ifi esein Ding, unt

nal wird 'durch™d

nerans
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gen auf die Dinge; und dicfe Bemcﬂ\un

ik \‘.u[}im

(Die gemeinfien Beilpiele dienen zur Erliuterang.

y- oder, bitter; rot h, oder gelb w. [ £
eine II.”;:H.'H‘ E mp!mn]nn dic - nicht weiter zerlegt
wird in mehrere — ader warum ift es iihcr]mnpt eine
fiiv fich beftehende T'lm]l}]nflung, und nicht blofs ein

B

ftandtheil einer andern 2 Davon muls ‘doch offenbar
Ich, fir welches es eine einfache E mpf.mlunn‘ it,
der Grund liegen; tn ihm mufs daher apriori ein Ge-

fez der Begrenzuns s.1hc‘.1‘;1aupt leyn.)

d.) ‘Der Unterfchied des Tch » und Nicht-Ich,
bleibt bei diéler Gleichheit des He&imnmngs-
geletzes immer. © Wird kiber das Tch reflek-
tirt, fo ili auch das reflektirende, und re=
flektirte gleich, eins und eben dallelbe, be-
fiimmt, und befiimmend : wird tiber das
Nicht-TchrefleEtirt, (o find Ge entgegenge-
Lezt; denn das reflektirende ift, wie fich von

felbft verlteht, immer das Toh.
)

e.) Hier ergiebt fich z ugleich der firenge Be-
weils, dals der Beflimmungsirieb nicht auf
reale Modifikation, f{ondern Ter}fs]i(‘h auf
ideales Bellimmen, Beliimmen fiir das Ich,
Nachbilden , mm;nlu‘. ]‘)Jl.ﬂjv“iligﬁ , was Ob-
j('kt delfelben fpyn kann, muls realiter voll-
kommen durch Geh felbf beftimmt feyn, und
da bleibt fiir eine reale Thitigkeit des Ich
nichts iibrig, wvielmehr fiiinde eine folche

mit der Beftimm; ing des Triebes in offenba-

rem




317

rem W’Vif?(‘r!"l_u'ur‘hc'. Wenn das Tech reali

oo
t=lite]

modificirt, fo ift nicht gt-'subun, Was

ben feyn follte,

21.) Es fragt fich nur, wie, und aunf welche Weile

dem Ich das beftimmbare gegeben werden folles
und durch die Beantwortung dieler Frage kommen
At arals Beren i den o th e [ah e
wir abermals tiefer in den fynthetifchen Zulams
menhang der hier aufzuzeigenden l.ia;uihmsuu

hinein.

Das Ich reflektirt tber fich, als das befiimmte und
beftimmende zugleich, und begrenzt fich infofern, (es
geht gerade [o weit, als das beftimint und beflimmende
= =]

gehl:) aber es it keine Begrenzung ohne ein 1

des.  Dieles begrenzende, dem Tch entgegenzuletzens
de kann nicht etwa, wie in der Theorie poftulirt wird,
durch die ideale Thitigkeit producirt werden, londern
es mufs dem Ich gegeben feyn, in ihm liegen.” So et~
was findet fichnunallerdings im Tch vor, nemlich das«

jenige, was in dieler Reflexion ausgelchloffen wird,

wie oben gezeigt worden. — Das Teh fezt fich nur in-
lofern als Ich, inwiefern es it das befiimmte; und be-
_ﬁ.’razmmrfe, aber es ilt beides nur in idealer -Riikfichts

Sein Streben nach realer 'llhiii'i;‘;‘t-;uiL aber ift begrenzt p

ift infofern {i.:fr-'.r,t, als innere, (‘in;f.%s_-!]_‘,l‘lfoi'smt, lich
felbft beftimmende Kraft (d. i beliimmt und beltim-
mend zug‘].:ir:h,') oder, da fiec ohne Aeullerung ift, in-
tenfiver Stoff.  Auf ihn wird reflektirt, als [olchen; fo

wird er demnach durch  die Gegenletzus

J]L__J‘

nach aullen

kitize

{ as ¢ 1C D urloruneli ”
gelragen, und das an fich, und urfpringlich f:
in ein ebjektives verwandelt.

2) Hier



a.) Hier wird ganz deutlic

.): Das fubjekti

, wohlieridas Gelez:
das Ich kann fich nichtals befimmtfetzen, oh-

egenzuletzen, et

ne fich ein Nicht- Ich entp

fiehe, — vemlich wir hitten, nach jenem

nun (attfam bekannten Geletze glcivh nnf;mgs

b s S e Lo LR
onnen: [oll dasIch fich beltimmen,

fo folgern

: g =i 3 3
fo muls es fich _noilm'e:ur_u;xg etwas entgepenfe«

taen; sber da wir hier im praktifchen Theile

shaftslehre find, und ‘daher allent-

halben auf Trieb, und Gefithl aufmerken mufe

feny hatten wir diel ez [élbf von einemn

Trieche abzuleiten. — Der Trieh, der urlprings

& v 1 e T i
lich nachraulien 5-:11[ 5 WITKE 'ﬁ-\i': er }{mm, und

i b et S Bl o) MO g M A
fL‘\ er -nichk auf 1\.‘IIL, J-.l.’.ui:_‘;u'lt W 11‘}\‘-11 Jn’lil]],
skl er weniohens auf ideale e i s AT
wirkt'er wenigltens auf ideale, die i1hrer Nas

tur nach gar nicht eingelchrinkt werden J;;m,-l,

und treibt fie nach aullen. Daher entficht die

Cregenletzung y und lo hin
t t

en aurch den Trich,
e

und im Triebe. gulammen alle Bp_!iimunm:?u

des Bewulstfeyns, und insbelondre auch das

B

LIV

stfeyn des Tch, und Nicht- Ich.

s wird in din n!‘.j('!c!i\‘cs verwans=

delt;

'..!1!1;:‘?(1_‘511'[', alles C)].‘]-‘j\'[i\'{l il np-

fendes Bei

ein i‘li]J}r_‘}if!‘-.'z‘:i. — Ein \’GHIL}: pal-

"'Iif']. kann nicl

hier von einem befiimmeen itberhaupt,
: /

angefuhrt werden;

das’ wer auch gar nichts ilt, denn ein Béx

o
die Rede ;

ffimm und cin folches kann oar

=

nicht 1m Bewulstféyn vorkommen, wovon Wit

den Grund bald fehen werden. Tédes beftimme

te, lo gewils es im Bew ulstleyn vorkommen

fol),
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foll, ift nothwendig ein fefonderes. = Diirch

.G{:illmz]n von der leztern Arxt aber lifst lgh  die

1 IR Yy > 1o g I
oben ,fi('[tjlt‘l]ilu _1}1.’1i.-’.{1‘t;i1|5_', ganz Kial 1 JHcs
= e

wulstleyn nachweilen.

*

| g o v ~F
5 168Y: Z, 0. GY
J

. Eine [olche |

es; und wir hoffen nicht,

-

A iy sy . -
ieine u:-hu:lt:muug dem

jeder muls den Gecen-

2, ‘wenn jemals
idung i ihin entlichen

muys it e Luimpfunds

¥
THILCL VY

erich emphnde
cerade. nienicen
t>"""i"' (L,l_J._..unu.

1 ;
lelben -mache, den er auf

Zwvar

n eurigen mach

: : L
in cuch entlteht, wenn ihr

elst, fifs, und e,

und alle eure Vithiircer nennen es mit euch auch fiils;

25 Iiinverftindnils ift fediglich in den Worten,

- +ihr denn

-, dafls was ihr beide [ils

ihm gerade das ilt, was es euch it # Dariber

%)

in: Ewiskeit' fich mnichts die Sache
. F o 1 o .4 L , ~
im Gel des ledi; fubjektiven, und 1ilt gax

by, Exft mit der ‘Synthelis des Zuckers,

4

nicht ol

und
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and einem beftimmten, an fich [ubjektiven, aber ledig-
3 i i fleatd 3 5

T icd il A ~
mmtneit wberhiaupt Uh]cnf‘n-‘cn Ge-

lich' durch feine ‘Bef
fehmacke geht'die Sache.iiber auf das Feld dex Objekti-
folchen lediglich fubje

hl geht alle unflre I8

ctiven Bezich

IL

kenntnils aus 2

gar keine Vorltellung eines Dinges

Diefle Beftimmung eurer rff:ﬁ nun tbertragt ihr

. b 3. ) e e v 5 T S
oleich auf etwas auffer euch; wwas eigentlich Accidens

Accid

ens emes D

eures Ich ift, macht ihr zu eine
ges, das auller cuch feyn foll, (genéthigt durch Geletze,

die in der Willenlchaftslehre zur Geni

; o A 2 g lbd
worden [ind) <cines Stoffes, der im Rauwme a

nfetben ausfiillen ,"'}J:V‘“'- Dals dieler

nur etwas in euch wvorhandnes, lédi

| 1 feops
, dariibet follte euch wenigitens
L=

tanden feyn, daher, weil

: y e
erdacht fchon langlt en

; o b T
ohne dal: ein neues Gefiihl

2 Jj;‘.‘.'-;llfi-\}!lll"fi-', cbwas eurem "i-'i”"“
o

: A i
tives darauf zu uber-

tragen ermogt ;- weilferner ein [olcher Stoff, ohne ein

kg o e
ich Jubj }

v L - . - | BT S i bl TR n ~ye g -
darauf zu 111_-<‘I'lT-‘{-__"Ul‘i,\.(‘b 1““]‘ kktives fur euch gar nicht

da ift, und er daher fir euch weiter auch gar nichts

it . als dexrTriger des ans euch heraus'zu tibertvacen-

urfet. — Indem ihr das

[Teni ihr b

den 1‘“1}}!'_].5.1..11':‘.11., ¢

ctive darauf 1:1:-.1’1.1‘;15-?.".?, ift* er ohne Zweiféel in

esuch, und fir e e er ‘nun urlpriinglich

- die NMoglichkeit dex

1T Y.‘H"’.-.':i'\!_"l1i.|];'1! ]:.illi'1 in ('I.il’.‘ll'l :_"L'[

auller ench da, und von aullen
Synthefis, dief OMm=
mert, [0 milte er'etwa durch die Sinne in euch geloms
men feyn. Abér'die Sinneliefernuns blofs ein [ubjek-

tives,




2r

tives, von der Art des oben aufgezeiptens der Stoff,

als [olcher, fillt keineswegesin die Sinne, [ondern kann

nur doreh produkiive Einbildungskrafe entworfeny oder

gedacht werden. ' Gelehen wird er doch wohl nicht,
noch gc:zl‘lii:'t, noch :Lc'lciun('.ki., noch gerochen; aberer

filltin den Sinn des Gefiihls (tactus), mochte vielleicht

ein im Abfirahiren ungelbter einwerfen.  Aberdieler

Sihn kindigt fich doch nor durch die Empfindung i
nes Widerftandes, cines: Nichtkdnnéns an, das fubjek-
}

tiv ity das Wider[tehende wird doch. hoffentlich nicht

gefithie, fondern nor gefehioff: Er geht nur auf die

end

relind,

I.
2

Oberfliche, nnd diele kiindigt fich immer durch irg

ein fubjektives an,. dals fie z B. rauh oder
1

kalt oder warm ;) hart' oder weich, u. dergl. ilt; o« niche

aber in das Innere des Korpers,  Wapam verbreitet ilic

denn zuf

rderft diele \'1»'-"11_'11103 oder ].\fi!ic, die ihe Filile
zsufammt der Hand , mit welcher ihr fie fiiklt) iiber ci-
( )

anz breite Iliche, und fetzet fie nicht' iniecinen

einzigen Pualkt Dann, wie kommt iliv denn Udaza,

noch ein Inneres des Korpers ewilchenden Flichen ans

zunehmen, das ihr doch nicht fahlt? Dics

offenbar durch die produktive Llinbildungsk

haltet 1k diefen Stoff fur etwas U;:Jrfil‘l\':‘:&, und

it Recht, weil ihyalle dber das Vorhandenfeyn del-
felben tubereinkommt, und tbereinkommen miilst, da
fich die Produktion deffelben auf ein allgemeines Ge-

{e¢z aller Vernunfi srindet.

Der Trich'svar gerich
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das Ich es Leyn [olle, welches das Ding beltimmt
' — demnach, dals das Ich tiber fich felbft in die-
fem Beftimmen reflektivren [olle. Es muls retlek- |
tiren, d. i. [lich als das béftimmende [etzen. —
(Wir werden zu dieler Reflexion zurikkommen.

chtenwir fie blols; als ein Hulfsmittel,

Hier betx

um in unflver Unterfuchung aweiter vorzuriicken.)

25.)! Die Thitigkeit des Tch ilt Fine, und fie kann
nicht V.L!:‘_“IL‘.H_'II auf mehrere (_)h]:-kit‘ .1'_-‘(‘11{;11. Sie
follte das Nicht- Ich, das wirX. nennen wollen,
l)l:!‘

durch die gleiche Thitigkeit, wie fich verfteht,

immen:  «Das Ich foll jezt in 1'?{:-}’;'?1; .Befﬁfmm/'f!

auf lich [elbft veflektiren.  Iies ilt nicht moglich,
Eimmens (des X.)

xion des Ich tiber

ohne dafs die Handlung des Be
il‘f‘)‘:ﬁt'lll'l\l':li'll vrerde. Die Refl
fich felbft: gefchieht mit abfoluter Spontaneitit,
mithin auch das Abbrechen. Das Tch bricht die |
Handlung des Beltimmens ab, = duxch ablolute

Spontanecitit.

24.) Pas Ich ift demnach im Beflimmen belchrinkt,

und daraus entfieht e Gefiik 1is ift befchrantt,
denn der Trieb des Beffimmens ging nach aullen
ohne alle Beftimmung, d.i. in das Unendliche. —
In Latte tibethaupt die Regelin fich, tiber das re-

aliter durch fich felbft beltimmte, als Eins; und

1o o e
cben dallelbe zu reflektiren; a

r kein Gelez,
dals daflsclbe, — dals in unflerm alle X. —

hen lollte bhis B. oder bis C. n. [L£.  Tezt 1fi «

fes Beftimmen abgebrochen in einem befiimmten
Punkte, den wir C. nennen wollen. (Was dies

fiir




o

fir eine Begrenzung ley, lafle man indeffen an
feinen Ort geltellt; hiite fich aber, an eine Be-
grenzung im Raime zu denken. Es ilt von einer
Begrenzung der Intenfion dic Rede, z B. von
dem, was das fiille vom [auren, u. dergl. [chei-
det.)  Alloses ift eine Befchrankung des Beftim-
mungstriebes da, als die Bedingung eines Gefiihls.
Es ift ferner eine Reflexion dariber da, als die an-
dere Bedingungdeflelben. - Denn indem die freie
Thitigkeit des Ich das Beftimmen des Objekts ab-
bricht, geht fie auf das Beltimmen, und die Be-
grenzung, den ganzen Umfdng dellelben, der
eben dadurch ein Umfang wird. Aber diefer I'rei-
heit [eines Handelns wird das Ich fich nicht be-
vq,l'ul‘:il'; daher wird die BUL_’_I‘L'HZUIIS dem i_'\ili:ju
zngeflchrieben. —  Es ift ein Gefuhl der Begren-
zung des Ich durch die Beffimmeheit des Dinges,

oder ein Gefuhl eines befiimmten, einfachen.

) Wir belchreiben jezt die Reflexion, welche an

die Stelle des abgebrochunen, und durch ein Ge-
fahl als abgebrochen [fich . verrathenden Beltim-
mens tritt..— In ihr [oll dasIch fich als Lch, d.i.
als das in der Handlung fich felbft beliimmende
fetzen. Esiflt klar, dals das, als Produkt des kch
gr’.l‘{:'/.!in nichts anders feyn konne, als ecine An-
{chauung yon X, ein Bild deffelben, keinesweges
aber X. [elblt, wie aus theoretifchen Grunfllit-
zen, und lelblt aus dem oben gelagten erhellet.
s wird geleat als Produkt des Ich in feiner Frei

heit, heilst: es wird als zu efeat, als ein

[olches, das nicht nothwendi

X2

IR h 3
g lofeyn multe, wie

es




ift, fondern auch anders feyn konnte. — Wiir-

(=T

de das Toh [einer Freiheit im Bilden (dadureh dals

es auf 'di¢ gegenwirtige Reflexion [elbft ywieder |
reflektirte) fich bewulst, fo wiirde das Bild ge-
fezt als ‘pufillig i Bezichung ur.-[ das Ich,» Eine
{olche Reflexion findet nicht [tatt; es muls dem-
nach 'Lul"'l]!i‘;‘g :'_;c_'fc..c!' werden . in ]i:.:ff.-hmr‘_g' uu_f' el
anderes Nicht- Ich, das uns.bis jezt noch ginzlich
unbekannt ift.  Wir erdrtern dies hier im Allge-

meinen gelagte v ollftdn (h‘:;ﬁ T,

X. mulste, umdem Geletze dex Hcﬁimmung an-
gmm-iﬂn zu feyn, durch fch felbfi beftimmt (be-
fimmt und beffimmend zugleich) feyn.  Dies nun
[t es laut mnfers Pofiulats. Nun f[oll X. ferner,

[

vermige des vorhandnen Gefihls, gehen bis G,
and nicht weiter; aber auch beltinmant fo weit. ||
(Was dies [ap

T A Rl v 5 . . . ~'a
Vaon diefer Beltimmung liegt im idealiter befiim-

en wolle, wird f[ich bald Zi,’iﬂ“ltll.)

menden, oder anfchauenden Ich gar kein Grund.
s hat dafir kein Gelez: (Geht etwa das fich
[elblt beftimmende nur fo weit? Theils wird Gch
zeigen , dafslediglich an fich [elblt betrachtet dies
weiter, d. 1. bis in die Unendlichkeit hinaus ge-
he; theils, wenn auch etwa da, in dem Dinge,
ein Unterfchied feyn [ollte, wie kommter in den
Wirkungskreis des idealen Ich? wie wird er die-
glich, da daflelbe mit dem Nicht- Tch

;

fem zugin
&

oar keinen 1’.‘\-1':'5111'11;15_-‘5]nm]:_i‘ hat, lediglich info-

fern idealiter thitig ili, inwiefern es keinen [ol- |

chen Beriibrungspunkt hat, und durch das Nicht-

Ich 111{,111.]w5u1u,L ward 2 — Populiix ausgedriiki ;
&

Vydrin




26.) Aber — diele Argumentation ift wichtig. — X.

325

watum ift fiifs etwas anderes, als fauer, demlel-
ben unlgn:gmlgv[‘ezt? T._-vh;.’.rhaul.\!' etwas fi«ﬂ;"mn:rcs
ilt beides. Aber auller diefem nﬂgf‘muiuvn Cha-
yakter, welches ift ihr Unt.r,’,rfcheidungsy‘mml‘3
Lediglich in der idealen Thitigkeit kann er nicht
licgen, denn von beiden ift kein Begriff moglich.
Dennoch muls er wenigltens zum Theil im Teh
liegen; denn es ift ein Unterfchied fiér das Ich.)

Demnach [chwebt das ideale Ich mit abloluter
Treiheit iiber und innerhalb der Grenze. Seine
Grenze il \'61]15 unbefiimmt. Kann es in diefer
Lage bleiben? Keinesweges ; denn es foll jezt,
laut des Poftulats iiber fich felbfin diefer Anlchau-
ung reflektiren, fich mithin in derfelben beftimme
letzen; denn alleReflexion [ezt Beltimmung voraus.

Die l‘u';ﬁml der Beltimmung tiberhaupt 1ft uns
wohl bekannt; es ifi etwas nurinfofern beltimmt,
in wiefern es durch [ich lelbft beftimmt 1ft.
Demnach miifte das Ich in jenem Anflchauen
des X. fich [elbft die Grenze [eines Anfchauens
fetzen. Es miilste fich durch fich felbft befiimmen,
e¢ben den Punkt C. als Grenzpunkt zu fetzen, und
X. wiirde demnach durch die ablolute Spontanei-
tit des Ich beltimmt.

<=

ift ein [olches, das fich nach dem Geletze derBe-

flimmung tberhaupt, durch fich felbft beltimnit,
und es ift lediglich infofern Gcgcn!innd der poltu~
lirten Anfchauung, inwiefern es fich durch fich
felbft beftimmt. —  Wir haben zwar his j;‘;‘,’. nur
von der mnern Bellimmung des Welens geredet;

N~

aber l(lic duffere der Begrenzung folgt daraus u

N 3 s mit -




mittelbar. X == X. inwiefern ‘es befiimmt, und
beftimmend zugleich ilt;  und es geht foweit, [o-
weit es das iff, z B. bis C. = Soll das Ich X. rich-
tig, wund der Sache aug‘vuu-'ﬂbu bcg‘ruum;n, o
mufs es_daflelbe in C. begrenzen, und man kénn-
te daher nicht fagen, die-Begrenzung geflchehe
durch abfolute Spontaneitit. - Beides wider[pricht

fich, und dirfte eine Unterlcheidung

g noLlug ma-

chen.

27.) Aber —  die Begrenzung in C. wird blofs ge-
fiéh!'r-j und'nicht angefchaut.. Die frei gelente foll
blofs angefchaut , und nicht gefihlt werden. Bei-
des aber, Anlchavung und Gefiihl haben keinen
Zulammenhang. - Die Anfchanung fielit, aber fie
1t leer; das Gefiihl t'rr::icfrfﬁ: h H.'f_}r Realitat , aber
es ilt blind. — Doch [oll X. der Wahrheit nach,
und [0 wie es begrenzt ilt, 1)(‘.511-:1mt wetrden.
Demnach wird eine V{:rcinigun_-___:_\, ein fynthe-
tifcher Zufammenhang des Gefiihls, und der An-
fechauung gefordert. . Wir unterfuchen die lezte-
re noch weiter, und dadurch werden wir unvér-

merkt auf den Punkt kommen, den wir fuchen.

28.) Das anfchauende foll X. durch ablolute Spon-
taneitit begrenzen, und'zwar fo, dals X. als Je-
diglich durch fich felbfi begrenzt erlcheine — war

die Forderung, Diele wird dadurch erfillt, wenn

die ideale Thitigkeit durch ihr ablolutes Produk-

tionsvermdgen, tiber X. hinaus (im Punkte B. C,

D. u. [. w. denn den beliimmten Grenzpunkt kann

die ideale Thitigkeit weder felbf fetzen, noch

kann er ibr unmittelbar gegeben werden) ein Y.

lezt.




(ezt. — "Diefes Y. als entgegengelezt einem in-
nerlich beftimmten ; cinem Etwas, muls 1) felhlt
Stwas feyi, d. i. beltimmt, und beftimmend zu-

etze der Befiimmtheit tiber-

gleich nach dem Ge
haupt; 2) es foll X. n11!‘_gr-,g‘m::_-|(-ft-zl [eyn oder dal-
felbebegrenzen, d.h. zaX., inwiefern es beltim=-
mend ift, verhilt Gch Y. nicht wie das beltimmte,
und inwiecfern es befiimmt ift, verhilt Gch Y.
nicht daznwie das befiimmende ; und umgekehrt.
Es loll nicht mbglich feyn,beide zulammenzufallen,
auf beide zu reflektiven, als auf Fins. (Iis ift wohl

zu merken , dafs hier die Rede nicht ift von rela-

tiver Beltimmung, oder Begrenzung; in dieler

o o’
fichen fie allerdings; fondern von innerer, indie-
(or fehen fie nicht. Teder mogliche Punkt von X.
fieht mitjedem moglichen Punkte von X in Wech-

felywirkung; [o auch inY. Nicht aberjeder Punkt

von Y. fteht mit iuc]mn von X. in Wechlelwir-
kung, und lIHlI‘_L(‘.}\'('-!lI'T'. Sie find beide Etwas;
aber jedes it etwas anderes; und dadurch Kom-
wir denn'erft zum Aufwerfen and zur Beant-

Was ind ie? Ohne Gegen-

Men
wortupe der Frage:
fotzung ift das ganze Nicht-Tch Etwas, aber es

o o

it kein beftimmtes; belonderes Etwas, und die
Trage: Was it dies oder jenes, hat gar keinen
Sinn, denn fie wird lediglich durch Gegenletaung

beantwortet.)

Dies ilt es, wozu der Trieb die ideale Thitig-
keit beftimmt; das Gelez der geforderten Hand-
lung ift nach der obigen Regel leicht zu deduci-
160 5 nemlich: X. und Y. lollen fich wechlellel-

x 4 fi':‘_
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¥
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tig auslchlielsén.  Wir konnen dielen Trieb, in-
wiefern er, wie hier, blofs an dié ideale Thiitie-
keit fich richtet, nennen den Trieh nach Wechfel-

/Hﬂf'm mung.

29.) Der Grenzpunkt C. wird lediglich durch das

Gefibl gefezt; mithin kann das tber C. hinaus
liegende Y, imwyiefern es gerade in C. angehen [oll,

auch nur durch Bezichune anf das Geliihl gege-
g £68

ben werden. Das Gefihl allein ift, welches bei-
de in der Grenze \'(‘l'(:i?ti{:r- — Der Trieb der
Wech(lelh:
auf ein G

keit und (_:.»_

Lmimu geht demnach zugleich aus

Inihm find daher ideale Thétis

ihl innig vereinigt; inihmift das gan~
ze IchTins. — Wir konnen ihn infofern nennen
den Trieh nach 1 echfel .l'el’!r'rf::f.fr’,' t. — Kr ifi es,
der lich durch das Sefuen dullert; das Objekt des

Sehnens ift ewwas anderesy dem ) orhandnen eng-

Im Schnen ift Tdealitit, und Trieh nach Rea-
litse innig vereinigt. Das Sehnen geht m.rf etivas
anderes; dies il nurmoéelich unter '\'m':msll':lzun;;

. sEr EaR AR ol
emer vorhergegangenen }n-mmnm:m_ durch ideale
Thatigkeit. s kommt ferner inihm vor der Trich

als belchrinkt) weil es gefiihlt, nicht

nach Re :
aber gedacht; oder dargefiellt wird.: Hier zeigh
fich, wic in ecinem Gefiihle ein Treiben nach Aunf-
fer, demnach die Ahnung “einer Auflenwelt vor-
kommen kdnne; weil es nemlich durchideale Thi-

tigkeit, die' vou aller Begrenzung frei ilt, modi-

Hier zeiet fich ferner; wie eingitheo-

O G o dos CamA i e ip et et
tetilone Funstion des Gemiiths fch anf das prak-

it
tiiche
:




tifche Vermogen zuriikbeziehen konne; welches
miglich feyn mulste; wenn das verniinftize We-
fen jemals ein vul]ﬁ:’indigcs Ganzes werden [ollte.

%0.) Das Gefiihl hiingt nicht von uns ab, weil es

von einer Begrenzung abhingt, und das Tch fich
nicht felbft begrenzen kann. Nun follein entge-
-:»,(mgc[‘vztes Gefiihl eintreten. Es it die Irage:
wird die éinllere Bedingung, unter welcher allein
ein folches Gefithl moglich ift, eintreten? Sie
muls eintreten. Tritt fie nicht ein, [o fiithlt das
Ich nichts befiimmtes; es fihlt demnach gar Nichts;
er lebt daher nicht, undilt kein Tch, welches dex

VYorau :sl'cly_ung derWillenlchaftslehre wide a']llnrirl)i i

31.) Das Gefiibl eines entgegengefesten ilt dic Bedin-
gung det -j.’;t'i‘rit'(]ii-__:‘ul]g des Tricbes, allo der Trieb
nach -Fechfel der Gefiilile tiberhaupt ift das Sek-
nen,  Das erfebnte ift nun beliimmt, aber ledi-
glich durch das Pridikat, dals es feyn foll etivas

anderes fir das Gefiihl.

52.) Nun kann das Ich nicht zweierlei zugleich fiih-
len, denn es kann nicht begrenzt in €. und zu-
g]e’ich nicht Zxcgr.(‘ra:t i C. [eyn.  Allo der verin-

derte Zufiand kann «ls verinderier Zufland nicht
;gﬁh’fﬂc werden, Das andere miifste daher ledi-
glich durch die'ideale Thatigkeit angefchaut wer-
den, als etwas anderes und dem ‘g;e_\gmn‘.'iir!'igv:z
| Gefihle entgegengefeztes. — Tis wilre demnach
| im Ich nothwendig immer zugleicl vorhanden
Anfchavung, und Gefihl, und beide wiiren (yn-
thetifch vexeinigt im einem nnd demfelben Pankte.

X 5 Nun

o
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Nun kani: ferner die ideale Thi igkeit keines Ge-
fulils Stelle vertreten , oder eins erzengen ; fie knn-
te demnach ilir Objektnur dadurch beftimmen, dals
es nicht fey das gefihlte; dals ihm alle mogliche
Beftimmungen zukommen konnen, auller der im
Gefuhle vorhandnen. Dadurch bleibt das Ding
{ur die 1deale Thitigkeit immer nur negativ be-
fiimmt; und das gefihlte wird dadurch glaich-
falls nicht beflimmt.  Es lafst fich da kein Mittel
der Beltimmung erdenken, als das in’s Unendli-
che fortgeleste negative Beflfinmen.

(So ift esallerdings. Was heilst z. B. [r:f\r? Zu-
forderft.ctwas, das fich nicht auf das Gelicht, das
Gehor, u. L f. fondern auf den (:a'cl'/'n'r’.'nm."- bezieht.
Was der Gelchinak feyy miilst ihr fchon durch
Empfindung willen, und konnt es euch durch
die !"flil]ri“unle_?‘s!(r:tj'?, aber nur dunkel, und ne-

gativ (in einer Synthelis alles !’l'.e-'_[]‘r'.'.i., was nicht

Gefchmalkifi ;) vergegenwiirtigen.  Ferner, unter
dem, was fich auf den ' Gelchmak bezieht, ift es
nicht }’;-J.'f('r', bitter, u. [. f. [o viele belondre Be-

1len

Itimmungen des Gelchmaks ihr elwa aufzn
wilst. Wenn ihr aber auch die euch Lekannten
Gelchmaksempfindungen alle n[;f'l‘_;(';’.hh][‘ hattet,

[0 kénnen euch doch immer neue, bis jeat euch
1a

unbekannte, geceben werden, von denen ihe dann
urtheilen werdet: fie ind nicht fiifs. Mithin bleibt
dieGrenze zwilchen [iils, und allen ench bekannten

T ; SRR e

(J(.:lc:hm;:RSL-‘llllwf‘unlullgcn noch immer unendlich.)
5

Die ecinzige noch 'zu beantwortende Frape

wire folgentde: Wie gr:iauqt es an die i1de-
b “ L=

ale
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ale’ Thitigkeit, dals der Zufiand des fuhlenclen
fich verindert hat? — Vorliufig: dies entd ekt
fich durch die Befriedigung des Sehnens, durch
ein Gefiihl ; — aus welghiem Umltande viel wich-

tiges erfolgen wird.
(Tl 3¢
Die (':c'fe‘z‘hfc f::(frﬁ miiﬂ'}.‘n entgegengefezt werden kinnen.
1.) Das Ich (01l durch ideale '.{.‘]Ii‘iti"_-"lii‘“l ein Objekt:

Y. dem Objekt X. entg

tzen , als verindert. Aber es lezt Y. nur auf Ver-

soenfetzen; es [oll fich le-

anlaffung eines Gefihls, und zwar eines and em
Gefiihls. — Dae inie;ﬂ(‘Tll.'ili_-_gli('il. ift 11::“};“(‘11\ on
fich [elbl abhiingig, und/nicht vom Gefiithl., Tls
it im T¢h ein Gefiihl X. vorhanden, und in die-
fem Falle kann, wie gezeigt worden, die ideale
Thitigkeit das Objekt X. nicht begrenzen, nich!

reben was s it. . Nun foll im Ich ein anderes

Gefihl == Y. entfiehen, « laut unlers Polinlats ;

und jezt foll die ideale Thatigkeit das Objekt M.

befiimmen , d. i. ihm ein beftinmtes Y. entoegei-

fetzen konnen. Die Verinderung, und der Wech-
el im Gefdhl foll daher auf die ideale Thiitigke
Einfluls haben konnen, Es fragt fich$ wie das

glt[‘ciu']u_ul moge.

2.) Die Gefihle felbft find 1.'('2_‘ﬁ.f;r‘('(fuz., flir ilg{ ndd
¢inen Zulchaver auller dem Ich, aber Ge [ollen fir
das Tch felbft verlchieden feyn, d. h. fie follen
als entg

engelezte ga-‘ru'/.T werden. Dies kommt

nur der idealen Thiitigkeit zu. Es miiflen dem-

nach beide Gefiihle gefeat, damit fie beide gelent




wetden kinnen, [ynthetifch veremmgt, aber auch

werden. ' Wir haben ‘daher fol-

q YErOTL¢
1 1:[{_.-‘( Z eI O¢

gende drei I'ragen zu’ beantworten a.) wie wird

emn Gefiihl gelezt? b.) wie werden Gefihle durch
Setzen [ynthetifch vereinigt? 'c.) wie werden fie
entgegengelest ? ]

5-) Lin Gefiihl wird durch idcale Thitigkeit gefezt:
dies Lilst fich nur folgendermaalsen denken: das
Teh reflektirt ohne alles Selblibewulstleyn iiber
eime Hv!]l:r;’inkmlg feines Triebes. Daraus ont-
fteht zuforderft ein Selbfigefuhl.  Es reflektirt
wieder tiber diefes Beflexion, oder fezt fich in
dexfelben:, als dasbefiimmte und heffimmende zus
gleich.  Dadurch wird nun das Fiihlen felbfi eine
ideale Handlung; indem die ideale Thiitigkeit dar-
auf iibertragen wird. Das Ich fullt , oder rich-

{iger, empfindet etwas, den Stoff, — Eine Re-

flexion, von der Ichon oben die Rede gewelen,
durch welche X. erft Objekt wird. Durch die Re-
flexion tiber das (_.-cfuh[ wird daffelbe Empfinduns,
4.) Es werden Gefihle durch ideales Setzen [ynthe-

tifch vereinigt.

Thr Bczichuz:gr:grmu'! kann kein
anderer feyn, als der Grund der Reflexion diber
beide Gefithle. Diefler Grund der Reflexion war
der: weil aulferdem der Trieb nach VW echlelbe-

fiimmung nicht !mfriv{hg’t wiirde, nicht el

werden konnte," als ]Jt'f'z'i«*fl'il-_'g.f yund Yweil . wenn
dies nichl geflchieht, kein Gefiilid , - und dann
illwria:n!]rr kein Tch iﬁ. — Allo der fynthetifche
-‘i CLe

der, dals ohne Reflexion iibex beide; Giber Feins von

ungsorund der Reflexion tiber 1 beide ifk

Z/‘t‘.i‘-
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beiden, als iiber ein Gefihl, reflektirt wertden
koénnte,

Unter welcher Bcﬂing_nng diec Reflexion iibey
das einzelne Gefiihl nicht fatt haben v erde, lilst
fich bald einfehen. —  Tedes Gefihl i nothwen-
dig cine Begrenzung des Ich; it demmnach das Ich

L < (s

nicht begrenzt, fo fihlt es nicht: und kann es

nicht als begrenzt gefezt werden, [0 kann es
nicht als fithlend gelezt werden.

Wenn dem-
nach zwilchen zwer Gefiihlen das Verhiltnils vvii-
re, dals das eine nur durch das andere begrenzt,

und befiimmt wiirde, fo konnte — da auf nichts

reflektivt werden kann, ohne dals auf Teine Gren-
ze reflektict werde, aber hier jedesmal” das andre
Gefuhl die Grenze des einen iff — weder aufdas
eine noch auf das andre reflektict werden, ohne
dafs auf beide reflektirt wiirde,
5.) Sollen Gefiihle in diefem Verhiliniffe fichen, fo
muls in jedem etwas [eyn, das anf das andre hin-
weile. — Itine lolche B(-.zi(*lmn'g haben wir denn
auch wirklich gefunden. Wiy haben ein Gefuhl

) T o " o =5 ‘- x g ‘l o S :
aufgezeigt, das mitecinem Se hnen verbunden war;
demnach miteinem Triebe nach Ferdnderuns, Sol

diefes Sehinen vollkommen beflimmt werden, fo
muls das andre, erfchnte aufgezeigt werden. Nun
ilt aueh wirklich ein folches anderes Gefuhl po-
ftulirt worden. Dallelbe mag an lich das Ich be-
ftimmen, wie ¢s wolle: inwicfern es ein erlfehn-
tes, und das exfehnte ift', muls es fick auf das

[tere heziehen , und in Ruii

ficht deffelben' b

> : . STV £ PN IR s ol
tet leyn von einem Gefiihle de Lefricdigun

Ylas
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Dis Gefiih]l: des  Sehnens lilst ich nicht {etzen,

nllﬂ(, eine Befrie ||1r411110

g, auf die daflelbe ausgeht;
und die Befriedigung nicht, ohne Vorausletzuige
BURE g

eines Selinens, das befriedigt wird. Da wo das

3

Sehnen aufhort, und die Befriedigung angeht, da
geht die Grenze.

6.) Es fragt [ich nur noch, wie die Bef anlou.. o fich
im Gefihl offenbare ? — Das Sehnen c,ni_lLﬂml aus
einer Unmoglichkeit des Beffimmens, weil es an
dex I egrenzung fehlte; es war daher in ihm ide-
ale; Tl mq,!gku‘:, und Triebnach Realitit vereinigt.
S0 bald ein anderes Gefihl entlteht, wird 1.)die
:;,L“forill:l'[r Befiimmung, die vollkommune Begren-
zung des X: moglch, und gelchicht wirklich, da

fiL‘L‘ Trieb, und die Kraft dazuda ilt; 2.) eben dar-

am, dals fie ge eht, folgt, dals ein anderes Ge-

fithl da [ey. T Gefiible an ficl

1, als i"'t‘gl‘cu/,“-;r.g_,
1fi gax kein Unterfchied, und kann keiner [ V1.

Aber daraus, dals etwas miglich wird, was ohne

. T r s eSO e iR S R K T U TR
Verinderung des Gefiihls nicht moglich war, folt,

dafls der Zuftand des Fublenden verandert wor-

dew.' 's.) Trieb und Handlung find jezt Eins, und
eben ‘dallélbe; die j:uhwmmu' die der erlicre

verlangt, ift méglich, und gelchieht. Das Ich
reflektirt uber 'dies (',-‘f.__‘.{.:'ifu’. und /."('.!:J’;.‘Mﬁ in dem-
felbén’, als das befiinunende und beliimmte zu-
i;h:ich, als vollig einig mit fich felblt; und eine
{oleche Belitmmune des Gefithls kann man nennen

o

Beifall. Das Gefihl i von Beifall lJch]uInr
)

7.y Das Tch kann diefe Uebereinfiimmung des Tric-

1, ohne beide

hes, und der Handlung nicht [etze

a1
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PAll nnl'm‘fchrir]t‘li; es kann aber béide nidhtunter-
fcheiden, ohné etwas zu [etzen, inwelchem fie ent-
eegengelezt ind. Tin [olches it nun das vorher-

gegangne Gefihl, welches dali

' nothwendig mit
einem Misfallen (dem Gegentheile des Beifalls, dex
Aeulferung der Disharmonie zwilchen dem Trie-
be, und der Handlung) begleitet ift. — Nicht jedes
Sehmen ift nothwendig von Misfallen begleitet,
aber wenn daflelbe befriedigt wird, o entlteht
Misfallen am vorigen; es wird [chaal, uf)-:-:r--

fchimakt.

g) Die Objekte X. und Y. welohe durch ' die rideale

Thitighkeit gelezt: wverden ; [ind jezt micht mehr
blels durch G{‘:T":‘ul':w., lfondern auch durch die
Pridikate, rm\jhh}nd, und ;r.jf?;f!‘rnd beltimmt.
Und fo wird fortbefiimmt ins Unendliche, und
die innern Beltimmungen der Uin;u (die Lich aunf

das Gefuhl beziehen) find nichts weiter, als Gra-

¢ des Misfallenden, oder Gefallenden.

9.) Bis jezl it jene HMarmonie, oder Disbarmonie,
der Beifall oder das Misfallen (als Zulammentref-
fen, oder Nicht- Zulammentreffen zweier ver-

{chiednen , nicht aber als Gefithl) nur fiir einen
2 /

moglichen Zulchauer da, nicht fur das Ich lelblt.

Aber es [oll heides auch fiir das leztere da feyn,

:be oelezt werden — ob blols ide-

und duveh da
alifch durch Anleh:

hung auf das Gefuhl, willen wir hier noch nicht.

H

ch cine Bey

10.) Was entweder idealilch ;'_q-i‘("-'.l., oder l;;-;uE'fi]:‘w.:

o g
Il'u;h QAUITZL en

lallen:

werden foll, dafir muls fich e¢in
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lalfen. Nichts ift ohne Trieb im Tch, vwas in thmn
ift. Esmiiflste fich daher ein Trieb, der auf jene

Harmonie ausginge, aufzeigen laflen,

.II.‘IS

11.) Harmonirend ift, was lich gegenleitie als ¢
beliimmte, und beftimmende betrachten lifst. —
Doch foll das harmonirende nicht Fins, londern
ein harmonivendes Zwiefaches feyn; mithin wiire
das Verhilinifs folgendes: A. mufls in fich felbit
iiberhaupt beliimmt, und beltimmend zugh’.i‘:h
feyn, Lo auch B.  Nun mulfls aber noch eme be-

3

fondre Beffimmung (die ]chiimnmng des Wie
weit) in beiden feyn, in Riklicht welcher A.
das befiimmende ilt, wenn Bl geleat wird als das

befiimmte, und umgekehrt.
12.) Ein folcher Trich liegt im Triebe der PVechfel-
beftimmung. — Das Ich befiimmt X. durch Y. uad

sckehrt. Man [che auf fein Handeln in bei-

den Befiimmungen. Ieda diefer Handlungen ifi
offenbar beftimmt durch dic andere, weil das
Objek! jeder beltimmt 1fi durch das Objekt der an-

Man kann diefen Trieb nennen den

dern. ——
Trieb nach I7 q-m’rf} lbefiimmung des Ich durch fich
felbft, odex den Trieb nach abloluter Finheit,

and ‘FK'J”'\'HE]LI!]; des Ich in [ich felbft. — f:i?.-:'

Umkreis 1t jeat durchilaufen: Trich zur Befiim-

muneg, zuforderft des Ieh; dann durch daflclhe

des Nicht-Tch; — da das Nicht-Tch ein Mannie-

faltiges it , und: darum kein befonderes in G,
and durch Gch felbft vollkommen bellimmt wer-
den kann — Trieb nach Belimumung: deffelben
durch Weeldel; Trielk aach W cchielbeftimmung

3 =
{acs




13.) Dasharmonirende, gepenfeil
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des Ich durch fich felbf, vermittelf jenes Wech-

Tels. s 1t demnach eine Wechfelbel

des I.lﬂ\i1 und  des Nicht-Ich - e".j:‘., Very

Einheit des Subje

mung des Ich durch fich [elblt werden m

find, nach

1k Ya
CLENALNS at

o 3
ma die Handlungsw

erfchopft, und das verbirst die’ Vollltind

e des Ich 3

unlrer Deduktion der Haupttri
es das Syltem ‘der. Triebe abrundet

yivund  be-
fchliefst.

- durch fich [el
und  Handlu

a.) Beides folll fich betrachten laflen, alsan

1

beliimmee, [oll \ feyn I

bellimmt, und beltimmend . zugleich. Ein Trieh
: Ry > PRI
vou der Art wire ein Trieli, der fich ablolut felbf

% 3 it
hervorbriichte, ein abfoluter

fez aus,

willen auf cinem ;'}11"\.’\';1_{("-.1 _i_’u,{.J.L::;imislmn!.Z\' auss

gedriikt werden mufs, fo ilt ein Gelez um des Ge-

T enk i ) i B
s Oaer dorx J‘;'\-

Wao

. oyl
1t heltin

. 1 1518
wird gehandelt,

weil gehandelt ywird,, und um zo handeln, oder
£

mit abfoluter Selblibeflimmung w2

Y Der




en des Han-

Der ganze Grund, und alle Bedingu

delns liegen im Handeln. — Wo hier das un-
befiimmte liege, zeigt fich ebenfalls fogleich: es
ifi keine Handlung, ohne ein Objekt; demnach
miifste die Handlung zugleich ihr [elblt das Objekt

geben, welches unmoglich ifi.

4.) Nun [oll zwilchen beiden, dem Triebe, und

™

dem Handeln, das Verhiiltnils l‘c.l\'n, dafls fie [ich
\vt‘:c]\l‘clfcrilig beliimmen, Iiin folches Verhilt-
nils erfordert zufrderft, dafs das Handeln fick
betrachten [uﬁ'f, als hervorzebracht durch den
Trich. — — Das Handeln foll ablolut frei feyn,
alfo durch gar nichts unwidexltehlich bheltimmt,
allo auch nicht durch den Trieb. Es kann aber
doch [o belchaffen [eyn, dals es [ich betrachten
lafle, als durch ihn beliimmt, oder auch nicht.
Wie nun aber diele Harmonie oder Disharmo-
nie fich duflere, das ift ebeu die zu beantwor-
tende Frage, derven Beantwortung fich [ogleich

von felbfi finden wird.

Dann erfordert diefes Verhilinils, dafls der
Trieb Gch fetzen lalle, als beffimmt durch die
Handlung, — Tm Ich kann nichts entgegenge-

feztes zugleich feyn. Trieb aber und Handlung

find lLier entgegengelezt. -So gewils demnach ei-

ne Handling eineritt, ift der Trieh abgebrochen,
oder begrenzt. Dadurch entfieht ein Gefihl.
Auf den mglichen Grund dieles Gefiihls geht die

Handlung, lezt, realifirt ihu.

1t
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Tft nun nach obiger Forderung das Handeln be-
(timmt durch den Trieb, [o it durch ibn auch das
()g’aj'.-!.r, belimmt; es ifi dem Triebe an%mnpﬂ‘mt,
und das durch ihn g::fmwl{*r[f.‘. Der Trieb ilt jezt
(idealiter) beftimmbar durch die Handlung; es il
ihm das Pridikat beizulegen, dals er ein Jfolcher

fev, der auf diefe Handlung ausging.

Die Harmonie ift da, und es entfteht ein Ge-
fiihl des Beifalls, das hier ein Gefiihl der Zufrie-
denheit ilt, der Ausfillung, volligen Vollendung,
(das aber nur einen Moment, ywegen desnothwen-
dig zuritkkebrenden Sehnens, dauert) — 1t die
Handlung nicht durch den Trieb befiimmt, [o ifk
das Objekt gegen den Trieb, und es entlieht ein
Gefithl des Mifsfallens, der Unzufriedenheit, der
]';[lf.?;\"?tii\lll:{l des S'Lll)]("]\t:i mit [ich felblt. — Auch
jezt ift derTrieh durch die Handlung beftimmbar ;
aber nur negativ; es war nicht ein [lolcher, 'dex

auf diefe Hawvdlung ausging.

15.) Das Handeln, von welchem hier die Rede ift,
ift wie immer ein blofs ideales, durch Vorltellung.
Auch unfre Ainnliche Wirkfamkeit in der Sinnen-
welt, die wir glauben, kommt uns nicht anders

zu, als mittelbar durch die Vorftellung.
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