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Lehrverfassung.

Da die Zahl der Lehrstunden sich nicht gefindert hat und die Pensen-Tabelle evst
zu Michaelis 1875 mitgetheilt worden ist, so wird sowohl diese Tabelle als auch die tabellarische
Ushersicht der Lectionen diesmal fortgelassen.

Vertheilung der Unterrichtsstunden unter die Lehrer wihrend des letzten Sommer-
Semesters (cf. die Beilage).

Der Turnunterricht wurde auch in diesem Bemester wie frither in der stfidtischen
Turnhalle in der Prinzenstrasse und zwar unter der Leitung des Turnlehrers Herrn Fleicchmann
ertheilt. Neben den Lehrern der stddtischen Turnhalle waren wie frither die Herren Wienecke,
Naucke, Weidler und Dr. Angerstein als Turnlehrer thitiz. Die erste Abtheilung, dic
Classen I—1III umfassend, ziihlte in diesem Semester 253 Schiller, die zweite (IV—VI) 290,
die Vorschule 229; in Summa turnten 772 Schiller.

Die Themata fiir dic gelieferten Aufsiitze waren folgende:

1) zn den deutschen Aunfséitzen in IA.: Nach Besprechung mit dem Director
ein Thema, welches sich auf die Privat-Lectlire der Einzelnen bezog, ebenso in IB., — Mit
den Wilfen muss iman heulen. — Der Geiz sammelt sich arm. — Des Aeneas Flucht von
Troja bis Sicilien nach dem 3. Buche der Aeneide soll dargestellt werden (Classenanfsatz), —
In IB. Und Lust nnd Liebe sind die Fittige zu grossen Thaten. Iphig. Act. 2. Se. 1. —
Des Aeneas Irrfahrten durch die griechichen Meere sollen nach Aen. 1. HIL v. 1—500 ge-
schildert werden, — Entzwei’ und gebiete, tiichtiz Wort; Verein' und leite, besserer Hort. —
Welche Fehler und Schwiichen der Mitwelt sueht Gellert durch seine Fabeln zn bessern? oder
Klopstock’s Vaterlands-Oden. — Der Unterschied zwischen Ursache und Veranlassung soll be-
grifflich festgestellt und an wichtigen historischen Freignissen nachgewiesen werden. — In IIA,:
Wer hoher Dinge gert, der ist hoch. — Der erste Act von ,Wallensteins Tod.* — Was soll
man firchten? was darf man hoffen? (Neujahrsbetrachtung). — Denn Krieg ist ewig zwischen
List und Argwohn, nur zwischen Glauben nnd Vertraun ist Friede. — Der Antheil des Schiclk-
sals in Schillers Wallenstein. — Wallenstein, Octavio, Max (Classenarbeit). — In IIB.': Kennt-
nisse der beste Reichthum. — Solamen miseris, socios habunisse malornm. — Jeder ist seines
Gliickes Schmied. — Tell (Charakteristil nach Schillers gleichnam. Drama). — Thersites (nach
Hom. JI. IL) — Freiherr von Attinghausen und sein Neffe Ruodenz (nach Sehiller). — In
IIB2%,: Die Grossstadt im Herbste. — Pegasus im Joche (Gedicht von Schiller), — Hoffnung
und Sorge. Iin Zwiegespriich, — Meine Gottin (Gedicht von Goethe). — Aphrodite und Ares
im 5. Bueh der Iliade. TUebersicht fiber die zehn ersten Biicher der Iliade (Classenarbeit).

2) Themata zn den franzosischen Aufsiitzen in TA:: 1) Sur les découvertes et

les inventions qui précédent la découverte de 1'Amérique. 2) Réforme religieuse du seiziéme
sicele en France et en Angleterre. — In IB.: 1) Christophe Colomb. 2) Guerre de Smalkalden.
3) Ma vie. 4) Les didtes de Worms, de Spire et d'Augsbourg (Classenaufsatz).

3) Themata zu den englischen Aufséitzen in IA.: Predecessors of Luther. 2) My
life. Im IB.: 1) Luther till the diet of Worms. 2) Saint Bartholomew's night, 8) Alexander
the Great. 4) Cromwell (Classenaufsatz).
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Chronik der Anstalt.

A. Aunfang und Schluss des Schul-Cursus.

Der Winter- Cursus begann Montag den 11. October und wird am 8. April 1876
geschlossen.

B. Lehrerpersonal.

Zu Michaelis 1875 hat die Anstalt grosse Verluste erlitten. s wurde niéimlich der
Oberlehrer, Herr Dr. Schumann, an das Ascanische Gymnasinm und der 6. Oberlehrer,
Herr Dr. Blass, au das Humboldts-Gymnasium versetzt. Die genannten Herren waren Ordinarien
der Ober-Tertien. Hier noeh viel itber ihre Tichtigkeit reden, wiire vom Uebel, denn die ein-
fache Notiz, die mitgetheilt ist, sagt alles Nothwendige. Auch der 4. ordeniliche Lehrer der
Anstalt, Herr Dr, Réhricht, wurde zum Oberlehrer am Humboldts-Gymnasium ernannt, uns
aber, da er dort noch nicht gleich Verwendung finden konnte, fiir den Winter tiberlassen. Wir
werden zu Ostern seinen Abgang zu beklagen haben. TFerner verliess der Musikdirector, Herr
Krigar, dic Anstalt, um an das Ascanische Gymnasium iiberzutreten. Von den Probe-Candidaten
erhielt Terr Dr. Kinzel zu Michaelis eine definitive Anstelluing am grauen Kloster und Herr
Dr, Blumenthal fand Beschiifticung am Collnischen Gymnasium.

Allen diesen Herren ist die Anstalt zu Dank verpflichtet, namentlich aber denen, die
lingere Zeit an ihr gewirkt haben. Migen Sie in Zulkunft so gerne an die Zeit zuriickdenlken,
wie wir uns stets voll Freude der Tage erinnern werden, da wir so werthe Collegen die unsern
nennen durften.
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Um diese Liicken auszuofilllen, wurde von den hohen Behiirden zuniichst die Ascension
der betreffenden Lehrer und dann die Anstellung folgender drei Herren genehmigt, Hs sind dies die
Herren Dr. Kiesel, Dr. Schulze und Dr. Frolich, deren Stellung in der Anstalt aus der
betreffenden Liste ersichtlich ist. Wir theilen hier nach den eigenen Angaben der Herren das
Niithigste aus ihrem Lebenslaufe in Folgendem mit:

Ich, Carl Ludwig Gustav Kiesel, wurde am 22. December 1844 zn Zielenzig in
der Neumark gehoren, und besnchte, nachdem ich den ersten Unterricht auf der Stadtschule
meiner Vaterstadt genossen, das berlinische Gymnasium zum grauen Kloster bis Ostern 1866.
Der Krieg gegen Oesterreich rief mich am 1, Juni 1866 zu den Fahnen. Bis zu demselben
Tage des Jahres 1867 war ich Einjihrig-Freiwilliger beim Garde-Fiisilier-Regiment und studierte
dann an der Berliner Universitiit Mathematik und Naturwissenschaften bis Michaelis 1863, In
meiner Vorbereitung fiir das Examen pro fac. doc. wurde ich durch eine militirische Uebung
im Frihjahr 1870 unterbrochen und kurze Zeit nach deren Beendigung wieder zu den Fahnen
ginberufen, um beim 37. Regiment den Krieg gegen Frankreich mitzuomachen, Nach glicklicher
Ritckkehr hiclt mich eine ldngere Krankheit ans Bett gefesselt, TIm Herbst 1872 bestand ich
in Berlin das Examen pro fac. doc. Wiihrend der letzten Wochen des Jahres 1872 war ich
an der Luisenstiidtischen Gewerbeschule beschiftigt. Am 1. Januar 1873 wurde mir die
provisorische und zu Michaelis die definitive Verwaltung einer Adjunctur am Koniglichen
Joachimsthalschen Gymnasium fibertragen. Diese Stellang habe ich bis Michaelis 1575 inne
gehabt.,  Auf Grund meiner Schrift ,Ueber die Bewegung eines Massenmeeres unter dem Ein-
fluss eines Attractionscentrums® erwarb ich bei der Universitiit Jena die Doctorwirde.

Ich, Carl Schulze, bin am 31. Januar 1848 zu Jessnitz in Anhalt geboren, evan-
gelischer Confession, und besuchte bis Ostern 1866 das Gymnasium zu Zerbst. Hierauf studierte
ich zunfichst in Jena, damn in Leipzig und Berlin klassische Philologie. Nach Verlauf meiner
Studienzeit trat ich am 1. April 1870 beim Garde-Fisilier-Regiment als Einjithrig- Freiwilliger
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gin und machte den Feldzug gegen Frankreich bei diesem Regiment mit, Als ich nach Been-
digung des Feldzuges mein Examen pro fac. doc. bestanden und mit einer Dissertation wde
Catullo Graecorum imitatore® promoviert hatte, ging ich auf ein Jahr nach England. Am
1. Januar 1875 trat ich am hiesigen Friedrichs-Gymnasium als Probe-Candidat ein und war
zngleich Mitglied des Konigl. Seminars fin gelehrte Schulen. Ostern 1874 siedelte ich an die
Realschule 1. Ordn. zu Grimeberg i./Schl. fiber, von wo ich Michaeli 1875 in meine jetzige
Stellung eintrat. Unter dem 7. September 1875 bin ich zum Seconde-Lieutenant der Riserve
befordert worden.

Ich, Garl Heinrich Frolich, bin am 5. Januar 1846 in Berlin geboren. Meine
erste Vorbildung erhielt ich anf einer Elementarschule. Durch Vermittelung des Oherlehrers
Ernst kam ich Michaelis 1858 in die Konigliche Realschule und nach einém halben Jahre
wurde ich Zogling des Koniglichen Friedrich-Wilhelms-Gymnasiums, welchem ich bis Michaelis
1866 angehorte. Darauf widmete ich mich anf der Universitit Berlin dem Studium der
llassischen Philologie und der deutschen Sprache bis Michaelis 1870. Das Examen pro fac.
doe. bestand ich Januar 1874 und promovirte im Sommer desselben Jahres in Halle auf Grund
der Abhandlung ,de Antiphontis tetralogiis®. Mein Probejahr legte ich an der Luisenstidtischen
Realschule von Ostern 1874 bis 1875 ab und bin an dieser Anstalt seit Michaelis 1875 als
ordentlicher Lehrer angestellt.

Ansserdem trat zu Michaelis 1875 Herr Dr. Ropke vom Collnischen Gymmnasinm
als wissenschaftlicher Lehrer zur Anstalt iiber. Ferner wurde Herr Kabisch als Mitglied des
pidagogischen Seminars mit einigen Stunden beschiiftigt; ebenso Herr Dr. Henrici, um sein
Probejahr zu absolviren.

Fiir den Herrn Musikdirector Krigar wurde als Gesanglehrer Herr Urban angestellt,
der schon seit mehreren Jahren einen Theil des Gesangunterrichtes an der Anstalt ertheilte.
Sein Bildungsgang wird hier mit seinen eigenen Worten wie folgt geschildert:

Ich, Friedrich Julius Urban, bin am 23. December 1838 in Berlin geboren und
habe meine Schulbildung in der Luisenstiidtischen Realschule und auf dem Eonigl. Joachims-
thalschen Gymnasinm erhalten. Frith schon meiner Neigung zur Musik folgend, trat ich als
Sopranist in den Konigl. Domechor, welchem ich sechs Jahre bis zum Kintritt der Mutation
angehorte. Die Kunstreisen dieses Instituts fithrten mich in die grijssesten Stidte Deutschlands
und im Jahre 1850 nach England, Meine weitere kiinstlerische Ansbildung erbielt ich unter
Leitung des Konigl. Concertmeisters Ries im Violinspiel; in der Composition und im Clavier-
spiel dureh den als Dommusikdirector zu Brandenburg verstorbenen Richard Hellmann; im
Contrapunkt durch Professor Grell; im Gesange hauptsichlich durch den Musikdirector an der
Hofoper Elsler und den Kammersinger Professor Mantiuns; in der Deklamation durch den
Hofschauspieler Berndal. Seit 1860 bin ich hier in Berlin als Gesanglehrer thitig. Von 1862
bis 1873 war ich Dirigent eines grisseren Vereins. Im Jahre 1868 wurde mir die Ertheilung
ecines Theiles des Gesangunterrichts an der Luisenstiidtischen Realschule tbertragen, und zn
Neujahr 1872 folgte ich dem Ruf als Gesanglehrer an das hiesige Konigl. Lehrerinnen-Seminar
und die mit demselben verbundene Augusta-Schule, in welcher Stellung ich mich noch jetzt befinde,

Der Gesundheitszustand im Collegium war ein befriedigender; nur Herr Prof. Augustin
litt im Herbste einige Zeit an Blutandrang, welche Zufille eine Schonung dringend nothwendig
machten. Deshalb erlaubten die hohen Behorden; dass ihm wichentlich 5 Pflichtstunden ab-
genommen wirden. Die grossere Ruhe, die ihm dadurch zu Theil wurde, hat seine Besserung
wesentlich gefordert.

Dem Lehrer-Collegium ist aunsser dem Avancement noch in anderer Weise erfreuliche
Beriicksichtigung zu Theil geworden. Der Herr Minister der geistlichen, Unterrichts- und
Medicinal-Angelegenheiten hat niimlich unter dem 9. October 1875 dem 2. Oberlehrer der
Anstalt, Herrn Dr. Philipp, den Professortitel verlichen, wofiir wir. unsern herzlichsten Danlk
aussprechen,  Ausserdem haben S. Majestit, der Kaiser und Konig, dem dltesten Lehrer der
Vorschule, Herrn Siecke, zu seinem 50jihrigen Dienstjubilium am 1. November 1570 den
Kronenorden 4. Klasse zu verleihen geruht. Der Director war beauftragt, dem Jubilar die




Insignien des Ordens zu iiberreichen. Am 2. November, bei der Reformationsfeier, fand die
Aushiindigung vor der versammelten Anstalt statt. Lehrer und Schiler hatten dem Jubelgreise
ihre Achtung und Liebe noch anderweitig zu erkennen gegeben und dadurch die Festfeier erhGht.

€. Sechiiler.

In diesem Semester wurde die Anstalt von 846 Schillern besucht., Von diesen be-
fanden sich in
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Der Gesundheitszustand der Schiller war im Ganzen ein sebr erfrenlicher.

Abiturienten-Priifung. Gegenwiirtiz verlassen drei Schitler nach bestandenem Examen
die  Anstalt. Die miindliche Priifong fand unter dem Vorsitz des Kinigl. Schulrathes, Herrn
Dr. Gandtner, am 6. Mirz statt. Es sind:

1. Franz Ramm aus Klein-Kiddow bei Neu-Stettin, 203/; Jahre alt, evangelischer Confession,
6 Jahre auf der Schule, 2 Jahre in Prima, widmet sich dem Baufach.

: 2, Emil Ebering aus Ebendorf bei Magdeburg, 20/, Jahre alt, evang. Confession, 13fy Jahr
anf der Schule und zwar in Prima, wird Soldat.

3. Oswald Bandekow aus Berlin, 18 Jahre alt, evang. Confession, 111/ Jahre auf der Schule,
2 Jahre in Prima, wird Beamter.

Yon diesen 3 wurde 1, néimlich F. Ramm von der miindlichen Priiffung dispensirt
und erhielt das Priidicat ,.gut bestanden®; die tbrigen bekamen das Pridicat ,,geniigend bestanden*.

Die schriftlichen Themata bei der Priifung waren folgende:

1. Deutscher Aufsatz
Sind die Aepssernngen des mensehlichen Schmerzes bei allen Vilkern und zon allen Zeiten
dieselben und tberall erlaubt gewesen? Mit Beriicksichtigung von Lessing’s Laocoon.

2. Franziigsischer Aufsatz.
Henri IV., empereur d'Allemague, et Grégoire VIL

4. Englisches Exercitium dber William the Conqueror.

4, Mathematische Arbeit.

1. &x 4 4y — 10z = 11.
Tx — by + &dz=19
in ganzen positiven Zahlen anfzuliisen.

3. s sind zwei Linien a und b gegeben; man soll a in zwei Theile x und & — x theilen,
80 dass das Rechteck zwischen dem einen Theil a — x und der zweiten Linie b dem

Quadrate de

zweiten Theiles gleich werde.

3. In einem Dreieck ist gegeben die Hohe h auf die Seite ¢, die Differenz der Abschnitte,
in welche ¢ durch die Hohe getheilt wird ¢, ¢ = d nnd die Differenz der Winkel
A B =4, Es sollen die einzelnen Stiicke herechnet werden, d = 1, h = 2, § = 200

4. Welches ist das gr
ecken, deren Grong

te unter den einer Ellipse eingeschriebenen gleichschenkligen Drei-
linien der kleinéren Achse parallel laufen?

b, Arbeit aus der angewandten Mathematik.
Eine Glaskugel und eine Bleikugel besitzen in der Luft vom specifischen Gewicht 0,0013 ein
und dasselbe Gewichf, nimlich 100 Gramm. Wie gross ist der Unterschied der Gewi
im Juftleeren Raume? Specifisches Gewicht des Glases ist 2,5 und des Blei's 11,35.

6. Physikalische Arbeit.
“ as versteht man unter Liéngenabweichung beim sphi
dieselbe bestimmt ?

ischen Hohlspiegel und wie wird
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7. Chemische Arbeit.
Ueber die Gewinnung des Kupfers aus den schwefelhaltigen Kupfererzen, Bestimmung des
prozentischen Hupfergehaltes von einem neuen Pfennige. Gewicht desselben 2 Gramm.
Verbrauchte Schwefelnatrinmlosnng 116 C.C. Titer der Schwefelnatriumlisung: 61,1 C.C.
entsprechen einem Gramm Kupfer. i

D. Lehrapparat.

Fiir die Lehrerbibliothek wurden angeschafit: TLexer, Mittelhochdeutsches Worter-
buch, Lieferung 13; Wander, Deuntsches Sprichworterlexicon, Lief. 55 und 56; Grimm,
Deutsches Worterbueh, 4. Band, 2. Abtheilung, 9. Heft; Zacher, Zeitschrift fir Deutsche
Philologie, 1875 Heft 4 und 1876 Heft 1; Literarisches Centralblatt, Jahrgang 1875; Fleck-
eisen-Masius, Jahrbiicher, 1875 Heft 9—12 und 1876 Heft 1; Maetzner, Englische
Grammatik III, 2. Zweite Anflage; Herrig's Archiv, Band 54 Heft 3 und 4 und Band 55
Heft 1; Dietz, Romanische Wortschipfung; Whitney, Leben und Wachsthum der Sprache;
Zeitschrift fiir das Gymnasialwesen, 1875; Draper, Geschichte der Conflicte zwischen Religion
unid Wissenschaft, Band 1; Stiehl's Centralblatt, 1875, Heft 9—12; Grasberger, Erzichung
und Unterricht, Theil 2; Schmid, Encyklopedie fiir Pidagogik, Heft 100—102; Schulblatt
fir die Proving Brandenburg, 1875; v. Sybel’s Ikleinere historische Schriften: Guizot,
L'histoire de France, Tome IV. und V.; Foss, Mittheilungen aus der historischen Literatur,
1875 Heft 3 und 4 und 1876 Heft 1; Piitz, Historische Darstellungen, Band 2, zweite Auf-
lage; Pauli, Geschichte Englands; Band 3; Riehl, Historisches Taschenbuch V. 5; Schnaase,
Geschichte der bildenden Kiunste, Bd. VI., zweite Auflage, und VIL. 2; v. Syhel's Historische
Zeitschrift, 1875 Heft 4 und 1876 Heft 1; Droysen, Geschichte der prenssischen Politik V. 2:
Gerstenberg, Index zum 1. bis 4. Theil yon Droysen's Geschichte der preussischen Politik;
Clason, Rimische Gesghichte, Band 2; Klein, Geschichte des Dramas, Bd. XIL; Forbiger,
Hellas und Rom, II. Abtheilung, Band 1; Zeitschrift fiir preussische Geschichte, 1876, Heft 1
und 2; Archiv fiir dltere deutsche Geschichte, 1876, Heft 1; Andrée, Geographie des Welt-
handels, Lieferung 23, 24, 255 Petermann, Mittheilungen, 1875, Heft 10, 11, 12 und 18786,
Heft 1 und 2 nebst Erginzongsheft 43 und 44; Derembourg, Essai sur Uhistoire et la
géographie de Palestine, Band 1; Spencer, Finleitung in das Studium der Sociologie; Cooke,
Die Chemie der Gegenwart; Fuchs, Vulkane und Erdbeben; Pabst, Cryptogamen Flora:
Beneden, Schmarotzer des Thierreichs; Haeclkel, Anthropogenie; Peters, Die Donau und
ihr Gebiet: Grunert's Archiv fir Mathematik, Theil 58, Heft 1, 2, 3: Crelle's Journal,
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Band 31, Heft 1 und 2; Hoffmann, Mathematisches Worterbuch, 7 Biinde.

Fiir die Schiilerbibliothek wurden angeschafft; Gellert’s Fabeln, 2 Exemplare;
Kudrun ed. Bartsch; Klopstock's Oden, erklirt von Dfintzer.

Fir den physikalischen Apparat wurden angeschafft: Finige Apparate zur Luft-
pumpe; ein Milkroscop; ein Heliostat.

Fiir den chemischen Apparat wurden die durch den Gebrauch abgenutaten Apparate
und die beim Experimentiren verbrauchten Chemikalien erneuert,

Fiir das naturhistorische Cabinet: 1 Eiehhtrnchen, 1 Wildkatze, 1 Titis, 1 Hans-
ratte, 1 Hausmaus, | Feldmaus, 1 Spitzmaus, 1 Schleiereule, 1 Ohreule, 1 Kampfhahn,'
1 Zwergreiher, 1 Thurmschwalbe, 1 Griinspecht, 1 Seidenschwanz, 1 Staar, 1 Schildkriste,
1 Sammlung von 400 niederen Insecten, 1 Sammlung von 1000 Schmetterlingen und Kifern,

Fiir den Zeichenunterricht wurden angeschafft: Archiv fiir ornamentale Kunst
(Heft 6 und 7) von Gropius und Lohde; Grammatik der Ornamente (Heft V. und VI) von
I Jacobsthal

Fir den Gesangunterricht: Franz Lachner, Op. 169, No. 4 ,.Des Frithlings
Ruf.*  Partitur und Stimmen; Wilhelm Taubert, Morgenlied von Schiller. Partitur und
Stimmen, Ferner Erginzungsstimmen zu Léwe ,Salvum fac regem* und Bortniansky
»»Der Hirte Israels®.
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E. Geschenke.

a. Fir die Lehrerbibliothek: Vom Konigl Schul-Collegium: Voigt, NMamen-
codex der deutschen Ordensbeamten; vom Tertianer Dobrzinsky: To the bitter end, 3 Bénde,

b, Fir die Schiilerbibliothek: Vom Herrn Oberlebrer Dr. Hahn: Bechstein's
Miirchenbuch; Wattenbach, Deutsche Geschichtsquellen,
c. Fiir das naturhistorische Cabinet:
von den Quintanern Ortmann und Volkel: einige Mineralien;
vom Quartaner Krohn: ein Kolibrig
- - Salomon: ecin Rehschiidel;
= Tertianer Schober: zwei Tintenfische und e¢in Haifischherz;
- Secundaner Stitbbe: ein Rehkopf;
- - Goltsch: ein Marder (Mustela foina);
- - Schulz: ein Menschenschiidel;
von Herrn Schaal: ein Gypsabguss des Schimpansenkopfes und vier Gypsabgiisse
der Hinde und Greiffisse des Schimpansen.

d. Fir das physicalische Cabinet: FEin Astrolabium von Herrn Mechanikus
Kriiger.

Herr Kaufmann Adelberg schenkte beim Abgange seines Sohmes 10 Mark dem
Stipendienfond der Anstalt.

Fiip alle diese freundlichen Geschenke sei hiermit den Gebern der wiirmste Dank
abigestattet.

F. Verordnungen der Behirden.

1) Das Konigl. Provinzial-Schuleollegium theilt unter dem 350. Oetober 1875 I. N.
5. 9028 ein Reseript des Ministeriums der geistlichen, Unterrichts- und Medicinal - Angelegen-
heiten mit, welches dltere Verordnungen recapitulivend vor Ueberbiirdung der Schiller mit
Arbeiten warnt und Rathschlige ertheilt, wie eine solche zu vermeiden ist. Aus diesem
Reseripte wird nach Vorschrift folgende Stelle hier abgedrunekt:

»Die Schule ist darauf bedacht, durch die den Schillern aufzegebene hiusliche Be-
schilftigung den Erfolg des Unterrichts zu sichern und die Schiller zu selbststindiger Thiitigheit
anzuleiten, aber nicht einen der kirperlichen und geistigen Entwickelung nachtheiligén Anspruch
an die Zeitdaver der hiluslichen Arbeit der Schiller zu machen. In beiden Hinsichten hat
die Schule anf die Unterstiitzung des elterlichen Hauses zn rechnen. Es ist die Pflicht der
Eltern und deren Stellvertreter auf den regelmissigen hiiuslichen Fleiss und die verstiindige
Zeiteintheilung ihrer Kinder selbst zu halten, aber es ist ebenso sehr ihre Pflicht, wenn die
Fordernngen der Schule das zulissige Mass der hiuslichen Arbeitszeit ihnen zn tiberschreiten
scheinen, davon Kenntniss zu geben. Die Eltern oder deren Stellvertreter werden ausdriicklich
ersucht, in solchen Fillen dem Director oder dem Klassenordinarius personlich oder schriftlich
Mittheilung zu machen und wollen fiberzeugt sein, dass eine solche Mittheilung dem betreffenden
Schiller in keiner Weise zum Nachtheile gereicht, sondern nur zu eingehender und unbefangener
Untersuchung der Sache fiihrt. Anonyme Zuschriften, die in solchen Fiillen gelegentlich vor-
kommen, erschweren die genaue Prifung des Sachverhalts und machen, wie sie der Ausdruck
mangelnden Vertrauens sind, die fiir die Schule unerlissliche Verstindigung mit dem elterlichen
Hause unmiglich.*

2) Dieselbe Behérde macht dorch Reseript J.-N. 8. 1277 vom 5. Februar 1876
auf die nemen Bestimmungen fir den Dienst der Einjilhrig-Freiwilligen aunfmerksam.

e e —
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. Schulfeierlichkeiten.

Am 2. November wurde das Reformationsfest gefeiert, an welchem Herr Dr. Kiithne
dic Festrede hielt. Am 10. Mirz wurde der 100jihrige Geburtstag der Konigin Luise da-
durch festlich begangen, dass die betreffenden Lehrer in den einzelnen Classen die Bedeutung
des Tages den Schillern klar machten. Am 232. Mirz feierte die Anstalt den Geburtstag

Sr. Majestit des Kaisers und Konigs, durch ein Schauturnen-in der grossen stidtischen
Turnhalle,

H. Ferien.

Die Weihnachtsferien haben vom 22, December 1875 bis zum 6. Januar 1876 ge-
danert; die Osterferien wihren vom 8. his 24. April. An diesem Tage Vormittags 10 Uhr
beginnt der Unterricht von Neuem.

FHoss.







Lehrer withrend des Winter-Semesters 1875/76. ;
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Su oft man davon handelt, dass das griechische Volk trotz aller Zersplitterung dennoch
gine Einheit gebildet habe, so oft fihrt man auch als Beweis dafir an, dass die einzelnen Staaten
sich gleichmissig entwickelt hiitten; vom patriarchalischen Konigthume zur Aristocratie und Oligarchie
und dann durch die Tyrannis hindurch zur Democratie und Ochlocratie. —

Aber trotz aller Gemeinsamkeit bleibt doch iiberall Verschiedenheit. Jonisches und dorisches
Volk entwickelt sich anders. — Dass es demnach hiichst interessant wire, die Anfinge der bedeu-
tendsten griechischen Staaten genau zu kennen, bedarf keines Beweises. Hier soll versucht werden
an der Hand der Quellen festzustellen, was wir von den Anfiingen Athens sicher wissen; Hypothesen
und Combinationen werden als solche bezeichnet. —

Nur Trimmer und Baustiicke treffen wir; ein ganzes, schines Gebdiude liisst sich leider
nicht mehr herstellen. — Unsere Aufgabe umfasst die Zeit, in der die Geschlechter herrschen, die
bevorzugten Familien, aus denen spiter die Fithrer der Democratie hervorgingen. Auf diesen Familien
bernhte wesentlich der Glanz Atticas; als sie nicht mehr fihrten und leiteten, als die Klei- und
Lampenhiindler an die Spitze des Staates traten, da erstarb, vom Mehlthau wiister Ochlocratie getidtet,
Athens Blithe. — Wir fithren die Untersuchung bis zum Auftreten Solons, also bis zur Begriindung
der Timocratie und beginnen mit einer geographischen Schilderung Atticas. Der 2. Theil der Arbeit
giebt eine Untersuchung iiber die Quellen der athenischen Geschichte und besonders ither den Solon
des FPlutarch.

Attica.

Der Name Aftica bedeutet Kistenland. ')

Die Halbinsel hat 40 _IML und 24 Ml. Kiste; sie zexfillt in 3 Theile: mediag |peooyaic,
decepiee oder maxple und mepakic oder dxry.?) Der erste Theil umfasste das Glpucoioy medioy
nicht,®) und daher stammt diese Eintheilung aus der Zeit, in der Eleusis dem iibrigen Atfica feindlich
gegenfiberstand,  Kiepert begreift in seiner Charte auch dies Gefildle mit unter dem Namen medue

Die Naturgrenze Atticas im Norden und Westen, also gegen Bootien und Megaris bildet der
Cithéiron. Von ihm zweigt sich ein Bergzug nach Siiden ab, der sich nahe der Kuste in 2 Spitzen:
Tt #epate theilt,  Tr bildet .die Grenze pwischen Attica und Megaris: unmittelbar am Strande wird
sie durch einen meist trockenen Giessbach "lamig bezeichnet. An den Cithiiron setzt sich im Osten
der Parnes an. Dieses Gebirge, an 1413 Meter hoch, schloss im Norden Attica. Es war im Alter-
thum ein jagdlnstiz Waldgebirg, in dem der Biir und das Wildschwein hauste. = An den siidwestlichen
Fuss des Parnes setzt sich ein niedriger, im Alterthum bewaldeter Hohenzug an o Aiyekewe, der die
eleusinische Ebene von der athenischen scheidet. Der mittlere Theil dieses Zuges, den die heilige

1) of. Bursian Geogr., Grehl. Thl I. 5. 231 sq.
7) 5. 264.
4y ¢f. Gilbert 8. 194 in Masins und Fleckeisen 1574, 7. 5. B, 2. H.




nach Elensis fihrende Strasse durchschnitt hiess o mowifor opog. Diese Strasse geht hinter dem
Demos Hermos durch einen Pass, auf dessen hichster und engster Stelle das ITvifiop, ein im ionischen
Stil erbauter Tempel des Apollo stand. Dieser Tempel war die Grenze zwischen Attica und Elensis;
eine Viertelmeile westlich von ilm war eine Mauer zur Vertheidigung des Passes errvichtet. Durch
diesen Pass gelangte man also in die Thriasische Ebene, an deren Kiste zwei mit Salzwasser gefiillte
Teiche of “Peiror lagen. Diese gehirten dem Tempel zu Elensis. Die Ebene ist reich an Getreide. —

Der erste der Theile, die das eigentliche attische Land bilden, wird also begrenzt vom Parnes
und Aegaleos. An den Parnes setzt sich nach Sidosten eine ansehnliche, dber 1100 Meter hohe
Bergpyramide an. Sie war zum Theil mit Kiefern bestanden, zum Theil kahl und zu Marmorbriichen
benutzt. Dies ist ‘der Brilettos oder to msvrelixor r.i.:ru__',. Ein Thal, welches nicht.ganz eine Stunde
breit ist, tremnt den Brilettus vom Hymettus. Dieser streicht ziemlich genan von Nord nach Sid.
Zyischen dem Aegaleos, Brilettus und Hymettas hiess das Land medior. Zwischen den Vorbergen des
Drilettus und Hymettus bis gegen Brauron nach Osten hin lag die eigentliche peooyeee; zum Theil
ein schoner Bezirk. Er wurde zn Solons Zeit zur mapaiiee gerechnet. Frither hat wohl die :’J':,C.I'E-;}"f"-tﬂ
und das medior zusammen gehirt.?)

Der 2. Theil Atticas ist die duexplo oder fmaxpix., Darunter versteht man den Nordabfall
des Cithiiron und Parnes und die ganze bstliche Higellandschaft bis Brauron hinunter.

Der 3. Theil, die moapeiia, ist der sidliche Zipfel Atticas bis zum Cap Sunium hin.?)

Die Bewohner Atficas rithmen sich Autochthonen zu sein. Geben wir das zu, so nehmen
wir an, dass sie Pelasger waren, denn wir benennen die Urbewohner Griechenlands mit diesem Namen.?)
Deshalb ist auch stets in Attica der Pelasgische Zeus in Ehren, und deshalb sind die #ltesten Landes-
feste, die ihm in den offenen Ortschaften der Landschaft gefeiert wurden, fir alle Zeit die heiligsten
Feste geblieben.') Ks ist nun sehr schwer klar anzugeben, worin sich der pelasgische Zeus von dem
der spiteren Zeit unterscheidet. Der berihmteste Cult des pelasgischen Zeus war der zu Dodona.
Aus den Mittheilungen ither diesen Gottesdienst geht hervor, dass derselbe wesentlich Verehrung der
Naturkrifte war.®) Dies wird auch von dem attischen Zeusdienst behauptet. Bei diesem scheiden
sich die Feste in die, welche dem ziirnenden Gotte, dem petpctzrye, und in die, welche dem freund-
lichen petdiios gefeiert werden.®)

Wenn wir auch zugeben, dass Attica durch seine Lage geschittzt war gegen die Vilkerziige,
die yon Norden nach Siiden durch Griechenland sich verbreiteten, so Iud doch seine Kiiste Ansiedler
vom Meere aus ein, So sind nach einigen Phonizier gekommen und haben den Dienst der Aphrodite
gebracht, so andere Ansiedler.”) Eine ganz nene Bevilkerung entstand nicht, aber die alte wurde

durch Finwanderung verfindert. Das berichten die Alten schon.®)

Ich will hier nicht die Geschichte der alleriiltesten Einwandernngen des Breiteren besprechen.
Dieselbe ist so unsicher und so voller Mythen, dass sie sich wird schwer entriithseln und mit Sicher-
heit feststellen lassen. Ausser den Phoniciern sollen Karer in's Land gekommen sein, ebenfalls
tyrrhenische Pelasger, die man von den Ureinwohnern Griechenlands, den eigentlichen Pelasgern, bis-
weilen unterscheidet. Auch nimmt man wohl eine fgyptische Einwanderung unter Kekrops an, wohin-

1) Vischer, Erinnerungen u. Eindriicke aus Griechenland. Basel 1857, S. 70, S. 58

%) Gilhert nimmt 1. 1. 8. 194 an, dass unter 4 xdparos &7 xahovufvy der oben bezeichnete Theil
Atticas, unter xepanic der pesammte Kiistenstrich der Landschaft, also auch der des =xséfow verstanden ist.

%) Miller Orchomenos I.8. 125 und Atticas Verfassung zur Zeit des Konigthums. Akademische Ab-
handlung von Dr. Syen Fromhold Hammarstrand fibersetzt von Schiimann. Masius u. Fleokeisen, Philologische
Jahrbicher. 6. Supplementband. 3. Heft 1873. 8. 787. .

%) Hammarstrand S. 795 meint: Der pelasgische Zeus sei derselbe wie der Zeus Geleon: der Stamm-
gott der Geleonten.

) Preller ed. Plew. Grch. Myth. Bd. 1 8. 99 sq.

&) Plew 8. 103.

7 Gilbert in° Masing u. Fleckeisen, 1874, 7. 8. B, 2. H. 8. 224, !

n 8) Thucyd. L 1 e, 2. #q f_-,'rs%"'l".'n.‘.‘.:k-]p' £x oty ixt xnelorev Sud 70 _.'.lﬁf.—l':rf.'r-n- aoraciacToy oUoey J]";-gt"'
Mo gouvy of alrob det und ein wenig weiter: feydp i diime CElidSoc of xoldwn 7 OO0 EWXIRTOVTEC Xap)
-'.I’\.:—“"Ii'(.l:ul,'g oi Suvrvarairaro e'.';-‘: J'i:":nl'oi' a1 c;‘.l'.‘;{J'.;QU'I.'].' xel AoMTE "‘r'l.‘;—'l.'-';l'u-d'l_;r r-':?-,_“:l_'-.;; G Tt Iiu.r_:‘n.r g*
;.'{u:'J‘Uu.:' :r'z.l:;.'. .21-,.:|,A.§,-:|.||- :"r“_-'J' oy




gegen sehr gewichtige Autoritiiten die saitische Ablunft dieses Konigs leugnen.t) Die Betrachtung
aller dieser dltesten Vorgiinge ist fir den Zweck dieser Arbeit nichi nothwendig. Zuniichst ist fiir
mich wichtig festzustellen, dass in #ltester Zeit die thriasische Ebene nicht zu Attica gehdrt hat.  Ich
habe das schon bei der geographischen Darstellung angefithrt,?) Wir haben nun ferner ganz bestimmte
historische Angaben, dass zwischen den Einwohnern jener Hbene und denen Atficas ein erbitterter
Kampf stattgefunden hat. Wann das geschehen, lisst sich nicht nach Jahren feststellen, zumal die
Mythenbildung das Historische tippig umrankt und itberwuchert hat.

Zu den Fleusiniern ist Eumolpus gekommen und zwar mit Thraciern; also mit Pelasgern.
Lassen wir es dahingestellt sein, ob er direct aus Thracien oder aus Akarnanien oder aus Biotien
gokommen ist. Thracier in Bootien hat Miller nachgewiesen,®) So viel geht aus dem Gewirr der
Mythen hervor, dass die Eleusinier unter Eumolpus gegen die Bewohner Atticas gefochten haben.
An der Spitze der Athener stand Erechtheus.®)

Die Pelasger lichen den Ackerbau und wohnen gerne in den Ebenen — apyoz. — Sie
verehrten die Naturméchte, die Mutter Erde, die Demeter. Im fruchtbaren Biotien und in der
thriasischen Ebene hatte sie ihr Heiligthum. Als die Fleusinier mit den Athenern kiimpften, da
entwickelte sich in Attica das ionische Leben. Denn dem Athenischen Kinige Erechthens soll Xuthos
oder dessen Sohm Ion zu Hilfe gekommen sein und die Tochter des Erechthens geheirathet haben.
Ihm wird die Griindung der diaerischen Tetrapolis zugeschrieben. BSein war also Oeno#, Marathon,
Probalinthus und Tricorythus.®) Dem FErechtheus kam also ein bedeutender Zuzug von Joniern,
vielleicht wie Schomann behauptet aus Thessalien, zn Hilfe und brachte den Apollocultus mit, da ja
Xuthus kein anderer als Apollo sein soll )

Wir sehen also, es stehen sich gegeniiber pelasgisches altes Leben in Eleusis und weiter
entwickelte Pelasger, die als Jonier mehr dem Krieger- und Schifferleben huldigen,

Die alten Einwohner Atticas, die Kekropier, verehrten den pelasgischen Zeus, den Zeus
tmoerog, die Athens Polias nnd den Poseidon. Sie nabmen mit den Joniern den Apollocultus auf.
Als Repriisentant dieser Entwickelung steht nun FErechtheus da.”) Diese neue Bildung siegte , und
unterwarf zwar Eleusis, doch nur so weit, dass den Eleusiniern ihr Gottesdienst nicht geraubt wurde.®)
Nachdem nun die Vereinigung vor sich gegangen war, da wurde Eumolpus zu einem Verwandten des
Erechtheus gemacht, wie Cyrus zu einem Enkel des Astyages; da wurden auch die Gotterkreise ver-
schmolzen. Tmmer aber hlieb noch in der thriasischen Ebene ein alter Priester- und Landadel, zu
dem die Kvuodmidae und die ihnen verwandten #ypv#eg gehorten.’) Lange noch Dblihte hier ein
eigenthiimliches Leben.  Wir erkennen dies wieder in dem Wesen des Aeschylos. FEiner der Ueber-
setzer dieses Dichters stellt das in dem Vorworte, welches das Leben des Poeten enthilt, in sinniger
Weise folgendermassen dar:1%) Wir denken uns das Haus des Dichters, dessen Familie zu den alt-
cingesessenen, erdgeborenen Geschlechtern gehort, als eine rauchgeschwiirzte Hiitte, wo die Gerechtig-
keit wohnt. Von Lorbeeren ist das niedrige Wohnhaus umschattet, von Aeckern und Weinbergen
eingeschlossen; in der gemeinsamen Halle sammeln sich um den heiligen Herd mit den Haussclaven
und Migden, die von fremder Kiste das Schicksal hergefithrt, die Familienglieder, die ernsten Eltern

Y) ef. hieriiber: Bichsenschittz die Kinige von Athen. Programm der Friedrich-Wilhelmstidtischen
hitheren Lehranstalt. Berlin 1855. ¢f. Dunker, Geschichte des Alterthums 1856, Bd. 3, 8. 85 sq. Grote greh,
Geschichte tbersetzt von Meissner. Bd, 1, 8, 157. Curtius, Bd. 1, 4, Aufl. 8. 280,

?) Dunker III. 8. 93.

#) Miller Orchomenos, Bd. 1, 8. 124 u. 125.
1) Grote, Bd. 1, 8. 162 sq.
¥) Btrabo, Bd. 5, 8. 385. Schimann index scholarum. Greifswald, Sommersemester 15356, Hammar-
strand, 8. 796 sq.

#) Gilbert Mas. u. Fleck.,, 1874, 7. 8. B. 2 H. nimmt keine Einwanderung an, sondern hilt die
Jonmier fiir Autochthonen in Astica, fiihrt dann aber sehr sehiim durch, dass und warum sich an der Osthkiste
Atticas ein anderes Leben cntwickelt habe als im Binnenlande. eof 8. 2 Diesen Antagonismus, den wir
aufstellen, nimmt er auch an.

7y Preller, 8, 163.

8) Paus, 1, 38, 3.

¥} Meier de gent. Attica 8. 41.

10} Oldenberg Aeschylos, Hildburghansen 18649,




sammt den Sthnen und besprengen mit dem gemeinsamen Weihwasser die Hinde, ehe sie sich zur
Mahlzeit niederlagsen, oder sie ruhen nach dem Tagewerke im Abendschatten und lauschen auf Gotter-
und Heldenlegenden, auf die miirchenhaften Schilderungen des Orients von den Lippen  einer Amme
oder auf das Reecitativ eines umherziehenden Rhapsoden. In stolzer Unabhiingigkeit, obne Gemeinschaft
mit der Stadt leben sie auf ihrem Grundstiick in frommer Einfalt wie Bauern und wie Kbnige zugleich.
Doch mit Saat und Frnte, mit Keimen und Sterben der Natur begleitet den Jahresring ununterbrochene
Festesfrende, welche engere und weitere Verwandtenkreise um das Gediichtniss eines Stammbhelden
verginigt oder die Volksgemeinde zum Dienste der segnenden und schrecklichen Naturgottheiten zu-
sammenruft. FEs ist ein heiliger Boden, auf dem sie wohmen. Mit gliiubigem Schauer sah man den
Brunnen, wo auf dem Trauerstein sich die gottliche Mutter ermattet niederliess, als sie umsonst nach
der geraubten Proserpina suchte, Dort nmgaben sie frenndliche Framen des Ortes und die muntere
Magd Jambe weclkte sie endlich aus ihrem Sinnen. Und iiber Altire und Wohnungen ragte jener
heiligste Tempel, der alle wonmigen und schauerlichen Geheimnisse des Lebens bergen sollte, die Sehn-
sucht von Fremden und Einheimischen.

Diese Eigenthiimlichkeit zeigte sich spiiter noch im Widerstreben der Eleusinier gegen Pisi-
stratus und Kleisthenes. 8ie thut sich kund in der religibsen Scheu und in der Verehrong des Alt-
hergebrachten. Diese tiefe Religiositiit jener Eleusinier ist in Aeschylos verkiérpert. Wenn er gleich
ein Marathonskiimpfer und in seinen Trimetern ein drélnender Kriegerschritt vernehmbar ist, so hat
doch seine erzeerfistete Muose auch die wnndervollsten Melodien.!) Denn ehe sie der Pallas diente,
sass sie im Schoosse der Erdmutter und spielte mit den Waldgottheiten. Is erinnert das Rithselhafte
und Mystische in ihr an die eleusinischen Mysterien,

Wenn Aeschylos im Agamemnon singt:

Kin greiser Spruch der Vorzeit ist verbreitet: Sobald erschien die Stunde der Geburt.
:Nachkommen zeuget Vollkraft miichtizen Reichthums  Aufsteiget unbezwingbar, unentrinnbar,
Und stirbt nicht kinderlos; Unheil’ger Rachegeist,

and dem Glicke spriesset dem Stamm Der schwarzen Fluchthat Frechheit in dem Haus,
liches Wehe,* Fin Ebenhild der Eltern.

Ich denk’ anders als die Menge: Nein, Doch Gerechtigleeit, sie strahlt in den ranchgeschwirzten
Bijse That pebiert Hiitten,
Nachher noch weitre Thaten, Zulichelt sie dem gotteefillizen Leben:

Abbilder ihres Geschlechtes; Ihr lenchtend Ange wendet sie mit Abschen
Rechtschaffenem Hause aber entbliht Von goldner Teppichpracht bei befleckten Hinden
Segen auf Segen den Enkeln. Und eilt der Unschuld zu, nicht huldigend
Gern gebiert alte Frevelschuld neue Frevelschuld, Der Reichthumsmacht, gefilzeht vom Pibellobe,

In Bosen wuchernd, friher oder spiter, Kin jegliches lenkt sie zum Ziele,
so ertdnet aus diesen Worten die Weise der alten Priestersiinger.

Wie einst die Eleusinier und ihre Gitter gegen die Athener und deren Gottheiten stritten,
wie die eingewanderten Jonier unter dem Schutze des Apollo siegten und dann ein Biindniss schlossen,
durch welches sie die Elensinier und deren Gottheiten mit sich und dem Apoll vereinten, so streiten
in den Eumeniden diese Gottheiten gegen Apollo und Athene und werden endlich mit ihnen versohnt.
Als Apoll und Athene den Orest freigesprochen haben, da klagen die Eumeniden:

O weh der jungen Gotterwelt, in Staub stampftet ihr
Die alten Urgesetze, entwandet sie meiner Hand,
Und als Athene sie versthnt und sie bewogen haf, Attica zn segnen, da singen sie:
Ja, ich will Pallas Hausgenossin sein,
Nicht verschmihen die heilige Stadt ete.

Tonen nicht aus diesen Worten, die der Sohn der thriasischen Ehene gingt, alte Erinnerungen
uns entgegen?

Wir werden — glaube ich — nicht irren, wenn wir annehmen, dass in diesem Theile
Atticas noch weit in die historische Zeit hinein ein eigenthiimliches Leben geherrscht hat.

Iis ist das ein Leben, welches auch in Bootien sich findet, wo die alte, heilige Priesterpoesie
des Orphens und Linus heimisch ist. Dieses stille, friedliche Leben feiert Hesiod.®)

1) of, oben S. 15,
3 Tlrici 1, S. 3086.



il

Wie in Elensis das pelasgische Element iiberwog, so in der Diacria das ionische. Wir
haben oben schon darauf hingewiesen. In innigster Verbindung stand in alter Zeit diese Gegend mit
der gegeniiberliegenden ionischen Landschaft von Eretria. Hier und ebenso in dem attischen Orte
Braunron wird die Artemis in besonderer Weise verchrt.!) Bei Eretria lag Amarynthos, welcher Orf
dem Feste der Amarynthien den Namen gegeben hat.?) Dort war ein Mittelpunlt ionischer Stammi-
verbindung. Marathon lag nahe bei Brauron und so erklirt es sich, dass die Athener der Artemis
am 6. Boédromion fiar den Sieg bei Marathon ein Dankopfer von 500 Ziegen darbrachten. Auch
in Halae Araphinides gab es einen berithmten Cult der Artemis. s ist hier nicht meine Aufgabe
festzustellen, wie sich die Brauromische etwa von dieser unterscheidet; hier ist hervorzuheben, dass
ionische Culte auf ionische Bevilkerung schliessen lassen,

Eben so wenig wie der Apollocultus ein pelasgischer Cult ist, eben so wenig ist es der Cult
des Heracles; auch er gehirt wie jener der neuen hellenischen Bildung an. In Marathon wird der
Heros verehrt, und zwar rithmen gich die Marathonier, dass sie von-allen Griechen zuerst den Heracles
als Gott angebetet haben.?) Dort findet sich eine Quelle, die den Namen .-'Ifazf:ig!’r;c nach der Tochter
des Heracles und der Deianira fihrt. Heracles, Theseus, die Kimpfe gegen die Amazonen, die Ver-
ehrung der Artemis, das Alles héingt aufs innigste zusammen und deutet daranf hin, dass in der
Diacria das ionische Klement am kriiftigsten gewesen ist und von da aus itberallhin nach Attica
eingewirkt hat. Auch in der Grenzstadt Oropus wird ausser dem Amphiaraus Heracles, Zeus und
Apollo verehrt.*)

Wie die Ostkiiste Atticas in Beszug auf ihre Culte mit dem gegeniiber liegenden ionischen
Euhoea vielfach tibereinstimmt, so findet sich auch in der Tetrapolis der Erzbetrieh, durch den ja
Tretria und Chalcis bekannt sind. Das beweisen die Demennamen: Aethalidae, Athmonon, Eupyridae
und Daedalidae. Die ganze Ostkiiste heisst auch Hephaestias und der Repriisentant dieser Betrieb-
samkeit, Akamas, der Sohn des Theseus, ist in Attica wie in Euboea zn Hause.

Das ionische Element der Ostkiiste siegte, drang in ganz Attica durch und gewann die
Bewohner der modernen Cultur. Nicht gewaltsam wird das Alte unterdriickt, sondern allmihlich
umgebildet.®)

Im mediov, der peooyoawn und gapadic zeigh sich diese Umbildung und Ausgleichung in den
Culten am klarsten, Dicht bei Athen auf der via sacra fand sich ein Altar der alten Landesgbtter,
der Demeter und ihres Kindes, der Athene und des Poseidon.5) Nicht weit davon sah man ein
Heiligthum, in dem die Bildsdulen der Demeter, ihver Tochter, der Athene und des Apollo standen.

Die Burg in Athen verblieb der Athene?) und den alten Gottheiten; Apollo findet da keine
Statt; er wird in der Stadt verehrt. Gleich siidlich von Athen im Gan der Halimusier wird besonders
Deémeter und Core verehrt, ebenso in Prospaltia und in Anagyrus; siidlich von diesem Gan dagegen
in Zostere®) finden wir Altiire der Athene, des Apollo, der Artemis und der Leto. Auf der Ostlkiiste
in Prasiae herrscht Apollo-Cult; in Potamus, sidlich von Prasiae, ist nach der Sage Jon begraben.
In der fJ-EG'f';}'mrx verchren die Bewohner von Phlya den Apoll, die Artemis und ebenso den Dionys,
die Demeter, den Zeus und die Athene.

Das Resultat dieser Untersuchung ist, dass die beiden abgeschlossensten Theile Afticas: die
thriasische Ebene und die Tetrapolis bis tief in die historische Zeit hinein sich eine gewisse, wenn
auch nicht sehr bedeutende Eigenart dem anderen Lande gegeniiber bewahrt haben,

Wie lange dieser Kampf und diese Umwandlung gedauert hat, das lisst sich schwer feststellen.
Nach einigen Angaben ist auf den Erechtheus sofort Jon gefolgt, nach anderen hat noch ein Sohn
des Erechtheus geherrscht. Es erinnert das lebhaft an die Medischen Traditionen; die eine meldet,

1) Dondorff, Die Jonier auf Euboea. Progr, des Joachimsthals 1360, 8. 24.

) Plew 1, 8. 245 59.

4) Paus. 1, 82, 4. Hammarstrand, 5. 303.

4) Paus, 1, 84, 5. (egen die Ansicht hier eine ionische Einwanderung zu sehen, streitet Hammar-
strand 5. S03.

5 cof. Curtius, Bd. 1, §. 230 sq.

#) Paus. 1, 37, 2 und 6.

7) Curtiug 1, 8. 230 sq,
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dass unmittelbar anf den Astyages Cyrus gefolgt sei, die andere, dass noch nach Astyages sein Sohn
Uyaxares IL regiert habe. Dass das alt-attische dem modernen ionischen Leben nicht sofort pewichen

sei, das bezeugen auch die Traditionen, welche den Theseus betreffen.!) Dieser Herrscher — wir
ithergehen hier die Frage, ob er nur ein Symbol oder eine wirkliche Person ist — gilt als der
Reprisentant und Vollender der neuen Umbildung Atficas.®) Ir selbst hat gegen die alten Elemente

tapfer streiten miissen; diese schaarten sich um die Pallantiden, die ostlich von Athen in Gargettus
und siidlich von seinem Erbe in Sphettus und Anaphlystus sassen. In diese beiden Gaue kam spiiter
aug Trizen ionisches Vollk. Die dem Theseus feindlichen Elemente riefen auch fremde Michte zu
Hiilfe, so die Kreter, so Peloponnesier. Letztere fanden Verbiindete im Norden Atticas, in Dekeleia
und Aphidna. Dort treffen wir spiter das Geschlecht der Gephyraeer,”) die aus Tanagra in Biotien
eingewandert sind.

Es ist fraglich, welches Stammes sie sind. Herodot erzithlt, die Gephyraeer behaupteten, sie
seien aus der Euboeischen Eretria gekommen, er aber wisse, dass dies Geschlecht ein phbnicisches
sei und aus Bootien stamme. Lassen wir das dahingestellt sein und halten nur das fest, dass die
Gephyraeer durch einen Vertrag aufgenommen sind und dass sie ihren eigenen Dienst der Achaeischen
Demeter behielten und fibten. Am siebenten Tage der grossen Eleusinischen Mysterien wird der Cult
der Gephyraeischen Demeter gefeiert, d. h, der Demeter Erinnys, die da fiber den Raub ihrer Tochter
ziirnt.*) Wir sehen aus allen diesen Angaben, dass niecht ganze Volkerschaaren, sondern mehr einzelne
Familien einwanderten und trotz aller Einordnung doch noeh lange in einem pgewissen Gegensatz zu
den schon vorhandenen Elementen verharrten.

Diese Einwanderungen dienten Attica zum Heile; durch sie wurden die Athener geistiz an-
oot und zu rustigem Fortsehritt ermuntert.  Alle diese Vorgiinge sind so dunkel und mysterils,
dass man sich hiiten muss gar zun weit gehende Combinationen daranf zu baunen, Doch sind die
Nachrichten, welche Herodot fiber die Gephyraeer bringt, immerhin merkwiirdig und weisen anf eine
andere Begebenheit hin. Herodot niimlich erziihlt, dass die Gephyrager von den Biotern vertrichen
worden seien. War das der Fall, so ist die Zeit dieses Vorganges ecinigermassen zu bestimmen.
Die Booter sind — wie bekannt — in der sogenannten dorischen Wanderung aus Thessalien in die
Wiesen des Copaissees gedrungen wnd haben dort ein neues Heim sich gegrindet, welches dem Thessa-
lischen sehr fhnlich war. FErst damals ist der Cithiiron nnd der Parnes Landesgrenze geworden und
lange Zeit ist an der Grenze gestritten. Belanntlich stand Plataeae und Thespiae immer in Opposition
gegen Theben und hielt zo Athen; da zu beiden Seiten des Cithaeron und Parnes dasselbe Volk
wohnte. Hier wie dort lag ein Athen und Eleusis und hier wie dort verehrte man die Athene,
In Folge also der dorischen Wanderung sind die Gephyraeer als Grenmzhilter dort im Norden auf-
genommen. In derselben Zeit kam ein anderer Zuzug nach Attica, der weit wichtizer fiir des Landes
Greschick geworden ist. Die Neliden néimlich waren beim Beginne der Wanderung Besitzer von fast
ganz Messenien.®) Strabo meint, sie hitten diese Landschaft erst nach dem trojanischen Kriege
erobert, da sie, wie er das aus der Ilias beweist, wilhrend deszelben dem Menelaus gehért habe. Ob
das Alles richtig ist, lassen wir dahingestellt. Das Haus des Neleus war nun in verschiedene Theile
gespalten: als Nachkommen des Nestor wurden Alemaeoniden, Peisistratiden. Paeoniden und auch
Melanthus genannt. Die Dorer vertrieben alle diese Konigssprossen, welche sich nach Attica wandten
und dort Aunfnahme fanden. Wie viele von diesen Zweigen zu derselben Zeit nach Attica gekommen
sind, ist mit Sicherheit nicht anzugeben. Pausanias IL, 18, 8 sagt, dass mit Ausnahme des Peisis-
tratos alle Glieder der Familie dorthin gegangen seien; von diesem aber wusste er nicht, wohin er
sich gewendet habe, Herodot jedoch V., 65 erklirt, dass der Tyrann Pisistratus der Familie des
Nestor entstammte. Tr meint &xcdv avconw ;.-'}_;'-!u'[;.‘;_"
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) Wie die Eintheilung Atticas vor Theseus beschaffen gewesen, giebt Gilbert an: Masius und Fleck-
eisem, 7. 8. B. 2. Heft 1. 8. 205.
%) Hammarstrand, 8. 816,
cf. Herodot V, 8.
) Creuger Symbolik, Bd. 4, 8. 529 sq.
5) Str. VIIL Abs. 4, 8. 549,




frither in Athen und wurden auch frither daselbst Kénige. Herodot nimmt also an, dass Nachkommen
des Pisistratus nach Athen gekommen seien, aber freilich spiiter als die Codriden.

Bleiben wir einen Augenblick stehen und versuchen wir uns in dem Gewirr unklarer Mythen
und Traditionen zu orientiren.

Zu des Theseus Zeit, also wor der dovischen Wanderung stand der achagische Stamm in
voller Bluthe und namentlich der Zweig, welcher im Peloponnes ansdssig war. Die Tyndariden, die
Herrscher Laconiens, haben versucht auch Aftica sich zu unterwerfen?) und haben in Decelea und
Aphidna Hiilfe und Einverstindniss gefunden. Wir sprachen schon oben davom, als wir des Kampfes
gedachten, den Theseus mit einheimischer Opposition zu fihren hatte. Gegen diese achaeischen
Dynastieen der Tyndariden und Atriden stritten aber die Herakliden. Daraus wird uns klar, weshalb
man diese, wie berichtet wird, lange Zeit als Grenzhiter in der ijonischen Tetrapolis in Attica hat
wohnen lassen.?) Weil Decelea und Aphidna nicht recht zuverliissig waren, hat man denn auch wohl
die Gephyracer dort angesiedelt, —

Als spiter die Heracliden den Peloponnes eroberten, schiidigten sie auch 1onmisches Volk, das
dort hauste. Viele dieser Stammesgenossen der Athener flichteten nach Atftica und kamen in die
jonische Tetrapolis. Das musste natfirlich schon die Bewohner Afticas erregen. Und als nun die
Dorer versuchten auch Attiea sich zu unterwerfen und iber den Isthmus hinweg mit dem Stammlande
in Verbindung zu treten, da entbrannte der Kampf. Aftica war nicht Willens sich einer dorischen
Hegemonie zu figen. Die Athener nahmen alle Feinde der Dorier auf und so auch die Neliden.
Da der Hauptangriff auf Attica zu der Zeit vom Lande, also von Norden und Nordwesten erfolgte,
so wird der Zuzug meist auch dort angesiedeli.

Von den Gephyracern wissen wir es; von den Neliden lkonnen wir das so ohne Weiteres
nicht behaupten, nur konnen wir es daraus schliessen, dass die spiteren Pisistratiden bei Marathon
Giiter besessen haben und dass Melanthus nach der Angabe des Pausanias die aus Achaja flichenden
Jonier in die Tetropolis gewiesen habe.?)

Die Neliden erwarben in Attiea die Konigsherrschaft. Das steht fest und wird von Herodot
bezeugt: aber auch Nichis mehr.t) Spiitere Schriftsteller wissen iber die Arf, wie das geschehen ist,
Vielerlei zn erzithlen, doch ist Alles unsicher,

Strabo erzihlt, der letzte Konig von Athen, welcher des Theseus Familie entstammte, Namens
Thymoetes, habe sich geweigert mit dem bootischen Konig Xanthos einen Einzelkampf zu wagen.
Fiir ihn sei Melanthus eingefreten, habe den Gegner besiegt und sei an seiner Statt Konig geworden.
Wie, ist fraglich? Nach Einigen durch Gewalt, nach Andern durch freie Wahl des Volkes oder des
Kiniges selbst,

Lassen wir das Alles in Frage und beschrinken uns daranf als sicher anzunehmen, dass die
Neliden zwar die Konigsherrschaft in Attica erworben aber wohl nicht ohne Kampf behauptet haben.
s trat dem Hause des Melanthus sowohl der fbrige Theil der Familie”) als auch der eingeborene
Adel gegenitber, Welche Beweggrinde die ubrigen Theile des Nelidenhauses zur Opposition gegen
die Familie des Melanthus getrieben haben, das zu erforschen scheint nicht mehr miglich. Was aber
den Autochthonen-Adel dazu bewogen hat, das ist durchsichtiger; die Opposition scheint wesentlich
auf dem alten Gegensatz zwischen den Pelasgern und den kriegerisch weiter entwickelten Hellenen
zit berahen, Ioh Lkann mich nicht gegen die Wahrheit dessen ganz verschliessen, was Ulrici Geschichte
der Hellenischen Dichtkunst Bd, 1, wie mir scheint, nicht unvichtig durchfithrt. Er meint die Dichtungen
Homers feierten den lkriegerischen Hellenenadel, dahingegen des Hesiods Epen die stille Thiitighkeit des
Ackerbaners; sie stimmten die Téne an, welche dem alten Orphischen Priesteradel am Fusse des
Helicon und Cithiiron gefielen.

Zu diesem alten Priesteradel gehorte wohl auch der Autochthonen-Adel Atticas und fand

1) Herodot IX., T3.

#) Herodot IX., 21.

3) Paus, VIL, 1, 9.

4} Herodot V., 65.

8) Das nimmt aueh Curting an 1, 8. 80 sq. ich kann aber keine Beweisstelle finden nni sehliesse nure
ans Spiiterem auf Friheres zuriick,




10

schwerlich Gefallen an den einwandernden Lriegerischen Geschlechtern. Zuniichst fand Melanthus
also nur Widerstand innerhalb der Aristocratie; denn das Volk blieb noch eine ganze Zeit lang diesen
Wirren fremd, An die Spitze der Opposition trat die Familie der Alemaeoniden. In alle Ver-
hiiltnisse Atticas greift dieser Kampf ein; versuchen wir ¢s ihn in seinen Einzelheiten klar zu legen,
Von Melanthus wissen wir nieht viel, von Kodrus, seinem Sohne und Nachfolger, eben so wenig.
Nur das steht fest, dass er im Kampfe gegen die Dorier gefallen ist. —

Strabo erziihlt, dass die Messenischen Dorer!) und die Corinther diesen Krieg veranlasst
hiitten.  Diese Angabe kann richtiz sein; sie widerspricht wenigstens duorchaus nieht der damaligen
politischen Lage Griechenlands. Die peloponnesischen Dorver suchten sich auch {iber Hellas aus-
zubreiten, um mit dem Mutterlande in Verbindung zn treten. So erklirt sich der Angriff auf Attica.
Ob sie wirklich Attica haben erobern wollen, weiss ich nicht; ich wage es weder zu behaupten, noch
zu verneinen: Genug — sie haben es nicht gethan, aber Megaris von Attica abgerissen,?) welches
bis dahin dazu gehirt hatte. Wenn Megaris dorisch war, dann war den Dorern der Isthmus nicht
versperrt, und ein Weg nach Hellas hinein gedfinet. Die Messenischen Dorer hatten die Neliden
vertrieben und waren deshalb dem Kampfe gewiss nicht abgeneigt. Dass Kodrus eine Verpflichtung
zu tapforem Streite in sich fiihlte, lisst sich aus dem eben Gesagten wohl begreifen, Er fiel, wie
bekannt, in dem Kampfe und mit ihm in Attica die Konigsherrschaft, Man hitte, so heisst es,
keinen neuen Konig gewihit, weil kein Wirdiger da gewesen sel. —

Welche Fiille von Hypothesen wiire hier aufzustellen!

Fine Notiz ist denn doch noch wichtiz und hervorzuhehen. Kodrus soll viel Sthne gehabt
haben und nach seinem Tode soll unter ihmen Streit um die Herrsehaft ausgebrochen sein. Sei dem,
wie ihm wolle; jedenfalls hat die Aristocratie die Zeitereignisse benutzt und statt ‘des Konigthums
das lebensliingliche Archontat eingesetzt. Dieses erhielt der iilteste Sohn des Kodrus, Medon genannt,
withrend die anderen Briider nach Asien auswanderten. Dort soll, wie Strabo®) berichtet, der jimgste
der echten Sihne des Kodrus, mit Namen Androcles, Ephesus gegriindet haben, und noch lange haben
dort seine Nachkommen angesehene Stellungen bekleidet, Auch in Milet herrschten eing Zeit
lang Neliden.t) —

13 lebenslingliche Archonten haben geherrscht und zwar alle nach dem Rechte der Erst-
geburt.  'Was ist denn nun fiir ein Unterschied zwischen dieser Archonten- und der fritheren Konigs-
herrschaft? Eine blosse Aenderung des Namens kann doch nicht angenommen werden! Cortins®)
meinte, es habe das Arvchontat das Oberpriesterthum und die Aufsicht tber das Religionawesen ein-
gebiisst, welche Thiitigkeiten so recht Attribute der attischen Basilein waren. Als spiiter 9 Archonten
waren, da hat der zweite wenigstens den Namen und die Tracht des Konigs gefithrt und dber die
Opfer und Heiligthtmer gewacht.

Strabio meldet in der oben angeffihirien Stelle, dass die Neliden in Ephesus mancherlei Vor-
vechte, z. B. die Leitung bei den Opferfesten der Eleusinischen Demeter gehabt hiitten. Schliesse ich
aus dieser Notiz zuviel, wenn ich dieselbe in folgender Weise benutze?

Die Neliden haben, als sie sich in Attica der Herrschaft hemiichtigten, aueh Theil an dem
Demetercult bekommen, ob freiwillig, ob mit Gewalt; wer weiss es? Es scheint beinahe das Letatere.
Der Autochthonen-Adel entriss der Familie beim Tode des Kodrns die priesterliche Stellung. Einer
der Sthne, Medon, begniigte sich mit der geschmilerten Wiirde; die anderen wanderten aus und
haben grade die priesterliche Stellung auf ihre Nachkommen vererbt.t)

1) Str. IX., Abschn, 1, 8. 193,

%) Herodot V., T6.

# XIV. Absch. 1. 3. 611.

1) Usber alle dieze Verhiiltnizsse ef. Dunker Bd. 3

8 In der Griech- Gachte. 1. Auflage, Bd. 1. 8. 252,

) Dunker Bd. 3 8. 510 nimmt an, dass nach dem Kodrus nicht lebenslingliche Avchonten, sondern
noch Kinige geherrscht haben. Nun berubt die Annahme, dass nach dem Tode ddes Kodrus lebenslingliche
Archonten gewihlt sind, allerdings nur auf einer Angabe des Pansanias IV., 5, 10 und ist moglicherweise, wie
Dunker 3 8. 510, Anm. 4 behauptet, eine Vorausdatirung des spiteren Zustandes.

Dunker meint, der Titel Bacdudc miisse forthestanden haben, weil der zweite der spiteren 9 Avchonten

ihn fithrte. Gewiss; das kann man annehmen und grade das Entregengesetzte daraus schliessen, was Dunker



11

In Athen folgtén also auf den Kodrus 13 lebenslingliche Archonten, welche Medovride
genannt werden, ') Sie sollen 316 Jahre geherrscht haben. Als der letzte derselben wird uns Alcmaeon
genannt.?) Ausserdem finden wir in der Reihe derselben aueh noch einen, weleher den Namen
Megacles fbrt.?) Wer bringt diese Namen und Notizen? Allerdings nur spiitere Schriftsteller.  Wie
viel Gewicht wir auf ihre Angaben legen milssen, ist schwer zu bestimmen. Das Eine aber steht fest,
dass anch diese Notizen das Duonkel jener Jahrhunderte nicht lichten.*)

Bockh®) nimmt diese Namen als got bezengt an und meint, dieser Alemaeon und dieser
Megacles seien nicht etwa Alemaeoniden, wie man aus den Namen schliessen michte, sondern sia
sgien DMedontiden. Sie fohrten aber den Namen deswegen, weil ihre Mitter dem Hause der
Alemaeoniden angehidirt hiitten. Es erhielten allerdings in Athen ofter die Kinder ihren Namen yon
Seiten der Mutter (g .'{u:'] fer). %) So kommt der Name des Kleisthenes in die Familie der Alemaeoniden
so der des Kypselos in die der Philaiden, niimlich pzrpofev. Wachsmuth?) zieht aus dem Vor-
kommen dieser beiden NMamen einen anderen Schluss. Er meint, dass das Archontat in beiden
Familien, in der der Alemaeoniden und der der Medontiden, erblich gewesen sei. Er beroft sich
dabei auf jene Stelle Bockh's, als billige dieser seine Ansicht und doch ist Bockh der ganz entgegen-
gesetzten Meinnng.  Die Tradition spricht nicht fiir Waechsmuth's Anschauung, zumal sie auch angiebt,
dass seit dem J. 752 der Avrchon zwar nur auf 10 Jahre, aber immer aus der Familie des Medon
erwihlt sei. Das habe so bis 713 gedauert.,®) IKrst in diesem Jahre erlangte auch der andere Adel
Zntritt zum Archontate, Bei dieser Gelegenheit sei es vergdnnt eine andere Frage zu berihren,
welche wohl schwerlich eine geniigende Losung finden wird. Pausanias sagt doch, wie oben erwilnt
ist, alle Nachkommen des Nestor seien nach Athen gekommen, nur nieht Pisistratos, von dem er
auch nieht wisse, wohin er gezogen sei. Herodot giebt aber an, dass die Pisistratiden spiiter als
Melanthus und Kodrus nach Attica fibervesiedelt seien. Nun erziihlt Herodot 1, 59, dass der Vater
des Pisistratos Hippocrates einstmals in Olympia mit einem der sieben Weisen Chilon bei den Spielen
zgusammengetroffen sei.  Hippoerates sei als 'e’frrjr:; dagewesen; wie Stein erklirt, als Privatmann,
nicht im Auftrage des Staates. Stein Iwmtr sich zum Beweise filr seine Interpretation auf eine Stelle
des Herodot V., 63, 3. in der es heisst: n?m‘ EhtoLEr ":‘zfguul,.twe [,m'iu\_ £t H‘II[' gToAy  ElTE
dypooip Hoy oopevor ote.  Mag sein, dass das nicht zu verwerfen ist; aber kann in der ulni:;lun
Stelle das u‘m-.: nicht vielleicht noch anders aufgefasst werden? = Kurz vorher herichtet Herodot;
Crésus habe das, was die Ethnographie Atticas betrife, vom Pisistratos, dem damaligen Tyrannen von
Athen, erfahren, vom Pisistratos, dem Sohne des Hippocrates. Dieser Hippocrates sei nun nocl
nicht Tyrann, sondern Privatmann gewesen. * IThm habe Chilon gerathen, nicht zu heirathen; sei das
aber geschehen, so solle er seine Frau entlassen und habe er schon einen Sohn, denselben verstossen.

geschlossen hat. Man kann damit ebén so gut die Ansicht von Curtius beweisen. Auch hier ist also nichts
Sicheres hinzustellen; doch hat die Ansicht von Curtius viel fir sich, In der letzien 4. Aufi des' 1. Bandes
stellt Curtins 8. 290 wieder eine andere Ansicht anf. Er behauptet, dass ,.das Staatsoberha nicht melr als
einzelner Souverain herrsche, sondern als Mitglied des Geschlechtes, denn das ganze Geschlecht stand nun w I- dia
Bakchiaden in Corinth als Gesammtheit an der Spitze des Gemeinwesens, so dass alle Geschlechtsger iz
lichen Rang und Titel hatten. Ausserdem bestand im Arveopag eine Vertr: r den im weitere
welehe die Leitung des Gemeinweszens controlirten'’. Darin sei die Ver 1'.1\"L't||l‘_f zn suchen. Die Medontiden
hatten ibren Sitz im Prytaneion.

Philippi, 8. 246 eht sich vielfach anf Curtins und stimmt im Ganzen mit ihm tiberein. Er sagt:

,Der Kiinig ist der Hausherr des Prytaneion und der Prytanis seines (u hlechterrathes, den er zum
liegieren und zumn Richten um sich versammelt. Die Medontider n, in deren Ges chte nach Kodrus' Tode die
{Ihl‘l_-1-;! Herrs haft |-]H1\|1 ;g|c.| fortsetzt. werden von den ‘w|_1.lLl‘||'1t bald als Konice, bald als :|]h1u]-||\-r|i(|‘|
Archonten bezeichnet: ersteres, weil sie erbliche Kinige waren, letzteres, weil ihre Macht an den Willen oder
die Mitwirkung der Geschlechter, des Adelsrathes in irgend einer Form gebunden war.

Doch bernht Alles anf Hypothese!

1 Meursius de arch. Ath. 1. ¢ 1.

3) Peter Zeittafeln 8. 24, Anm. 27
Y Meurs, de arch. Ath. 1. e. 1.
) cf. Philippi, der Areopag.s. 246, Anm. 84.
% B. zu Pindars Pyth, VIIL tom. IIL 300,
) Becker Charicles 8. 25.
7) Hell. Alterth., Bd. 1. Abthl. !
8) Meursiug c.’1. Curk Bd. 1. & 292,
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Das Alles that nun Hippoerates nicht,!) sondern nannte, da er von dem Sohn§Grosses erwartete, ihn
Peisistratos zur Erinnerung an den Soln Nestors. Ich gestehe, dass mir hier nicht Alles ganz Klar
ist. — Sollte das Gesehleeht der Frau eine Rolle spielen? Sollte Pisistratos seinen Namen pgrooder
haben? Verwandt ist er jedenfalls mit den Neliden, ob aber vom Vater oder von der Mutter her,
ist micht ganz Klar,

Wir hiren nun, dass im J. 680 die Macht des Archontates noch mehr verringert sei, indem
man 9 Arvchonten fiir jedes Jahr erwiihlie. Keine Kunde meldet uns die niheren Umstinde, Dadurch
war die Macht der Eunpatriden fest begriindet, —

Der am wenigsten von der Natur hegiinstigte Theil Atticas ist die Diacrin, in der sich die
ionische Tetrapolis befand. Zweierlei Verbiltnisse haben wohl die Bewohner allmiiblich in Abhiingig-
leit “herabgedriickt; erstens die Unfruchtbarkeit des Bodens und dann zweitens auch die Kiimpfe,
welche sie als Grenzhiiter nach unsern obigen Ausfilirungen haben ausfechten milssen. Alle Giiter
des Lebens standen dagecen den Bewohnern des medior zu Gebote; da war schiines Ackerland und
dort lagen die vortrefflichen Hifen Afticas. Auch die mepeiie scheint iliren Bewohnern mancherlei
Gelegenheit geboten zu haben, unabhiingig zu bleiben, Sie hatten von #usseren Feinden wenig zu
leiden und fanden mancherlei Gelegenheit, ihren.Lebensunterhalt mit einer gewissen Leichtiglkeit zu
erwerben. Alles, was wir wissen, beweist nun, dass die Eupatriden — es sind 300 Familien gewesen —
vorgugsweise in dem gediop ihre Giiter gehabt haben.®) Sie cewannen znniichst durch den Sturz des
Kiinigthums:*) sie wurden die Herren namentlich der Diacrier dadurch, dass diese in ihre Schuld-
knechtschatt geriethen,

Der eingewanderte Kimigsadel hat, wie es scheint, nicht im medrov Besitz erworben; wir
finden wenigstens die Pisistratiden in der Diacria bei Brauron und Marathon und die Alemaeoniden
als Anflilirer der Paraler., Sollten sie vielleicht da ilire Giiter gehabt haben, wo einst die Pallantiden
gewohnt haben und nach ihrer Vertreibung um Sphettus und Anaphlystus ionisches Yoll angesiedelt
worden ist?

Dass in Attica ein Gegensatz zwischen den Armen und Reichen und zwischen Vornehmen

iihnlichen Leuten bestand, geht aus der Useberliefernng klar hervor. Genaueres aber iiber
das Verhiiltniss der Stinde zu einander lisst sich schwer angeben. Sclaven gab es in Attica. Woher
mmen diese? Sind sie alle gekauft, sind sie Schuldknechte gewesen oder sind sie unterjochte
Ureinwohner, etwa wie die Heloten in Sparta? Da wir keine Einwanderung nach Attica und kemne
derartice Eroberung des Landes kennen, wie es die der Dorier in Laconien war, so kann weder von
Heloten noch von Perioeken die Rede sein.  Wir vermbigen {iberhaupt nicht mit irgend welcher
jostimmtheit das Verhiltniss der niederen Stinde zu den hiéheren anzogeben. Am  besten scheinen
die unteren Schichten im medior, am schlechtesten in der dwexpic gestellt gewesen zu sein, Sollte
das mit der Aufnahme der zuwandernden Jonier zusammengehangen haben? Haben die alten Familien
ihnen auf ihren Giitern Wohnsitze unter driickenden Bedingungen gegeben? Ks scheint fast so, doch
ist Alles nnsicher und nicht bezengh; wir kennen das eine Ereigniss, die Ursachen aber, die es herbei-
gefithrt haben, sind uns verborgen.d) —

Da tritt in diesem Streit der Parteien Dracon auf., Das Jahr seines Archontates lisst sich
nur annfihernd bestimmen (621).%) Er gab geschriebene Gesetze, die, wie Avistoteles sagt,®) Nichts an
der bestehenden Verfassung #inderten und in keiner anderen Beziehung der Erinmerung werth seien,
als durch ihre Hirte. Die erste Frage, die hier zu beantworten ist, ist die nach der Herkonft
Dracons.  Dass er ein Eupatride gewesen, ist selbstverstiindlich, da er sonst nicht hiitte den Archontat
erhalten kémnen. Aber aus welcher Familie er stammt, dariiber wissen wir Nichts. Hat er, wie

und ge

1) Herod, V., 65, 20.

3 Dunker TIL. 8. 506 sq. nmimmt 360 an.

% ¢f. Philippi, 8. 245. Ob alle Edelleute Atticas Eupatriden genannt werden, dariibér streitet man,
ef. Dariiber 1m Progr. v. Conitz 18565: Desse itber die Kupatriden,

1) Sehr schiin behandelt Dunker TT1. 506 sq. alle diese Verhiiltnigse; aber seine Resultate beruhen auf
Combination spiterer Ueberlieferungen und auf Schliissen ans Hypothesen und Analogien. Sie gewithren deshalb
keine Sicherheit.

%) Peter arch. Ztt. o621,

0) Ar, Pol. IL,, 9, 9. ed. Becker.




13

Finige bebaupten, seine Gesetze nur in der Absicht gegeben, die Macht der Eupatriden zn stiirken
und zun befestizen? Lag die Nothwendigkeit, so harte Gesetze aufzustellen, in den Verhiilinissen oder
in seinem Character? Das Alles gind Fragen, die mit Klarheit nicht zu beanfworten sind. Curtius
ist der Ansicht, dass die schriftliche Aufzeichnung der Gesetze ein wichtiger Fortschritt im Oifentlichen
Leben gewesen sei. Wir kinnen ihm Recht geben, wenn wir uns der #hnlichen Vorginge in Rom
unter den Decemvirn erinnern. 8o viel jedoch steht fest, dass Dracons Auftreten und Thistigkeit den
inneren Zwiespalt nicht aunsgeglichen hat.!) Welehe neunen Behoivden damals constitnirt worden sind,
ist eben so wenig mit Sicherheit anzogeben, Wie die Naukrarier, die Prytanen der Naucrarier, die
Epheten zu einander sich verhalten, wann sie eingesetzt sind, das ist Alles unsicher.?)

Fine fast ebenso riithselhafte Personlichkeit als Dracon ist Cylon. Thueydides nennt ihn einen
Athener?) von altem Adel, michtig, einen Sieger zu Olympia. Dies Letztere meldet auch Herodot,*)
doch spricht er nicht von der Familie des Cylon. Es ist die Ansicht anfgestellt wordem, er sei ein
Codride®) gewesen, doch bernht diese Meinung allein auf einer Hypothese. Wir gehen diher nicht
niher anf dieselbe ein. Cylon war ein Eidam des Thengenes, des damaligen Tyrannen von Megava.
Durch panz Griechenland ging von 600—500 die allgemeine Stromung dahin, dass man aus ver-
schiedenen Griinden und Ursachen sich der Tyrannenherrschaft ghnstig zeigte. In den dorischen
Staaten des Peloponnes erhob sich die Urbevilkerung alliiberall gegen die Einwanderer und stellte
einen Mann aus einheimischem Adel als Tyrannen an die Spitze des Staates. Dass in Attica Cylon
darch irgend welche devartige Stammesbeziehungen gehoben sei, lisst sich aus den Quellen nicht
erweisen. Vielmehr sagt Herodot: als Cylon nach der Tyrannis strebte, da habe er sich eine Hetiirie
der Altersgenossen gebildet. Er fand also keine geschlossene Partei vor, wohl aber genug Unzufrieden-
heit und Anfregung. Dass die Hetéirien in Athen eine Rolle gespielt haben, ist aus der Geschichte
der spiiteren Zeit bekannt, Ueber die Hetirien ist in einem eigenen, oft citirten Werke gehandelt.®)
Darin wird ihre Entsiehung durch ein philosophisches Raisonnement zu hegriinden gesucht, welches
mir denn doch den Kernpunkt wenig zn trefien scheint. Da heisst es: ,Der Standpunkt des ein-
fiilligen Gehorsams wurde als das eigentlich gelten Sollende in Athen betrachtet und stets ist die
Freiheit des Einzelnen dem Staate gegeniiher als etwas von der Sitte Abweichendes den Athenern
erschienen.* Das dirfte wohl auf viele Staaten passen. Dann fithrt der Verfasser fort: ,Dennoch
sind es eben die ihrer individuellen Freiheit sich mit Energie bewusst gewordenen und daduorch vor
ihven Mithiirgern hervorragenden Personen gewesen, welche mit Bewusstsein die Stadien des athenischen
Lebens herbeigefiihrt haben.® Ob das irgendwo sonst sich anders verhiilt? ,Aber da dies Hervorragen,®
gelit -es weiter, ,eben als Verletzung des hergebrachten sittlichen Zustandes erscheint, so konnte die
individuelle Wirksamkeit solcher Miinner nie eine offentliche sein. Vielmehr, was immer sie kraft
ihres geistigen Berufes wirken weollten, es mmsste in geheimer Berathung durchdacht und die Aus-
tithrung im Verborgenen vorbereitet werden., Da aber soleh verborgenes Thun nur vermittelst der
Hetéirien moglich war, diese also eine nothwendige Erginzung der mit den eigenen Forderungen des
Yolksgeistes in Widerspruch stehenden Staatseinrichtung waren, so haben sie auch nirgend anders
eine so vollkommene Einrichtung haben kionnen als gerade in Athen.® DMit dieser Explication ist
Nichts oder Alles zu beweisen. Cylon erhielt von seinem Schwiegervater Theagenes Unterstiitzung.
Auch das Orakel in Delphi verkiindete ihm, er werde an dem hijchsten Feste des Zeus die Burg von
Athen einnehmen. Alle diese Nachrichten verdanken wir dem Thucydides. Wenn nun auch Herodot weder
uns etwas von der edlen Geburt des Cylon noch von seiner Heirath und von diesem Orakel erzihlt,
80 lann sein Schweigen den sehr bestimmten Angaben des Thueydides gegenitber wohl Nichts beweisen.

1) Hs ist von Dunker die Ansicht anfoestellt worden, dass Dracon die Gesetze nur aufgestellt habe, um
das Volk zu tiuschen. Er habe zwar dem Wortlante nach die Winsche der Athener erfillt und ihnen Gesetze
gegeben, sie jedoch so eingerichtet, dass dadurch die Lage des Volkes nicht gebessert wurde. Diese Ansicht
hat aber iherall Widerspruch gefunden.

3 ¢f. Philippi, der Arcopag und die Epheten 3. 203 nimmt an, dass die Epheten vor Dracon
bestanden haben. -
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Cylon, der Sieger in Olympia, legte sich das Orakel so aus, dass er den Versuch, die
Tyrannis zu gewinnen, an dem Feste des Olympischen Zeus machen misse. Er that dies, cinmal
weil ihm dies Zeusfest als das vornehmste erschien, als der Mittelpunkt des ganzen hellenischen Fest-
lebens. An diesem Tage zog der Sieger in Beglsitung seiner Freunde in Athen umher und trat somit
in die Mitte des Offentlichen Lebens. Cylon konnte also, und das scheint ihn aunch bewogen zu haben
diesen Tag zu withlen, eine Schaar seiner Freunde um sich versammeln, ohne dass er Aufschen
erregte. — Wenn wir nun hehaupten, er habe das Fest des Olympischen Zeus zur Ausfihrung seines
Vorhabens gewiihlt, so bezichen wir uns nur auf eine Stelle des Thucydides, da weder Herodot noch
Plutarch die Zeit des Unternehmens niher angeben. Thueydides nimlich sagt 1, 126: Cylon habe
von seinem Schwiegervater, dem Tyrannen Theagenes von Megara, Hiilfe erhalten und seine Freunde
zn dem Unternehmen beredet. meudy fihrt er fort émfidtor OMpmwe ta &y Hedomovyrop, da sei
er hervorgetreten und zwar aus den oben angegebenen Griinden. Man hat gemeint, jene Worte
hiessen: ér habe es in pinem Olympiadenjaln gewagt.l) Dies ist mdglich, doch heisst es vielleicht
anch nur: als das Jahresfest der peloponnesichen (Mympien herangekommen war. Dann bliebe nach
wie vor das Jahr des Unternehmens unbestimmbar und nur der Monat wiire anzugeben. Jenes Fest
fillt némlich in die Mitte des Juli, in den attischen Monat Hekatombaeon, O aber das Ovakel
dieses Fest gemeint hatte oder das vornehmste, Attica eigenthumliche Zeusfest der Diasien, das war,
meint Thucydides, weder der damaligen noch der spiteren Zeit recht klar, Die Diasien wurden gegen
den Ausgang des Winters (23. Anthesterion) dem Zeve peidiyeoc, also dem freundlichen Gittervater
rofeiert. Und zwar geschah das mit feierlichen Opfern und Opferschmiusen, aber auch mit diistern
Gebriuchen und Sthnungen, weil der Friihling allerdings nahte, jedoch der Winter noch nicht ganz
geschwunden war. Zugleich flehte man wm das Gedeihen der Feldfrichte. An diesem Feste blieb
man ausserhalb der Stadt und opferte alliberall auf dem Lande. — Cylon hatte also die Burg besetzt,
aher sich in der Stimmung der Menge getiuscht. Sie lief von allen Seiten vom Lande her zusammen
und belagerte ihn in der Akropolis. So Thucydides, withrend Herodot berichtet: Cylon versuchte die
Akropolis einzunehmen und da er nicht obzusiegen vermochte, setzte er sich als Schutzflehender zu
dem Bilde der Athene nieder.

Auch nach dieser Darstellung ist Cylon in die Burg gedrungen, denn das Bild der Gottin
stand damals im Erechtheum. — Ob nun fitr den Cylon ein Theil der unteren Volksschichten gestimmt
ppwesen ist, diese Frage liisst sich aus den Worten des Thucydides weder bejahen noch verneinen.
Die niichste Bevdlkerung um die Stadt seheint seinen Gegnern gehorsam gewesen zu sein,  Plutarch
im Solon e, 12 sagt, dass spiter die Anhiinger des Cylon wieder miichtig geworden sind und stets
sich im Aufstande gegen die Partei des Megacles befunden haben. Am feindlichsten standen den
Alemaeoniden die Diacrier gegeniiber, denn sie beduorften am meisten der Hilfe, Dirfen wir dem
Plutarch trauen, so konnten wir annehmen, dass Cylon die Diacrier fiir sich gehabt habe. In der
Sache selbst liegt Vieles, was dafiiv spricht. —

Ueber das Ende des Unternehmens berichtet Herodot am kitczesten. Die an dem Bilde der
Gottin Sitzenden bewog man sich zn erheben, indem die Prytanen der Naukraren ihnen Sicherung des
Lebens versprachen. Sie wurden auf Veranlassung der Alemaeoniden demnoch ermordet. Thucydides
weiss sehon mehr. Der Menge wurde die Belagernng langweilig, sie verlief sich und fiberliess die
Beendigung des Unternehmens den 9 Archonten. Die Belagerten litten bald Mangel an Speise und
Trank. Bs befand sich ja auf der Akropolis nur die salzige Quelle, die einst Poseidon hatte hervor-
sprudeln lassen. In dieser Noth entfloh Cylon mit seinem Bruder. Einige seiner (renossen waren
schon in den Qualen des Hungers und Durstes verschieden; die noch am Leben waren, setzten sich
verschmachtend als Schutzflehende an den Altar, deér sich in der Burg befand. Man versprach ihnen
Verzeihung, lockte sie dadureh aus ihrer Freistatt und ermordete sie dann., Andere gelangten iz
zum Fusse der Burg und wurden dort gemeuchelt. Thucydides nennt aber nicht die Alemaeoniden
als Thiiter. Plutarch dagegen erwihnt den Archon Megacles als den Hauptanstifter und erzihlt den
Hergang wie folgt. Er beredete die Schutzflehenden zu einer gerichtlichen Entscheidung yon der Burg
herunterzukommen. Diese banden daher ecinen Faden an den Altar der Gottin und hielten sich an
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demselben. ~ Aber als sie beim Herabsteigen sich in der Nihe des Erinnyentempels befanden — da
zerriss der Faden yon selbst. Nun schien es, als weigere die Gottin ihren Schutz. Megacles stitrzte
mit seinen Anhiingern herbei und man steinigte die draussen Stehenden: aber damit nicht genug, man
tiddtete auch die, welche sich zn den Altiiven gefliichtet hatten, —

Alle drei Berichte stimmen in den Hauptsachen iiberein,

Nur eine Differenz zwischen Herodot und Thueydides fillt sofort auf. Herodot nennt Prytanen
der Nankraren als die, welche damals im Staate herrschten, und Thueydides die 9 Archonten. Aristoteles
giebt in der Politik an, dass erst Solon die Naukraren cingerichtet habe. Auf seine Angabe und auf
die Schilderung des Thueydides gestiitzt, meint Stein in seiner Ausgabe des Herodot, dass der Autor
sich geirrt habe.) Schomann sagf, man wisse nicht, wann die Naukrarien eingerichtet seien, jeden-
falls vor Cylon. Bockh*) ist derselben Ansicht. Alles beruht auf den angefiithrten Stellen und wird
demnach die Sache woll stets streitiz bleiben. — Sicher aber ist, |lqr.-. “\Ic;.’..uJ{h- und sein Haus einen
Fluech auf sich geladen llIJll u_‘i-' Jhlln‘.:ll(!ta sagt amo covtou grayelg %ol z{h..-[_-m{ the Deol
gradoty 7o #ed 0 yEvos t0 am éxelvey, Aus den Berichten der oben genannten drei Autoren geht
nun zwar hervor, dass Streit und Parteitreiben in Athen fortwoncherte; aber alle Details fehlen bis
auf die Zeit des Solon. Was Curtius in seiner Geschichte mittheilt, wm den Uebergang von Cylon
auf Solon zu vermitteln, ist zwar hdchst wahrscheinlich und dramatisch ‘schén, aber doch nicht
eigentlich beglaubigl. Was nun Solons Erhebung und seine Stellung zu den Parteien betrifit. so
bernht Alles anf der Tradition des Plutarch. Dieser hat viel fiher Solon geleson, wie das gleich aus
dem 1, Capitel der Biographie hervorleuchtet. Wir werden uns klar machen, dass es mit Plutarchs
historischer Kritik nicht besonders steht, dass er mehr ein fleissiger Sammler als ein sondernder
Geschichtsschreiber gewesen ist. —

Fassen wir, ehe wir weiter gehen ohne alle Schinfirbersi das Feststehende noch einmal
in's Auge.

Streit besteht zwischen den Eupatriden und dem Volke, Dracon hat ihn nicht geschlichtet;
Cylon eben so wenig. Hat das Vergehen der Alemaeoniden den Hass des Volkes gegen den Adel
vermehrt oder nur Parteinngen unter dem Adel selbst hervorgerufen? Curtius filhrt die erstere Ansicht
in beredten Worten aus; wie das Volk gemeint habe, so lohne man sein Vertrauen ete. Im Thueydides
finde ich absolut Nichis davon, auch nicht im Herodot und ebensowenig im Plutarch. Das ist alse
Combination und Phantasie. Plutarch sagt ausdriicklich ¢. 12: Das ganze Volk trennte sich in zwei
Lager, — wer befindet sich in dem einen, wer in dem andern? In dem einen die Alemaconiden und
ihr Anhang. Wer gehort aber dazu? Ehe das nicht beantwortet ist, kennt man natiirlich auch nicht
die Gegenpartei. —

In diesen Streit der Parteien tritt der Codride Solon, also wieder ein Mann aus Konigsadel,
wie der Alemaeonide Megacles.

1) Alterthitmer 1855, Bd. 1, S, I’.:lﬁ_

%) Bickh, Staats lL‘upIL‘t]t Bd., 5. 8a8. . Philippi, der ’npn[.,m otc. 8. 220 sq. of Gilbert in
Fleckeisen und Masius 1875, . Heft; er nsmmt an, r]“tﬁ-. Solon die Naukraren eingesetzt habe. Dagegen Schiimann
in demselben Jahrg. 7. Ht\lt or Iuh an seiner friheren Ansicht fest und sucht zn beweisen, warum sie vor
Cylon eingerichtet k.',u,n 1~uc1 bespricht anch die Stelle deg Aristoteles.




Untersuchungen iiber die Quellen der athenischen Geschichte.

Fine der Hauptquellen fur Altathenische Geschichte ist des Herodot Geschichiswerk. Ihm
verdanken wir vor Allem die Nachrichten, welche fiir die hervorragenden Geschlechier von Wichtigkeit
sind. Do scheint es denn geboten kurz das zusammenzastellen, was wir itber die Quellen, die er
benutzt hat. mit Sicherheit wissen. Viel ist es nicht, doch bedarf es dieser Untersuchung, um
Herodots Bedentung klar zu machen. — Ein Verwandter des Herodot ist der Dichter Panyasis, welcher
ein episches Gedicht Joniea in 7000 Versen verfasst und darin die Geschichte des Kodrus und Neleus
behandelt hat. Man kann annehmen, dass Herodot durch die Arbeit seines Verwandten angeregt
und fir athenisghe Geschichte interessirt ist, doch kann man keinen bestimmten Einfluss nachweisen,
da von Panyasis Nichts erhalten ist. —

Fin anderer asiatischer Grieche, der frither als Herodot geschrieben hat, ist Charon aus
Lampeacus. Auch ihm hat Herodot Nichts fir athenische Geschichte zu danken, wenigstens soweit
wir es nachweisen kimnen.

Ob Herodot den Lydier Xanthus benufzt hat, ist sehr fraglich: Dahlmann in seinem an-
regenden Werke ither Herodot, S. 121, lengnet es, Schifer in seinem Abriss der Quellenkunde, 5, 10,
nimmt es an — heide Antoren kinnen ilire Hypothesen wohl nicht stricte beweisen. s ist ‘muiglich,
dass Xanthns fir die Beziehungen der Alemaeoniden zu den Lydischen Kinigen wichtige Notizen
heigebracht hat, doch ist dariber nichts Sicheres festzustellen.

Heradot kennt und nennt den Logographen Hecataeus von Milet, der als ein hochangesehener
Mann um d. J. 500 lebte,

Herodot hiilt nicht viel von ihm. In den Fragmenten des Hecataeus (ed. Klausen, Berlin 1831)
finde ich in der ys¢ mepiodog nur folgende auf Attica besfigliche Stellen:

of. 8. T1. § 94 Gopuzog, Ofuog e Arapevridoc puiig (bei Sunium)
und §. 95 "Elevy vioog cie Avtizgc (bei Sunium und Thoricus).
In den Fragmenten der yeveaAoyioe ist eine Stelle fiber die Pelasger, welche Herodot 6, 137

anfiihrt.

Was Herodot fiir Athen also diesem Autor verdankt, ist durchaus nicht nachzuweisen.

Ein #lterer Zeitgenosse des Herodot ist Hellanikus aus Mitylene. Er hat eine ‘dréig
geschrieben.  Aus ihr haben wir ein Verzeichniss der alt-attischen Konige iibrig. — es war damals
die Zeit, in der die Genealogicen so fabricirt wurden, wie im 16, Saeculum in Deutschland. — Kr
kennt vor Thesens 9 Kionige, Herodot nur 4. Thucydides 1, 97 tadelt die Ungenanigkeit seimer
Genealogie und dennoch galt seine Aufziiblung der Konige und Archonten bis Eratosthenes. 0Ob
Herodot Efwas aus ihm geschopft hat, ist nicht nachzuweisen, Wen man fir glaubwilrdiger halten
will, ob Herodot oder Hellanikus, ist fraglich, doch scheint die Notiz des Thucydides 1, 97 fir
Herodot zu sprechen. _

Alle die anderen ilteren Schriftsteller, wie Seylax von Karyanda, Pherekydes aus Leros
(Athen), Acusilaos aus dem bootischen Argos bei Aulis, sind Namen, welche fiir unsere Frage ganz
ohne Bedeutung sind. Wir kinnen keinen Zusammenhang zwischen ihneén und dem Herodot nachweisen,

Das Resultat dieser Untersuchung ist also das, dass uns Herodot filr diesen Theil der
Geschichte die #lteste Quelle ist. — Da wir keine andere besitzen und uns die Mittel fehlen, ihn in
seinen Angaben genan zu controliren, so bleibt nur die Frage im Allgemeinen zu erortern, ob und




in wie weit Herodot Glanben verdiene. TFir die Beantwortung dieser Frage sind zwei Untersuchungen
Kirchhoffs wichtig, die in den Abhandlungen der Berliner Akademie 1868 und 1872 niedergelegt
sind. In der ersten beweist er 8. 10, dass Herodot die ersten 2!/, Biicher seiner Geschichte zwischen
449—442 in Athen abgefasst habe bis incl. ¢, 113, Dann ging er nach Thurii, kehrte aber 431
nach Athen zuriick und arbeitete den zweiten Theil seines Werkes zwischen 431 und 427 in Athen
aus (cf. 8. 23). —

Wichtiger fiir mich ist die zweite Abhandlung. In ihr werden die Stellen aus dem sechsten
Buche des Herodot besprochen, in welchen namentlich von den Alcmaeoniden gehandelt wird. Dazu
benutzte Herodot wohl eine Familientradition, die er durch Vermittelung des ihm befreundeten Pericles
erhalten hatte, Dass eine soleche existirte, lisst sich daraus schliessen, dass Pindar die 7. pythische
Ode 2z, B, fiir die Familie gedichtet hat. So weit wir nun auns der allgemein bekannten Geschichte
die Tradition controliren konnen, enthiilt sie Wahrheit,') wie das Kirchhoff meiner Meinung nach
itherzengend nachweist. Somit dirfte Herodot die Hauptquelle fiir meine Arbeit sein. —

Die zweite Hauptquelle sind die Biicher des Thucydides. Dass sein Werk volle Glanbwiirdig-
keit verdient, ist lingst anerkannt und kann man Alles, was zum DBeweise dient, in der Vorrede
lesen, die Classen seiner Ansgabe dieses Autors vorangeschickt hat: Thueydides liefert aber fiir den
Zweck, den meine Arbeit verfolgt, wenig Material. —

Mehr Material bieten die Biographieen des Plutarch. Da dieser aber schon zn einer Zeit
lebte, die wenig Verstindniss mehr fiir die Zustinde des alten Hellas hatte, so sind seine Angaben
mit Vorsicht zu benutzen. Ueher die Quellen dieses Autors handeln vorzngsweise drei Schriftsteller,
Zuerst Heeren in seiner Schrift: de fontibus ef auwctoritate vitarum parallelarum  Plutarchi ete.
Goettingen 1820. Heeren hat, wie das alle die anerkennen, welehe nach ihm diesen Gegenstand
bearbeitet haben, sich die Sache ein wenig leicht gemacht. Er hat die Schriftsteller nur anfgezihlt,
welche Plutarch benutzt hat, ohne anzugeben, in welcher Weise er ilre Angaben verwerthete. Spiter
untersuchte Dr. Martin Haug den Gegenstand von Neuwem in einem zn Titbingen 1854 edirten Werke:
Die Quellen Plutarchs in den Lebensbeschreibungen der Griechen. Er wies z. B, fir eine der
Biographieen, welche wir hier gebrauchen, niimlich die des Solon, nach, dass Plutarch fiir die Gesetze
des Solon den Avistoteles benutzt vnd dass er die Anecdoten dem Hermippus entnommen habe.?) Ir
lengnet Heeren gegeniiber, dass Plutareh im Solon die Erziihlungen des Herodot ausgenutzt habe,
denn seine Auaffassungen seien andere als die des Herodot. Er meint, beide hiitten verschiedene
Quellen vor sich gehabt.

Am tiefsten und besten hat wohl Hermann Sauppe iiber dies Thema gehandelt und zwar in
den Abhandlungen der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften in Géttingen, in denen er im Jahre
1867 ecine Abhandlung iiber die Quellen des Plutarch fir das Leben des Pericles verdffentlichte. Wie
schon Ullrich in seiner Arbeit iber das Megarische Psephisma, Hamburg 1838, so weist auch Sanppe
nach, dass Plutarch in seinem Urtheil iiber Pericles geschwankt habe. Finmal begreift er wohl die
Grossartigkeit des Mannes, dann aber lisst er ihn doch wieder aus kleinlichen Riicksichten handeln.
Er iiht wohl Kritik, aber er findet nicht durch, er bewiiltigt den Stoff nicht und bleibt in schwanlkender
Abhfingigkeit von den Quellen. Deshalb sagt er im Leben des Pericles ¢. 31 senfzend gewissermassen
unter der Last der Kritik: ach! es ist nicht leicht zu erkennen, wie der Beginn (des peleponnesischen
Krieges) gewesen und e¢. 32: die Wahrheit hiervon wird wohl niemals erkannt werden, DMan muss,
sagt Sauppe, bei Plutarch immer bedenken, dass er eigentlich kein Historiker ist, dass er Charakter-
bilder zu moralizschen Zwecken zeichnen will. Deshalb geht er oft fiber das walwhaft Historische hinweg
und itberliefert uns Anecdoten. - Diese muss man im Einzelnen prifen, doch gesteht Sauppe (8. 6)
zu, dass das oft nicht mehr moglich ist. Zichen wir also das Resultat aus dem, was {iber die Haupt-
quellen eben gesagt ist; s0 ist es das: Wir haben fiir diese Untersuchungen iber alt-attische Be-
gebenheiten nur wenige Notizen und zwar meist nicht von Zeitgenossen iiberliefert, sondern auns #lteren
Schriftstellern entlehnt und miissen, da uns oft die Mittel der Privfung fehlen, dieselben auf Tren und
Glauben hinnehmen.

Y} Gilbert in Fleckeisen und Masius 1875, Heft 1, meint, Herodot sei von den Alemaconiden getiinscht
und habe zu ginstig iiber sie berichtet,
2} ¢f. Ueber ihn Schaefer, §. 53,




So viel im Allgemeinen.

Eine Biographie des Plutarch jedoch ist fiir die alt-attische Geschichte so wichtig, dass ich
derselben cine lingere Betrachtung zuwenden muss; ich meine nfimlich: das Leben des Solon. In
den anderen Lebensbeschreibungen erfabren wir Dinge, welche auch sonst moch von Autoren iiber-
liefort werden: das, was Plutarch dann bringt, dient zur Controle oder zur Erginzung. Ueber den
Solon jedoch erfaliren wir meist nur von Plutarch etwas Niheres, er ist fir diese Personlichkeit die
Hauptquelle, denn Diogenes Liertius ist so untergeordnet, dass er kaum mitzéhlt, —

Ueber die Quellen, welche Plutarch in dieser Lebensbeschreibung benutzt hat, liegt eine
sorgfiiltige Arbeit von Prinz unter dem Titel: de Solonis Plutarchei fontibus Bonnae 1867 vor.')

Plutarch nennt im Solon folgende Schriftsteller: Solon, Didymus, Asclepiades, Philocles,
Heracleides aus Pontus, Hermippus, Theophrast, Patillus, Hereas, Aristoteles, Aeschines, Phanias aus
Leshos, Demades und einige andere.

Man muss aber nicht glauben, dass der Autor alle diese Schriftsteller gelesen hat; vielmehr
scheint es nach den Auseinandersetzungen von Prinz (ef. 8. 41) wohl festzustehen, dass Plutarch vor-
zugsweise 3 Autoren benutzt hat und zwar die Gedichte des Solon, die Bucher des Didymus und die
Werlke des Hermippus. Letzteren gebraucht er als Hauptquelle, doch scheint er aus dem Didymus
namentlich das genommen zu haben, was er iiber die Gesetze des Solon mittheilt. Ich stimme Prinz
vollkommen bei, wenn er gegen Heeren und Haug (8. 25) behauptet, dass Plutarch nicht immer die
#ltesten und besten Quellen benutzt, sondern oft abgeleitete und secundire gebraucht habe, sobald

sie ihm Material lieferten, welches seinem Zwecke entsprach. So will er — und ich glaube mit
Recht — nicht zugeben, dass Plutarch den Aristoteles selbst gelesen, sondern nimmt an, dass Plutarch
statt den Aristoteles selbst die Arbeit des Didymus ausgebeutet hat.”y — Dass Plutarch auch in

dieser Biographie Moral predigen will, beweist ansser vielen einzelnen Notizen besonders das 7. Capitel.
Fr hat vorher erzihlt, dass Thales von Milet unverheirathet gewesen sei und dem Solon, der sich
dariiber gewundert, klar gemacht habe, dass er als Junggeselle viel ruhiger lebe, denn er habe nicht
den Verlust von Frau und Kindern zu beftrchten. Dagegen eifert Plutarch in e, 7 in seiner etwas
oberflichlichen, risonirenden Weise, indem er seiner Betrachtung die Worte zo Grunde legt, welche
am Anfange des Capitels stehen und also lauten:

¥ ~
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Alles, was Sauppe in seiner schonen Arbeit fiber die Art und Weise angiebt, wie Plutarch
unter der Last seiner Quellen schwankt, alles das finden wir durch diese Biographie bestitigt.

Wie Plutarchs Urtheil tiber den Pericles nicht feststeht, so auch nicht iiber den Solon.
Lob und Tadel wechseln, ohne dass ich angeben konnte, weleher Quelle das Lob und welcher der
Tadel entstrimte; nur selten und schiichtern wagt sich Plutarch mit eigener Ansicht hervor. Und
wenn er es thut, so zeigt er, dass ihm scharfes Urtheil eben so sehr als historisches Verstindniss fehlt.

Um das Behauptete zu begriinden, gehen wir zur Darlegung der Details fiber.

Die ganze Biographie zerfillt in drei Hauptheile: der erste ¢. 1—11 (incl) geht bis zum
Archontate Solons, der zweite ¢. 11—26 behandelt die Gesetzgebung und der dritte erziithlt die letaten
Lebensschicksale des grossen Manmnes,

Der erste Theil (¢. 1—11) sondert sich wieder in drei Unterabtheilungen und zwar behandeln
¢. 1—7 inel. die Familienverhiltnisse und ersten Lebensschicksale des Solon, ¢. 8—10 die Megarensia
und e. 11 den heiligen Krieg.

1) Der angenehme Findruck, den die frische Arbeit auf den Leser macht, wird nur dadureh geschwiichi,
daga gich in ilr die bekannten Auslassungen philologischen Hochmuthes finden. So 8. 16 spricht der junge
Autor in dieser Doctordissertation von einer: absurda Corais et Schaeferi sententia, und 5.5 wendet er sich gegen
Plass mit der humanen Bemerkung: sed haee explicatio mihi ineptissima videtur, Wir bedauern solehe Ausdriicke,
da sie entweder einen Mangel gesellschaftlicher Bildung bekunden oder anzeigen, dass die Huomanitit, welche
dqurch classizche Studien hervorgerufen und beférdert werden soll, noch nicht ans der Beschiftipung mit dem
Alterthume hervorgebliht ist. — :

2) Damit stimmt auch Oncken: Die Staatslehre des Aristoteles, II. S, 418 sq. fiberein, der nachweist,
dass Didymus aus Aristoteles, nicht ans Demetrius von Phaleron geschiipft hat. j
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Der zweite Haupttheil steht unverbunden neben dem ersten, der dritte aber ist mit dem
zweiten wohl verlmiipft. —

Plutarch beginnt seine Biographie damit, dass er von Solons Eltern spricht und da stossen
wir sofort auf eine Schwierigkeit. Es soll niimlich die Mutter des Solon eine oveye der Mutter des
Pisistratus gewesen sein. Was heisst zunichst {E;-:-:L.r_.-ui % Darither vergleiche man Solon ed. ‘Wester-
mann 8. 10, 9, der da annimmt, dass es nur eine Verwandte bezeichne, Doch ist die ganze Notiz
verdichtig?) und wahrscheinlich nur erfunden, um des Pisistratus spiiteve Freundlichkeit gezen Solon
su erlliren, Ehenso ist wohl die Erziblung von der Liebe Scloms zum Pisistratus entstanden. An
dicse Lnitpft Plutarch einen Exeurs fiber die Liebesbedirftigheit Solons, aus dem nicht klar wird, ob
Plutarch den Solon loben oder tadeln will.

Solons Vater stammte zwar aus einer sshr vornehmen Familie, lebte aber unter und mit
dem Mittelstande. Und auch Solon war gezwungen durch Handelsgesehifte sich seinen Unterhalt zu
erwerhen. Diese Lebensverhiiltnisse haben ihn mit allen Stinden hekannt werden lassen, sie haben
ihm Humanitit gelehrt und in ihm liberale Ideen genfilirt, aber das Leben in und mit der gewerb-
ireibenden Bourgeoisie erzeugt sehr selten einen eminent practischen Staatsmann. Das wussten die
Alten sehr gut und haben deswegen dem Solon diese banausische Thitigkeit vorgeworfen. Solchen
Tadel fihrt Plutarch ¢. 2 und c. 3 an; er vertheidigt seinen Helden c. 2 damit, dass er sagf Solon
habe seine Reisen weniger um des Gewinnes willen gemacht, als um Weisheit zn erwerben und will
das aus Solons Gedichten beweisen, Das gelingt ihm nun nicht, denn er legt nur dar, dass Solon
stets sich bemiiht habe, zu lernen und Mass zu halten. Er fihlt auch die Schwiiche seines Beweises
und knipft deswegen noch Reflexionen daritber an, dass ein r‘j[:.'{'c foc #o) moivrexoc den Besitz lieben
und Handel chne Schmach treiben kinne. Die historischen Belege, die er dafiir anfiihrt, sind nicht recht
stichbaltiz, denn er nimmt dieselben aus verschiedenen Zeiten und verschiedenen griechischen Staaten.
— Solons Gegner haben in den Gedichten desselben das grade Gegentheil gefunden: sie meinen,
Solon spreche darin iiber die sinnlichen Geniisse, wie ein gemeiner Menseh, Plutarch fithet das an,
um ohne rechten inneren Zusammenhang Soloms Stellung zur Poesie und Philosophie zu besprechen
und dadurch sich den Uebergang zu bahuen zu einer Episode, in der iitber die 7 Weisen gehandelt
wird. Das geschieht in ¢. 5 und 6. Dieser Theil schliesst mit dem oben besprochenen c. 7.°)

Der ganze Abschnitt ist mosaikartig; Notiz reiht sich an Notiz, nicht alle Notizen sind ganz
richtig; Stellung dem Gegenstande gegenitber ist nicht genommen und verworren schwankt das Spiegel-
bild anf und ab,

Wie schon gesagt geht Plutarch dann ohne alle Ankniipfung auf den Salaminischen Krieg
iber, der c¢. §—10 fillt. —

Solon entflammte, wie bekannt, durch ein Gedicht die Athener, so dass sie den aufgegebenen
Kampf um Salamis wieder aufnahmen. Was gegen die Kinzelheiten, welche Plutarch beim Auftreten
des Solon anfithrt, wohl einzuwenden sein mochte, hat Prinz 5. 4 sq. beigebracht; doch ist das das
Wenigste. Plutarch tiberliefert eine doppelte Tradition und zwar wirrt er Alles durcheinander, indem
er den Kampf des Solon um Salamis und die spiitere Expedition des Pisistratus nicht scharf aus-
einanderhilt.”)

Es wird demnach sehr schwer sein, fiber zwei Verhiiltnisse Klarheit zu gewinnen und zwar
1) dariiber, wer den Solon an die Spitze des Unternehmens gestellt hat und 2) wie es gekommen
ist, dass er damals schon so in Ansehen stand. Es scheint, als ob er mit Delphi in Verbindung
gewesen, wenigstens weist Plutarch am Ende des 10 c. daranf hin. Wir wissen nun, dass das
Orakel aus den attischen Eupatriden drei Minner zu Exegeten, Rechtsweisern, erwihlte, welche im
Namen des Apollo zu bestimmen latten, was bei der Sihnung von Todtschligern und in iihnlichen
Fillon Rochtens sei.t) War vielleicht Solon solch ein erwihlter Exeget? Sein spiiteres Auftreten
wiirde dafir sprechen, Wenn wir also iiber Solons Stellung nieht recht klar werden kinnen, so0
ehenso wenig iiber die Ausfithrung des Unternehmens und iber den endlichen Friedensschluss. —

1y ¢f. Prinz S. 32.

#) Ueber Solons Gedichte cf. Philologus 1871, 51. B., 1. Heft, besonders 5. 135.

8 of. Pring, 3. 5 sq. und Grote griech. Geschichte (Meissner) Bd. 2, 8. 74, Anm. 4, Westermann 5. 25,
) Curtius greh. Gschte. 4. Aufl, Bd. 1, 5. 469,
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Eine Stelle aus e. 10 bedarf doch einer niheren Besprochung. Solon fithrt da an, dass des
Salaminiers Ajas Sthne nach Attica gekommen und dass Eyrysakes in Melita nnd Philaios in Brauron
sich miedergelassen habe und Plutareh fiigt hinzu:  zed dpov imcvipor Pdaior cov Plaidor
gxovaw, 09 ip Tuoiorparoc.

Das Subject zu Eyovow ist :.:!fhir-fzfru und die Stelle heisst: Die Athener haben einen
Demos etc. sie haben ihn noch jetst, zu meiner Zeit. Das Pisistratus ein Nachkomme des Neleus
gewesen ist, dafiir sprechen viele Zeugnisse. Warum soll nun diese Stelle so gedentet werden milssen,
wie Westermann das thut; er meint, dass Plutarch behaupte, Pizistratus stamme aus der Familie der
Philaiden! Allerdings sind die Demen erst nach Solon durch Cleisthenes cingerichtet worden, aber
manche haben denselben Namen wie die Tribus gefihrt. Meier de gent. Adtica 8. 35 bemerkt das
sehr richtiz und sagt: id quod non potuisset fieri, nisi gentis nomen jam ante Cleisthenem in regionis
a gente habitatae nomen abisset. Jene Stelle behauptet nach meiner Meinung nur, dass Pisistratus
aus dem Demos der Philaiden stamme, dass er dort um Brauron, wie es sonst auch feststeht, seine
Gilter gehabt habe, —

Plutarch erwihnt am Ende des 10, Capitels, dass Solon in seinen Absichten auf Salamis
vom delphischen Orakel unterstiitzt worden sei, Daran schliesst sich sachgemiss das 11, Capitel, in
welchem erziihlt wird, wie Solon znm Danke daftr Delphi gegen Cirrha sichert.?)

Der 2. Haupttheil des Plutarchischen Solon umfasst die ¢. 12—26 und ist mit dem Vorher-
gehenden, wie es scheint, dadurch innerlich verbunden, dass Solon als Exeget des Delplischen Orakels
die Siihne der Cylonischen Blutschuld fibernimmt. Das sagt freilich Plutarch nicht, indessen wird
dadurch Solons Auftreten motivirt, —

Diesen 2. Haupttheil muss man abermals in 2 Theile zerlegen, von denen der erste die
. 12—16 enthilt. Das 12. Capitel dient als Einleitung. In ihm erzihlt Plutarch die Entstehung
der Cylonischen Wirren und ihre Folgen und erwiihnt, dass durch sie das eanze Volk in bitrgerlichen
Zwist gerathen sei.  Daranf sei Solon ['E;m: TOIC [;:J!’U'TDF.; twy Afpeiwr aufgetreten und habe
deoperog xod Siddoxmy also recht eigentlich als Exeget die Verfluchten bewogen sich vor Gericht
zu stellen und zwar vor den Adelsrath der 300.%) [Ein gewisser Myron aus Phlya machte den An-
kliger; warum grade der, daritber schweigt Plutarch, Dann rief Solon den Epimenides aus Creta,
damit er ihm bei der Sthne helfe.?) —

Plutarch scheint diese Cylonischen Wirren nur als eine Episode in dem grossen Kampf
t@kp i¢ wolirelog angesehen zu haben, wie dies der Anfang des 13. Capitels beweist.?) Er fithrt
uns 3 Parteien vor: die democratische in der Diacria, die oligarchische in der Pediaea und die
zwischen beiden stehende in der Paralia. Und unmittelbar daran knfipft er weiter die Notiz, dass
das ganze Volk in 2 Heerlager zerfallen sei: in Arme und Reiche, in Gliubiger und Schuldner.

Wir selen, auch hier ist wieder Alles unklar! Wie verhalten sich die ivayerg nnd wie die
mévyreg und mlovoter zu jener Dreitheilung? Neben der schtnen Schilderung, die Plutarch von der
Lage der Schuldner giebt, findet sich doch wieder die wahrscheinlich falsche Notiz, dass das Volk
den Reichen '/; seiner Bodenerzeugnisse abgetragen habe. Man meint allgemein, 3/, hiitte es gezahlt.,?)

Um diese Wirren zu beenden, wiihlte man den Solon zum Archon, aber auch zugleich zum
duhuxntiis wet vopodérye®) Er sollte also die laufende Verwaltung fithren und die Schuld-
Angelegenheit gesetalich ordnen. Das hat er in dem Jahre seines Archontats durchgefiihrt. Wie nun
aber Solon das Mandat erfillt hat, ist dem Plutarch nicht ganz klar. Er theilt die verschiedenen
Ansichten tiber die Seisachtheia olne eigentliches Verstindniss der Operationen mit. Ueberall erkennt
man, dass er gute Quellen gebabt, sie aber nicht recht verstanden hat.™)

Weil Plutarch den Kern von Solons Thittigkeit nicht recht zu finden gewusst hat, so hat er

Y Grote, Bd. 2, 8. 374 sq.

%) Ueber diese Stelle of. Philippi: Der Arcopag und die Epheten. S, 24

1) ef. Curtins, Bd. 1, 8. 305.

‘) Er sagt da, dass der alte Kampf der Parieien nach der Beendigung der Cylonischen Wirren sich
wieder erhoben habe,

*) Grote, 2 B, 5 74, Th. Anm. 11,

o) Dunker, Bd. 4, 8. 177, 179. Anm. 1.

'} ¢f. Uiber die Seisachtheia Curtius, Bd. 1, 8, 300 sq. Oncken, Arist. II, S, 438 8(.
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deshalb auch kein fostes Urtheil tiber die Bedeutung des Mannes. Kr fand offenbar in den Quellen
Lob und Tadel abgewogen und schwankte nun, ob er sein urspriinglich giinstiges Urtheil durchweg
festhalten solle. Dass er ein solches gehogt hat, geht aus manchen Stellen hervor.

Zuniichst hat man dem Solon vorgeworfen, er habe beide Parteien betrogen, indem er ihnen
Versprechungen gemacht habe, die er nachher nicht gehalten, e¢f. ¢. 14. Das will Plutarch nicht
gelten lassen und die Zeitgenossen haben das auch wohl nicht so anfgefasst. cf e. 16 gegen das
Ende. Am meisten hat man den Solon getadelt, dass er die Tyrannis sich nicht angemasst habe,
Die folgenden Zeiten haben klar bewiesen, dass dieser Tadel ganz gerechtfertigt war, Wir wollen
den Enthusiasmus der constitutionellen Doctrinsire nicht verhthnen, die nieht genug den Solon preisen
konnen, dass er in reinster und edelster Absicht jede unrechtmiissige Machtfille von sich gewiesen
habe.') Wir denken niichterner und stimmen Grote bei, der da meint, solehe Theorien seien nicht
auf Solons Zeit zu tibertragen; damals sei noch yon Democratie eigentlich nicht zu sprechen, sondern
nur von Oligarchie und zwar von engerer oder weiterer. Und darin ist der Kernpunkt der Frage
zu suchen. Solon ist ein kundiger und weiser Mann, aber ein dypotieog xzat péoog; ein Theoretiker,
aber kein Mann der That und des Befehls; ein Idealist, kein schneidiger Politiker. Als guter und
kluger Finanzmann hatte er die Schuldfrage erledigt und deswegen ertheilte ihm das Volk einen weiter
gehenden Auftrag. — Bei seinen Finanzoperationen traf ihn das Ungliek cf. ¢. 15, dass einige seiner
Freunde sich dabei bereicherten. Prinz 8. 40 meint, jene Erziihlung sei eine Fabel; ich begreife
nicht, warum das sein soll. Wenn wir die Geschichte der Lawschen Finanzoperationen studirven,
erfahren wir, dass die Familie Condé z. B. auf ihnliche Weise reich geworden ist. Andere Beispiele
liefert die Aufhebung der Leibeigenschaft in Preussen im Jahre 1808.

Nach Plutarchs Darstellung hat Solon im Jahre seines Archontates die Seisachtheia durch-
gefithrt und erhielt nun einen neuen und umfassenderen Auftrag. Dass diese meine Auffassung richtig
ist, zeigt eine Vergleichung der beiden betreffenden Stellen. Tm e. 14 sapt Plutarch: -;I.y‘r-'.-'}f" di
"‘I{JK““L psze: Didopfooror opov zal dwdhazelc wal vopodiyg, Jstapivor mpotipwg :rr-_rf:u- we
[EY EUROPOY Tw ThouTY, we OF x(u',r')'rr‘u' T ﬂ;::'-.r::'nql.'_ Dagemen im c. 16: wetl TOv ,}_.'n},eru'u
vijg mohweiag dwodwiy xat vopodétyy amidetar ov e phv te ovxl, mdrea O opedeg
EMUTPEWEITEG, QGG Errdyoing, dutaotiow, Bovide ete. ete. —

Sumit begiunt mit dem 17. Capitel der 2. Abschnitt des 2. Haupttheiles, welcher die gesetz-
geberische Thiitigkeit Solons betrachtet. Man erkennt recht gut, wie Plutarch disponirt hat. Er
leitet den Abschnitt damit ein; dass er im 17. Capitel erziihlt, Solon habe alle Gesetze des Draco
mit Ausnahme der Verordnungen fiber Mord aufgehoben. Dann bespricht er die Eintheilung der
Birger nach dem Vermidgen und ihr Recht an der Volksversammlung und den Gerichten theilzunehmen,
Dass er dabei gute Quellon gehabt hat, erkennen die neueren Forscher an, doch sind sie auch dariiber
im Kinverstindniss, dass er seine Gewilirsmiinner nicht recht verstanden und deshalb nicht Alles klar
dargelegt hat. Vortrefflich hat daritber Philippi: der Aveopag ete. 8. 279 sq. Curtius, Bd. 1, 318
und Westermann Solon, 8, 45, Anm. 31 gehandelt. Dazu ferner Fleckeisen und Masius 111. und
112. Bd., 3. Heft. 1875, 8. 153 und 165 und 175—184.%)

Plutarch hat selbst eingesehen, dass er keine Klarheit itber den Areopag und die Epheten
habe gewinnen konnen und fiberliisst es Ende des 19. Capitels dem geehrten Leser sich aus eigener
Kraft eine deutliche Anschauung von diesen Instituten zu verschaffen. Dies 19. Capitel ist nun von
grosser Wichtigheit und demgemiiss vielfach besprochen worden, zuletzt in sehr umfassender Unter-
suchung von Philippi, 8. 200 sq. und besonders 8, 245: womit Curting 1, 319 zu vergleichen ist, Die
vier folgenden Capitel bringen dann in buntem Durcheinander eine Reibe von Gesetzen, welche Plutareh
nicht alle lobt, sondern bisweilen hart tadelt. So z B. nennt er das bekannte Gesetz, welches befichlt:
ATLHOY ELVGL TOY &V OTROE pydscipag pspidog ysvopevor ein yopog sog #el mapadotog, Ueber
dies Gesetz hat Ferdinand Liiders in Fleckeisens Jahrbiichern, 14. Jahrgang 1868, 8. 49 sq., gehandelt
und ist zu dem Resultat gekommen, ,dass man jener Satzung des Solon eine rein abstracte und
theoretische Bedeutung beizumessen habe, die niemals zu thatsichlicher Anwendung gefiihrt hat®, . Ieh
stimme ihm davin vollkommen bei; wenn ich auch nicht seine S, 49 und 50 ausgesprochene Ansicht

) ef. Phil. L 1. 5. 145 sq.
2) Oncken Arist. IL 3. 493,
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theile, dass ordote stets ,Biirgerkrieg* bedeate. FEr beweisst das aus Herodot, Thucydides und Plato,

hat aber keine Stelle aus Plutarch angezogen. Man betrachte nun die Stelle ¢. 12: & zoveou O

/J:I,ﬂrj.._ Hm'.: durgotvro %l tov Kuloveiy of TEQLYEVOpEVOL  Welw  pocy  (Oyvgol al
\ /

; a2 . 3 = o ey 34 = ' f ~
nm‘clm Covzsg  aet Owsrélovw moog toug amo vov Meyardsovg, Ev O zd tove ypore THG
OTROBMG QALY m%m lone pdhore zal ot d7jpov Suaore ENTOg ete. und ferner die Stelle ¢. 13:
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pepy os modewg dworaoye ond man wird doch wohl zugeben miissen, dass ordow nicht immer
]:‘:nwm Imt‘ bedeatet, sondern wie Ernst Curtins fibersetzt hat: Zeiten der Bewegung. Ferner tadelt |
Plutarch c. 20 das (;ugm-,: itber die Erbtiichter, fiberhaupt die Verordnungen in Bezug auf die Frauen
¢. 23 und dazwischen wird dann DManches wieder gelobt. —

Mitten unter diesen Gesetzen steht dann im 23. c. die beriihmte Notiz tber die 4 Phylen
der Hopliten, Ergadeis, Gedeonten und Aigikoreis. Alles was dariiber zu sagen ist, findet man hitbsch
zusammengestellt in Fleckeisens Jahrbiichern, 6. Supplementband, 3. Heft, 1873, 5. 786: Atticas
Verfassung ete. von Hammarstrand.!) Plutarch schliesst diesen wichtigen Abschnitt von Solons Leben,
indem er im 25. Capitel die Motive darlegt, welehe den Solon bewogen haben, Athen auf einige
Zeit #u verlassen.

Die 6 letzten Capitel des Werkes bilden den 3. Haupttheil und geben c. 26— 28 inel.
zundichst Bericht von den Reisen des Solom und dann ¢. 29—32 von seinen letzten Lebensjabren.

Der ganze Abschnitt schliesst =J¢'E1 an den 2, Theil rmt folgenden Worten: mpdivor piv nLp
ely Alyvarov apizero zat diérprwer, o #al ROOTEOOV ar'.—u, prot etc.  Diese Worte scheinen
ganz klar zu sein und sind es doch I]l\’,hT, da man das mpocepoy nicht erkliren kann.?)

Zuniéichst weilte Solon in Aegypten und brachte von da die Erzéihlung von der Atlantis mit. |
Man hat dagegen eingewendet, dass Solon diese hier nicht gehort haben kiinne, da es eine phinizische
Sage gewesen sei: man meint vielmehr, er habe sie in Cypern vernommen, Wohin er von Aegypten
aus gegangen ist. Es scheint mir nun gleichgiltiz zu sein, ob er sie hier oder dort gehdrt hat, doch i
kann ich nicht einsehen, warnm er sie nicht in Aegypten sollte itberkommen haben. Wissen wir
doch, dass die Phiinizier in Memphis z. B. ein ganzes Quartier bewohnten.

Diese Sage begann Solon nach seiner Riwckkehr zu bearbeiten, vollendete aber das Werk
nicht; wie Plato meint, dlaoyoifwy. Damit stimmt jedoch Plutarch nicht tiberein, sondern nimmt
an, Solon habe es nicht beendet 1m0 ;.-;::;a-,a-__'._, pofiels 0 peyedoc vrg ypapic. Dann figt er zum |
Beweise c. 31 hinzn: dass Solon Musse gehabt habe, beweisen die Worte:

Y paoze & alst mollé diaozoperog und il |
. foya 0F Kumpoyevoig wiv pior gike zal Awvigov zai Movoiwy, @ tifyo’ avdpdowy Ilj
EUPPOTUIAG. f

Wie wir sehen, beweisen die Anfithrungen wieder das nicht, was Plutarch beweisen will,
Seiner Neigung gemiss macht der Autor dann c. 32 einen Excurs, in welchom er mit heredten Worten '
schildert, wie Plato als Verwandter des Solon diese Dichtung als Erbschaft itberkommen und aus-
gefithrt habe, ir kennen schon aus dem frither Mitgetheilten die Art und Weise des Plutarch

R e e

den rubigen Gang der Darstellung durch eingestrente Notizen zu unterbrechen und rechnen dazu die {
im 29, Capitel mitgetheilte Nachricht von der Begegnung des Solon und Thespis. Wir finden dieselbe |
vhne alle Verkniipfung in dem Berichte iiber des Pisistratus Auftreten.®) — 1

Von Aegypten zog Solon nach Cypern und von da zum Crdsus. Schon im Alterthum hat
man daran gezweifelt, dass Solon mit dem Crisus zusammengekommen sei und zwar aus chronologischen
Bedenken. Plutarch kennt dieselben ganz gut, weist sie aber c. 27 mit entschiedenen Worten zuriick;
dieselben hitten neben der inneren Wahrscheinlichkeit gar kein Gewicht, Diese seine Worte machen
uns so recht klar, dass die Kritik nicht seine Sache ist, dass er nicht Geschichte schreiben, sondern -'
moralische Zwecke duorchfithren will,

1) Oncken Arist. IL 8. 418 aq.
) ¢f. Westermann Solon, 8. 65 und Prinz, S. 15.
1) of Oncken Arist. 11, 8. 447,
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Wenn nun Heeren behauptet hat, dass Plutarch bei dieser Erzithlung dem Herodot folgte,
g0 hat schon Haug das widerlegt und geveigt, dass dem Autor andere Quellen vorgelegen haben.
Prinz steht anf Seiten Hangs und bringt noch einige weitere gute Bemerkungen, so dass diese Frage
mir scheint entschieden zu sein.

Was die letzten Lebensschicksale des Solon betrifit, so hat man gegen ihre Darstellung im
Plutarch Nichts eingewendet: nur fiber die Wahrheit der Schluss-Mittheilung herrscht noch Streit;
wie Plutarch ja auch dieselbe nicht fiir begriindet hilt. Fr erzihlt, dass man die Asche des Solon
iiber Salamis ausgestreut habe und zwar berichte das neben andern glaubhaften Ménnern auch
Aristoteles, Manche Historiker wie Grote 2, 124 stimmen dem Aristoteles zu, andere dagegen nicht.

Wenn ich die Summe der Untersuchung ziehe, so steht das wohl fest, dass Plutarch eine
wichtige, aber mit grosster Vorsicht zu benutzende Quelle ist. Auch will mir scheinen, als ob ein
Theil der Plutarchischen Notizen iiber Solon und zwar die tadelnden noch nicht genug beriicksichtigt
worden sind, Der 3. Hanpttheil der Plutarchischen Darstellung schildert uns den Solon so eigen-
thiimlich, ich mochte sagen als einen solchen Doetrindir, dass aus diesem Theile vieles im 1. Theile
Ueberlieferte recht klar wicd, Vielleicht ist es mir spiiter vergonnt dies Alles noch genauner darzulegen
und zn zeigen, wie die modernen Historiker nach hergebrachter Manier den Solon zu schin gefirbt
haben.

o ety b e s
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0 hat schon Haug das widerlegt und
Prinz steht anf Seiten Haugs und bring
mir scheint entschieden zu sein,
Was die letzten Lebensschicks
Plotarch Niehts eingewendet: nur iibe
wie Plutarch ja auch dieselbe nicht fiiy 8
iber Salamis ausgestreut habe und 3
Aristoteles, Manche Historiker wie Gri
Wenn ich die Summe der Un
wichtige, aber mit grisster Vorsicht z
Theil der Plutarchischen Notizen iber |
worden sind, Der 3. Haupttheil der|
thitmlich, “ich michte sagen als cinen ||
Ueberlieferte recht klar wird, Vielleicl
und zu zeigen, wie die modernen 11151'
‘J
|

ibre Darstellung im
herrscht noch Streit;
die Asche des Solon
aften Minnern auch
indere dagegen nicht.
, dass Plutarch eine
scheinen, als ob ein
( genug beriicksichtigt
den Solon so eigen-
e vieles im 1, Theile
ch genauer darzulegen
plon zu schin gefirbt
haben.

W. Mooser Hols
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