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De aliquot Diodori Siculi libris manu seriptis.

l‘- magistratibns potestate benigne ef liberaliter data contigit ut per annum versarer
in Graecornm et quos Romani incolebant finibus, quas regiones adeundi cepit me
puernm, virum tepuit desiderium. Ac dum Italiam peragro, laborem et operam ad
cognoscendos libres Diodori Siculi manu scriptos impendi, ut id quod nemo ni fallor
ad hoc tempus sibi proposnit, quo cognationis vinenlo coniuncti essent inter se codices
Diodorei accurate exquiverem. Sed temporis angustiis ne ea qua decuit diligentia qua-
que aliter facile fieri potuit libros tractarem exclusus sum. Qua re quamquam quod
peto nondum consecufus sum, praesertim cum libris Parisinis non inspectis stu-
dia essent impedita, tamen nonoulla jam collegisse mihi videor, quae aliquid momenti
ad quaestionem solvendam afferant, neque ut vereor ne magis incohatam relinquam
cognitionem atque inconditam quam ad finem guendam perductam, ita quae observavi
meo: periculo in mediom proferre dubito. Satis autem habeo de priornm quingue li-
brorum codicibng disserere.

Atque primum editiones hibliothecae historicae brevi in conspectu ponantur,
Quod autem in multos Graecos cecidit seriptores, id etiam Diodoro aceidit, nt in linguam
Latinam conversus prius quam Graece typis exscriberetur. Poggianae interpretationis
princeps eaque perrara editio est Bononiensis anni MCCCOLXXII, quam Dindorfius sese
non adspexisse professus est. Neque tamen ita difficile est eam in manus sumere; ex-
stat enim eius exemplar Florentiae in bibliotheca quae vocatur nationali C. 2. no. 84 ;
alterum reperitur in rvegia bibliotheca Berolinensi. Alins omitto editiones, guibus li-
bri Diodori in Latinum translati continentur. Graece bibliotheca tota quae quidem
supersit non ita saepe foras edita est, postquam Vincentii Opsopoei opera et studio
libri quinque ex his qui aetatem tulerunt postremi ab sexto decimo usque ad vice-
simum emissi sunt Basileae a. MDXXXIX 4° Omnes qui exstant edidit Genevae a.

MDLIX fol. viginti annis post Opsopoenm Henrvicus Stephanus qua erat doetrina singulari
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et industria. Qui quibus usus fuerit codicibus uberius non disputavit neque qnam-
guam varia lectio margini est adiecta, ullius tamen codicis notam apposuit. Eum
antem duos libros Claromontanos manu scriptos potissimum spectasse non neglectis
aliiz ingue his fortasse Fuggeri codicibus Wesselinging anctor est praef. p. III. Sue-
cedunt apud Stephanum libro vicesimo excerptae e posterioribus libris historiae, quas
in volumine quodam Romano cum aliis colleetaneis invenerat; plura autem excerpta,
in quae inciderat, cum non in promptun haberet, coactus est praetermittere.

29, Stephanianam excepit editio Laurentii Rhodomanni Hanoviae a. MDCIV fol.,
qui Graecis verbis addidit Diodorum denuo in Latinum conversum abiectis superiori-
bus interpretationibus, quippe quae minus ad verbum essent redditae. Exemplum
Graccum Rhodomanni omnino Stephani est; neque quicquam novi praesidii a codici-
bus mss. petitum accessit; margini eadem quam editio Stephaniana suppeditabat lec-
tionis varietas inscripta est.

39, Batis longo intervallo ad fidem librorum mss. Diodori bibliothecam recen-
suit Petrus Wesselingius Amstelodami a. MDCCXLVT 2 voll. fol.; is primus praefatione
editionis apparatum criticum exhibuit. Codices, qui quidem singuli tantom collignotar,
non describuntur, largius quam antea a Stephano adhibiti videntur; maxime autem in
usum venerunt quaecumqgue a Francisco Camusato congesta erant, qui et ipse cum
novam bibliothecae editionem instruere in animo haberet, exemplo suo discrepantia
scripta accurate subiecerat. Omnino deeem et septem numero codicum ratio habita
est; efr. Fabricium in bibl. gr. III, 31.

4° Secuta est editio Bipontina a. MDCCOXCIII sqq. 11 voll. 8% Cui non tam
nova adminicula critica expetita sunt quam id actum est, ut bibliothecae corpus in
plura parva volumina divisum ad studiorum unsum commodios fieret et exigua impensa
parabile; itaque libri prorsus e Wesselingil recensione editi sunt et repetita gquaecum-
que Wesselingii exemplum comprehendit ad seripturam diversorum codicum inter se
comparandam; v. vol. I praef. pag. CLXIX. Scd suscepto opere procedente ad veram
Diodori manum inquirendam feliciter evenit ut lectio discrepans duorum guoque co-
dicum Vindobonensium in usum societatis Bipontinae traderetur; v. praef. guae est
praemissa volumini IV ; neque tamen qui ediderunt consilium ceperunt Diodori ora-
tionem Wesselingii iudicio ac censura constitutam ad codicum fidem exigere atque
etiam 118 locis, quibus codicum auctoritas suadere debuit, mutare destiferunt. Quo
factum est ut quaecumque variabantur adnotationibus insereventur aut ultimo tomo
adicerentur.

5% Eodem fere tempore ac Bipontina in publicum prodiit editio Lemgovien-




sis a. MDCCLXXXXYV. Wachlerus, qui ex editione Amstelodamensi exemplum Dio-
dori castigatissimum exhibere studuit, promissis parom stetit.

6°% Novam adornare in animo erat Fr. Aug. Wolfio, qui tamen aliis occupa-
tionibus distentus consilium deposuit et Eichstaedtium ut opus inceptum absolveret
adduxit. Is duo volumina in lucem emisit Halis a. MDCCC et MDCCCII 8°, quae
fragmentis exceptis libros usque ad libr. XIV complectuntur. Ob publicas calamitates
cum nova instrumenta critica adhiberi non possent nisi impetrata lectionum ex Aungu-
stano et Monachiensibus codicibus varietas, id potissimum molitus est Eichstaedtins,
ut et quae Wesselingins reliquisset vitia interpunctionis, accentuum, pronominum etc.
corrigerct et quae reddiderat Rhodomannus Latina politius limaret. Commentarius
nunquam quod sciam confectus est.

7% Ludovicus Dindorfius — ut non dicam de editione Tauchnitiana Lips, h.
sacc. a. XXII — quater Diodorum in lucem emisit. Cuius in editiones quae priores
editores collegerant paene cuncta confluxerunt; neque tamen ita valde in libros mss,
inquisivit. Prodierunt autem editiones huius saeculi a. XX VI Lipsiae 4 voll.; a. XXVIII &q.
3 voll. 8% Lipsiae — quam si affero locos semper dico editionem —; 8. XLIT sq. Pa-
risiis 2 voll. 8° (quae denuo typis exscripta est a. LV); a. LXVIIsq. Lipsiae 5 voll.
89 v. Bursiani hist. class. philologiae p. 867.

8% Aliter ac Dindorfins Immanuelis Bekkerus id sibi proposuit, ut codicum
comparatione habita seriptores foras daret; attamen sicuti res ipsa cogit, factum est
ut novis codicibus mss. non evolutis aliquot scriptores recognosceret emendaretque.
Quo in numero est Diodorus, quem emisit Lipsiae h. s. anno LIII gq. 4 voll. 8% Prae-
fationis vicem supplet index locorum praeter codices emendatorum; quem codicem in
primis secutus sit pro sua consuetudine Bekkerus indicare supersedit: at quali stu-
dio doctrinae et ingenii acumine fuerit in multis elucet. Quae cum ita sint — nam
excerpta Constantiniana cum ad quinque libros priores non spectent, hic missa facio
— sunt tres editiones fotae ope librorum m. ss. recensitae: a Stephano, Wesselingio,
Bekkero. Stephanus atque Bekkerus librorum, quibns usi sunt ad exhibendam Dio-
dori bibliothecam, rationem non reddiderunt. Unus Wesselingius hoc fecit; atque
etiam varia lectio editionum Dindorfianarum potissimum nititur in editione Wes-
selingiana; sed confiteri debemus eam, quamvis doctrinae opibus ornatissima sit et
externo habitu splendidissima, tamen librariorum mendis esse admodum inquinatam.
Quae ut tollerent editores Bipontini aliique contenderunt; atque concedendum est quae
insunt in contextu ipso orationis errata perspici posse emendarique; sed quid faculta-
tis datum est, ut possit intellegi utrum sint vitiosa et manca an integra veraque dis-

crepantis scripturae specimina? Cum conferrem librum Dindorfianum cum ipsis codi-
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cibus, permulti quibus obnoxius est V. D. occurrerunt errores, etsi dilizentia eius sa-

tis spectata est. Accedit id quod maioris momenti est, ut Wesselingius ea mente va-
rias ae diversas lectiones excusserit, ut orationem contextam efficeret apertam ad in-
tellegendum; id pon operam navavit, ut singulorum codicum scripturam enumeraret,
ged in adseribendis acquievit quae plarimum differrent yocabulis cuiuslibet codicis nota
apposita. Itaque accidit ut adbuc nesciamus quae ratio inter codices intercedat. Id
superioribus temporibus omnino non inquisitum est atque etiam Bekkeros, ut calluit
Graecum sermonem, modo huius modo illius codicis verba ad arbitrium sunm libidi-
nemque in textum adscivit. Nostris autem temporibus si quis vult recensere hibrum,
via et ratione in genera certa codices ei distinguendi sunt ef stemma quod vocatur
codicum eruendum; quorum quod genus proxime accedere videatur ad archetypum,
id typis exscribitur.

Stemma codicum bibliothecae ad cognoscendum variae lectiones adhue excerptae
pon satiz idoneam ansam dant: namque alias cum sint mancae, deserunt, interdum
confusae nos erroribus implicant; quapropter ad codices ipsos revertendum est. Quam-
quam spes cst fere prorsus exstincta reperiendorum librorum, qui adhune inexplorati vel
integri relicti sint. Ex iis autem qui iam tractati sunt, quamquam facile fieri potest
ut novae lectiones quae magni pretii sint pancae fluant, tamen ut diiudicetur quid
valeant singuli codices ad genuinam orationem Diodori restituendam quisque eorum sit
pracstantissimus, revelvendi sunt et relegendi.

Libri, qui universi Diodori operis superstitem partem totam comprehendant,
exstare videntur nulli. Decem autem codices, quibus libri quinque priores aut integri
aut ex parte continentur, qui quidem praesto fuerint editoribus, Dindorfius praefa-
tione collegit, qui num ulli supersint his multo emendatiores suo iure dubitat. Ste-
phanum in primis Claromontano ntroque usum esse supra dicfum est; eum practerea
secutum  esse Parisinum  sigpatum numero MDCLIX Wesselingius ad pagg. 68. 82
coniectura auguratus est. Claromoutanns liber prior cirvciter finem duodecimi saccunli
seriptus esse fertur; eidem fere tempori attribuuntur codices et Vaticanus CXXX, quem
Wesselingius conferri iusserat, et Vindobonensis Suppl. gr. 74, quem omunium optimum
et antiquissimum “scilicet seculi octavi vel noni” editores Bipontini putaverunt; vid.
vol. I. p. CLXVIL. Hi tres sunt antiquissimi. Dindorfius codicem Vindobonensem,
gquem notavit littera D auctoribus Bipontinis, aceuratius his verbis deseripsit ‘praef.
p. 1H: "Vindobonensis LXXIX libros [—V fenens olim Augunstinianorum 8. Toannis de
Carbonaria Neapolitanorum ab his Carolo VI Neapolis domino oblatus in bibliothecam

Vindobonensem transiit. Est meémbranaceus foliormm formae quartae 297, saeculi un-

decimi visus Montefaleonio Diar. Ital. p. 310 et Kollario Supplem. Lambecii p. 488,




Folia viginti duo priora supplevit manus saeculi, ut Kollarius indicabat, tertii decimi,
quo factum est ut perivet libri primi summarium. Fadem secundi libri supplevit folia
novem novissima tertiique centesimum vigesimum sextum cum sequentibus uno et vi-
gintl, quornm chartacea sunt 145. 146, Ducta esse supplementa ex ipsius arvchetypi
laceris fortasse et marcescentibus foliis fidem facit non imminuta per omnia libri prae-
stantia. Varietatis seripturae specimina pauca acceperat Wesselingius, integram dedit
editio Bipontina, cuins in gratiam codicem ecum ed. Wesselingii commiserat I B. Bolla
bibliothecae scriptor, functus hoc munere, ut videtur, non indilicenter, quamyvis nec
Wesselingianorum excerptorum in quibusdam dissensum illorum semper vitio imputa-
verim nec credam quod credi illius silentium iubet, sphalmata ed. Amstelodamensis
nonnulla codici cum ea communia esse.” Haec Dindorfius. [am vero exponam quae
mihi ipsi videntur, eni contigit ut in ipsa Vindobona codicem inspicerem.

Ae primum quidem est referendum codicem desinere in xaréaysy, quod ver-
bum in ultimo eapite libri quinti scriptum invenitur; v. pag. 899, 24. Desunt igitur
aliquot versus, quos nonnulli codices servarunt, alii omiserunt. Itaque quaestio ex-
sistit utrom re vera in Vindobonensi neglecti sint illi versus an iis quibus servati
sunt codicibus additi. At loee clarius est librum D pon plenum neque incolumem
esse; accidit enim ut illud xaréayew in fine paginae, quae eosdem triginta versus ha-
bet ac ceterae, legatur; accedit quod post illud verbum unum punctum est scriptum,
cum librarius sub finem totins libri cum duplex punctum apponere consuerit tum
quasdam lineolas exornandi causa ducere. Hae desunt. Neque quamquam subsequi-
tur dedwep vocabulum, in contrariam partem afferri potest istud v dgsixverixdy, quippe
quod sacpe numero in hoe codice inveniatur antecedens litteris consonantibus. Porro
pro certo sumendum est, qui tot folia litteris complevisset, eum summam oblectationem
ex eo capturnm fuisse, quod ipsa ultima vocabula describeret atque distingueret usitatis
ornamentis. Adest etiam quae extrinsecus incidit causa, quae meam sententiam com-
probet; nam quamvis pullus lacerque sit margo, medium ipsum folium quodam modo
defensum tectumgue fuisse facile ex eius munditia perspicitur. Qua re venit in
opinionem aliquamdiu folium aliquod afficum fuisse, quod efficeret ne id quod nune
est ultimum laederetur; illo extremam disputationem comprehensam fuisse sine ulla
dubitatione confirmaverim. Ita fit ut statuam codici D a principio nullum  defectum
in fine fuisse, Is defectus quando exortus sit quis est qui dicat? Olim, non unuper
enm exstitisse satis ostendunt nomina ac signa, quae sub finem multa paeneque
exesa scripta vidimus, exempli gratia: Antonii Seripandi ex Iani Parrhasii testa-
mento, ac plane confirmatur eo, quod lacunae quae crebrae fuerunt in medio co-

dice circiter saec. XIII expletac sunt; v. supra. Adde quod alio quoque modo de-




monstrari potest nltimum codicis folinm excidisse. Codex nune est conglutinatus et
numerd sunt in summis foliis inscripti; pumerantur awtemn folia docenta nonaginta
septem. Quornm priora quinque, quae sunt chartacea, ad librum ipsum non ita arte
pertinent; nam alia vacua sunt, reliqgna continent quosdam locos breves praecisosque
et eos a diversis manibus ex Diodoro exscriptos. A folio 6 incipit charta pergamena
codicis, quae intermittitur fol. 117. Quaecumque comprehenduntur usque ad fol. 22
a recentiore manu deseripta sunt; qua cadem manu completa sunt folia, quae excipiunt fo
linm 117, et chartacea et membranea; novem enim folia 118 usque ad fol. 126 sunt
membranea, sex subsequentin 127 ad 132 chartacea; duo folia 133 et 184 membra-
nacea; sex folia 135 ad 140 chartacea; douo proxima 141 et 142 membranea; charta
cea sex folia 143 ad 148; id quod insequitur folium 149 est ex membrapa factum,
Tune a folio 150 incipit iternm prior manus. Itaque quamyis mistae et alternae vi-
deantur pergamena chartaque, tamen ut opinor in hac vicissitudine ratio congiliumgue
inest. Membranea enim folia conexa et apta esse inter se perspicitur ex eo, quod
pariter aequaliterque tractata sunt a seriba.  Qui ut satis recte ac commode lineas
duceret, foliornm marginem paribus intervallis perforavit, quamquam qunae ubigue
facta sunt puncta iam non ita in conspectum veniunt, propterea guod qui conglutina-
vit librum circumeidens partem marginis resecuit. Neque id praetereundum nec re-
linquendum est, quod quae adiecta sunt folia eadem manu sunt inseripta. Quapropter
quod separari non possunt, coicio hane fere esse disponendi rationem,

Folia 118 usque ad 126 fiant novem numero, ex quibus octo folia quaternio-
nem efficiunt. Nonum folinm 126 cohaeret, id quod oculis cerni potest, cum folio 133 ;
inter ea sex folia chartacea interiecta sunt, ut acque alius quaternio colligatur; item
quaternio conficitur foliis 134 et 141 membranaceis interpositisque sex chartaceis et
idem rursns cadit in octo folia 142 usque ad 143. Quae cum ita sint, scriba animum
induxit, cum pergamena non sufficeret, — prineipio usns est sola pergameng, qua con-
stant folia 6 usque ad 22, quae uno folio plus duos quaterniones efficiunt; quod superest
folium ad tertium quaternionem referendum est — animum igitur induxit folia chartacea in
medio collocare, ut interiecta chartacea membraneis conservarentur. Ut iam pergam in
describendo codice, recentiore manu inserta sunt duo folia 224 et 227V, quae conexa
esse ¢t cohaerentia primo oculorum obfutu apparet. Neque dubium est, cum semper
quaterniones suppleti sint, quin totus codex principalis ex quaternionibus compositus
fuerit, id quod planum facit evincitque oculorum iudicium. Quod si quaterniones
computamus quinque primis foliis neglectis, quae supersunt folia 292 efficiunt triginta

sex quaterniones; guattuor folia, quae religua sunt, efficiunt dimidinm quaternionem.

Si relinquitur, dicet fortasse quispiam, quaternio dimidius, merito ambigi posse videtur




num vernm sit quod comprobari velis, nune deesse codici D nltimum folium; probabile
esset, si reliqua essent ftria tantum modo folia. Sed re vera nulla nisi tria folia re-
stant; numerus non convenit; neque enim codex ex foliis 297 constat, sed ex 296
qui pumerorum ordine folia notavit per errorem lapsus numerum 262 praetermisit

Hanc computationem veritate niti ex eo intellegitur, quod in pagina folii 294
aversa scriptus est numerus Ag, in fronte folii 295 AZ; qui numeri ut ab eo, qui codi-
cem ipsum conscripsit, appositi sint quamquam factam esse potest, tamen argumentis
confirmari nequit, quoniam chirographum nullam comparationem habere cum textu per
se patet. Hx eausis, quae non in ipsis rebus narvatis insunt, evidens fit codicem D
sub finem mautilatum esse; atque hoe etiam animadvertendum est quosdam libros mss.
ut Claromontanum saeculo XII adseriptum, quem Dindorfius nominavit F, uoltimas
comprehensiones servasse. Quapropter persuasum mihi est casu accidisse ut postre-
mum folium codicis Vindobonensis periret. Quae opinio mili confirmatur revocanti
apimum a rebus extraneis ad verba Diodori ipsa, qui finem prorsus aliam imposuit
ceteris libris bibliothecae; nulla clausula exstat similis illi eountiato, quod de-
sinit in xacéoyey, id quod hic nihil attinet me accurativs exsequi. Ex iis pro
positis, ne nimius videar in tam perspicuis rebus, quid igitur efficitur cogiturque ?
Quoniam dandum est codicem D sine consilio atque industria exitum habere in ver-
bum xariayew, sed casu et fortuito, tantum abest ut alium codicem exstaro praeter
Vindobonensem credam, cui finis factus sit eodem illo verbo, ut eos codices, qui ita
exeant, ommnes ad unum ex uno libre D exseriptos esse censeam. Atque alind te-
stimonium, quo demonstratur eius modi codices (de quibus vide infra) fluxisse ex libro
D, in promptu habemus; in hoc non reperitur argumentum libri primi (cfr. supra),
in omnibus illis qui terminantur verho xatéayey codicibus argumentum ant omnino deest
aut singulare suppositum est, Sed dilicentiug ponderemus.

Tres praeter illum Vindobonensem D ab editoribus libri m. ss. qui extrema
enuntiata non habent memorantur, Coislianus, qui est apud Dindorfium significatus A
littera, Parisinus regius apud Dind. appellatus E, Vaticanus quidam ap. Dind. 0. Ille
vir doctus de eis his fere verbis exposuit: Coislianus CXLIX (A) praeter 1. I—V li-
bros XI—XV complexus saeculi est indice Montefalconio biblioth, Coisl. p- 213 quinti
decimi, bombycinus, foliorum formae maximae 780. Parisinus reging (E) librornm
I—V numeratus olim MMLXII, nunc MDCLIX catalogi vol. II. p. 383, chartaceus,
saeculi sexti decimi, versibus in fine nonnullis mancus, summario etiam libri primi
defectus. Tertius Vaticanus (0), cuius principium et finem Roma Wesselingius ac-
ceperat, non verbis definitus est. His tribus iam addo duos libros m. 88.; unus Vin-
dobonensis est, gquem Dindorfins signavit littera N, alter Venetus quidam ex libris




Bessarionis cardinalis in  bibliotheca Marciana, cuins nullam ab editoribus men-
tionem factam esse video. Non dico eunm nondum collatum esse; neque enim
quisquam accepit quibus libris Stephanus aut Bekkerus usus sit. Est antem cod.
CCCLXXIV in 8° chartacens, foliorum 242, saeculi cireiter XV; cfr. catalogum Za-
nettii ; compositus est ex quaternionibus; undetriginta versus in quaque pagina
seripti sunt.

[am vero quod contendo hos quinque codices ex illo Vindobonensi D haustos
psse argumentis certis evincendum est. Ac primo adspectu apparet codices AED sae-
pissime esse coniunetos, quotiescunque diserepantes lectiones apud Dindorfinm comme-

morantur. Agitar autem in primis de libro A, cum codices cum E tum O, cuius

pon ita amplum specimen Wesselingio submipistratum erat, multum neglecti sint;

neque quisquam intellegere nequit lectiones, quae in codice A inveniuntur, magnam
similitudinem habere cum codice Dy quamquam quod huius varietas lectionum integra
non cognita est diffieultatem quandam veri videndi cupido affert. Ifa prorsus existi-
mavit Dindorfius, qui verbis quibusdam in cod. D omissis haec adseripsit p. 37, 60:
‘quae mirum si servet A’. Huic similem geminumque esse iudico illum codicem Ve
petum, quem liceat significare littera V'): cum in lectionibus tom in lacunis quan-
tum fieri potest consentiunt. Nam librarius ut est homo et in errores incidere et quae
vitiosa arbitratus sit potuit voluntate iudicioque corrigere. Nonnullis capitibus colla-
tis affero aliquot locos eosque potissimum, quibus Dindorfius uoum codicem A lauda-
vit, eodem citandi modo quo Dindorfius usus est secutus edit. Wesselingianam, quae
mihi prae manu non est. Persequor autem quae fors obtulerat capita, ne auctor vi-
dear adumbratae opinionis.
p. 33, 80 guvarxtgnd] om. AV.

“ 43 |r,':.3.r-T!I"rr'TEIHrJ'.a!. rl.-'.':;.-J.‘!'I-‘!J-‘J'."Elmr'-» \l '\

35. 69 r:f.w.::'u.é;a;-| fi',-urn}.:z:fru AY.
36, 99 ] om. AV.
36, 1 & mept] om. AV,
36, 7 Xvpig| om. ANV,

87, AT iy Aefigy] iy om. AV,

P Mo e Lo y pii o e e T I T O

87, B0 meprecdype dE wal vhooUug EM AUTQ) XATEE pEV THY Athomtay oAlag Te
REA L , Cai Lol iy P o e e P
TTAELONIG Lt freerl ;,'Jllf(;F-f}? -‘:.:-' r.':arrfh’.-:‘_n'lf.';.x.l:,'j | ;'-'.'.-r.g.x_ .f‘ EEXcTE Xt GRNOEY  aTEOe Y BTt

;
o midroc] in ceteris addita om, ADEV.
3?, “3 I"!.Eilnrr'_i_;l (111. r)\\".

38, 99 efve] om. AV.
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His adiungo aliquos locos ex mediis libris electos, quippe qui ut mea fert
opinio ad id demonstrandum quod velo magni momenti sint.

64, 21. 22 peype ¢ hdwijc” aitdg 0% perd e dwdpzwg = Ty mopstay
Totnadneveg xatearpsdara] om. AV, serv. D,

175, 48. 49 Znpludoc metpay Aafdvrac: & alawoc rop Bu ,—5.5,3.')?)5{::'/‘1.| om.
AV, serv. D.

200, 86 8qq. amd de Havippon Apévog mpic iy dvtimépay YTELp0Y puvpic VEC
Orwypdy Huepfooy: T4 08 pepwatiy care Sudotnpa xavd o Thpxatoy bpog xat Maxagpiow
viaoy melayinv, dg dy tay freiony aly dpwusvay dr' aidfiev] om. ADV,

217, 26 odze muéovew] om. ADYV.

288, 43 sqq. dprépdt ravpondle tode xaramléovrac Edvouc map' oic @uot T
pgévetay &v totg Dartepoy ypdvorg Epetay te elonguévnc Je0b zatagradeiony Hiew]
om. ADV.

332, T8 doxet & &v Héaq xetodar tHe Gdoo vypoov]| om, AV, serv. D.

Quae discrepant inter libros A et V sunt exigua menda seripturae aut prae-
termissiones quaedam aut leves correctiones grammaticae.

Exempli causa profero haec:

41, 98 maprolidwriv A — mupgoldociy DEY.
4, 35 mepugrepdugy A — mepurpéugy BV,
6, 22 apayparsiog A — =mpdfeg Vi v. 6, 32, ubi mpayparsiac ENV.

8, B8 éx modiaw ypdvoy A — éx m podvew Y,

9 14 meptedypevar A — mapetinesvae DYV ete.

Quam aperni sententiae de similitudine codicum A et V fidem addit ipsa co-
dicis V species ac natura. Insunt enim in codice, qui intentissima cura compositus est,
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quidam loei vacni; lacunae Diodori libri quinti non expletae, qued librarins parum
clare scripta legere non potuit, sunt hae:

335, 30, quo loco in aliis codicibus seripta traduntur xai Eeeadze, quod omi-
serunt et alii libri et cod. A, serv. D. N habet "Lpvxadye.

336, 79, ubi insunt in aliis dvreyduevog dFaelienae tic napuiiag; vocabulum
dvreydpevog codex A omisisse fertur.

339, 6, ubi in EN inveniuntur g dxraxoamng, in D dzraxoaiong, quod A omisit.

[lud accedit, quod margini codicis V sunt signo trinm punctorum - . a libra-

rio apposita quaecumque cum scriberet singulos versus praeteriit. Plura ibidem legi-

£y
mus correcta sub nota [P', guae hic pono:

82, 81 lepedg] AV; corr. in marg. V ppafar izpoypappa-
124, 52 makiaxidog] AV; > LiE vV naddaxde. [zede.
145, 68 Fyepoviag] ebdaypoviag AV v 2 2 AV drepoviug.

145, T4 'Aasuptac ABDV; ool e IERV Gt

Ith 96 .‘_H!:.‘.‘rr'/’ Tj'lr;mr'- \", ,"I. ? » L ] ‘\"7 .'t;._.rw.

165, 90 Eyovra] Eyov ABV; Frili » V Eyovra.

]G.‘;, Tg .‘.‘J’Iluf.::l éTE .-“.\'r; ] v ] v rr.(lm.'(.

194, 95 gullﬂf}.-';_l tl_fnlﬂ-'}.: ‘\\" E_"fIJHJHI-’_-:_,' A 0 L] ¥ ' g.f-'lhll-f.lr};:.

204, 67 0 Arlavrxdy médayog] V3 A2 » v o Y durdarady.

L’H;':, ﬂ:} :r,tl.rh‘;.'r‘i‘rﬂ).h".ai r.‘-f.{.m,t'rj‘n.:"r.r'.- ."k\-'; ] n ] "L\ :.‘-'-"‘Hr)'fl.f-lf_.-.l?.

285, 88 auyxdreavov] agupxdarawy Vi A? s 0 v AV ourrardierov.
339, 11 yeloueg] yuddipaar AV ; TR L V' retotog.

367, 4 iepeiu| lepsia Vi A? et e Ve Bpa,

370, 42 b mpatov] T mpatoy AE(N)V; »  » " AY o mportp.

Vides igitur quam mirum in modum et textus et marginis lectiones inter se
consentiant; adde quod pariter scripta sunt nomina propria, velut 39, 22 Taverrerdv
ADV, 39, 32 Yappyroizon AV neque dubium esse potest quin proxima cognatione hi
duo codices inter se coninncti sint, quamquam quae ratio inter eos intercedat in in-
certo relinquendum est. Nam adhue mihi non contigit, id quod meleste fero, ut co-
dicem A in manum acciperem; attamen in eam sententiam adductus sum, ut putem
librum Venetum praestare Coisliano. Ex aetate quidem cur ita sentiam nihil repeti
potest, ecum uterque saeculo quinto decimo conseriptus esse feratur, sed aliquid mo-

menti videntur habere loci, quibus quae A omisit gervavit V; ut exempla afferam,

3,13 eldey serv. Y, om. A.
3

3?1 50 Hmoxdra ® » # "

37, b6 mepocroupévag = »  x 3

J‘lﬂ. 96 Tcw » » » » gle.
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Quae cum ita sint, librum V ex codice A descriptum esse probabile non est;
neque vero exploratum est utrum hic liber, id quod valde mihi arrisit, ex illo de-
sumptus sit an uterque manaverit ex alio.

Atque hoc loco ne illad quidem silentio praetereundum censeo, quod scriptum
est in Coisliano argumentum libri primi, v. pag. 3 et 51, quod deest et in Veneto
et in Vindobonensi; id autem esse suppositum, non exhaustum ex eodem libro, ex
quo petita est ipsa parratio, facile est intellectu, quia est solitarium neque cum
ceteris consentit. Praeterea cum respexeris librorum II—V argumenta in libris A et
V inter se congruere, — si id unum quod nescio quo pacto factum est exceperis, quod reli-
qui omnes libri habent tdde fvearw bv 1 devcépa, tplty ete. tay dwddpoy Fifiwy, cum
in Coisliano insit mivaé tijc deutépag, tpifrpe ete. tav 4. Fiflev — confitendum est
qui seripserit eum de suo illud addidisse. Itaque haec discrepantia vilis est neque
eam curo. Atque etiam ut librorum totorum, ita ipsorum argumentorum lectio est
eadem in codicibus A et V; cfr.

lib. I 112, 7 Naov] ted Nivoo AV.

112, 11 dnayyetia] om. ADY.

lib, TIT 173, 12 modde mup® abroig iotopetrar mavtelog EiyAlarpéve xat duw
t0 mapddofoy dmerodpsva) moddd mapddefo dmoTeipeva AV.

lib. IV 245, 26 mepil Apeoraion xat ddguidog xai “Epvxog Ere d8 Lptwvog]
om. AV,

lib. V 329, 7 ir;'.c':u;.u'_JJ llabxon ADV.

329, 10 Halwpidag] Balapidag AV ; Balwpidag .
329, 17 vopdpoeg] vipog AV voptuowe D.

twy meot Tévvan podevopévav] ABDV.

329, 29 xat vaw dmo Teved
329, 30 wav dlarrivan xoi TUyOUTDY alxtapon Omo Mivaog] ABV sic;
xat tuyovemy om. D).

Quamquam nimis confidere non expedit varietate lectionum, quae ex codice A
palam facta est, tamen praestabiliorem esse codicem Venetum ex eo quoque colligi
potest, quod fere iisdem locis articulum habet ac Vindobonensis D. In medium locos
quosdam profero ex argumento libri quinti desumptos:

329, b dllwy rav VD ; didoy A.
329, 11 viawy vay] rav om. VD A?
829, 27 =ic] om. VD; A?
829, 29 rjc] om. VD; A?
829, 80 mept Huxlddwe) rav adiec. VD; A?
Possum multa alia exempla congerere, sed nihil est cur colligam, quoniam

quicquam pro certo affirmari nequit. Puto autem satis diligenter librum Venetum
i'at
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cum Coisliano contendendum esse, propterea quod editores compluriens Coisliani ratio-
nem duxernnt, Venetum quantum video neglexerunt. Ille autem vel maxime
spectabatur ea de causa, quia etiam quos hic omisit libri XI— XV Diodori eo
continentur.  Ompino maius studium in altera bibliothecae parte collocatum est,
quippe quae magis apta sit ad alliciendos legentinm animos. Itaque factum est ut
codex Coislianus par ceteris vel praestantior yvideretur etiam in quinque prioribus li-
bris. Excipiunt textom Diodori in codice Veneto multa folia vacua, sed cum initio
quogue nonnulla non inscripta exstent, veri simile non est codicem aliquem, qui etiam
plura praeter illos quinque libros comprehendisset, exseripsisse librarium,

lam vero ex eis quae allata sunt exemplis cognosci potest codices A et V ad
similitudinem codicis D accedere. At codicem V propinquiorem esse codici A quam
codici D facile est confirmare. Quae hic profero desumpta sunt ex primis capitibus
quinti libri;

331, 89 é&quovral Sfvxovra AV — teaaapexovee DN,

332 T8 doxet 4 év Ifléﬂfli) xctatae '..i'., ."-'.J‘_',?;' }:f,r.‘r:';[ om. AV. — serv. DN.

332, 8 gardvrwv] guydvray ABV — gapdvrav D.

333, 18 pera tijg dprayeioge divar] oy dpmayiy cladivae ABY — ¢ dpma

ric etadtvae D,

333, 2b v Zexsdraw] AV sic — Xeeiiay D,

334, 62 xa!] om. AV — sgerv. D.

334, 68 Aéyouo:] om. AV — serv. D,

334, 69 ff:“';:'m:_u_d Hionrewy ABY — Hliotrawve D,

334, 81 '-":',””"""l 'i'-'-'llfU:f:__' MR ;r;.r.‘r.l'y,_: .

336, bl xarasractaciifvat] xacavarzacifvae AV — xataaramaativa 1,

336, 80 Pepatnwy] Pepppay ABN — @epépwy D sed cfr. 336, 75.

336, B0 avreydnevog faciievos i mupaitag] om, V; — sery. D; codicem A

omisisse dicitur vocabulum dureyduevog, sed coicio etiam 8. 7. wao. omissa esse.
Supersedeo exempla exemplis addere. Patet autem in codice D et scripturam
lustiorem et multa inesse, quae non inveniuntur in libris A et V. Contra nihil oc-
currit, quod praetermissum in cod. D legatur in codd. A et V, nisi quod a librario cor-
rectum esse aut correctione deformatum videatur. Quae supra attuli verba 329, 30
etk Tuyovawy suppositicia meo quidem iudicio sunt, cum notio sit eadem, quam lib. D
expressit sic: mept towy Kvxladwy viowy 1oy Sdartivey ooaauod Smd Miveog; interpo-
sita autem sunt xai coyovewmy post Zlgrrdverv. De argumento libri I, quod adiectum
est i cod. A, vide supra. Quod si verum est codicem D tanto exactiorem meliorem-
que esse codicibus A et V, quanto aetate maior sit, id apte convenit ¢um mea sen-

tentia, qui asseverem ex D exscriptos esse libros simillimos et A et V. In eodem
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genere posui bibliothecae Palatinae codicem Vindobonensem N codd. mss. graec. hist.
prof. n. 7 ¢. L. 93; vid. Kollarii Supplem. cod. LXXVI (81); cst autem, ut utar Din-
dorfii verbis praef. p. V, “chartacens foliorum formae maximae 83. [Initio saeculi
sexti decimi secundum Kollariuam p. 496 exaratus tenet librum quintum cum primi
principio. In usum ed. Bipontinae comparavit Carolus Weigelins med. D.” Liber
primus desinit fol. 24 in haec verba: ded xat tode doyefove Pamdeic lotopodor xara
v dipomrov Epra perdia xai Javpeere et in ima pagina adiecta sunt dex r7¢, quae
reperiuntur pag. 36, 35. Liber quintus ab alio scriba in alia charta inscriptus est,
qui quasi ut incuriam suam patefaceret, paginam aversam folii 69 vacuam reli-
quit. Lectiones autem plerumque cum codicibus quos dixi concordant; initinum libri

primi affero:

:‘31 d -‘E'Jﬂ‘rm]._.m)-:__'i f.Ebl'-"u!rj:TuJ:-' .’\.BE:\‘\', J-J:'-»'i'llll"m:h'.'ﬂ‘)',' ].]-
3y 3 toic) totg pev NV taic D.

3, 6 xai pao éx otivon] sic ABEN \"; xut S Tobte D,
3,12 .re:;‘r.e'iw'.-.l Ty peraloy NV, v om. D.

3, 15 dmorevypdray] drotaypdroy NV droreuypdray D,
3, 16 &yer] gyzev ABNV; Eyer D.

3, 28 avxdet] xuxdot DENV,

4, 25 of re] of tiveg BNV: ot e D.

e
Lo

T yoqpacaryiowy] npappaceriowy ABENV; yompatarypoy D oete.

=z

Neque quicquam ad rem faciunt menda scripturae, velut 4, 36 dmdpyey pro

(]

ey 444 02 ye pro 87 Grepdiacy 4, 57 e pro tof; 4, 58 relrov pro wodrey; 4, 61
ai=podtodoyiar pro f-pododoyia ete.  Neque abhorrent lectiones libri quinti a codici-
bus DVA; cfr.

330, 2 torepiur] BDVN, ubi alii fotoptuc pracbent.

330, 6 dupovyyv] DN, alii dwxed gunary.

330, 9 xara c3v] servarunt BDENYV;

331, 44 fi‘ﬂx?(rh‘l'ﬁfirlﬂul DNY; alii dvaxdlozron,

331, 57 mepi] AV; aoo DN,

331, 58 ;7c] ABDNV, alii Ty,

332, T8 doxei &' dv péaw xeiodu tj¢ GAne vyeou| om. AV, serv. DN.

332, 90 mepiifule] ABDNV, ceteri meocefdizto.

oo

333, 21 auyzporoiar] EN; avvrziodee D.

333, 22 Audilovmy] ABDEV : Fovdilonary N ceteri envdnalonaw ete.

Is liber cum teneat quae praetermiserunt codices A et V, cum his commer-
cium non habuit, sed ex codice D nescio quo modo manavit. Cuius vestigia quamvis
multa videantur, tamen ad textum recensendum codex N est minimi pretii, quoniam
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qui scripsit multa glossemata atque interpretamenta, neque tamen de suo admiscuit.
Exempli causa praebet pro
330, 10 ;{"Z!lu:f‘.r_.’-'r_:r_|

330, 14 Téuawng] émel Tipaioc.

~ . )
;:f,';'fl.'.l:r’flr.:{lu XL I.'{E:—f.f}l":.'lfa':ﬂfﬂ.

381, 82 duipora] dvipwto xal AV HOTOLTTIL
a1, 53 mwoui
351, bd Emordguiov] Eprotdguloy zut amh peydlay ara@iluy popsiony,
ihid.

L3 5 1y i | 3 p =k S .
332, 30 wdoy] adey xat xata@uTOUg TOTGUCE.

oot xab attor (Sic).

Hab avset,

ibid. &in] &y xat xadbypove timoug.

334, b7 dedy] deov dyprrpay,

:i‘}l ,'\_; i_‘l"'_l‘:f‘rr('-r;r-fi'/] fI.IIEr'.l'l‘.'Jn'f'".fl’r-fl'; _.‘:.'J.-,' i;t,l_fr.rﬂr_rL'r:luu',-,
aoE T 3 ’ 5 ¥ § 2 N ™

33D, D aveetanc] avestone ot dvacwouong.

339, 11

10 TpdaaTay zadomeaaaa (sie).

wotgaie wal xovidiaa )

re velgante xoi tepelion xat xewidpoat xat TEp

i

Sed satis superque de hoc. Manus ipsa docet librum cursim confectum esse;
quapropter glossae moleste illatae non operosae arti eiusdem librarii tribuendae sunt ne-
que ab hoc a margine alius codicis in textum ipsum esse admotae videntur, sed totus
codex N est mea quidem opinione ex alio in quo inerant libro interpretamenta descriptus.
Instituit nescio quis scholia componere; quae quod nisi in hoc ecodice nusquam inve-
niuntur, ei avctoritatem quandam faciunt, quae tamen imminuvitur, cum novissimam
aetatem qua confectus est respexeris. Quantum libuit videtur mutasse ille grammati-
cus, vid. inscriptiones librorum; verum ommnino in eo codice, ex quo haustus est Vin-
dobonensis N, aliquas varias lectiones adnotatas fuisse putandum est; namque legimus
in cod. N 330, 11 dgpaprov, quod est quoque in cod. V, cum cod. D habeat dejveyxav.

Eodem saeculo sexto decimo confectus esse putatur liber Parisinus E, qui
cum mihi nondum in conspectum datus sit, cantione opus est ne temere de eo exi-
stimem. Sed postquam circumspexi singulas lectiopes, velut 112, 20, ubl in argu-
mento libri secundi nomen Bdxov scriptum videmus in codd. C (est Vaticanus qui-
dam, de quo vid. infra) DEV et ut Dindorfius profitetur fortasse in AB, cum in ora-
tione ipsa Arbacis nomen recte positum sit, coniectura augurari licet librum B in ea-
dem classe esse numerandum atque ABDV, id quod supra statui. In eandem sen-
tentiam adducitur, si quis incurrit in verba 15, 41, ubi editores in orationem con-
textam adsumpserunt Seforavrae, cum habeant codd. BD bdgioravrar av wg mpofudlov-
tat. AEY &mtordrag ,—.Ir-ul‘rr.f.'jﬁn;_-rf._-, N Emordrac rl.-mnr'fr.e'.".ﬁ.u'.«.‘m, aut in wverba 39, 26,
ubi editiones e eod. D xuremsiye: ypdpsws pracbent, libri EV def xarengpdpsw, B xaren:

. B
Fodegse; A 02 xare

=t podegers Protuli quae fortuito offensa sunt. Nam variae lectio-
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nes parum plenae sunt nec ratione stahili firmaque eongestae. Quarum priusquam
contentio facta est, etsi quaestio ad exitum adduei pon potest, tamen nune aliter rem
administrare prohibitus sum. Ita collegi varias lectiones, gquas comprehendunt paginae
quadraginta a pag. 3 usque ad pag, 42; sunt autem cireiter triginta sex capita primi libri.
In his Dindorfius codicem E nisi forte perperam computavi centies quadragies quin-
quies citavit atque centies tricies septies equidem ex codice V eandem lectionem ex-
cerpsi. Quae in his dissentiunt inter libros V et E haec sunt:

9 41 .—.J.ru.z:rfu:'-.rru._.'J npogxeqpuevae B, mpoxsiucvare V.

18, 77 Lwnpovgievra] Looyagsven B, Cwornvpdéra V.

20, 20 veupivgy] vevpersy ADEN, veupigy V.

22, 99 orparsiay] orpatiay K, orpacicy DV; efr. 23, 50, ubi pro atoatsizg inest
in DEV erpacig.

28, 9 dumeniyodar] umeminp@atiee B, Euzeniiodar DV.

31, 16 momropsvouc] twmovpfvong B margoque A, tumepswoug ANV, tomoo-
pevoue D,

33, 82 peaov] pégwy ABE, péoov DYV,

11, 4. 5 yewdpeva) yevdpeva ABE; ignoro utrum ¢ littera an e scripta sit in V.

Eius generis differentiam quam levissimam esse nemo non concedet. Quod si
codices E et V paene iidem sunt, factum esse potest ut codex E, gui viris doctis
testibus aetate posterior est, ex Veneto transcriptus sit, quod non ita valde necesse
est; accidisse quoque potest ut uterque ex uno eodemque codice manaverit. Id ex-
quirenti nihil respondet nisi codices ipsi inspecti. Nom cod. I a pluribus compositus
sit quis satis pro certo scit? Utut est, perspicuum est constatque codicem E ex iis
libris esse, qui cam libro D propinquitate atque natura coninncti sinf.  Illis centum
gquadraginta quinque locis mentio facta est codicis Db octogies sexies, qui numerus sine
dubio crescet, cam codex D plene et perfecte collatus erit. Ae guoties cod. D, toties
circiter memorati sunt libri AD (septuagics novies) N (octogies bis). Eandem autem
similitudinem per omnes partes inter hos codices et Parisinum E intercedere conten
derim comparatis ultimis libri Diodori quinti paginis a p. 386 usque ad p. 399, Quin-
quaginta septem locis citatur upa eum Par. E Coisl. A quadragies quinguies, Vindob.
N quadragies quater, Vindob. D tricies quinquies, Mutinensis B vicies quater. At
opus est etiam atque etiam praedicare iis numeris adhue nihil nisi similitudinem quan-
dam singularem illorum librorum m. ss. illustrari; quo autem gradu cognationis sese
attingant, id quod gravissimum est, quasi forte ac sine iudicio non definiri neque ad
liquidum explorari potest.

Libet antem in ea computatione paulisper commorari. Praeter hos codices

ABDENV prolati sunt ab editoribus illis locis Vaticanus C ut opinor vicies quinguies,
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Claromontanus G, ut appellationibus Dindorfii utar, novies decies, Claromontanus F
quinquies. Horum utrinsque Claromontani scripturam, quam in primis Stephanus approba-
vit, apertum fit multum recedere a verbis codicum ABDENV. Quod si vero vir doctus ora-
tionem ex his libris conformavit, quas lectiones in margine posuit, quem Dindorfins Q) littera
significavit, omnes fere consentiunt cum codd. EV. At confra cum contextus ipse cum co-
dice E concentum servet, quaecumque in margine scripta sunt consonant cum lectione codd.
FGLM — M est Venetus quidam, L Laurentianus, de quibus infra disseram. Quoeirca quod
Wesselinging coniectavit Stephanum E Parisino usum esse propius ad fidem fit. Col-
latis paginis 386—399 ubicumque margo Q citatus reperitur, quod octies factum est,
cam cod. E congruit. Cogitatio igitur animum subit libros m. ss. in duos ordines
distribuendos esse, quornm alterum efficiant in primis libri FGLM, alterum potissi-
mum ABDENV. Codex B Mutinensis librorum I—V, id quod nomen subscriptum
indicat, ab Michaele Apostolio post captam Constantinopolin confectus est. Eum Camu-
sati ip usum Muratorius comparavit. Cuius codicis varia scriptura quae quidem in
lucem prolata sit habet, ut rem paucis abselvam, comparationem cum libro A; ex quo
fit nt, etsi cod. B nondum conspexi, coiciam in eo et illos versus sub finem deesse et
libri primi argonmentum.

Alia vero sententia ferenda est de codice Vaticano 0. Et is desinere traditur
in verbum xaréopsv. Aut id per neglegentiam dictum est aut liber O, qui quibus tem-
poribus compositus sit ignoramus est autem ex recentioribus mann seriptis —
constat ex diversis partibus aut est secundum alium librum correctus. Parvulum
enim speeimen eius quod compertum habemus ab initio libri primi ad pag. 12, 15 us-
que pertinet; tum semel sub finem ad pag. 399, 24 memoratus est. Eius scriptura triginta
septem locis allata congruit eximie cum codicibus FGLM; quamquam, ut res habet, in
quanam familia ducendus sit codex O haud seio an oporteat totum iudicium cohiberi. Kt
iis rebus expositis quisquam dubitabit quin sint aliquot codices assimiles libro Vindo-
bonensi eiusdemque generis exceptis et mendis quibusdam librarviorom et commuta-
tionibus voluntate et indicio factis? lis omnibus Vindohonensis praestat, quod complu-
res lectiones in illis omissas servavit, quae quidem principales ac genuinae videantur.
Quid? quod ubi in codice D lacunae insunt, eaedem in illis inveniuntur, ut 205, 86
217, 26; 288, 43
atque examinandam esse, ut plane confirmari possit id quod intendimus libros illos ex

45. Quamquam concedimus unamquamque lectionem conferendam

libro D descriptos esse; attamen ne extra modum prodeam, in his subsistam, prae-
sertim cum tota collatio codicis D nondum perfecta absolutaque sit. Disceptari antem
oportet, si fieri potest, utram libri manaverint ex primo et-integro codice an ex re-

fecto; id quod difficile fit probatu, quia supplementa videntur seripta ex afflictis dis-

cissisque folils eiusdem codicis, cui rei probabilitatem coneiliat ratio, qua repleta folia
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disposita sunt ae collocata. Hoc eo firmatur, quod suppletorum foliorum variatur nu-
merus versuunm, cum quae manu priore conscriptae sunt paginae friginta versus
constanter contineant; pumeravi versus 30. 30. 25. 25, 28, 30. 29 ete. Grammaticus
enim, ¢ui totidem folia inscribenda fuerunt, cum uteretur minutioribus litteris, in pa-
gina tricenos versus non operam navavit ut conscriberet.

Neque dissimulaverim aliquam vim codici tribuendam esse, propterea quod
ubique in margine argumenta breviter adnotata sunt. Quae in summa pagina
inveniuntur paene concordant cum indice, qui primo excepto singulos libros praccedit,
Itaque copia quaedam suppeditata nobis est eruendi quis index fuerit primi libri. Quae
res tamen difficultatibus obstructa est; primum quod margini multa alia adseripta
sunt, quae ut expuvgenda non facilem habeant cognitionem; deinde quia altera
manus interdum destitit has notulas adspergere. Quae postea alii addiderint pro-
clive est perspicere.

His causis allatis persuasum habeo librum D permultum valere ad orationem
contextam recensendam. Vel Dindorfius in ea sententia est, ut ostenderit edit. min.
praef. p. IV: “atque codicum quidem . . primorum quinque librorum . . . etsi nullus est
talis, qui ceterorum possit archetypum haberi, cum optimi saepe sint ex deterioribus
supplendi et corrigendi, ut hi vicissim ex illis, tamen primorum quinque praestantis-
simus Vindobonensis n. 79 . . . accuratiug quam antea feceram expressus® multorum
locorum novas suppeditavit emendationes.” Qui hunc librum conseripserit, eum non
ita magoam habuisse scientiam linguae Graecae cum menda docent tum quod saepe
numero duo vocabula in unum contracta reperiuntur; quamguam id aliqua ex parte
ad fructum nostrum redundat. Vereor antem Vindobonensis respectu habito ut quam
rationem scribendi Dindorfius secutus est per editionem minorem semper probari pos-
sit; atque etiam ordo verborum saepins invertendus est. Quod si quaerimus cur co-
dicis D adhuc minus aequo ratio habita sit, casu accidisse cognoseimus. Neque Ste-
phanus neque Wesselingius eius notitiam tenuerunt et auctoritate ac fide Stephani
omnes qui ediderunt bibliothecam Diodori commoti sunt ut se ad codices Claromon-
tanos F et G in primis accommodarent. Cum codex F, qui circiter saeculi duodecimi
finem scriptus esse fertur, aetate Vindobonensem D adaequet, id potissimum agitur,
utri priores partes deferendae sint, quoniam nisi hoc nodo expedito certa ratio Dio-
dori edendi inveniri non potest.

Ad reliqua pergo. Vidi in bibliotheca Marciana codicem, quem Dindorfius lit-
tera M insignivit, Venetum Dominieanorum S. Toannis et Paulli, manu Caesaris Stra-
tegi scriptum saeculo quinto decimo, cuius varietatem libr. I-—V Wesselingio expedi-

vit Blasius Caryophilus. Invenitur autem in codice supplementario class. VII cod.
3
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VII (XC. 5). In tesumento libri fere soluto inscripta sunt haec: mpditov T@ Emesexet
xexk '...Z,‘.'rr!r?s'a‘.r.!f;-{u 5"J:r,c,'_u:'r;;-;. ,)f'JIHfln"i f_-“faw';'i’ftflj ;’,’.r:‘;m naon :"-l”l:-ii'l'ilﬂ"'l. littera . Codex
est membranaceus foliornm 188; quina folia quasi unum: corpus efficiunt. Nulla lit-
tera nisi = vocabuli mepé ineunte capite sexto libri primi rubro colore infecta est;
rufa antem est ,-|[]1_~:q-1ii][iu Heob o fj.x:llnu',_ .fllr:: fl'r.ff'r:rr.ilmr_' movae,  Ibidem el, VI cod.
VIII (XC, 7) exstat codex quidam continens libros XI—XX, qui est ita subseriptus:

' = e AT N A oy % 3 o ' ; y
Nataoregy tar dovte GOyny Ko TEANC 005, KNaioup arparnyog Aaxedapidviog gy rf},.r_.«,,.l,r“-v,-
| | ; 1 s | ! : |

tig iEéypadev. Ambigi potest num manns eadem sit atque in priere codice, quod

viri docti crediderunt sumentes hos duos codices ab eodem Caesare conscriptos esse,
[llud vero aliqua est auctoritate, quod liber M consentit cum Clarom. F in iis, quae
sunt et scripta et omissa. Velut praetermissa sunt haec:

16, 99 robre péy yep edndec Hmdpyen] om. FLM.

21, BT pdiota mdvrzsg dvipwmoe Tob 0% xerrob thy elpeow avard¥éaaw Oaipidt
xat xadepobar altdy tabte t@ de] om. GLM; F?

110D. 25. 26 ,‘,r;_; (‘_"IJII'JI'J;P TOEITE" ,‘,‘.«,-lr.(,::,‘;_y_‘rr-_"nJ; 08 xar TOV I}I'.;r;rr,:u'.a r-ErT.“ﬁlJ.’:-'a;"?E-
gavra map’ abroig] om. FLM. Pro antecedentibus vocabulis évavciav d2 toic 110, 24
spatinm est in codd. LM vaeunm relictun.

110, 33 xara 8t v "Egedoy Oma vob ddelgon Beodapan th Exepoy pepog auvy-
redeadivae] om. FM; serv. DL.

363, 30—32 2y mdrorg 08 xawt padupiae dvdydpote Fuwivree anx iy e THY TWY
naréowy Oufay v toic meldpete dmofeBivzast] om. FMJ (de Laurentiano Jvid.
paulo inferius).

Neque tamen potest exscriptus esse ex cod. F, quia quae servavit cod. M non-
nulla omisit F. Exemplum afferam hoc: 356, 18—20 Emypuediay tatityg Ervyov ti¢ npoo-

groptug, Ouoty 4 oy dixipwy pydévter om. F, serv. MD; cfr. 3, 11 Exagra om.
F, serv. MD; 3, 13 idev DM — eldey FGJ; 15, 30 ggow om. F, serv. M. BSed longius
procedere nihil conducit, praesertim cum ignotum adhuc mihi sit quae necessitudo et
coniunctio intercedat inter ea, quae multa adnotata sunt in margine codd. F et G, et
orationem contextam ipsam. Satis izitur sit ostendisse eodicem M et societatem ha-
bere cum libro F et rursus quodam modo conexum esse cum codice D. Ac si VV,
DD. recte dixerunt Caesarem, qui nomen suum subseripserit codici M, eundem esse
ac Caesarem Strategum, qui Florentiae libros XI— XX confecit, inde coniecturam li-
cet capere codicem M quogue in illa urbe esse conscriptum. Quae coniectura ad
fidem pronior fit eo, quod Venetus M cum Laurentiano L consentit et in textu et in rebus
externis. Notabile enim ezt utrumque codicem argumentis libroram praeter summa-

rig duorum primorum libri II capitum neglectis spatinm ad illa excipienda vacuum

reliquisse. Liber I, qui est plutei LXX ¢od, XVI, comprehendit libros V priores in-
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tegros; est autem membranaceus in 4° minore sace. XV, pitidissimus optimeque ser-
vatus; constat foliis scriptis 167; vid. Bandinii catalogum codd. Graec. I, 676. Totus
codex adhue quod sciam non est collatus aut collatio non est in lucem emissa: Wes-
selingio exiguum specimen ab initio libri primi usque ad pag. 21, 56 subministratum
erat; quod quidem comparvaverim videntor et scriptura et dispositio verborum esse fere
eaedem in L et M, id quod ex lectionibus vulgatis nulle negotio percipitur.

Florentiae in bibliotheca Laurentiana qui exstant librorum Diodori mann seri-
ptorum veterrimus est plutei LXX codex I; cfr. Bandin. [0, 654: Libri primi prioris
partis plurima sunt ab exscriptore consulto praetermissa; etenim post verba Aefawny
Eiyepfavpsy, quae sunt postrema capitis V, sequuntur in eadem linea mept 42 el
xopas xat tob Nethov z. A [34, 53], quae incidunt sub finem cap. 29 his in margine
ab eodem appositis: droe @¢ podady indoyovra xateleiedyony,  Sectio altera desinit
in verbis d¢' @y mapd toic "Eligow ddavpdadyeay (107, 16), quae leguntur in cap. 96,
Sequitur bibl. hist. lib. IT cum praevio indice capitum quindecim. Liber 1II item cum
tabula capitum quinque desinit in verbis téy podoldoyevpdvey map’ Eilgarv, quae in-
cidunt sub initium cap. 56. Hic guoque amanuensis suae omissionis rationem reddens,
in margine notulam adseripserat quae cum in hoe codice abrasa postea sit, inte-
gra tamen superfuit in nono, cuius ex hoc lectio tota defluxit, et ita habet: za rosu
Amzd dbg podlaiiy e xab Appady du adtdv melvppagiay zatedeefa,  Quartus liber to-
tus est omissus. Liber quintus praevio item eapitum XV elencho, cum habeat XVIII
capp. edit. Wess,, quam prae manibus habuit Bandinius, desinit in verbis Enspreding
deawapevipevor, quae leguntur panlo ante wedinm cap. 46. Interim notandum est
Mediceorum codicum huius scriptoris opera continentium collationes uliro in se sus-
cepisse Antonium  Cocchium  earumque luculentam et accuratam  descriptionem
Petro  Wesselingio pro ipsius editione adornanda transmisisse . ‘quarum  tamen
usura’ (verba sunt Wesselingii in praefatione), ‘quia spissum et bibliopolae dam-
nosum videbatur negotium, frui non licuit.” Subdit tamen “se animadvertisse in
plerisque eas cum Claromontanis amice consentire.” Codex, qui continet Arriani de
adscensu Alexandri ac praeterea Plutarchi de Alexandro libr. I1, tum Diodori Siculi
bibl. hist. libros IV et alia Anonymi, constat ex foliis scriptis 197; est bombycinus
ms. in folio saec. XIV optime servatus.

Plutei LXX codex IX eadem prorsus continet ac primus huius plutei codes
ultimo opere excepto, quod in hoc desideratur, propterea quod m illo posteriore tem-
pore ac diversa manu est deseriptum. Hoc autem exemplar ex illo derivatum esse
patet ex titulis singulorum librorum, qui in utroque iidem omnino sunt, licet in hoc

omnes coniunctim in prima exhibeantur pagina suis deinde locis spatio ad id vacuo

relicto rubris vel aurcis characteribus depingendi. Qua fortasse de causa huius co-
3.
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dicis recensionem omittendam duxit Gronovius, qui cum Arriani anabasin ederet, pri-
mum codicem in rem suam convertit. Diodori bibliotheeae libri quattuor totidem ni-
mirum quot in dicto codice I continentur, qoibus propterea noveris eadem prorsus
convenire, quae in illius recensione peculiariter prolata sunt. Hunc quogue co-

dicem contulit Antonius Cocchins; in fine tachygraphus ipse ita se subscripsit:

AT AR rEinR ) e e s Ya P e s L e

¥ PigAnc GUTH ELAN@E TEAGD pMt iy OEXATY) WUERR GaEEdTE ETOUG '__-L tuid, Ef7-
ot e a y o y . g , : - -
dopne (6907 = 1399 p. Chr. n.) & ppageds rabrys Avdpiac ditne AEGLVTHUOC XAt To=
SR ] . = - r St ; - ; ’
FOUAAGEOENS 0 | UPTOOXOTNC T ;'};;f” JUME To) ADTRMOANTE UE. _i.u;fp, Codex est

membranacens ms. in folio minore saeculi XIV exeuntis nitidissimus; constat foliis
seriptis 203.
Codex XVIII incipit verbis tie ApwtHe ey dwdapan [iFlov duk th péredag

x. A (cap. 42), desinit mepa toic Eligew devpdatpeay. Quare videmus exemplar

hoc cum illo codicis I et IX huius plutei convenire itemque tres sequentes li-
bros; deest enim integer quartus ut in memoratis etiam codicibus [ et IX. Tabula
tamen libro ¥ praemissa pauciora continet capita, nimirom ex XVIII editis prim‘:L
decem tantum modo. Codex est chartaceus ms. in 4° saeculi XV eleganter emenda-
teque exaratus; constat foliis seriptis 131.

Codex XXXIV est et valde mutilus in principio, ubi perpauca ex Arriani histo-
ria scripta inveniuntur, et alii insunt hiatus. Liber I Diodori desinit rapd toig "Eiig-
oty ellavpdodgoay. In prima parte huius libri desunt ommia illa, quae media sunt

inter verba Eyyetovgonsy et mept 88 tic yapac x A ut in dicto codice I; in altera

deinde alius defectus ocearrit a verbis fmmeic d2 dwwpopioug x, 4. |64, 3] usque ad verba
ydpw xodddvae [100, 26], ad quem supplendum sex folin vacua inserta sunt. Sequi-
tur liber Il praevio indice capitum XV ut in cod. [; tam liber IIT cum tabula capi-
tum V, qui desinit imperfecte in verbis Zveor @2 rwyv fgropwav, quae leguntur in ca-
70 et

71 g had inae verba e S e A LR s N TR e 3
i sequuntur nitio hulus paginae verba TEMOTUTEL] TUC Eyolgug OEwWoTyTag x. A

pite 35 huius libri [224, 87]: hine propter magoam codicis iacturam inter pagg
[362, 87|, quae pertinent ad caput 39 libri V. Periit igitur in hoc hiatu magna pars
libri 11 totusque IV et ex quinto superest tantum fragmentum incipiens a verbis
relatis et desinens in verbis sdepreaiug diamopevdusvor [367, 35], quae sunt cap. 46;
pro hoe defectn supplendo octo folia vacua sunt inserta. Codex est bombycinus ms.
in 4 minore saeculi XV; constat foliis scriptis 73 et clauditur hoc epigrammate:

atanty ‘Aprveio Yapisace Adfs ipua

.Ter:,:ffa'.n; deeotian \.f.-'fE.,n:"‘ri‘lrar::r: ‘uerfﬁﬁg-"_

g GE xat taToprxic dpyaodoyteg dds

gty o A P A P £
TUFYULYEL TEOOG, WY _tx.-,:'::m?‘l:,;n' duidewpne
L (s

; 'l 3o ‘ i
ROLOT TOVHOUTH QUOTHIWE TUpaivVeETty l,f:(’u.




21

Sequitur ipsius amanuensis subscriptio, quae ita habet: redeeidy 0 maody
fediioy pput DefBoovapin 3 Wi, e EFone S’ yewl yoagiyv swpyivy Suxdvay Tob
Novanedzry dvadapoat G2 Npwarogdpon  lupdiavee v Kwveravrioonols:, (6935 =
1427 p. Chr.).

Haec fere Bandiniug, quae mea facio nisi quod de subscriptione, quam ab
amanuensi profectam esse V. D. perhibet, dubito. Atque fortasse in disceptationem
voeari potest utrum cod. XXXIV ex cod. I, qui prior esse dicitur, fluxerit an uterque
ex alio haustus sit; res non tanti est; opinor autem cod. XXXIV ex primo deseri-
ptum esse et tum quidem, cum illud duvvrypéog (vid. infra) iam erasum esset. Sed
utut est, manifestum est utrumque esse ex eodem genere codicum, propterea quod a
principio eadem comprehendebantur eaedemque erant praetermissiones. Tota autem
haec quaestio proflizata videtur et in rem non ita esse, quoniam codex XXXIV nimis
detruncatus est. Sed ut is re vera descriptus sit ex primo codice, verisimile fit etiam
codicem hune primum confectum esse Constantinopoli; itague in eorum librorum nu-
mero referendi sunt, quos principes Medicei in oriente emerunt. Interest autem ali-
quid cognoscere ubi compositi sint codices, quod cum exploratum erit qua affinitate
iuncti singuli quasque in classes dispertiendi sint, facultas fortasse dabitur de patria
archetypi coniecturae faciendae. Codicem nonum ex ipso primo manasse luce claring
esty neque quidquam mutatum est nisi vilissima errata, quae irrepsere in cod. I; ve-
luti sunt correcta 58, 93 Erraxédexa; 60, 69 Sdirav 61, 71 releutnxitay G4, 30
Aizttwy pro Aiyvzciwv; 69, 17 tay dydev; 76,61 écdryavwy; at scriptum est 80, 29
etiam in IX Zayeded @ aar pro Eayedidxoaw, Qui liber non assis esset, nisi servassef
aliquot vocabula, quae nunc erasa sunt in cod. I, ut dpvvrypioc 194, 29 et 222, 2.
Cfr. supra de adunotations, quae margini adiecta invenitur.

De codice XVIII, qui est nono recentior, ut paulo aliter staluamus necesse
est; quem qui scripsit suo iudicio usus est. Nam ut taceam priorem partem primi
libri totam practermissam esse, nonnulla correcta vel certe mutata et suppleta vide-
mus coniecturis non inscienter factis, Codicem hune, ut ait Bandinius, ad Franciscum
Philelphum  pertinuisse gentilicium illins stemma in prima pagina affabre depictum,
breves interdum notulae, rerum de quibus agitur summaria virorumqgue ac locorum
nomina propria eius manu in marginibus rubro characterc exarata satis ostendunt.
Codicis vero scriptura quandam videtur habere affinitatem cum celeberrimo codice T
plut. XXXI1I Homeri batrachomyomachiam et Diadem continenti manuque Theodori Gazae
pro Fr. Philelpho conscripto, ut eredibile admodum sit et huius illum codicis de-
scriptionem in Maecenatis sui usum in se suscepisse. Quod comparatis manibus equi-
dem vereor ut verum sit. Utcumque res est, qui confecit codicem XVIIT plus intel-
lexit scriba codicis IX neque ita se ad verba praescripta alligavit. Exempla propono haec:
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56, 2 déra aradivy canty] 02 Exaaca de’ v padgiv 1et F; XVIII pro verbis iz

ZeaaTa quippe quae sensa carerent spatium reliquit vacunm.

T . - ‘ A e S e A T, S e S o
96, 73 sqq. el TouToy ¥ .I."'r];rl, GOTOU METEGTY #GE Ot TUTH OTEASE peype Tob
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rover tedeuthoavros otpdoc] om. L IX. XVII.

118, 25 #piv D] spatium vacunm est relictum in I et IX: XVIII uno tenore
verba Fpiv omisso conscripsit, quia ea ad sententiam sufficere sibi persuasit.

122, 71 etrage ABD] tpraxoatwy 1 et IX; in XVIII spatinm relictum est, quippe
cnm numerns maior iusto videretur. Quod non expleta est lacuna, ex eo facile fit ad
perspiciendum librarium alinm codicem non m manus sumpsisse. tpwxdaia .

150, 91 femperd] deépera | et IX; idem principio scriptum in XVIIL eadem

manu correctum est in deipera
184, 57 wwe] lacuna nbique, in I IX. XVIIL. XXXIV.

197, 59 tadpe 85 xai Bof] pro verbis x 4. spatium in I et IX;

\'\IH. Hitk
tpureg coniectura assecutus est.
211, 42 Smd mevTow '_-:I'fr.ar.-'l.i'nw :Elr:r:rrjrslrr-fn] B .ov v repow Io TN, XVIIL

914, 77 doxeiy dmodeize] hiatus in L IX. XVIIL

353, Y9 xet moivendliar dednpueivong] ppéveng  post spatiom exiguum L
IX. XVIIL

354, 54 tofp pedgdober mowpraic] pro ped. spatium in I, in IX sigoum ..
XVIII om. etiam moograic.

356,

¥ =

. 10 mapaxattorg o . . QEPERTIOTOUVTEG 'f-,;| licuna in I, IX. XVIIL
357, 67 137 pwy] lacuna in I et IX; Aépufpwy XVIIIL.

357. 68 .zr..:.",rrj_n:;".»rJ.r Auaeravol, E.’ralrlla':lﬁf a’ v ?rni:: rm’l’.:-.':-'f.ff:,'l ]I'l'-1 h]'il[iijlllllt Te=

idunec 1 et IX; &v roic moléuoe XVIIL
A62. 82 xu ]":’._.':J',J rf-n:eia;,l.u'a;'u-':-,' :{-'J!!.'J‘;lufl hiatus in I, IX. XVIIL
o] lacuna in [ et IX; gépooat ravee XVIIL
364, 94 2x todrmy Tav rr'frm'..| ge otob v oo Lo IX. XVII: XXXIV 22 tovcaw

Aapffdvovteg Etepot.

366, 50 fepeig, 0t @y dravre] post spatium vaeunum sevea 1. IX. XVIIL

Utrum cod. XVIII descriptus sit ex cod. I an ex cod. IX incertum est et
difficile dictu, quod codd. I et IX in omnibus rebus simillimi sunt.  Codex XVIII
aeque ac cod. IX usui esse potest ad locos ambiguos codicis 1 recognoscendos neque
tamen quicquam facit ad bibliothecam Diodori recensendam.

Maioris vern momenti est quanam in elagse librorum manu seriptorum co-

dex I numerandus sit: quem liceat J littera significare, quam litteram non solum elegi
j g | g
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quod Dindorfing non adhibuit, verum etiam quia fizura numeri I scripti proxime ac-
cedit ad formam J litterae. Wesselinging antem nos docunit cod. J multum eonsentire
cum Claromontanis, gquorum antiquior est cod. I, vernm tamen ex eo cod. J desumptum
non esse patet, nisi forte falsum est quod traditur F omisisse 356, 18 — 20 verba

; " = . 5 B e AT | .
haec: émpeStay Adrovroe Taltyg TUyEls THC ,—_m,-a;r”--n‘m’r;;:' dugty 4" elvmy alxipwy peyidc-

tewy, quae servavit J (et M). Sed lacunas, quas in cod. J inesse modo demonstrayi,
aeque in codd. FM oceurrere praedicandum videtur, velut 363, 30—352; cfr. 343, 42,
ubi roo mAjdovg omiserunt FGJM; v. 340, 31; nec minus lectiones plurimas inter se
convenire, ut

343, 69 modid] xala FJ.

343, 83 Omh) ém FJM.

344, 97 matpidug] eroarsiag FIM.

344, 2 poyovrae] Eptapovrar FG? aplarovear J;

i opnrovrar M.

346, 97 mupwrzovite

map axeaviy éare FG,

.":-]151 16 h'n:'b.‘:rrb| Nitreoy Fl.

347, b6 dwevac]| dwgoyrae T ovel G et J,

347, 61. 66 dpmdre] dvanaoreg FGI.

348, 6 depyopévarv ABD] Zlepyapcvore FG.

340, 38 dopldopey] aepgidoper FJ.

849, 44 ¢idtay]| giloaropriay i

349. 61 ..;‘FJrIFIDFIJ!'_l ‘j']':rJ:f}?rl,wlﬂg F'M.T.

ibid. myrag] jowic FGJ ete.

At redeat oratio ad praetermissiones. Omisit J 848, 87 &ladwovra ;
349, 39 ,.; totvoyv: 351, 44 wallioroac tow: 356, & 10 v. supra; 358, 9 ;':.:1',; 361, 43
&ce 87 Pgpac ete; sed num cod. F oin his eum cod. J quasi conspiret non constat.
Unde quo vinculo cognationis libri ' et J inter se apti sint tum demum colligi pot-
est, cum quod adhue nondum factum est cod. F accurate collatus fuerit. Addiderunt
antem FGJ 341, 94 céy asrav molidv &2 oy dsomddwy post Geamadan; 348, 11
mept tovtawy post mpostpyrae; 349, 61 “Hpdavig mypdg: tag piv yovag fywv ete. Qua-
propter liber J a cod. F separari nullo modo potest. Neque tamen silentio prae-
terire debemus quasdam lectiones, quae insunt in cod. J, consentire mirum in modum
cum cod. D, velut:

185, 18 émt todg xdyyoug g sipyrar tpémovrar, €l 42 ] om. DJ, qui nihil ha-
bent nisi i-';, ae % A
190, 24 xai xatagite] ze: om. ABDJ.
190, 39 dxeaviv]| zarody ABDJ.

190, 46 pafdwrde] pafday dipas memomrdres, tac ABDJ.




192, 5 & xai] =ai DI,

192, 9 Apai] Aopgy DI

192, 19 dnd| ém CDJ.

193, 44 axomag) tac oxomac D3y tae xomac J.

193, 58 Irwdv] rudpy DJ XXXIV; Brugpu F.

193, 71 drav 62 ti Cqoy méay] measiv DJ XXXIV.

194, 15 mvode] mvoic ABDJ.

194, 18 yetpomipdatong] mlpiatong AD; mhwdaions J.

194, 21 dpoyay] doyywy ABDJ XXXIV.

195, 56 dagrrow xat] om. ADI.

195, 71 ddabicdar] dddfaaitar DI ete.

Id quoque valet, quod vocabula in utrogue codice pariter et scripta et collocata
reperiuntur, ut 190, 24 dore wigdoc DJ; cfv. 187, 5 yorodar raire DI ete.; 190, 44 Ha-
irf?.":;; DJ: cfr. 190, 49: 195, 63 e TT @Ot AB] hf; 196, 78 alst DJ: cfr. 189, (i 1
183, 100. Quod si efficitur codicem J etiam cum codice D quodam modo conexum
esse, consequens est eum medium quiddam tenere inter codd. D et F. Wesselingii
quippe qui cod. D non cognosceret sententia de auctoritate eodd. Claromontanorum
repudiari nequit: sed tamen in magna diversitate libri D et F similitudinem quan-
dam habent, velut 191, 61 mepimidauvrec ABDEJ et deflong BDFGJ, ubi in aliis seripta

sunt dvemldeavrec et dxyovg — 193, 67 é&x tdv reovpdrov om. ACDFJ XXXIV —

193, 76 dypetovreg . . mepgrivovrar ABDF] pro dgpedove . . meperwidupsvor ete. Quae
similes lectiones spem afferunt rationem quae intercedat inter D et F posse definiri.
Quae definita prowmittere videtor fore ut possit disceptari, quae res est omninm summa,
nirum unus ;li'l'|ll‘l:_1'!'|ll.-é. CX quo manaverint omnes {'|n[ nune supersunt codices m. ss.,
statuendus sit an non.

Quam ad rem explanandam multum pertinet quamguam glossematis ingqnina-
tus codex Vaticanus CXXX (C ap. Dind.) saeculi duodecimi bombycinus, in quo in-
sant libri I—V, a Britanno quodam iussu Wesselingii collatus. Hi enim tres codices,
ut interrumpatur iam haee disputatio, Vindobonensis I, Claromontanus F, Vaticanus
O principatum obtinent, quibus concedere ceteros persuasissimum habeo.  Qui libri
ubi consentinnt, plerumque salva fide lectiones in orationem contextam Diodori ad-
scigcere possumus; ubi dissentiunt, antequam diindicamus quaenam praeferatur seriptura,
caute est ponderandom qua cognatione attingant archetypum; quae quaestio in alind

tempus necesse est reservetur.

AN
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