
«uotquot homines erudili de artis scenicae natura, iisque, quae in ea temporum

progressa factae essen I, mutationibus aetate nostra libros scripserunt, ii uno
fere consensu clocent, inter veterum et recentium temporum poetas scenicos id vel

maxime intéressé, quod cum recentes poetae disiunetissima illa tragicae et comicae

poesis genera in iisdem saepe fabulis maxima sive libértate sive licentia coniungere
soleant, veteres ¡Iii tragici et comici poetae sua u trique carmina ab omni altorius
generis contagione semper integra defenderint. Nun quam enim eos seria et ¡oca simul
egisse, liunquam eandem miserationi movendae et facetiis delegisse materiam, sed

semper id maxime contendisse, ut suus utrique generi in omnibus esset sonus, et
quidquid conderent, ut id simplex duntaxat esset et i/nmii. Nihil igitur illic molle
et flebile inter comoediae cachinnos, nihil ridiculi inter lacrimas et gemitum tragoe-
diarum. Omnibus enim tunc, ut Ciceroni, traffic um in comoediis tnrpe , comic um

in. tragoed'ds visum esse vitiosum.
Ilaec autem omnia licet magnam partem verissime disputentur, tarnen non ita

premenda sunt, ut millas, sed ut paucas dent exceptiones. Sunt enim etiam in anti-
quis fabulis, quae ab bac regula et praescriptione discedant, et serin, ut ail Iloratius,
inda r erterin il , sed sunt rarissima. Ut autem rarissima sunt, ita ad recte interpre-
tandum semper fuisse videntur difficillima. Nec sane est, quod hoc miremur. Nam

el propter actionem, personarumque ambiguas naturas, diversos mores, versicolores
sermones ipsa ¡nterpretibus sunt satis lubrica, erratuque proclivia, et, cum nulla nobis
in ullo litteranun genere praestantiora sint interpretandi adminicula, quam quibus si-

millima quaeque invicem sibi lucem a (Fenint, haec quidem, ulpote quae rarissima paene
solitaria sui generis sint exempta, omni prope hoc confhnum, ut ita dicam, et vicinorum

operum mutuo auxilio carent, et latissimum ¡nterpretibus aperiunt campum, quo omnis



commentorum libido libere excurrat atqiie exspatietur. Et ila quidem factura est, ut

ne doctissinii quidem et sagacissimi ad interpretandum viri in bis fabulis ab omnibus

sibi erroribus semper satis cayere potuerint, sed baud raro yel ita in iis lapsi esse

videantur, ut modo facetias serio acciperent, modo lamentationes non simulates in ludi¬

era traherent.

Insigne autem eius rei documentum est Euripidea illa fabula, quae inscribitur

Alcestis. Quae postquam diu pro vera et germana tragoedia habita est, deinde pro

tragoedia quidem, sed quae non satis ad artis praecepta esset composita, paulatina inter

viros doctos, a Lessingii et Deninae opinionibus profecta, ea in dies magis increbruit

sententia, qua ad aliquam satyriese fabulae similitudinem accedere putabatar. Jam vero

vir ingeniosus, Hermannus Koechlius, novara denuo et antehac inauditam illa de fabula

sententiam in aclis illis 1 iterar i is, quae Robertus Prutz edidit, paucis abhinc annis pro¬

fessais et argumentorum adiunctoruna aliqua supellectile probare atque instruere conatus

est. *) Opinatur enim, ut hic primum rem breviter et vocabulis, quae in arte scenica

versantur, dicam, Euripidem bac quidem fabula spectatoribus primum ab oculos po-

suisse exemplar iustae cuiusdam et omnibus fere numeris absolutae tragicomoediae. —

Neque casu quodam et fortuito id cum invitum quasi atque inscium composuisse, sed

dedita opera et bene gnarum eius, qnod faceret, periculi. **)

In bac vero viri docli commentatione cum praeter novitatem sententiae etiam

id animum meum teneret, quod princeps exemplar atcpie ipsas origines eius poesis

scenicae in fabula Alcestide se reperisse auctor gloriaretur, quae ut abiudicari toti

antiquitati diu sólita, ita nuper coepta esset recentissimorum, quibus nos nunc maxime

degimus, temporum rationibus ut praecipue idónea adiudicari ,***) operae pretium me

factunun esse speravi, si oblata bac solennium scholasticorum opportunitate uterer ad

examinanda ea, quibus ilia Koechlii sententia niteretur, argumenta.

Itaque ut nostra disputatio iam ordiatur a brevi ipsius fabulae enarratione,

satis notum est totarn fere versari et verti circa voluntariam illam, cui pro Admeto

uxor Alcestis se offerat, mortem. Incipit autem a prologo, in quo Apollo, gregum

*) Sítcrnvtpftorifdjcá £af($en6ud) son Dtobcrt sPrui}. 1847. ©ic Stlîejltê be¡3 (Sitrtptbcö fou .Ç>.

5îôc£)lt). p. 359 sq.

**) I. 1. p. 366. ©ofj Suríjubeá mit S3etoufjtfein unb @d; ö pfca-f i-aft cinc tturfiiä) neue .ftunflgathmg beé

©rama (in bcv 2l(feftia) in'a Sebcit gerufen fiat, — bíca pt ermeífen ifi ber ßtneti biefer SÍBpanbl.

***) cf. Sin Uraucrfpiel in Sicilien. ©ragicomöbie son griebrid) Hebbel. 1851. Senbfdjrciben on

3î ß t f <$ e r p. 3.



Admeli pastor, domusque regias divinus adiutor et patronus, arte sua effectuai esse

narrat, ut Parcae diuturniorem Admeto vitam ea conditione concederent, si quis vica-

riam pro eo mortem vellet subiré. Omnes vero aniicos, propinquos, quin etiam

senectute prope confectos parentes, quominus his Admeti precibus satisfacerent, suae

vitae studio atque amore esse deterritos, neque quemquam qui pro eo moreretur

repertum esse praeter uxorem Alcestin. Atque iam adesse diem fatalem, quo Alce-

slidi de vita sil decedendum, et ne ipse mortui corporis contagione polluatur, ex

aedibus paulisper se esse abiturum (v. 1 — 26.)

Hunc prologum excipit breve Apollinis cum ipso iam adventante Orci rege et

domino (Ouvarog a poeta appellatur) colloquium, quo ille huic persuadere frustra

conatur, ut Alcestidis quoque vitae etiam tum parcat, deneganti vero has preces

praedicit, brevi fore ut victima illa, quam sic firmiter teneat, ab alio ei eripiatur.

(v. 27—76). Tum sequitur series quasi quaedam tristissimorum carmimim, narratio-

num , querimoniarum per trecentos fere versus producta. In quibus postquam civium

vicinorum caterva reginaé aetate ílorentis praematuram mortem abunde laméntala

est, et ancilla, quanta animi constantia Alcestis ad mortem obeiindam se pararet,

multis iis narravit, coniuges denique ipsi idemtidem ultimum se valere iusserunt, Al¬

cestis, iam diu tabescens et moribunda, in manibus atque complexu Admeti extremums

vitae spiritum edit. (v. 402).

Sed vixdum illa mortua est, cum subito Hercules, vetus Admeti liospes, pe-

regre accedit, et a rege in medio luctu et moerore liberaliter exceptas (v. 475—561)

in cubículo hospitali epulis benigne tractatur. Plane ignarus eius calamitatis, quae tum

maxime in regem ingruit, animo suo obsequitur. Admeto autem et pompae, qua mortua

Alcestis deducitur, iterum supervenit Pheres, pater Admeti, cum ornamentis quae affert,

ut funeri optimae coniugis iusla solvat. Sed is a filio insolenter repellitur, et post

turpissima iurgia filii et patris, timiditatem et nimium vitae Studium et mortem Alcestidis

sibi invicem exprobrantium, hie iratus discedit: funus effertur. (v. 615—740). Hercules

vero, qui interea commissatioiie suum animuin exhilaravit , iam famulum quoque, qui

pocula ei morose ministrat, hilariter exhortatur, ut humana humane feral et quamdiu

liceat, vitae bonis et voluptatibus fruatur. Turn denique ille, banc hospitis paullum

appoti importunitatem aegerrime ferens, (v. 747) ei narrat, quam mortuam omnes lu-

geant, non peregrinam, ut opinetur, esse aliquam mulierem sed ipsam Alcestin. 0 ll °d

quidem simulatque homo ille omnium audacissimus audivit, primum indignalione aliqua

in semet ipsum exardescit, qui suis epulis et cantibus exsequiarum optimae mulieris
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honores et caeremonias violaveril, deinde apud animum fortissimum staluit illico ex¬

piare quidcpiid commiserit, et quae hospitis summae liberalitati debeat, eorum e vesti¬

gio ei gratiam referre (v. 870). Itaque, dictum factum, ad tumulum Alcestidis pro-
perat, et cum taeterrimo illo Orci, ut ita dicam, daemone manus conscrit, et ere-
ptam ex eins manibus Álcestin vivam Admeto restituit.

Iam vero ut extrema liaec universae conformationis lineamenta satis docent,

in bac fabula inesse quaedam, quae iustae tragoediae minus conveniant, sic quisquís
singularum in ea personarum partes et sermones diligentius excusserit, quae gravitati
poesis tragicae aperte repugnare videantur multo plura deprehendet.

Sed hoc quidem et multi homines docti iam ante viderunt, et multa ad expli-
candam haue fabulae illius naturam disputarunt. Quidquid vero bac de re et senserint

el coniecerint, in eo nobis non esse acquiescendum praecipit Koechlius. Nam quod
in bac fabula delicatulos illos Ad met i mores'"') et contumeliosa eiusdem et patris con-

vicia tara copiose et diligenter poeta descripserit , et passim tristia laetis temperarit,

id eum censet fecisse neque ad relaxandos spectatorum ánimos, ñeque ad supplendos
satyricae alicuius fabulae lusus , nec suis, neque aequalium studiis nimis indulgentem.
Falli enim omnino cos et decipi, qui poetam, una alterave causa inductum, in bac

fabula componenda a recto artis scenicae cursu paululum dellexisse et devio quasi
quodam itinere aberrasse censeant. Summo contra summi ingenii artificio novum pror-

sus poesis scenicae genus in Alcestide eum effinxisse, et generis illius novi princeps
exemplar.

Quod quidem quemadmodum Euripidi contigerit quo facilius cogitatione infor-
memus, vir ingeniosus in banc fere sententiam disputare pergit.

Ex quo enim tragoediarum personae a sublimi illo Aeschyli quasi cothurno et

mythorum epicorum magnificis exemplis paulatim descenderent et ad eorum bominum,
qui tum essent, mores et sententias a poetis conform ar en tur , argumenta autem ea,
quorum tractatio satyricis fabulis optime conveniret, a poetis tri ta, sensini obsolescere

et spectatoribus aliquid fortasse taedii afferre coepissent, facile fieri potuisse, ut

poeta aliquis, novatarum illarum tragoediarum exemplis motus, etiam in satyrorum
el Silenorum locum novos quasi quosdam partium agendarum vicarios sufficere animum

induceret, atque hos commode e quotidianis Ulis civium plebeiorum. circuits sumi
posse opinaretur. Fecisse autem hoc primum Euripidem et id quidem in componenda

*) cf. Alcest. v. 328.
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Alcestide. Nam ill in fabulis illis satyricis lieroum epicorum personis tragicis ad-

iungi soliti sint Jascivi illi et procaces Silvaiii, sic in bac quîdem fabula praestantis-
simae illi et vere generosae Alcestidis personae opponi atque conferri homunculorum
inentibus cogitationibusque siccorum et frigidissimoriun gregem quasi quendam ridiculuiii.
Eius enim farinae in ea esse personas plerasque, ut omnes cogitationes in res btimil-
limas abiiciant, ut uno externarum rerum studio teneantur, ut unum deniquc agendi

principium ducere soleant a se diiigendo. Universam porro fabulam ita et eo con-
silio a poeta esse adornatam , ut : ubi vitae doniesticae usu quodmn et commercAo
fami/ Um couinnet'tssimi homines lam diversi essent rolan)'atibas consiliis et
sentent Us , at alleri. ad generosissimoram alteri ad frigidissbnorani hominam
genas referri deberenl, gane ex summa hoc natararum discrepantia , conditio-
nam a ate m. et ration am vitae sanana necessitate a!I er air i parti facile nasce-
rentar fortanae conversiones et vicissitadines , eae scenice descripias specta¬
tor^ as praeberent gralisshnam et satyricae fabalae satis simile spectacalam.

Lcpidissimo denique lusu poetam singularum personarum partes ita esse mode-
ratum, ut praestans illa et singularis, qua Alcestis ceteris antecelleret , natura, no»
modo non palmani ferret, vel saltern laudibus spectatorum órnala aliqua certe ex parte

superior et victrix ex bac diversissimarum naturarum quasi contentione quadam disce-
deret . sed ut sordidi isli et ignavi bomunciones , quod et sibi ipsis optime prospexis-

senl et etiam saluti reginae melius, quam ipsa sibi, consuluissent , summo iure et ipsi

gloriari possent . et ut plausum atque approbationem spectatorum reportèrent meriti
esse viderenlur.

Oniiiis autem haec Koecblii disputatio cum sit duplex, utpote qua vir doclus
demonstrandum sibi proposueril, et facile fieri pot visse, et vere fact am esse, ut
ab Euripide hoc carmen scenicum ad earn, quam modo descripsimus , formulai» com-

poneretur, illam alteram disputationis partem omnino integram in medio relinquemus.
Non quo lion et in ea inesse credamus quae iteratis explorandi curis indigeanl.

Immo, ut dicam quod res est, in omnibus iis, quibus e litterarum et rerum Attica-

*) 1.1. p. 388. 3)afi bcr Ggotântuâ itnb SJîftteriiiïiômuë— 00» Síbntetoó, $Ijercó, ßerafteb berfdnebeit
bertretcit, audi tit ctitjcltteit Slnbcittungen bom ßf)or aubgejprod)en, ja logar bent SIpotío itnb Jfjaita
toó uídit fremb ift, jeígt bte Sínaltifc.

**) 1.1. p. 38S. 9ltm aber íjt bcr ¿pitntor beb totíidb, bajj fctttcbmcgcbbev 3beaííbmttbfíegt ttttb ettua
bett SMatcrtatíbmub befdjcíntt, fonberit umgeïe^rt, bajj bcr 9)iatertaítbmttbSícdit behält, ttttb ttídit
tute ftd) fclbft, fonbertt fogar bett 3beattsmub fycraubrctfit mtb rettet.
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rum, quae Euripidis aetate fuerint, conditionibus eflicere conatur, satis verisimile esse,

ut poetae alicui tale quid tum in mentem venerit, ila quidem diversissimorum tempo-
rum mores, consuetud ines, ingenia miscuisse mihi videtur, ut utrum maiore verborum,
an sententiarum , in rebus antiquis diiudicandis inusitatarum, novitate usus sit, dictu
sit difficillimum. *) Neque enim tain delicata spectatorum fastidia, nec tarn subtilia
morum diligenter dignoscendorum stadia, nec denique lot et tanta siccorum et frígido—
rum bomunculorum genera aut excmpla iam turn Athenis viguisse atque increbruisse

putamus, ut ibi illo tempore poeta aliquis iis, quas vir doctus afFerat, rationibus a
recepto theatrorum more deterreri, et ad subsidia illorum, quae laudet, inventorum
confugere facile poluerit. — Sed hic omnis de verisimilitudi ne sententiae illius locus
cum ita et per se conforma tus et a Koechlio informatus sil, ut multo latins pateat,

quam qui harum pagellarum angustiis commode comprcheudi posse videatur, ad ipsam
vero quaestionem, quae hic maxime agitur, idem sit levissimi momenti, aliorum eum
arbitrio totum permiltemus , et statim de ipsius Alcestidis conformatione quaestionem
nostram instituemus.

Quo longius autem in superiore illa disputatione a viro docto discessimus. eo
magis in bac eum sequemur ducem. Nam cum ad probandam suam opinionem duplici
argumentorum in ea utatur genere, et extrinsecus allatorum et ex ipso carmine peti—
torum, bis quidem multo plus quam illis tribuere videtur. Itaque ne eum quid ad
libidinem suam sumsisse credamus, ante omnia id agit, ut e diligentissima quadam sin-

gularum partium et totius carminis lustratione et inquisitione legen tibus tanquam sua
sponte eadem illa sese olferat vel potius obtrudatur fabulae interpretatio , et ultro iis
cum Alcestidis illa animi magnitudine fatuorum istorum, quos iudagasse in bac fabula
sibi visus est, appareant inept iae.

Quam quidem quaerendi viam cum et nos maxime probemus, ut ille Euripidis,
nos Koecblii, qua incesserit, vestigia diligenter persequemur, neque ab iis discede-
mus, antequam aut eodem, quo vir doctus, pervénerimus , aut ipse nos alio avocare
videatur.

*) 1.1, p. 388. @o mod)te jtt berfcïBcn 3cit bai 3ntcrcffc bei SMfi ait ben (öerbraudjtcn) ©attir»
fpiclcn unb bie Srfinbungigabe ber Siebter fid) in tí) ne ti erfc^öpft l)abcn. J)a tíiat Gurifubei,
fufjenb auf bcr oben angebeuteten 2Banblitng bcr Xragiibic, eíitett neuen ©riff: au bíe (Steile ber
©ah)rit uub ©tiene feilte cr aiii bent eignen greife bei gciuoí)itIíd)cit Sllítagilebeni„bic fabefíctt fPcr=
feiten", mit bencit cr einen tvagífdjen ßl)araftcr umgab, íit 33crííl)rung uttb SBcdqclmirfung brad)tc.
Sai 2ßcfentlid)e bícfcr netten ©attuitg imtrbc ber Geufííet eíitci tragífdjcnSl)araftcri mit bcr f))()t=
lift crin el t bcr ©cg entra rt, bcr ©egcitfal^ einer ibcalcit 2Beltaitfd)auuug mit bcr fallen, ttücí)=
tcritctt f))rofa bei tvtrf(íd)cit Scbctti.
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Incipit autem diligentissimam illam fabulae inquisitionem ab ipso prologo. Nam
eliam in eo signa quaedam et indicia indagasse sibi visus est, ex quibus appareret, in

bac quidem fabula condenda Euripidem quidvis potius secutum esse, quam iustae ali—
cuius tragoediae componendae leges et rationes. Quae autem in hoc prologo ita com-
parata investigavit, ea ad duplicem dubitationem revocari possunt. Primum enirn in
eo offenditur, quod Apollo, nihil aliud ut divini favoris munus in Admetum se conlu-
lisse fateatur, nisi huiusce vitae aliquantulum productam continuationem (v. 12); deinde
mirari videtur, quod idem deus taeterrimo illi inferorum daemoni non melioribus ratio-
nibus, ut Alcestidi parcat, persuadere conetur, quam earum rermn laudibus et com-
memoratione, quae sub oculis positae percipi possint sensibus. (v. 56 sq.) *)

Praemunivit autem illas dubitationes hoc fere modo. Nimium enim quantum,
monet, istum huiusce fabulae Apollinem, qui carissimis hominibus nihil praeter misel-
lum huiusce vitae fructum paulo diuturniorem impertiré sciat, distare et differre a Iunone

ilia apud Herodotum celebrata , quae permota Argivae cuiusdam sacerdotis precibus pios
illos in matrem adolescentes placida morte, ut summo, quod hominibus contingere pos¬
set, bono bearit. Differre quidem utrumque et ipsi fatemur; sed ita quidem diiferunt,
ut sexcenta in omnium gentium fabulis, diversissima ilia pro temporum, studiorum,
hominum denique in eodem populo summa varietate: non ut ea, quorum alterutrum

si semel serio professi sirnus, alteram nisi per iocum et ludibrium nunquam amplecti
possimus. Ita denique différant, ut si quando altera barum sententiarum alteri, quasi
optione data, plane esset praeponenda, iam diu ante Euripidem ipsum Solonem, hoini-
nem omnium Atheniensium longe sapientissimum , stetisse sciamus a partibus huiusce
Apollinis Euripidei contra Ilerodoteam illam Iunonem. Quippe qui vitam Telli cu-
iusdam, civis Atheniensis, per longain annorum seriem honeste productam, subitis illis
iuvenum mortibus ipse praetulerit, et illi quidem primas felicitatis humanae partes

adiudicaverit , his adolescentulis secundas. Neqne Euripidis aetate spectatores fuerunt
tain ferrei et gladiatorii, ut nisi poetae tragici deos quasi quosdam silice natos iis

spectandos repraesentarent, alterutros non serio agere, sed aut spectatores a diis illis,
aut ipsos deos a poetis ludi atque irrideri illico suspicarentur.

*) cf. 1.1, p. 367. 368. Nisi si qui sunt, qui ex eo, quod Koechlius nomina illa sancti et do-
mini et, famuli, quibus Apollo se et Admetum v. 10 appellat, maioribus formarum typis
excudenda curaverit, (p. 366) coniiciant ex his ipsis sanctitatis laudibus Koechlio praelerea
aliquid suspicionis esse ortum, et tertium ergo aliquem viro docto in ipso prologo esse
iniectum scrupulum. — Sed hoc suspicari mihi religio est.

2
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Iterum yero Koechlius in eodem prologo notabile esse censet, quod idem ille,

quem Euripides informaverit Apollo, atrocem inferorum dominum de nullis aliis rebus,
quibus eius animum flectat, nisi de magnifico exsequiarum ornatu atque apparatu mo-
neat (v. 56). *) Quid tum ? Diceret fortasse aliquid, si , quibus quis aliquando alios

permovere conaretur, iisdem rebus et rationibus semet ipsum semper ab aliis facillime
posse permoveri simul confiteretur. Quae quidem suspicio quantopere ab omni iudicii
aequitate abhorrent, nemo est, quin videat. An cum Orci illud monstrum immanibus
istis fabularum satyricarum portentis a yiris doctis comparari soleat, **) Apollini aut
earum maxime rerum, quae ñeque oculis, ñeque auribus, nec sensu ullo percipi pos-

sunt, sed quas sola mente et cogilatione maxime complectimur, laudes et cationes erant

proferendae, aut ipsi deo una cum isto daemone nimii cuiusdam rerum externarum
studii subeunda erit suspicio atque infamia? Ne sycophantis quidem, nedum poetis

Atticis id unquam moris fuisse credimus , ut crimina quantulacunque tanta suspicionis
levitate confirmare conarentur.

Sed illa quidem esse levissima ipse Koechlius fatebitur. — Itaque ommissis bis,
non dicimus suspicionibus , sed suspicandi quibusdam prolusionibus a prologo iam ad

ipsam fabulam transibimus. In ea autem, postquam dii illi a scena discesserunt, (v. 76)
intrat choras ex civibus vicinis compositus, et cantu lugubri instantem miserae Alcesti-

dis mortem deploraos, negritud inem, qua ipse angitur, tarn üebilibus cantus lugubris

modis proloquitur, ut ne ipse Koechlius quidem quidquam facetiarum ex iis eruerit
praeter decantatam illam mortalium cantilenam : ita esse semel herbarum et hominum
naturas comparatas, ut nullius herbae succus ulli homini certain aliquam possit suppe-
ditare mortis medicinam. ***) Ad banc vero agrestis sane simplicitatis sapientiam

admodum populärem si quis forte subrideat, non Euripidi illam bilaritatem acceptam
referai, sed ipsi Koechlio. Apud Euripidem certe nulla istarum herbarum fit mentio.
Koechlius vero non hoc uno loco sed passim ea libértate incautius abuti videtur, ut

quaedam facete dicta huius fabulae interpretationi inlerponat, et deindc doceat, Euri-
pidea igitur ad bilaritatem excitandam aperte esse composita. f) Sed illo quidem,

*) 1.1. p. 367. SDcr Hímnatoá Weift bicfcn rcíit materiellen ©runb mit bcr eben fo richtigen atá
ma tcrí elicit gotgeruitg ab sq.

**) cf. Slbolf ©f$ocIl, ^Beiträge ¿ur 5îcitntntÇ ber gríed), SLragübícp. 3. Härtung. Euripides
restitutus Tom. I. p. 231.

***) 1.1. p. 368. gttr bcn ïob ïetrt Sraut gcwadifen ift.
1.1. p. 372. gür ifytt (Stbmct) fci Stanj unb ©liict öorbet. cf. Alcest. 340. p. 373. Scftetle mir
tuttcrbep Qn ber Unterwelt) Quartier, cf. Alcest. 362. et id genus alia.
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quem nunc tractamus, loco e viri docti sententia facetiae fortasse omnino non sub his

arcessitis herbis latent, sed in ipsa illa, quam boni homines profiteantur, moriendi ne¬

cessitate insunt, quippe cuius praeter chori personas in bac fabula et aliae modo bene

memores sint, modo mirum in modum obliviscantur. Itaque earum socordia vel credu-

litas saepius a Koecblio tecte carpitur,*) quod cum praeclare intelligant, ab Alcestide

mortem non amplius evitari posse, deos tamen et ipsam Alcestin precibus fatigare non

desinant, ut diutius bac luce frui et inter suos yitam porro degere ei libeat et liceat.

Nos vero, ut una opera plures res assequamur, bac prima oblata opportunitate lotum

locum expcdiemus. Primum igitur ponamus, rem ita, ut Koechlius earn informet, se

habere, et Alcestidi mortem perinde fuisse fatalem, ac nobis sit, ideone preces illas

statim ridiculae cuiusdam socordiae indicia habebimus? Quidni testes animorum com-

motiorum? Quid est autem facilius, et levius, quam verba commotius dicta notare,

et reslinctis, ut ait Cicero, animorum incendiis irridere? Sed illic quidem bac excu-

satione non opus est. Omnis enim illa mythica fabula, ex qua liaec manavit sive

tragoedia, sive tragîcomoedia , satis ab illa fatali necessitate remotas ponit temporum

hominumque conditiones. Quid quod in ipso liuius fabulae prologo Apollo spectatores

de liac temporum diversitate commonuit , *"*) in exitu ipsa Alcestis, postquam mortem

obiit, ope Herculis valens et integra Admeto restituitur? Quid denique, quod ipsa

illa vicaria et voluntaria Alcestidis mors arete apta et nexa est ex quodam Iovis con-

silio, ***) quo post permultos homines Aesculapii arte et medicina e morte resusci-

tatos

Pater omnipotens — ut ait Yirgilius —

Ipse repertorem medicinae talis et artis,

Fulmine Phoebigenam Stygias detrusit ad midas? f)

Ita quidem tantum abest, ut scintillulae illae alicuius spei vel speculae, quas in summo

luctu interdum fovere videntur, huiusce quidem fabulae personis invidendae et ludi¬

brio exponendae sint, ut ne herbarían quidem istarum mentionem, quam nullam

fecerunt, si quam maxime fecissent, derisui iis deberemus interpretan.

Sed iam redeamus eo , mide paululum deflexit disputatio. Finitis igitur illis

cliori cantibus (v. 140) ex aedibus Admeti ancilla egreditur, et, postquam de Alce¬

stide multa ad ánimos miseratione commovendos aptissima narravit, sciscitantibus de

*) 1.1. p. 369 et 370 ad v. Alcest. 219.249. **) cf. Alcest. v. 13.

***) Alcest. v. 4, v. 17. f) Virgil. Aeneis Vil. 770.
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Adnieto responde!; , quantam fortúnale faciat iacturam, regem post mortem demum uxo-
ris penilus esse perspecturum (v. 156). Denno haec miratur Koechlius. Doloris sci¬
licet gravitatem certe non impedimento fuisse, quominus imminentis calamitatis plenum
onus iam tum plane cognosceret. Nequáquam certe ullius tristitiae magnitudine eum

esse prohibitum, ne iam tum ante mortem Alcestidis ad exsequias aliquando rite du-
cendas curam ipse susciperet comparandorum funebrium vestimentorum. *)

Sed eadem hoc loco admirationis offensionisque ratio, quae supra. Ñeque enim,

quod ei tecte exprobrat, ipsum regem id commisisse ullo loco ancilla narrat, **) ñe¬
que etiamsi rei illius procurationem aliquam in se recepisset, id a Koecbiio quidem,
Adnieto vitio verti deberet. In ipsa enim illa connnentatione, de qua lue quaeri-
mus, satis tuetur Hecubam illam Euripidis a multis saepe reprehensam fabulam, eius-

que causam, ut primum aliqua opportunilas data fuerit, pluribus et copiosius se esse
acturum pollicetur. ***) Iam vero Euripides in ea quidem fabula ipsam Hecubam, om¬
nium j quae unquam fuerunt reginarum, matrum, coniugum longe miserrimam, post tot

acceptas regni, rei familiaris, libertatis, liberorum iacturas, ubi primum de nuper
immolata carissima filia, Polyxena, certior facta est, nugarum istarum, quas Koech¬
lius ludit, ornamentorumque in filiolae mortuae honorem colligendorum facit studio—
sissimam. -]-) Ergo aut ipsam illam doloribus cruciatam ac paene confectam matrem
eiusdem indolentiae et lentitudinis animi insimulet, quam in Admeto carpit, aut liuius

certe culpae crimine, cuius omnis suspicio non e poetae versibus sed ex accusatoris
acumine orta est, etiam Admetum absolvat, praesertim cum ei, etiam lioc crimine libe—

ratus, plurimis praeterea nominibus gravissimorum criminum reus maneat.

Ilic paulisper insistemus, ut quo interea nostra et Koechlii disputationes pro-
cesserint, et quid utraque profecisse videatur, circumspiciamus. Iam per ducentos fere
illius fabulae versus -¡-7) tarn diligenter eum, qua praeivit, sumus secuti, ut omnes

eius suspiciones eodem ordine, quo proposuisset, nobis esse examinandas putaremus.

*) 1. 1. 368.

**) cf. Alcest. v. 148. Chorus: ovxovv tn' aùztj nçâtrosTCti rà TiQogcpoQu ;
Ancilla: Kóg¡xog yttoifiog w a<pe avv&aipfi Tioaig.

***) 1.1. 390. cf. Hecuba Eurip. 610.

•J-f) Alteram igitur fabulae dimicliam partem iam perlustravimus, in qua, cum in v. 402 Alce¬
stidis mors incidat, diversarum illarum naturarum discrepantia et contentio apparere debuis-
set, si earn maxime poeta sibi in bac fabula illustrandam proposuisset.
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In omnibus vero, quas adhuc excussimus, elsi nonnihil, quod cum aliqua specie, nihil

tarnen quidquam, ut dicam quod sentio, quod accurate et explórate disputatum esset,

adhuc deprehendere nobis visi sumus. Itaque, siquidem ex parte delibata de tota

commentalione aliquam certe coniecturam facere licet, posthac subtili ilia minutatim

singula quaetjue explorandi et putide refellendi molestia supersedebimus, neque am-

plius ab omnibus fabulae personis omnes defendeinus etiam hebetiorum pugiuncnlorum

ictus levissimos. Satis habebimus gravissima quaeque, quae disperse de primarum

partium personis disputavit, colligere, et num prioribus illis firmiora esse videantur

quaerere. Ordiemur autem a criminibus, in quae commodum incidit disputatio, a

Koechlio in personam Admeti collatis. — Quae quidem, ut id primum moneam, cum

sint plurima et gravissima, turn magna ex parte, nec primum a Koechlio, nec temere

a multis Admeti illius reprehensoribus doctissimis mota esse mihi quidem videntur. *)

Koechlius vero ex eo Admeto, in quern etiam ex aliorum sententia aliqua ignaviae,

mollitiae, delicatarum ineptiarum suspicio vel nota non iniuria conferri videbatur, fri—

gidiun praeterea officiosi cuiusdam doloris, madentem lacrimis, effingit simulatorem, **)

et sordidum in exercenda hospilitate quasi cauponem quendam, ***) et in summo, quod

profitetur, vilae taedio ridiculum, ut ita dicam, ludium et histrionem, uni honestalis

*) cf. Euripidis Alcestis cum dclectis annotationibus — accedunt emendationcs Godofredi
.Herrn an 111, Lipsiae 1824. Proemium p. VIII. „In Admeto praeter amorem coniugalem
„pietatemque erga hospites nihil est, quod laudare, nedum admirari possimus. Quin indi-
„gDum videri facinus potest, quod hic tam amans uxoris suae pro se earn mori patitur
„Tantum abest, ut invenerit Euripides, quo augerct dignitatem Admeti, earn ut etiam mi-
„nuerit, inepta dicentem, facientemque parum virilia introducens." •—- Quam severam de illis
Admeti partibus sentential« ex quo vir amplissimus tulerit, nullum equidem fuisse virum
doctum scio, qui eius acerbitati quidquam detraherc conatus sit praeter Ilartungum, ni-
mis cupidum ilium omnium Euripideorum carminum defensorem (Hart. Euripid. restitutus.
Tom. I. 217 sq.); complures qui quasdam eius partes etiam in maius auxerint. (cf. Glu-
mii dissert, de Euripidis Alcestide p. 54 sq. Euripidis Alcestis, recognovit Augustus
Witzschel. Jenae, 1845. Proem. XIX).

**) 1.1. p. 372. ad Alcest. 328 — 337. Söobon Sllïcftid fein SBort gefprot^ert , bon treuer Siebe bíá
über bao ©rab, bas liebt 2lbmct faft in mobcriter Söcife, aber in gefjireijten, jjrctiöfeu Slusbriicfcn
hcröor. <5cl)r natürlid)! Gr lu i Ii Stile ô tt)un, bnntít f i e beruhigt ftirbt, unb
ni$t e t tu a bao Dpfcr jttrücf nimmt.

***) 1.1. p. 375. ad v. 553 — 560. Unfcr 2(bmct ifl felbjt in ber Ijödtfleu îraucr ein bcredjncnbcr
unb übertegenb er SWann. Ser G^or cutfct)t ftc^ über bie it^at beS £errn: 33ci folgern
Ungíiítf tuetgft T)u greunbe aufzunehmen? ©a anttrortet er aber, tnbent er fidj auf feine
(Salant) eit orbentlidj tras ju ©ute tljut: SBíírbcft 35it mich toben, Wenn ich i^n rtbgc»
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alicuius , qua sibi et aliis fucum faciat , speciei inservientem *) : eum denique ex

Euripidis Adineto effingit hominem, qui, ut aiunt, vix pilum probi hominis babeat.
His autem criminationum atque criminum fluctibus cum totus Admetus paene

mergi atque obrui videatur, percommode accidit, quod qui eum in hunc gurgitem
intrusit, ne eo háuriatur, ipse suo consilio atque opera nos adiuvat. Nihil enim
de omnibus istis novis rebus contra eum monebimus, nisi quod in commentatione ilia

ipse contra Goethium, lepidamque illam, qua is Admeti Euripidei causam quondam
egerat, fabulam **) ¡am monuit. Laudat carmen illud facetiarum plenissimum, eius

ope a Goethio demonstralum esse fatetur, fieri quidem potuisse , ut a poeta aliquo
partes satis honestae sic infórmate Admcto in aliqua tragoedia agendae traderentur:
ab Euripide vero eas partes in fabula Alcestide Admeto traditas esse , id qui¬
dem onmino non a Goethio esse demonstration. De omnibus enim illis causis Iione-

stissimis, quibus hie eum esse permotum fiuxerit, ut dilectissimae coniugis vitao suam
praeferret salutem, legi apud Euripidem ne verbum quidem . ***) — Simillimam au¬
tem in re dissimillima ipsius Koechlii esse censemus rationem ; et quidquid de Goe-
thiana ilia Admeti informatione monuerit, mutato nomine id in ipsum valere. Potuisse
turpissimum aliquem et vere comicum Admetum ab aliquo poeta depingi et repraesen-
tari, id quidem ab eo probation esse ; non, ab Euripide in Alcestide fabula eius

personam re ipsa ita esse derisam. Nam ñeque de criminibus illis et ridiculariis, quae
ipse primus ex hac fabula eruisse sibi videatur, quidqnam fere apud Euripidem legi, sed

wiefen? SJtcin Uttglüd würbe baburd) nicht geringer werben, nub id) würbe 31t anberm ltnglüd auch

nod) baé erleben, bafj mein ipaito in bett 3tnf ber Uugaftlid)fcit fäntc. llnb wenn id) fclbft einmal

nad) Slrgoä tomme, finbe id) an biefent ben beftcn ©aftfrcunb. — Stun, bao i ft bod) beut! id),

bähten wir.

*) 1-1- p. 272. ad Ale. 358. Slbmctoá wirb je fomifdjer, je ntel)r er feiner gemeinen Statur bic Bügel

fdjiefjen läfjt. „SBcnn id) Dr^cug ©timme l)ättc," — fagt er, — „um Sief)" — natürlid) mit

gehöriger @id)erl)cit, —31t holen aus ber Unterwelt, ba würbe td) hinuntergehen." 1.1. p. 382.

ad Ale. v. 915: 3cüt fef)rt Slbmet Cöont ©rabe) mit ben Scibtragcnbcn jurüd. ©eine klagen tön»

nen nach bem SSorljcrgchcnben, unb nad) beut tiefen Slid, ben wir in feine ©cele geworfen, nur

fontifd) Wirten. 2lm 33cften ift eô aber Weiterhin, Wenn er bent ßf) or juruft : warum

haft bu mich gehtnbert, mich itt'ö ©rab 31t flürgen, unb mit ihr, ber 33cftcn, entfecit ba 31t liegen,

bajj ber ípabcá sugleíd) gtvei ©celen erbeutet hatte.

**) ©öttcr, gelben unb SBielanb. 1774. ***) 1.1. p. 373.

■f) Iam veteres poetae comici id bene sensisse videntur, si quid ex eo coniicere licet, quod

complures comoediae antiquae nominibus Alcestidis atque Admeti fuisse inscriptae dicuntur.
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longe pluriina ab ipso Koechlio concludendis ineptiis clam esse invecta et furtim

quasi importata.

Breviter haec ieci; ipsa enim patent; neque, cum res ipsa loquatur, quemquain

credo iis magnopere esse oblocuturum. Nam ne ipsum Koecblium quidem sua locorum

supra allatorum interpretatione usurum fuisse pro certo affirmaverim, nisi, antequam

apparere in iis nagas illas, quas perstringit, crederet , iam ei persuasum fuisset,
fieri omnino non posse , quin talia in bac fabula alicubi laterent. Neque hoc levi

aliqua coniectura inducti suspicamur, sed ipsius viri ingenui testimonio permoti locu-

pletissiino.

Nam cum fateatur, sibi quoque videri difficillimiim , ut ex ipsa liuius fabulae

interpretatione et conformatione a nobis intelligalur , quid consilii in ea componenda

Euripides maxime secutus sit , *) tum nuper a Dindorfio editum esse docet fragmentum

aliquod didascalicum , in bibliotheca Vaticana asservatum, quo edoceamur totius fabulae

omnem colorem et tenorem non posse quin magna ex parte aliquam fabulae alicuius

satyricae vel comoediae référât similitudinem. **) Sed id quidem est , si quid video,

ipsum illud fateri , quod posuimus : ex hoc scliolio , non ex ipsa fabula repetendam

esse illam Admeti notationem , et descriptionem morum : bine émanasse concludendis

ineptiis omnes illas antehac incognitas atque inauditas eius sordes, vel certe primam

earum suspicionem. — Neque vero nos, cum haec subsidioriun interpretandi aliunde

arcessendorum ratio et in omni interpretationum genere sit diu et vulgo recepta et

saepe necessaria, viro docto, quod ea usus sit, dummodo recte ea utatur, utique

crimini dabimus: nec nobis quisquam Yitio vertet, quod edocti de origine, ex qua et

Admeti et aliorum apud eum crimina profluxisse videantur, relictis illis Koechlianae

interpretationis atque insimulationis rivulis, iam ad caput ipsum et fontein, ut ita dicam

omnium illorum malorum adscendamus.

In hac autem, ad quam nunc accedimus, disputatione de sebolii illius Vaticani ar¬

gumento et fide, cum aliqua nobis brevitatis ratio habenda sit, missis ambagibus non hic

primum subdubitabimus, ubi de ipsius poesis scenicae interna agatur natura, quam qualis

*) 1.1. p. 365. SBeiter Çalô $ ermann) ïonnte tor Sntbccfung jeneô @d>oíioné ïnum 3cntnnb gefycn,

**) 1. 1. p. 361. ¡Dinborf f»at juerft ci» ©émotion mitgeteilt, baô , gehörig unb confeguent
be nu fit, et» gnnj «eues 8id)t auf bte ©ragöbic unb ben Dicter fetbft ju ioerfen »erffmcf)t. Ibid.
p. 366. Sßir erfahren au3 bcmfeïben (©djolíon) — — bafi bao ©tiicf feiner Stniage, feinem ©unge
unb feinem Snbc und) ntetyr ben ©gratter eines ©extprfpiels , too^I gar einer Äomiibie tragen mujfte.
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esset ipsi Graecoriim summi poetae magis sensisse quam intellexisse dicantur, *) quan¬
tum ibi scholiorum illorum iudiciis aucloritatis tribuendum esse videatur? Quantamcun-

que eorum statuât esse fidem, nos certe non habebit adversarios, dummodo vir doctus,
ut praecipit, ipse constanter iis utatur, et dummodo ne ipse secuin pugnet. Quod
quidem ipsum an omnino fecerit, equidem vehementer dubilo. Quid est enim quod
cum alteram scholii illius partem tarn cupide amplexetur, alteram omnino negligat et

relinquat? **) Quid est quod scholio illi id quidem credat, relatam esse Alcestin
inter fabulas satyricas, cur autem et quacum alia fabula eodem relata sit, eiusdem
illius scholii testimonio omnino non credere videatur? An docebit vir doctus in Ore-

stem fabulam eadem valere , quae de Alcestidis forma praeceperit ? ***) Id ne

conaturum quidem virum doctum fidem meam interpoliere audeo. At, inquit, neque
illius neque aliorum scholiorum testimoniis idem editur de utraque harum fabularum.
In altera enim conversio tantum actionis (>) mraorçocprj) ¿ in altera omnis tolius fa-

bulae conformatio (¡¡ ymtugmvij) aliquo modo cómica fuisse trad ¡tur. Alterum igitur
altero multo latins patet. — Ergo ex unius -¡-) vocis auctoritate certissimi illius testi—
monii et novi illius fabularum scenicarum generis pendebit omnis fides et firmitas.
Pendeant sane ex ea, dummodo eius indicio tanquam firmo aliquo fundamento nitantur.

Nihil vero minus. Atque in eo quidem Koechlii licentiam miror, quod hoc unum
scholion ceteris, quae ex antiquitate ad nostra témpora pervenerunt, testibus tanto-

pere praetulerit, ut huic maxima quaeque crediderit et tribuerit, reliquis nihil omnino
fidei atque auctoritatis in hac quidem quaestione exislimarit esse concedendum. An
hac de re praeter illud scholion nulla esse veterum testimonia affirmabit, aut leviora

*) Alcestis, edid. Godofr. Herman nus Proem, p. YI.

**) Scholion Vaticanum. — — — ¿diááy&Tj ¿ni Fluvxlvov aoyoxzog to ?7 : nçûtog r¡v 2o<pox\r¡g,
äiuziüoq F/i;(jinlSr¡q Kiii)(>natq , 'Alxj.ialoivi zco dtà Vucpïdog , Tr¡).tcpw , A\xr¡azidi" zo d'¿ d'yctua
xai¡.u xwtíquv ïyii t r¡v xaz ct axivSj v — avvianjxs ót ô yoçùg ¿x zivwv nçeg ßvzwv ¿v-
zonlœv .... zo á¿ d()c¿¡.ia ¿azi aazvQixwzeQOv , üxi rig yaqùv xai 7'¡dovijv xuz uaz ç tcp s i-
7ruQu xoig zQuyixolg¿xßuUaai ojg ùvoix eia zrjg ZQuyixijg noi?¡aeojg oze 'Oçtaz7]g xct i 7} "A
x7]Gzig, wg ¿x avucpogcíg ¡ufV ¿oyápiva ilg iliduiiiovluv d¿ xul yapùv xuzub'fguvzu• toxi dé
(lùtlov xo)uo)d'lug ¿yo/zeva.

***) Quod praeterniittere nunc etiaut minus ei licebit, ex quo constat Orestem fabulam eundem

in tetralogía aliqua locum obtinuisse, quem Alcestin. cf. Härtung. Orestes. Lipsiae 1849.

Proem, p. Y.

-f) Atque ex eins quidem vocis. cuius integritatem ipse primus scholii editor addubitavit. cf.

Eurip. Alcestis edidit Augustus Witzschel. Jena; 1845 p. 1. xazuaxivzjv in xuzaazçocp^v

mutari potest. G. D i n d 0 r f.
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tantiim, aut omnia ita comparata, ut iis cum Koechlio de ilia scholii Yaticani interpreta-
tione bene conveniat? Immo sunt et satis multa, et partim scholio illo longe graviora,

et gravissima quaeque sic constituta, ut non solum interpretatione illa non opus *) esse,
sed ei ne locum quidem ullum esse relictum aperte doceant et luce clarius demon-
strent. Nam siquidem gravissimorum ipsique Eufipidi aequalium testium iudiciis distinctis

plus, quam viri grammatici alicuius narratiunculae ambiguas **) debetur fidei atque aucto-

*) Quam levibus permoti rationibus viri illorum temporum grammatici etiam multo graviora in-
terdum, (juani lioc fragmentum didascalicum , de Euripide gencrum poesis scenicae pertur-
batore quodam docuerint, testimonio sunt, ut exempla laudem, scholia, qua; Cobctius edenda
curavit. cf. Phoenissae Euripidis, edidit Jacobus Geelius. Scholia — adiunxit C. G.
Cobctius. Lugduni Batavorum 184C.

ad Andromacb. 22. 01 cpavltag vrtouvrjüuruíuuívot ¿yxalowi tu JEvçmidtj qúcsy.ovTig

inl r Quyiy.oïç TTOOçomoig y. ai p. c¡>d l a v avTov 6 tur s & si a & a. t • yvvaty.ùv tí yùp imovoiag y.ar'

ài.h/lcoy yac Çijlovg y.ut loidopiug y.ut alla ocra tt'g yupoiálav (¡vvtíIíl tuvtu ù,7ia £unavTU tovto
to d¡júfxu niqiio.tjcpivui etc. — cf. Zeitschrift für die Alterthumswissenschaft 1848- 5. p. 467.

Síí0 Non animus mihi quidem est fragmenti illius auctoritatem, quam ipse magnam esse indico,
debilitare atque infringere; sed cum baud sciam an praeter Koechlium et alii viri docti eins
fidei nimiuin quid addixerint, levem aliquam, qua; mihi de eo nata est, suspicionem hie
breviter attingam. Nam quod in eo chorus Alcestidis fabulae e scnibus compositus fuisse

dicitur fcf. scholion Yaticanum p. 16), ne et recepta multarum fabularum consuetudo ct prava
versus 212 interpretado scholii illius scriptorem in errorem aliquem induxerint, non sine
causa vereri mihi videor. Practereo enim, quod choreutae ipsi ne(|ue in hac fabula unquam

senes appellantur, sed viri, hospites, cives; (v. 493. 616) neque unquam de senibus Io-
quuntur sine brevi senectutis, canorum, senilis infirmitatis aliqua, qua curam, vel reveren-
tiam suam testentur, commemoratiorie : fv. 483. 485. 621. 717. 918.), neque id premo, quod

*► Euripides cos, si senes íinxit, ad unum oiiines finxit senes coelibes. Adeo enim omnis ma-
trimoniorum conditionis, viduitatis, orbitatis eos exhibet expertes ut quidquid de his rebus
sentiant, aliorum exemplis se didicisse monitos, nihil suo usu expertos esse saepius fatean-
tur. C243. 918 ) Levia ilia sint, ut sunt, quamquam graviora sunt ambigua unius versiculi in.
terpretatione. (v. 212. ait â fi nai.cuog ôianOTuig t/ioîg epilog'). Nam inter vetcrem amicum et
Seriem multum saepe interest. — Sed mea quidem dubitatio uno tantum loco movetur, versi-
bus; 473 — 475. Sunt ii versus, in quos desinit naenia quam chorus in honorem inortuae
Alcestidis canit. Nacniani dicimus, non carmen epithalamium ; in honorem mortuae Alcesti¬
dis , non in recens nuptae gratulationem ; decantatam a choro. Scholii vero illius auctor
docet a choro e senibus composito; hominibus scilicet, si non aetate decrcpitis, gravibus
tarnen, severis, tristibus. Versus igitur ill! in reginae commodum mortuae honorem decantati

a senibus nimirum illis gravibus in haec vota excurrunt : Utinam nobis quoquc aliquando
talis cordingat uxor ! Euge, quam securam et hilarem nobiscum degct vitam. (Vers. 473.

TOiavrag tt'r¡ pot y.vpoai •— auvôvàôog cpdtág ùloyov — t) yàç ï'potye ùhmog dt aiüi'og úv £vv(¡>].)
— Quae quidem vota aetate provectorum senum, utrum nimis iuvenilia an nimis puerilia sint
appellanda dubito. Koechlius cerfc eorum uti debuit luculento testimonio : Euripidem proposuisse

3
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ritatis, actum de ea est : nam summa illa *) necessitudo quam ipse Euripides esse voluit
fabulae Alcestidi cum iis, quibuscum coniuncta erat, tragoediis; et maxima quae inter
earn et fabulam Orestem intercedit, similitudo ; et Aristotelis, quod de bac fabula

noliis in choreutis Silenorum imagines quasdam indiscretae similitudinis ! Candidus tarnen

homo, qui omnia caetera vestigia leporum Euripideorum in hac fabula tarn acriter indaget,

in his quidem versibus nihil quod reprehenda!, nisi nimia quaedam sui studia, oflfendere sihi

videtur (1. 1. 375.)

De altero quo da ni eiusdem scholiastae in eodem scholio errore cf. We Icker i, ©te

grieifyiftfteit STrctgobteit et Tom. I. p. 345

*) Cum enim constet, tragoedias illas tres, quibuscum Euripides fabulam Alcestin coniun-

xisset, ita a poeta fuisse compositas, ut in singulis hospitalitatis modo religiose cultae,

modo impie violatae, rationes, laudes, praemia, poenas, cum feminarum et pessimarum et

optimarum quibusdam exhibitis exemplaribus copularet, in vVlcestidc vero item cum optimac

coniugis optimi hospitis laudes summae coniungantur : vix dici potest quantopere abhorreat

ab omni verisimilitudine Koechlii ilia opinio, ita in hac fabula cas esse interpretandas ut

alteras serio, alteras ironice et in derisum laudatarum personarum dictas esse credamus.

cf. ©cl)oeil, 33citréígc jur íícnutmjj ber tragífc^en gjocftc bcr @rtcá)cn. p. 130. sq.

**) Ut supra vidimus e scholii illius Vatican! argumento fabulas Alcestin et Orcstem iam anti-

quis temporibus ad eandem poesis scenicae classem esse revoca tas , eundemquc utramque

in duabus tctralogiis obtinuisse locum (cf. p. 16 ** et ***) : sic earum in non paucis senten-

tiis sensibusque exprimendis tanta est consensio, ut interdum ex altera in alteram quaedam

paene transscripsisse poeta videatur nihil vero minus probabile sit, quam haec similliina ab

eodem poeta in altera fabula dicta esse ad movcndam miserationem, in altera ad excitan-

dam hilaritatem. Unum tantum locum afleram, quo intra viginti tres Orestis fabulae versus

(Orestes v. 1007— 1030) quatuor versus Alcestidis partim iisdem lere verbis repetiti le.

guutur.
I. Orestes: v. 1007. (¡r¡v it' ai' ovv.tr ti. Electr.

Alcest. 379. or e £>~¡v ciniç^ofiai y.úrw. Alcest.

II. O rest. v. 1012. rod' vftaç i)uwv y.vqiov. Orest.

Alcest. v. 105. y.al f vr¡v róds y.vqloi> >}fia(j. Chorus.

III. Orest. 1012. ô'tï ö' ■>] ßgoyovg
iarr,hp x ¡ji¡.ia(jTOvg r¡ Çtcpoç {hy/tiv '//(><■ Orest.
Alcest. v. 229. ào' cii-ia nul oqiuyûg rade,
v.al nl.t'ov r¡ §QO% at ât'çtjv
Ovfjuvuy 'rii.uijoai. Chorus.

IV. Orest. 1030. y.al it t'îjau ât"Çal&' tu, y.tôçov Ttyvànuura. Elect.

Alcest. v. 365. 'Ev raTuiv uvralg yào ¡i' tni(jy.}']ipaj ytdfjoiç. Admet.

Neque hoc ita dictum esse volumus, quo non iisdem verbis et sententiis saepc locum

esse putemus et in serio dictis et in iis quae poeta scenicus cum aliqua ironía }tersonis

suarum fabularum in earum irrisionem, ut ita dicam, in os ingesserit; sed tot, tarn nullo

coloris discrimine distinctas, carumdum sententiarum repetitiones in fabulis tam diversis, ut

Koechlius eas informet, inveniri posse id quidem quam maxime negamus.
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Oreste tulit iudicium;*) et Aristophanis facetiae, quibus haue aeque atque ceteras Eu-

ripidis fabulas cavillatus est,**) uno, ut ita dicam, ore atque consensu illi viri docti

opinioni repugnant ac reclamitant, eamque fabulam ñeque a poeta ipso, ñeque ab ae-

qualibus, ñeque omnino in novum, ñeque maiore ex parte in coniicae poesis scenicae

genus aliquod esse relatan! lirmissimis argumentis et rationibus docent.

At, inquit, quid fiet tum de bac Euripidis Alcestide? (1. 365) Sollicitus scili¬

cet de poética Euripidis virtute, cuius, credo, de laudibus aliquid detrahetur, si non

omnes eins fabulae perinde ad artis praecepta factae et perfectae esse videbuntur.

Sollicitus maxime de huius Alceslidis forma atque coñfonnatione , cuius quam ante in-

formarunt viri docti ambiguam sane atque ex libídine poelae inter iusta poesis sceni¬

cae genera intercalatam quasi formant, prae glorioso, quo earn ornavit, novae ciiius-

dam, certis legibus consiliisque adstrictae, artis nomine atque ostentatione conlemnit. —

Ad hanc autem viri docti quaestionem responderé possum : Yiderint alii. ***) Gloriatus

*) cf. Aristotelis de arte poética, cap. XV. , quo quidem loco Aristoteles de fallida Oreste utique
ut de tragoedia seutcntiain fert- Ex iis quae commodum disputavimus de rationibus, quae
inter Alcestin et Orestcin intercédant, nobis certe persuasuni est, codem modo de Alcestide,
ut tragoedia minus perfecta, cum indicium fuisse dicturum.

**) De tectae illius significations et cavillationis, qua Aristophanes etiam Alcestin Euripidis
fabulam, ut ceteras tragoedias, irrisit exemplis, cum editores Aristophanis iam diu monere
soliti sint, ad eos de universa re lectores remittam. Tres tantum versus hic afferam.

cf. Achariien. 893. ¡ajSe yay ■&avwvnove croû ycoy/g (íyv tvréviÉ^ttPwfuvijç.
cf. Alcest. 367. fiijdè yùy ftuvoiv ttots

noli yuyig eirjv rrjg TiHjzrjg tyoï.
II. Thesmophor. 194. yuiysig ûywv qœg, ttctri'yu d'où yalyav ôoy.itç ; Eadem verb. Alcest. 691.
Praeterea mihi quidem etiam in avili. 1244. nóztyu slvdbv ?/' fL>yvya

tuvtî Atyovua /.iog[io).uTT(s&cti ôo'/.elç ;

ây' oïaO' ¿ tí Zivç et sq.

ludere satis aperte videtur vers, illos ex ipsis Pheretis et Admeti conviciis :
■— — r if au y (7g , nozfya Audbv >¡ Oyuya

xay.oîg tlauvdv uyyvQüiivrßOv oi&iv ;
ouy. oktOu f-)(ct (7u),ov etc.

Hos autem versus ideo maxime laudavi, quod mihi quidem testes sunt locupletissimi, et
Aristophanem et sjicctatores partes Admeti quoque, quin etiam maxime desperatam illam
scenam, in qua ]iater et fil ins mutuis conviciis obruantur, ut serio adumbratas interpretatos,
neque quidquam in iis facetiarum illarum Euripidearum, quas Koechlius célébrât, esse odora-
tos. Nam quid et puerilius et frigidius , quam carpcre alterius verborum pompam atque am¬
plifias in iis, quae ipsum ludentem atque ioeantem elfudisse sciamus?

***) Vidisse eos iam satis equidem affirmare non ausini. Quae enim Hartungus, vir doctis-
3 *
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eras in Alccstide te investigasse princeps tragicomoediae alicuius inter Graecos exem¬

plar.*) Id ipsum cum ego qnaererem liane fabulam evolvi. Frustratus es exspecta-
tionem meam : transacta atque confecta est mea quidem cum Alcestide res.

Sed ne prae magnifica illa, qua Koechlius fucatam suam Alcestin instruxit,

pompa atque incessu superb o inconcinnior ilia Euripidis Alcestis pudens quasi porro
in publicum prodire verecundetur , ea quae de Koechlii universa fabulae illius informa-
tione disputavimus , (p. 7 ) paucis quibusdam praeterea supplebimus additamentis ; ut

quantopere de speciosi illius apparatus damno, quod fabula esse factura videatur, no¬
bis sit dolendum, satis appareat.

Itaque cum supra de contentione ilia diversissimarum naturarum vir do-

ctus strictim nos edocuerit, in qua describenda fabulae summam verti censeret, (p. 7)
nunc videamus sententiae illius interiora. Quaeremus igitur primum, quinam sint fri¬

gid! isti atque insulsi homines, inter quos dicat Alcestin in bac fabula versari? tum

qnales sint, et quibusnam cognitionis nolis ab hominibus frugi discernantur ? deinde,
cuinam , vel quibusnam praestantioribus personis esse collati atque ut contrarii con-
trariis oppositi dicantur? dedique qnisnam ex bac, quam dicat, singularum persona-
rum et partium conformatione totius fabulae , actionisque progresses atque exiles
cffici videatur?

Primum igitur: quaenam sunt frigidae istae, quas dicit, atque insulsae fabulae

illius personne? Supra docuit (p. 6) in satyrorum seu choreutarum, quos dicunt, locum
eas ab Euripide esse sufFectas. Horum igitur, credo, partes maxime tuebuntur, et in
chori carminibus praecipue spirabunt istorum nebulonum studia humillima atque ine-

ptiae? Imrno, rarissima Koechlius in iis quidem nequitiae illius indicia deprehendere
sibi visus est: praeter eum nunquam quisquam ulla. At potuit in alios poeta eorum
similitudinem transferre. Potuerit ; in quos igitur transtulit ? Nusquam Koecblius boc

definite docet. Ad calcem commentationis disputatio eo decurrit, ut primas eorum
Admetus, Pheres, Hercules agere dicantur: rara quaedam eiusdem humilitatis in clio—

simus, hac de re in Orestis proemio (Orcst. edict. Hart 1849) disputavit, aeque at([ue liaec
Koechlii interpretado , ad arbitrium esse sumta mihi videntnr.

*) Quod fahulam Alcestin, quam Koechlius informavit, ad tragicomoediarum genus referendam
esse censemus, non opus esse videtur, ut huius nominis ct sententiae rationem plurihus
verbis comprohemus. Dummodo enim, quae protulit, recte essent disputata, turn nihil quidem
foret certius, quam eas et comicarum et tragicarum personarum in ea coniunctas esse partes,
quihus in nullo nisi tragicomoediarum genere scenico simul adumbrandis locus esset.
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reutis, et daemone illo inferorum atque Apolline apparere signa atque indicia, (cf. quae

annot. p. 7 **). De Apolline atque Admeto vidimus; ex iis in plerosque valet con-
clusio. Discernendis enim nebulonibus maiorum, ut ita dicam, et minorum ordinum

nihil egerit. Aut sint, aut ne sint : alterutrum necesse est. Si sunt : videat per
quot hominum et deorum ab antiquis celebratorum vitas et naturas eadem ista, quam

perstringit, frígida et sicca serpat animorum exilitas. Si non sunt; quorsum abibunt
sununae illae laudes, quibus lionesti illi et dii et homines in hac fabula saepe praedi-

cant istos, quos dicit, levissimorum atque improbissimorum satyrorum et Silenorum
vicarios ?

Utrum vero sint, necne? ipse certe diiudicare debebit : nos non audebimus.

Cofjnitionis enim notis, quibus discernantur ab hominibus probis, utitur aut subtilissi-

mis aut nullis. Nam quod frígidos istos homines eos docet esse, qui nullo pietatis,
lionestatis, conscientiae pudore et reverentia, sed una sai cura moveantur, et in solis
lmiusce vitae bonis ánimos defixos habeant, id quidem cum ratione et specie aliqua

disputatur, sed habet cautiones plurimas. Praesertim ubi hac lege metimur Graecorum
res et fabulas Euripidis. Quomodo igitur liunc locum cogitatione sepsit et circum-

scripsit ? Quantum equidem assequor, omnino nullo. Immo , ita per totam fabulam in

aucupio quodam istius, quem sexcenties dicit, „materia lismi" et „ego ism i" grassatur, ut
quaecunque in ea appareant vel optimarum rerum studia, ea, dummodo cum aliqua
sensuum vel hominum delectatione coniuncta sint, ab eo , paene dixerim, ut paria

percala *) his nominibus notentur. — Neque ne id quidem ex eius sententia ad rem

quidquam refert, utrum qui iis bonis se delectari fateantur, ea laudibus tantum effe-
rant, an lionestatis ofiiciis praeferant? Omnes perinde contemnere, nulli parcere vide-
tur, — ne sibimet ipsi quidem. Nam cum et ipse interdum capiat se esse demen¬

tem, et aliquam laudis cupiditatem in praestantissimis hominum naturis non solum con-

donandam, sed etiam requirendam esse censeat, idem alio loco se ipse huías inertiae

condemnat, et eandem laudis cupiditatem, quam alteri personne, nisi deesset, in laude

se esse positurum fatetur, alteri, quod in ea inest, crimini dat et vitio vertit. **)
Sed nesciamus, et quinam sint, el quomodo ab aliis discernantur homunciones

isti; cuinam tandem, vel quibusnam fabulae illius personis ut contrariae opponuntur?

Nempe Alcestidi, erunt fortasse qui exspectent. Sed ne boni illi homines in hac ex-

*) cf. vota, quibus parentes futuram liberorum salutem amplectuntur 1. t. 371, laudes quibus

matrimonii felicis beata conditio celebratur 1. I. p. 372.

**) cf. 372. et 381. quas de Alcestide et Hercule fert sententias.
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spectatione specie aliqua honestatis decipiantur, vehementer vereor. Nam cum iam

hoc satis sit suspiciosiim, quod frigidam illam atque ieiunam sententiam, quam omnes

paene huius fabulae personae in agendo sequi dicantur, una Alcestis libere atque
aperte profitelur; *) tum quod ipse Koeclilius concedit ipsam quoque Alcestin iisdem
istis, quibus reliques , sni studiis iuterdum teneri in ipsoque mortis momento cam

cum marito aliquam quasi nundinationum exercere, et cum eo pacisci, ut quantum
fieri possit, par pari referai, in Iiis quidem omnibus in manifesto ut aiunt scelere

comprebenditur. **) At tum Alcestis eodem, quo ceterae illius fabulae personae tene-
bitur crimine : eadem omnium erit mediocritas et tenuitas animorum, vel summum gradu,

*) 1. 1. p. 371. ©aö Selen t ft ber ©titer £>öd)ftcä b o ci) ! rfivpjg yàç ovôtr ¿an ziuioircgov
v. 308. SJtit biefent íejtímmten SBort, auf trelcfwá, tríe tríe faben, SïpoIIo feiten 311 Slnfaitg I;íit=
gebeutet ï;at, (O — fprtcftt Sllfcftiö ben ©runbfat) aud, reit Wcldtcnt alie fperfonen bes? ©tíícfd,
fíe alie tn au ¿ge nominen (!!) bcWcgt ttnb geleitet Werben. — Mirain notiis vir doctas nar¬

rai Euripidis arteni, qua, de quillas spectatores edocere voluerit, ea ipso proferendi atque
enuntiandi modo sinml celaverit. Iam vero cum nihiloniinus eius acumini contigerit ex liac
una vocula, quam aegre ex ore moribundae Alcestidis excepit, tot conclusiuncuíás extri¬
care, quid de Orestis fabulae personis fecisset, quarunt et generosissimae et tcnuissimae
passim eandem vcl simillimas profitentur sententias?

cf. Orest. 623. — — r¡v xpvpjv ¿ tu>)v
(juirtjg, anco aol cpíl-OoM ' taxi xñv ciiüv.

cf. v. 658. 1474. 1488.

**) 1.1. p. 371. Síífeftíá feitut bíe ©rüße i^reô Dßferd: fíe ïjcitte leben, fiättc einen aitbcvu ÏRann (;ei=
raffen, giíídiid; itnb mädjtig fein föitnen; fíe I;at cd nícfit gctnelít. ©arum forbert fíe ron ií;ut cine
©uttft, bíe freíltd) bent Opfer itíd;t eutffu'ícfit, bemt „bat? SeBcn íft bcr ©ííter l;öd)fted bed;!" :c. —
Üílfcftíé , obwo't)! feíbft (reit Sgoídntud uitb üiJíatcríalídmud) freí unb baritut btc ciitjíg nurfiCící)tra=
gifd;c gígur, íft fíd; (?) b o bícfcd ©tanbfiuuctd ö oil font me it bewußt. ©arurn rer=
laugt fíe, gtcídifam aid geígc etnes ©tufd;contractd rom ©atten, er möge fid; uíd;t triebet- ecrmóíi;»
leu. Sßarum bief) ? Dlttr (!) uní bcr Sinbcr ttitb íijrcr materiellen ÏGol;tfai;rt Witten, baß fíe
nicht reit einer (Stiefmutter mißijctnbeit werben.

Eod. 1. ©er üibfritieb fd;ticßt mit einem ©clbftlebe. „©er ©attc föitnc fíd; riííjmcit, bíe befte
©attin gehabt 31t fiabcit" : eine 2tußeritng, weihe 3War nad; antifer SBcifc gait3 natürlich lt,, b
am Ort, bod; fein anbeutet (!), baß aud) Sfifcftid itid;t frei reu ciiicnt (alicrbittgd ganj ebien)
Sgoidmud bei ihrer ipanblung geWefen íft, inbent ii;r babei, wenn aud) nur rorübergcl;cnb bcr ®c=
baute ait 91ad;rubm rorgefdnrcbt I;at. 25aß bieß fe fei (!) 3cígt bic eft wicbcrfcl;renbe feinte,
fie fei bao befte Sßeib ! Ergo, cum omnes fabulae personae de summa Alcestidis virtute ita
consentiant, tantisque, totiesque vepetitis laudibüs absentem, praesentem, vivam, mortuam
efferant laudibus, quantae vix in ullam aliam cuiuspiam fabulae personam apud veteres cu-
mulatae sunt, (cf. ebori praeconia : v. 83. 144. 227. 228. 234. 425. 705. Admeti 418. 863.

Pheretis 578. 851. Herculis 787.) in ipsa baec virtutis praemia Koeclilius suspicioncm con-
fert, et ut vanitatis male simulatae indicia prave interpretatur.



23

non genere different. Atqui in ipso illo, quod primo Koechlius statuerat, morum atque
animorum sumrao intervallo, quo ceteris Alcestis antecclleret, ipsam fabulae illius sum-

mam esse positam vir doctas docuerat. Subíalo igitur illo discrimine omnis eins
iacebit doctrina, et ipse se suo, ut aiunt, gladio iugulaverit, ipse suis se compunxe-
rit acuminibus. Ñeque id fugit cautum et providum bominem. Itaque modo detexta
paulo post idem retexit, et quam modo manifesti convicerat maleficii, denuo omni
alicuius suspicionis crimine earn absolvit ; *") et sie quidem per tot discrimina rerum
integran! aliquando nobis restituit utramque Alcestin, et coniugem et fabulam : illam

ut praestantissimi animi midierem, banc ut aliquam contrariar um contraíais opposi-
tarvm naturarum scenicam, ut ita dicam 3 palaestram. (cf. p. 7).

Quam quidem, novi scilicet alicuius generis scenici primam et principen! fabu¬
lam, si ideo per tota saecula generis illius unum et solum exemplar mansisse vir doc-
tiis doceret, quod cum primum Athenis data et docta esset, explosa atque exsibilata
esse videretur , banc eius suspicionem equidem minime omnium mirarer. Nam ut sint

multa in Alcestide, quibus qui iustam tragoediam exspectet, offendi posse videatur;
multo plura omnino intoleranda iis in ea se obtrudent, qui e Iíoechliana illa doctrina
earn aestimare voluerint. Exspectabunt facelias : *'*) deprehendent in plerisque aut mil¬
las, aut tarn rápidas et subtiles, ut non solum antehac ingeniosorum bominuni acumina

effugerint et luserint , sed ut etiam nunc nobis , licet de earum aculéis moniti simus,
enixe annitendum sit, ne etiani nunc nos ludant alque effugiant. Exspectabunt frigi—

dorum et siccorum hominum cum aliqua hilaritate depictas imagines : ***) deprehendent
aut indias eorum effigies, aut imaginem aliquam vel frigidissimis homuncionibus ipsam
frigidiorem. Exspectabunt Davos : -¡-) nisi qui ipse alter quidam est Oedipus, nullus
bomo investigabit ullum. Exspectabunt lepidissimum fabulae exitum : -ff) invenient

aliquem ad movendam spectatorum indignationem aptissimum. Exspectabunt de-

*) 1.1. p. 388. 3" tíjrcm 3bealíántué ítat pc gar feine 2íl)nung, tneil fein (Srfenntnipüermögenfür
ben pe rittgá itmgebenbcnSDîatcrialiëmuà unb Sgoíámitá.

**) ]). 387. Da fagt ipcrfulcö bie garce Xuffijj ju fcfpicpcu —
***) p. 374. Slbmct ip ein edper SuPfpicldjaraftcr.

f) p. 377. Darum bcfcpcibct ftc^ ber Spor in feinem befepränften Untcrtijaurnocrpanb,bap 3tbmct redp
gehantelt pabc.

ff) cf. p. 7.
fff) S3 folgt betunad; und) ©ttafsfpcarc, bap cô unwahr unb imfomifd) ifl, Wenn iit bertatöbie bie

pttlidje ©dtloädje unb ©emeinfseit, bie f. g. Scbcnoflugpcit ober ber fclbpfüdpig profaifdtc 23erflnnb
(über bie beffere Statur) beu ©íeg crpalt, UIrící: ©Ijafáfpcare'é brant, tap. 1. 324,
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nique fabulam alicuius poetae, qui generum scenicorum ea docenda exstiterit ampli-

ficator ; reperient omnis poesis atque artis scenicae corruptorem quendam atque ever-

sorem. *)

Quae cum ita sint, et omnis haec Koechlii commentatio cum magna argumen-

torum levitate decretorum maximam licentiam coniungere videatur, mihi quidem per-

suasum est, quantacunque eius fabulae recte interpretandae sit difficultas, omnes ta¬

rnen, qui ei operam suam navare voluerint, interpretes illa viri ingeniosi conieclura

multo facilius atque commodius esse carituros quam usuros.

*) Ilaec non ita ilisputata esse volumus, quo credanms poetis non licere fabulae alicuius exituni

ita temperare, ut homuncionibus plebeiis triumphus quasi quidam de generosis, praestanti-

busque naturis decernatur. Hoc et fieri posse et factum esse concedimus. Sed cum omnis

poesis scenica vitae et inorum humanorum specula quasi quaedam ol> oculos nobis ponat,

nulla fabula plausum spectatorum merebitur, quae omnes honestatis sensus aperte irrideat

atque cavilletur. Itaque poetae, qui talem fabulae suae cxitum comparât, utique res ita

erit instituenda, ut utrinque in utraque, ut aiunt, librae lance aliquid praeterea imponatur,

quo et praestans ille alterius partis animorum nisus aliquantum deprimí, et frivola alterius

partis levitas ponderis aliquid accipere videatur. Neutrum hic esse factum Koechlius docct,

sed mcrae, ut ita dicam, virtuti meram oppositam esse ignaviam.
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