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Zur Beachtung.

i. Die Vereine, mit welchen wir in Schriftenausta
stelien, werden gebeten, Biicher und Zeitschrifte:
die Stadtbibliothek in K6ln, Gereonskloster 12, zu se
mit dem Vermerk ,Fir die Bibliothek des Historischen Ve
fiir den Niederrhein®.

Z. Der Bearbeiter des Literaturberichtes bittet im Inter
der Vollstindigkeit seines Perichtes um frdl. Unterstiit
nientlich durch Hinweis aunf entlegene Zeitschriftenlite:
und Zusendung von Sonderabdriicken und Privatdruc
Adresse: Stadtbibliothekar Dr. Jos. Gotzen. Kéln, §
hibliothek.

3. An- und Abmeldungen sind an den Stellvertrete:
Schatzmeisters, Herrn Professor Dr. N euss in Bonn, Humb
strasse 9, zu richten.

4. Beitragzahlungen sowie alle Zahlungen fir die Ver
kasse sind zu richten an das Postscheckamt Koln: Konto
Historischer Verein fiir den Niederrhein in Kéln.

0. Mitteilungen und Anfragen, die sich auf den Vi
beziehen, sind an den Vorsitzenden Professor Dr. Schri:
Boun, Thomastrasse 26, zu richten.

6. Manuskripte und Mitteilungen fiir die Annalen sind

zusenden an Professor Dr. Neuss in Bonn, Humboldtstras

Der Yorstand,
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Die Entstehung der Vita Engelberti des
Cédsarius von Heisterbach.

Joseph Greven.

Gegen Ende des Jahres 1225 stand Ciisarius von Heisterbach

auf der Hohe seines schriftstellerischen Schaffens: der Dialogus

miraculornm  war lingst vollendet; die umfangreichen Sonutags.

homilien gingen ihrem Abschluss entgegen; eine neue grosse Samin-

| von Wundergeschichten in acht Biichern war geplant und
bereits in Angriff genommen. Da wurde der emsizg sammelnde
und sehreibende Manch aufgesehreckt durch den tragischen Unter-
cang cines hochstehenden Zeitgenossen. Es muss um die Mitte
des Monats November gewesen sein, als der Klosterkellner der
Abtei Himmerod, Bruder Heinrieh, die grausige Kunde nach
Heisterbach brachte, am Siebenten desselben Monats

Kilner Erzbischof, Engelbert von Berg, aunf dem Gevelsherge
Sehwelm von seinem eigenen Neffen, dem Grafen Friedrich
[senburg, grausam ermordet worden. Ciisarius schrieb, als
Botschaft an sein Ohr drang, gerade an einem Stiick seiner Sonu
tagspredigten, an der Homilie fiir den vierzehnten Sonntag nach
Pfingsten. Heute noch sehen wir, wie er bei der Nachricht von
seinem Blatt auffilet, um dann in den Schlussworten sein iiber-
volles Herz auszuschiitten?),

Mit il stehen wir beim Lesen dieser Zeilen vor der Er-
filllung eines tragischen Geschicks: ein seine geistlichen Amts-
pflichten lissi¢ erfiillender Bischof fillt stihnend als das Opfer
seines eben erwachten Eifers fiir eine Sache der Kirche. Er, der
méichtige Bischof und Herzog, der an des Kaisers Stelle regierende

1) Homiliae ed. Joh. Andr. Coppenstein, Pars 1IL
S. 90, 91.

Annalen des hist




des deutschen Reiches, wird als zerfetzte Leiche
stkarre fortgeschafft von unheimlicher Mordstiitte. Welel

ein Trauerspiel! Aunch der bescheidene Manch in der Heiste

bacher Zelle fiihlte, /dass da ein grosser Mensch, eine glinzende

Gestalt seiner Zeit mitten im Prangen tatkrifticen Mannesalters
dahingegangen war. Solange Engelbert als Lebender seines Amtes

gewaltet hatte, war freilich sein Name dem Verfasser des Dialogus
nur gelegentlich in die Feder gekommen?), und kein einzices
hatte er sich dabei bemiissiet eefunden, ihn mit einem ancr-
kemmenden Beiwort zu schmiicken oder besouders Rithmliches vo
melden; nur wenn andere Dinge es verlangten, hatte
von der Amtsfithrung des regierenden Erzhischofs
Landesherrn mitgeteilt. Das war anders ceworden seit dem un
seligen Tage, dem 7. November 1225; als Opfer der Mordtat a
Gevelsberge ist Engelbert von Kiln fiir den Heisterbacher Mionch
cin G nstand besonderen Anteils, ja begeisterter Verehrun:
ceworden.
Konnte aber er, dem die Dinge dieser Welt so abseits Iac
sich nehmen, dem Wesen und Wirken dieser mach
nud tatenlustigen Herrschernatur mit schildernden Worten

Er hielt sich

1

kommen? Dessen vermass er sich nieht.
dieser Lebensbahn, und da fand er, dass eine kirehlich
, der Streit um die Vogtei Essen es gewesen war, was (
Mirder das Grissliche eingegeben hatte, Engelbert war ein Mi
! Einem Mirtyrer aber schuldete man die Darstellune sein
die Aufzeichnung seiner ,Miracula®! (iisa

in den er das Lebensbhild des Erzbischof:

passio et miracula sancti Engelberti“. Sie hat unstreitig geschicht
lichen Wert; vor allem aber: sie entbilt in der Schilderung der

A ' - co e t-13 : . . . - ] \ I %
Mordszene das Meisterstiick des rheinischen Frzillers.

Bemiiht man sich nun um eine Ausgabe dieser wertvollen
Arbeit des Césarius, so findet man an ihr den Satz bestiitigt, dass

1) 1125; T1133; IV 72; V21; VI20; VII 28; IX52: XII 5 (Strangel
154; 239; 301; 373: II S. 07; 822). — Vgl. R. Knipping, Die
16049

ten der Erzbischtfe von Kéln im Mittelalter IIT, 1. Bonn

ab3, 501, 249, 552,




Die Entstehung der Vita Engelberti des Ciisarius von Heisterbach

picher ihre Schicksale haben. Von dieser Lebensgeschichte des
Fizbischofs Engelbert 1. des Heiligen (1216 —1225) sehrieb schon
vor mehr als siebzig Jahren Johann Friedrich Bdhmer!): , Dieses
ild eines so edlen und reichen Lebens wie grausenhaften Unter-
canes, noch in den Tagen unserer grossen Vorzeit vou geschickter
Hand gezeichnet und mit tiefen Farben ausgefiihrt, witrde gewiss
linest unter uns bekannter geworden sein, wenn es zuginglicher
sewesen wire.  Allein es erschien immer nur versteckt, zuerst
1570 in der grossen Summlung des Surius®) unter andern Heiligen-
lehen, dann 1633 dureh Gelenius?®) unter abwegigen Noten zu
¢inem ungeniessbaren Quartband von 400 Seiten angeschwollen®.

Durch den Abdruclk des von Gelenins gebotenen ,guten Textes™ )
hatte dann Béhmer seine Absicht zu erreichen geglaubt, das von
ihm so geschitzte Werk altkélnischer Kunst ,zum ersten Male
reinliech anfzustellen®. Damit aber war er im Irrtum. Die Text-
vestalt der Vita bei Gelenius war gar nicht diejenige, die der Er-
sihler von Heisterbach geschaffen, sondern dic Arbeit einer nur
anf Erbauliches eingestellten Feder, dazu noch iiberarbeitet von
der an klassisehe Griffelfithrune cewohnten Hand des Kilner
Kartiusers Laurentius Surins! Seitdem durch E. Ranke®) einige
Lesarten der damals in Nordkirchen aufbewahrten Handschrift
ler Vita bekannt geworden waren, musste man eine nene, auf allen

hekannteewordenen Handsehriften aufgebaute Aunsgabe abwarten.

s rernm Germanicarum (Geschichtsquellen Deutschlands

il: Hermannus Altahensis u. a. Geschichtsquellen Deutschlands im 13.
Jahrh. Stutte..1845 5. XXXIV.

Laurentius Surius, De probatis Sanctorum historiis Bd. VI. Co-

1575 (Band I erschien 1570) S. 137—165; De probatis Sanctorum

November, Coloniae 1618 8. 185—212. Die Ausgaben (Coloniae

Venetiis 1681, Taurini 1880 blieben mir unzugiinglich.

3) Vindex libertutis ecclesiasticae et martyr s. I bertus archi-
episcopus (oloniensis princeps elector ete. una cum brevi suae aetatis
annalium, nobilinm 1 et monumentorum Agrippinensium ex
archivis depromptorum editione. Per K. D. Aegidium Gelenium, licen-
tiatum et S. Andreae canonicum. Coloniae Agrippinae 1633, 4% 3756 8

4) Bshmer S.294—329. — Eine deutsche Ubersetzung nach dieser
Ausgabe erschien von M. Bethany in der Monatsschrift des Bergischen
Geschichtsvereins IV (1897); als Sonderabdruck Elberfeld 1898

5) Zur Kritik der Biographie des hl. Engelbert (Neues Archiv IV

9] 5. 202—206).




Diese einziz migliche Texteestalt liegt heute schon seif
siehen Jahren in einer mustergiiltigen Ausgabe vor. Doel h
iber ihr schwebt wieder das. von Sihmer beklagte Verliinenis
dass sie an versteckter Stelle erschienen, oder besser gesqot
begraben ist. In dem 1910 erschienenen dritten Novemberba
der Acta Sanctorum entdeckt man zwischen den Heiligen
November auch Engelbert von Berg, den deutschen Fiirsten un
Reichsverweser auf dem Kalner Erzstuhle!. und cerade der
blick der jetzigen, echten Texteestalt lisst einen fraeen:
kommt dieser Sanl unter die Propheten?

Nur wenige haben bis jetzt die Sehrift des Cdsarius dort
gesucht, wo sie heute allein zu finden ist. Aussger den wenice
Zeilen, die W. Levison in einer halbseitigen Anzeige des eanze
Actabandes in der Westdentschen Zeitschrift*) der Vita sancti

7

Engelberti widmete, hai keine rheinische, ja keine deutsche

schrift die neue Ausgabe angezeigt, geschweige demn gewiirdict

oder ausgeschipft. Die Bonner Universitiitshibliothek zwar besitst
den Band. Wieviel andere Bibliotheken im Rheinlande mo
aber den tausendseitigen Band, den fiinfundsechzigsten in de
Biindereihe der Acta Sanctorum, um 75 I'ranken erstanden haben?
Immer noch findet man die hei Surias-Gelenius-Bohmer vorliegende
unzulingliche Fassung angefithrt, indes eine kritische Ausgabe
derselben Vita seit sieben Jahren des Benutzers harrt. So
denn in der Tat des Ciisarins Sehrift iiber Engelbert den Heilicen
wiederum ihrem Sechicksal verfallen: man hat sie nieht ver
licht, sondern versteckt?).

1) Acta Sanctorum Novembris collecta. d sta, illustrata a C. De
Smedt, Fr. van Ortroy, H. Delehaye, A. Poncelet et P. Peeters. Tomus
IIT quo dies quintus, sextus, septius ef octavus continentur. Bruxellis
1910 S. 625—684, 2) XXX (1911) S. 447,

3) Fiir die erziibhlenden Schriften des (sarius von Heisterbach
diirfen wir jetzt neue Ausgaben erwarten. Der Vorstand der Gesellscl
fiir Rheinische Geschichtskunde hat nimlich beschlossen, den Dial
miraculorum, die Libvi VIII miraculorum und die Exempla aus seine:
sonstigen Schriften neu herauszugeben: diese Arbeiten sind Herrn
Privatdozenten Dr. A. Hilka in 3reslau iibertragen worden. Sehr
wiinschenswert wiire es, wenn wir zugleich auch eine handliche Aus
gabe der Vita s. Engelberti, natiirlich einschliesslich des dritten Buches,
erhielten, damit die fiir die rheinische Kulturgeschichte so wertvolle

Quelle besser als bisher miglich ist benutzt werden kinnte.




ehung der Vita Engelberti des Ciisarius von Heisterbach. 5

Unter diesen Umstinden ist es erforderlich, dass zunichst
ives tiber die neue Ausgube mitgeteilt und ihr Wert ins rechte
resetzt wird, zumal die beiden Gelehrten, deren Mihe-
waltung wir die Ausgabe zu yverdanken haben, die Jesniten Edgar
Hocedez und Albert Poncelet, jetzt der Wissenschaft entrissen
|- der erste durch seinen Eintritt in die indische Heidenmission,
andere, riihmlichst bekannt dureh seine quellenkritischen
Arbeiten zur Geschichte des frithen Mittelalters, durch seinen Tod
m' 19, Jannar 19121).
Die Arbeit ,,De sancto Engelberto, archiepiscopo Coloniensi
et martyre“, fiir die A. Poncelet als Verfasser zeichnet, hesteht
swei Teilen: einer umfangreichen Einleitung und der auf allen
bekannten Handschriften beruhenden, mit reichen geschichtlichen
Anmerkungen versehenen Ausgabe der Sehrift ,Vita, passio et
miracula sancti Engelberti auctore Caesario Heisterbacensi“. Dass
der hier mit vollstindiger Beigabe der Lesarten gebotene Text
anch den hiehsten Anspriichen gentigt, braucht bei diesem Heraus-
o+ kaum eigens gesagt zu werden. An dieser Stelle sei be-
onders daranf hingewiesen, dass die Ausgabe aunch das dritte,
nach Engelberts Tode geschehenen Wunder enthaltende Buch
nmfasst, nachdem dieses zum letzten Male im Jahre 1633 erschienen
i«t?). Gerade in diesem Buche findet man eine solche Fiille von
JJangaben zur rheinischen Orts- und Kulturgeschichte, dass es
in dieser Hingicht sich mur mit dem Dialogus miraculorum oder
den Sonntagshomilien vergleichen Lisst,
Die allen drei Biichern beigezebenen sachlichen Anmerkungen

2 cinzelnen Stellen sind ansserordentlich sorgfiiltiz?) und reich-

. fiber ihn: Analecta Boll XXXI (1912) 5. 129141,

% Bohmer hat in seiner Aus v das dritte Buch fortgelassen,

1 es vorzugsweise zur Erbauung bestimmt ist.® (5. XXXIIL). Dem-
iitber wird der Wert dieses Buches fiir das Nachleben Engelberts
Irteil des Volkes und fiir die Kulturgeschichte mii Recht betont

n A. 5. Schénhach. Studien zur Erzihlungsliteratur des Mittel
ltors, 4. Teil: Uber Cusarius v. H. I {Sitzungsberichte d. Kaiserl. Akad.

Wissensch, in Wien, phil-hist. Klasse, Band CXLIV. Wien 1902)

r Stammbaum Engelberts auf 5. 649, i, B nach Th, Ilzen,

n von Bere (Zischr. d. Berg, Geschichtsvereins XXXVI

s vergleichen mit dem Stammbaum bei B.
| (8 }s g

‘en von Berg bhis 1 hrem Aussterben 12




Joseph Greven:

haltig?).  Bei der Trefflichkeit und der Vollstindickeil dieser
jetzt allein brauchbaren Ausgabe muss man aber bedauern, dass
sie durch Einfiigung in den unformlichen und teuren Band e
regen Gebrauche entzogen bleibt.

Die dem Text vorausgeschickte Einleitung bietet, nach cinem
Abschnitte iber die Quellen zur Geschichte Engelberts und
sonders iiber die Handschriften der Vita, cin vollstindiges Lebens.
bild des Erzhischofs. Bei der Anferticung dieser Arbeit war
Ponecelet in der giinstigen Lage, die von R. Knipping ?) bearbeit
Regesten Engelberts bereits vor ibrem Erscheinen in den Aushiinge-
bogen ecinsehen und benutzen zu konnen. So beruht das von
Poncelet gezeichnete ILebensbild, in welches die Quellen ausser
der Vita im vollen Wortlaut aufgenommen sind, auf gesicherter
urkundlicher Grundlage und ist in Zukunft neben Fickers®) imme
noch wertvollen Darstellung wohl zu beachten. Leider wird de
in einem Bande der Acta Sanctornum unvermeidliche Gebrauch der
lateinischen Sprache auch die Benutzune dieser Arbeit auf den
Kreis der Fachwissenschaft einschriinken.

Im ersten, die Quellen behandelnden Abschnitt der Einleitune

werden die bisher bekannteewordenen Handschriften der Vita

(ebenda XLV [1912]) 8. 56). — Auch Melchers bedi
Ausfithrungen Engelbert (S. 50 -
.i;l”'|';1]:\'|'.

I) 5. 644 Anm. 2 kliirt Ponecelet einen seltsamen Irrtum auf.
Kaufmann, C. v. H.? 8.7, Anm. 2 war unter Berufung auf die Ej
catalogiea des C. v. H. behauptet worden. die Abtei Heisterbach
den merkwiir 1 Namen ,Vallis sancii Petri de Speculo®
Tatsiichlich las man in simtlichen Ausgaben der Epistula catalogica vor
Coppenstein bis Schinbaeh (I S, o) (s U8 . ., monachus in Val
saneti Petri de Speculo . . . Ich selbst hatte bereits, che mir die Aus
wabe Poneelets vorlag, sefunden. dass hier bloss ein tiickisches, an
aehiriger Stelle cingeschliipftes Komma die Verwirrung angestiftet hat
Auech 1

der Epistula mit den allein richtigen Satzzeichen versehen; sie

oncelet hat dies erkannt und nun die Grussformel zu Einganp
Tt
nimlich:  Reverendo patri et in Christo charissimo domino Petro. ]
de Loco sanctae Marviae, frater Caesarius, nomine magis quam
nachus in valle sancti Petri, de speculo seripturae divinae

libri vitae feliciter provenire®,

. A

O
0
e

Jul. ker, Engelbert der Heilice, Erzbischof von

Reichsverw eser.




Dic Entstehung der Vita Fugelberti des Ciisarins von Heisterbach.

aufgezihlt und beschrieben. Im ganzen werden sechs genannt!
von denen aber zwei?®) als neuere Abschriften nach einer noch
vorhandenen Vorlage im Text nieht zu berticksichtigen waren,
Als wertvollste Handsehrift erweist sich die in den bisherigen
Ausgaben iiberhaupt noch nicht benutzte und nur von Ranke mit
dem Bohmerschen Texte oberfliichlich verglichene Handschrift

N
N, de

Ranke wegen ihres damaligen Aufbewahrungsortes Nordkirchener

. der Herzoelich Arenbergischen Bibliothek in Briissel 7), von

Handschrift eenannt. Ihr ist Poncelet in seiner Ausgabe fast
immer gefolgt, wiithrend er die Lesarten der iibrigen, eine Gruppe
sich bildenden drei Handschriften) nur im Apparat mitteilt,

Da nunmehr das Werk des Ciisarins in ciner brauchbaren
Ausgabe vor uns liegt, ist es an der Zeit, einmal der. Entstehungs-

oeschichte dieser Schrift auf den Grund zu echen und sie dem
3. 626, 627 sie sind bei Poncelet bezeichnet:

and 1n#%: die erste bildet 5. 43¢ 197 in Band XXX der
Far idius Gelenius im siner Stadtarchiv. Die zweite
¢t pine Bollandistenhandsehrift und 1 et jetzt Nr. 89 ler Kgl, Bi
bliothele in Briissel, fol. 2—11 (= Buch IIT der Vita ohne den Prolog).
3y Bei Poncelet: 1a Fine Beschreibung der Hs. findet
auch bei A. Huyskens, Des Ciisarius v. H. Schriften iiber die hl 1
von Thiiringen (Annalen 86 [1908] S. 4, Anm. 1). Ls
r in der Anmerkung Zeile 11 von oben heissen: praesentiarius (nicht:
ht: Marcomagerum)

pragbeutiarius) und Zeile 18: Marcomagorum (nic
vel. Poncelet S. 626, Anm. 4.
4) 94 ist Hs. Nr. 329 (alte Nummer: 1191) der Universitiitsbiblu
op1 ist Latein, Hs. Nr. 5
riser Nationalbibliothek b? ist Hs. 5 vzl. Bib
aritssel. fol. 16—45v. — A, Meister, Di¢ Fragme ler Libri

thek in Miinster, fol. 68v—106Y.
9]
raculorum des Ciisarius von Heisterbach (13, Supplementheft der Ri-
mischen Quartalschrift fir christl. Altertumskunde und fir Kirehen-
oeschichte). Rom 1901 5. XXIV. XXV ziihlt vier Hss. auf. Der an erster
Jtelle eenannten Briisseler Hs. entspricht bei Poncelet 1a¥7
Meister irrt, wenn er sagt ie Hs. enthalte alle drei Biicher
Nach Poncelet enthiilt der mit 1a*#* bezeichnete Teil der Hs

die Wunder Engelberts erzihlende Buch in einer Abschrift nach

und der mit 2b? bezeichnete zweite Teil ebenfalls das dritte Buch nach

einer verloren gegangenen Hs, — s ist Meister entgangern, dass die

Miinstereifeler Hs.* keine andere ist als die von ihm selbst an vierter
Stelle genannte ,Nordkirchener®, d. L. ietzire Briisseler Hs. im Be

des Herzogs von Arenberg.




librigen Schrifttum des Heisterbachers einzuordnen. Was lieriiber
eg. Gelenius!), J. I'r. Bihmer?), J. Janssen: )i J. Ficker4), A, Ka
A. E. Sehionbach®), R. Knipping ™) und jetzt auch A. Pop-
celet® gefithrt haben, ist ausserordentlich diirftic und linft in
Grunde aul eine blosse Nacherzihlung dessen hinans, was Ciéisarius
selbst im elften Kapitel des zweiten Buches iiber die Veranlassung
der Schrift angibt. Er sact da?). Engelberts Nachfolger auf de
erzhischitlichen Stuhle von Koln, Heinriel von Molenark (1225
habe ihm am Tage seiner Weile zum Bischof, am 20. Septembe
1226, den Auftrag erteilt, die hervorragenden Taten des Ermor-
deten und die Wunder, die Gott dureh ihn wirke, der Nachweli
zum Gedichtnis aufzuzeichnen. Dieser Aufforderung habe er zu
erst sich widersetzt mit dem Bedenken. solches stehe ihm nicht
zu,  Darauf habe der Erzbischof es ihm dureh den anwesenden
Prior von Heisterbach befehlen lassen; diesem Befehle komme er
nimn mit der Abfassune der if:‘i']:ri]ig‘vn Vita nach 1),

Ganz mm Einklang mit dieser Erziiblung steht die der Vit
saneti Engelberti voraufgeschickte Vorrede, die in der Form eines
an Erzbischof Heinrich gerichteten Briefes gehalten ist1): ebenso
passt dazu die Angabe in dem von Ciisarins selbst angefertigten

Verzeichnis seiner Schriften. der sog. Epistula catalogica1?). sowie

S. XXXI]IL

zur Kulturgesch, d. zwilften

1862 S

durch die neue Ausgabe ist der Schluss di ses Kapitels
‘den, in dem Ci s die in der Vita befolete Anordnung
auscinandersetzt: autem propositi totam seribendorum

Ita ui prima loguatur vitam ecius et

martirium eius, mortis causam et vin-

e per illam operatur Dominus. — Hiis

asi ex abrupto inserti historiam revertendum est (S. 659).

644, 645, — Excellencie vestre precepto obe

non sine timore ad injuncta obedivi, . . .:. . malui mi-
» seribendo confusionem tinere quam non obedire, .« que

s51011e, 10N mea

}

hinbach a passionem et




Die Entstehune der Vita Eng wii des Cisarius von Heisterbach
Bemerkung in seinem Catalogus archiepiscopornm  Colonien

Gegen die von Cisarins selbst berichtete Entstehungsge-

echiechte erhebt sieh aber eine bisher noeh wenig heachtete

Schwierigkeit aus der Vorrede zn den Libri VIII miracalorum,

: Sehrift des Ciisarius, von der nur cin auns den drei ersten
Biichern hestehendes Bruchstiick aufgefunden und von A. Meister
veroffentlicht worden ist?). Die Unsicherheit, mit der man dem
Inhalt der betreffenden Stelle bis heute gegeniibergestanden hat,
war um so griosser, als sie bloss in einer Handsehrift, der Soester,
relesen wird, dagegen in den beiden iibrigen Handschriften, der
Bonner und der Trierer, fehlt. Es handelt sich um die folgenden
Worte, in denen Ciisarius am Ende des kurzen Vorwortes seinen
Plan fiir die Libri VIII miraculorum entwickelt: Non enim in hoe
opuseulo dialogi morem servare volui, neque eiusdem generis
exempla ubique eontinuare potui, sed quae mihi sunt comperta
vel a personis relata veridicis, prout oceurrerunt, seripto commen
davi, loco quarti libri passionem et miracula downiini Engelberti,
Coloniensis ({J'('J'Iffr')r.]r’..\'l_'ef}}.-'. r._u-’.!' me ista scribente occisus est, iit-
SEPENS. Nomen auctoris initiales litterae Librorum coniunctae
declarvent®). Die hier kursiv gedruckten Worte, von ‘loco’ bis
‘declarent’, stehen allein in der Soester IHandschrift, wihrend die
heiden anderen Handschriften schon mit ‘commendavi’ abschliessen.
Mit diesem Texte weiss weder A. Meister, der Heraunsgeber
der Libri VIII4), noch auch A. Poncelet, der Herausgeber der
Vita sancti Engelberti®), etwas Rechtes anzufangen. Tatsichlich
widerspricht die Stelle ja auch nicht nur dem, was Cisarius selbst
von der Entstehung der Vita sagt, sondern auch der handsehrift-
lichen Uberlieferung sowohl der Vita wie auch der Libri VIII:
die Vita tritt in keiner Handsehrift als Bestandteil eines grisseren
Werkes, sondern nur als selbstiindize, auf Befehl von Engelberts
Nachfolger entstandene Schrift auf, und in dem Rest, der uus
aeula domini Engelberti. Coloniensis archiepiscopi; huius operis
tula ad successorem eius, dominum Henricum antistitem, dirigitur,

1) MG SS XXIV S. 347.
Meister, Die Fragmente der Libri VIII miraculorum des ©

3. Supplementheft der Riémischen Quartalschrift f. christl Alter-

nud f. Kirchengesch.) Rom 1901.

1,:2: 4) 8. XXXVI, XXXVII.




von den Libri VIIL geblieben ist, finden wir von' einem
oder weiteren Buche keine Spur.

Man versteht es darum wohl, wenn Meister den a;
Sehluss der Vorrede nur ungern gelten lisst.  Seiner Meinune
nach hat die bloss auf der Soester Handsehrift berahende An
nahme, Cisarins hiitte die ,Engelbertuswunder® als viertes Buc
den Libri VIII angefiigt, nur den Wert eciner Hypothese. CGern
ist er bereit, sie wieder preiszugeben und erklirt sogar: . Keiner
wire mebr erfreut als ich, wenn die Interpolation der Soester

an dieser Stelle sich beweisen lasse, und einmal ein
glicklicher Fund meine Hypothese iber den Haufen werfen
wiirde.“

Leider muss ich, sechzehn Jahre nachdem diese Zeilen 03
schrieben worden sind, Herrn Professor Dr. Meister der Hoffnung,
diese Freude zu erleben, berauben. Was die Soester Handschrift
als Schluss der Vorrede zu den Libri VIII bietet, ist kein un
echtes Anhiingsel, sondern ein Satz aus der Feder des Cisarius
von Heisterbach. Mehr noch! Die Worte bilden den Sechliissel
sur wahren Enfstehungsgeschichte der Vita sancti Engelberti nnd
hellen sogar letztlich auf, warum denn die .Libri octo’ nur als
yLibri tres’ anf uns gekommen sind, Dies goll jetzt im einzelnen
;_"l‘k'_t'i_'_-'[ werden.

Schon Poncelet hat ciniges von dem zurechtoertickt, was
Meister irrtimlich zu dem Prologschluss der Soester Handschriff
bemerkt hatte. Meister hatte die Stelle némlich so verstanden,
als besage sie, Cisarius wolle cine Sammlung von Wundern Engel-
berts den Libri VIII als viertes Buch einfiigen; er habe dabei
als Vorbild den Gregor von Tours vor sich gehabt, der seinem
grossen Wundergeschichtenbueh die Wunder des hl. Julian als

besonderes Buch eingefiigt habe. Dieser Auffassung Meisters ist
|

entgegenzuhalten, dass der Prologschluss keineswegs bloss von
den Wundern Engelberts spricht, was auf das jetzt an dritter
Stelle stehende Buch der Vita abzielen wiirde: vielmehr. wie Pon-
celet richtig bemerkt, steht da: passio et miracula, — das aber
wiire nicht nur auf das dritte, sondern auch auf das zweite und
vielleicht aueh anf das erste Buel der Vital) zu beziehen. Jeden-

1) Mit ‘passio” kann recht gut auch der Inhalt der beiden ersten

Biicher bezeie werden. Im Catalogus archiepiscoporum Color




Die Entstehung der Vita Engelberti des Ciisarius von I

falls wird durch das von Meister nicht beachtete ‘Passio” der Blick
auf das den Wundern vorausgehende Stiick der Vita gelenkt, und
da hat Ponecelet zuerst gesehen, dass hier das erste Kapitel des
ersten Buehes mit einem A, dem vierten Buchstaben des Namens
cesArius beginnt!). Dem entspricht die Bemerkung der Vorrede
gu den Libri VIII, dass die Anfangsbuchstaben der acht Biicher
den Namen des Verfassers ergeben sollen. Naeh DMeister wiire
also Bueh IV der Libri VIII miraculorum, = ‘Miracula’, nach Pon-
celet = ‘Passio et miracnla sancti Engelberti’.

Jedoeh auch Ponecelet ist mit seiner Feststellung nic
zur vollen Liosune des Riitsels vorgedrungen. Im folgenden hoffe
ich sie zn geben.

Aus dem kritischen Apparat der Meisterschen Ausg
Libri VIII ergibt sich, dass die Soester Handschrift die entschei-
dende Stelle der Vorrede in folgender seltsamen Gest

loco quarti libri et ¢uia passionem et miracula

1

Das ‘et quia’ gibt natiirlich keinen Sinn; Meister hat

vom Text ausgeschlossen und in den Apparat verwiesen. Aueh

Poncelet verwirtt die zwei Wirter, macht aber filschlich ‘quia et’
daraus?). Man, fragt: wie kommt das sinnlose ‘et quia’ an diese
Stelle? Dass ein Schreiber es eingefiigt haben sollte,

weeen der vollkommenen Sinnlosigkeit unwahrscheinlich.

ist an ein Verschreiben zu denken. Dann hat aber ctwas a

sinm (MG SS XXIV S. 847) nennt Ciisarius seine Sechriit
passione eius’. Uberhaupt hat die Schrift keinen besti
In der Vorrede zu den zwei ersten Biichern (S. 644) heisst sie:
:tus, passio et miracula; 11 (S. 645): actus, passio et virtutes;
S. 659) wiinscht der IErzbischof Heinrich als Thema: Gestorum in
¢t miracula; ebenda gibt Ciisarius als Inhalt an: vitam el actus;
rium eius, mortis causam et vindictam; siena et sanitates <
operatur Dominus; ebenda heisst die Schrift: vita, martiriur
cula; in der Epistula catalogica (Schiénbach 1 5. 8): actus,
In der Uberschrift zum ersten Buche (S. (45) heisst

vita et actus. ebenso 1 9 (S. 651); die beiden ersten Biicher W
der Uberschrift der Vorrede (S. 644) zenannt: actus et marti
der Gruppe 2abl aber: vita et passio); in der Vorrede

actus et mors: in der Vorrede zum dritten Buc ;

passio. — Das dritte Buch triigt den Namen: 1

IT 16 (8. 662) heisst es auch: » virtutum eius.

1) S. 645: Ad honorem Dei Patris et Filii eius

9y S, 624 Anm. 5.




der Stelle gestanden, aus dem ein Schreiber ‘ot quia’ gemacht
Aber was? — Liest man dariiber hin, so legt das e

i I'sie

nahe, dass da etwas Vorausgegangenes weitergefithrt werde;

sollte: ‘guarti libri et .. .. Sollte da viclleicht, an ‘quarti’ sicl

anschliessend, ‘quinti’ gestanden haben? Aus ‘quinti’ hiitte ja anch
leicht durch Versehreiben ‘quia’ werden konnen, Wage ich es

fiir ‘quia’ cinzusetzen ‘quinti’, so erhalte ich: sl rae 10CO

libri et quinti passionem et miracula domini Engelberti,

Coloniensis archiepiscopi, qui me ista seribente occisus est. in-

s@rens.

Sollte dieser noch bloss vermutete Wortlaut der Stelle richtic
sein, dann besagt der Schlussatz des Prologes, Ciisarins habe die
‘passio als viertes und die ‘miracula’ als fiinftes Bueh den Libri
‘I.r'

|

VITT einveilien wollen. Weil nun Ciisarius selbst bemerkt: ‘Nomen

auctoris initiales litterae librorum coniunectae declarent’, so sehlagen
wir zur Prifung der Richtigkeit unserer Vermutung die Vita selbsi
und finden dort eine Bestiitigung, wie man sie sich nicht
iesser witnschen kann: das dritte. die Wuander umfassende Buch
beginnt mit dem Buchstaben R. dem fiinften des Namens cesaRius?

&

hon allein dieses Ergebnis schafft aber dem Schlussatz des Pro
s i der Soester Handschrift eine starke Stiitze und Lisst uns

sel nur ein unechtes

zweifeln, ob Meister mit seiner Vermutung, er
] /]

1 1 1 y: % oo T
inebsel, das Richtige eetroffen hat,

Nachtriiglich kam mir der Gedanke, ob die verderbte Stelle
im Schlussatz des Vorwortes vielleicht auf einen Lesefehler des
Herausgebers und nieht auf einen Schreibfehler des Abschreibers
zuriickgehe.  Meinem Wunsche. die Handschrift einzusehen, kam
dic Verwaltung der Soester Stadtbibliothek dadurch entrecen,

sie mir die Handschrift (Nr. 13, Band II: alte Signatur; 31
Benutzung in der Kolner Stadtbibliothek iiberliess. Gleich

stellte ich fest, dass .auf Blatt 86, Spalte 2, Zeile 21 von oben

S. 660: 1II 1: Referunt militem quendam esse in villa que di
" Glibach Hermannum nomine . . « Die Festste o, dass das dritu
mit dem Buchstaben R anfi kann allerdings allein auf Grund
abe von Poneelet remacht werden, da Bi las dritte
nicht abgedruckt hat und Gelenius (8. 193)

gemiiss der Uber
des Surius (Coloniae 1575 S. 156: 1618 S 207) das dritte Buch
Miles quidam Hermanuus nomine i

: Yibhael
o9 \xilbach . .




Die Entstehur

deuntliech zu lesen ist: ‘. .. quarti libri et quinti. ... Offenbar ist
also das ‘et quia’ in der Ausgabe ein Lesefebler, der damn bei
Poncelet dureh einen neuen Lesefehler zu ‘quia et’ und damit zu
etwas vollig Ritselhaftem geworden ist. Damit ist der Wortlant
des Schlussatzes einwandfrei festgestellt. — Der Verwaltung des
Soester Stadtbibliothek sage ich fiir die bereitwillize UUberlassung

and Ubersendung der Handschrift meinen ergebenen Dank.

Nun ist der textlich eesicherte Schlussatz aber aue
lich anf seine Echtheit zu priiffen. Stammt er nidmlich

Feder des Ciisarius, dann bezeugt er eine ganz andere Entstehungs
oesehichte der Vita saneti Engelberti, als Ciisarius sie uns

in der Vita erzihlt und man sie bisher allgemein geglaubt hat.
Dann hat Cisarius nieht erst die Aufforderung des Erzbischols
Heinvich abgewartet und widerstrebend erfiillt, sondern scho
hald nach der Ermordung Engelberts ( . . . qui me ista scribe
oceisns est . . . ) aus eigenem Antrieh nach der Feder gegriffen,
um diesem Bischofe ein Denkmal zu setzen. Diese, die ‘passio’
und die ‘miracula’ enthaltende ‘Ur-Vita’® in zwei Biichern, hitte
das vierte und das fiinfte Bueh der Libri VIII bilden sollen.
Nachdem ihm aber dann der ehrenvolle Auftrag des neuen I

bischofs zuteil geworden, hitte Cisaring den nrspriinglichen,

der Vorrede zu den Libri VIII entwickelten Plan aunfgegeben

und wire zu einer selbstindigen Bearbeitung der Vita in dre
Biichern iibergegangen,

Da die Ur-Vita jedenfalls untergegangen, oder richtiger gesagt,
in der jetzigen Vita aufgegangen ist, so konnen wir, um diese
neuen Aufstellungen nachzupriifen, uns nur noch an die Libri VIII
und die jetzige Vita halten.

In den Libri VIII zeugt ausser dem Schlussatz des Yorwortes
(nach der Soester Handsehrift) nichts mehr davon, dass ibr einmal
zwei Biicher iiber Engelbert den Heiligen zugedacht waren. s
erscheint allerdings vielsagend, dass diese Schrift, die doch aus
acht Biichern bestehen sollte, nur in einem Bruchstick von drei
Biichern iiberliefert ist; wenn niimlich der Schlussatz echt ist,
dann ist diese Schrift ja in ihrem Entstehen gestort worden, indem
zwei fiir sie bestimmte Biicher, das vierte und fiinfte, daraus ab-
celist und zu einem selbstindigen Werke verarbeitet worden sind.




phi Greven:

Gegen die Echtheit des Sehlussatzes. der vorgibt, kurz nach
i. November 1225 geschriehen zu sein. spricht keinesfalls
intstehungszeit der Libri VIIL Wann sind sie denn ent.
Meister!) nimmt an, Ciisarius habe damit im Jahre

25 #u schreiben angefangen. Anders Poncelet. Er meint, eing
fassungszeit der Libri VIII lasse sich nicht feststellen *): wenn
Meister seine Annahme auf eine bestimmte Stelle der Schrift stiitze?),
gen zu halten, dass an dieser Stelle alle drei Hand-

chriften auseinander gingen: zwar biete die eine, die Trierer, di
Jahreszahl 1225, die zweite. die Bonner, aber die Zahl 1220 und
lri Soester, sogar die Zalhl 1228. Das ist richtic:

an muss zugeben, dass die von Meister angefithrte Stelle weeen
ihrer textlichen Unsicherheit nichts beweist. Poncelet hat aber
iibersehen, dass die Abfassungszeit des Werkes sich auch noch
aug anderen, von Meister nicht angefithrten, aber durchaus gesicherten
Stellen ersehen lisst. 11, 84) hejsst es: Anno praesenti qui est
1226 ab incarnatione Domini . . . — Ohwoll in dem Buche mehr
tJahreszablen vorkommen, wird doch, abgesehen von der Zahl

] Soester Handsehrift, an keiner Stelle eine angefiihrt,
1226°). — Zwei Stellen im zweiten Buche lassen

sie etwa im Jahre 19227 niedergeschrieben worden

Jedenfalls kann man sacen. dass die Angabe des Vor-
wortschlusses, der Erzhisehof sei gerade ermordet worden, durch

die zeitlichen Angaben des Buches selbst in keiner Weise unwahr

scheinlich gemacht wird. . Auch das spricht fiir die Echtheit der

n

strittigen Stelle,

Wichtiger als das Zeugnis der Libri VIII {iber die von ihr
beiden Biicher wird das sein, was die jetzige Vita
von einer ihr zugrande liegenden fritheren FFassung verrit.

Da sind zunichst die beiden Buchstaben A und R zn Anfang

XXXVI.
nihil in wibus libris qui supersunt invenimus quo sta

do seribi miracula coepta sint, maxime quando scribi de-

25) anfithren, gibt aber an: I 25.

: I 34 (S, 52); 1 42 (8. 61).
Man vergleiche II 16 (S. 88) mit Hom. IIT S. 46 und namentlich
104) mit Hom. III S. 133! Die zweite Stelle der libri VIII muss

Jahre nach der Stelle in den Homilien geschrieben sein




nelsteropach

des ersten und des dritten Buches: das Mittelstiick des Verfasser-

namens Césarius!  Dureh sie bleibt die Vita mit den Libri VILI
miraculornm danernd verkettet.

Kine iiberraschende Spur der Ur-Vita lindet man gerade in
demjenigen Kapiel, in dem Cisarius so geschimig von dem an
iln eerichteten Auftrag des Erzbischofs, von seinem Widerstreben
dagewen und seinem durch klosterlichen Gehorsam crzwungenen

whgeben erzihlt!), Wire dieser Bericht buehstiiblich wahr,
hiitte Ciisarius wirklich nur fremdem Willen, nicht eigenem
Triebe eehorchend die Lebensgeschichte des Ermordeten dargestellt,
dann wiire der Bericht ja wenigstens sachlich das Allererste der
panzen Schrift: man finde hier den Keim, aus dem die Vita her
vorgewachsen ist. Die Erzihl Vorgang im Kolner

Dome ist aber kein Keim, sondern im Gegenteil ein Plropirens,

einem ilteren Gewiichs nachtriglich
' Wahl

: In dem betreffenden Kapitel
Heinrichs von Molenark zum Nacbfolger Eng herichten;

demgemiiss lautet auch die Uberschrift: De electione Henriei
scopi, et quam fervens fuerit vindicare sanguinem martiris,
Diec Wahlhandlung war bereits acht Tage nach dem Morde, am

15. November 12252). Wenn Cisarius dann in demselben Kapitel
erzithlt, Heinrich habe ilim am Tage seiner Weile, : &

4 1 L B9 1S
tember 1226, demnach mehr als nat

so fillt er damit zeitlich ganz aus dem Rahmen des

Kapitels heraus®). Diese Unebenheit tritt noch deutiicher hervor

wenn wir das folgende Kapitel fortfahren sehen: Cum electioni

presentes essent . ... Es wird da also aufl das vorhergehende, am
20. September 1226 Geschehene, gar nicht Bezug genommen,
sondern unmittelbar an das angekniipft, was dem Bericht dber den

an Casarius vorausecht. Auch inhaltlich sehliesst sieh
das zwilfte Kapitel an dieses Vorausgelende, nicht aber an jene
Erzihlung an. Die letzten Siitze vor dem Bericht iiber den Aultrag

11

2} Knipj 1
Vinkelmann. Kaiser Jahrbiicher d. deutschen
Gesehichte) Bd Lpze., 1889 S. 474 hat sogar die lle so verstanden,
als habe Erzb. Heinrich .giel i
aufeefordert, die Sehrift tiber izt natiirlich

ein irrtum.




i

Udisarius besagen niiml dass der Erzbhischof am
schworen habe, er werde. solange er lebe, das Blut des ermo
deten Vorgiingers riichen; wie eifric und wie clithend er dies
Rache betriehen habe, ohne Miien und Kosten zn scheuen,
werde das Folgende erweisen!). Jetzt kommt. ungeschickt ein-

[ und mit ,Qui eciam . . % beginnend, der Bericht

an Cisarius erteilten Befelil, den doch nieht die Rachegesinn
gegen den Morder, sondern die Verehrung fiir den Ermordeten ein.
gegeben hatte.  Dann aber werden die vom Erzbischof

gege
Mitschuldigen am Morde, Herzoe Walram von Limburg und seine
Soln Heinrich, getroffenen Strafmassnahmen md im foloende

Kapitel?) der ebenfalls im Dienste der Rache stehende Zue

Evzhischofs zum konielichen Hoflager nach Frankfurt beriehtet

Aus diesem Inhalte der in Betrachi kommenden Absitze ersiht

sich, dass Cisarius in den Berieht iither die \‘-":lh]]‘.;l!h”ll!!;' VoI

15. November 1225 und iiber die sich daran a ischliessenden Unter-

nehmungen des Erwiihlten den Bericht itber den vom Neugeweihiten
n am 20. September 1226 erteilten Auftrag cingeschoben

Das spricht doch selr stark d

atiiv, dass Ciisarins bereits an einer
cula saneti Engelberti* fiir die Libri VIII arbeitete,
als Srzbisehol mit seinen Auftrag an ilm herantrat. Bei de
dadurch notwendiz gewordenen Umarbeitung der Vita hLat
dann fiir den Bericht iiher jeven Auftragz keinen anderen Pl:
getunden als jenes Kapitel, in dem er dem Eifer des neuen E

e 1 I
D1schols

das Gediichtnis seines Vorgiingers ein Denkmal

eine Beschiftigung des Ciisarius mit einer Vita K
berti vor dem 20. September 1226 spricht auch folgende Erwiicun
Wenn Ciisarius die Vita erst nach ijenem Tage angegriffen hiitte,
dann miisste er ausserordentlich rasel gearbeitet haben. Das letste

Kapitel der Vita ist bald nach dem 15.. November 12263,

it mox iuravit, ut dicitur, quod sanguinem eius, quoad viy
vindicaret. Quam studiosus et quam fervens fuerit et sit in exceur
eiusdem vindicte, ita wt neque corpori neque pecuniis parcat, sequencia
declarabunt.

I 13 (S. 660).

9 1
3) Es berichtet von dem am 134, November 1226 in Kéln vollzo

genen Strafrericht gegen

den Mérder Friedrich von Isenburg (S. 663;
vgl. Ficker a.a. 0. S, 186; Knipping Nr., 599 8. o;




r der Vita Engelberti des Ciisarius von Heisterbach, 17

acht Woehen nach dem Auftrage des Erzbischofs geschrieben
worden. Dieses Kapitel ist aber schon ein nachtriiglicher Zusatz!)!
Sollte nun Ciisarius in der kurzen Frist von acht Woehen fiir die

Schrift den Plan entworfen, den Stoff gesammelt, die Ausarbeitung

erledigt und sogar schon wieder nachtriigliche Zusiitze gemacht
|
1l

huben? Es heisst dies seiner gewiss grossen Arbeitskraft doe
sicher zuviel zumuten, Da ist es denn doch viel wahrscheinlicher,
dass er durch den Auftrag vom 20. September 1226 nicht erst
veranlasst worden ist zu schreiben, vielmehr sich nur hat bestimmen
lassen, die beiden den Libri VIII miraculornm zugedachten Biicher
s einer dreiteiligen Vita umznarbeiten,

Gegen die Angabe in den Schlussworten der Vorrede zu den
Libri VIII steigt nur ein einziges Bedenken auf. Man kionnte
ndimlich sagen, eine Plandinderung sei bei Ciigarius deshalb nicht
anzunehmen, weil er ja doch nach seiner eigenen Angabe sich
dem erzbischiflichen Auftrage widersetzt habe. Wiire es denn
moglieh, dass, wiilirend er sich also striiubte, in seinem Kloster
eine Lebensgeschichte des Ermordeten im Werden begritten oder
ar schon vollendet war?

Nun, wer sich in dem stets zur Hand liegenden Vorrat der
mittelalterlichen Sehriftsteller an Floskeln iiberbescheidenen Sich-
verbergens auskennt und iiber den Reichtum gerade des Ciisarins
in dieser Hinsicht Bescheid weiss, wird die im alten Kolner Dom
von ihm vorgebrachte Ablebnung nicht allzu ernst nehmen. Cii-
sarius hat sich da nach altem gutem Brauche ein wenig geziert;
er hat sich die Vita, die fiir die Libri VIII schon fast fertigz m

den Satz: Cum omnia hec que dicta sunt contigerint infra annuim
primum, haud dubium quin de aliis sacrilegis hiis similia vel forte
maiora audituri simus.

1) Das ergibt sich daraus, dass schon das jetzt an vorletzter Stelle
stehende Kapitel 16 (S. 661, 662) mit der am Schluss eines Buches {ib-
lichen Doxologie abschliesst: Passus est autem beatus martir anno gracie
millesimo vicesimo quinto, mense nono, die septimo, anno pontificatus
sui decimo, sub tertio Honorio papa, imperante Friderico secundo, mo-
narchiam celi et terre gubernante Domino nostro Iesu Christo, qui cum
Patre et Spiritu sancto vivit et regnat per omnia secula seculorum.
Amen. Das 17. Kapitel schliesst dann wieder mit einer solchen Doxo-
logie: Nunc autem de miraculis et beneficiis que ad ipsius merita de-
claranda prestantur infirmis, aliqua dicenda sunt ad honorem Domini
nostri Jesu Christi, cui cum Patre et Spiritu Sancto honor sit et impe-
rium in secula seculorum. Amen.

Annalen des hiat. Vereins C1L




Joseph Gres

zwei Biichern geschrieben stand, nach anfinglichem Striiuben an
befehlen lassen, damit vor seiner klisterlichen Leserschaft als Frucht
monechischen Gehorsams dastiinde, was die Lust am Geschichten-
erzihlen und die Frende an Wunderberichten schon lingst seine

i

ler entloekt hatte. Wenn er aber anch, um sich dem Vorwurfe

der .Anmassung® zu entziehen, das Werk als vom Gehorsam ein
cegeben hinstellt, so ist er doch nicht soweit gegangen, im Texte
der Schrift selbst alle Spuren ihres fritheren Entstehens und der
darvauffolgenden Umarbeitung auszumerzen,

Vielleicht darf man aber auch weiter gehen und annelmen,
'rior wohl wussten, was jenes
Einladen, Ablehunen, Anbefehlen une
lichkeit auf sich hatte, Sollte etwa ein lingst Begonnenes,

lie Weihe

von dem alle drei Beteiligten genau wussten., duoreh d

lass selbst der Erzbischof und der I
I Sich-nitigen-lassen in Wirk

des Ortes und der Stunde zu derjenigen Bedentung gesteicert

werden, die dem literarisehen Denkmal des ermordeten Erzbischofs

Wie dem aunch sei, die Ausfithrune des elirenvollen Auftrages

blieh nicht ohne Einfluss auf das weitere Geschick der: Libri VIII
miraculorom: das Werk, dem mit einem Male zwei Biicher ent-
rissen wurden, geriet ins Stocken, der im Vorwort entwieckelte
Plan war durchkreuzt. So blieb denn nur cin Bruekstiick iibrie:
jene drei, den ,passio et miracula® vorangestellten Biicher. Wahr-
sinlich strich Cisarius selbst den nieht mehr passenden Sehluss
Vorwortes, doch gab es bereits eine Absehrift. die nich

mehr in seinen Hiinden war; anf diese geht dann wohl die Soester

Handschrift zuriick?).  Sowohl die kiimmerliche Uberlieferune der

1) Ganz denselben Fall habe ich festgestellt hei Thomas von Can-
timpré,  In einer Handschrift des von ihm verfassten Supplementum
Vitam Mariae Oigniacensis (AASS Junii tom. IV S. 666—676), in der
Handschr. Nr. 8629—39 der Kgl. Bibliothek in Briissel, fand ich
Schluss der Vorrede den in der Ausgabe und in den iibrigen Hand-
schriften fehlenden Satz: In fine quoque operis huius libellum, quem
de quadam Christina sanctissima femina amicis petentibus scripsi, non
sine causa huic operi immediate coniunxi. Idcirco videlicet, quia eius-
dem Christine. .. Damit bricht der Satz mitten in der Zeile ab. Thomas
meint hier sicher die von ihm verfasste Vita Christinae Mirabilis (AA
5SS Julii tom. V5. 660—660). Er hat also « al im Sinne gehabt, sie
mit jenem Supplementum zu verbinden, diesen Plan jedoch nicht aus
refithrt. Trotzdemn aber ist in der einen Handsc der Satz stehen

lieben,
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[ibri VIII in nur drei Biichern wie auch dier Uberlieferung des
Prologschlusses in nur einer Handschrift wiren damit erklirt!).

Mit der Umwandlung der beiden fiir die Libri VIII be
ctimmien Biicher in eine dreiteilige Vita war die dussere Text
veschichte der Vita aber noch nicht abgeschlossen: erst dadureh,
dage Poncelet zum ersten Male alle Handschriften ausheutete, ist
dentlich eeworden, dass die Schrift in zwei voneinander abwei-
chenden Fassungen iiberliefert ist.

Sehon E. Ranke®) hatte nach einem Vergleich des Bihmer-
cehen Druckes mit der damaligen Norvdkirchener, jetzigen Briisseler,
d. i. Arenbergischen Handschrift festgestellt, dass sich im Druck
eine Uberarbeitung crkennen lisst, die das mittelalterliche Latein
des Urtextes einer mehr klassischen Ausdruckweise anzugleichen
bestrebt ist. Zugleich war ihm aufgefallen, dass in Juch 11,
Kapitel 89) die Ausgabe gegeniiber der Handschrift eine Stelle
vermissen lisst. in der dem Erzbischof allerlei menschliche Schwach
heiten nacheesagt werden. Ranke glaubte nun, die Schuld an
allen jenen Eingriffen dem ersten Herausgeber der Vita, dem
Kilner Kartiusermoneh Laurentius Surius, geben zu miissen.
Dieser habe, so meinte er, sowohl das Latein des Textes wie auch

das Charakterbild Engelberts zu verbessern gesueht.

1) Bine andere Frage ist es, ob micht Cisarius nach Fertigstellung
der Vita sich spiiter von neuem einer Sammlung von Wundergeschichten
in acht Biichern zugewandt und den drei schon vorhandenen zwei zum
Ersatz fiir die herausgenommene Vita Engelberti und dann die letzten
drei hinzugefiigt hat. Dem scheint, wenn auch bisher von einem solchen
Werk nichts aufgefunden worden ist, wirklich so zu sein: denn in der
Epistula catalogica nennt Ciisarius an 27 Stelle Schinbach 1 S, 9):
Stem seripsi volumen diversarum visionum seu miraculorum libros 8.
huius prologus sic ineipit: ‘Qui infirmus .est, olus manducet’®. Aus
diesen so bestimmt lautenden Angaben darf man schliessen, dass Cé-
sarius sich durch die Anferticung der Vita Engelberti von seinem ur-
spriinglichen Plane nicht fiir immer hat abbringen lassen, sondern eine

-osse Sammlung von Wunder- und Erscheinungsgeschichten angelegt

Es ist nicht ausgeschlossen, dass eines Tages dieses Werk, das dem

Dialogus miraculorum gleichwertig sein muss, aus dem Dunkel einer

Bibliothek wieder auftaucht.

9) Zur Kritik der Biographie des h. Engelbert (Neues Archiv IV
1879] 8. 202—206).

3) Ranke schreibt irrtiimlich II 7, — Die Stelle steht in der neuen
Ausgabe auf S. 668 und wird unten (S. 21 angefiihrt werden.




Joseph Greven:

In dieser Sache kann man jetzt klar schen. Ranke hat nur
gum Teil recht. Surius war wohl, wie er ja auch ausdriicklich
gesagt hat, derjenige, der an das Werk die klassische Feile ge
leet hat. An der Ausmerzung der Flecken im Antlitze des iz
bischofs ist er aber ganz unschuldig: die von Ranke im Surins-
Gelenius-Bohmerschen Text aufgezeigte Liicke findet sich schon
in Handschriften. Hier aber steht sie nicht allein da, sondern neben
einer Reihe anderer iibnlich gearteter Auslassungen, die Ranke
beim Vergleichen entgangen sind. Diese in der zweiten Hand
schriftengruppe und darum auch in den fritheren Drucken fehlen-
den Stellen, aber auch allerlei andere Besonderheiten dieser
Gruppe, sind durch die neune Ausgabe zum ersten Male zugiinglich
gemacht worden.

[2s kann sich mnativlich hier nicht darum handeln, iw
einzelnen die Eigenheiten beider Handschriftengruppen heranszn
heben und einander gegeniiberzustellen; dafiir sei anf den sorg
filtigen und vollstiindigen Apparat der neuen Ausgabe verwicsen.
Wohl aber wird es angebracht sein, die nun zum ersten Male aus
der Arenbergischen Handschrift veriffentlichten Stellen anzufiihren,
da sie ausnahmslos dazu dienen, die Wahrheitsliebe und Genauig-
keit des Ciisarins in ein helleres Licht zu riicken. Sie sind ja
auch, obwohl nicht unwichtig fitr die Lebensgeschichte und das
Charakterbild Engelberts des Heiligen, leider durch die Art der
neuen Ausgabe einem grisseren Kreise entriickt.

1. — Bueh I, Kapitel 2 (8. 646): De seolis emancipatus in pre-

positum maiorem est electus, cum wmultis laboribus et caxpensis
eandem optinens dignitatem,

Was die letzten Worte berichten, war bisher nur aus
pipstlichen Schreiben bekannt. Die Stelle bezieht sich nimlich
auf den vier Jahre (1199—1203) withrenden Kampf, den Engel-
bert als Propst von St. Georg mit Dietrich von Hengebach, dem
Propst von St. Aposteln, um die Dompropstei und damit zugleich
um das Archidiakonat gefiihrt hat und aus dem er schliesslich
als Sieger hervorging!).

2, — Kapitel 3 in Bueh 1 schliesst jetzt mit folgendem Satze

1) Ficker S. 30—34 (hier wird der Propst von St. Aposteln irrti

Poncelet

lich Dietrich von Heinsberg genannt); Knipping S. 10, 26;
S, G

), 630,




Die Entstehung der Vita Engelberti des Ciisarius von Heisterbach

(S, b ) "'.!H."r.f'r.rn.ﬂ e ‘”!I'J'Il‘f Theodervici electionem ;"-,'n;;i-e’h.-rfi atd-
hue prepositi impedire. volentes coram domno apostolico quedam
sates _r,-'.i‘rH'I.H illi .J'mpn.\-m':'r!m".‘ de -‘;H!"-'rlre’.\' cun multis tam laicis
quan clericis in /If._f."}‘r' ecclesie sue se :.f"iléf}':ffff‘?'l;-F<

Aus dieser crst durch Poncelets Ausgabe bekannt  gewor-
depen Stelle erfahren wir zum ersten Male von Sehwierigkeiten,
die der Wahl Engelberts zum Kolner Erzbischof von Anhiingern
Dictrichs, seines chemaligen Mithewerbers um die Kalner Dom
propstei, gemacht worden sind!). Dietriech war im Jahre 1208
sum Erzbisechof erhoben, aber schon im Jahre 1212 als Partei-
cinger Ottos IV. wieder ahgesetzt worden®). Anhiinger dieses
Mannes haben also vor Papst Inmocenz II1. schwere Beschuldi-
cungen gegen Engelbert vorgebracht. Was es gewesen ist, wird
nicht gesagt: wahrscheinlich ist dabei aber an jene Gewalttaten
denken, die Engelbert sich hatte zu schulden kommen lassen,

£k

als die deutschen Thronwirren das Kdlner Stift so sebr in Mit-
leidenschaft zogen und in diesem Lande ein sehrecklicher Biirger-

e tobte®). Was es auch gewesen sein mag, bemerkenswert
leibt doch, dass Engelbert sich den Weg zum Kdolner Stuhle

erst dadureh babnen musste, dass er mit weltlichen und geist-
lichen Eidhelfern einen kirchlichen Reinignngseid leistete.

3. — Bueh 11, Kapitel 8 (S. 658) wird im Hinblick auf® den
Frmordeten gesagt: Punitus est etiam in gutture et collo, in hu-
meris et dorso, in pectore et corde, in cruribus et pedibus, ut
cognoseas, lector, quali baptismo Christus in martire suo diluere
dignatus sit quidguid culpe contraxerat superbiendo, videndo,
awdiendo, r;r’/}:rf;-”u’u_ qustando, cogitando, luxuriando, operando,
tangendo, Iq,'fn”mnfu_ sive aliis quibuscumque levitatibus, onmissio-
nibus ef m-gr’i;;murﬁ.\' r‘-‘..l‘{‘nf {:“-J-‘-.\'f'f",h”:.it“:.?.

4, — Im neunten Kapitel des zweiten Buches (5. 658) liest
her die mit Engelberts Leiche getroffenen Anstalten jetzt
das Folgende: . . . ipsum corpus sacrum decoquentes et a carni-

bus ossa separantes, in turri antiqua et digsoluta, quc est in

1) Weder Ficker S. 53 noch Knipping 5. 27 erw ihnen etwas von
Hindernissen.

2) Knipping S. 9, 10, 20.

3) Vel Ficker S. 40 1f.: Poneelet S. 630 —632.




l,e‘".-'rm-"r ecelesie contra meridien. carnes .\'r=_,.'n"-'-f|'.l'.1.'HJ'_ 081 ver
serinio sunt }'i‘!.w-\'f'-'d.
Die in der zweiten Fassung unterdriickten Worte geben uns

erstmals davon Kunde, wo man die von der Leiche Eneelberts

durch Kochen abgelosten Pleischteile beigesetzt hat: .in dem alten

und verfallenen Turme, der an der Vorderseite der Kirche gepel
Siiden liegt®. Aus der Vita Annonis wissen wir, dass zwischen
dem dstlichen, der Gottesmutter geweihten Domechore und der
Stiftskirche St. Maria ad Gradus eine Begriibnisstiitte sich befand ).
An derselben Stelle hatte in der frinkischen Zeit die konigliche
Pfalz gestanden, die von den Normannen zerstirt und, wie die
Ausgrabungen umfangreicher Subkonstruktionen ergeben haben,
nicht wieder aufgebaut worden ist?). Reste von zwei zu diesem
grossen friimkischen Bauwerke gehorigen Tirmen miissen aber
doch noch lange bestanden haben, denn in einer Beschreibung des
alten Domes ist die Rede von zwei wehemaligen Tiirmen, die am
Eingange in den Dom von Mariengraden her zur Rechten und zur
Linken gewesen seien®$). In der Ruine des siidlichen. also links
liegenden Turmes sind demmach die abgekochten Fleischteile
der Leiche Engelberts bestattet worden, Vorher schon hatte man
im Kloster Altenberg der Leiche die Eingeweide entnommen
und anf dem Kirehhof der Abtei in einem einfachen Grabe be
erdigt*). Vierzehn Wochen spiiter wurden sie aber wieder aus-
gegraben, in cinen Schrein gelegt und in der Kirche vor dem
Hochaltar beigesetzt®). Dort hat man sie im Jahre 1847
funden und in die Pfarrkirche von Odenthal iibertragen®). Die

1) MGSS XI S. 506: . . . per cimitérium interiacens omnes a
Sancta Maria procedunt ad Sanctum Petrum.

2) H. Keussen, Topographie der Stadt Kiln im Mittelalter, I

Bonn 1910 S. 25%, 26%

8) L. Ennen und G. Eckertz, Quellen zur Geschichte der S
Kiln, 1. Bd. Kéln 1863 S. 278, 279 (Nr. 