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Zur Beachtung.

1. Die Vereine, mit welchen wir in Schriftenaustausch
stehen, werden gebeten, Biicher und Zeitschriften an
die Stadtbibliothek in Koln, Gereonskloster 12, zu senden
mit dem Vermerk ,Fiir die Bibliothek des Historischen Vereins
fiir den Niederrhein®.

9 An- und Abmeldungen sind an den Schatzmeister Her-
mann Schilline. Inhaber der Buchhandlung J. & W. Boisserée
in Koln, Minoritenstrasse 194, zu richten,

3. Beitragzahlungen sowie alle Zahlungen fiir die Vereins-
kasse sind zu richten an das Postscheckamt Koln: Konto 15579,
Historischer Verein fiir den Niederrhein in Koin, Minoritenstr, 194,

{. Mitteilungen und Anfragen, die sich auf den Verein
beziehen, sind an den Vorsitzenden Professor Dr. Schrors in
Bonn, Thomastrasse 26, zu richten.

5. Manuskripte und Mitteilungen fiir die Annalen sind ein-

zusenden an Privatdozent Dr. N e uss in Koln, Kunibertskloster 22.

Der Vorstand.
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,,Fdlschungen* der Briider Gelenius und
kein Ende.

YVon

Heinrich Schrirs.

Den Lesern dieser Zeitschrift ist Th. Ilgen als Ankliger
der Briider Johannes und Agidiug Gelenius kein Unbekannter mehr.
Viermal bereits habe ich mich in ihr*) mit den Versuchen beschiiftigen
miissen, die beiden gelehrten Kolner Historiker des 17. Jahr-
hunderts als durchtriebene Filscher von Geschichtsquellen, zweier
Ingehriften und einer pipstlichen Bulle, zu entlarven. Fiir sich
lige an diesen Stiicken nicht viel. Auch ohne die Weiheinschrift
von Schwarzrheindorf stehen fiir diese Kirche Zeit und Umstinde
der Entstehung und Weihe sowie die Baugeschichte durchaus
fest?). Dass ferner unter dem Erzbischof Friedrich von Saar-
werden (1370—1414) an der Burg in Kempen gebaut worden ist,
wie die dortige Inschrift angibt, lisst sich auch sonst zeigen?).
Die Anerkennung endlich des 1021 gestorbenen Erzbischofs Heri-
bert als eines Heiligen ist mindestens schon fiir das 12. Jahr-
hundert zu erweisen; denn 1147 wurden seine Gebeine feierlich

erhoben.

1) Die Weiheinschrift von Schwarz-Rheindorf (81 [1906], 7T1—95), —
Zur Weiheinsehrift von Schwarz-Rheindorf (82 [1907], 169—170), — Die
Bronzeinschrift der Burg zu Kempen (86 [1908], 134—156). Hat Johann
Gelenius eine piipstliche Kanonisationsbulle fiir den hl . Heribert erfunden?
89 [1910], 30—45). — Siehe auch A, Steffens, Die angebliche Fiilschung
einer Kanonisationsbulle und einer Bleitafelinschrift durch Johann Gele-
nius und das Todesjahr des hl. Heribert (88 [1910], 176—179) und F. X.
Barth, Zur Frage der Fiilschung einer Kanonisationsbulle durch Johann
Gelenius (90 [1911], 136—138)
2) S. Annalen 81, 756—177; 95—111.
3) S. Annalen 86, 148,

Annalen deg hist. Vereins XCIV. 1




2 Heinrieh Schrirs:

Indes kommt den Angriffen Ilgens?) eine grissere Bedeutung
zu durch das weitere Ziel, auf das sie gerichtet sind. Die Gele-
nius, die bis jetzt dureh ihre Arbeiten auf dem Gebiete der
niederrbeinisehen Geschichte ein grosses Ansehen genosseu, sollen
als Forscher fiir immer abgetan, als der Redlichkeit und Wah-
heitsliebe, der ersten Eigenschaften eines Historikers, vollkommen
bar; nachgewiesen und als Minner enthiillt werden, die trotz der
hohen kirchlichen Wiirden, die sie bekleideten, systematisch auf
Betrug ausgingen, ja ihre ,autoritative geistliche Stellung®*®) dazu
misshrauchten und in den Dienst ihrer Fiilschertiitigkeit stellten. Auf
die grosse handschriftliche Quellensammlung, die sie anlegten, die
sogenannten Farragines, sind wir bis heute fiir manche Dinge der
kilnischen Kirehengesehichte angewiesen, weil die Vorlagen ihrer
Abschriften zu einem grossen Teile unwiederbringlich verloren
sind, Diese ganze Sammlung wiirde nun, wenn Ilgens Auf-
stellungen begriindet sind, verdichtig sein und ihren Wert ein-
biissen.

Johannes Gelenius, 1585 in Kempen aus einer wohlhabenden
Patrizierfamilie geboren und 1631 in K&ln gestorben, war nach-
einander Regens des Montanergymnasinms, Dekan der philoso-
phischen, der theologischen Fakultit an der Universitit Koln,
kam dann in das Domkapitel, wurde Dechant des Stiftes
St. Aposteln und endlich Generalvikar des Erzbigtums. Von einem
starken Interesse fiir die Geschichte, namentlich der Heimat beseelt,
verwandte er die Musse, die ihm seine Amter liessen, mit emsigem
I'leisse auf die Durchforschung der Archive und Monumente.
Als er im riistigen Mannesalter starb, iibernahm sein zebn Jahre
jiingerer Bruder Agidius diese Arbeit und fiibrte sie mit der
gleichen Vorliebe und dem gleichen Eifer weiter. Auf 30 Faolio-
binde wuchsen die Materialien an, aus denen er selbst noeh den
Stoft’ zu einer Anzahl von Werken iiber die kilnische Kirehen-

1) Die Weiheinschrift vom Jahre 1151 in der ehemaligen Stifts-
kirche zu Schwarz-Rheindorf. Ein kritischer Beitrag zur rheinischen
Quellenkunde des Mittelalters (Westdeutsche Zeitschr. f. Gesch. u. Kunst.

24 [1900], 34—G0) — Kritische Beitriige zur rhein.-westfiilischen Quellen-

kunde des Mittelalters. 1I. Die Gedenktafel des Burgbaues zu Kempen

25 [1906], 83—118). — Kritische Beitrdge ... 111, Die Kanonisations-

'\r.'|||[, 26 lfll\]}‘:_ 1 —25.

bulle fiir Erzbischof Heribert von Kiiln
2) Westdeutsche Zeitschr, 80, 271.
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veschichte schopfte. Agidius Gelenins hatte seine hihere Laufbahn
als Kanonikus von St. Andreas in Kiln begonnen, iibernahm dar-
auf die Pfarrei St. Christoph und wurde Scholaster seines Stiftes;
spater war er auch als Auditor bei der pipstlichen Nuntiatur
titig; 1606 erhielt er die Wiirde eines Weihbischofs von Osnabriick,
wo er in dem ndmlichen Jahre noch starb. Die Gebriider sind
historische Perstnlichkeiter, und ihre Arbeiten nehmen ein grosses
Blatt in der kolnischen Geschichtsforsehung und Geschichtsschrei-
bung ein. Darum machte die Bebauptang, sie hiitten in weitem
Umfange und mit bewusster Absichtlichkeit Filschungen begangen,
eine Nachpriifung notwendig. Das war in gleichem Masse eine
Forderung der historischen Gerechtigkeit gegeniiber den sonst
verdienten Minnern wie auch der Sicherung unseres Quellen-
hestandes.

Gewiss ist bei der Benutzung der Farragines in jedem
einzelnen Falle alle Vorsiecht geboten, aber eine Verwerfung in
Bausch und Bogen miisste durch die schlagendsten Beweise
gestlitzt sein. - Die Gelenius ragten ohne Zweifel an kritischer
Beliihigung nicht iiber ihre gelehrten Zeitgenossen hervor und
cinnten den hentigen Anfordernngen nicht geniigen. Dies schlieast
jedoeh nicht aus, dass ihpnen natiirlicher Scharfsinn und ein gutes
Mass antiguarischer und gesehichtlicher Kenntnisse zu Gebote
standen. Wenn nun der jiingere Gelenius versichert, er sei darauf
ausgegangen, sich von der Echtheit der gesammelten Materialien
su iiberzeugen!), so miissen wir, solange mnicht das Gegenteil
unwiderleglich bewiesen ist, ihm darin Glauben schenken und
diirfen ihn nieht fir génzlich kritiklos ansehen, geschweige dass
wir ihn fiir einen Filscher erkliren diirften.

Aus solchen Erwigungen hatte ich es unternommen, die
Darlegungen Ilgens Schritt fiir Schritt anf ihre Haltbarkeit zu
untersuchen. Die Aufgabe hatte zwar wenig Reiz, da positive
Ergel
waren. Aber die Arbeit musste getan werden, sollte sich nicht
bei der grossen Sicherheit, mit der der Kritiker auftrat, und bei

misse, die unsere Kenntnis forderten, kaum zu erwarten

dem reichen gelehrten Apparat, der zur Verwendung kam, ein

vernichtendes Urteil iiber das Briiderpaar auf vielleicht lange
Zeit hinaus festsetzen. Dass diese Besorgnis nicht unbegriindet

1) Ennen in der Allg. deutschen Biographie VIII [1878], 536.
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war, ersah man bald aus der Stellungnahme unserer beiden
dltesten und angeschensten historischen Zeitschriften. Bexziiglich
der Schwarzrheindorfer Inschrift gab die Sybelsche. ,Historische
Zeitschrift® (96 [1906], 159) entschlossen und kurz das Urteil ab,
1 sie in eingehender Untersuchung . . . . als eine

dass ,Ch. I
Filschung aus der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts erweist.
Hinsichtlich der Kanonisationshulle fiir den hl. Heribert heisst
es dort (100 [1907], 195): ,,Ein Aufsatz von Th. Ilgen . . . .
deckt den bekannten Kdolner Generalvikar Johannes Gelenius als
Filscher einer pipstlichen Bulle auf . . . ., des weitern als den
Filscher einer Inschrift, die das Todesjahr des Heiligen festzulegen
bestimmt war.” Die letztere Behauptung geht, wenigstens formell,
noch iiber die Aufstellung Ilgens hinaus, der bloss eine Vermu-
tung ausgesprochen hatte. Allerdings ist es dessen Art, zuweilen
mit einigen kurzen Bemerkungen einen Verdacht auszusprechen,
um ihn dann nachher als bewiesen vorauszusetzen. Man sieht,
welche Wirkung dies auf unvorsichtige Leser ausiibt. Ob die
., Historische Zeitschrift* auch iiber die Ilgensche Kritik der
Kempener Bauinschrift sich geiiussert hat, vermag ich nicht zu
sagen; vielleicht ist es mir entgangen, wie ich auch nicht ge-
funden habe, dass sie meine gegen Ilgen gerichtete Aufsiitze be-
riicksichtigt hitte. Auch das ,,Neue Archiv der Gesellschaft
fiir dltere deuntsche Geschichtskunde stellte sich anfangs auf die
Seite des Kritikers, wenn auch mit einer gewissen Zuriickhaltung.
M. T(angl) berichtet mit Bezug auf Rheindorf (31 [1907], 285
Nr. 160), ,,Th. Ilgen versuche mit sehr beachtenswerten Griinden®
die Inschrift als ein Machwerk des 17. Jahrhunderts shachzuweisen®,
und bemerkte dazu: ,,Die Entdeckung wire, wenn zutreffend, . . . .
von bedeutendem Wert." Dagegen erklirt O. H(older)-E(gger),
dessen apodikfische Ausspriiche man kennt, den , Nachweis“
der Kempener Filschung ,in fesselnder Untersuchung‘ fir er-
bracht (32 [1907], 203 Nr. 203). In betreff der Heribertshulle

Jedoch nabhm M. T(angl) eine noch skeptise

iere Haltung an als
in betreff der Weiheinschrift von Rheindorf. Die Unechtheit
steht ihm natiirlich fest, wie sie vor Ilgen auch von andern
und von mir anerkannt war, aber die Folgerung, dass Gelenius
der Filscher sei, kommt ihm bedenklich vor. ligens ,,Beweis-
filhrung im einzelnen®, schreibt er, ,,vermag ich nur mit grosser
Einschrinkung zn folgen® (33 |1908], 253 Nr. 78). . Als das
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Newe Archive endlich auch von Clemens und meinem Aufsatze
Notiz nahm, lautete das Urteil von A. H(ofmeister): sie ,erweisen
schlagend die Echtheit der Weiheinschrift von Sehwarz-Rheindorf
auf Grund einer eingehenden historischen und archiologisechen
Untersuchung. Die zuletzt von Ilgen mit grosser Sicherheit da-
segen vorgebrachten Griinde . . . fallen vollig in sich zusammen, —
So sind hier die Briider Gelenius glinzend gerechtfertigt. Damit
wird es mehr als fraglich, ob der von Ilgen noch in weiteren
Pillen gegen sie ausgesprochene Vorwurf der Filschung . . .
hesser begriindet ist* (34 [1909], 590 Nr. 407). Diesem Urteile
schloss sich Tangl dann an?).

Unterdes hatte sich Ilgen auf seinem Wege nicht beirrren
lassen. Eine neue sehr umfangreiche Arbeit®) befasst sich mit
der Entwickelung der Ursulalegende und bringt eine Menge iiber-
raschender Aufstellungen, durch die unsere bisherigen Auf-
fassungen in den wichtigsten Punkten iiber den Haufen
ceworfen werden. Es wiire nicht schwer, sofort darin eine
eihe von TIrrtiimern nachzuweisen, aber eine erschopfende
Kritik lisst sich nur durch eine umstindliche Untersuchung des
canzen Materials liefern. Sie wird wohl von einer anderen und
kundigen Hand vorgenommen werden. Vorliufig seien die von
A. Hofmeister (Neues Archiv 38 [1913], 334 Nr. 46) geiusserten
Bedenken angefiihrt: ,Wieweit die zahlreichen und meist unter
lebhafter Polemik vorgetragenen Einzelergebnisse stichhaltig sind,
ist ohne eingehende neue Forschungen nicht zu entscheiden. Die
Meinung, dass der Sermo in natali ss. Virginum nicht im 9. Jahr-
hundert und nicht in Koln, sondern in Essen im 12. Jahrhundert
entstand, scheint auf den ersten Blick recht diskutabel. Fiir ge-
sichert wird sie aber nicht gelten diirfen. Noch weniger ist das
bei den Ausfiihrungen iiber die beiden Fassungen der assio der

1) Das Leben des Bizchofs Benno II. von Osnabriick. Ubersetzt
von Michael Tangl, o. J. 8. XVIII A. 1: ,Die Weiheinschrift von Schwara-
Rheindort ist seither durch Schrirs und Clemen mit schlagenden Griinden
als echt erwiesen worden . . .. und darauthin sind auch die andern
Vorwiirfe Tlgens mit grosser Vorsicht a ufzunehmen. Es wird dann auf
meinen Aufsatz iiber die unechte Heribertsbulle hingewiesen.

2) Kritische Beitriige zur rheiniseh-westfilischen Quellenkunde des
Mittelalters V: Die #ltere Uberlieferung zur Geschichte und zur Legende
der 11000 Junefraunen (Westdeutsche Zeitschr. 30 [1911) 141—271). Dieses
Heft der W. Z. ist erst 1912 ausgegeben worden.
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Fall. Ob die Fassung ,Regnante domino‘ oder die F'assung
,Jfuit tempore pervetusto’ ilter ist, bedarf noch niherer Priifung :
die gegen den an Erzbischof Gero (969—976) gerichteten Prolog
vorgebrachten Griinde geniigen nicht, ihn ernstlich als spiites
Fabrikat zu verdichtigen. Ohne Zweifel kommt der seit dem
Beginn des 12. Jahrhunderts in Koln mit grisstem Eifer betriebenen
Suche nach Reliquien auch fiir die Entwickelung dieser Legende
Bedeutung zu. Aber die Einzelaufstellungen Tlgens werden trotz
des grossen daran gewandten Scharfsinns voraussichtlich nur sehr
bedingt, wenn iberhaupt, Anerkennung finden diirfen. Die Aus-
fihrungen iiber die Inschrift des Clematius sind in ihrem End-
ergebnis meines Erachtens offenkundig verfehlt. Es ist kein Be
weis dafiir erbracht, dass den literarischen Zieugnissen die
Prioritit vor dem Stein gebithrt, oder dass dieser 1647 noch nielit
existiert haben kann. Es liegt kein Grund vor, zu bezweifeln,
dass er schon im Anfang des 12. Jahrhunderts, seit von ihm in
der Literatur die Rede ist, vorhanden war, und er diirfte damals
nicht frei erfunden worden sein, denn damals hiitte ein Filscher
wohl einen weniger anstossigen Text zustande gebracht.“

Bei jenen Forschungen glaubt Tlgen abermals eine Fiilscher-
werkstitte in Koln aufgedeckt zu haben, diesmal aus der ersten
Hilfte des 16. Jahrhunderts. Der hekannte Humanist Ortwin Gra-
tius und der Beichtvater im Machabierkloster, Helias Mertz, sind
die Inhaber; sie haben den sog. Ager Ursulanus, d. h. den als
Griberfeld der Ursulaschar in Aunspruch genommenen ostlichen Teil
der Vorstadt Niederich erfunden und diese Erfindung durch eine
gefilschte Griindungsgeschichte des Klosters zu den hl. Macha-
bdern gestiitst!). Diese Entdeckung kann nur im Zusammenhange
mit der Untersuchung der Ursulageschichte gewilrdigt werden und
muss daber andern tiberlassen bleiben. A. Hofmeister hat aller-
dings keinen iberwiltigenden Eindruck von llgens Beweisen er-
halten.  Noch weniger“, schreibt er, svermogen wir Ileen in
den Bemerkungen iiber den Ager Ursulanus und das Machabiier-
und das Maximinkloster zu folgen. Fiir den gegen Helias Mertz
und Ortwin Gratius ebenso wie gegen die Briider Gelenius er-
hobenen Vorwurf der Filschung von Urkunden und TInschriften
ist hier kein Beweis erbracht. Weder iitber die Urkunde Erz-

1) Ebd. S, 241 ff.
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bischofs Philipp von 1178, noch iiber die Griindungsurkunde von
¢t Maximin von 1188 ist mit diesen Ausfithrungen der Stab ge-
«ochen. moch weniger natiirlich iiber die nur auf Grund ihrer
herlieferungen verdiichtigten Inschriften. “(a.a 0.)

Die hier erwiihnte angebliche Fiilschung einer Urkunde fiir
Kloster Maximin wird von Ilgen dem Ag. Gelenius in die
Sie soll im folgenden eine eingehende Be-

{1as
Schnhe geschobent).
lenchtung erfahren, wihrend, wie bemerkt, die Kritik der Macha-
biernrkunde ausgeschlossen wird. Ich habe mich nur mit den
Gelenius zu befassen. Diesen legt Ilgen noch die Erfindung einer
weitern Urkunde, nimlich der Polenkonigin Richeza, zur Last ?)
mn'iL- die Erdichtung von nicht weniger als vierzehn Inschriften?)

- huldigt offenbar dem Grundsatze: die Masse muss ¢s bringen.
In I'\;mtmumnsz-hw Dingen mag der Grundsatz seine Berechtigung
haben, fiir eine wissenschaftliche Beweisfiihrung ist jedoch
cine einzige unangreifbar festgestellte Tatsache mehr wert als
ein Dutzend luftizer Behauptungen. Mit leichter Hand hinge-
worfen, meist ohne den geringsten Versuch einer Begriindung, sind
in der Tat die neuen Anschuldigungen hinsichtlich der Inschriften.
Und doch sollen sie dazu dienen, die frither yon mir ,,sehr dring-
lich“ erhobene Forderung*) zu erfiillen, es miisste die Voraus-
die gelehrten Britder

setzung, von der unser Kritiker ausgeht,
werden.

seien professionelle Filscher gewesen, erst bewiesen
\nfangs erkannte Ilgen an, dass fir die Unechtheit epigraphischer
Quellen es .der durchschlagendsten Beweise®?) bedarf, dass es
.notwendig ist, zunichst an einer Reihe von Beispielen, die
eine volle Sicherheit der Beweisfiithrung gewihren,
die Filscherpraxis des Briiderpaares darzulegen %), dass er ,,nach
weitern schlagenden Beispielen suchen miigste’“?). Jetzt aber, wo
wir endlich die in Aussicht gestellten einwandfreien Enthiillungen

iber die , Filscherwerkstatt®) der (Gelenins erwarten durften,

Ebd. S, 28:
Annalen 86, 1:1.3
Westd, Ztschr. 24, 34.
6) Ebd, 2, 111.

Ebd. 30, 271.

8) Ebd. 26, 21

oY O3 B
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werden wir mit einer Aufzihlung von Inschriften abgefunden, die
Ilgen versichert, als ,unecht oder mindestens zweifelha £t
bei der Durchsicht etwa der Hiilfte der Farragines-Biinde nlest-
gestellt“ zu haben, und die er ,hiermit der offentlichen Kritik
unterbreite’!). Die Arbeit andern zuzuschieben, ist ein etwas
seltsames Verfahren, wenn man so pomphaft , kritische Beitriige
zur Quellenkunde unternommen hat. Seine erste und dringendste
Pflicht wiire es gewesen, seine Untersuchungen iiber die Schwarz-
rheindorfer und Kempener Inschrift wie iiber die Heribertsbulle
gegen die vorgebrachten Einwendungen allseitig sicherzu-
stellen. Einen Versuch dazu macht er®), aber dieser Versuch
gebt, wie wir noch sehen werden, den Hauptpunkten aus dem Wege,
um an untergeordneten Dingen Rettung zu suchen. A. Hofmeister
ist im Reeht, wenn er es fiir notwendig hilt, gegen die , kri-
tischen Beitriige'* Ilgens, ,gegen ihre Anlage und Durchfiihrung,
die Besorgnis, iiberall auf Filschungen zu stossen, die Geneigtheit,
tiber die verschiedenartigsten Stiicke auf Grund unzureichender
Argumente abzuurteilen, im eigensten Interesse der methodischen

Quellenkritik entschieden Einspruch zu erheben®).

Derselbe Forscher war in der Lage, beziiglich einer andern
von den Gelenius aufbewahrten Insehrift, die sich vielleicht mit
mehr Recht als die von Ilgen ausgesuchten bezweifeln liesse, die
Glanbwiirdigkeit der kolnischen Sammler glinzend zu rechtfertigen.
nlch michte“, bemerkt ert), ,micht unterlassen, die Zuverlissigkeit
der Gelenii mit einem Beispiel zu erhiirten, das mir soeben, ohne
Zusammenhang mit obigen Fragen, eine freundliche Mitteilung
H. Keussens iiber einen Fund von H. Rahtgens an die Hand gibt.
Farrag. Gel. XXII, S. 236 steht eine Grabschrift der Plektrudis,
der Gemahlin Pipins des Mittlern und Grinderin von St. Maria im
Kapitol, von der man in Koln heute sonst keine Kunde mehr hat.
Einer dieser heiden Hexameter wegen gegen die Farr. etwa
erhobenen Zweifel in seiner ganzen Nichtigkeit zn erweisen, wiirde
einigermassen schwer sein — wenn nich zufiillig diese Verse im
13. Jahrhundert einen Leser der Chronik Ottos von Freising im

1) Ebd. 30, 295.
2) Ebd. 30, 271 —282.
3) A.a, 0. S.337.

4) A.a, 0.8.336 A. 1.
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fernen Niederaltaich interessiert und zu einer Randnotiz in seinem
Otto-Exemplar veranlasst hiitten. Diese Handschrift ist freilich
370 verbrannt, aber zwel Beniitzer im 13. und im 17./18. Jahr-
hundert haben unter anderem aueh diese Glosse aus ihr abge-
schrieben. Jaffé hat sie SS. XVII, 861 in seinem ,Auctarium
Ekkehardi Altahense* gedruckt, und ich habe kiirzlich als Anhang
ur Otto-Chronik deren ,Auctarium Altahense’ aus allen Ableitungen
wiederhergestellt (S. 497 ff.; Varianten der Farr.: ,Plektrudis’,
Drogonem‘ riehtig statt ,Bosonemf). Der Glossator sagt ans-
driicklich: ,subseripti versus apud Coloniam ostenduntur. Die
Farr. gehen also sicher, wie sie auch sagen, auf eine alte In-
schrift zurick.®

In seine fritheren Aunfeiitze hatte Ilgen manche ironische
Bemerkung - einfliessen lassen, die durch seine Beweisfiihrung nicht
gehoten war und die in einer niichternen kritischen Untersuchung
hesonders spottisch wirkt, Er sprach von den ,geistlichen Herren*
oder den . hohen Herren*, den ,beiden geistlichen Herren®, die
,souverin die Datierung unsicher iiberlieferter historischer -
cignisse zu begriinden gewusst haben®, er sprach von ,,Seiner
erzbisehoflichen Gnaden'*!) — eine Bezeichnung, die fiir jene
Zeit nicht einmal passt. Johaun Gelenius, der doch ein Mann von
ungewihnlicher Begabung und umfassender Bildung war, hat , die
Schulbiinke in Wickrath, Gladbach und Koéln gedriickt®“®). Anch
an einer hohnischen Wendung iiber Heilige fehlte es nicht:
Heribert und ,,sein irdischer Zeitgenosse** Bernward von Hildesheim
iaben , die hochste Staffel der Heiligkeit so ziemlich in derselben
Stufenfolge erklommen‘‘®). In meinen Auseinandersetzungen hatte
ich dariiber hinweggesehen und die Linie ruhiger Sachlichkeit
nicht verlassen, ja den Gegner mit Achtung behandelt. Kein Leser
der Annalen wird mir dieses Zeugnis versagen. Es ist mir jedoch
schlecht gelohnt worden. Ilgens neuester , kritischer Beitrag' spart

nicht mit personlichen Liebenswiirdigkeiten gegen mich, er glaubt,

mich etwas von oben herab behandeln zu diirfen. Man weiss,
was heutzutage in wissenschaftlicher Polemik der Vorwurf der
»Apologetik'* bedeutet. Nun, ich soll sie getrieben, sogar ,.ein

1) Westd. Ztschr. 25, 91, 92. 106 f.; 26, 18.
9) Ebd. 25, 92,

3) Ebd. 26, b.
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Meisterstiick der Apologetik'‘ geliefert haben, indem ich ,spielend
alle Argumente . . . . beiseite schob® (S. 277). Wir werden
sattsam Gelegenheit haben zun sehen, wie es sich damit verhilt.
Fiir die ,,demmiichstige Ehrenrvettung*® ,,meiner Schiitzlinge® wird
mir schon im voraus eine Warnung erteilt und dabei noch die

giitice Versicherung gegeben, llgen sei ,gern erbotig, spiter bei
passender Gelegenheit etwas nachzuhelfen* (S. 283 £.). Anderseits

will er der Erdrterung iiber Inschriften, ,deren Verteidigung
Schrirs vielleicht iibernehmen wird®, nicht vorgreifen. Auch meint
er, ,vielleicht erinnere’* ich mich noch an etwas, woriiber ich
frither geschrieben (S. 292, 290). S, 221 ist von Leuten die Rede,
die sich auf den Standpunkt stellen, ,,dass wir jedes Wort, das
uns die Kalner Historiker geistlichen Standes im 16. und 17,
Jahrhundert iiberliefern, gutglinbig hinzunehmen haben*. Von
einem solchen Standpunkt weiss ich mich sehr weit entfernt, bin
hingegen der Meinung, dass man verdiente Gelehrten, die nicht
nur zu ihrer Zeit, sondern auch bis heute in Achtung standen,
nicht als Liigner und Betfriiger behandeln darf, ohne es in jedem
Falle streng nachgewiesen zu haben. Dies ist, denke ich, eben-
sogut ein allgemeiner Grundsatz der Moral als der historischen
Methode.

[ndem ich mich daran mache, die newen Anklagen im ein-
zelnen zu priifen, habe ich den Leser um Geduld zu bitten, wenn
auch recht einfache und selbstyerstindliche Dinge dargelegt werden
miissen. Gegeniiber einem Gegner, der in seine Idee so verrannt
ist, dass er das Natiirlichste nicht sieht und die klarsten Zu-
sammenhbiinge auf den Kopf stellt, kommt man daran nicht vorbei.

I. Die Urkunde der Abtissin und des Konventes von St. Ursula
fir das Kloster St. Maximin in Koln vom Jahre 11881),

Diese Urkunde, die Tlgen verdffentlicht hat, bezengt, dass
die Kirche des hl. Maximin aus dem Verhiiltnis der Abhingigkeit
vom Ursulastifte entlassen ist, jedoch unter Auferlegung zweier
Bedingungen: erstens ist fir eine verstorbene Kanonissin oder
einen verstorbenen Kanoniker von St. Ursula von den Schwestern
in St. Maximin derselbe Seelengottesdienst zu halten wie in

1) Ehd. 30, 254— 271,
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St. Ursula, zweitens diirfen in der Maximinkirche ohne Genehmi-
oung des Ursulastiftes keine Nachgrabungen nach Heiligenleibern
yorgenommen werden. Der Zins von den (zu St. Maximin ge-
horigen) Hofen fillt ungeschmiilert und abgabenfrei der Kirche
f. Maximin zu. Geht einer dieser Hife durch Kauf oder Schen-
kung in das Eigentum dieser Kirche iiber, so hat diese an niemand
twas zu entrichten. Wenn dagegen einer jener Hofe auf irgend-
eine Weise von einem Dritten erworben wird, so stehf dem Pfarrer
on Maria-Ablass die sogenannte Vorheuer zu. Sollte das Maximin-
kloster sich auflésen, so verliert die Kirche ihre Freibeit und
kehrt in die Abhingigkeit von St. Ursula zuriick.

Die Urkunde scheint allein durch die Farragines (XXIV 23Y)
n einer von der Hand des Agid. Gelenins herriithrenden Absehrift
whalten zu sein. Ein Original oder eine sonstige Uberlieferung
ist bisher nicht zutage gekommen Da Ilgen das Aktenstiick
fiir unecht hiilt, schliesst er, dass Gelenius es angefertigt habe.
Die Griinde, die er fiir die Unechtheit heibringt, sind zahlreich.
Wir miissen sie der Reihe nmach durchgehen.

1. Das Maximinkloster bestand schon im Jahre 1186, wie
aus einer Urkunde des Erzbischofs Adolf von 1196%) erhellt, die eine
Schenkungsurkunde des Erzbischofs Philipp aus dem Jahre 1186 fiir
die Schwestern von St. Maximin erwihnt; also kann es nicht erst
durch obige Urkunde im Jahre 1188 gegriindet worden sein
S. 254. 259, 261. 264. 266. 271). Das ist unzweifelhaft richtig;
nieht riehtie ist aber, dass unsere Urkunde den Griindungsakt
darstellen will. Sie setzt vielmehr die Griindung als bereits ge-
schehen und das Kloster als bereits bestehend ausdriicklich voraus:
pauperes soroves, quae ad locum eundem descenderunt. Sie ist
iine blosse Freiungsurkunde; ja die Freilassung hat schon friiher
stattgefunden, sie wird jetzt nur bekundet: eeclesiam beati Maxi-
mini liberam dimisimus — sorores . . . . adinvimus ecclesiae
ihertatem dando); von der Griindung ist mit keinem Wort die
Rede. Nur die Bedingungen, an die die Lisung des bisherigen
Abhéingigkeitsverhiltnisses gekniipft werden, und die Abgaben-
pflicht der Zinshife werden urkundlich festgestellt. Dass Gelenius
seiner Abschrift den Titel gibt: Diploma fundationis sancti

1) R. Knipping, Die Regesten der Erzbischiofe von Koln im Mittel-
alter. Bonn 1901. II Nr. 1509.
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Maximini in Colonia, und Ilgen diesen Irrtum nachschreibt, wiithrend
1on der von ihm zitierte Crombach?!) das Richtice cesehen hatte,

8¢
dndert ja an der Sachlage nichts.

Damit entfallen auch andere Einwendungen, die Ilgen an
diesen Punkt angeschlossen hat, wie dass ,,ein Klostergriindungs-
diplom nicht ausschliesslich von einer Abtissin ausgestellt sein‘
kinne, vielmehr ,,dazn es der Genehmigung des Erzbischofs bedurft
habe (S. 266), dass ,fir eine Klosternengriindung® man . das
Urkundenzengnis der Erzbischofe’* anzurufen pflegte (S. 261),
dass Gelenius den Ursprung des Klosters durch eine ehemalig:

Konkubine habe verschleiern wollen und darum die Abtissin
Clementia vom Stift zu den hl. Jungfrauen habe ,einspringen
lassen (S. 264).

2. Nach ihrem Gesamtinhalt soll sich die Urkunde als ,,ein
merkwiirdiges Gemisch von einem Referat iiber die Griindung des
Klosters zum bl. Maximin und von Statuten fiir die neue Schopfung®
darstellen, woraus sich die ,,gewichtigsten Bedenken® hinsichtlich
der Echtheit ergeben (S. 256 f. 259). Worin diese Bedenken
niherhin bestehen, und womit die ,eigenartige Zusammensetzung
der Urkunde* im Widerspruch stehen soll, erfihrt man von dem
Kritiker niecht. Aus dem ,.Klostergriindungsdiplom** ist inzwischen
schon ein Bericht iber die Grindung geworden. Auch dies
ist, wie wir gesehen haben, nicht der Fall. Nun aber die nota-
tuten® oder die ,statutarischen Festsetzungen®! Unter Statuten
versteht man Rechtsbestimmungen, durch die die Organisation und

das korporative Leben einer Genossenschaft festgelegt werden.

Was ist davon in der Urkunde zu finden? Nicehts, wie aus dem
oben erschipfend angegebenen Inhalt zu ersehen ist. Doch halt!
In bezug auf die beiden Bedingungen der Freilassung, nimlich
Abhaltung von Totenoffizien und Verbot des eigenmiichtigen
Suchens nach Reliquien heisst es: haee pie et prudenter sta tuta sunt.
Dies bedeutet natiirlich nur, jene Dinge seien verabredet und fest-

gesetzt worden als Bestandteile eines Vertrages. Der Verfasser
des

Schriftstiickes konutenicht ahnen, wie sehr er von einem gelehrten
Historiker des 20. Jahrhunderts missverstanden werden wiirde.
3. ,,Ein ungewdhnliches Verfahren bedeuntet es im 12. Jahr-

hundert, dass ein Stift aus sich heraus ohne die (Genebhmigung

1) 5. Ursula vindicata. Coloniae 1647. S. 506.
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des Kirchenobern, des Erzbischofs, eine ihr angegliedert gewesene
Kirche aus dem bisherigen Verband entlassen haben sollte*f
(S. 260).

St. Ursula ,,angegliedert” gewesen, d. h. in einem &ffentlichrecht-

Indes wissen wir nichts davon, dass St. Maximin an

lichen Verbande gestanden habe, wie iiberhaupt die Art der Ab-

hiingigkeit nicht bekannt ist; sie kann ebensogut irgendeinen
privatrechtlichen Inhalt gebabt haben. Dann war aber eine erz-
bischifliche Genehmigung fir die Befreiung nicht erforderlich.
Und weiss man denn iibrigens, dass eine Zustimmung nicht
cegeben worden ist? Sie wiire dann durch eine besondere Ur-
kunde des Erzhischofs erfolgt, die in der Urkunde der Abtissin
nicht notwendig erwihnt werden musste. Ilgen zieht zum Ver-
gleich ein Diplom des Erzbischofs Philipp von Heinsberg vom
15. Dezember 11851) heran, das dessen Zustimmung zur teil-
weisen Befreiung der Kapelle zu Grifrath von der Pfarre Wald
erteilt; Abt und Konvent von Deutz, zu denen die Pfarrkirche
Wald gehdrte, waren einverstanden, weil die Abtissin von Vilich
bei der Grifrather Kapelle ein Nonnenklogter griinden wollte.
Aber hier liegt die Sache rechtlich anders: es handelt sich um den
Pfarrverband und dessen Losung, withrend davon bei St. Maximin,
weil es in der Lupuspfarre lag, nicht die Rede sein kann.

4. In der genannten Urkunde des Erzbischofs Philipp kommt
fiir die Freistellong der Kapelle der Ausdruck ,emancipatio® vor.
[lgen behauptet nun, dies sei der terminus technicus, und weil in
unserer Urkunde statt seiner ,ecclesiam libere dimittere,” besonders
aber ,ecclesiae libertatem dare® gebraucht werde, sei dies ,,befrem-
dend“ (S. 260). Die Behauptung, dass emancipatio den eigentlichen
juristischen Kunstausdruck bilde, gehort zu den Behauptungen,
die blosse Behauptungen sind. Aus dem erzbischoflichen Diplom
kann sie nicht bewiesen werden; denn dieses wendet als gleich-
und

bedentend auch die Ausdriicke ,ab astrictione absolvere”
,capella libera est concessa et tradita® an. Warum nun die mit
der letzteren Wendung parallel gehenden Wendungen unserer
Urkunde anstissio sind, ist nicht einznsehen. Anderseits hat das
Wort emancipatio, wie man sich aus Ducange z d. W. iiber-
zeugen kann, im Mittelalter die weiteste Bedeutung; es bezeichnet

Befreiungen jeder Art.

1) R. Knipping, Regesten II Nr. 1250. Lacomblet, UB. T Nr. 497,
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5. ,Nach einer Bestimmung, die idbnlich wie die tiber die
Zinsen von den Hofen in so allgemeinen Wendungen vor-

gebracht ist, wird man in andern Urkunden des 12. Jahr-
hunderts vergebens suchen konnen* (S. 262). Die Bestimmung

lautet: Census, qui de curtibus persolvitur, libere et integraliter
erit ecclesiae beati Maximini. TIch verstehe nicht, wie man sich
bestimmter hiitte ausdriicken konnen; die einzelnen Hofe und
ihre einzelnen Abgaben brauchten doch nicht aufgezithlt zu werden,
da sie auf bereits bestehenden Rechtsverhiltnissen beruhten und
Jetzt nur dem Maximinkloster zugewiesen waren. Vielleicht hat
[igen andere Bestimmungen im Auge, obschon sie sich nicht auf
nZinsen, sondern auf andere Abgaben beziehen, nimlich folzende:
s ipsa ecclesia aliquam de curtibus emerit vel ob piam causam
in se collatam acceperit, nulli inde aliquid persolvet. Si quicun-
que alius de curtibus aliquam pretio vel modo alio acquisiverit,
illud quod wvulgo dictur vurhure pastori ecclesiae beatae Mariae
super vallum persolvetur. Hier ist geradezu mit Erschipfung
aller Maglichkeiten Vorsorge getroffen.

6. Der zuletst angefiihrte Satz des Textes bietet dem
Kritiker die Handhabe zu einer schweren Beanstandung. ,Es ist
vollig ausgeschlossen,”“ meint er, ,dass dem Pfarrer von Maria-
Ablass die Vorbeuer bei der Veriiusserung von Hofen seitens des
Klosters in einer Stiftungsurkunde desselben eingeriiumt sein
konnte, ganz abgesehen davon, dass eine derartige Bestimmung
in so allgemeiner Fassung wenig glaubhaft erscheint‘ (S. 260).
Darum ist die Vorheuer eine Erfindung®, lautet das kritische
Endverdikt (S. 263). Zunichst ist daran zu erinnern, dass wir
es iberhaupt nicht mit der ,,Stiftungsurkunde® des Klosters zu
tun haben. Sodann ist es ein Irrtum, dass es sich um den Fall
einer Veriusserung von Hofen seitens des Klosters handelt;
denn die Hofe standen gar nicht im Eigentum des Klosters, das
vielmehr bloss den Zinsgenuss von ihnen hatte. Zum Beweise der
Unmoglichkeit — 8. 263 wird vorsichtiger von einer ,,innern
Unwahrseheinlichkeit gesprochen — eines Vorheuerrechtes fiir
den Pfarrer von Maria-Ablass fithrt [lgen vier Griinde an: a) es
hat ,nie eine nihere Bezichung der Kirche oder des Klosters von
St. Maximin zur Pfarrkirche Maria auf dem Wall bestanden’;
b) das Maximinkloster lag nicht im Sprengel dieser Pfarre,

sondern in dem der Lupusparochie; ¢) ,,durch Urkunde Erz-
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hisehofs Adolf von Kiéln vom 19. Mai 1201 wurde es ausdriick-
lich dem Sehutz des Dekans und des Kapitels des Doms unter-
stellt, wihrend sich der Erzbischof das Patronat vorbehielt®!);
d) ,.eine derartice Bestimmung (wie das Vorheuerrecht in unserer
Urkunde) in so allgemeiner Fassung erscheint iiberhaupt wenig
glaubhaft‘’.

Die ,vurhure war eine einmalige Abgabe, ein Handlohn,
der von einem im Leiheverhiltnis stehenden Gute bei Besitzver-
inderung desselben zu entrichten war®). An einer Urkunde des
Erzbischofs Adolf von Kéln aus dem Jahre 1149%) lisst sich das
Recht klarmachen. Der Erzhischof gab zur Dotation des Oratoriums
in Hersel einen Mansug, der an Sigebodo von Gozdorp verlehnt
war. DBei der Schenkung des Mansus an die Kapelle behilt sich
Sieebodo den hergebrachten Zins vor, verzichtet aber unter an-
derem~auf die Vorheuer. In unserem Falle muss dem Plarrer von
Maria-Ablass infolge von Leiheverhiiltnissen, die wir nicht niher
kennen, das Recht der vorhure an den Hoten, deren Zins der
Maximinkirche iibertragen war, zugestanden haben. Wenn St. Maxi-
min einen jener Hofe erwirbt, soll laut unserer Urkunde die Abgabe
wegfallen; wenn aber ein anderer ihn erwirbt, bestehen bleiben.
Jetzt ist die Antwort auf die obigen Griinde Ilgens leicht: a) eine
Beziehung von St. Maximin zu Maria-Ablass kommt gar nicht
in Betracht, sondern eine Beziehung der fraglichen Hife zn

1) llgen ist hier ein Missverstiindnis der Urkunde (Regesten 11
Nr. 1600; Annalen 65, 229) untergelaufen. Der Erzbischof behilt sich
nichts vor, weder ein Patronat noch etwas anderes. Die Kirche, eine
private Stiftung, wurde ihm von den Nonnen und den Stiftern als Kirche
vischiflichen Rechtes abgetreten (in manus nostras resignaverunt nostrae
provisioni . . . ., defensionem et protectionem fideliter commitfentes), so
lass sie nun sich im Schutze des Erzbischofs befand (ut ego et suc-
cessores mei semper huius loei patroni pro redemptione animarum
nostrarum existeremus). Dass nicht das Rechtsverhiilinis des Patronates,
sondern nur ein allgemeines Schutzverhiltnis gemeint war, zeigen zum
(bertluss die letzten Worte des Textes. Alle diese Rechte iibertriigt
dann der Erzbischof zur Ausiibung dem Domkapitel.

2y R, Schrioder, Lehrbuch der deutschen |’||1'.|.'|IlHI:'I'rG(‘}IiL'jIEI"-". Leip

1907. S. 466. 649 A.5H7. Vgl. auch J. Grimm, Deutsche Rechtsalter

tiimer4 Leipzig 1899. I, 496. Brinckmeyer, Glossarium diplomaticum
Hamburg 1855, 11, 707. Schiller u. Liibben, Mittelniederdeutsches Wirter-
buch. Bremen 1880. I, 373

8) Knipping, Regesten II Nr. 465.
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dieser Pfarrkirche; b) mit der Pfarrzugehirigkeit des Maximin-
klosters hat das privatrechtliche Verhiiltnis der Hofe, iiber
deren ortliche Lage wir zudem nichts wissen, nicht das geringste
zn tun; ¢) ebensowenig mit dem Schutz, den der Erzbischof bzw.
das Domkapitel iiber die Kirche St. Maximin ausiibt; d) die
[Fassung der Bestimmung ist vollkommen so genau als nitig war;

in der Urkunde Adolfs heisst es auch nur: ut . . . . ecclesia eun-

dem mansum absque eo, quod vulgo dicitur vorehure . . . ., in
perpetuum possideret 1).

7. Da die Urkunde fiir St. Maximin die Freilassung dieser
Kirche von seiten des Ursulastiftes bekundet, muss St. Maximin
zu diesem in irgendwelchem Abbhingigkeitsverhiltnis, das uns
nicht genauer bekannt ist, gestanden haben. Ilgen macht nun
geltend, es gebe ,kein anderes Zeugnis als das Diplom von 1188,
aus dem hervorgeht, dass St. Maximin ein Tochterkloster von
St. Ursula gewesen sei*,  keine andere urkundliche oder chroni-
kalische Uberlieferung® deute darauf hin (S. 2591.). Er spricht
von einem ,Filiationsverbiltnis®, einem ,Ableger® des Stiftes
St. Ursula (S. 266. 271), was er ,fir das 12. Jahrhundert geradezu
als eine Einzelerscheinung“ ansieht, ,wie es auch nicht minder
verwunderlich bleiben wiirde, dass Stift und Kloster auf ibr gegen-
seitiges Verwandtschaftsverhiltnis . . . . nicht wieder zuriick-
gekommen sein sollten® (S. 266, vgl. S. 261); kurz, ,das Maximin-
kloster hat zum Ursulastift niemals in einem Filiationsverhiltnis
gestanden® (S. 271). Auf die innere Richtigkeit dieser Ver-
sicherungen braucht hier nicht eingecangen zu werden: wer die
zu genan derselben Zeit im benachbarten Bistum Liittich rasch
um sich greifende religiose Frauenbewegung?) kennt, die dort zur
Griindung von Beginenhiusern fiihrte, und von der auch Frauen
der hohern Stinde ergriffen wurden, wird hier nicht so leichthin
aburteilen, vielmehr geneigt sein, in den ,armen“ Schwestern
von St. Maximin eine dhnliche Erscheinung zn finden, die auch
unter den vornehmen Kanonissen in St. Ursula Freundinnen gehabt
baben kann. Auch ist es nicht notig, die methodologische Frage
anfzuwerfen, ob aus dem Schweigen anderer Quellen oder richtiger
aus dem Nichterhaltensein sonstiger Nachrichten ein so radikaler

1) Brinckmeyer a. :

2) J. Greven, Die Anfinge der Beginen. Miinster 1912, S. 64 ff.
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sehluss gezogen werden darf. Es geniigt festzustellen, dass in
ler Urkunde von einer Klostergriindung aus St. Ursula heraus
keine Silbe steht; sie kennt nmr eine rechtliche Abhiingigkeit
ircendeiner Art und zwar der Maximinkirehe (locus . . . sub-
ectus . . . ecclesiae sanetarnm virginum).

8. Mit Riicksiecht auf das in der Urkunde enthaltene Verbot,
iach Leibern von Heiligen in der Maximinkirche zu graben,
emerkt der Kritiker: [ Ein echtes Statut dieser Art wiire freilich
im Jabr 1188 wohl durch den Erzbischof erlassen worden* (S. 261).
Dass jedoch gar kein ,Statut“ vorliegt, ist sehon oben (S. 12)
largelegt worden. Warum aber die Ursulanonnen ihrem Freiungs-
rertrag eine solehe Bedingung nicht beigefiigt haben konnten, ist
icht einzusehen. Auf den innern Grund dieser Bestimmung
verden wir sogleich zu sprechen kommen.

9. Aber, fiithrt Ilgen weiter ans, es ist doch tatsiichlich in
ler Kirche begraben worden; Erzbisehof Adolf hat es durch ein
Privileg am 19. Mai 1201 erlaubt!); das . vertrigt sich mit dem
Statut des Diploms von 1188 ganz und gar nieht® (S. 261 f.).
Dementgegen soll nieht betont werden, dass ein Verbot dreizehn
Jahre spiter mit Zustimmung des Ursulakonventes aufgehoben
sein konnte. Vielmehr sei nur daranf hingewiesen, dass die An-
egung von einzelnen Gribern in der Kirche doeh nicht gleich-
bedeutend ist mit systematisch angestellten Nachgrabungen zur
Erhebung von Reliquien. Bloss das letztere ist in der Urkunde
untersagt (terra non aperietur ad quaerendum corpora sanctorum), und
nicht einmal sehlechthin untersagt, sondern bloss an die Einwilligung
bunden (non . . . sine consilio et consensu).

les Ursulaklosters o

25

10. Die Begriindung fir den Vorbehalt jener Zustimmung

lautet: propter maiorem ecclesiarum concordiam. Ilgen findet das

srecht eigentiimlich* (S. 261). Wenn man indes bedenkt, dass die
Ursulakirehe ausgezeichnet war durch den Besitz von Heiligen-
leibern aus der gefeierten Schar der Elftausend und stolz auf
diesen Vorzug war, wird man begreifen, wie sie bestrebt sein
konnte, in der Nachbarkirche St. Maximin, die in demselben
Stadtbezirke lag, auf den man das Martyrium der Jungfrauen
lokalisierte und wo man deren Begriibnisstiitte annahm, keine
Konkunrrenz aufkommen zu lassen, wodureh das gute Einvernehmen
1) Knipping, Regesten IT Nr. 1600. Annalen 65, 230.

Annalen des hist. Vereins XCV.
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eostirt worde, zumal da die befiirchtete Konkurrentin sich hisher

in der Maelit des Ursolastiftes befunden hatte, aus der sie nun

entlassen wurde. Da hiess es, sich vorzusehien. Das lag ganz
im Geiste jener Zeit.

11. Wir hiren von Hifen (eurtes), deren Zins die Maximin-
kirehe oeniessen goll. Dagegen erhebt Ilgen die Ansstellung: ,Der
Begriff der curtis ist in dieser Zeit so eng gezogen, dass wir ruhig
behaupten diirfen, dic Nonnen von St. Maximin wiren iibel daran
gewesen, wenn sie im 12, Jabhrh, allein anf die Zinsen von ,Hifen!
angewiesen wiren.* Zwar verstehe ich nicht recht, was der Um-
fang des Begriffes mit der Grisse des Zinsertrages zu tun hat,
aber es wird sein, dass das Kloster von diesem allein nicht leben
konnte. Indes wer in aller Welt behauptet denn, es sel einzig
mit dem Hofezins dotiert gewesen? Die Urkunde spricht sich
iiher den Umfang der Giiterangstattung nicht auns: sie besagt bloss,

dass von den Hofen, deren Zinsgenuss St. Maximin hatte, ihm

dieser ganz und abgabenfrei zustehen solle (libere et integraliter).
1
E

12.

liert: ,Die Bestimmung, dass, wenn das klosterliche Leben in

lin weiterer Grund gegen die Echtheit ist also formu

St. Maximin zerstort und der Konvent sich auflisen wiirde, die
Selbstiindigkeit (libertas) der Kirche ebenfalls erlisehen und sie
wieder dem Ursulastift unterstellt werden sollte, entspricht nicht
den Gepflogenheiten jener Zeit.* Warum nicht? Ileen antwortet:
»Den Klosterstiftern im 12. Jahrhundert ist gar nicht der Gedanke
gekommen, dass das gottgefiillige Werk, das sie begonnen hatten,
nicht von Bestand sein konnte* (S. 263). Sonderbare Menschen
diese Menschen des 12. Jahrhunderts, die ihre Schiplungen fiir
ewig halten! Die Damen von St. Ursula haben woll nichts mehr
davon gewusst, dass einst ihre Vorfahren aus dem aufoelosten
Kloster Gerresheim gekommen waren!

13. Die Zeugenreihe der Urkunde, die 34 Namen umfasst,
bietet selbst dem misstrauischen Kritiker nur einen Angriffspunkt.
Von dem als Zeugen aufgefiihrten Pfarrer von Maria-Ablass be-
hauptet er, dersclbe habe im Ausstellungsjahr der Urkunde, 1188,
Dietrich geheissen und nicht Heinrich, wie die Urkunde ar gibt.
Zum Beweise beruft er sich auf ,Kélner Schreinsurk. 11, 1 S. 15
-+« ecelesiasticus de S, Maria in Campo Teoderieus fir
Zeit 1183—1192¢ (S. 264). Hier liegt ein arges Verschen vor.

An der genannten Stelle (Niederich 10 XI 16 S. 153) ist ein ein-
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siger undatierter Kauf des Theoderich eingetragen, der zu einer
Gruppe gehort, die der Herausgeber in die Jahre 1183 bis 1192

verlegt und dazu nur anndhernd in diese Jahre. Es ergibt sich
also nur, dass in irgendeinem dieser neun Jahre ein Theoderich
Pfarrer von Maria-Ablass war, was ja nicht ausschliesst, dass im
Jahre 1188 wirklich ein Heinrich diese Stelle innehatte. Die
ibrigen Zeugen hat Ilgen nahezu vollzdhliz aus andern unver-
ldchtigen Urkunden nachgewiesen, nur den Kanoniker Immo von
Mariengraden vermochte er nicht festzustellen, was natiirlich nichts
egen dessen Existenz beweist. Dies ist das ,Hapern an man-
chen Stellen“, das Ilgen hinsichtlich der Zeugen des Diploms
behauptet (S. 263).

14. Endlich wird als Verdachtsmoment die Siegelbeschreibung
les Gelenius ins Feld gefiihrt: das Siegelbild stimme mit den
cchten Siegeln aus jener Zeit nicht iiberein (S. 264—266). In
dieser Frage muss ich mich des Urteils enthalten, da mir kein
Vergleichungsmaterial zu Gebote steht; denn Siegel von St. Ursula
sind meines Wissens weder verdffentlicht, noch gibt es eine Unter-
suchung dartiber. Es wire nun nicht wunderbar, bei einem
Nichtfachmanne des 17. Jahrhunderts, wenn seine Beschreibung
ungenau wiire. Aber selbst unter der Voraussetzung ihrer Richtig-
keit liesse sich auf jemem Tatbestande allein kein entscheidendes
Urteil gegen die Echtheit der Urkunde begriinden; denn es
konnte, wie es ja auch sonst vorgekommen ist, das etwa verloren
regangene urspriingliche Siegel nachtriiglich durch ein, wenn auch
echtes, so doch spiteres Siegel ersetzt worden sein. Ilgen selbst
fithrt aus, dass die Angabe des Gelenius auf ein Siegel der
Abtissin Friderunis aus der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts
passe.

Seine Kritik schliesst Ilgen mif der Bemerkung: ,Der Argu-
nente, die gegen die Originalitiit dieses angeblichen Griindungs-
liploms zeugen, sind es danach wohl genug® (S. 266). Ich bin
auch der Meinung, dass es genug isf, nur in einem andern Sinne.
\ber nehmen wir einmal an, die Urkunde sei ein spiteres Mach-
werk, so muss immer noch der Beweis geliefert werden, dass
Gelenius ihr Verferticer gewesen ist.

Diesen Beweis glaubt Ilgen erbracht zu haben (S. 266 f.).
Man hore! Erster Grund: ,die Art und Weise, wie Ag. Gelenius

mit Hilfe von Crombach das gefilschte Diplom unter unsere echte
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Uberlieferung eingeschmuggelt hat.* Ieh habe mir alle Miihe ge-
geben, diese Art und Weise, die Ilgen ,vorher dargelegt® haben
will, zu entdecken und folgendes gefunden: Gelens Zeiteenosse, der
Jesuit Hermann Crombach versichert, eine Abschrift der Urkunde
gesehen zu haben und hat von ihrem Inhalte in seinem Werke iiber
die hl. Ursula Gebrauch gemacht ; da er nun ein Freand Gelens war,
wird er die Abschrift eben von diesem erhalten haben (S. 257 £.):
heide haben damit das Verwandtschaftsverhiiltnis zwischen St. Ursula
und St. Maximin wieder in Erinnerung gebracht (S. 266). Jedes
Wort gegen die Wueht eines solehen Argumentes wiirde eine Ver-
schwendung sein. Der zweite Grund ist ein wenig verwickelter,
aber nicht minder schlagend. Gelenius bemerkt in den Farragines,
die ,Jungfrauen“ (von St. Ursula oder von St. Maximin, was Ilgen
dahingestellt sein lisst) wiinschten zwei Stellen der Urkunde von
der Veriffentlichung ausgeschlossen, nimlich die Stelle, dass fiir
die Verstorbenen des Ursulastiftes auch in dem andern Kloster
die Exequien mit der gleichen Feierlichkeit gehalten wiirden, und
die andere, dass im Falle des Erlischens der Klostergemeinde von
St. Maximin, diese Kirche in die frilhere Abhiingigkeit zuriick-
kehre. Es ist nun, meint Ilgen, schwer zu ereriinden, was in der
ersten Bestimmung Verfingliches liegen konnte, und fiir die andere,
die ehemalige Abhiingigkeit des Klosters vom Stift, gab es kein
weiteres Zeugnis als das Diplom von 1188. Von diesem Gesichts-

punkte aus wurde die Bemerkung des Gelenius sgeradezu zur

Spiegelfechterei, die darauf berechnet war, den Benutzer der

Urkunde hinter das Lieht zu fiithren“, Darum sei das Aktenstiick
peine freie Erfindung“ des Gelenius, Wer diese Logik versteht,
mag sich an ihrer Kritik versuchen. Unserseits sei nur darauf
hingewiesen, dass fiir das schlichte Denken die Sache ungemein
einfach zu liegen scheint. Im Laufe von fiinfthalb Jahrhunderten
wird die Pflicht der Totenfeier in Vergessenheit geraten sein?),
weshalb es den Nomnen von St. Maximin nicht erwiinseht war,
dass in einer Gffentlichen Drucksehrift wieder an sie erinnert
wurde. Ebenso mag ihnen in der andern Stelle die misstranisch

1) Ein #hnlicher Gedanke ist auch llgen gekommen, der jedoch
mit der apodiktischen Behauptung, der Brauech der Totenfeier fiir die
Angehdrigen des Ursulastiftes sei ,.offenbar niemals geiibt worden®,
zu weit geht, Dafiir lisst sich kein Beweis erbringen.
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klingende Wendung von dem etwaigen Eingehen ihres Klosters?)
mangenehm gewesen sein.
Weitere ,Beweise® fiir die ilschertiitigkeit des Agidins

(elenius in dieser Sache sind bis- jetzt nicht vorgebracht; viel-
leicht bescherf die Zukunft sie uns. Uberzeugt aber von ihr,

usste Ilgen die Bewegeriinde aufdecken. Er tut es S, 267—271.
Wir konnen seine Ausfiihrungen kurz zusammenfassen.

1. Die Kirche von St. Maximin riihmte sich, eine sehr grosse
\nzahl von Reliquien aus der Ursulaschar zu besitzen, die dort
m Jahre 1348 aufeefunden worden sein sollen. Selbstverstind-
ich hielt Gelenius sie fiir echt. Aber um ihnen ,erst die rechte
Weile zn verleihen, musste der Ort, an dem sie gefunden waren,
n alte Verbindung mit dem Mittelpunkte der Ursulalegende gebracht
verden® (S. 269). Zu diesem Zwecke wurde von ihm die Urkunde fa-
wiziert. Es ist nun zuniichst nicht klar, was mit der Verleihung der
‘echten Weihe gemeint ist. Sollten die Heiligenleiber durch die
Konstruktion von Beziehungen ihres Fundortes zum Ursulakloster
cine hithere Wiirde erlangen? Oder sollten sie hierdurch erst
s zu den beriihmten Mirtyrinnen gehirig charakterisiert, oder
;ar erst ihre Echtheit als Reliquien bewiesen werden? Wie dem

anch sei, in jedem Falle muss das Ziel, aunf das der

filscher lossteuerte, gewesen sein, den Boden von St. Maximin
ils Bestandteil des vielberufenen Ager Ursulanus, d. h. der ver-
neintlichen Begriibnisstiitte der Mirtyrinnen hinzustellen. Dann
stellt sich aber sofort die Frage ein, wie solches durch ein
blosses Abhingigkeitsverbiltnis zwischen den beiden Kirchen hiitte
als erwiesen gelten konnen, wenn neben der benachbarten Lage
1och ein weiterer Beweis fiir notwendig erachtet wurde. Wenigstens
hiitte zn jenem Zwecke in der Urkunde der Abhingigkeit eine
territoriale Unterlage gegeben werden miissen, indem man St.
Maximin als von alters her zn dem engern Bezirk von St. Ursula
gehorend hinstellte.  Und nicht bloss im allgemeinen von alters-
ler hitte das so sein miissen, sondern von der Zeit des Martyri-
nms oder des Begriibnisses der hl. Jungfraunen an. Wie leicht
konnte der Filscher durch eine nebensiichliche Redewendung

1) llgen sieht das Anstissige in der Erwiihnung der friiheren
Abhiingigkeit. Das kann nicht sein, weil die ehemalige Abhingigkeit
in den unbeanstandeten Teilen der Urkunde schon zum klaren Aus-
drucke kam, es war ja eben eine Freiungsurkunde.
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ein derartiges Zeugnis einschmuggeln! Nichts von alledem findet
sich in der Urkunde. Sie spricht nur von einer Abhingickeit
oanz im allgemeinen, wie sie auch ebensogut zwischen zwei weit
entfernten. Kirchen bestehen konnte, und von einem Riickweis
auf alte Zeiten ist keine Spur. Ein Filscher, der den von Ilgen
angegebenen Zweek im Auge hatte, wiirde mit seiner Urkunde
eine rechte Stiimperarbeit geliefert haben. Ja, warum erdichtete
Gelenius gerade ein Stiick aus o spéter Zeit? Ein dlteres, der
Zeit des Martyriums maglichst angenithertes Stiick hiitte bessere
Dienste getan, und angesichts seiner unkritisehen Zeiteenossen
wire es ihm auch nicht schwer geworden, etwas Brauchbares zu
schmieden. Ferner, wie soll man sich die in der Urkunde vor-
genommene Einkleidung des Kernes (d. h. des Abhiingigkeitsver-
hiltnisses) mit allerhand Dingen, die ja nach Ilgen aneh rein aus
der Luft gegriffen sind, erkliren? Dic Pflicht des Tranergottes-
dienstes, der Zins von Héfen (die irgendwo am Niederrhein
lagen), die eventuelle abgabentreie Erwerbung, der Vorbehalt der
Vorheuer, die Bemerkung wegen einer etwaigen Auflosung des
neuen Konvents sind doeh Dinge, die zn jenem Zwecke nichts
austrugen. Wie leieht hiitten sie sich durch hierzu passendere
Arabesken ersetzen lassen.

2. Als weiteres Motiv hat die Forschung Ilgens folgendes
zutage gefordert. ,Vielleicht hoffte wman mit Hilfe derartiger
Filialen gelegentlich den Reliquienschatz erneuern zu kinnen, der
durch die Anforderungen, die seit Jabhrhunderten an ihn gestellt
worden waren, selbst in seinem reichen Bestand Liicken zeigen
musste.  Die Bezirke von Frauenkloster, auf deren Kirch-
hofen zahlreiche Nonnen begraben lagen, waren dazu hesonders
geeignet (S. 269). Lassen wir den spottischen Ton unbe-
achtet und auch den einem Manne wie Gelenius insinuierten
Betrug, beliechige Nonnengebeine als Mirtyrerreliquien zu unter-
schieben, auf sich beruhen, weil diese Dinge ihre Beurteilung in

sich selbst tragen, so ergibt sich nachstehender Beweisgang. Das
Ursulastift hatte im Laufe der Zeit viele seiner Reliquien ver-

schenkt; obschon es deren noch ungezihlte besass, empfand man
gerade in der ersten Hiilfte des 17. Jahrhunderts das Bediirfnis,
sie durch neue zu ergiinzen; dazu sollte der Bezirk von St.
Maximin mit neuen Grabungen herangezogen werden (nebenbei
bemerkt, trotzdem hier bereits im Jahre 1348 de sodalitate ss.
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»

ndecim millinm virginum 136 corpora erhoben worden waren’),
as also zur Ausfillung der ,Liicken® in St. Ursula wohl aus-
coreicht hitte): um dies ,gelegentlich® zu konnen, musste durch

Jrhebung St. Maximing zu einem Begriibnisplatz der ursulanischen

Martyrinnen Vorsorge cetroffen werden; es geschah dadureh,

lass Gelenius eine Urkunde erdiehtete, durch welche die Frei-
assung der Maximinkirche von St. Ursula und damit deren vor-
herice Abhingigkeit bezeugt wurde. Abgesehen davon, dass fiir
lie genannten Priimissen ein Beweis nicht einmal versucht worden
ist. kehrt hier dasselbe Motivenmoment wieder, das oben schon
seine Belenchtung erhalten hat. Merkwitrdigerweise bekiimmert
sich Tlgen gar nicht darum, dass in eben jener Urkunde das Nach-
sraben mnach Reliquien fiir St. Maximin gerade verboten wird,
vodureh der Zweck der Urkunde wieder vereitelt wurde. Aber
vielleicht haben wir hierin nichts als eine raffinierte Berechnung
irgendwelcher Art von seiten des I7d schers zn erblicken.

3 (elenius hatte die Ansicht, jene Gefiihrtinnen der hl. Ursula,

lie angeblich aus Spanien stammten, hiften bei St Maximin

ihren Lagerplatz gehabt®). Nun war seit dem Ende des 16. Jahr-
hunderts .der Niederrhein zeitweilie immer aufs neue von der
spanischen Soldatesea tiberflutet worden®. Darum mochte sich
_zur Schaffung einer speziellen Fundstelle fiir Reliquien spanischer
Heiligen in der ersten Hilfte des 17. Jalirhunderts ein Bediirfnis
herausgestellt haben® (S, 269). So kam der schlane Gelenins
auf den Gedanken, seine Freiungsurkunde zu erfinden. Ob die
neuen Religuien zu Ehren oder zur Abschreckung der spanischen
Soldatesca entdeckt werden sollten, verriit uns leider der Motiven-
forscher nicht, ebensowenig wie er die Frage lost, warum die
friiher in St. Maximin eefundenen 136 Heiligenleiber, die doch
auch spanischer Herkunft gewesen sein missten, zu dem einen

oder andern Zwecke nicht geniigten, So ist die Kritik, um nicht
im Dunkeln zu tappen, vorldufig genitigt, sich anf das Abwarten
zu verlegen.

4. Fin letzter Beweworund, den Ilgen hervorhebt, bleibt
cbenso nebelhaft. Ae. Gelenius habe mit Eifer seine Feder in

den Dienst der Heiligen- und Reliquienverchrung gestellt, wie

1) Tigen S. 267 f.
2) Tlgen 5. 254.
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seine Werke und die Farragines bewiesen. Gut, aber es ist nicht
abzusehen, inwiefern darin fiir iln der Anlass gelegen haben
sollte, ein Schriftstiick zu filsehen, das mit dem Heiligenkult
nichts zu tun hat, im Gegenteil die Suche nach neuen Religuien
verbietet oder doch erschwert, und im iibrigen niichterne Rechts-

verhiilltnisse zwischen zwei Kirchen regelt.

II. Die Urkunde der Polenkonigin Richeza.

Richeza oder Richenza, die Tochter des lothringischen
Plalzgrafen Ezzo und der Mathilde, einer Tochter Kaiser Ottos I1..
war mit dem polnisehen Thronfolger Mesko vermiihlt, musste aber
nach dessen friihzeitigem Tode im Jahre 1084 ihre neue Heimat ver-
lassen und lebte bis zn ihrem im Jahre 1063 erfolgten Hinscheiden
auf ibren Familiengiitern im westlichen Deutsehland!). Von ihr
iiberliefert Ag. Gelenius eine Urkunde, durch die Richeza, vom
Erzbischof Piligrim (1021—1036) ermuntert, freiwillig und aus
Frommigkeit sich und ihre Nachkommen zu Wachszinsigen dey

<rehe erklirt und dieser das beste Gewand aus ihrem
Nachlasse vermacht. Die Urkunde ist nicht datiert,

llgen erklirt nun die Urkunde kurzer Hand fiir unecht,
ohne sich aunf einen Beweis einzulassen (S, 238 f), und droht
nur, falls ich mich diesem Urteile nicht beuge, ‘._:-[lz"lh']‘ bei
passender Gelegenheit nachzuhelfen’. Warten wir also in Ge-
duld ab. Wohl aber denunziert er jetst schon den Gelenius als
den Filscher. Das ist es, was uns allein fir den Augenblick
interessiert.

Um dem Leser eine Nachpriifung der folgenden Ausfithrongen

zu erleichtern, wird es gut sein, die Urkunde hier abzudrucken.
Zungleich ist damit jedem die Maoglichkeit geboten, sieh eine
Meinung zu bilden, ob der Text nach Inhalt und Sprache Anlass
zu Bedenken gegen die Echtheit gibt. Fir jetzt ist es nicht die
Aufgabe, die Echtheit zu untersuchen, sondern die Frage ist
einzig und allein, ob man ein Recht hat, den Gelenius der
Kiilschung zu besehuldigen.

Der Wortlaut liegt vor, soweit bisher bekannt ist, in den
Farragines XI, 559v—560 (=F), in des Agid. Gelenius Historia

1) Wegele in der Allg., deutschen Biographie 28[1888], 439—449.
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vindiciae b. Richezae {Colon. 1649) S. 20—21 (=H), in dem
\ufsatze von W. Ritz ,Jilich* (Anhang Nr. 4)!) (=R) und in
der ,,Nachlese* zum Lacombletschen Urkundenbueche fiir die
ieschichie des Niederrheins IV (1858) Nr. 606 S. 162 (=L).

Jiese Ausgaben weichen voneinander ab. Ich lege die von Ritz

als die beste zugrunde, iindere jedoch des leichteren Verstind-
isses wegen die Interpunktion. Die Varianten der andern Aus-
raben sind hinzugefiigt, wobei blosse orthographische Verschieden-
heiten unberiicksichtigt bleiben konnten, weil es sich hier nicht
im eine kritische Edition handelt.

[n memorian?) et laude®) sanctae et individuae ftrinitatis *)
mniumque sanctornm Dei.

Quamplures fidelinm ecclesias Dei®) ditarunt¥) sese ) suisque
ebus a Deo sibi collatis et prestitis. Fecerunt autem hoc®) vel
b amorem futurorumi bonorum sen metum infernalium tormen-
tornm, quibus condigne sunt?) remunerandi, prout gesserunt sive
bonum sive malum, cum venerit qui venturus est iudicare actus
ninsgue nostrum,

Quod egzo Richeza sepe!®) animo revolvens'!) et mutua eon-
fabulatione cum amieis meis disserens, insuper et animata a
omino archiepiscopo Pilegrimo?®), eum essem ingenua, deliberavi
esse ancilla et esse) sub tributo. Quia vero post pusillum fa-
illime quocunque casu obliviscitur') quod hodie factum fuerat,
nanuseripto petii fieri memoriale, quatinus sic!?) sit manifestum
am futuris quam presentibus Christi fidelibus, quo modo vel quo

1) Allgemeines Archiv f. d. Geschichtskunde d. preuss. Staates.
)

lrsg. von 1. v. Ledebur. Bd. 11, Berlin 1883, S, 149—150.
2y FH memoriam,
3) I'H laudem,
' trinitis.
fidelium Dei ecclesias. H Dei fidelium ecclesias.
? dedicaverunt — H. dedicari.
58,
' ffecerunt (!) hoe autemn — H effecerunt, hoe autem.
) F fehlt sunt.
10) H saepius.
11) H volvens.
12) F Peregrimo — H Pelegrimo.
13) H fehlt esse.
14) H obliviscimur,
15) F si — ‘H sic.
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facto!) sum*®) sub?®) tributo. KEgo?) Richera alicuius cupida, cnius
essem patrocinio ab insurgentibus in me secura, archiepiscopum
Pilegrimum ®) advocatum mihi®) feci omnibus eo excepto exclusis?),
dans®) me in urbe Colonia ad sanctas virgines suo consilio, esa
videlicet professione, quatinus singulis annis persolverem duas

denariatas cere, ut et?)

mei posteri eiusdem sint®) conditionis.
Post obitum vero id etiam statui, ut detur ad altare supradictarum
virginum mea preciosior!') vestis seu meorum successornm, vide-
licet eal?) quae fuerit elaborata nendo et texendo '3), nec deinceps
ulli simus ) conditioni®®) subditi, sed nostri simus®) liberi arbitrii.

Ad hane meam traditionem testes idonei presentes fuerunt,
quorum nomina subseripta tenentur!?): archiepiscopus Pilegrimus 18),
comes Rathelho®?) frater eius, Udelolplins 20 prepositus *1), Hade-
boldus prepositus, Eilwardus custos, Gerardus comes, Herimannus
comes, Adolfus comes®?), Heribertus, Herimannus advocatus, Razo,
Gunzelinus,

Qui vero huie karte contradixerit meamque traditionem
infringere presumpserit, omnipotentis Dei sanetarumgue virginum
et omnium sanctorum Dei inenrrat maledictionem, nisi poenitentiam

egerit, Amen.

shit sub,
'@'0 enim.
rimum,
mihi,
F omnibus co (!) excepto exclusis (,,co® ist nachtriiglich durch
ein tiberschriebenes ,nullo® verbessert) H nullo excepto exclusove.
8) H donans,
9 H et ut.
10) H sint eiusdem.
11) H preciosa.
12) H fehlt ea,
13) F' vendo et extendo H nendo vel texendo
14) FH sumus.
15) FH conditione.
16) FH sumus.
17) H quorum subscripta tenentur nomina, 18) F Peregrimus.
19) F Kathelho H Kathelo.
20) FH Ydelolphus.

21) FH fehlen die folgenden Namen und sind durch »ete. ersetzt.

22) L fehlt Adolfus comes.
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Betrachten wir zuniichst die verschiedenen Textgestalten und
hren Ursprung. R stammt nach ausdriiecklicher Angabe ihres
Herausgebers, des Regierungsrates Ritz, aus dem Original. Ilgen
lekretiert, dies sei ynatiivlich nicht der Fall“; denn ,,die Ritzschen
Handschriftenschiitze sind erhalten und befinden sich im Staats-
wehiv Diisseldorf, das angebliche Original der Urkunde findet
sich aber nicht darunter. Demnach war Ritz, der mit Eifer und
Qachkenntnis Urkunden, die in der Zeit der Sikularisation zer-
strent worden waren, sammelte und zum Teil verdffentlichte, ent-
weder so unwissend, dass er ein Original nicht von einer Ab-
schrift unterscheiden konnte, oder er war ein Liigner. Andere
wverden vielleicht vorziehen, mit der Moglichkeit zu rechnen,
lass die Vorlage des Ritzschen Druckes aus dessen Papieren
versehwunden war, ehe diese in das Diisseldorfer Archiv gelangten;
nachdem die Urkunde verdffentlicht war, konnte es leicht ge-
schehen, dass sie von den ungedruckten Bestinden abgesondert
wurde und vielleicht verloren ging.

[. weicht von R nur dureh die Auslassung eines Namens
(Adolfus comes) in der Zeugenliste ab. Dies diirfte wohl bloss
auf einem Versehen beruhen. Daher ist der Schluss naheliegend,
last L und R auf dieselbe Urvorlage zuriickgehen. Lacomblet
erklirt im Sechlusswort (S. IV) in bezug auf die Nachlese, unter
der unsere Urkunde abgedruckt ist: ,,Seit Erscheinen des ersten
Bandes ist es vielfach gelungen, sowohl einzelne schiitzbare Ur-
kunden und Kartulare, als ganze Archive . . . . wiederzuer-
werben . . . . Der Herausgeber aber sah sich gerne verpflichtet,
aus diesem Zuwuehse 80 Urkunden meistens aus frithester
Zeit als Nachlese seinem Buche einzureihen. Da er nun bei einigen
wenigen Stiicken anmerkt, sie stammten anderswo her (Nr. 609,

611, 625, 6272, 634, 6522,

annehmen, dass fiir alle fibrigen sich damals die Vorlagen im

Diisseldorfer Staatsarchiv befanden, darunter auch fiir die in
Frage stehende Urkunde. Ob dem Abdruck dieser ein Original
oder eine Kopie zugrunde liegt, muss dahingestellt bleiben. s
ist also vorliufiz noch nicht einzusehen, mit welchem Rechte Iigen
erklirt, Lacomblet sei einfach ,durch Ritz getiuscht worden.
Denn entweder hat er die Ritzsche Ausgabe abgedruekt, und in
diesem Falle hiitte er es angeben miissen und hitte sonst
mit seiner allzcemeinen Versicherung im Schlusswort nicht
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die Wahrheit gesagt, oder er hat eine selbstiindige hand-
schriftliche Vorlage, sei es das Original sei es eine Abschrift.
gehabt. Wie dem aueh sei, vorlinfiz ist nicht daran vorbei-
zukommen, dass wir neben Ritz in Lacomblet einen Zeugen fiir
das Vorbandensein der Urkunde haben.

Was die zwei andern Texte angeht, so zeigt ein Blick auf
die Lesarten sofort, dass H nichts anderes ist als eine wenie
gliickliche Verbesserung von F. Fiir die Drucklegung hat sich
Gelenius ehen bemiibt, einen brauchbareren Wortlaut herzustellen.
[lgen behauptet, I sei nur das Gelensche ., Brouillon der Urkunde®:
mit Unrecht, es ist vielmehr der vollstindige Text, unur entstellt
durch eine Anzahl sinnlos verdorbener Stellen. Als seine Quelle
gibt Gelenius ein Kopiar des Archivs von St. Ursula an, aus
dem er die Urkunde eigenhiindig abgeschrieben hat. bemerkt
aber selbst, die Vorlage sei fehlerhaft gewesen?!). Dass RL aus
I'H geflossen wire, muss als ganz ausgeschlossen gelten. Der
Regierungsrat Ritz (u. Lacomblet) hiitten mehr als Meister philo-
logischer Konjekturalkritik sein miissen, wenu es ihnen gelungen
wiire, durch blosse Emendation aus FH ihren Text herzustellen.
Dazu kommt, dass Ritz die Farragines wohl kennt und benutzt:
gleich die an zweiter Stelle in seiner Publikation auf unsere
Urkunde folgende Nummer (Nr. 6, S. 153) hat er seiner eigenen
Angabe nach von dort entnommen. Es wiire ecine nicht zn iiber-
bietende Unredlichkeit gewesen, wofiir iibrigens auch gar lkein
Grund abzusehen ist, wenn er bei jener die Nennung der Farra-
gines als Fundort unterlassen und statt dessen sich auf ein Original
berufen hiitte,

Selbst wenn wir dem Zeugnisse von Ritz und Lacomblet,
dass sie handschriftliche Vorlagen (mit Ausschluss der Farragines)
vor sich gehabt haben, keinen Glauben schenken wollten, ergibt
sich also, dass eine von Gelenius unabhingige Uberlieferung der

o
o
Urkunde besteht. Damit fillt aber aunch der canze Beweis fiir

die wLrfindung® derselben durch Gelenius, den Ilgen einzig auf

die vermeintliche Tatsache baut, dass die Urkunde allein durch

1) Farrag. XI, 557 ff. enthiilt Ausziige ,ex libro copiarum archivi
S. Ursulae®, Historia Richezae S.20f.: stabulae hactenus conservatae
in archivo Sanctarum undecim millium Virginum — Liber, ex quo
diploma transseripsi, tabulas mendose et sine interpunctionibus seriptas
exhibebat®,
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relenins iiberliefert sei. Ubrigens muss man auch fragen, ob es
lenn glaublich ist, dass der Filscher die Tollheit beging, =zuerst
n den Farragines einen Wortlaut zu ,erfinden, der eine Anzahl
extlicher Unmaglichkeiten bietet, um ihn dann in der Historia
Richezae umzuformen und dabei doch noch nicht an allen Stellen
inen verniinftigcen Sinn und grammatische Richtigkeit zu er-
sielen?).  Aber vielleicht ist der Kritiker der Ansicht, dass dies
hen nur Verschmitztheit gewesen gei, um die Filschertitiglkeit
u verdecken, dhnlich wie Geleniug nach Ilgen die Schwarz-
‘heindorfer Inschrift zuniichst mit zahlreichen Fehlern in die
‘arragines schrieb, sie darauf verbesserte und richtiz auf den
Stein  setzen liess®), wie er ferner durch eine mangelhafte
Redaktion der Denkverse an der Burg in Kempen (mit Wilmius)
Versteckspielen® iibte, um ,die Spuren der Entstehung zu ver-
wischen“?®) — was sich alles als Phantasiegebilde beraus-
restellt hatt), Als ob die Farragines fiir die Offentlichkeit be-
tfimmt und nicht vielmehr eine Materialiensammlung zum privaten
Gebranch gewesen wiiren!

Fiir uns handelt es sich lediglich um die Frage, ob Gelenius
mit Grund der Filschung dieger Urkunde beschuldigt werden
kann, nicht um die Frage, ob die Urkunde echt ist, wie ja auch
[leen iiber diese letztere Frage nichts beigebracht hat. Was soll
es pun heissen, wenn er schreibt: ,Sollte Schrors sich von dieser
Filschung nicht tiberzeugen konnen, so bin ich gern erbotig,
spiter bei passender Gelegenheit etwas nachzubelfen® (S. 284).
Er fihrt fort: ,Das wird am besten geschehen, wenn die Irage
der Geschichtschreibung iber die rheinischen Pfalzgrafen
Richenza war ein Abkommling dieses Hauses — . . . aufs neue

anfgerollt wird. Nach den bisherigcen Proben Ilgenscher Kritik

larf man aul diese Aufrollung wirklich gespannt sein. Die

1) Tlgen S. 283 traut den Gelenius anderseits eine erstaunliche
Findigkeit zu, indem er es fiir wahrscheinlich hiilt, dass jener eine im
Stift Miinsterbilsen (Dibzese Liittich) vorhandene Urkunde von 1040,
durch die sich eine Freie Ragenesa oder vielmehr Reganza zur Wachs-
zinsigen dieses Stiftes gemacht hatte, kannte und als Muster fiir seine
Filschung benutzte.

2) Westd. Zeitschr. 24, 51.

3) Bhd. 25, 91 £

4) Annalen 81, 80f.; 86,
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Spannung \\'Eir:lna[_. wenn man die vorliufig _:_"(‘]mr't‘iat" Prohe ge-

niesst. Die ,Brunvillarensis monasterii fundatorum actus® (M. G.
SS. X1V, 121 ff.), die aus der letzten Hilfte des 11. Jahrhunderts
stammen wollen und auch bisher allgemein dieser Zeit zugeteilt
wurden, sind wiederum — unecht. Beweis? _Nun, dieser an-
gebliche Brauweiler Annalist . . . . kennt die hl. Sara, wahr-
scheinlich die Mutter der hl. Ursula, die uns Theodericus Adituus
erst um die Mitte des 12, Jabrhunderts vorgestellt hat, er kennt
auch schon die in Brauweiler spiter sehr verehrte hl.
Elisabeth, die erst im Jahre 1231 gestorben ist* 1). Schléigt
man die Quelle auf, so findet man, dass Ilgen schleunigst aus
eigener Machtvollkommenheit die Sara kanonisiert hat, und dass
diese der Welt schon nicht unerheblich friher ,vorgestellt war:
denn sie ist die Frau des Patriarchen Abraham. Man findet
ferner, dass diese hl Elisabeth um die Kleinigkeit von ungefiihr
1200 Jahre friiher geboren war als die Landgriifin von Thiringen:
denn sie ist die Mutter Johannes des Tiufers. Der Monch von
Brauweiler hat némlich die treffliche Mathilde, die Gemahlin des
Pfalzgraten Ezzo, dadurch ehren wollen, dass er sie nach ihrem
Tode eingehen lidsst in die Gemeinschaft der grossen Frauen- und
Muttergestalten des Alten Testaments: Sara, Sephora (Frau des
Moses) und Elisabeth®). Dass ein scharfsinniger Kritiker des
20. Jabrhunderts dies nicht begriff, dafiir darf der treuherzige
Annalist wirklich nicht verantwortlich gemacht werden. Wohl
aber ist der Kritiker verantwortlich fir den mitleidigen Blick,
den er bei dieser Gelegenheit auf Gelehrte yie Kiopke, Waitz,
Cardauns, fallen lisst, weil sie den von ihm mit Kennerauge ent-
deckten ,Anachronismus unbesehen hingenommen* haben.

LII. Die Bleiplatte mit der Grabschrift der Recheza.

In der Historia Richezae S. 42 hat Ag. Gelenius eine In-
sehrift vertffentlicht, die er behauptet auf einer kreisrunden Blei-
scheibe im Grabe der Konigin Richeza gefunden zu haben. Es
sei ihm erlaubt worden, am 12. April 1633 das Grab in der

1) Von Ilgen selbst unterstrichen.

2) Brun vill. monast. fundat. actus c. 16 (MG. S8, XIV, 134): ad
consortium suarum Sarae, Sefforae atque sanctae Elisabeth honorificare
contubernio.
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Kirche Maria ad Gradus in Gegenwart des Dechanten dieser
Kirche, des Kolner Weihbischofs Ofto Gereon von Gutmann, und
er beiden Kanoniker Joh. Neuman und Joh. Richarts zu Offnen.
)ie Inschrift lantet:

Aunno dominicae incarnationis MLVII IL. id. April. Richeza
regina ab Aunnone secundo sedis huins venerabili archiepiscopo
atque praesentig ecclesine fundatore cum ingenti totius eleri et
populi frequentia honorifice sepulta est et per ipsum inducta
pontificem dnobus ornatissimis praesidiis sibi precario collatis.
X Kall '\[Illr obiit.

Diese Inschrift wird natiirlich von llgen (S. 282 f.) fiir eine

ilschung erklirt. Den Beweis dafiir meint er ,in diesem Fall

ch schenken® zu kounen, weil schon Krauns?!) sich fiir ihre Un-
chtheit auf Grund der Form und des Inhaltes ausgesprochen
habe. Verbindlich wie immer wird hinzugefiigt: ,Kraus' Autoritit
vird Sehrirg vermutlich anerkennen. Ieh bedauere diese K-
wartung nicht erfiillen zu kinnen. In der Einzelforschung war
Kraus wenig zuverliissig. Dies ist nicht etwa erst jetzt mein
Urteil, sondern ich habe es schon vor vielen Jabren ausge-

sprochen®). Aber wie seltsam! Kraus hat doch die clematianische

und die Schwarzrheindorfer Insehrift flir echt gehalten, die
lgen verwirft, hat noch ein halbes Dutzend weiterer Inschriften
unbedenklich als echt aufgenommen, die Ilgen verdammt (S. 286),
wobei dieser sich, nebenbei bemerkt, die Beweise wiederum —
.,schenkt. Aber hinsichtlich der Richeza-Inschrift ist Kraus auf
einmal entscheidende Auktoritit! In bezug auf diese Inschrift

bemerkt A. Hofmeister (Neues Archiv 38, 336), sie sei ,,seines

Erachtens durchaus unverdiichtig, nur vielleicht falsch gelesen.®

fch bin derselben Meinung und kann feststellen, dass Gelenius

schon selbst ein paar falsche Lesungen verbessert hat®). Uber

1) F. X. Kraus, Die christlichen Inschriften der Rheinlande. Frei-
1894, 1I 334 (Anhang II Nr. 47).

2) Nekrolog in der Kdlnischen Volkszeitung 1902 Nr. 21 u, Badische
Biographien (hrsg. von Weech u. Krieger) V, 436.

3) Das mir vorliecende, der Bonner Universititsbibliothel: re-
hirende Exemplar (L n 383) triigt die eigenhiindige Dedikation des Ver-
fassers an Emanuel Wehr a Werbrun. S. 42 hat Gelenius selbst das
~praesidiis® verbessert in ,praediis® und das ,;sibi precario® in ,Sancto
[Petro*, Das Original bot, wie wir aus dem Faksimile in den Farrag

[, 116v ersehen, an diesen Stellen sehr starke Abbreviaturen,
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das Datum des Todes und der Beisetzung wiire noch eine ge-

nauere Untersuchung vonniten. Ubrigens, wenn ich die Inschrift

fiir echt halte, so soll damit nicht gesagt sein, dass sie aus der

ceit der ersten Beisetzung stammt.

[ndes haben wir es mit der Frage der Echtheit hier nicht
zu tun, sondern abermals nur mit der Frage, ob die Gelenius es
gewesen sind, von denen die Bleitafel zu betriizerischen Zwecken
angefertigt worden ist. Ilgen behauptet es und ist offenbar stolz

darauf, einen besonders schlagenden Beweis gefunden zn haben

denn zweimal bringt er ihn (S. 283. 293f.) und betont, dieser
» Totenschein® sei der ,signifikanteste® Fall der Gelenius'schen
»Machwerke“. Der Beweis aber, der verbliiffend einfach ist, be-
steht in Folgendem. Der bereits am 30. April 1631 ge-
storbene Johannes Gelenius hat den Farracines (I, 116Y) eine
Abselrift der Bleitafel?) einverleibt und dazu bemerkt, die Tafel
finde sich im Grabe der Richeza. Auf diese Abschrift verweist sein
Bruder Agidius in derselben Farragines (XI, H81Y) mit der Be-
merkung: , Epitaphium a. d. fratre meo p. m. exceptum et
explicatum®); plane consonat originali in sepulchro.® Nun aber
berichtet Agidius — so behauptet Ilgen (S. 293f.) —, er habe
erst am 12. April 1633 die Bleiplatte im Grabe entdeekt, und
,versichere zu allem Uberfluss“ noch, »dass ihm in damaliger
Zeit allein die Vergiinstigung zu Teil geworden sei, das Grab
und dessen Inhalt zu untersuchen® (Hist. Richezae S. 49). So
ergibt sich ein vollendeter Widerspruch; entweder ist die Angabe
des Jobannes oder die des Agidius unwahr. Da hiitten wir die
IPalseher erwisecht.  Von vornherein muss es jedoch stutzig machen,
dass die beiden, die nach Ilgens Darstellung in anderen Fillen so
gerieben zu Werke gingen und ilve Erfindungen so vorsichtig zu
verhiillen suchten, auf cinmal so plump aus der Rolle gefallen
sein sollen, dass Agidius in der Druckschrift stolz sich als ersten

1) Wenn ligen S 283. 293 angibt, die Abschrift sei in Majuskel-
buchstaben, so ist dies nicht genau; sie bietet ein Faksimile mit den
unaufgeldsten starken Ligaturen, Abkiirzungen usw,

2) Ilgen S. 203 missversteht die beiden letzten. sehr cawihnlichen
Ausdriicke, indem er sie mit ,aufeefunden und entziffert® wiedergibt.
Excipere heisst abschreiben und explicare auflésen: Joh. Gelenius hat
niamlich die Siglen des Originals aufgeltst und das Ganze in gewohn-

licher Kursive am Rande neben das Faksimile gesetzt,
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Entdecker vorstellt, in den Farragines aber nicht nur die Absehrift
seines zwei Jahre frither gestorbenen Bruders stehen lésst, sondern
anch noch auf sie ausdriicklich aufmerksam macht und erklirt,
ie stimme mit dem von ihm zuerst aufgefundenen Orginal iiberein.
Veiter, Agidius Gelenius muss auch in der Kunst des Taschen-
spielers erfahren gewesen sein, so dass es ihm gelang, trotz der
anwesenden drei Zeugen (s. oben S. 31) die von ihm fabrizierte
leischeibe in den Sarg zu zaubern, um sie dann mit unschuldiger
\liene sofort dort zu entdecken. Oder sind gar der Dechant und
lie beiden Kanoniker, deren Namen er drucken liess, seine Mit-
chuldigen? Der scharfsinnige Kritiker &ussert sich iiber diese
\[oglichkeiten nicht. Die Filschertat steht ibm so sehr fest, dass
r itber jene Unwahrscheinlichkeiten hinwegschreitet.

Die Sache klirt sich sehr einfach auf, Ilgen hat den
relenins nicht richtig gelesen oder das Gelesene nicht richtig
erstanden. Hier ist die Stelle: In solemnibus olim feriis ligneum
amovebatur operculum [des Sarges], idque est quod auctores supra
itati dixere, ,corpus patere in magnis festis*. Kt licet hodie
iemini ostendatur, ego tamen anno supra 1633, cum ad historiae
veteris notitiam sacra Coloniae monumenta perlustrarem, obtinui, ut

1
sepulehrum . . . aperiretur (Hist. Richezae S.49). Gelenius sagt also

kein Wort davon, dass die Bleiplatte yerst am 12. April 1653 ent-

:kkt* worden, und sagt aueh kein Wort davon, dass ,ihm in da-
naliger Zeit allein* die Offnung gestattet worden sei. Hierauf beruht
iber bei llgen die ganze Konstruktion des Widerspruches. Wir
rfahren von dem in der letzten Hiilfte des 16. Jahrhunderts
schreibenden  Johannes Molanus?), dass damals regelmiissic an
hohen Festen der Leib der Richeza offentlich gezeigt wurde,
weil sie keine kanonisierte Heilige war., Dasselbe bezeugt fiir den
Anfang des 17. Jahrhunderts der Karthiuser Erhard Winheim %),
der frither in Kéln gelebt hatte, indem er diec Bemerkung des
Molanus wiederholt. Der Gebranch ist dann, wie wir von Gelen
hiren, abgekommen, aber er beweist, dass man diese Reliquien
=ar nicht dngstlich hiitete, wie man es mit anerkannten Heiligen

oy o

tat. Und so konnte es dem .li;:iliius Gelening im Jahre 1633,

1) Usuardi Martyrologium .. . . opera loannis Molani. Lovanii
1573, 5. 52 (zum 20 Mirz).
T

2) Sacrarinm Agrippinae. Coloniae 1607. 8. 75.

Annalen des hist. Vereins XC\
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wie einige Jahre friiher seinem Bruder, dem Generalvikar, nicht
sehwer fallen, die Offnung der Lade zu bewirken, wiihrend fiir
die Besichticung von Reliquien, die in kirchlicher Verehrung

standen, allerdings Formalititen zu erfiillen waren, und die Unter-
suchune nur sehr selten und sehr schwer gestattet wurde. Heut-

sutage ist es iibrigens nicht anders. Am 11. Oktober dieses
Jahres hat Herr Domkapitular Dr. Steffens im Beisein des Herrn
Dompropstes Dr. Berlage und des Herrn Sakristanpriesters Joh.
Dritte den holzernen Sehirein mit den Gebeinen der Richeza getfine
ohne hohere Erlaubnis. Die Bleiplatte fand sich nicht mehr vor;
eben wegen der Leichtigkeit des Offnens konnte sie abhanden
kommen., Die holzerne Lade ist nicht versiegelt, wie dies bei
Heiligenreliquien stets zu geschehen pflegt, sondern nur 1
einem einfachen Schnappschloss versehen!). Wer den strengen
Konservativismus kemnt, der in solehen Dingen herrscht, wird es
fiir sicher halten, dass zu des Gelenins Zeit der Schrein ebenso
leicht zugiinglich war. Dann steht aber auch der Annahme nichi:
im Wege, ist sie vielmehr wahlrseheinlich, dass sowohl Johannes
als auch Agidius Gelenius die Lade untersucht und die Bleiplattc
oesehen haben, Der letztere sagt auch gar nicht, dass er nach
der Inschrift, deren Text er ja von der Hand seines Bruders
bereits besass, habe suchen wollen, sondern bemerkt ausdriicklich,
sein Zweck sei gewesen, im geschichtlichen Interesse die ossa

gacra acceuratins scrutari.

IV. Dreizehn weitere ,.zefiilschte Inschriften.

Bei der Durchsicht der Farragines hat der Kritiker bis jetat
nur etwa die Hilfte der Binde vorgenommen. So kann er dic
Ergebnisse seiner Forschung nur als ,Abschlagszahlung® bieten
(S. 293). Es sind dreizehn andere von den Gelenins erfundene
coder mindestens zweifelhafte Inschriften, gerade dreizehn, wie
es sich fiir eine ,Absehlagszablung® geziemt. Gliicklicherweise
kann die Besprechung derselben kurz ausfallen, weil llgen seint
kritischen Griinde so grossziigig goibt, dass er sie nur andeufet

oder sich ganz ,schenkt®. Er will die Sachen bloss ~der offent

1) Alle diese Mitteiluongen verdanke ich der Giite des Herrn Dom

ot gel,

kapitulars Dr. Steffens, dem dafiir Dank gesa
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lichen Kritik unterbreiten® (S, 293). Es ist nun freilich ein
ctwas eigentiimliches Verfahren, Behauptungen aunfzustellen und
anderen die Untersuchung zuzuschieben, doppelt eigentiimlich,
wenn sie dann doeh wiederum als ,Erginzungen“ (S. 282) zu
en fritheren Beweisen fiir die Filschertiitigkeit der Gebriider
ingestellt werden.

Folgende sind die corpora delieti (S. 286 —293):

1) Grabschrift der Zisterziensernonne Margaretha in Walber-
re (Kraos 11, Nr. 533). Beweis fiir die Fabrikation durch
clenius: Muster ,scheinen® Brauweilerer Inschriften aus dem
fang des 16. Jahrhunderts gewesen zu sein, und bei Henriquez')
eht die Notiz: ,Margareta in monasterio Walburgis monialis.*

2) Grabschrift der Mathildis in St. Pantaleon zu Kiln
craus 11, Nr. 582). Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius:
nan darf sie als Pendant ansprechen“ zu der vorigen.

3) Grabschrift des vermeintlichen ,,Grafen® Edmund von
qesheim im Kialner Dom (Kraus II, Nr. 543). Beweis fiir die

Fabrikation dureh Gelenins: im Memorienbuch des Domstiftes

est man zum 16. November: Obiit Edmundus comes. Vigilia ad
esperas maior prepositus ponit quatnor cereos. Rufum convivinm

Vrisheim. Daraus hat der Verfertiger der Inschrift den
rafen von Friesheim gemacht, den es gar nicht gegeben hat.

rner zeigt die Inschrift ,stilistische Geschmacklosigkeiten und
ammatische Hirten*®).
4) Inschrift iiber den Bau des Erasmusaltars in der Severin-
kirche (Kraus 1I, Anhang II, Nr. 48). Beweis fiir die Fabrikation
1) Chrysost. Henriquez, Fasciculus Sanctorum ordinis Cisterciensis.
loniae 1631 8, 8315, Wenn Ilgen L II dist. 26 ¢. 69 zitiert, so ist dies
‘ht richtig; denn nicht in diesem Kapitel steht die Bemerkung, son-
rn in einem jener distinctio als Anhang beigegebenen Catalogus
netorum et beatorum ordinis Cisterciensis, ex antiquo missali einsdem

linis (S. 318—315). Damit ist die Notiz als viel iilter erwiesen.
2) Gelenius hat in diesem Falle eine besoundere Frechheit als
ilscher verraten, indem er die von ihm erdichtete Inschrift im Jahre
in Kiln drucken liess (De admiranda . . magnit. Colon. 5. 240) und

ibei auf die vierte Siule im Dom, an der sie in Erz zu lesen stehe,

sdriicklich aufmerksam machte. Entweder hat er den Kdlnern etwas

seemacht, was jeder sofort als Liige feststellen konnte, oder er hat
von ihm fabrizierte Erztafel in den Dom g
Kilner dann glauben sollten, sie hiitte immer

vorsichtig genug, diese Fragen nicht entscheiden zu wollen
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dureh Gelenius: ,wahrscheinlich liegt der Fall d@hnlich® wie bei
der vorigen Inschrift?).
5) Bleierne Grabschrift des Erzbisehofs Pilgrim (Kraus II,

Nr. 538). Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius: ,Agidius
Gelenius hat sie bei der Aufdeckung?) der Gebeine Erzbischofs
Pilgrims am 17. August 1643 ermittelt; sie ist im Sarkophag
Pilgrims in der Kirche heute noch erhalten.”

6) Weiheinschrift von St. Andreas in Kéln (Kraus II,
Nr. 535). Beweis fir die Fabrikation durch Gelenius: dieser
#ibt an, ,sie ex vetustissima epigraphe geschiopft* zu haben.

7) Dedikationsinschrift der Kolner Eulogiuskirche (KrausII,
Nr. 549). Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius: steht
noch aus?)

8) Weiheinschrift der Kreuzkapellein St. Pantaleon (Kraus I1,
Nr. 581). Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius: .auf de
Inschrift ist von Hermanno tertio archiepiscopo Coloniensi, qui
Dives cognominatus est die Rede*; das Datam ist falsech und
von Gelenius bei der Verdffentlichung verbessert worden; Vor-
lage war die Dotationsurkunde Hermanns III. fiir die Kapelle vom
2. Juli 1094,

9) Dedikationsinschrift der Krypta der Apollinariskirche in
Remagen. Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius: das
Faktum wird uns dureh eine Urkunde von 1117 bei Lac. UB I,

284 mit fast den gleichen Worten iiberliefert™4).

1) Auch hier hatte Gelenius die Unverschiimtheit, sie zu verdffent
lichen (a. a. 0. 8. 277), ja eine Nachbildung des Monumentes zu geben.
Das damalige Kdln liess sich Unglaunbliches bieten!

2 Diese fand natiirlich im Beisein einer Kommission statt. Gele-
nius hat (a. a 0. S. 428—433) das Protokoll veroffentlicht. S. A, Steffens
in den Annalen 88 [1910], 177.

3) Vorliufig wird nur konstatiert, dass sie doeh .schon hessel

als die Inschrift in der Andreaskirche.

fast gleichen Worte® bestehen in dem gleichen Datum und

+ Nennung der eichen Titelheilicen der Kirche und der Angabe

des gleichen Konsekrators, was doch alles bei einer Inschrift und einer
Urkunde iiber dieselbe Weihe natiirlich ist. In einem Aufsatze , Zur
Baugeschichte der Kirchen auf dem Apollinarisberge® (Annalen 67 [1899
1 (3. 134 A. 2) aufmerksam gemacht, dass in dem fiir die

sunde angegebenen Datum (anno dom. inc. MCXVII,

r stecke, weil ind, VIIT das Jahr 1115 ergibt, und hatte

walirscheinlich zu machen gesucht. Ilgen richtet nu
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10) Ebendort Grabschrift des Klostergriinders, des Siegburger
\htes und Regensburger Bischofs Kuno, als dessen Todesjahr
1120 angegeben ist. Beweis fiir die Fabrikation durch Gelenius:
(Gelenius hiilt anderswo 1126 fiir das Todesjahr; in Wirklichkeit
ist Kuno 1132 gestorben; die Propstei ist von Remagener Biirgern
eoriindet worden?).

11—13) Drei Inschriften in westfilischen Kirchen. Beweise
fir die Fabrikation durch Gelenius: stehen noch aus.

,Beweise“ wie die vorstehenden krifisiert man nicht; man
ellt sie bloss fest. Aber vielleicht kommen die eigentlichen
Beweise noch nach, wenn die ,Restzahlung® erfolgt.

V. Die Weiheinschrift von Schwarzrheindorf.

Diese Inschrift hatte ich gegen Ilgens Angriffe auf ihre
.chtheit in Gemeinschaft mit Paul Clemen verteidigt (Annalen 81,
(1—111). Der Kritiker erklirt nun, dass er durch unsere Argu-
iente nicht itherzengt worden sei. Dem sei das Urteil von A. Hof-
neister (Neues Arehiv XXXVIII [1913], 335) entgegengestellt, der

nitteilt, er habe ,bereits vor dem Erscheinen der Untersuchung
on Sehrors und Clemen fiir seine Studien iiber Ofto von Freising

lie Inschrift von Schwarzrheindorf gepriift mit genan dem

m mich die Frage: Will Schrirs auch gegeniiber diesem Steinzeugnis
die Konjektur aufrecht erhalten?“ (S. 291). Ja, warum denn
icht? Das eine wie das andere ist nichts mehr als ein Bericht, eine
Erzihlung, in die sich der gleiche Fehler eingeschlichen haben kann.
Dass die eine Erzihlung auf Pergament, die andere auf Stein steht,
rschliigt ja nicht das mindeste, selbst wenn man voraussetzt, die In-
chrift stamme ans der Zeit der Weihe selbst, was erst noch zu beweisen
fire. Zudem liegt es auf der Hand, dass die beiden Berichte nicht
mabhiingig von einander sind, also quellenkritisch nur ein einziges
teugnis ausmachen. Aber wie kann Ilgen mir iiberhaupt als entschei-
dende Quelle eine Inschrift vorriicken, die er fiir eine Filschung des
ielenius hilt?!
1) Nach der Urkunde Erzbischofs Friedrich L. (Knipping, Regesten II
r. 140) haben Biirger Remagens den Berg mif der anfstehenden (alten)
Kirche geschenkt, und hat der Erzhischof das Ganze dem Abte Kuno
von Siegburg iibergeben — nicht der Abtei bloss .'LU.',:"!’-;."']i.l'.‘lf.‘-l'("i‘ wie
llgen sagt —, und hat letzterer die Ménche zur Besiedelung geschickt.
Daher kann auch Kuno als Griinder bezeichnet werden.
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oleichen Ergebnis, dass llgens Verdichtigung jeglichen Haltes ent-
behre®. Anstatt auf meine Ausfiihrungen einzugehen, hilt mein
Gegner es fir ,das Wirksamste, neues Material beizubringen, um
wiederholt zu zeigen, in wie verhingnisvoller Weise Johannes und
Agiding Gelenius durch mehr oder minder geschickte Machen
schaften, die sie zu ihrer Zeit in ihrer autoritativen geistlichen
Stellung ohme Widerspruch zu finden zur Durchfiihrung bringen
Dokumente gefilseht haben*. Er glaubt ,weitere
schlagende Beispiele’ bringen zu miissen (S. 271). Wir haben sic
im obigen siimtlich kenmen gelernt und uns iiberzeugt, Wit
_sehlagend® sie sind.  (Heichwohl will er einige Gegenbemerkungen

dg

konnten,

machen (S. 273—2177), zu denen aber schon A. Hofmeister (a. a. O.)
erklirt hat: Sie ,vermogen seine Position gegeniiber seinen
Gegnern nicht wiederherzustellen; wenn ich im einzelnen Schrirs
in der Zuriickweisung nicht vorgreifen mochte, so ist doch sehor
hier mit aller Bestimmtheit zu betonen, dass Verschiehungen
der Auffassung dieser oder jener Einzelheit an dem N. A. XXXIV,
S. 59 nr. 407 abgegebenen Urteil nichts findern. Diesem Urteil
ist inzwischen auch M. Tangl beigetreten. Dies itberhebt mich
indes nicht der Aufeabe, die Gegenbemerkungen zu priifen.

[lzen erklirt, nur ..einige der wichtigsten Punkte’ ans meiner

Kritik herausgreifen zu wollen. Wir werden an dem, was er vor-
:
I

wingt, und an dem, woritber er schweigt, reichlich Gelegenheit
haben, »u beobachten, was ihm nunmehr als wichtig und unwichtig
erscheint. Schon jetzt mache ich daranf aufmerksam.

1. Mein Gegner hatte die Mitteilung des Kanonikus Franciotti,
er habe in der Kirche den zerbrochenen Grabstein des Erzbischofs
Arnold gesehen, auf dem aber nur mehr ein Schwert zu erkennen
gewesen sei, als Irrtum bezeichnet, weil der Erzbisehof kein
Schwert gefithrt haben koénne; es sei vielmehr wohl die Grab-
platte eines Grafen gewesen (W.Z. 24, 50). Hiergegen hatte ich
an das Schwertsymbol auf mittelalterlichen Bischofsdenkmilern er-
innert und beispielsweise auf die Dome von Wiirzburg und Trier
hingewiesen. Jetzt behauptet llgen, der Kanonikus spreche gal
von einem ,geziickten Sehwert, das allerdings auf Grab-
miilern von Bischifen, aber auch auf denen von weltlichen Herren
nicht vorkommt. Freilich macht er ein Fragezeichen zu dem
Worte weeziickt ; trotzdem bleibt das Missverstindnis fast un-

glaublich. Franciotti sagt nimlich: excisus duntaxat in eo
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Jadins (W. Z. 24, 59), d. h. ein Sehwert war in dem Stein aus-

sehaunen,

Dann  fihet der Kritiker fort: ,,Er [Sehrors] hat es nur
torlassen anzumerken, aus welcher Zeit diese seine Belege
Wiirzburg und Trier] stammen®, wiihrend ich doch ausdriicklich
as ,spitere Mittelalter™ angebe (Annal. 81, T8). Dies geniigte
collkommen in dem vorliegenden Falle; denn wir wissen nicht
qr nicht, ob die Grabyplatte Arnolds aus einer fritheren Zeit
tammte, sondern dies ist auch hochst unwahrscheinlich. Die
itte. auf steinernen Grabplatten die Gestalt des Verstorbenen in
‘elief anzubringen — um einen solchen Grabstein handelt es sich
jer —, kommt, abgesehen von einzelnen Ausnahmen in Sachsen,
st mit dem 13. Jahrhundert auf?), sehr natiirlich, weil um diese
eit in Deutschland die Plastik in ibre erste Bliiteperiode eintritt.
.erade am Rhein entfaltet sich die Grossplastik verhiltnigmiissig
it?)., Was soll man nun dazu sagen, dass Ilgen schreibt: ,,Dar-

tellungen von Bischofen aus der Mitte des 12. Jahrhunderts

ennen wir doeh recht zahlreich.t* Hiitte er doeh einige genannt!
yarauf werden wir wohl vergebens warten! Ein Sachkenner,
vie Otte erklirt®): ,,Grabsteine, die mit Bestimmtheit dem
9. Jahrhundert zueeschrieben werden konuen, sind selten®, und
ceiss aus dem Rheinlande nur einen einzigen anzufiihren, und
ioser ist kein Grabstein eines Bischofs. Wie nimmt sich nan
meesichts solcher Unkenntnis der himisehe Satz aus: ,Fir den
ntsprechenden Nachweis eines mit dem Schwert versehenen
iildes eines Erzhischofs aus dieser Periode [was ich nicht im ent-
ferntesten behauptet hatte] werden auch die Kunsthistoriker

Sehriirs dankbar sein®)*!

1y H. Otte, Handbuch der kirchlichen Kunstarchiiologis des deut-
schen Mittelalters. 5. Aufl. von E. Wernicke. Lieipzig 1883, [, 338: ,Relief-
jilder wurden anfangs vermieden, um den Fusshoden nicht uneben zu
machen; sie gehoren erst spiiterer Zeit an, wenn auch einzelne bereits
im 13. Jahrhundert vorkommen®. Hochgriber mit Steinrelief beginnen
‘henfalls erst in der gotischen Periode (ebd. S. 340).

9) W. Bode, Geschichte der deutschen Plastik. Berlin
In den Rheinlanden steht die diirftige Entfaltung der Plastik im auf-
der Architektur

1887. S. 32:

allenden Gegensatze gegen die blithende Entwickelung
wie der Malerei und Kleinkunst im 11, und 12. Jahrhundert.®

3) A. a. O. 11, 562.
4) Das Schwert als Symbol der weltlichen Hoheit bei Bischifen
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2. Franeciotti berichtet von einem , Epitaph‘ hinter dem Hoch-
altar, auf dem er ausser dem Worte archiepiscopus nichts hatte
" lesen konnen. Diesen Stein hatte der Kritiker geglaubt mit dem
Grabstein Arnolds identifizieren zu konnen. Das hatte ich ein-
gehend widerlegt. Was ist seine Antwort hierauf? , Man darf
doch voraussetzen, dass einem Kanoniker des 17. Jahrhunderts
in eimer grossen Stiftskirehe . . . der Unterschied zwischen einem
Grabmal [Fr. spricht nieht von einem Grabmal, sondern einem
Epitaph] und einer Weiheinschrift nicht unbekannt war."
Allerdings! Aber wie konnte er den Stein als Weiheinschrift er-
kennen, da er ja selbst sagt, wie auch Ilgen als richtiz annimmt,
dass er nichts darauf lesen konnte, weil der Stein damals mit
Schmutz bedeckt war!)? Bei dieser Gelegenheit Liuft meinem
Gegner wiedernm ein merkwiirdiges Missverstiindnis des Latein
unter. Franciotti bemerkt, in dem Epitaph seien an einzelnen
Stellen unleserliche Buchstaben ausgehauen (epitaphinm quibusdam
in locis excisum litteris illegibilibus). Daraus macht Ilgen: Die
poteinfliche war an verschiedenen Stellen ausgebrochen® und
leitet daraus ein Argument gegen die Identitit des ,,Epitaphs
und der Weibeinschrift her, die eben nicht ,stark beschidigt®
sel. Vorhin bedeutete nach ihm execisum ,geziickt, jetzt ,aus
gebrochen. Weder das eine noch das andere kann das Wort je-
mals besagen.
3. Gegen die Ecbtheit der Inschrift hatte [lgen die Angabe
derselben iiber die Dotation der Kirche mit einem Gute in Ritlsdorf
ins Feld gefiihrt, indem er bemerkte: ,Ja, wenn noch Rheindorf

ist in der ersten Hiilfte des 13. Jahrhunderts schon so eingebiirgert,
dass mit dem Stabe auch ein Schwert mit ins Grab gegeben wird.
Siehe J. N, v. Wilmowsky, Die historisch-denkwiirdigen Grabstitten der
Erzbisehdfe im Dom zu Trier, Trier 1876. S. 7. (Grab des Erzbischofs
Theodorich, + 1242.)

1) llgen bemiiht sich um den Nachweis, dass der Stein vor 1631
nicht gereinigt worden sei. Selbst wenn dieser Nachweis gelungen
wire, wiirde es vollkommen belanglos sein; denn von 1631 bis 16566,
wo Ag. Gelen starb, war wahrhaftig Zeit genug, die Inschrift zu rei-
nigen und zu lesen. Aber jener Beweis schwebt in der Luft; denn der

von llgen S. 274 abgedruckte Brief eines Gerard Vinhofen an Ag. Gele-

nius vom 28. April 1631 besagt nicht, was Ilgen in ihm findet, dass

niimlich sein Verfasser nichts ,Bestimmtes iiber den Bau der Kirche zu

berichten® w iisste,
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elbst genannt wire.”* Diesen Beweis hatte ich abgelehnt mit
lem Hinweise darauf, ,dass Rheindorf nicht einmal genannt
verden konnte, da die Kirche auf der Burg Rheindorf erbaut
car. also ein Zubehor des Rheindorfer Gutes bildete. Sie erst
och mit Rheindorf dotieren zu wollen, wire juristiseh ein Wider-
sinn gewesen (Amnal. 81, 89). Mein Gegner erwidert: ,,Nun,
liesen juristischen Widersinn hat man im 12. Jahrhundert be-
angen, wie Schrors fibrigens aus der Originalurkunde Philipps
on Heinsberg von 1173 aunf den ersten Blick hiitte lernen
snnen. Dieser Erzbischof hat ihn zwar nicht selbst verbrochen,
ber er bezeugt, dass sein Vorginger Arnold, der Erbauer der
Kapelle und der Stifter des Klosters, so unverstindig gewesen
st  Br figt hinzu, ich sei ,,der Nichtbeachtung des betreffenden
Passus in der Urkunde von 1173 in gleicher Weise zum Opfer
sefallen, wie das auch den Filschern der Inschrift passiert ist‘’.
Gern gestehe ich, dass ieh ,auf den ersien Blick* nicht die
Sicherheit Ilgens besitze, dafiir mir aber die Quellen etwas
schiirfer anzusehen pflege. So finde ich auch bier, dass die Ur-
kunde keineswegs den Erzbischof Arnold ,als Stifter des Klosters®
bezeugt, sondern dessen Schwester Hadwigis [nach dem Tode
Arnolds|: predicti loci edificia ampliavit [Hadwigis] variisque
[acultatibus ecelesiam ditavit. Denique cum eatenus rem
istam promovisset, et divini servitii ibidem instituendi iam
aliquod esse posset initinm . . .Y). Doch ist dies nebensichlich.
Zur Beleuchtung der Hauptfrage, ob die Kirche urspriinglich mit
Rheindorf bewidmet worden sei, ist eine richtige und vor allem
genaue Erklirung des in der Urkunde enthaltenen Berichtes er-
torderlich, der fiir Ilgen das einzige Beweisstiick ist.

Die Urkunde?®) lisst in Verbindung mit andern geschichtlich
sichern Momenten die Entwicklungsstufen der Rheindorfer Stiftung
genfigend dentlich erkennen. Von Erzbischof Arnold sagt sie:
in patrimonio suo Rindorph sumtu magno, ardenti studio, cum
summa devotione ecclesiam construxit, ut animae suae, animae
quoque patris et matris, fratrum et sororum omninmque propin-

quormm esset remedium, posteris quoque piae recordationis moni-
mentum. Man beachte: in patrimonio suo d. L. auf seinem Erb-

1) Lacomblet, UB. I nr. 445 8. 31L.
9) Knipping, Regesten IT ny. 984 Lacomblet [ nr. 445.
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gute, das ihm allein gehort, nicht auch im Eigentum seiner Ge-

schwister steht. Noch bestimmter driickt dieses die Urkunde
Erzbischofs Philipp von 1176!) aus: patrimonium suum, quod
habebat in Rindorp. Diese Kirche war, wie sich sehon aus den
Worten sumtu magno ergibt, der jetzt noch stehende Prachtbau.
jedoeh in der wurspriinglichen Form des strengen Zentralbaues,
ohne die spitere westliche Erweiterung. Von diesem Bau hat
Clemen (Annal. 81, 98) aus archiologischen Griinden cezeiet, dass
er ,keine vollig isoliert stehende Anlage war und nicht etwa als
freistehend auf einem Kirchhof zu denken ist, sondern dass er
an die benachbarten Gebdiude des Wiedschen Herrenhofes an-
gegliedert war®.  Er war eine Hauskapelle des Herrenhofes,
dhnlich wie die ein paar Jahrzehnte friiher entstandene und
ebenso mit einem offenen Laubengange versehene Hauskapelle
des erzbischoflichen Palastes in Mainz (Clemen a. a. 0. S. 100),
[hr oberes Geschoss war durch eine Galerie mwit den im ersten
Stock belegenen Wohnriiumen des Herrenhofes verbunden und
diente dem Gottesdienste fiir die Herrschaft, wihrend das untere
Geschoss fiir das Gesinde bestimmt war (Clemen a. a. 0. S. 98, 101).
Hieraus geht hervor, dass dem Bauherr eine andere Jestimmung
des Werkes, etwa als Gemeinde- oder Klosterkirche, nicht vor-
geschweht haben kann. Clemen (a. a. 0. S. 106) macht des
weiteren darauf aufmerksam, dass die spitere Erweiterung zu
Klosterzwecken ,.durch den Erbauer Arnold in keiner Weise vor-
gesehen war: sonst hitte er wohl seinen Zentralbau etwas mehr
nach Siiden geriickt”. Es war also der Bau, der im Jalire 1151
eingeweiht wurde, nichts melir und nichts weniger als eine herr-
schaftliche Hauskapelle, mit den iibrigen Hofbauten oreanisch
verbunden, ein Bestandteil derselben. Und nun frace ich noch
einmal, ob es nicht die Sache geradezu auf den Kopf stellen
heisst und juristisch einen Widersinn einschliesst. diese Haus:
kapelle mit eben dem Herrenhofe, dessen Pertinenz sie ist, dotiert

sein zu lassen, wie Ileen will2).

1) Knipping II nr. 1046; Lacomblet I nr. 460.

2) Ilgen 8. 276 bemerkt gegen mich: Dass aber eine Eigenkirche
nicht ohne weiteres und fiir alle Zeit als ein Zubehorstiick des Salgutes,
auf dem sie erbaut ist, gelten kann, mich dariiber mit Schrérs aus-
einanderzusetzen, wiirde zu weit fiithren.* Ob auf eine Burgkapelle das
Eigenkirchenrecht anwendbar ist, mag dahingestellt bleiben. Was das
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n

Irgendeine Dotation war freilich zur Unterhaltung der Geist-
lichen und des Gottesdienstes notwendig; nur konnte sie nicht in
dem Rheindorfer Gut bestehen. Was die urspriingliche Aus-
stattung gebildet hat, ist nicht iiberliefert, wenn wir von der In-
«chrift absehen, aber einigermassen angedeutet ist es in der Sehutz-
wrkunde Kaiser Friedrichs I. vom 17. September 11561). Dort
werden Giiter, die im Jahre 1156, also fiinf Jahre nach der
Weihe, der ecclesia in Rindorf gehorten, aufeeziiblt, und an der
Spitze erscheint die curtis in Rilisdorph?); dann folgen jedes-
mal mit item eingeleitet andere Besitzungen. Bei dieser Fest-
stellung soll ieh ,einer flichtigen Benutzung der Urkunde wvon
1156 . . . zum Opfer gefallen“ sein. Wie, warum, erfiabrt man
nicht: os sei denn, dass die Begriindung in der Bemerkung liegt,
Ritlsdorf und die anderen Besitzungen seien in der Urkunde nur
_deshalb besonders namhaft gemacht, weil sie damals von der
Wiedschen FPamilie fiir die Klostergriindung erst nen angekauft
waren und nicht zum alten Hausgut, mit dem natiirlich die ehe-

malige Burgkapelle in erster Linie bewidmet worden ist, zihlten®™,

leh fiirchte, die ,Fliiehtigkeit® liegt in diesem Falle anderswo
als bei mir. Von einer ,Klostergriindung® ist in der ganzen
Urkunde mit keiner noeh so leisen Andeutung die Rede; soweit
war die Entwickelung der Stiftung im Jahre 1156 noch nicht.
Dass die Giiter Riilsdorf usw. aus dem Grunde eigens aufgeziihlt
wurden, weil sie Neuerwerbungen darstellten, wird mit keiner
Silbe gesagt. Es heisst einfach: Haec autem predia ecclesiae

_nicht ohne weiteres* heissen soll, wird wohl jedem Juristen schwer
verstindlich sein. Dass die Rheindorfer Kapelle ,fiir alle Zeit® ein
Zubehtr des Gutes sewesen sei, habe ich nicht im entferntesten be-
hauptet. Es kam iiberhaupt nur auf die Zeit der Weihe an. Wenn
llgen mich .jetzt einfach auf Stutz, Das Eigenkirchenvermigen (0. v. [1]
(Herke's Festsehrift 1187 ff., insbesondere 1241 ff.) verweist®, 50 weiss ich
nicht., was dort gegen mich Sprechendes sich finden soll. Stutz legt
legt 1241 ff. dar, dass ,die Weihe kein neues Rechtssubjekt schafft und
auch die Eigentumsverhiiltnisse in keiner Weise beriihrt. Das ist es
cerade, von dem ich beziiglich der Rheindorfer Burgkapelle aus-
gegangen bin.

1) Lacomblet, Urkundenbuch 1 nr. 389.

9) Freilich wenn Ilgen mit seiner Behauptung (S, 277) Recht hiitte,
dass Riilsdorf .bei der Weihe der Kapelle 1151 noch gar nicht dem
Stifter derselben gehorte®, dann kann es unmiglich die urspriingliche
Dotation gewesen sein, Allein fiir jene Behauptung fehlt jeder Beweis.
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propriis vocabulis duximus exprimenda, was ebensogut durch ilire

Wichtigkeit fiir die Rheindorfer Kirche motiviert sein kann. Wenn
tatsichlich bei jeder dieser Besitzungen der frithere Eigentiimer
genannt wird, so dient dies zu deren genauerer Bezeichnung, wie
es auch sonst in Urknnden vorkommt. Ilgens Behauptung, mit
dem alten Hausgut sei ,natiirlich die ehemalige Burgkapelle in
erster Linie bewidmet worden®, ist eben nur eine Behanptung
und enthiilt eine petitio principii; diese Bewidmung ist eben zu
beweisen, wozu der Kritiker keinen Versueh maeit?).

Wir kehren zu den Entwickelungsstadien der Stiftung, wie
sie in der erzhischiflichen Urkunde von 1173 angedeutet sind,
zuriick. Dem Stifter Arnold ist nach Fertigstellung und Weihung
der Burgkapelle, die als solche ein ungewdshnlich grosser und
prichtiger Ban war, der Gedanke gekommen, sie zu einer grisseren
und selbstindigen Stiftung auszugestalten. Daher fibertriigt er
ibr nunmehr nicht bloss sein Patrimonium in Rheindorf, sondern mit
Zustimmung seiner Geschwister das ganze dort belegene Familien-

1) Nebenher macht en als neuen Beweis gegen die Echtheit
der Inschrift geltend: ,Riilsdorf mangelte es an den appendiciis, agris,
vineis, domibus, die ihm in der Inschrift zugelegt werden®:; das sollen
~die Angaben in den Urkunden von 1156 und 1173 bestimnmt hezeugen®
In der ersteren U Jlulmln steht: Curtis in Rulisdorph, in Biele tria iungera
vinearum, in Hunefe quinque amae vini, in Kardorph duae amae vini
Hee comparavit Arnoldus . . . . a duobus, videlicet Wilhelmus de Ure-
genze et Willehelmo de Stalburch. In dieser einheitlichen Zusammen-
fassung sind, meine ich, deutlich genug Pertinenzen des Riilsdorfer
Hofes angegeben. In der anderen Urkunde heisst es: predium [nicht eswa
predial in Rulixdorp et in Buela, wiihrend jetzt (17 Jahre spiiter) die
Weingerechtsame in Honnef als besonderes predium mit erweiterten
Leistungen (predium in Hunepha, unde persolvantur \' amae vini et
duae urnae) erscheint, Ao . Gelenius®, meint Ilgen S. 276, _hat fiilsch-
lich die Urkunde Kaiser Friedrich I. von 1156 fiir den lkumwn-n Stiftungs
brief gehalten, Wahrscheinlich sollten auch mnoch die iibrigen drei
}im-'.' genannten Namen von Giitern auf den Stein gesetzt werden., Da
zeigte sich jedoch, dass kein Platz mehr da war. und so wurden kurzer
Hand die Giiter der Kapelle in Schwarzrheindorf zu Anhiingseln des
Gutes Riilsdorf gestempelt®. Das alles sind blosse Phantasien, die an
emem Beispiele so recht die Methode dieser Art von Kritil zeigen: die
Tatsache der Fi ilschung wird vor: ausgesetzt, dann werden :i,n,;nl allexr-
hand willkiirliche Vermutungen gebaut, und das Ganze ist ein .Beweis
fir die Filschung.,

Ein Grund dagegen, dass urspriinglich d.h. zur Zeit der Einweilung
der Kapelle — nur von diesem Zeitpunkte hatte ich gesprochen — Riils
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outl). Wahrscheinlich wurde die Burgkapelle zu einer Gemeinde-
kirche erhoben, Dafiir spricht die Tatsache, dass, wie wir aus
der Urkunde des Erzbischofs Philipp von 1176 ersehen, die
Kirche nunmehr beschriinkte Pfarrrechte besass; die Urkunde be-
oriindet diese Pfarrrechte nicht erst, sondern bestitigt sie nur.
Nach dem Tode Arnolds tibernahm seine Schwester, die Abtissin
Hadwig von Essen, den weiteren Ausbau der Stiftung und fasste
len Plan, ein Kloster aus ihr zu machen. Zu diesem Zwecke
vermehrte sie die Dotation, erweiterte die Kirche durch einen
westlichen Anbau, der sie zum Konventsgottesdienste geeignet
machte, und fiigte ein Klostergebiude hinzu {(Urkunde von 1176).
Dann ibertrug sie die bisherige Eigenkirche dem Kélner Stuhle
als bisehofliche Kirche und errichtete eine Klostergemeinde von
Nonnen nach der Benediktinerregel.

Von dieser nun endlich zum Abschluss gekommenen

Stiftung sagt die Urkunde: Sunt igitur [im Jahre 1173] hee

predia, que predictus Arnoldus . .. eiusque soror Hadewigis

abbatissa prenominate ecclesiae contulerunt: predium in Rinhdorp
cum omnibus appertinentiis suis, predium in Bilka usw. Hierin
soll nun nach Ilgen der Beweis liegen, dass bereits im Jahre
1151 die Kirche, die damals erst blosse Burgkapelle war, mit
dem Gute Rheindort von Arnold bhewidmet worden sei! In
Wirklichkeit handelt es sich um einen viel spiteren Zeitpunkt;
um einen Zeitpunkt, der jedenfalls nach dem Tode Arnolds liegt;
um einen Zeitpunkt, nachdem die Stiftung eine lingere Ent-
wickelung durehgemacht und in eine Klostergriindung ausge-
miindet war, wie schon die ausdriickliche Erwihnung der Hadwig
als Mitstifterin ericennen liisst, von der wir doch ebenso bestimmt
aus derselben Urkunde wissen, dass ihr erst nach dem Hinscheiden
des Erzbischofs diese Aufgabe iiberkam?). Damals war die

dorf die Hauptdotation gewesen sei, soll darin liegen, dasg es ,unter den
Besitzungen des Stiftes in spitever Zeit fiberhaupt nicht mehr erwihnt
wird“. Als ob diese Besitzung ,in spiterer Zeit® nicht hiitte veridussert
werden konnen.

1) Die Urkunde Erzbischofs Philipp von 1176 (Knipping Nr. 1046;
Lacomblet I Nr. 460), die iiber die Entwickelungsgeschichte von Rhein-
dorf summarischer berichtet, fasst diese Stufe mit der ersten zu einer
einzigen zusammen.

9y Ne ergo quod tam pie inchoaverat ipso [d. h. A rnold] deficiente

deficeret, sorori suae Hadewigi abbatisse Esnidensi, si quid humanitus
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Kirche selbstindig geworden und ihr das Gut Rheindort als
Dotation verliehen?). In dem Zeitpunkte dagegen, den die In-
schrift im Auge hat, war die Kirche eine einfache Hauskapelle
des Hofgutes Rheindorf. Wie kann man den spiteren Zustand
als Beweis fiir den friiheren verwenden! Fiilscher der Inschrift.
die ja nach llgen die Urkunde von 1173 gekannt haben sollen.

wiren vielleicht demselben Irrtum wie Ilgen ,zum Opfer ge-
fallen“. Dass die Inschrift so korrekt berichtet, ist eher ein
Beweis fiir ihre Echtheit.

4. Zur Beurteilung der paliographischen Eigenttimlichkeiten
des Steines von Schwarzrheindorf bot sich als Vergleichstoff von
selbst die Bronzetiir des Mainzer Domes an, auf der das Privi-
legium eingegraben ist, das Erzbischof Adalbert I. der Stadt er
teilte. Sie gilt als ebenfalls aus der Mitte des 12, Jahrhunderts
stammend und ist der Schwarzrheindorfer Inschrift nahe ver
wandt®). TIlgen hatte ibre entscheidende Bedeutung anerkannt,
indem er schrieb: | Indessen mein Urteil tiher den Schriftcharakter
des Schwarzrheindorfer Dokuments . . . . . muss so lange als
nicht villig begriindet gelten, als die Unechtheit der Mainzer
Bronzetiiren noch nicht als erwiesen angesehen wird* (WZ. 24, 48).
Man hiitte erwarten diirfen, dass er inzwischen diesen Nachyveis
gefiibrt hitte. Aber jetzt, nach sechs Jahren, erklirt er in seiner
Entgegnung (S. 277), er habe die Untersuchungen ,noch nicht
wieder aufnehmen konnen®, versucht indes den Beweis auf einem
anderen Wege als dem der paliographischen Kritik, freilich einen
Beweis der allersonderbarsten Art. Das Original sei némlich aller

i contingeret, fideliter promovendum commisit, eui tam sua quam se
ipsum credidit.
1) llgens Behauptung (8. 276), dass auch ich in dem Rheindorfer
Salhof este Stiftungsobjekt® sehe, ist ein Irrtum.
Bei dieser Gelegenheit sei eine Vermutung erwithnt, die der
‘rstorbene Domkapitular Friedrich Schneider in Mainz. der ausgezeich-
und Kenner Mainzer Geschichte, mir pefiussert hat.

arzrheindorfer Stein Mainzer Groblkallk ist, der nur im

becken von Mainz gefunden wird, und weil die Schrift eine so auf-

fallende Ubereinstimmung mit der auf der Domtiire zeigt, legt sich der
nke nahe, dass unsere 1schrift i Mainz angefertiet worden
sehneider dachte an die 1 chkeit, dass in Mainz, vielleicht

Verbindung mit der Reichskanzlei. eine epigraphische Werkstatt he-

tand
stdanden hat.
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Wahrseheinlichkeit naeh im 15. Jahrbundert durch eine ,Replik®
.rsetzt worden. Nun, wenn das zutrife, dann hiitten wir ja in
der ,Replik® die Schriftziige des 12. Jahrhunderts nachgebildet
vor uns, und die Sache lige fiir den Vergleich mit Schwarzrhein-
dorf genau so, als wenn die urspriinglichen Tafeln erhalten wiren.
Dass die angebliche ,Replik® sich dem Schriftcharakter des 15.
Jahrhunderts angeschlossen hitte, davon kann, wie ein Blick anf
lie Tiir sofort zeigt, ja nicht die Rede sein. Aber wie wird die
Anmahme einer Replik bewiesen?  Darauf deutet doch der vor-
siigliche Erhaltungszustand der Inschriftentafeln hin.“ Bekannt-
lich gibt es kein dauerhafteres Material als DBronze; es kann
itberhaupt nur dureh mechanische Verletzung beschédigt werden.
Kine solche ist aber gerade bei einer vertieft eingegrabenen
Sechrift ansgeschlossen. Und wie merkwiirdig! In den drei Jahr-
hunderten vom 12. bis zum 15. sollen die Mainzer Tiiren so ge-
litten haben, dass sie erneuert werden mussten; in den drei bis
vier Jahrhunderten von da an bis heute haben sie einen ,vorziig-
ichen Erhaltungszustand“ bewahrt. Nach dieser kritischen®
Methode werden wir gezwungen sein, fiir alle guterhaltenen
Bronzedenkmiler des frithen Mittelalters ,Repliken* anzunebmen;

so fiir die karolingische Tir am Aachener Minster, fir die der
ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts angehtrenden Domtilren in

Hildesheim und Augsburg und die Berwardsiule in Hildesheim,
fiir die aus der zweiten Hiilfte des 11. Jahrhunderts stammende
eherne Grabplatte Konigs Rudolf in Merseburg und die des Erz-
bischofs Giseler im Magdeburger Dom, fir die in der zweiten
Hiilfte des 12. Jahrhunderts entstandene Gnesener Domtiire und
das Grabmal des Erzbischofs Friedrich in Magdeburg, zumal da
alle diese Denkmiler in Relief gehalten sind und damit viel
leichter einer Beschidieung ausgesefzt waren als eine vertiefte
Inschrift. Ob Ilgen wohl imstande ist, fiir seine Replikentheorie
ein einziges Beispiel anzufithren? Indes, er bringt noech einen
arkundlichen ,Beweis“. Im Jahre 1504 hat das Petersstift
in Mainz beschlossen,” die steinernen Grabsteine dieser Kirche
dareh einen Steinmetzen ausbessern zu lassen, Aber von
-Repliken® ist gar nicht die Rede, und dann handelt es sich hier
um leieht verletzliche Steine und nicht um Bronze.

5. Gelegentlich kommt mein Gegner auf eine frither (WZ.
94.46) ans der Bezeichnung der hl. Jungfrau Maria als ,mater
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Domini* hergeleitete Beanstandung der Echtheit zurtick und meint
nun (S. 290) in der Weibeinschrift von St. Andreas in Koln, die
er — freilich vollkommen beweislos — fiir eine Geleniussche
Filschung ansieht, eine Parallele zu dem ,mater Domini“ ge-
funden zu haben, indem dort ,haec domus Domini* steht. Dieser
Ausdruck fiir eine Kirche ist jedoch ganz gewohnlich. Es fehlt
nur noch, dass iiberhaupt der Gebrauch des Genetivs »Domini*
ftir ein Filschungskriterium bei den Gelenius erklirt wird,

[lgen erklirt (S. 273) als Antikritik pur seinige der wich-
tigsten Punkte bherausgreifen zu wollen. Sie sind im Vor-
stehenden simtlich zor Sprache gekommen. Man wird aber nicht

en konnen, dass dies wirklich die wichtiesten Punkte seien.

Frither hatte er anderes fiir wichtic genng gehalten, um es ge-

naner zu erdrtern. So der auf Betrug gerichtete Geist der Zeit,

in der Gelenius lebte; so die unmogliche Anzahl von Altiren in
der Kirehe zu Sehwarzrheindorf: so die drei weihenden Bischife:
so die vier Wiedschen Geschwister als Dotatoren: so die Be-
zeichnung der Hadwig als Abtissin von Essen und Gerresheim:
so die Namensform ,Withe*; so das Beiwort ,venerabilis®; so die
Ehrentitel des hl. Clemens: so die Verwendung gleichbedeutender
Adjektive; so die paliographische Priifung der Schrift, die yallein
schon zn dem Resultat hitte fiihren miissen®, dass die Schrift
<ein Erzeugnis der genannten Zeit nicht sein kamn“. Das alles
hatte ich Punkt fir Punkt widerlegt. Und mein Gegner? Er hiillt

sich in Schweigen.

VI. Die Gedenktafel des Burgbaues zu Kempen.

Hier wird ebenso gegeniiber meiner Kritik (Annalen 86,
138—156) die Kunst des Ionorierens geiibt.  Aus ecinem Segens-
wunsch der Inschrift hatte Ilgen geschlossen, dass Erzbischof
Friedrich von Saarwerden damals noch am Leben gewesen sei;
es war ein vollstindiges Missverstindnis einer sehr gewshnlichen
Formel. Zwei und eine halbe Druckseite hatte er verwendet,
um aus der Technik und dem paliographischen sowie kiinst-
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erischen Charakter der Bronzetafel deren Unechtheit darzutun;
yis ins einzelste hinein ist alles widerlegt worden. Die Namens-
orm ,Sarward“ war von ihm als archaistische Kiinstelei eines
ilschers hingestellt worden; sie wurde von mir aus andern echten
yenkmiilern belegt. Vom Bauherrn hitte, so lantete weiter Ilgens
{ritik, nieht in der dritten Person gesprochen werden diirfen;
n Wirklichkeit ist es das Gewohnliche, Der Baumeister hitte
icht in so auszeichnender Weise erwithnt sein kionnen?'); in
ler Kempener Inschrift wird aber der Baumeister @berhaupt nicht
rwihnt. Die Art der literarischen Uberlieferung der Denk-
erse sollte diese verdichtiz machen?); dementgegen wurde ge-

dass sich die Uberlieferung ungezwungen in einer Weise

wkliren lisst, die ihre vollige Harmlosigkeit ergibt. Die angeb-

ichen Zwecke der Gelenius bei der Filschung stellten sich als
hantasiestitcke heraus. Gestiitzt anf das fachminnische Urteil

1) Nunmehr will Ilgen (8. 280) den Johann Hunt gar nicht zum
jaumeister gemacht haben, sondern Clemen (Die Kunstdenkmiiler der
theinprovinz I, 91) habe dies getan. Das letztere ist richtig, aber ebenso
ichtig auch, dass Ilgen sich diesen Irrtum angeeignet und mit ihm
periert hat, und zwar ohne sich auf Clemen zu berufen. . 429, 88
chreibt er: ,Wo aber findet man auf mittelalterlichen Bauinschriften
n Beispiel dafiir, dass dem Baumeister eines Gebiiudes die Ehre zu Teil
oworden ist, in so auszeichnender Weise neben dem fiirstlichen Bau-
erin erwihnt zu werden, wie sie auf der Kempener TafelJohann
unt widerfahren ist? Freilich ist es hier ja gar nicht bestimmt
usgedriickt, dass Hunt der eigentliche Erbauer ist . . . . ., wenngleich
lie niichstlierende [Auslegung] die ist, ihn danach als den Schopfer des
Verkes anzusehen.* TFerner S, 97: ,Die ausdriickliche Bezugnahme
vorhin hatte er das Gegenteil behauptet] auf den Baumeister der
lurg: muss in der vorliegenden Manier als sehr ungewdhnlich bezeichnet
werden.® Ferner S,105: ,Dass er [Hunt] daneben auch noch den Bau-
neister habe spielen konnen und eine erpssartize Bauaunlage ent-
vorfen und ausgefithrt haben sollte, das ist einfach aunsgeschlossen.®
‘erner S, 106: _Johann Hunt kann als Evrbauer der Burg nicht gelten,
eil er kein Baumeister gewesen ist.®
2) Jetzt will mein Gegner gar ,in erster Linie* den Beweis fiir
Filschertitiokeit der beiden Gelenius an der Inschrift in der nackten
Matsache erblicken, .weil sie sich literarisch zuerst mit ihr befassen®.
Ein wunderbares Avgument, das fiir die historische Kritik eine ver-
liiffend einfache Methode erfindet! Man brancht fir irgendein Monu-
nent nur denjenigen festzustellen, der zuerst dariiber etwas geschrieben
1at, und man hat nicht nur die Unechtheit erwiesen, sondern auch den
filscher entdeckt.
Annalen des hist. Vereins XCV,
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Clemens hatte ich hervorgehoben, dass an der Burg sehr eigen-
artice Profile und Konstruktionsmotive vorkommen, die auf das
Ende des 14. Jahrhunderts hinweisen, und hatte darans ge-
schlossen, dass wirklich in dieser Zeit d. h. unter Friedrich von
Saarwerden, an der Burg gebant worden sein miisse.

Uber alle diese Dinge geht die Selbstverteidigung hinweg,
um sich an einige Einzelheiten anzuklammern. Priifen wir sie!

1. In bezng auf die entscheidende Frage, welchen Bau die
Inschrift mit den Worten ,hoc castrum® im Auge habe, ob die
ganze Burg oder nur die Hauptburg im Gegensatz zur Vorburg,
hatte ich (Annal. 86, 135—137) die Miglichkeit, ja die Wahr-
scheinlichkeit gezeigt, dass nur die Hauptburg gemeint ist, und
damit weiter gezeigt, dass die Tatsache der Existenz irgend-
welcher Burganlage in Kempen vor dem Jahre 1396 (in dem nach
der Inschrift der Ban erst begonnen haben soll) nichts gegen die
Richtigleeit dieser inschriftlichen Angabe beweist, wenn man sie
von der Errichtung der (nachmaligen) Hauptburg versteht. Ohne
von meinen Ausfiihrungen mit einem Wort Notiz zu nehmen, er-
hebt der Kritiker gegen das Ergebnis, nimlich die Moglichkeit
zweier Bauperioden!), einer der (spiteren) Vorburg vor der Zeit
des Erzbischofs Friedrich und einer der Hauptburg wihrend der
Regierungszeit desselben ®), zwei Einwendungen.

1) Hierbei schiebt er mir den Unsinn zu, ich hiitte meine Aus-
filhrungen nur mit der Angabe eben der Inschrift belegen konnen.
Mit keinem Wort habe ich es getan und konnte es auch nicht tun, da
die Inschrift dariiber nichts enthilt, Vielmehr habe ich mich lediglich
auf die Angaben Kempener Historiker iiber den Standort der Tafel

gestiitzt,

2) Ilgen findet es fiir passend, die hiimische Bemerkung einfliessen
zu lassen, ich hiitte die zwei Bauzeiten ,mit Hiilfe des Dechanten
Schliinkes® konstruiert. Wie an mehreren Stellen meines Aufsatzes, so
hatte ich auch hier erwiihnt, dass Herr Dechant Schliinkes in Kempen
in einem dort gehaltenen und gegen Ilgen gerichteten Vortrage den
betreffenden Punkt in derselben Weise klargestellt habe. Es schien mir
eine Pflicht des literarischen Anstandes zu sein, diesem Forscher das
Recht der Prioritit zu wahren, obsechon ich umnabhiingig von ihm zu
meiner Ansicht gpekommen war. Nur in einem Falle bin ich erst durch
ihn auf etwas aufmerksam geworden und habe dies auch ehrlich an-
gegeben (S, 146 A. 3), aber dieser Fall ist gerade nicht der \.-m'lit-.;'vllrh-__
bei dem ich mich der ,Hiilfe des Dechanten Schliinkes® bedient haben soll.

Ubrigens tite der Kritiker in seinem eigenen Interesse gut, bei ge-
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a) Was ich als Vorburg ansehe, sei ,weiter nichts als Wirt-
schafts- und Stallgebiude® gewesen, und diese hiitten ,also gewiss
nicht als alte Burg und Residenz eines Erzbischofs gelten kinnen®,
Dagegen ist zu bemerken: Ilgen hat nicht den geringsten
Beweis dafiir beigebracht, dass die im Jahre 1867 abgebrochenen
Gebiiude bloss Stille und Wirtschaftsriiume gewesen sind; und
selbst wenn sie es in spiiterer Zeit gewesen sind, so ist damit
nicht bewiesen — worauf es hier allein ankommt —, dass sie
urspriinglich, in der Zeit vor dem Bau der Haupthurg, nicht aunch
Wohnzimmer enthalten haben kénnen. Sodann ist es eine ent-

stellende Ubertreibung, beziiglich dieser Wohnriiume von der

.Residenz eines Erzbischofs“ zu sprechen; denn der Erzbischof
hat dort mur ab und zu seine Lehentage abgehalten (WZ. 25, 100).
Die Quelle spricht denn auch nur von einer ,camera“ desselben
ebd.). Zur Frage, ob zwei verschiedene Bauzeiten anzunehmen
sind, sagt Clemen'), dessen ,fachminnischem Urteil* Ilgen in
einem andern Falle nicht entgegentreten will (S.277): ,Der
Grundstein zu der Burg ward hereits 1316 durch Erzbischof
Heinrich von Virneburg gelegt . . . Jedenfalls ist der Bau nicht
durchgefiihrt worden, sondern ,eine Zeitlang unverfertigt stehen-
ceblieben® (Kessel); der Neubau am Ende des 14. Jahrhunderts

wissen Dingen die ,Hiilfe® eines katholischen Theologen in Anspruch zu
nehmen, damit ihm keine plumpen Fehler unterlaufen. Dabei wiire nicht
:inmal ein Dechant nitig, sondern jeder Kaplan wiirde geniigen. Ein
Beispiel dafiir! In seiner neuesten Abhandlung (S. 152) wverdffentlicht
' einige liturgische Stiicke, die auf einer halben Druckseite mehr als
ein halbes Dutzend grober Schnitzer aufweisen, aus denen man erkennt,
dass der Herausgeber seine Texte gar nicht verstanden hat. In dieser
Fdition liest man niimlich am Schlusse von Orationen: ,Per secreta®,
LPer vere dignum®, ,Per Christum ad complendum®, ,Per secreta®. Das
ist vollendeter Unsinn. ,Per“ gehort natiirlich zum Vorhergehenden
und ist das Anfangswort der liturgischen Conclusio, wiihrend ,Secreta®
usw. blosse Rubrik ist, die das niichste Stiick ankiindigt. An zwei an-
dern Stellen ergiinzt der Editor das ,per® durch ,domnum¥, was unter
allen Umstidnden falsch ist, weil in bezug auf Gott nur die volle Form
Dominus gebraucht wird, und das zusammengezogene ,domnus® den
Celebranten bezeichnet. Ferner druckt Ilgen ,quorum mnos confidimus
patrocinia liberari* und ,verum dignum¥, was beides sinnlos ist und
patrocinio bzw. vere heissen muss. Ohne die Handschrift je gesehen zu

haben, kann man diese Fehler feststellen.
1) Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz., Diisseldorf 1891, I, 90.
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war zugleich eine Neugriindung nach einheitlichem Plane.* Dies
ist dasselbe, was ich von einem andern Ausgangspunkte her auch
gefanden hatte. Damit ist aber das aus dem Vorhandensein einer
Burg vor 1396 genommene Argument gegen einen Bau in dem
genannten Jahre vollkommen beseitigt.

b) Clemen (a. a. 0. S. 93) ,hebe gerade bei diesem Bau-
werk (d. h. der Kempener Burg) die Einheitlichkeit der Anlage
als das Bemerkenswerteste hervor“, womit die Unmoglichkeit von
zwei Bauperioden bewiesen sein soll. Hier wird dem genannten
Kunsthistoriker etwas untergeschoben, was er nicht gesagt hat;
von ,Bemerkenswertestem® spricht er nicht. Er sehreibt: ,Im
Kreise Kempen vermag nur ein einziger Bau, das Schloss zu
Briiggen, an Umfang mit ihr zu wetteifern, sie iibertrifft jenes
aber bei weitem durch die Einheitlichkeit der Anlage“, womit ja
nur ein relativer Vorzug behauptet wird, und zudem nur die
Hauptburg, nicht aber simtliche Bauteile mit Einschluss der Vor
burg, gemeint sind. Derselbe Clemen, der, wie wir vorhin sahen,
zwei verschiedene Bauzeiten annimmt, wird von Ileen also zum Kron-
zeugen dagegen gestempelt! Wenn der Kritiker ferner bemerkt:
olch glaube, man pflegte selbst im Mittelalter Erweiternagsbauten
nicht im Mittelpunkt der urspriinglichen Anlage, sondern mehr an
der Peripherie anzusetzen“, so kann man ihm diesen aus der Luff
gc;-ril]'{men Glauben?) lassen, da er hier nichts zu bedeuten hat.
Wie aus dem Situationsplan und den Ausfihrungen Clemens
(a. a. 0.) zu ersehen ist, bildete die urspriingliche Festungsanlage
ein von Wassergriben umgebenes grosses Platean, das einen ein-
zigen, mit einem Turm bewehrten Zugang hatte. Natiirlich musste
dieser Turm, an den sich die von mir als Vorburg charakterisierten

Gehiude anschlossen, eben seines Zweckes wegen an der Peripherie

cebaut werden. Ebenso natiirlich war es, dass nun das eigent-
liche Castrum im Mittelpunkte des Plateaus errichtet wurde ®).

Bei H. Bergner, Handbuch der biirgerlichen Kunstaltertiimer
(Leipzig 1906) S. 68. 69. 76 kann man an den Grundrissen von Burgen
sehen, wie an der Peripherie gebaut wurde. Derselbe Bergner S. 61
erkliirt es fiir ,ungemein schwierige Fragen, welche Teile etwa der
urspriinglichen Anlage zugehiren, wie weit sich spiitere Zerstorungen,
Neubauten, Erweiterungen und Verstirkungen erstrecken®. Ilgen lost
sie frei aus dem Handgelenk.

d

2) Hierzu vergleiche man Bergner a, a, O, S, 61: ,Jede Burg ist




 Filschungen® der Briider Gelenius und kein Ende. n3

Das steht nicht nur nicht im Widerspruch mit meiner Annahme
sweier Bauperioden, sondern stiitzt sie.

9 Als einen Grund fir die Annahme, dass unter Erzbischof
riedrich von Saarwerden an der Burg in sehr eingreifender Weise
sebaut worden sei, was Ilgen schlechthin leugnet, hatte ich das
finfmalige Vorkommen des Saarwerdischen Wappens an den
\lauern angefiibrt und mich hierfiir auf das Zeugnis Moorens be-
ufen. Ilgen antwortet, Mooren gebe nur die Notiz des Kempener
eschichtsehreibers Kessel wieder, wie sich schlagend aus der
siemlich wortlichen Ubereinstimmung ergebe. Kessel schreibt:
_Dess Bischoffs Frederichs von Sarwart wapfen stehet auf der

Piirster portzen und binnen auf der borg fiinffmahl ahn verschie-
denen Ortern in einen stein gehawen* (WZ.25, 95). Mooren
schreibt: ,Das Wappen des Erzbischofs Friedrich (einen zwei-
kopfigen roten Adler) sieht man an fiinf verschiedenen Stellen

in Stein gehauen, eingemauert?!). Abgesehen von der Be-
schreibung des Wappens, die Mooren nicht aus Kessel genommen
haben kann, weil sie bei diesem fehlt, fragt man sich, wie die
heiden die hoehst einfache Tatsache verschiedener hiitten aus-
driicken konnen, wenn sie nicht formlich nach Abweichung haschen
wollten. Da der von den friihesten Kinderjahren bis in sein be-
oinnendes Mannesalter in Kempen lebende Mooren, der zudem der
Enkel des letzten kurfirstlichen Amtmannes auf der Burg war,
keinem blogsen Irrtum anheimgefallen sein kann, als er mit seiner
obigen Bemerkung fiir seine Zeit das Vorhandensein der Wappen
hezeugte, so ergibt sich als unabweisbare Folgerung der Ilgenschen
Kritik, dass Mooren, der Begriinder und langjihrige Vorsitzende
des Historischen Vereins fiir den Niederrhein — gelogen bat.
Gelogen hat auch der alte (Geschichtsehreiber Kessel, von dem
der Kritiker schlankweg behauptet, seine oben angefiibrte Notiz
habe er erst auf Grund des von den Gelenius gefilsehten Inschrift
_fabrizierté. Kein Leser der Annalen wird gegeniiber solchen
hodenlogen Anschuldigungen ein Wort der Verteidigung erwarten.

3. Von Johann Hunt, dem die Inschrift die ,cura® des
Baues zusehreibt, soll ich erklirt haben, er sei ,Hypotheken-

ein selbstindiger Organismus, lediglich dem eigenartigen Geldnde, den
Bediirfnissen und Absichten des Bauherrn angepasst®,

1) A.J. Binterim und J. H. Mooren, Rheinisch-westphilischer diplo-
matischer Codex. Mainz 1831. II, 304.
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gliubiger auf die (!)
der Bemerkung widerlegen lisst; ,Das war zu jener Zeit aber
gerade der Graf Dietrich von Mors“. In Wirklichkeit hatte ich

Burg gewesen“, was sich dann leicht mit

gesagt: Worin seine (Hunts) Rolle bestand, ob er der Baumeister
gewesen, oder ob ihm als erzbischoflichen Beamten in Kempen im
Namen seines Herrn die Aufsicht iiber das Unternehmen, die Be-
schaffung der Materialien, die Auszahlung der Lihne u. dgl. oblag,
oder ob er gar die Geldmittel vorstreckte, ist aus dem
Wortlaute [eura] nieht zu ersehen“ (S. 138). Ferner: » Wohl aber
wird ihm [dem Erzhischof] das Aufbringen der Baugelder wihrend
dieser Zeit schwer geworden sein, und da mag der reiche Kem-
pener Biirger Johann Hunt hilfreiche Hand geboten haben® (S.150 £.).
Weiter hatte ich nichts gesagt, vor allem auch kein Wort von

Hypothekengliubiger oder einer gleichwerticen Bezeichnung. Fiir

[igen ist offenbar jedes Darlehen eine Hypothek. Mit solehen
Juristischen Kenntnissen lidsst sieh natiirlich nicht rechten.

4. Um zn zeigen, dass die formelle f:hv.l'{'im-'!imlmm;: Zwischen
der Burginschrift in Kempen und eciner dem Ende des 14. Jahr-
hunderts angehdrigen Xantener Torinschrift nicht notwendig be-
weise, dass die letztere der ersteren als Filsehungsmuster gedient
haben miisse was eines der Argumente Ilgens war —, hatte
ich an die naheliegende Moglichkeit erinnert, dass fiir ortlich und
zeitlich sich so nahestehende Denkmiiler derselbe Gelehrte die
verschrobenen Verse geschmiedet haben kémne, und sich so die
Ubereinstimmung erklire. Darauf erfolgt jetzt die Entgegnung:
nFiir Baudenkmiiler, die verschiedenen Zwecken dienten und deren
Errichtung nicht unter auch nur annihernd gleichen Bedingungen
erfolgt war, hiitte doch wohl ein Gelehrter selbst des 14. Jahr-
hunderts Ausdriicke gefunden, die diesem Unterschied einiger-
massen Rechnung zu tragen vermochten“. Dementgegen darf
man wohl der Meinung sein, dass die beiden Bauten, die Xantener
Festungsmauern und die Kempener Burg, demselben Zwecke,
namlich der Verteidigung von Stiidten, gedient haben, und darf
man weiterhin der Meinung sein, dass die verschiedenen Be-
dingungen der Entstehung vollkommen und mit sehr verschie-
denen Worten in den beiden Inschriften zum Ausdruck gelkommen
sind. In Xanten heisst es von Erzhischof Friedrich: 2Vl coepit
ct ense Xanctis firmare“, in Kempen: _iubet hoc castrum fabricari“:
hier ist die Vollendung des Baues erwithnt und dabei der Titig-
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eit des Johann Hunt gedacht (quatuor hoe annis opus explet
ya Johannis Hunt dieti), dort fehlt etwas d#hnliches, weil die
msehrift vor Vollendung des Festungsbaues verfasst wurde; dem-

;-g:1';~:'||]‘L’[‘]|1‘]111 lautet der Kempener Segenswunsch: | sit felix locus

iste, und der Xantener: ,cepto Deus auxiliare®. Ubrigens liesse
ich das Argument mit dem gleichen Rechte gegen Ilgen kehren
mit seiner Behauptung, die Kempener Inschrift sei von einem
relehrten des 17. Jahrhunderts in Nachahmung der Xantener er-
lichtet, und liesse sich also sagen: ,Fiir Bandenkmiiler usw. hitte
loch wohl ein Gelehrter selbst des 17. Jahrhunderts Ausdriicke
cefunden usw.“. Ja, mit grosserem Rechte kinnte man diese Um-
cebrung vornehmen, wenn man bedenkt, dass ein humanistisch
sebildeter Gelehrter, wie es die Gelenins waren, besseres Latein
md hessere Verse gemacht haben wiirde.

5. Um das Briiderpaar als Filscher und dazu als sehr kopf-
ose Filscher zu enthiillen, wird von dem Kritiker ein Widerspruch
swischen den beiderseitizen Angaben iiber den Standort der an-
-eblichen Inschrift aufgestellt. Johannes Gelenius bemerkt, die
nschrifttafel befinde sich tiber dem Toreingang, der nach dem
nneren Platze [d. h. dem Hofe der Hauptburg] von dem grisseren
lofe [d. h. dem Hofe der Vorburg] her filhre (supraianuam yversus
nteriorem aream tendentem ex aula maiore)!). Agidius Gelenius

1) Nebenher hatte ich (Annalen 86, 137) darauf hingewiesen, dass
in von Joh. Gelenius unabhingiger Zeuge, der Kempener Geschichts-
‘hreiber Kessel, mit jenem in der Bezeichnung des Standortes iiberein-
timme: ,auff der borgh ober der thiir dess newen sahlss®. Dabei hatte
h aufmerksam gemacht, dass ,Saal® die wirtliche Wiedergabe des

Wortes ,aula® sei, das Joh. Gelenius als gleichbedeutend mit area oe-
raucht, Zum Beweise war von mir das Warterbuch von Diefenbach u.
Wiileker angefithrt worden. Indes Ilgen dekretiert gegen die Lexiko-
raphen: ,Das Wort Saal hatte im 17. Jahrhundert die Bedeutung
wila = Hofburg nicht mehr,* Auf welechen Grund hin, erfahren wir
leider nicht. Dagegen nenne ich L. Diefenbach, Glossarium latino-
rormanicum mediae et infimae latinitatis (Frankfurt 1857) s. v. aula = hof,
saal, L. Diefenbach u. E. Wiileker, Hoch- und niederdeutsches Worter-
yuch der mittleren und neuneren Zeit (Basel 1855) S, 827: saal = aula.
Das Grimm sehe Wirterbuch VIII [1886], 1577: saal = aula. Sonderbar
ist ein Gegengrund Ilgens, Kessel spreche von emnem ,neuen Saal®.
Ja; damit meint dieser die Hofstatt der ,neuen®, in der zweiten Bau-
periode entstandenen Burg; es ist genau dasselbe, was Gelenius ,inte-

‘ior area® mennt.
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sagt: ,Haee inseriptio inserta est muro arcis Kempensis®, Man
sieht, der eine driickt sich genau aus, der andere spricht allgemein :
der eine gibt die Stelle iiber dem Tordurchbruch der Burgmaner
an, der andere die Mauer sehlechthin, Das ist der Widerspruch!
Wenn Ilgen als vermeintlichen Beweis fiir den Widersprueh hin-
zufiigt, Agidins habe ja den Text der Insehrift eigenhindig
niedergeschrieben [in seiner Materialiensammlung], miisste ihn da-
her doch vom Standort selbst abgelesen haben®, so wird die in
dem ,miisste* liegende Logik nicht jedermann verstindlich sein.
Ebensowenig diirfte jemand ausser Ilgen begreifen, warum denn
der Kopist, als er seine Notfiz zu Hause seiner Sammlung ein
verleibte, nicht kurz von dem murus arcis Kempensis sprechen
durfte, an dem er die Inschrift gelesen hatte )

6. Gegen Ilgens Annahme, unsere Tafel sei erst im 17. Jahr

hundert graviert worden, war von mir geltend gemacht worden,
dass bei einer handschriftlichen Vorlage aus dieser Zeit der dem
Graveur zugestossene Fehler, , ditti‘ statt ,dieti zn schreiben,
nicht erkliirlich, aber sehr leicht erklirlich sei, wenn er eine
Schrift des 15. Jabrhunderts vor siech hatte. Mein Gegner ver-
mag dies nicht zu leugnen, meint aber, der Fehler des Graveurs
koune ebensogut durch dessen eigene Unachtsamkeit oder Unge-
schicklichkeit entstanden sein. Gewiss, wenn man die abstrakte Moy
lichkeit ins Auge fasst. Wer jedoch weiss, dass ein Handwerker einen
fremdsprachlichen Text Wort fiir Wort mechaniseh nachzubilden
gendtigt ist, wird jene Moglichkeit fiir sehr unwahrscheinlich
halten, zumal wenn die andere Moglichkeit so nahe liegt und so
natiirlich sich erklirt, .

Wie friher, so meint aueh jetzt Ilgen den Hauptschlag
gegen die durch die Inschrift bekundete Bautiitigkeit an der

1) Ein anderes bezeichnendes Beispiel fiir die Art, wie Ilgen seine
Verteidigung fiihrt, sei hier erwiihnt. Friiher (WZ. 25, 90) hatte er Kapital
daraus geschlagen, dass Joh. Gelen angeblich selbst verrate, nicht ein-
mal sicher zn sein, ob die Inschrift zu seiner Zeit an der Kempener
Burg stehe. Mit schlagendem Grunde hatte ich dies als ein Missver-
stindnis des Kritikers aufgedeckt. Was erwidert er darauf® Die Mig-
lichkeit meiner Deutung des fr: aglichen Wortes sei zuzugeben, aber er
miisse an seiner Auslegung trotzdem festhalten, Fiir jeden Denkenden
15[ es doch klar, dass, wenn meine entgegengesetzte Deutung moglich

, llgens antuuv unbewiesen ist, und dass damit sein ganzer Beweis,
llil einzig auf seine Auslegung sich griindete, hinfiillig ist.
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Burg in den Jahren 1396—1399/1400 mit der Tatsache fiihren
s konnen, dass in eben diesen Jahren die Burg dem Grafen
yon Mors verpfindet war'). Er spricht (S.278) von der ., Wueht
dieses Argumentes* und findet (S. 278) sie darin, dass mif dem
Fintritt der Pfandschaft ,die Burg mit allen Rechten und
Nutzungen in den Besitz des Morser Grafen iibergegangen** war,
und dass, ,,wenn withrend der Pfandschaft auf der Burg Kempen
wichtige Neubauten ausgefithrt wiiren, das auf Befehl des Pfand-
inhabers hiitte geschehen miissen und nicht des Pfandsetzers®.
Ks gehirt wahrlich keine besondere juristische Bildung dazu, der
einfache Menschenverstand geniigt, um die Unhaltbarkeit der
ligenschen Rechisanffassung einzusehen. Das versetzte [mmobil
eeht nicht ,mit allen Rechten*, sondern nur mit den Nufzungen
an den Pfandnehmer iiber; vor allem bleibt das Eigentumsrecht,
and dieses iibte der Erzbizchof ans, wenn er wiihrend der Dauer

der Pfandschaft die Burg erweiterte. Zum Uberfluss =ei noeh

auf die bedeutendste Auktoritit im deutschen Pfandrecht hinge-
wiesen, auf Viktor von Meibom?). Was insbesondere das Recht

1) Ehemals hatte er diesen Grund auch nach der Richtung hin
gewendet, dass man den Neubau einer grossern Befesticungs- und
Wohnungsanlage doch nicht ,in dem Zeitpunkt beginne, wo man sich
oendtigt sieht, diese zu verpfinden® (WZ. 25, 102). Darum hafte ich aus
der Urkunde des Morser Grafen von 1392 (WZ 25, 115 1f.) gezeigt, dass
die Pfandschaft gegen ein Darlehen von 10000 Gulden bereits im Jahre
1392 begann, womit das Argument beseitigt war. Ganz nebensichlich
war dabei meine Bemerkung, Ilgen habe den ersten Satz der Urkunde
nicht richtig verstanden. Er versichert, gich auf einen andern Satz
gestiitzt »zu haben. Das muss ich gelten lassen. Hingegen habe ich
nicht, wie der Kritiker mir unrichtig unterschiebt, ,den Anschein er-
weekt?, als ob die Urkunde von 1396 lediglich die Erhdhung der Schuld-
summe auf 17000 Gulden zum , Inhalt® habe.

9) Das deutsche Pfandrecht. Marburg 1867. S. 341: ,Der Pfand-
empfinger hatte bei Immobilien das Recht des Gebrauchs und
Fruchtgenusses“. S. 858: ,Der Verpfiinder hort nicht auf, Eigentiimer zu
bleiben®, 8. 357: ,Der Verpfiinder entbehrt das Gebrauchs- und Nutzungs-
recht; dessen ungeachtet dauert sein Eigentum fort* — ,das Eigentum
dussert anch wihrend des Pfandverhiiltnisses gewisse Wirkungen®.

Schon frither (Annalen 86, 150 A. 1) hatte ich kurz auf Meiboin
verwiesen, der gerade die geschichtliche und landschaftliche Entwiclke-
lung des deutschen Pfandrechtes beriicksichtigt. Mein Gegner (5. 219)
glaubt ihn mit der Bemerkung abtun zu kinnen, derselbe sei ,mit der
Eigenart dieser Institution am Niederrhein nicht vertraut¥. Worin aber
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der Neubauten angeht, so lieet es auf der Hand, dass dieses
einerseits im Eigentum wurzelt und anderseits dessen Ausiibung
eine Verbesserung, eine Wertsteizerung des Pfandes bewirkt, die
dem Pfandinbaber nur recht sein kann. Fiir seine Behauptung,
nur der Pfandnehmer diirfe dieses anordnen, wird Ilegen nie im-
stande sein, eine Quelle anzufithren, und doch liegt ihm die Be-
weislast ob.  So steht denn der Zustand der Verpfindung durchaus
nicht im Wege, dass withrend derselben die Bure dureh neue
Befestigungen verstirkt wurde, und mit der »Wucht dieses Argu-
mentes* ist es nichts.

Im Zusammenhange hiermit hatte ich betont, Friedrich von
Saarwerden habe wegen des gespannten Verhiiltnisses zu der be-

nachbarten Grafschaft Kleve allen Grund gebabt, die Grenzfestung

Kempen, die er bald wieder einznlésen gedachte und auch wirklich

hald wieder eingeldst hat, noch vor Beendigung der Pfandschaft
zu verstirken. Ilgen hilt das fiir ,eine etwas eigentiimliche
Motivierung® (S. 279). Mit der von ihm beliebten Wiedergabe
meines Gedankenganges mag er diesen Eindruck erwecken : aber
die Wiedergabe ist eben nicht richtig.  Nach ihm soll ich mich
auf die ,,Zeitumstiinde im Jahre 1392¢ bezogen haben, um den
vier bis acht Jahre spiteren Erweiterungsbau verstindlich zu
machen; ,,weil Kleve damals auf Linn verzichtet habe®, soll ich
den Kempener Bau fiir notwendig erklirt haben., In Wirklichkeit
sagte ich, der,nach langer heftiger Fehde® mit dem Grafen
von Kleve im Jahre 1392 zustande gekommene und fiir diesen
sehr ungiinstig lautende Friedensschluss habe die Gefahr eines
neuen Angriffes von dort niher gertickt, und darum sei der Bau

diese Eigenart bestehen soll, wird uns leider vorenthalten, Wie verdient
kinnte sich Ilgen um die deutsche Rechtsgeschichte machen, wenn er
seine Wissenschaft verraten wollte. Wir werden wohl fiir immer darauf
verzichten und uns mit der Jjetzt gebotenen Offenbarung begniigen
miissen: Tm iibrigen gibt es recht verschiedene Plandvertrige® und
mit der andern: ,Die Pfandschaften haben mit den Offenhiiusern in
unserer Gegend nichts zu tun.“ Weleh sonderbare Rechtsvorstellung
spricht sich doch in dem letzten Satze aus! Das Reeht des ,offenen
Hauses® ist ein Vorbehalt, den bei der Verpfiindung einer Feste der
Pfandsetzer machen und nicht machen kann (vgl. Meibom a. a. 0. 8. 357
und O. Piper, Burgenkunde. Miinchen 1895, S. 660). Auf das ,offene
Haus® habe ich nur hingewiesen, um zn zeizen, dass das Eigentums-
recht von dem Pfandverhiltnisse unberiihrt blieb.
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der Burg notwendig geworden, Nach Ilgen soll ich ferner dabei
nur die Innenburg Kempen im Auge gehabt haben, womit in-
sinuiert wird, dass diese keine fortifikatorische Bedeutung gehabt
habe. Von einer ,,Innenburg® habe ich niemals gesprochen; in
Kempen gab es keine solehe; ich habe nur von der Hauptburg
oeredet, die die eigentliche Festung ausmachte. Sebr ,eigen-
iimlich‘* ist sodann Ilgens Gegengrund: durch die Abtretung von
Linn an Kurkdln, die im Frieden von 1392 erfolgte, ,war ja eben
lie kilnische Grenze gegen klevisches Gebiet weiter hinausge-
schoben, also brauchte das Binnenland nicht besonders geschiitzt
su werden.  Durch einen Blick auf die Karte kann sich jeder
lariiber vergewissern, dass Linn am ostlichen, Kempen am west-
ichen Ende der kolnisch-klevischen Grenze liegt, und dass Kempen
cenan so Grenzfestung blieb, wie sie es vor dem Friedensschlusse

aoewesen war.

VII. Die Kanonisationsbulle fiir den HI. Heribert.

Da an der Unechtheit dieses Schriftstiickes in der iiber-
ieferten Form nicht zu zweifeln ist?), handelt es sich bloss um
lie Frage, ob der Vorwurf, Johannes Gelenius habe es erdichtet,

hegriindet ist. Gliicklicherweise besteht die ,,Entgegnung* Ilgens

wf meine Kritik, einen Punkt ausgenommen, in einer blossen
Wiederholung seiner friitheren Griinde, ohne Riicksichtnahme auf
meine Widerlegung. So kann auch ich glicklicherweise auf das
frither Gesagte einfach verweisen. Ebenso verbiilt es sich mit
len erstaunlichen Missverstindnissen von Quellentexten, die ich
hei meinem Gegner aufgedeckt habe (Annal. 89, 35. 36. 41 f.).
Fr meint, man wisse ja schon, ,,wie es um solche Vorwiirfe von

Schrirs stebt® (S. 282), Ganz einverstanden.

1) Etwas ,eigentiimlich® beriihrt die Wendung: ,Schrivs muss
selbst zngestehn, dass die Urkunde nicht echt ist® (S, 281). Nie habe
ich daran Zweifel geiiussert oder gar die Echtheit zu verteidigen ge-
sucht; das Aktenstiick ist ja auch in beiden Ausgaben der Papst-
regesten als Filschung bezeichnet. Wohl aber habe ich (Annalen 89, 31f.)
eine Anzahl von Beweisgriinden Ilgens, die zum Teil auch das Kopf-
schiitteln Tangls (Neues Archiv XXXIIT [1907] 5. 268 Nr. 78) erregten,
einer ablehnenden Kritik unterzogen. Dariiber schweigt cr.
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Der eben erwiihnte einzige Punkt, an dem er eine Ver-
teidigung versucht, ist folgender. Ich hatte gezeigt, wie das Latein
der Pseudobulle nach den Gesetzen der mittelalterlichen
Stilistik gebaut sei, und daraus gesechlossen, dass die Bulle nicht
erst im 17. Jahrhundert gemacht sein kinne, weil in dieser Zeit
jene Gesetze nicht wehr bekannt waren (Annal. 89, 32). Tlgen
entgegnet. , Als ob ein Filscher des 17. Jahrhunderts den rhyth-
mischen Satzschluss nicht auch ilteren Vorlagen hiitte entlehnen
konnen.“ Hierbei vergisst der Kritiker nur zu sagen, wie man
etwas entlehnen kann, was man nicht kennt, von dessen Vor-
handensein man keine Ahnung hat. Seit der Mitte des 15. Jahr-
hunderts war der rhythmische Satzbau ausser Ubung gekommen
und seine Regeln in Vergessenheit geraten. Sie mussten in unserer
Zeit neu aufgefunden werden, zuerst von Noél Valois im Jahre
1881. Wilhelm Meyer, der beste Kenner des mittelalterlichen
Lateins, spricht geradezu von gemachten ,Entdeckungen®!).,

Wir sind zu Ende. Angenehm war die Arbeit nicht, weil
von vornberein Klar war, dass bei ihr nicht weiteres heraus-
kommen wiirde, als noch einmal Methode und Kritik eines ver-

fehlten Unternehmens in ihrer ganzen Blisse zu zeigen. Damit
ist fiir mich die Sache aber auch endgiiltiz erled

igt.

1) Géttingische gelehrte Anzeigen 1893, I, 1 {f.




Die Priamonstratenserabtei Steinfeld im
13. Jahrhundert.

Von

Theodor Paas.

Einleitung.

Nachdem der Kolner Erzbischof Friedrich I. im Jahre 1121
n das Augustiner-Chorherrenstift Steinfeld die Sthne des hl. Nor-
jert eingefithrt hatte, nahm der Vorsteher Evervin den Titel
Propst an, durch welchen die Abstammung der Priimonstratenser
von den Augustinern zum Ausdruck kam. Im Laufe der Zeit
\ber machte sich im Primonstratenserorden das Streben geltend,
len Titel Propst mit dem Titel Abt zu vertauschen, weil die
letztere Bezeichnung als vornehmer galt und ihre allgemeine An-
sahme seitens der Vorsteher der einzelnen Kloster eine gewisse
Finheitlichkeit in die Ordensverfassung brachte. Selbst die papst-
liche Kurie war bereit, die Primonstratenser in diesem Streben
s unterstittzen. Denn der Papst Eugen III. machte im Jahre 1145
den Erzbischéfen und Bischiifen die Mitteilung, dass die Primon-
stratenser auf ihrem Generalkapitel in Prémontré den Beschluss
wefasst hiitten, an die Stelle der bisherigen Propste in Zukunft

Abte zu berufen; da dieser Beschluss nicht aus Stolz oder Uber-

hebung, sondern zum Zweeke einer besseren Ordenszucht gefasst
sei, befehle er ihnen, die von den Klostern erwithlten Vorsteher
su Abten zu benedizieren, sofern sie von dem Generalabt in Preé-
montré darnm angegangen wiirden?).

1) 8. J. Le Paige, Bibliotheca Praemonstratensis ordinis. Parisiis
1633, p. 626. G. Schreiber, Kurie und Kloster im 12, Jahrhundert. 1. Bd.
Stuttgart 1910, S. 162; 2. Bd. Stuttgart 1910, S. 324 1. 331, Vgl Annalen
des Historisehen Vereins fiir den Niederrhein, insbesondere die alte Erz-
ditzese Koln, 93. Heft. Kiln 1912, S. 20 (fortan zitiert: Annalen).
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Da viele Priamonstratenserklister, mit welchen das Stein-
felder Stift in Beziehung stand, um die Mitte des 12. Jahrhunderts
diese Neuerung bereits eingefiibrt hatten, z. B. Arnstein a. d. Lahn )
Justus mons in der Ditzese Metz?), Rommersdorf bei Neuwied 3),
Strahow und Selau in Béhmen+t), erschien es fiir das Kloster Stein-
feld im eigenen Interesse geboten, sich ibr ebenfalls anzuschliessen,
zumal es in Hinsicht auf seine weitreichende, achtunggebietende
Stellung sich jenen Klostern mindestens ebenbiirtiz an die Seite
stellen konnte. Nach dem Tode des fiinften Propstes (Hermann)
im Jalre 1184 trat die Neuerung in Steinfeld in Kraft; aus der
Primonstratenserpropstei wurde eine Primonstratenserabtei.

I. Die Abtei Steinfeld um die Wende des 12. Jahrhunderts.
Die Abte Albert, Erenfried und Eberhard (1184—1211).

1. Abt Albert (1184—1189).

Als die Chorherren der Abtei Rommersdorf im Jahre 1179
zur Wahl eines neuen Abtes schritten, richteten sie ihr Augenmerk
auf den Kanonikus Albert im Kloster Steinfeld, einen Mann von
erprobtem Lebenswandel. Dieser war jedoch nicht zu bewegen,
das ihm zugedachte Amt anzunehmen, und blieb darum in seiner
bisherigen Stellung®). Aber im Jahre 1184, als in Steinfeld das
Amt des Vorstehers neu zu besetzen war, vereinigten seine eigenen

1) S. F. W. E. Roth, Eine Briefsammlung des Propstes Ulrich von
Steinfeld aus dem 12, Jahrhundert (= Zeitschrift des Aachener Geschichts-
vereins, herausgegeben von E.Fromm, 18 Bd. Aachen 1896, S. 257, 304).
Wahrscheinlich war das Stift Arnstein im Jahre 1139 von vornherein
schon als Abtei gegriindet worden. Die Griindungsurkunde ist. zwar
nicht erhalten, aber die Bestitigungsurkunde des Papstes Innocenz II.
vom Jahre 1142 ist an den A bt Gottfried gerichtet. S, Becker, Das Nekro-
logium der vormaligen Primonstratenserabtei Arnstein a. d, Lahn, Wies-
baden 1881, 8.220f. H. Beyer, Urkundenbuch zur Geschichte der jetat
die preussischen Regierungsbezirke Koblenz und Trier bildenden mittel-
rheinischen Territorien. 1. Bd. Koblenz 1860, 8. 581 Nr. 525 (fortan zitiert:
Mittelrheinisches Urkundenbuch).

2) 8. Zeitschr, des Aachener Geschichtsvereins 18, S.

3) S. ebenda S. 307.

4) S. ebenda S, 263. 265. 271. 28], 983. 293. 207, 305. 309,

9) 8. Ch. de Stramberg, Metropolis ecclesiae Trevericae. Tomus IL.
Confluentibus 18566, p. 18 sq.
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Mitbriidder ilire Stimmen aunf ihn und wiihlten ihn zu ihrem geist-
lichen Oberhaupte!).

Die iilteste erhaltene Urkunde, in welcher er als Abt auf-
tritt, ist vom’ 15. Dezember 1185 datiert. In derselben bezeugte
er mit den Vorstehern der beiden Priamonstratenserstifter Cappen-
bere und Knechtsteden, Hermann und Heribord?), welche in-
swischen ebenfalls den Titel Abt angenommen hatten?®), dass der
[Erzbisehof Philipp I. von Heinsberg dem Kloster Meer den Erwerb
von Giiitern bestiitiet hattet).

Welehen Umfang der Besitzstand der neuen Abtei Steinfeld
unter Alberts Regierung erreicht hatte, ergibt sich aus einer von
demselben Eirzbischof im Jahre 1187 auf einer Synode zu Kiln
ausgestellten Urkunde, welehe einzeln aufziblf: die im Hofe

des Abteigebiudes gelegene Pfarrkirche zum hl. Andreas mit allen

ihren Zehnten und innerhalb der Pfarrgrenzen einen jihrlichen
Zins von 11 Mark, die ganze Ortschaft Wehr®) im Kreise Mayen
mit der Pfarre und allen ihren Zehnten, die Pfarre Ripsdorf®) im
Kreise Schleiden mit allen ihren Zehnten, die Hiilfte der Ort-

1) Die Angabe bei L. Goovaerts, Kecrivains, artistes et savants
de V'ordre de Prémontré. Bruxelles 1899, p. 17, sowie in den Farra-
oines Gelenii XXI, p. 138 (Handschrift auf dem Stadtarchiv zu Kiln),
dass Albert erst im Jahre 1194 erwiihlt wurde, ist falsch, wie sich aus
der folgenden Urkunde ergibt.

2) Die Steinfelder Kirche feierte spiiter sein Geddchtnis am 29. April.
S. I, X. Boos, Eufalia. Heft 111, Trier 1829, S. 48,

3) Auch die Primonstratenserpropstei Hamborn im Kreise Ruhu-
ort, zu welcher das Steinfelder Stift Beziehungen unterhielt, war um
das Jahr 1180 zur Abtei erhoben worden. S. W. Fabricius, Erliinterungen
zum geschichtlichen Atlas der Rheinprovinz. 1. Hiilfte: Die Kolnische
Kirchenprovinz Bonn 1909, ».252. Gleichwohl nahmen die Kappen-
berger Stiftsvorsteher spiiter wieder den Titel Propst an. Wiihrend
nachweislich noch in den Jahren 1196 bis 1210 ein Abt (Hermann) dem
Stifte vorstand, traten dessen Nachfolger das ganze 13.Jahrhundert
hindurch urkundlich immer als Pripste auf. S. Th. J, Lacomblet, Ur-
kundenbuch fiir die Geschichte des Niederrheins. 4. Bd. Diisseldorf 1858,
S. 789 Nr. 642. R. Wilmans, Westfilisches Urkundenbuch, 3. Bd. Miinster
1859, S. 83 Nr, 62. S. 42 Nr, 81 (und zahlreiche andere ”(“.-il‘g:'ill.’“t:lh auf
welche der Index s, v. Cappenberg hinweist).

4) 8. Lacomblet a, a. 0. I, S. 349 Nr. 496. R.Knipping, Die Regesten
der Erzbischife von Kiln im Mittelalter. 2. Bd. Bonn 1901, S, 245 Nr. 1252,

5) S. Annalen 93, 5. 48.

6) S. Fabricius a, a. 0. S, 167 f,
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schaft Berndorf!) im Kreise Daun mit der Pfarre und allen ihren
Zehnten, ferner Weinberge an der Mosel in den Ortschaften Croey,
Rezre (Reil?), Ediger und Poltersdorf, sowie Weinberge in den
Ortsehaften Alrweiler, Hemmessen und Wadenheim?), Lanters-
hoven?), Bachem bei Abhrweiler, Birgel bei Remagen, Gunters-
dorf, Franken?) im Kreise Ahrweiler, Waldorf und Fressen im
Kreise Mayen®), ferner einen Hof in Willerscheid im Kreise
Rheinbach (Pfarre Mutseheid), einen Zins von 32 Schillingen in
Stritterhof bei Marmagen (Kreis Schleiden), einen Hof Sleitholz (?),
einen Zins von 16 Schillingen in Heistert im Kreise Schleiden,
mehrere -Hufen in Reipach® bei Call, in Nettersheim (Kreis
Schleiden) einen Zins von 29 Schillingen, den Herrenhof Marmagen
mit 12 Hufen, in Herle (Herl im Landkreise Trier?) einen Zins
von 10 Schillingen, einen Hof in Wallenborn im Kreise Daun,
5 Hufen in Wahlen (Kreis Schleiden), einen Hof in Lutgenrode
(Liickerath?), in Igeze (Igel im Kreise Trier?) einen Zins von
16 Schillingen, in Gorgendorf (Gondorf im Kreise Mayen?) einen
Zins von 2 Mark, in Misteden (Miesenbeim im Kreise Mayen?)
einen Zins von 16 Schillingen und endlieh je einen Hof in Ziilpich 7),
Bessenich®) und Oberbolheim®) im Kreise Diiren mit allem beweg-
lichen und unbeweglichen Zubehar, wie Hofstiitten, Gebiinlich-

keiten, Hofgesinde, Ackern, bebauten und unbebauten Lindereien,
Wiildern, Tiergehegen, Bichen, Miihlen und jihrlichen Einkiinften,

welche die Steinfelder Chorherven sieh kiuflich erworben oder

die Gliubigen in ihrem frommen Sinne geschenkt hatten 19).

1y S. ebenda S, 158.

2) Uber Hemmessen und Wadenheim 8. J. F. Schannat, Eiflia illu-
strata oder geographische w. historische Beschreibung der Eifel, heraus-
gegeben von G. Biirsch. 3. Bd,, 1. Abt., 1. Absch. Aachen u. Leipzig 1852,
S, 408 {1,

3) 8. Annalen 20, S. 390.

4) 5. Fabricius a. a. Q0. S. 136.

2) Vermutlich sind die Hofe Waldorf und Fressen in der Pfarre
Ochtendung gemeint. S. Handbuch des Bistums Trier, herausgegeben
vom bischiflichen Generalvikariat zu Trier. Trier 1912, S. 254,

6) 8. Schannat-Birsch a.a. 0. 3. Bd., 1. Abt., 1. Absch., S. 67 {.

T} 5. Fabricius a. a. 0. S. 236 f

8) 8. ebenda S. 216.

8) S. Zeitschr. des Aachener Geschichtsvereins 6, S. 134 f,

10) S. J. Hartzheim, Coneilia Germaniae. Tomus 1II. Coloniae Au-
gustae Agrippinensium 1760, p. 438 sq. Knipping a. a. 0. I, S. 253 f. Nr. 1282.
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Uber Albert ist durch Uberlieferung nur bekannt, dass er
sich durch eine besondere Liehe zu der allerseligsten Jungfrau
wsgezeichnet und ein Bueh De gaudiis B. Mariae virginis ver-

hat!). Er starb, wie ein auf diese seine schriftstellerische
ditigkeit anspielendes Chronodistichon in der series praepositorum
abbatum Steinfeldensinm?®) angibt, im Jahre 1189:

Vitls fLos abIlt, qVI propter gaVDIa sCrlpta
VIrglneae fVerat gratVs oDore rosae®).

2, Abt Erenfried (1189—12097).

Der Giiterbesitz erfuhr unter dem unmiftelbaren Nachfolger
\Iberts durch Schenkungen und Kauf eine betrichtliche Erwei-
ternng,  Ks schenkte der Graf Theodorich von Hochstadent) mit
einem Sohne Lothar im Jahre 1194 der Abtei die Hilfte des
Patronatsrechts in der Pfarre Hochkirechen im Kreise Diiren und

Hilfte des Plarrzelmten, sowie den von allen Ahgaben freien

Stadelhof®). Als Gegenleistung fiir den ihr gewiihrten Zehnten

iatte die Abtei gemiiss der allgemeinen Auffassung, dass der
farrer die Pflicht habe, der Gemeinde das Zuchtvieh zu stellen §),
iinen Stier zur Deckung der Gemeindekiihe der Pflarre Hoch-
dirchen zu halten, withrend die Gemeinde den Stier weiden und
fittern mussteT?).

In einer zweiten, aus demselben Jahre (1194) datierten Ur-

kunde, welehe eine lingere Fassung aufweist, fiigte der Graf

1) 8. D. Sammarthanus, Gallia christiana in provincias ecclesiasti-
+as distributa. Tomus ITI. Parisiis 1725, col. 1175. Farragines Gelenii (im
Kélner Stadtarchiv) XXI, 5. 138,

2y 8. die Handsehrift im Staatsarchiv zu Diisseldorf A, 169 (jetzt
l. 46) Pp. 4% 18. Jahrhundert (ohne Seitenzahl).

3) Die Steinfelder Kirche feierte gemiiss ihrem alten Nekrologinm
Alberts Gedichtnis am 26. Januar (Series praep. et abb. Steinf), die
\btei Rommersdorf hingegen am 18 Juni. 8. J. Wegeler, Die Primon-
stratenserabtei Rommersdorf. Koblenz 1882, S. 94.

4) 5. Schannat-Birseh a. a. O. 1. Bd,, 1. Abt,, S. 159.

b) S. Fabricius a. a, 0. S. 34 f.

6) S. F. X. Kiinstle, Die deutsche Pfarrei und ihr Recht zu Aus-
zang des Mittelalters. Stuttgart 1905, S. 88f. Diese Auffassung wird
in der Urkunde direkt ausgesprochen: ratione medietatis dictae decimae.

T) S. Lacomblet a. a. O. I, S.579 Nr. b44. Annalen 65, S. 22!, Knip-

ping a. a, 0. II, S. 296 Nr. 1474.
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Theodorich noch hinzu, dass die Abtei, abgesehen von der Stellung
des Stieres, anch die Pflicht iibernehmen musste, das Dach des
Schiffes der Kirche stets in dem erforderlichen guten Zustande
zu erbalten gemiiss dem im Dekanate Bergheim?!) herrschenden
Brauch. Und da noch andere Firsten und Herren, wie die Grafen
von Jillich, Wickrath und Kenten, in der Pfarre Hochkirchen
einige Teile des Zehnten rechtmissiz in Besitz hatten, erklirte
der griifliche Geschenkgeber ausdriicklich, um Streitigkeiten zu
vermeiden, dass er durch seine Schenkung nur die ibm zustehende
Hilfte des Zehnten an die Abtei tibertragen habe, ohne in die
Rechte anderer eingreifen zu wollen®). Die vollzogene Schenkung

genannt ist die Hilfte des Patronatsrechts, eine Hofstitte und
der halbe Zehnte zu Hochkirchen wurde noch in demselben
Jahre von dem Erzbischof Adolf I. urkundlich bestitigt?).

Im Jahre 1201 schenkten Hermann von Nideggen mif dem
Beinamen Scavespan und seine Frau Beatrix dem Kloster Stein-
feld 12 Mark zum Ankauf eines Grundstiickes vor dem Tore
seines Hofes in Ahrweiler. Da dasselbe noch unbebaut war,
wurde ihnen fiir den Fall, dass sie spiter in Not gerieten und
entschlossen waren, von dem Kloster eine Unterstiitzung anzu-
nehmen, der jihrliche Ertrag eines Weinberges in Heimersheim
angewiesen, der hinter dem Theater (hoc est spilbus) gelegen war.
Ausserdem versprachen ihnen der Abt Erenfried und die Senioren
des Klosters auf Treue und Glauben, dass sie in Steinfeld Auf-
nahme finden konnten, wenn einer der beiden Ehegatten nach
dem Tode des anderen Teiles im Kloster Unterkunft suchen wolle,

allerdings unter der Voraussetzung, dass fiir den Lebensunterhalt

der Frau in entsprechender Weise gesorgt sei!). Schliesslich ge-

1) Die Pfarrei Hochkirchen gehdrte damals zum Dekanate Berg-
heim, wihrend sie gegenwirtic zum Dekanat Diiren gerechnet wird.
S. Fabricius a.a. 0. S. 84 . Vgl. Annalen 82, S. 13b.

2) 8. Lacomblet a. a. 0. IV, S. 788 Nr. 640,

8) S. Annalen 65, S. 221 f.

4) In welches rechtliche Verhiiltnis die Witwe alsdann zum Stein-
felder Kloster trat, wird in der Urkunde nicht gesagt (si . . voluerit se
transferre ad religionem, quod tutum regressum et ingressum habeat
ad praedictam domum [Steinfeld]). Dass die Verleihung einer Priibende
fiir niedere Kirchendienste an Frauen bis iiber das Jahr 1235 hinaus
an einer Kollegiatkirche nachweisbar ist, s. P. Joerres, Urkundenbuch
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lobten die Geschenkgeber, den Uberfluss ibrer Giiter lastenfrei

dem Kloster zuzuwenden. so dass nach ihrem Tode niemand eine
Rente zu fordern berechtigt sei, und figten zu der fritheren
Schenkung noch 18 Mark hinzu!),

Kraft eines Kaufvertrages iibernahm der Abt Erenfried von
dem Propste Conrad und dem Dechanten Hermann des St. Adalbert-
stiftes in Aachen im Jahre 1196 die Miible auf dem Hofe Ober-
holheim?) fiir eine jihrliche Rente von 20 Maltern Mehl und
4 Schillingen, mit der Massgabe, dass die Hilfte der Fruchtabgabe
an den Festen des hl, Martinus (11. Nov.) und der Apostel
Philippus und Jacobus (1. Mai) entrichtet werde, wihrend die
Hilfte des baren Geldes am Feste des hl. Andreas (30. Nov.) und
am Griindonnerstag fillig war. Aunsserdem musste das Kloster
hei dem Tode seines Abtes an den genannten Hof !/ Mark ab-
liefern und an den Vogt des Hofes jihrlich 1 Malter Malz, eine
Naturalleistung, durch welche es von allen Verpflichtungen gegen
die Gerichtsvogtei befreit wurde, es sei denn, dass es sich um
Streitigkeiten handelte, in denen es fiir seine eigenen Rechte ein-
treten musste®).

Von solchen Streitigkeiten blieb die Steinfelder Abtei nicht
immer verschont. Die Grossen des Landes, welche mit Neid und
Fifersucht auf ihren wachsenden Besitz und steigenden Einfluss
schauten, versuchten wiederholt in ihre Rechte einzugreifen oder
ihre Giiter an sich zu reissen. So sah sich der Abt Erenfried
des Stiftes St. Gereon zu Koln., Bonn 1893, S. 103. H. Schaefer, Pfarr-
kirche und Stift im deutschen Mittelalter. Stuttgart 1903, S. 95.

1) S. Annalen 23, S.158. Mitteilungen aus dem Stadtarchiv von
Kiln, herausgegeben von C. Hohlbaum. 3. Heft. Koln 1883, S. 11 1.

9) Der Hof selbst wird schon in der Urkunde des Erzbischofs
Philipp vom Jahre 1187 als Eigentum des Steinfelder Klosters erwiihnt
5. oben S. 64.

3) Die von dem Abte Erenfried und seinem Prior Adam iiber
den getiitigten Verirag ausgefertigte Urkunde s. Chr. Quix, Codex
diplomaticus Aquensis. Tom, I, Pars I, Aquisgrani 1839, p. 46 sq. Nr. 68.
Aus dem Steinfelder Konvente waren bei dem Akte ausser dem Abt
und dem Prior als namentlich Genannte der Subprior Everhard, der
Kellermeister Hermann, der Kantor Waldever, der Kustos Heinrich und
die Laienbriider Elger und Thomas zugegen. S. ebenda. Die Urkunde
des Propstes Conrad und des Dechanten Hermann des Adalbertstifts
iiber denselben Gegenstand s. Anmalen 23, S. 154 f. Mitt. a. d. Stadt-
archiv 3, S. 11.
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genitigt, den Grafen von Blankenheim, welche der Abtei den
Neubruchszehnten von dem Walde bei Schleiden entzichen wollten,
mit aller Schirfe entgegenzutreten. Da insbesondere der Graf
Gerhard ILY) zur Reehtferticung seines Vorgehens sich daraut
berief, dass der Erzbischof Bruno III. von Berg (1191—1193)
ihm denselben iibertragen habe, begab sich der Steinfelder Abt
mit der Bitte nm Klarstellung der Sachlage perstnlich zum Kélner
Oberhirten, der inzwischen wegen scines hohen Alters und seiner
ceschwiichten Gesuudhbeit sein Amf niedergelegt und siech als
Minch in das Zisterzienserkloster Altenberg zuriickgezogen hatte.
Der Erfolg der Reise blieb nicht aus. Denn sofort machte
Bruno in einen: Schreiben an seinen (erwiihlten, aber noeh nichf
bestitizten) Nachfolger Adolf 1. von Altena (1193—1205) iffent-

lich bekannt, dass die Aussage des Grafen Gerhard falsch sei
1

dass er weder ihm noch irgendeinem anderen jemals den in Rede
stehenden Zehnten verlichen habe?®).

Mit dieser Erklirung des Erzbischofs war der Streit aber
keineswees aus der Welt geschafft. Noeh ungefihr fiinf Jahre
lang (1193 —1198)%) machten beide Parteien ihre Anspriiche nach
driicklich geltend. Als aber die beiden Briider Gerhard und
Conrad von Blankenheim zur Tat iibergingen und den Zehnten
wirklich an sieh rissen, riefen die Steinfelder Chorherren die Hilfe
des Erzbischofs Adolf an und beschwerten sich wiederholt bei
den Prioren, d. h. den Leitern der Kalner Kollegiatkirchen?),
und den Baronen des Landes. Sie erzielten damit die anf Grund
eingehender Erkundigungen erfolgte wurkundliche Feststellung

geitens des Erzbischofs?), dass die beiden griiflichen Briider seinen

1) 8. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd, 1. Abt.,, 5. 2

2y S. die Urkunde im Schleidener Kopi saec, XV, f.1 (Steinfeld
Akten 12 a), Staatsarchiv zu Diisseldorf. Knipping a. a. 0. II, S. 204
Nr. 1463.

3) Da Adolf seit dem 1. Mirz 1194 urkundlich nicht mehr als
electus, sondern als archiepiscopus auftritt, muss der erwiihnte Brief
Brunos veor diesem Termin geschrieben sein. 8. Knipping a. a. O. II,
S. 296 Nr. 1473.

4) S. Schaefer a. a. 0. 8. 130. Uber die Zusammensetzung des
Kolner Prioren-Kollegimns im 13. Jahrhundert s. H. Cardauns, Konrad
von Hochstaden, Erzbischof von Kdln, Koln 1880, S. 80.

) Die Fiirsorge des Erzbischofs Adolf fiir kldsterliche Genossen-

schaften, insbesondere sein energisches Einschreiten gegen die Ubergriffe
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Vorgiinger Bruno gebeten hatten, ithnen den Neubruchszehnten in
dem Walde bei der Burg Schleiden als Lehen zu iibertragen, eine
Bitte, weleche der Erzbischof unter dem ausdriicklichen Vorhehalt
erfiillt hatte, dass er rechtlich dazu befugt und der Zehnte fak-
tiseh frei sei. In Wirklichkeit aber hatten bereits der Erzhisehof
[Friedrich I. sowie mehrere seiner Vorgiinger und alle seine Nach-

er bis anf Bruno I1I. dem Steinfelder Kloster nach Ausweis
der ihm gewihrten Privilegien den Neubruehszehnten bereitwillig
suerkannt, und das Kloster war seit ungefihr 100 Jahren im
ruhigen Besitz desselben geblieben.

Gestiitzt auf diese festgestellten Tatsachen schloss der
Erzbisehof naeh dem Urteil der Prioren und mit Zustimmung des
\dels den Grafen Conrad, den Begriinder der griiflichen Linie
Sehleiden, dem bei der Teilung der Blankenheimer Erbgiiter mit
dem Sechlosse Schleiden auch der umstrittene Zehnte zugefallen
war?), aus der Kirchengemeinschaft aus. Und da die Chorherren
auch auf einer Kalner Generalsynode die Angelegenheit zur
Sprache brachten und von verschiedenen gelehrten Schulen, denen
sie das gesamte Aktenmaterial nnterbreifeten, das iibereinstimmende
Erkenntnis erbielten, dass der ganze Zehnte ihnen nach kirch-

lichem Rechte zukommen miisse?), sprach der Erzbischof die

Exkommunikation iiber Conrad und alle seine Begiinstiger noch
cinmal aus und befahl dem Vogte des Steinfelder Klosters, dem
Grafen Lothar von Hoechstaden?®), in Zukunft dasselbe dureh Aus-
ithung seiner weltlichen Gewalt zu schiitzen.

sewalttitiger Grossen, obwohl sein Sinnen und Trachten mehr auf Krieg
und Politik als die Erledigung kirchlicher Aufgaben gerichtet war, s.
bei C. Wollschlaeger, Erzbischof Adolf 1. von Kéln als Fiirst und Politiker,
Miinster (Westf.) 1905, S. 18 f.

1) S. Schannat Biirsch a. a. 0. 1. Bd,, 1. Abt., 5. 605.

2) Dass die juristischen Studien im unmittelbaren Zusammenhang
mit den Kiinsten des Triviums in den mittelalterlichen Kloster- und Stifts-
schulen betrieben wurden, s. F. A. Specht, Geschichte des Unterrichts-
wesens in Deutschland von den éltesten Zeiten bis zur Mitte des 13. Jahr-
hunderts. Stutigart 1885, S. 120 ff.

3) Das Schloss Are, dessen Besitzer gemiiss einer Anordnung des
Frzbischofs Friedrichs I. vom Jahre 1121 die Vogteigewalt iiber das
Kloster Steinfeld besass, war damals das gemeinsame Eigentum der
Grafen von Are und Hochstaden. 1205 setzte sich Lothar von Hoch-
staden gewaltsam in den Alleinbesitz der starken Festung und behauptete
sich in ihr. 8. Annalen 93, S. 21; Cardauns a. a. 0. 8. 63.
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Unterdes kam zwischen den streitenden Parteien durch die
Vermittlung der Grafen Walram von Montjoie!) und Gerhard von
Reifferscheid ®) eine Aussdhnung zustande, indem Conrad frei-
willig seinen Anspriichen entsagte und die Erklirung abgab, dass
weder er noch irgendeiner seiner iVerwandten das Kloster in
Zukunft wegen des Zehnten belistizen werde. Infolgedessen be-
stitigte der Erzbischof nach dem Beispiele seiner Vorginger dem
Kloster im Jahre 1198 von neuem den gesamten Neubruchszehnten

in dem ganzen Bereiche seines Pfarrbezirkes, soweit derselbe in

der Kolner Erzdiozese gelegen war?®).

Zehn Jahre spiter (1208) hatte Erenfried Gelegenheit, den
Klosterbesitz abermals zu vermehren. Der Graf Lothar von Hoch-
staden, der Soln Theodorichs, schenkte der Kirche von Steinfeld,
welche durch ihn und um seinetwillen schwere Verluste und viele
Belistigungen erlitten habe, das seiner Familie erblich zustehende
Patronatsrecht iiber die Kirche in Mersburden ausserbalb der Ort-
schaft Ziilpich (ad portam Martis)4), und der Erzbischof Theo
derich von Hengebach (1208—1212) bestiitigte in der Kollegiat
kirche zum hl. Andreas in Koln in Gegenwart des Abtes und des
Priors von Steinfeld die vollzogene Schenkung. Gleichzeitig gab
der Graf bekannt, dass das Kloster mit seiner Zustimmung 42 an
sein freies Gut in Hochkirehen angrenzende Morgen Land, mit
welchen bisher der Ritter Gerhard belehnt war, von diesem fiir
42 Mark gekauft und er alle Lehensrechte, welche aus diesem
Besitze entsprangen, freiwillig an das Kloster abgetreten habe?).

War der Abt Erenfried bemiiht, die materiellen Interessen
seines Klosters mit Eifer und Geschick zu vertreten, so hielt er
sein Augenmerk doch vor allem auf die religits-sittliche Hebung
desselben gerichtet. Wie sehr der Steinfelder Konvent unter seiner
Leitung innerlich erstarkt und iusserlich gewachsen war, beweist

) S. Schannat-Béirsch a. a. 0. 1 Bd.,, 2. Abt. S. 603.

2) S. ebenda S. 620.

3) 8.C.L.Hugo, Probationessecundi tomi monasteriologiae Praemon-
stratensis. Nanceii 1736, eol. 524 sq. Knipping a. a. 0. II, 8. 318 Nr. 1557.

4) 8. Fabricius a. a. 0. S. 236 f. Mersburden = St. Martinshauer-
schaft. S. Zeitschr. des Aachener Geschichtsvereins 1, S, 74; 11, 8. 1171.
I. G. Broix, Erinnerungen an das alte beriihmte Tolbiacum. Neuss
1842, S. 86.

5) S. Hugo, l. ¢. col. 526. Knipping a. a. 0. I1I, S. 11 Nr. 57.




Die Primonstratenserabtei Steinfeld im 13. Jahrhundert.

die Tatsache, dass er, ohne fiir sich eine wesentliche Beeintriich-
tieung befiirchten zu miissen, aus seiner Mitte zwilf Chorherren
pit einem Vorsteher an der Spitze zur Griindung einer neuen
cisterlichen Niederlassung aussenden konnte.

Dieselbe war von dem Grafen Heinrich von Sayn, dem
Schirmvogt der Kolner Kirche, weleher bereits im Jahre 1185
mit dem Steinfelder Abte Albert und 1198 mit seinem Nach-
folger Erenfried in Koln personlich zgusammengetroffen war?),
swei Stunden nordlich von Koblenz auf der rechten Rheinseite
orrichtet und mit Giitern reich ausgestattet worden. Nachdem
der pipstliche Legat Guido, Bischof von Palistrina, der seit 1201
in Deutsehland weilte?), im folgenden Jahre die Klosterkirche
konsekriert und die Stiftung bestitigt hatte, erklirte der Erz-
bischof Johann I. von Trier in einer erneuten Bestiitigungsurkunde,
in weleher der Abt Erenfried als Zeuge auftrat, dass das neue
Kloster das Tochterverhiltnis und die Pflicht der Unterordnung
anter das Mutterkloster Steinfeld stets anzuerkennen habe®). So
traten noch in demselben Jahre zwolf Chorherren aus Steinfeld

anter Leitung des Propstes Hermann, den sie als solchen sich

1) S. Lacomblet a. a. O. I, S 349 Nr. 496; 5. 393 Nr. 564

9) 8, J. F. Bohmer, Regesta Imperii V. 2. Bd., Inusbruck 1892—1894,
<. 1516 Nr. 9975. C. Eubel, Hierarchia catholica medii aevi, I* Monasterii
1913, p. 37.

3) 8. J. N. ab Hontheim, Historia Trevirensis diplomatica et prag-
matica. Tomus I, Augustae Vind. et Herbipoli 1750, p. 641 sqq. Die
Stiftang wurde durch eine Bulle vom 4, Mai 1206 auch vom Papste
Innocenz 1I1. bestitigt. S. ibid. p. 644 sqq. A. Potthast, Regesta ponti-
ficum Romanorum. Vol T, Berolini 1874, S. 237 Nr. 2767. Vgl. Annalen 3,
S. 781, Gemiiss der Uberlieferung wurde ungefiihr um dieselbe Zeit
{1204) von Steinfeld aus das Priimonstratenserkloster Doeckum in Fries-
land gegriindet, und zwar an der Stelle eines ehemaligen Chorherren-
stiftes, aus dem der Geist der Frommigkeit und kldsterlichen Zucht
cewichen war. S. C. L. Hugo, Sacri et canonici ordinis Praemonstra-
tensis annales. Tomus I, Nanceii 1784, col. 617. Derselbe, Sacrae anti-
quitatis monumenta historica, dogmatica, diplomatica. Tomus I, Stivagii
1725, p. 431. Indessen sind iiber die Griindung und die ilteste Geschichte
des Klosters keine urkundlichen Nachrichten erhalten. Die erste Ur-
kunde, welche iiberhaupt des Priimonstratenserstifts Dockum Erwiihnung
tut, ist vom Papste Honorius III. am 8. April 1224 ausgefertigt. S. G.
Brom, Bullarium Trajectense., Fasciculus I, Haga-Comitis 1891, S. 41
Nr. 107. 108.
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erwiihlt hatten, die Reise in ilr nenes kliosterliches Heim nach
Sayn an und organisierten sich dort in kiirzester Frist zu einem

so starken und lebenskriiftigen Konvente, dass die Erhebung des
Klosters zur Abtei vom Mutterkloster bald ins Auge gefasst wurde.

Wegen dieser Tochtergriindung in Sayn geriet die Abtei
Steinfeld in ein heftiges Zerwiirfnis mit der Abtei Romwmersdorf
und deren Abte Reiner, die in ibrem Unwillen dariiber, dass die
neue Stiftung ohne ihre Zustimmung erfolgt war und nun sogar zur
Abtei erhoben werden sollte, hauptsiichlich geltend machten, dass
die beiden Orte Rommersdorf und Sayn zu nahe beieinander ge-
legen seien, da nach den Ordensstatuten jede Abtei mindestens
vier Stunden von der anderen entfernt sein miisse 1, Aber im
Jahre 1204 wurde die strittize Angelegenheit auf dem General-
kapitel in Prémontré in der Weise beigelegt, dass die Chorherren
von Rommersdorf sich grundsiitzlich mit der Errichtung des
Klosters Sayn und seiner Erhebung zur Abtei einverstanden er-
klirten, wihrend die Chorherren von Sayn sich verpflichteten,
die Vorschriften genan zu beachten, welche ihnen in bezug auf
die Feier des Gottesdienstes, den Erwerb von Eigentum und die
Hut von Zuchttieren aunferlegt wurden 2).

Wie die Abtei Steinfeld mit dieser Tochtergriindung wegen
des geschaffenen Abhiingigkeitsverhiltnisses in einer bestiindigen
Beziehung blieb, so trat sie auch in eine dauernde Verbindung
zu dem Priimonstratenserinnenkloster Reichenstein in der Eifel,
welches von dem Herzog Walram von Limburg und Falkenburg,
Herrn von Montjoie, und seiner Gemablin Jutta durch Umwandlung
ihrer Burg im Jahre 1205 gegriindet und mit reichen Einkiinften
beschenkt worden war$),

1) 5.E. Marténe, De antiquis ecclesiae ritibus, Tomus III, Antverpiae
1737, col. 921.

2) 8. Mittelrheinisches Urkundenbuch I[I, 8. 256 {f.: Wegeler
a. 3,0, 8. 11.

3) Die Griindungsgeschichte dieses Klosters bedarf noch sehr der
Aufhellung. Bereits der Propst Ulrieh von Steinfeld (1162—1170) er-
wiithnte in einem seiner Briefe ein Kloster des Namens Reichenstein
(Richwinstein) und bezeichnete es als Doppelkloster fiir Minner und
Frauen (fratres et sovores qui ibi sunt). Ob dieses spiiter in ein Prii-
monstratenserinnenkloster umgewandelt wurde und mit dem von dem
Herzog Walram gestifteten identisch ist, wird sich schwerlich ermitteln
lassen. S. Roth a. a. 0. S. 304: Annalen 94 S. 26,
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Nachdem der Erzbischof Bruno IV. von Sayn (1205—1208)
aus dem Primonstratenserinnenkloster Heinsberg die Profess-
sehwestern Irmgardis, Hedwig und Luitgardis sowie die Laien-
<chwester Lucarda in die neue Niederlassung eingefiihrt und ihr
Irmeardis als Meisterin vorgesetzt hatte, iibertrug sein Naehfolger
Dietrich im Jahre 1208 auf Bitten der Schwestern die Ausiibung
der stindigen Seelsorge im Kloster der Steinfelder Abtei, weil
s wegen der weiten Entfernung von Koln nicht empfehlenswert
erschien, einen Rektor mit diesem Amte zu betrauen, welcher
ieden Augenblick abgerufen werden konnte!). Somit trat zu den
heiden Priimonstratenserinnenklostern, welehe innerhalb der Erz-
diozese Koln der Leitung des Steinfelder Abtes unterstanden,
Diinwald und Meer, fortan Reichenstein als drittes hinzu.

Fiir das Kloster Dinwald, die dlteste Tochtergriindung von
Steinfeld, traf Erenfried im Jahre 1192 eine Massnahme, welehe eine

{Ibertragung von Giitern zum Zwecke hatte, aber in ihren Einzel-

heiten nicht bekannt ist. Die Handschrift Monasteria monialium sub
Steinfeld (im Stadtarehiv zu Kiln) deutet sie mit den Worten an:
Vide literas domini Herenfridi abbatis Steinfeldensis, in quibus curtem
Dunwaldensem transfert in Hermannum de Bilke®). Im Mirz des
Jahre 1202 gab Erenfried mit dem Abte Johann L. von Florefle )
seine Zustimmung dazn, dass die Primonstratenserinnen in Schil-
lingskapellen?) im Kreise Rheinbach, die der Leitung jenes Abtes
anvertraut waren, ibre bei Remagen gelegenen Weinberge mit
denen des Diinwalder Klosters in Grau-Rheindorf und Bornheim
vertauschten. Die iiber den Tauschvertrag ausgefertigte Urkunde,
in weleher der Prior Gerhard und der Kellermeister Conrad aus
Diinwald als Zeugen auftraten, bekriiftigte er durch die Anhiangung
seines Siegels?).

1}y S. M. S. P. Ernst, Histoire du Limbourg. Tomus VI, Liége 1847,
p. 171. Knipping a. a. O. IIT, S. 12 Nr. 58.

9) S. Annalen 44, S. 108. Item in literis domini Herenfridi abbatis
Steinfeldensis, quibus transfert curtim Dunwaldensem prope s. Aprum (?)
in Hermannum Bilke de anno 1192. S. ebenda S. 112.

3) S. Down Ursmer Berliére, Monasticon belge. Tome 1. Abbaye
de Maredsous 1890—1897, p. 114. V. Barbier, Histoire de l'abbaye de
Floreffe. Tome I. Namur 1892, p. 87 sqq.

4) S. Annalen 32, S, 133 ff. Fabricius a. a, 0. S. 138,

5) Annalen 44, S. 49, 68 f.
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In dem Kloster Meer hatte Erenfried zweimal Veranlassung,

Angelegenheiten materieller Art zu ordnen. Nachdem er schon
im ersten Jahre seiner Regierung (1189) 16 Morgen Land, welche

dem Kloster gehirten, gegen 16 andere Morgen der Kollegiat-
kirche zu den hl. Aposteln in Kéln eingetanseht hatte!), gab er
im Jahre 1205 seine Genehmigung zu einer Stiftung, welche der
Kellermeister und Kédmmerer Hermann gemacht hatte, indem er
aus dem Erlos der Weinernte in Wolsdorf bei Siegburg jihrlich
60 Ellen Leinen zur Anfertigung von Tichern, Kopfhiillen und
Kleidern fiir die Schwestern bestimmte, ferner drei Schillinge fiir
die Schwester, welche fiir die Klcider zu sorgen hatte, das er-
forderliche Ol zum Unterhalte mehrerer Lampen in der Kirche, in
den Krankenhiiusern der Schwestern und der Laienbriider, und
eine Pitanz von Weizenbrot, Fisch und Wein am Tage seines
Jahrgediichtnisses?).

Uber das Todesjahr und den Todestag des Abtes Erenfried
gehen die Ansichten weit auseinander. Wiihrend der Annalist
Hugo behauptet, derselbe sei vor dem Jahre 1208 aus dem Leben
geschieden®), hilt Becker mit seinem Urteil zuriick, da er ihn
nur fiir die Jahre 1197 bis 1202 urkundlich nachweisen kann4).
Es steht aber fest, dass der Erzbischof Theodorich, welcher dem
Abte Erenfried die Verleihung des Patronatsrechts tiber die
Kirche in Mershurden bestitigte und die Ausiibung der Seelsorge
in dem Kloster Reichenstein tibertrug %), erst am 22. Dezember

1) S. die series praepositorum et abbatum Steinfeldensium im
Staatsarchiv zu Diisseldorf, Hugo, Annales 11, col. 854,

2) S. Lacomblet a. a. 0. 11, S. 10f. Nr 16. Dass Erenfried wvon
geistlichen und weltlichen Fiirsten &fters zu wichtigen Beratungen und
Verhandlungen hinzugezogen wurde, s. ebenda I, S, 378 Nr. hd1; S. 385
Nr.553; S. 393 Nr. 564; S. 399 Nr, 969; Mittelrheinisches UrkundenbuehII,
S. 2131.; Annalen 23, S. 155 1f.; 65, S, 225. Uber den ihm vom Papste
Innocenz 1I1. erteilten Auftrag, in Verbindung mit dem Propste Hermann
von St. Severin in Kéln und dem Prior Gerhard von Meer in dem frei-
herrlichen Fraueunstifte Gerresheim hei Diisseldorf eine Untersuchung
vorzunehmen, s. Migne, Patrologia latina CCXI1V, col. 940 sqq.; col.
1044 8qq.; Joerres a. a. Q. S, 44 1,

3) S. Annales II, col. 854: Ante 1208 e vivis eum excessisse acta
Everhardi testantur,

4) S. Nekrologium S. 208,

S. oben 8. 70. 73.
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1208 gewilhlt wurde?!). Mithin konnte der Tod des Abtes erst
iach diesem Termine erfolgen, frithestens in den letzten Tagen
Jdes Jahres 1208 oder im Beginn des folgenden Jahres, gemiiss
der in der Erzdiozese Koln ungefihr bis 1310 iiblichen Berech-
nung der Jahresdauer bis zum 95. Marz. Da das alte Stein-
felder Nekrologium das Gedichtnis seines Todes am 16. Februar
feierte?), wiirde er unter der Voraussetzung, dass dieses Datum
wirklich scinen Todestag angibt, nicht vor dem 16. Februar 1209
sestorben sein.

3. Abt Eberhard (1209?—1211).

{iber den dritten Steinfelder Abt, welcher unter Erenfried
das Amt des Subpriors aunsgeiibt hatte?®), sind nur spirliche und
. T. falsche Nachrichten erhalten. Wenn Hugo berichtet, Eber-
hard habe von dem Grafen Lothar von Hochstaden viele Be-
driickungen erlitten, aber schliesslich seinen Gegner durch seine
Geduld besiegt und Gott habe dessen Herz so zur Zerknirschung
and Busse geriihrt, dass der reuige Siinder die der Abtei zu-
sefiigten Schiiden wieder gutmachte und dem Abt das Patronafs-
recht iiber die Kirche in Mersburden abtrat?), so liegt hier offen-

har eine Verwechslung mit seinem Vorginger Erenfried vor®).
Als Regierungszeit Eberhards gibt Gelenius in seinen Farragines
XXI, p. 139; Stadtarchiv zu Koln) die Jahre 1226—1247 an.
Aber diese Angabe ist schon deshalb als falsch zu erachten, weil
fiir seinen Nachfolger vom Jahre 1211 ab Regierungshandlungen
nachweisbar sind€).

1) 8. Knipping a. a. O. III, S, 9. Eine Urkunde des Erzbischofs,
die noch aus dem Jahre 1208 datiert ist (pontiticatus nostri anno primo},
s. Lacomblet a. a. O, II, S. 14 Nr. 24.

9) 8. die series praep. et abb. Steinfeldensium. Die Abtei Arnstein
hielt sein Jahrgediichtnis am 6. Dezember, die Abteien Prémontré, Sayn
und Rommersdorf hingegen am 10. Dezember. S. R. van Waefelghem,
1’obituaire de l'abbaye de Prémontré, Bruxelles 1909, p. 235 ; Becker,
Nekrologium S, 203; Wegeler 4. a. 0. S. 101.

3) 8. oben S. 67 Anm. 3.

4) S, Hugo, Annales 1I, col. 854 8q.

5) 8. oben 8. T0.

6) S. Hugo, Annales 11, col. 855. Die Abteien Prémontré, Rommers-
dorf und Parc (bei Liwen in Belgien — diese besteht heute noch —)
feiorten sein (Gedichtnis am 4. April. S. van Waetelghem 1. ¢. p. 813
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[I. Die Abtei Steinfeld in der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts.

4. Abt Macarius (1211—1247).
Wiihrend der Abt Eberhard nur kurze Zeit Gelegenheit
gehabt hatte, den Abtstab in Steinfeld zu fithren, war seinem

Nachfolger Macarius eine sehr lange Regiernngszeit beschieden.
Indem er die materiellen Interessen des Hauses mit allem Nach-
druck nach aussen vertrat und die religivs-sittlichen Aunfgaben in
der klosterlichen Innenwelt eifrig forderte, musste die Abtei auf
dem Wege der planvollen, kriftigen Entwicklung, den sie seit
ihrer Griindung mit Erfolg eingeschlagen hatte, riistig weiter fort-
schreiten!).

Den Klosterbesitz vermehrte Macarius durch sechs namhafte
Schenkungen, die er annehmen konnte, ohne der Abtei dafiir eine
wesentliche Gegenleistung auferlegen zn miissen. Der Dechant

C. von Arberg und sein Bruder Hel. schenkten im Jahre 1212

Wegeler a. a. 0. S. 92;: R. van Waefelghem, Le nécrologe de "'abbaye
du Pare, Bruxelles (ohne Druckjahr), p. 142. Wenn Eberhard in dem
Totenregister des Mutterklosters Prémontré (p. 81) als fundator Winau-
giensis, als Griinder des Priimonstratenserinnenklosters Wenau im Kreise
Diiren bezeichnet wird, so erweist sich auch diese Angabe als falsch,
da das genannte Kloster bereits 1122 von den Herren von Heinsberg
gestiftet und der Aufsicht des Abtes von Floreffe unterstellt war. S.
Zeitschr, des Aachener Geschichtsvereins 4, S. 251: Berliére 1. e p- 112

1) Zur Zeit des Abtes Macarius lebte der selio Primonstratenser-
chorherr Hermann Joseph, weleher, um das Jahr 1150 in Kéln geboren,
im Alter von 12 Jahren in Steinfeld das Kleid des hl. Norbert nahm und
nach seiner Ausbildung im Steinfelder Tochterkloster Mariengarten in Stein-
feld das Amt des Sakristans versah. Als echter Mystikker mit reicher Ge-
miits- und Willenstiitigkeit zeichnete er sich besonders durch die Gabe
des beschaulichen Gebetes, durch die Tugenden der Demut und Ab-
titung und eine kindliche Liebe zur Gottesmutter aus. Nachdem er
um das Jahr 1241 in dem Zisterzienserinnenkloster Hoven bei Ziilpich,
in welchem er wihrend der Osterzeit seelsorgerische Titigkeit ausiibte,
gestorben war, fand er seine Ruhestiitte in einem priichtigen Marmor-
sarkophage im Mittelschiff der Abteikirche zu Steinfeld. Ieh behalte
mir vor, das iiber ihn vorhandene literarische Material spiiter kritisch
zu sichten und zu einer abgeschlossenen geschichtlichen Darstellung
Zu verarbeiten,

2) Uber den Namen Arberg oder Arburg=A remberg s. Fabricius
a. 0. 8. 157,
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e Gut zu Lindweiler?) im Kreise Schleiden zu dem Zwecke,

ass aus seinen Ertrigen dem Konvente wiihrend der Fastenzeil

i die Zubereitung der Speisen das ndtige Ol beschafft werde,

md der Graf Lothar von Hochstaden erklirte in seiner Eigen-
‘haft als Voet der Abtei?) das Gut urkundlich fir dienst- und
whgabenfrei?).

Nachdem Hermann von Jinkerath der Abtei den achten Teil
es Waldes, weleher an Malsbendent) und Diittling?®) im Kreise
schleiden angrenzte, zugleich mit dem Gute Malsbenden zum Ge-
«chenk gemacht hatte, iiberwiesen die Grafen Lothar von Are®)
md Wilhelm IIL. von Jilich?) im Jahre 1213 ihr urkundlich den
hr zugefallenen Waldanteil 8).

Die kinderlosen Eheleute Dietrich und Agnes von Malberg®)
chenkten der Abtei im Jahre 1224 ihr Gut in Zeltingen an der
Mlosel mit der Massgabe, dass zur Erinnerung an sie in der Kirche
n Steinfeld bestindie eine Lampe brennen und am Tage ihres
Jahreedichtnisses der Konvent aus den Ertriigen des Gutes eine
esondere Bekostigung erhalte. Fiir den Fall, dass ihre Ehe noch
it Nachkommenschaft gesegnet wiirde, sprachen sie ihren Kindern,
wofern diese das Gut selbst besitzen wollten, das Recht zu, es
iir 30 Mark zuriickzukaufen!?),

Im Jahre 1226 schenkte der Kilner Birger Gerhard eine
Hofstiitte zu Ahrweiler unter der Bedingung, dass ihm fiir die
Zoit seines Lebens die Hilfte der Einkiinfte verblieb und nach

3. ebenda S, 168.
5. oben S, G,

) Lacomblet a. a. 0. IV. S. 793 Nr. 647. Der Erzbischof
lohann I von Trier, welecher am 14, oder 15. Juli 1212 starb, hatte der
Steinfelder Abtei testamentarisch vermacht X libras, ut de ipsis ordi-
ietur, quod lumen ante maius altare die noctuque incessanter ardeat.
S. Mittelrheinisches Urkundenbuch 11, S. 330 Nr. 297,

4) S. Fabricius a. a. 0. 8. 229.
&, Schannat-Birsch a. a 0. 3. Bd. 1. Abt. 1. Abschn,, 5. €5.
6) S. ebenda 1. Bd. 1. Abt.,, S. 123. 126.
7y S. Zeitschr, des Aachener Geschichtsvereins 11. Bd., 8. 100 ff.
, 8) 8. Annalen 23, S. 169 £, Mitt. aus d. Stadtarchiv von Kiln 3,
3. 14, Aus Dankbarkeit feierte die Steinfelder Kirche das Gediichtnis
des Geschenkgebers Hermann von Jiinkerath am 28. April. S. Boos
a.a. 0. 3. Heft, S. 45.
9) S. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 2, Abt,, 8. 476 f.
10) S. Annalen 23, S. 161. Mitt. aus d, Stadtarchiv von Kéln 3, S. 16.
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seinem Tode fiir ihn, seine Fran und seine Kinder drei Jahr-

gedichtnisse gehalten wiirden?).

Der ebengenannte Graf Lothar von Are und seine Gemahlin
Margavetha schenkten der Abtei im Jahre 1229 eine Hufe zu
Claffenkotten, welche sie mit dem Burggrafen Heinrich von Aren-
berg?) gegen die Abtretung seiner Rechte in Commern ein-
getauscht hatten?®).

Am 14. Juli 1240 iibertrugen der Graf Arnold von Hiickes-
wagen®) und seine Gemahlin Adele mit Zustimmung ihres Sohnes
Franeco in Gegenwart des Abtes Macarins und der beiden Stein-
felder Chorherren Goswin und Gerhard durch Schenkungsurkunde
der Abtei ihre Besitzung in Rhondorf am Drachenfels mitsamt
den zugehiorigen Weingéirten und Ackern, Wildern und Wiesen?).

Zu diesen Schenkungen gewann das Kloster im Laufe der
Jahre durch Kauf bzw. jéhrliche Abgaben noch Hofstéitten, Wein-
berge und Ackerland hinzn. Der Abt Friedrich von Priim ver-
liech ihm im Jahre 1228 eine Hofstitte neben dem Steinfelder
Klosterhof in Ahrweiler, welche bisher ein gewisser Gerhard als
Lehen besessen hatte, zum erblichen Besitz gegen einen jihrlichen
Zins von 2 Kolner Denaren und eine Abgabe von 18 Denaren
jedesmal beim Tode eines Steinfelder Abtes®).

1) S. A. Tille, Ubersicht iiber den Inhalt der kleineren Archive
der Rheinprovinz. 1. Bd. Kéln 1899, 8. 167, Diese Urkunde vom Jahre 1226,
sowie die weiter unten genannten Urkunden aus den Jahren 1228, 1229,
1238, 1295 habe ich leider nicht einsehen kionnen. Der Biirgermeister
von Sieghurg-Menden, Herr von Claer, hatte die Giite, mir auf eine
Anfrage mitzuteilen, dass dieselben sich nmicht mehr in seinem Familien-
hesitze befinden, sondern durch Kauf in das Eigentum der Kilner
Familie von Rauntenstrauch iibergegangen und jetzt nach seiner Ver-
mutung in den Hinden des Kommerzienrates Eugen von Rautenstrauch
seien. Obwohl ich diesem Herrn persinlich einen Besuch machte und
mich zweimal brieflich an ihn wandte, ist es mir nicht gelungen, einen
Einblick in die Urkunden zu erhalten. Ich muss mich daher jedesmal
auf die blosse Wiedergabe des von Tille gebotenen Inhaltes besehrinken.

2) S. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 1. Abt,, S, 184, Das Burg-
grafenamt war in der Familie der edelfreien Herren von Arenberg
seit mindestens 1167 erblich. 8. F, Lan, Entwicklung der kommunalen
Verfassung der Stadt Kéln bis zum Jahre 1396. Bonn 1898, S. 11f.

3) 8. Tille a. a. O. 1, S. 167.

5. Zeitschr. des Bergischen Geschichtsvereins 25, S. 10,
Lacomblet a. a. O. IV, S. 800 Nr. 680.
Tille a.a. 0. I, 8. 167.
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Derselbe Abt Friedrich iibertrug dem Kloster im Jahre 1239
als Bigentum 3 Morgen Weinberge, welche in Ahrweiler hinter
der Kirche gelegen waren, sowie eine in niichster Nihe bei dem
Steinfelder Hofe in Geroldshoven?) befindliche Hofstitte. Da die
Steinfelder Kirche die Weinberge von dem Ritter Johann von
Bachem, einem Getreuen des Klosters Priim, erworben hatte,
musste sie in jedem Jahre als Abgabe ein Paar Jagdstiefel nach
Priim liefern, wiihrend sie fiir die Hofstitte, welche sie von Ger-
hard von Ahrweiler, ebenfalls einem Gefreuen des Priimer Klosters,
cekauft hatte, jihrlich ein Paar Socken zu entrichten hatte?®).

Im Jahre 1241 kaunfte das Kloster fiir 61/, Mark von dem
Prior Hermann und der Meisterin Beatrix des Nonnenklosters
Niederehe im Kreise Daun */, Morgen Weinberge und einen
canzen Morgen Ackerland, welebe hinter der Einfriedigung des
Steinfelder Hofes in Alrweiler gelegen waren?).

Zur Abwelr ungerechter Angriffe auf die dem Kloster
ichterlich zuerkannten Einkiinfte war Macarius, wie sein Vor-
singer Erenfried, in die Notwendigkeit versetzt, mit Schiirfe

regen den Grafen Conrad von Schleiden vorzugehen, welcher,

uneingedenk seines im Jahre 1198 gegebenen Versprechens, mit
neuen Anspriichen auf den Neubruchzehnten in der Pfarre Stein-
feld hervortrat. Obwohl der Graf ausdriicklich auf sein ver
meintliches Recht verzichtet und erklirt hatte, dass er das Kloster
wegen dieses Zehnten nicht mehr belistigen werde?), liess er sich
von dem Erzbischof Dietrich dennoch mit ihm belehnen.

Bei dieser Gelegenheit beschwerte sich das Kloster von
nenem, weil es den Zehnten seit unvordenklichen Zeiten in Besitz
sehabt hatte, und machte vor allem geltend, dass die Kapelle in
Sistig?), an welcher der Zehnte haftete, eine Privatlkapelle des
Hofes sei, wenngleich zu ibr auch einige durch Schenkung er-

1) Die Besitzungen des Steinfelder Klosters in Geroldshoven werden
bereits in dem Schutzbriefe des Papstes Innocenz II. vom Jahre 1136
aufgefiihrt. S. Annalen 93, S. 30.

9) 8. Mittelrheinisches Urkundenbuch III, S. 506 f.

3) S. Aunalen 51, 5. 158 f.

4) 8. oben 5. T0.

5) Sistig bildete mit Steinfeld, Kall nnd Wildenburg die vier Seel-
sorgebezirke, in welche der Pfarrsprengel Steinfeld eingeteilt war. S.
Schannat-Birsch a. a. 0. 8. Bd. 1. Abt. 1. Abschn. S. 68, 145, Fabricius
a. a. 0. S 174.
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worbene Lindereien gehirten, aus deren Ertrigen die notwendigen
Mittel fiir den Lebensunterhalt des Seelsorgsgeistlichen gewonnen
wiirden (aliquas ferras, quae vulgo mansus dofales appellantur).

Nachdem Conrad 1m Gegensatze hierzn eine Zeitlang hart-
niickig der Kapelle den Charakter einer Pfarrkirche zugesprochen
hatte (ecclesiam ]!;1I'm"§ii:lh']il et baptismalem), gab er schliesslich
doech nach und iibertrng am 28. Januar 1214 dem Kloster in
Gegenwart seines Priors, des Pastors nnd Kellermeisters ohne allen
Vorbehalt die Kapelle in Sistig sowie eine Hofstiitte, welche friher
der Kaplan bewohnte, ferner 2 Morgen Ackerland und eine
Hufe, welche das Kloster sich nach Beliehen aus den 60 Morgen
im Walde bei Schleiden aussuchen konnte. Ausserdem schenkte

ihm, damit nicht seine Nachkommen eine neune Gelegenheit zu

er I
Feindseligkeiten finden, die Kapelle, welehe sich in seiner auf

Steinfelder Gebiet gelerenen Burg befand, verlieh ilim das Recht.
nach freiem Ermessen in derselben durch einen Weltgeistlichen
oder Ordensmann den Gottesdienst halten zn lassen, und wver-
zichtete auf alle Zehnten, die frither und jetzt Gegenstand des
Streites gewesen waren,

Da er-im Begriffe stand, eine Wallfahrt nach Rom zn unter-
nehmen, liess er vorliufic durch die anwesenden Priore seine
Sehenkung bestiitigen und fiigte hinzu, dass er nach seiner Riickkehr

von Rom auch die Bestiitizung des Erzbisehofs einholen werde,
wenn inzwischen die in der Kilner Kirche durch die Absetzung
Dietrichs und die Wiedereinsetzung Adolfs entstandenen Wirren?)
?-l_'i",;‘t'|l';_'! sejen®).

Drei Tage spiter (31. Januar) legte der Graf in reumditiger
Gesinnung das Gestiindnis ab, dass er das Kloster Steinfeld weger
der eigenen Giiter und auch der Gemeindebesitzungen, die in
seinem Bezirke gelegen waren, sowie wegen einer Streitigkeit, die
zwischen dem Kloster und den Lenten zn Sistig iiber die Feier
des Gottesdienstes entstanden war, in der Vergangenheit ofters
ungerechterweise belistigt habe. Um fiir die Zukunft seinen
Erben die Rechtslage genau zu bezeichnen, erklirte er urkundlich
in Gegenwart des Priors und des Pastors der Steinfelder Kirche

1) 8. Annalen 46, S. 150 1. :\']'.illl|li1‘. ~ 8.8, 0. I, 5. 201

alurkunde im Stadtarchiv zu Kilo. An derselben
1¢ Schniire; eine fiinfte Schnur ist abgerissen. Die Siegel

a. a. O, III, 5. 19. 23.
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ls Zeugen, dass er keinerlei Anspruch auf die Giiter und die

ceute des Klosters habe, die sich in seinem Bezirke befinden,
ibrend das Kloster das Recht der Mithenutzung der Weiden,

v Wiilder und des Wassers besitze und dafiir nur den Forstern
ihrlich 8 Siimmer (= 2 Malter) Hafer von seinem in der
ihe von Call gelegenen Hofe Reipach!) zu entrichten brauche.
insichtlich der Abhaltung des Gottesdienstes in Sistig traf er,
ichdem er von beiden Parteien zur Sechlichtung der sehweben-
n Streitigkeiten angegangen war, die Bestimmung, dass das
(oster trotz der Aussage einzelner Leute, ihre Kapelle sei von
ters her eine Pfarrkirche gewesen, doch nur einmal in der
Voche, abgesehen vom Sonntage, die hl. Messe zu lesen die
licht habe, solange nicht durch Almosen seitens der Gldubigen
anderer Weise fiir den Gottesdienst gesorgt sei?).

Nachdem der Graf Conrad durch diese Anordnung in allen

unkten zugunsten des Klosters entschieden hatte, zeigte der
rzbisechof Engelbert I. (1216—1225), welcher nach dem Riicktritt
dolfs I. den Kolner Stuhl bestiegen hatte, dem Kloster im Anfange
les Jahres 1219 séin besonderes Wohlwollen, indem er ihm die
Ihertragung des Patronatsrechts iiber die Kirche Mershurden seitens
les Grafen Lothar von Hochstaden #) bestiitigte und zugleich den

‘ehnten  verlieh, den bis dahin der Pastor von Mersburden
ezozen hatte. Als Grund fiir diesen Erweis seines Wohlwollens
ezeichnete er ausdriicklich den Zweeck, dass das Kloster noch
esser als frither in seiner bekannten freigebigen Weise die Gast-
reundschaft tiben konne*).

Da aber bisher keiner der rechtmiissigen Pfarrer in eigener
‘erson  die kirchlichen Dienste in Mershurden verrichtet hatte,
bertrng er, um diesem Ubelstande abzuhelfen, dem Abte von
teinfeld das Recht, der Kirche einen geeigneten Priester - als
astor  vorzusetzen, der personlich die Seelsorge ausiitben und
laftir als Friichte beziehen sollte: 8 Schillinge und 11 Pfennige,
8 Malter Hafer, 2 Malter Weizen, 2 Malter Malz, den Ertrag aller

1) 8. oben S. 64. Boos a. a. 0. 3. Heft, S. 52. Schannat-Birsch
a. 0 3. Bd. 1. Abt. 1. Abschn., 8. 68,
9 8. Annalen 23, 8. 160f. Mitt. aus d. Stadtarchiv von Kéln 3, S. 15.
3) 8. oben S. T0.
4) Uber die Verwendungz der Zehnteinkiinfte =zu charitativen
Zwecken s. Schreiber a. a. Q. I, 8. 287f.

Annalen des hist, Vereins XCOV.
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zur Kirche gehiivigen Acker, die Messpfennige (nummos missales,
qui vulgo dicuntur Missanc) und alle Oblationen. Andererseits
musste der Pastor die Pflicht iibernehmen, aus dem kleinen Zehnten
minuta decima) allen seinen Verpflichtungen gegen die Kirchen-
fabrik nachzukommen ), sowie das Kathedratikum an den Erzbischof
und die Abgabe an den Archidiakon nnd den Dekan zu entrichten 2).

Aus demselben Jahve (1219) teilt der Annalist Hugo weiter
mit¥), dass der Papst Honorins III. auf Bitten des Erzbischofs
Engelbert dem Steinfelder Kloster das Recht verliehen habe, zu
allen ihm gehdrigen Pfarrkirchen der Erzditzese bei eingetretener
Vakanz aus den Steinfelder Chorherren geeignete Personen zu
prisentieren, welche die Einkiinfte an den Abt zu entrichten hétten,
damit dieser in noch umfangreicherem Masse als bisher die Werke
der Gastfreundschaft tiben konne. Eine direkte Bestitigung dieser
Mitteilung ist zwar nirgendwo zu finden, aber ihre Riehtigkeit kann
gleichwobl nicht bestritten werden, wie sich weiter unten ergibt?).

Auch der Nachfolger des Erzbischofs Engelbert, Heinrich I.
von Molenark (1225—1238), zeigte sich dem Kloster sehr ge-
wogen, als er unter vollstiindiger Wahrung der klgsterlichen
Interessen fiir eine geordnete Seelsorge der Bewohner von Sehleiden
Vorsorge fraf. Da diese wegen ihrer weiten Entfernung von der
Mutterkirche in Steinfeld, zumal im Winter, mit grossen Schwierig-
keiten zu kimpfen hatten, am ibren religivsen Bediirfnissen und
Ptlichten zu geniigen, erbaute der Edelherr Friedrich von Schleiden,
ein Sohn jenes Grafen Conrad, welcher mit der Abtei in heftige

Zehntstreitigkeiten geraten war?®), in der Nihe seiner Burg mit

Zustimmung des Steinfelder Abtes eine Kapelle, welche fortan

von den in der Nachbarschaft wohnenden Leuten besucht werden

konnte ).

1) Uber die Zehntverwendung zugunsten der Fabrik s. ebenda II,
5. 86 ff,

2) S. Hugo, Probationes II, col. 528. Knipping a. a. 0. III, S. 44.

4) 5. Annales II, col. 855.

4) 5. 5. 95 Anm. 1. Am 25. Miirz 1920 erteilte der Papst Honorius 111.
auch dem Stifte Knechtsteden dieselbe Befugnis, wenn auch nicht mit
derselben Begriindung. S. Ehlen, Die Primonstratenserabtei Knecht
steden, Kiln 1904. Urkundenbuch S. 21 f. Nr. XXIIL
5) S.oben S.681f. 79 ff. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 2. Abt. S. 656.

6) Die Steinfelder Kirche feierte spiiter das Gedichtnis des Edel-
herrn Friedrich, der auch sonst dem Kloster sich wohlwollend erwies.
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In Anerkennung der bestehenden Notlage erteilte der
[rzbischof Heinrich im Jahre 1230 auf Bitten des edlen Burgherrn
d in Gegenwart der beiden Steinfelder Chorherren, der Pfarrer
\Ibert von Ripsdorf und Petrus von Reifferscheid 1), bereitwillig
Erlaubnis, dass die Kapelle mit dem zugehorigen Kirehhofe
weiht werde, behielt aber siimtliche Rechte, welche die Stein-
|der Kirche bisher ausgeiibt hatte, das Recht, zu taufen, zu
erdigen, Beichte zu hiren, den Send und iiberhaupt alle Pfarr-
chte sowie den Neubruchzehnten im Pfarrbezirke dem Kloster
und bestiitigte sie von neuem ?). Als der Abt Maecarius mit
m Ritter Werner von Weisweiler iiber den Zehnten in dem
celsorgebezirk Call in Streit geraten war, schloss er mif ihm
12. September 1238 einen Vergleich, welcher den vollstindigen
rzicht des Ritters auf alle seine Anspriiche zur Folge hatte.
1 ihm aber an zeitlichen und geistlichen Giitern einen Ersatz
schaffen, verpflichtete er sich, ihm jéhrlich am Feste Marii
chtmess zwei Kerzen von einem und einem halben Pfund Wachs
| am 1. Oktober vier Ellen Tuch zu einem Jagdanznge und
die Jagdhunde ein Leitseil zu geben, sowie ihn und seine Fran
die Gebetsverbriiderung aufzunehmen und bei ihrem Tode eine
ttesdienstliche Feier zu halten, wie sie fiir einen Klosterbruder
lich war. Zugleich versprach er, um den Wiinschen der Be-
hner wvon Call entgegzenzukommen, in der dem hl. Nikolaus
selbst  geweihten Kapelle wichentlich einmal die hl. Messe
sen zul lassen @),
Aunch sonst sah sich Macarius ofters gendtigt, die Rechte
| Besitzungen des Klosters mit nachdrucksvoller Entschiedenheit
ceen feindliche Angriffe zu verteidigen. So hatte in dem Orte
ehr im Kreise Mayen, welcher ganz dem Kloster Steinfeld

horte*), Theoderich mit dem Beinamen Urso auf Grund des

rbrechts gewisse Giiter fiir sich in Anspruch genommen. Aber
der Auseinandersetzung, welche infolgedessen auf Veranlassung

1 15, Oktober: Item Friderici domini de Sleyda, gui dedit egquum
entem LX marcas. 5. Boos a. a. O. 3. Heft, 5. 49.
1) S. Annalen 93, 8. 20. 27.
2) 8. die Urkunde im Schleidener Kopiar. saee. XV, f. 9 (Steinfeld
ten 12a; Diisseldorfer Staatsarchiv). Knipping a. a. O. ITI, S. 109.
3 8. Tille a a. O. I, 8. 167.
4) 8. Annalen 93, S. 48.
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des Abtes mit den Vertretern des Klosters stattfand, iiberzeugcte
er sich, dass seine Voraussetzungen falsch und unbegriindet waren,
und zogerte darum nicht, dies offen einzugestehen. Am 15. Juli
1242 erklirte er ausdriicklich, dass ihm an dem Hofe, den Ackern.
Wiildern und Wiesen, iiberhaupt an dem gesamten Besitztum des
Klosters nicht das geringste Recht zustehe, und entsagte folglich
fiir sich und seine Erben allen seinen Anspriichen. Zugleich leistete
er mit seinem Verwandten Conrad, welcher von dem Grafen von
Hoehstaden, dem Vogte des Klosters, in Wehr gefangen genommen
war, den Versprechungseid, dasssie keine Rache tiben, vor Gerichi
keine Klage anstrengen und das Kloster nicht nur nicht belistigen,
sondern fordern und unterstiitzen wollten, so oft sich eine Gelegen-
heit dazu biete. Sollte wider Erwarten der Fall eintreten, dass
sie ihrem Versprechen dennoch untreu wiirden, so verfielen sie der
Strafe der Exkommunikation, von welcher nur der Steinfelder Abt
lossprechen konnte!).

Einige Jahre spiiter machten der Propst der Peterskirche in
Ziilpich ®*), der Schenk Christian von Nideggen®) und mehrere
Leute aus der Koluer, Litticher und Trierer Ditzese ungerechte
Angriffe auf die Giiter, welche das Kloster Steinfeld in Ziilpich
besass, wie Zelnten, Lindereien, Wiesen, Weingirten, Tiere und
sonstige Besitzungen, Als der Abt Macarius sich deswegen bein
Apostolischen Stuble beschwerte, beauftragte Papst Innocenz 1V.
am 31. Oktober 1246 den Dechanten und Schatzmeister des
Miinstereifeler Stiftes, beide Parteien zusammenzuberufen, das Urteil
zu fillen und die Vollstreckung desselben mit kirchlichen Straf-
mitteln durchzuseizen. Wenn die geladenen Zeugen aus irgend:
einem Grunde, wie Gunst, Hass oder Furcht, die Anss: Oe  Ver-
weigern wiirden, sollte er sie ebenfalls durch Anwendung dieser
Mittel zwingen, der Wahrheit Zeugnis zn gebent).

1) S. die Originalurkunde Nr. 10 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.
Tille a. a 0. I, S 167.

2) Die Propstei war von dem Erzbischof Friedrich T. im Jahre 1124
gestiftet und mit Benediktinern aus der Abtoei Siegburg besetzt worden,
S. Broix a. a . BLH2 P12

3) Er ist das erste nachweisbare Glied dey weitverzweigten Familie

Schenk von Ni LB (anonym) Geschichte der Familie Schenk von

Nideggen. Koln u. Neuss 1860, S. 29f. und den Stammbaum im Aunhang.

ie Origmalurkunde Nr. 12 im Staatsarehiv zu Diisseldorf.
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So sehr Macarius durch die zahlreichen grossen Aufeaben,
welehe ihm das Steinfelder Kloster stellte, in Anspruch genommen
wurde, so hinderten sie ihn doch nicht, nach dem Beispiele seiner
Vorgiinger seine Sorge auch den Tochterklostern zuzuwenden,
indem er ihre Entwicklung viiferlich wohlwollend iiberwachte und

ine Rechte mit Bestimmtheit in ihnen geltend machte. Von dem
tifte Strahow in Prag, welches von dem ersten Propste Evervin
egriindet war!), ist allerdings weiter nichts bekannt, als dass
lacarius im Jahre 1240 bei Gelegenheit einer Visitation den
bt Petrus wegen schlechter Vermogensverwaltung absetzte?).
ber zahlreiche Urkunden geben Auskunft iiber seine Tiitigkeit

den anderen Priamonstratenserklostern, welehe der Leitung des
steinfelder Mutterklosters unterstanden. So schlichtete er im
ahre 1217 eine Streitigkeit, welehe zwischen dem Kloster Diinwald
nd dem Stifte St. Florin zu Koblenz {iiber die Ausiibung des
Patronatsrechts in der Kirche zu Obermendig im Kreise Mayen
ausgebrochen war3); in den Jahren 1220, 1231 und 1236 nahm
v fiir das Kloster Diinwald Schenkungen entgegen und bestiitigte
nd besiegelte die ausgefertizten Urkunden*).

Aus Griinden, die nicht nidher bekannt sind (ex causis qui-

husdam), wurde das Kloster Diinwald in der Folge nicht nur der

.eitung des Mutterklosters Steinfeld, sondern dem Primonstratenser-
rden ftiberhaupt vollstindig entzogen ). Im Jahre 1244 versah
1) 8. Annalen 93, 5. 34 ff.
2) S.*A. Frind, Die Kirchengeschichte Bohmens im allgemeinen
nd in ihrer besonderen Beziehung auf die jetzige Leitmeritzer Didzese.
Bd. Prag 1866, S, 192 f. Am 14. Juli desselben Jahres hielt Macarius
ich nachweislich auf dem festen Bergschlosse Alttitschein im nordéstlichen
Lihren auf, welehes dem Grafen Arnold von Hiickeswagen gehirte, um
s dessen Hiinden die oben S. 78 erwiihnte Schenkungsurkunde ent-
ecenzunehmen.
3) 8. Mittelrheinisches Urkundenbuch TI1I, 5. 69f. Zeitschr, des
erg. Geschichtsvereins 20. Bd., S. 64f. Annalen 44, S. 46 f.
4) S. ehenda S. 70f. Kremer a. a. 0. III, S. 76 f. Zeitschr. des
. Geschichtsvereins 20, S. 67. Zwei dem Abte Macarius tibergebene
Schenkungen fiir das Kloster Meer, in welchem die Zahl der Schwestern
lureh Beschluss des Kounventes und mit Gutheissung des Papstes
Honorius ITI. vom 31. August 1217 auf 40 festgesetzt wurde, s. Lacomblet
a, a. 0. IT, 8. 22 Nr, 42; S. 30 Nr. 65; S. 83 Ni. 1568
5) 8. Hugo, Probationes I, col. 541. Hoc eodem anno 1236 mona-
sterinm Dunwaldense ab ordine nostro Praemonstratensi avulsum erat.
Annalen 44, 5. 109.

S
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ein Benediktinermineh aus der Abtei Brauweiler namens Gerhard,
der als Kaplan dem Kloster voriibergehend zugewiesen war, dort

den Gottesdienst'). Bis zum Ende des Jahres 1247 (25. Dezember
standen nicht, wie bisher, Prioren, sondern Prépste dem Kloster

vor (1236 Helyas, 1244 Arnold, 1247 Helyas)?), so dass Macarius,

da er im Laufe dieses Jahres starb, die Wiedervereinigung des

Klosters mit Steinfeld und dem Primonstratenserorden nicht melr
erlebte.

In dem Tochterkloster Mariengarten in Friesland, welches
unter dem zweiten Propste Ulrich gegriindet war?), fand Macarius
wiederholt Gelegenheit, hei dem Tode des Vorstehers die Wal
des Nachfolgers zu leiten. Als der Abt Siard dort am 13, November
1230 das Zeitliche gesegnet hatte, erteilte er den Abten Thidward
von Dockum und Sigebard von Lidlum, einer Tochtergriindung
von Mariengarten, die nitigen Vollmachten und entsandte di
beiden Steinfelder Chorherren Goslich und Reiner, um durch sie
die von jenen vollzogene Wahl, aus welcher Sibrand hervor
gegangen war, bestitigen zu lassent). Acht Jahre spiter (1238),
als auch dieser Abt aus dem Leben schied, schickte er seinen
Prior Peter zur Vornahme einer Neuwahl nach Mariengarten.
Dieser berief die Abte aus den benachbarten Priimonstratenser
klostern zu einer Beratung, in der er selbst den Vorsitz fiihrte,
und veranlasste sie zu einem Kompromiss, durch welchen de
Chorherr Iaricus, der damalige Pastor in Grind, ein schon bejahrter
und sittlich gereifter Mann, als Abt erkoren wurde?). Schliesslicl
aber fuhr Macarius, da durch die Abdankung dieses Abtes noch-
mals eine neue Besetzung des Amtes notig wurde, im Beginn
des Jahres 1242 selbst den Rhein herunter und kam mit der
Abten Allardus von Bern hei Heusden und Sigebodus von Lidlum
um das Fest der heiligen Gertrud (17. Mérz) nach Mariengarten.
Sofort berief er die iibrigen Personen, welche ordnungsgemiiss zu

1) 8. Mittelrheinisches Urkundenbuch I[II, S. 595 Nr. 793. Zeitschr.
des Berg. Geschichtsvereins 20, S. 68,
2) 8. Annalen 44, S, 72. 1081{. Zeitschr. des Berg. Geschichtsvereins
20, S. 68.

3) 8. Annalen 94, S. 32 ff.

4) S. Hugo, Annales II, col. 855. Mon. Germ. hist, Seript. XXIII,
p. 576.

5) 8. ibid. p. 585 8q.
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ler Wahl einzuladen waren, auf den 21. Mirz zusammen und
fiihrte trotz lebhaften Widerspruchs einzelner Wiihler die Ange-
lecenheit zu dem gliicklichen Ende, dass mit grosser Majoritit
der Diakon und Kanonikus Ethelger gewiihlt wurde, welcher
frilher Notar und Kaplan des Abtes Sibrand gewesen war?).
7Zu den Pflichten, weleche Maecarius seinen Tochterklistern
receniiber stindig zu erfiillen hatte, kamen voriibergehend noch
mndere Aufgaben hinzu, wenn bei besonderen Gelegenheiten sein
2at und seine Hilfe in anderen Priimonstratenserklostern wiinschens-
vert erschienen. So erhielt er im Jahre 1219 in Verbindung mit
em Abte Bruno von Rommersdorf und den Propsten Hermann von
iayn ¥) und Johannes von Heinsberg3) von dem Erzbischof Engel-
ert den Auftrag, eine Untersuchung iiber eine Streitigkeit vor-
mehmen, welche zwischen dem Abte des Primonstratenserklosters
amborn und der Meisterin des ihm unterstehenden Pramonstra-
nserinnenklosters Fiissenich4) bei Zilpich einerseits und einzelnen
schwestern des Klosters und fast simtlichen Laienbriidern in
iissenich andererseits ausgebrochen war?),
Ungefihr um dieselbe Zeit®) wandte er sich brieflich an den Abt

{;ervasius in Prémontré, um eine Angelegenheit zu regeln, welche

vinen Freund und Ordensbruder betraf, den eben genannten Propst
Johann von Heinsherg., Da dieser eine sehr aszetisch veranlagte

Jatur war und mit Vorliebe die ewigen und ernsten Wahrheiten

1) S. ibid. p. 587 sqq.

9) Die im Jahre 1204 beschlossene Erhebung der Propstei Sayn
qur Abtei (s. oben S. T1) scheint spiiter wieder riickgingiz gemacht
vorden zu sein. Wihrend der Papst Innocenz 1II. am 4. Mai 1208 eine
Irkunde an den Abt Hermann richtete, traten in Urkunden aus den
Jahren 1219-1228 als Klostervorsteher die Priopste Hermann und
ndolf auf. Erst vom Jahre 1229 ab ist wieder ein Abt nachweisbar.
3. Mittelrheinisches Urkundenbuch II, S. 272 Nr. 234; III, S. 112 Nr. 117;
S. 180 Nr. 143; S. 131 Nr. 144; S, 167 Nr. 181; S. 227 Nr. 280; S. 267
Nr. 332; S. 284 Nr. 353; S. 291 Nyr. 363.

3) 8. F. Kreetz, Historia nobilis Parthenonis Heinsbergensis. Colo-
niae Agrippinae 1772, p. 220.

4) S. Fabricius a. a. 0. S.236. Knipping a.a. O. II, 8. 77 Nr. 456.

5) S. Hugo, Sacrae antiquitatis monumenta I, p. 109 sq. Knipping
a. a. 0. III, S, 47 Nr. 245,

6) Da Gervasius big zum Jahre 1220 Abt war, kann nur die Zeit
von 1211, vom Regierungsantritt des Abtes Macarius in Steinfeld, bis
1220 in Frage kommen. S. Eubel L. c. p. 427.
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der Religion betrachtete, glaubte er, dass er durch die Ausiibung
der Seelsorge und der Verwaltung zu sehr von seinem eigentlichen
Ziele, der personlichen Heiligung, abgelenkt werde, und bat
darum den Generalabt instiindig, ilin von seinem Amte zu entbinden.
Um seiner Bitte mehr Nachdruck zu geben, liess er zugleich durch
den Steinfelder Abt in demselben Sinne nach Prémontré berichten.

Auf dieses Schreiben erhielt Maecarius die Antwort. er solle,
wenn miglich, einige von seinen Steinfelder Ordensbriidern nach
Heinsberg schicken, damit sie den Propst in der Ausiibung seines
Amtes unterstiitzten und dazu beitriigen, dass der Heinsherger
Konvent in Bliite komme und eine Zierde des Ordens werde:
wenn er aber dazu nicht in der Lage sei, so solle er in seinem
Auftrage den Propst seines Amtes entsetzen:; es sei doch besser,
dass er ganz zuriicktrete, als unniitz seine Tage im Vorsteheramte
zuzubringen und sich selbst in seinem Streben nach Vollkommenheit
im Wege zu stehen. Zugleich erhielt Macarius iiber das Heins-
berger Kloster, da es wegen seiner weiten Entfernung der Beauf-
sichtigung seitens des Abtes von Prémontré entriickt war, das
Visitationsrecht mit der Verpflichtung, hiiufig von demselben
Gebrauch zu machen und alle Vorkehrungen zu treffen, welche
fir eine gedeihliche klosterliche Entwicklung notwendig waren?).

Gegen das Ende seines Lebens wurde Macaring auf Grund
einer pipstlichen Urkunde mit einer neuen Aufgabe betraut,
welche als dauernd beabsichtigt war und zahlreiche neue Pflichten
im Gefolge gehabt haben wiirde, wenn sie in der Tat von Dauer
gewesen wire. Denn am 22. April 1246 stellte Innocenz IV.
das Primonstratenserinnenkloster de Pace Dei zu Blankenberg
a.d. Sieg auf den Wunsch der Abtissin und des ganzen Konventes
unter die Leitung des Abtes von Steinfeld und beauftragte ihn —
unter Walirung aller Rechte des Kolner Erzbischofs —-, zur
geeigneten Zeit dasselbe entweder persénlich zu visitieren oder
durch einige seiner Ordensbriider visitieren 7zu lassen. Diese
erhielten zugleich die Vollmacht, die Schwestern in der klster-
lichen Zucht zu unterweisen, ihre Beichten zu horen und ihnen
die ibrigen Sakramente zu spenden ).

1) S. Hugo, Sacrae antiquitatis monumenta 1. o. p: 58.
2

L4
S. die Originalurkunde mit anhangendem Bleisiegel im Staats-
archiv zu Diisseldorf.
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Aber dieses Kloster de Pace Dei, welches von der Grifin
echtilde, der Gemahlin Heinrichs von Sayn, gegriindet war, blieb
nsichtlich seiner geistlichen Leitung nur ein Jahr und sieben
onate in der Abhingigkeit von dem Steinfelder Abte. Da der
af Heinrich, welcher am 1. Janunar 1247 aus dem Leben ge-
hieden war?), letztwillig verfiigt hatte, dass aus seinen Giitern
vei Klister fiir Zisterzienserinnen erbaut und ausgestattet
iirden, richtete die Witwe Mechtilde spiter ans Gewissens-
cdenken, sie méchte wegen der Errichtung des Prim onstra-
nserinnenklosters?) zu Blankenberg gegen die ausdriickliche
stamentarische Bestimmung ihres Gatten gehandelt haben, an
en Papst Innocenz die Bitte, ihr die nétigen Anweisungen zu geben,
ic sie die beabsichtigte Stiftung in rechter Weise ausfiihren
onnte.

Nachdem der Papst den Kardinaldiakon Petrus von St. Georg,
elcher am 15. Mirz 1247 als Legat nach Deutschland gesandt
ar®), mit der Erledigung der Angelegenheit betraut hatte, ver-
rdnete dieser kraft apostolischer Vollmacht am 30. November

esselben Jahres, dass das Kloster dem Zisterzienserorden in-
orporiert und der Leitung des Abtes Gerhard von Heisterbach

nterstellt werde. Dieser erhielt zugleich den Auftrag, persinlich
lie Nonnen in Blankenberg in den Satzungen des Zisterzienser-
ordens zu unterweisen, sie regelmissig zu passender Zeit zu visi-
ieren und etwaige Fehler und Missbrduche bei ihnen abzustellent).

Wenn durch die Entscheidune des Kardinaldiakons der
Steinfelder Abt seiner Rechte und Pflichten in bezug auf das
Kloster zn Blankenberg wieder enthoben wurde, so erhielt er

1) S. Becker a. a. 0. S, 280.

9) In der Urkunde ist die Rede von der ecclesia de Pace Dei in
Blankenberg ordinis s. Augustini. Dass diese ecclesia aber aus
rimonstratensernonnen gebildet wurde, ergibt sich aus den Worten
ler eben erwiihnten Urkunde des Papstes Innocenz IV. vom Jahre 1246:
Dilectae {in Christo filiae abbatissa et conventus monialium de Pace
Dei Praemonstratensis ordinis,

3) S. Béhmer a. a. 0. S. 1549. Eubel 1. e. p. 7. 50.

4) S, Lacomblet a. a. 0. 1I, 8, 167 Nr. §21. Bohmer a. a. 0. 5. 15561
Nr, 10203. Urkundliche Nachrichten iiber das Zisterzienserinnenkloster
de Pace aus den Jahren 1248 und 1262 s. Lacomblet a. a. O. II, S, 177
Nr, 340; 8. 178 Nr. 841; S. 202 Nr. 379. Knipping a. a, 0. III, §. 202
Nr. 1433. 1434; 5. 228 Nr. 1657.
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andererseits gewisse rechtliche Befugnisse iiber das Nonnenkloster
Niederehe im Kreise Daun, dessen Mitgliederzahl sich gemiiss
einer Bestimmung des Erzbischofs Engelbert vom Jahre 1218 auf
hiehstens 25 belaufen sollte!). Als der Pfarrverweser Otto von
Lommersdorf#) diesem Kloster im Jahre 1226 eine Rente von
41/, Ohm Wein®) zu dem Zwecke schenkte, vom ersten Fasten-
sonntage ab wachentlich dreimal, am Sonntag, Dienstag und
Donnerstag, die ganze Fastenzeit hindurch allen Mitgliedern des
Konventes einen Becher darzureichen, ferner bei ausreichender
Quantitdt aunch an den Tagen des Osterfestes, verbot der Erzbischof
Heinrich urkundlich jede absichtliche Umgehung dieses Zweckes
und wies den Abt von Steinfeld an, falls eine dem Kloster an-
gehirige Person sich dennoch dazu versteige, diese aus der kirch-
lichen Gemeinschaft auszusehliessen4).

Bevor Macarius aus dem Leben schied, ging die Vogtei iiher
das Kloster Steinfeld, welche im Jahre 1205 mit dem Besitze des
Schlosses Are in die Hiinde des Grafen von Hochstaden ge-

1) S. Mittelrheinisches Urkundenbueh III, S. 88 Nr. 90. Knipping
a.a,0. IT1, S. 42 Nr. 224. Die ausgeferticte Urkunde untersehrieb Macarius

als Zeuge. Andere Urkunden, in denen er als Zeuge fungierte, s. bei
Hugo, Annales II, col. 855. Lacomblet . a. O. II, S. 39 Nr. T1; 5..102
Nr, 194,

2) 8. Schannat-Biirsch a. a. 0. 3. Bd. 1. Abt. 1. Abschn. S. 107, Fabri
cius a.a. 0. S. 164.

3) Dass bei den fiir die Stifter und Kloster festgesetzten Liefe-
rungen die carrata = 41/, Ohm war, s L. Ennen, Geschichte der Stadt
Koln. 1. Bd. Kiéln u. Neuss 1863, S. 505,

4) S. Mittelrheinisehes Urkundenbuch [T1, S. 243 Nr. 303. Knipping
a. a, 0. III, 8. 92 Nr. 593. Es liegt die Vermutung nahe, dass die
urspriinglichen Augustinernonnen des Klosters Niederehe, welche im
Jahre 1244 nachweislich Angehirige des Primonstratenserordens waren,
im Jahre 1226 die Umwandlung bereis vollzogen hatten. Denn in diesem
Jahre wurden sie von einem Prior geleitet, wihrend gemiss den An-
weisungen der Erzbischéfe Philipp und Adolf (c. 1175 und 1197) ein
religiosus provisor, qui sit de regula Augustini an der Spitze stehen
sollte; ferner treten in der erzbischoflichen Urkunde von 1226 als Zeugen
(abgesehen von den Vertretern des Klosters) nur Angehirige des Prii-
monstratenserordens auf, nimlich ausser dem Abte Macarius auch sein
Prior Hermann und sein Kellermeister Gerhard sowie die beiden
Primonstratenserpfarrer Albert von lipsdorf und Anselm von Berndorf.
S. Mittelrheinisches Urkundenbuch II1, S. 604 Ny. S06. Knipping a. a. 0.
III, 8. 170 Nr. 1162. Annalen 23, S. 1551,
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kommen war!), weiter an die Erzbischiofe von Kéln iiber, da der
Graf Friedrich von Hochstaden, Propst von St. Maria ad gradus
in Koln, am 16. April 1246 mit der Grafschaft Hochstaden auch
das Schloss Are bei Altenahr dem erzbischiflichen Stuhle zu
Hiinden des zeitigen Inhabers, seines Bruders Conrad, iibertrug?).
Macarius starb im Anfange des Jahre 1247 im hohen Alter, nach-
lem er 36 Jahre der Abtei mit Umsicht und Tatkraft wvor-

sestanden hatte?).

[II. Die Abtei Steinfeld um die Mitte des 13. Jahrhunderts.
Die Aebte Gerhard, Goswin und Lambert (1247—1258).
Nach dem Hingange des Abtes Macarius folgten drei Vor-
steher, die zu kurze Zeit den Abtstab fiihrten, als dass sie einen
nachhaltigen Einfluss anf die innere und iussere Entwicklung der
Abtei hiitten ausiiben koénnen.

5. Abt Gerhard (1247—1248).

Gerhard, der erste von ihmen, welcher sein Amt in der
Fastenzeit des Jahres 1247 antrat, war aus dem Steinfelder Kon-

vente hervorgegangen. Im Jahre 1226 hatte er in demselben das

Amt des Kellermeisters ausgeiibt*) und im Jahre 1240 seinen Abt
Macarins nach der Burg Alttitschein in Mihren begleitet, um als
Zeuge dem Schenkungsakte des Grafen Arnold von Hilckeswagen
beizuwohnen®). Am 18. Dezember 1247 schloss er in (Gegenwart
seiner geistlichen Ordensbriider, des Priors Lambert und des Keller-
meisters Ludwig sowie des Laienbruders Wolbero, des Hofmeisters
Adam in Geroldshoven und des Hofmeisters Winand in Heimers-

1) S. oben S. 69.

2) 8. Lacomblet a. a. 0. I, 8. 185 Nr. 207. Cardauns a. a. 0.
S. b7 ff. Die Ubertragung wurde am 26. Juni 1246 vom Papste Inno-
cenz TV. bestitigt. S. Knipping a. a. 0. III, S. 182 Nr. 1266,

3) Die Abtei Arnstein feierte das Gedichtnis des Abtes Macarius
am 31. August, das Stift Heinsberg am 18. und die Abtei Rommersdorf
am 19. September. S. Becker a. a. 0. 8. 159. Zeitschr. des Aachener
(Geschichtsvereins 1, S. 274, Wegeler a. a. 0. S. 95.

4) S. oben S. 90.

5) S. oben S. 78 und 85. Ob dieser Abt Gerhard identisch ist mit
einem der beiden gleichnamigen Chorherren, von welchen der eine um
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heim?) einen Vergleich mit dem Ritter Heinrich von Attenbach (bei
Blankenberg a. d. HiL'gu, weleher fiir seine dem Kloster ver-
pachteten Liindereien im Umfange von 4!/, Morgen die in der
Volkssprache ,Niederfall und Aufkommen® genannten Abgaben
beanspruchte (obventiones, quae vulgari vocabulo niderval et up-
cuminge dicuntur), die ihm beim Tode des Abtes Macarius hiitten
entrichtet werden miissen?®). Da das Kloster dem Ritter Heinrich
bisher von diesen Liindereien jibrlich 5 Malter Weizen oder
4 Malter Hafer geliefert hatte, je nachdem Weizen oder Hafer
gesiit war, und in jedem dritten Jahre, wenn man den Acker
nicht zu bestellen pflegte, von einer Abgabe frei gebliechen war,
einigten beide Parteien sich dahin, dass das Kloster in Zulkunft
als Ersatz fiir die beanspruchten Abgaben das erhihte Mass
von 6 Maltern Weizen bzw. 5 Maltern Hafer als Abgabe zu
zahlen hatte und in jedem dritten Jahre, wie bisher, frei blieb.
Ausserdem iithernahm das Kloster die Verpflichtung, wegen eines
hinter Geroldsberg gelegenen Stiickes Neubruchsland, welches es
ebenfalls von dem Ritter Heinrich gepachtet hatte, einen jihrlichen
Zins von 6 Kolner Denaren zu zahlen. Sowohl die Rente als
auch der Zins waren jihrlich am Feste des hl. Remigius (1. Ok-
tober) von dem Hofe des Klosters in Geroldshoven zn entrichten®).

Nachdem diese Streitsache auf giitlichem Wege erledigt war,
bemithte sich Gerhard, auch eine andere strittige Angelegenbheit,
in welcher es sich nm Grundbesitz handelte, in derselben Weise
ins reine zu bringen. Der Pastor Hermann von Roitzheim im
Kreise Rbeinbach und fiinf seiner Verwandten helangten das
Kloster wegen 30 Morgen Ackerland und zwei Hofstitten, welche
zu dem Hofe Konigsfeld®) bei Dottel im Kreise Schleiden ge-
1202 Prior in Diinwald (Annalen 44, S. 108) und der andere in den
Jahren 1196—1207 Prior in Meer war (Keussen a. a. 0. 5. 52), ist wahl
schwerlich festzustellen, aber immerhin méglich. Im letzteren Falle
wiirde Gerhard erst in sehr hohem Alter in Steinfeld Abt geworden und
so sein baldiger Tod vom natiirlichen Standpunkte aus leicht zu ex-
kldren sein.

1) Uber die Besitzungen des Klosters in Geroldshoven bei Ahr-
weiler s. Annalen 93, S. 30 und oben S. 79, in Heimersheim s. ohen S. 66.
Uber diese Abgaben s. Annalen 28, 8 90,

S. Mittelrheinisches Urkundenbuch 111, S. 692 Nr. 922, Mitt. a. d.
Stadtarchiv 3, S. 30.

a9
a)

4) S. G. Biirseh, Das Préimonstratenser- Ménchskloster Steinfeld in
der Eifel. Schleiden 1857, S 11.
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irten, wiihrend der Abt auf dem Landkapitel in Zilpich vor
dem Kanonikus und Magister Heinrich von St. Maria ad gradus
in Koln, dem Stellvertreter des Propstes dieses Stiftes, I'riedrich
on Hoehstaden, weleher in dem Dekanate Ziilpich die Rechte
des Landdekans ausiibte?), diese Giiter auf Grund des Erb-
-echts fiir das Kloster in Anspruch nahm.

Nachdem die beteiligten Personen daritber einig geworden
aren, den gerichtlichen Klageweg in diesem Falle nicht zn be-
hreiten, beauftragten sie den Pastor Hermann, ihnen einen Ver-

Jeich vorzuschlagen, und gaben die Erklirung ab, dass sie mit

emselben unter allen Umstiinden einverstanden sein wiirden. In-
olgedessen begab sich der Pastor an dem festgesetzten Termine
iach Steinfeld und schloss nach eingehender Verhandlung mit
em Abte, der grosses Entgegenkommen zeigte, den ersehnten
rieden. Dieses gewonnene Resultat warde von dem Kolner
Kanonikus Heinrich auf einer nenen Kapitelssitzung in Ziilpich
m 10. Miirz 1248 verkiindet und urkundlich festgelegt, indessen
hne Angabe, wie und unter welchen Bedingungen es erzielt wurde %),
Vicht lange nach diesem Ereignis wurde der Abt Gerhard aus
lem Leben abberufen, nachdem er erst ein Jahr die Leitung des
{losters in Hinden gehabt hatte.
6. Abt Goswin I. (1248—1252),

Der Nachfolger Gerhards, Goswin I. von Jiilich, welcher
henfalls vor seiner Wahl zum Abte Mitglied des Steinfelder Kon-
vents gewesen war?®), trat die Regierung (1248) zu einer Zeit an,
vo die Abtei in Schulden geraten war. Denn die series praep.
't abb. Steinf. meldet: Eius tempore vitis Steinfeldensis aligualiter
sterilis facta erat, non quod fruetum bonorum operum non faceret,
sed quod in temporalibus deficeret, ut fere dici potuerit illud
Jerem. 8: Non est uva in vitibus. Eeclesia enim pluribus debitis
rat obnoxia. Diese Schulden waren der Abtei dadurch erwachsen,
lass sie fiir die Kriege des Erzbischofs Conrad?) ungewdshnlich

1) Diese Rechte hatte Erzbischof Anno I durch Urkunde wvom
29, Juli 1076 dem Propste des Stiftes Maria ad gradus libertragen. S.
Lacomblet a. a. 0. I, S. 143 Nr. 220. Fabricius a. a. 0. 8. 2121,

9y 8. Annalen 23, S. 164 f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, 8. 30.

3) 8. oben S. 8.

4) S. Ennen a. a. 0. 2. I, S, 191, 821, BT ff. 90T 94. Cardauns

a, a. 0. 8. 9F 69 fL
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grosse Aufwendungen hatte machen miissen. Sagte doch der Erz-

bischof spéter in einer an den Abt und Konvent von Steinfeld

gerichteten Urkunde vom Jahre 1260 selbst: Vobis [tamen] ad

hoe existimus eo amplins debitores, quo nostris diebus ecirca

vestra possessiones et bona nostrarum occasione guerrarum
graviora noscimini dispendia pertulisse ).

Unter diesen Umstinden musste dem Kloster eine Schenkung
sehr willkommen sein, welche der Graf Philipp II., Herr von
Wildenburg, im Jahre 1250 machte, indem er ihm zum Seelen-
heil seines Dienstmannen von Birunge, welcher kiirzlich an Alters-
schwiiche gestorben war, eine Rente von 1 Malter Hafer stiftete?),
sowie eine zweite Schenkung des Ritters Conrad von Schussen-
ried, welcher mit seiner Gemahlin Aleidis dem Kloster im folgen-
den Jahre (1251) von seinem Gute 6 Morgen Ackerland iiber-
trug, die an den Hof des Klosters in Liickerath im Kreise
Schleiden, genannt Miinchhof, angrenzten®). Zum Ausdruck des
Dankes fiir die gemachte Schenkung nahm der Abt Goswin am
1. August 1251 den Geschenkgeber mit seiner Gemahlin und
seinen Kindern in die Gebetsverbriiderung auf und sicherte ihnen
nach ihrem Tode ein Begribnis in dem Steinfelder Kloster mit
einer feierlichen Messe de requiem zu%). Um aber dem Kloster
die Moglichkeit zu verschaffen, die Schulden durch Erschliessung
einer neuen stindigen Einnahmequelle zu decken, vereinigte der
Erzbischof Conrad in seinem Bestreben, der Not der Stifter und
Kloster durch Inkorporation von Pfarreien zu Hilfe zu kommen?),
am 15. Oktober 1251 die Kirche von Keldenich®) im Kreise
Schleiden, iiber welche er in seiner Eigenschaft als Graf von
Hochstaden das Prisentationsrecht besass, unter dem Vorbehalte
der Kathedralsteuer und der Rechte des Archidiakons, mit der

1) S. Annalen 66, S. 191 1.

2) 8. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1, Bd. 2. Abt. S. 689.

3) 5. Boos a. a. 0. 3. Heft, S. p4f. Schannat-Birsch a. a. 0. 3. Bd.

Abt. 1. Abschn, S.65. 3.Bd. 2. Abt. 2. Abschn, S, 348. Vgl. oben S. 64.

4) S, die Originalurkunde Nr. 13 im Staatsarchiv zu Diisseldorf,

5) S. Cardauns a. a. 0. 8. 121 ff. Dass er klisterlichen Anstalten
gegeniiber im allgemeinen wenig freigebig war und ihnen cewihnlich
nur dann Wohltaten spendete, wenn sie ihn persénlich keine Opfer
kosteten, s. ebenda S, 1191,

6} S. Fabricius a. a. 0. 8. 168.
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(irche von Steinfeld, so dass der Abt nach dem Tode des zeitigen
Pastors auf Grund eines pipstlichen Privilegs!) je nach Bediirfnis
iwrch einen oder mehrere seiner Ordensbriider den gesamten
farrgottesdienst in der Kirche ausiiben lassen lkonnte ®).

Weitere Nachrichten iiber die Regierungstiitickeit des Abtes
oswin sind nicht erhalten. Die in dem Chronodistichon der
eries praep. et abb. Steinf.:

RVrsVs Venlt eo sVb praesVle fILIa DVnVValit

NatlVa In StelnfeLit, seD pater abbas ablt. 1252,
igedeutete und irrtiimlich der Regierungszeit Goswing zugewiesene
Wiedervereinigung der Nonnen in Diinwald mit dem Kloster Stein-
ld fallt wahrseheinlich in das Jahr 125739).

7. Abt Lambert (1252—1258).

Nachdem Goswin im Jahre 1252 das Zeitliche gesegnet
atte, trat an seine Stelle der Aht Lambert, welcher frither unter
m Abte Gerhard das Amt des Priors versehen hattet). Kurze

it nach seinem Regierungsantritte fiihrte er einen Vergleich

her Zehntstreitigkeiten herbei, welche seit geranmer Zeit zwischen

1) Worin dieses Privileg im einzelnen bestand, hatte der Erzbischof
reits in einem an die Archidiakone der Erzditzese gerichteten Schreiben
ym 4, Juli 1246 mit den Worten bekanntgegeben: Cum de gratia
:dis apostolicae abbatibus et capitulis praemonstratensis ordinis cano-
cos sui ordinis ad ecclesias praesentare, quarum ius patronatus ad
s0s dinoscitur pertinere, et canonicos sui ordinis praesentatos ab ipsis
wram animarum, custodiam reliquiarum et investituram ecclesiarum
cipere ae in eisdem ecclesiis personaliter liceat deservire ita quod
ioecesano archidiacono et decano loci obedientiam ef jura eis debita

exhibere teneantur, nos speciali zelo pietatis moti ete. Sodann wies der
rzbischof die Archidiakone am, in den Patronatskirchen des Klosters
[eer bei eingetretener Vakanz immer genau nach den Bestimmungen
lieses Privilegs zu verfahren und demgemiiss die prisentierten Chor-
erren zuzulassen und zu investieren. S. Kopiar saec, XVII B, 93af,
8b (Diisseldorfer Staatsarchiv), S. Knipping a. a. 0. III, 5. 182 Nr. 1270.
. oben 3. 82,
S. Annalen 28, S. 168 f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. 33. Knipping
IT[, S. 228 Nr. 1648.
3) 8. unten S. 99. Die Abtei Rommersdorf feierte Goswins Ge-
lichtnis am 23. November. S. Wegeler a. a. O. S. 100.
4) S. oben S. 91.
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der Abtei und dem Herrn Friedrich von Sehleiden!) ausgebrochen
waren. Die Abtei forderte von allen Leuten des Edelherrn auf
Grund ihrer Zugehirigkeit zur Pfarre Steinfeld den kleinen Tier-
zehnten, wihrend die Vasallen und Ministerialen desselben die
Rechtmiissigkeit dieser Forderung mit dem Hinweis darauf be-
gtritten, dass der Zehnte von ihiren Vorfahren niemals entrichtet
worden sei. Nachdem beide Parteien iibereingekommen waren,
die Entscheidung dem Urteile von Schiedsriehtern zu unterwerfen.
erkannten die mit diesem Amte betrauten Ordensmiinner. die Do-
minikaner Albero Schalle und Theodorich von Koblenz im Auf
trage I'riedrichs, der Primonstratenser Heinrich, Prior und Kustos
in Steinfeld, und der Pastor Johannes von Mersburden im Namen
des Abtes Lambert, nach sorgfiltizer Untersuchung folgender
massen: der Herr von Schleiden und seine Erben brauchten von
allen ihren Tieren, die sie auf ihren eigenen Héfen hielten, nichi
den Zehnten zu zahlen, ebensowenig wie die Vasallen und Mini-
sterialen, welehe ihre Tiere auf den zu der Herrschaft Schleiden
gehorigen Giitern miisteten. Hingegen waren zur Entrichtung des
Zehnten verpflichtet: 1. die auf den Hifen des Herrn von Schleiden
wohnenden Leute, welche eigene Tiere hielten: 2. die Vasallen.
Ministerialen und alle anderen, welche ihre Tiere den Lehngiitern
irgendeines anderen zur Mast iibergaben: 3. die Vasallen, Burg-
mannen und Ministerialen, welche ihre Tiere ausserhalb ibrer von
der Herrschaft Sehleiden empfangenen Lehngiiter unterbrachten:
4. Schiifer oder andere Leute, welche auf den Lehngiitern der
Vasallen oder Ministerialen eigene Tiere unterhiclten oder mit
ihnen eine Vermischung vornabmen: 5. alle iibrizen Landleute,
gleichviel auf welchen Giitern sie ihre Tiere grosszogen.
Entstand beziiglich der untereinander vermischten Tiere ein
Zweifel dartiber, wem sie ganz oder zum Teil gehirten, so sollte
der Vasall oder Ministeriale, wofern der Zweifel nicht durch ein
zuverlissiges Urteil gehoben werden komnte, durch eine eidliche
Aussage die Sache klarstellen. Wurde von seiten des Herrn von
Schleiden und seiner Leute oder auch von seiten des Abtes und
des Klosters irgendeine der getroffenen Bestimmungen umgangen,

so hatte der Teil, welcher glaubte, dass ihm Unrecht geschehen

1) Er war ein Sohn des oben (S.82) erwihnten Edelherrn Friedrich

von Schleiden. 8. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 2. Abt.,, S. 656 1.
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sei, das Recht, den anderen Teil vor sich zun laden und den seines
Unrechts Uberfihrten zum Schadenersatz aufzufordern. Falls der
\bt innerhalb eines Monats, nachdem der Herr von Schleiden oder
sein Bevollméchtigter die Aafforderung hatte ergehen lassen, der-
selben nicht nachkam und infolgedessen dem Herrn von Schleiden
besondere Mithen und Auslagen erwuchsen, so wurde er nach
erniinftiger Abschiitzung ehrenwerter Méinner zum Schadenersatz
gezwungen. War der Herr von Schleiden iiberfiihrt und auf-
sefordert, so musste er innerhalb drei Monaten den Schaden
wieder gutmachen, widrigenfalls er exkommuniziert wurde.

Ferner hatte er die Pflicht, nach vorangegangener Aufforde-
rung seitens des Abtes oder dessen Bevollmichtigten seine Leute
m Ubertretungsfalle wieder zu ordnungsméissigem Handeln anzu-
ialten.  Blieben seine Bemiihungen erfolglos, so verfielen die
Schuldigen, wofern sie sich im Lande aufbielten, nach Verlauf
ines Monats der Exkommunikation, Mit derselben Strafe wurden
lie Vormiinder der Minderjihrigen und die Verwalter derjenigen
clegt, welehe in der Fremde weilten, wenn sie die Vereinbarung
icht beobachteten,

Sodann kam noch die Bestimmung hinzu, dass vom Heu
ler Zehnte nicht entrichtet zu werden brauchte, wohl aber von
Erbsen, Wicken, Flachs und allen anderen Erzeugnissen, die auf
len Ackern gewonnen wurden. Waren die Produkte ausnahms-
weise in Gemiisegiirten gezogen, so blieben sie steunerfrei, da solche
Gérten gewdhnlich der Steuer nicht unterlagen.

Die iiber den geschlossenen Vergleich ausgestellte Urkunde,
i welcher die genannten Schiedsrichter als Zeugen fungierten,
wurde durch das Siegel des Erzbischofs Conrad, der hier zum
ersten Male als Vogt der Abtei Steinfeld auftrat!), sowie durch
die Siegel des Abtes Lambert und des Edelherrn Friedrich, die
als Zengen zugegen waren, bekriftigt?).

Am 12. Mirz 1255 erhielt die Abtei eine namhafte Schen-

1 3 - e - ! - - .
kung durch Heinrich von Reifferscheid, welcher ihr mit Zustimmung
seiner Gemahlin Agnes seine simtlichen in Bachem?$) bei Ahrweiler

[) S. oben S. 901

2) 5. Annalen 23, S. 169 {f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. 33. Knipping
a. a, 0. IlI, 8. 235 Nr. 1713,
3) Uber die Giiter, welche die Abtei in Bachem bereits besass,
. oben S, 64.

Annalen des hist. Vereins XCV.




98 Theodor Paas:

gelegenen Giiter, bestehend in Renten, Weingiirten, ,-."\clwrn_,_
Wiesen und Wiildern, testamentarisch unter der Bedingung ver-
machte. dass er ohne Kinder sterben werde. Sollte sich nach
ceinem Tode herausstellen, dass noch irgend jemand eine kleine
Schuld von ihm einzufordern berechtigt war, so musste die Abtei
sie bezahlen, aber hichstens bis zu einem Betrage von 30 Mark.
Perner war sie verpflichtet, sofern er nicht in der Fremde starh,
seinen Leichnam nach Steinfeld zu bringen und in dem Oratorium
des Klosters beizusetzen, regelmissig fir ihn das Jahrgedidchtnis
su halten und den Briidern im Refektorium am Gedichtnistage
eine besondere Bekdstigung zu gewdhren, Falls ibm aber moch
Kinder geboren wurden, welche die genannten Giiter fir sich be-
halten wollten, hatten diese an das Kloster zu Steinfeld 100 Mark
sur Stiftung seines Jahrgedichtnisses zu entrichten?). Da de
Geschenkgeber kinderlos starb, blieb das Testament rechtskriiftig
und erhielt durch Johann von Reifferscheid, den Sobn seines

Bruders, den er zu seinem Universalerben eingesetzt hatte, am
23. April 1282 eine urkundliche Bestitigung mit der Zusicherung,
dass er das Kloster im Besitze und Genusse der erworbenen

Giiter schiitzen werde?®).

Gegen Ende desselben Jahres (2. Dezember 1255) wverbot
der Frzbischof Conrad seinem Truchsess von Hard?®), von den
Leuten des Klosters Steinfeld, welehe sich in der Gegend von
Marmagen aufhielten, irgendwelche (Mai- oder Herbst-) Bede?) zu
fordern. da dieselben wegen ihrer andauernden, dem Erzbischdf-
lichen Stuhle geleisteten Dienste eine vollige Abgabefreiheit ver-

dienten®).

1) 8. Annalen 23, 8. 171f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. 37,

9) 8.7 die Orginalurkunde Nr. 21 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.
Schannat-Biirseh a, a. 0. 1. Bd. 2. Abt., S, 6211

3y Obh der Truchsess Adam von Hart, welcher in zwei fiir das
Kloster Steinfeld auszestellten Urkunden aus den Jahren 1267 und 1269
auftritt, mit ‘dem lobengenannten Truchsess identisch ist, muss dahin-
gestellt bleiben. S. Annalen 23, 5. 176 ff. 180,

4) 5. Annalen 28, 8. 20.

5) 8. Kopiar saee. XVIII. Nationalbibliothek in Paris, Fonds latin
Nr. 17791 f. 53. Knipping a. a. O. ITI, 8. 254 Nr. 1871. Ein Beamter der
Nationalbibliothek (H. Omor? Unterschrift unleserlich) hatte die Gdiite,
mir eine Kopie der kurzen, nur 54 Worte ziihlenden Urkunde zuzu-

genden.
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So  erfreulich alle diese Gunsterweise, welche dem
Kloster in materieller Hinsicht zuteil wurden, fiir den Abt Lam-
bert sein mussten, so war es ihm doeh eine unvergleichlich
grossere  Ireude, dass er das Kloster Diinwald, welches seit
mehreren Jahren dem Priimonstratenserorden und der Leitung
der Abtei Steinfeld ganz entzogen war?), wieder in das alte Ver-
hiltnis zum Orden und zum Mutterhause zurtickfiihren konnte.
Nachdem nachweislich schon seit dem 17. Januar 1251 wieder
ein Prior an die Spitze des Klosters getrefen war?), wie es die
Statuten des Ordens forderten, iibte der Steinfelder Abt im
Jahre 12564 als der verantwortliche Leiter sein Amt dort wieder
aus, indem er zugleich mit dem Prior, dem Kellermeister, "der
Meisterin und Priorin des Diinwalder Konvents urkundlich er-
kliirte, dass der Kolner Biirger Gerhard Albus seiner Schwester
Gertrud und seiner Tochter Agnes, welche als Nonnen in Diinwald
lebten, 1 Mark Leibrente zugesichert hatte®). Am 15. Mai 1257
war die Sache soweit gediehen, dass der Erzbischof Conrad die
vollzogene Wiedervereinigung des Klosters mit Prémontré und
Steinfeld durch Urkunde offentlich bekannt machen konnte und
die Bestimmung traf, es sollten alle Personen, welche in geistlichen
oder zeiflichen Dingen dort ein Amt ausiibten, desselben enthoben
sein, wofern der Steinfelder Abt oder sein Stellvertreter es nicht
fiir gut befand, sie in dasselbe wieder einzusetzen. Auf diese
Weise sollten alle Ungehorigkeiten oder auch Ungerechtigkeiten,
welehe bei der Trennung der Diinwalder Nonnen aus ihrem bis-

herigen Ordensverbande aus Irrtum oder Unwissenheit oder aus

anderen Griinden vorgekommen waren, wieder gutgemacht werden
und vergessen sein?)

1) S. oben S. 85 1.

2) S. Annalen 41, 8. 97f. Zeitschr. des Berg. Geschichtsvereins
20, S. 69 1.

3) 8. ebenda S, T0f, Vgl. das Regest vom Jahre 1244 ebenda, S. 67.

4) 5. Hugo, Probationes I, col, 541 sq. Knipping a.a. O. III, S. 263
Nr. 1948, Gemiiss einer Aufzeichnung in der Handschrift Monasteria
monialium sub Steinfeld (im Stadtarchiv zu Kéln), vereinigte Erzbischof
Conrad das Diinwalder Kloster bereits am 9. Mai 1250 wieder mit Stein-
eld. L. Korth, welcher dieses Datum fiir richtig hiilt., glanbt, dass der
Annalist Hugoe in der erzbischoflichen Urkunde irrigerweise 1257 idus
maii statt 1250 VII idus maii (= 9. Mai) gelesen hat. S. Annalen 44,
S. 109, 112f. Dieser Versuch, die vorliegende Abweichung in der
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Uneefiihr um dieselbe Zeit erdffnete sich anderswo der Stein-
felder Abtei ein neues Feld seelsorgerischer Wirksamkeit. Wiihrend

die Ortschaft Wehr im Kreise Mayen mit der Pfarre und dem
canzen Zehnten bereits im 12. Jahrhundert zum Kloster Steinfeld
gehorte ), wurde die Seelsorge daselbst von einem Geistlichen der

Erzdiozese Trier ausgeiibt. Aber am 26. Mai 1255 iibertrug der
Erzbischof Arnold II. von Isenburg, gestiitzt auf das den Primon
stratensern verlichene pépstliche Privileg?), die stiindige Seclsorge
dem Abte Lambert, welcher in der Folge zu diesem Zwecke
einen oder mehrere seiner Steinfelder Chorherren nach Wehr ent-
sandte 3).

Wenn diese erzbischofliche Massnahme die Voraussetzung
zuliisst, dass die Steinfelder Abtei wegen ihrer religits-praktischen

]

Seelsorgsarbeit sich eines gufen Rufes erfreute, so darf man wohl
hinzufiigen, dass auch ihr Vorsteher Lambert personlich in hobhem
Ansehen stand und weithin grosses Vertrauen genoss. Denn die
Herren des Landes, Herzog Walram von Jiilich, die Grafen Frie-
drich von Blankenheim, Friedrich von Sechleiden, Heinrich von
Reifferscheid und Gerlach von Dollendorf, vereinbarten im Jahre
1254, id der Abtei Steinfeld zusammenzukommen, um mit dem

Datierung des berichteten Ereignisses zu erkliren, mag als gelungen
zu bezeichnen sein, aber der von Korth angefiihrte Grund, dass ,tat-
séichlich von 1251 ab wieder Prioren an die Stelle dexr Pripste treten®,
ist jedenfalls nicht durchschlagend. Vielmehr wiire es sehr gut maglich
gewesen, dass der Erzbischof, wenn auch schon seit 1251 wieder geord-
nete Verhiiltnisse im Kloster Diinwald herrschten, doch noch sechs Jahre
mit der dffentlichen Erklidrung der restitutio in integrum wartete,
einerseits um denen, welche die Losreissung vom Orden verschuldet
hatten, eine gelinde Strafe aufzuerlegen, andererseits, um inzwischen
zu priifen, ob die Wiedervereinigung nach menschlichen Berechnungen
Bestand haben wiirde.

1) 8. Annalen 93, S. 48 und oben S. 63.

2) S. oben 8. 82. 95.

3) Aus dem Berichte der series praep. et abb. Steinf.: Sub hoc
abbate dilatavit sese vitis Steinfeldensis ad parochiam in Wehr, quam
de consensu Arnoldi archiepiscopi Trevirensis 26. Maii 1256 obtento
canonici nostri exercere coeperunt, ergibt sich die Unrichtigkeit der frither
(Annalen 93, S. 48) ausgesprochenen Ansicht. Der Text ist dort umzu-
dndern: [Man darf] ,doch zweifellos mindestens die Moglichkeit ableiten,
dass schon withrend der Regierungszeit Evervins die Pfarre Wehr im
Besitze des Steinfelder Klosters war®.
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Abte die Beilegung einer Streitigkeit zu bezeugen, welche
zwischen Jutta, der Witwe Johanns von Bedburg, und ihrem
Bruder, Gerhard von Kempenich, ausgebrochen war?).

Lambert starh im Jabre 1258. Ein wichtiges Ereignis aus
seiner Regierungszeit, die Ubernahme der Seelsorge in Wehr, ist
in dem Chronodistichon der series praep. et abb. Steinfeldensium
erewigt:

Est StelnfeL.Densls resIDentla praesVLIs apta
Wehr; VIVens aVXI, fata VaCare IVbent. 12582).

IV, Die Abtei Steinfeld in der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts.

8. Abt Goswin II. (1268—1272).

Der Nachfolger des Abtes Lambert, Goswin II., hatte schon
vor der Ubernahme seines Amtes in Steinfeld hinreichend Ge-
legenheit gefunden, sich mit den Aufgaben und Pflichten eines
Klostervorstehers griindlich vertraut zn machen. In den Jahren
1244 his 1255 hatte er als Prior das Kloster Meer und von 1255

is 1258 als Abt das Kloster Sayn geleitet?). Die praktischen

frfahrungen, welche er in diesen beiden Stellangen gesammelt hatte,
mussten ihm naturgemiiss in dem grisseren Wirkungskreise, an
dessen Spitze er durch die Wahl zum Abte des Steinfelder
Klosters berufen war, sehr zustatten kommen und die Arbeit
wesentlich erleichtern.

Zuniichst war es ihm beschieden, durch drei Schenkungen
den irdischen Besitz des Klosters zn mehren. Der Ritter Her-
mann von Elz und seine Gemahlin Clementia vermachten dem
Kloster am 20. Oktober 1259 zu Monreal im Kreise Mayen testa-

1) S, Mittelrheinisches Urkundenbuch III, S. 928 Nr. 1277,

2) Seine sonstige Titigkeit fiir die Tochterklister Diinwald und
Meer s. Annalen 44, S. 76 f. Zeitschrift des Berg. Geschichtsvereins 20,
5. 72 Nr. 55 (der in der Urkunde erwiihnte Propst Gerhard ist nicht,
wie Korth annimmt, Propst in Steinfeld, sondern Propst der Augustine-
rinnen zu St. Maria bei Andernach). H. Kelleter, Urkundenbuch des
Stiftes Kaiserswerth, Bonn 1904, S. 61f. Knipping a. a. 0, III, 5. 252
Nr. 1853.

3) S. Hugo, Annales 11, col. 769. Keussen a. a. 0. S. b2.
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mentarisch zwei jenseits der Mosel, Ellenz gegeniiber!), im Ge-
biete und Zehntbezirke von Fankel im Kreise Koehem gelegene

Weinberge mit der Auflage, dass aus ihren Ertrigen jéhrlich im
Herbst nach beendigter Weinlese das ndtige Ol fiir eine Lampe

erworben werde, die Tag und Nacht vor einem Kruzifixe im
Kloster brennen sollte. Wenn von dem Ertrage noch etwas iibrig
blieb, konnten die Briider es nach freiem Ermessen zu ihrem
eigenen Gebrauch oder fiir das Kloster verwenden?®).

Am 28. Jannar 1265 schenkte die Griifin Margarethe von
Are dem Kloster die Giiter zu Klaffenkotten, welche ihr ver-
storbener Gemahl Lothar mit dem Burggrafen zun Koln, Heinrich
von Arenberg, gegen den Wildbann in der Gemeinde Kommern
eingetauscht hatte?).

In demselben Jahre (1265) verpflichtete sich der Graf Wal-
ram von Monjoie mit seiner Gemablin Jutta, der Kirche zn Stein-
feld jihrlich 14 kolnische Denare zu zahlent).

Sodann hatte der Abt Goswin die Genugtuung, dass der
Erzbisehof Conrad, welcher sich dem Kloster gegeniiber als
Schuldner betrachtete®), ihm am 26. Oktober 1260 als Entschi-
digung fiir die grossen Aufwendungen, welche es auns seinen
Giitern und Besitzungen fiiv die Kriege des Erzbischofs und ins-
besondere fir die Befestigung der Stadt Ahrweiler hatte machen
miissen, die Befreiung von dem Zoll und der Akzise auf Wein
und alle anderen Erzeugnisse in Ahrweiler urkundlich verbriefte®).

1) Wegen der Weinberge, welche das Steinfelder Kloster in Ellenz
besass, brach unter der Regierung Goswins ein neuer Streit mit dem
Kastorstifte zn Karden aus (s. Annalen 93, S. 28 und 94, S. 8f.). Denn

die series praep. et abb. Steinf. berichtet: Goswinus defendit libertatem
vinearum in Ellenz contra capitulum Cardunense. Aber leider sind
weitere Nachrichten iiber die Veranlassung, den Verlauf und Ausgang
des Streites nicht erhalten.

) 8. Mittelrheinisehes Urkundendenbueh III, S. 1084 Nr. 1501.
Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. 43. In demselben Jahve (7. Miirz 1259) schloss
Goswin gemiiss einer kurzen Notiz in der series praep. et abb. Steinf.
eine Gebetsverbriiderung mit der Benediktinerabtei Malmedy.

3) 8. Annalen 23, S. 176 f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. b1f. S.
oben 8. T8.

4) 8. Schannat-Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 2. Abt, S. 604.

b) S. aben S. 91.

6) S. Annalen 66, S. 191f. Knipping a. a. O. III, S. 286 Nr. 2130.
Tille a. a. 0. I, 8: 167.
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Im folgenden Jahre (27. Juli 1261) richtete der Erzbischof
m seine Getrenen in Herl (im Landkreise Trier) die Aufforderung,
iir den Sehutz der Giiter und Rechte eiunzutreten, welche das
Kloster Steinfeld dort hesass, da sie wohlerworben und ihm von
seinen Vorfahren lingst unwidersprochen zuerkannt seien').

Unter dem Nachfolger Conrads, dem Erzbischof Engelbert IL.
von Falkenburg (1261—1274), brach zwischen dem Kloster Stein-
old und Conrad ITl. von Schleiden?), einem Sohne des Grafen
Friedrich, welcher mit dem Abte Lambert im Jahre 1252 einen
Vergleich geschlossen hatte?), wegen des Klosterhofes Reipach?)
n der Pfarre Sistig eine heftige Streitigkeit aus, welche sich
mehrere Jahre hinzog. Wihrend der Erzbischof seinen Truchsess
\dam von Hard und seinen Ritter und Burgmannen Jakob von
Hard, Theoderich und Embrico von Waggendorf und Theoderich
con Firmenich nach Sistig entsandte, um durch sie beide Parteien
vornehmen zu lassen, fanden sich dort im Auftrage der Parteien
lie Herren von Blankenheim, Manderscheid und Wildenburg gleich-
seitig als Vermittler ein.

Vor dem Gerichtshofe legte zuerst der Herr von Schleiden

dar, dass der Abt wegen des Hofes Reipach verpflichtet sei, ihm

Wagen und Pflige zur Verfigung zu stellen, das Mehl auf seiner
Miihle mablen zu lassen, seine Hunde nach beendigter Jagd zu
fiittern und seine besondere Erlaubnis einzuholen, bevor er das
icene Holz im Walde fillen lasse. Ferner habe der Verwalter
des Hofes die Pflicht, an den drei jihrlichen Gerichtstagen auf
seinem Hofe in Sistiz zu erscheinen, und die Leate des Klosters,
die in seinem Gebicte die Klostergiiter bestellten, seien seinem
Hofe in Sistig zu Diensten und Abgaben verpflichtet.

Im Gegensatze zu diesen Forderungen erklirte sodann die
Partei des Klosters, dass sie rechtlich zu nichts verpflichtet sei,
da sie den Hof Reipach mit allem seinem Zubehtr mehr als
200 Jahre ungestort besessen habe, wenngleich sie auch dem
Herrn von Schleiden und anderen edlen Herren ofters aus freien
Stiicken Dienste geleistet habe. Indessen zeigte sie sich bereit,

) S. Annalen 23, S, 174 f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S.45. Knipping
a, a 0. III, & 289 Nr. 21H0.

9) 8. Schannat-Biirsch a. a, 0. 1. Bd. 2. Abt. S, 636 .

3 8. oben S. 95 ff.

4) S. oben S. 64.
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jihrlich dem Herrn von Schleiden vier Wagenrider ohne Eisen-
beschlag und 8 Malter Hafer zu liefern, damit sie die anf seinem
Gebiete gelegenen Wiilder und Wiesen frei benntzen kinne, ferner
den Forstern jihrlich 8 Stimmer Hafer und 16 Brode (panes
vulgo dictos credemich) unter der Bedingung zu geben, dass ihr
acht Biume, vier Eichen- und vier Buchenstimme, in dem Forste
des Herrn von Schleiden zum Fillen bezeichnet wiirden (arbores
ad secandum dietos(!) werboima).

Weiter fiigte die Partei des Klosters im einzelnen noch
hinzu: der Verwalter des Hofes und die dem Kloster hirigen
Leute, welche in dem Bezirke des Herrn von Schleiden wohnten,
sollten fiir das zum Bau der Hiuser notwendige Holz einen Obolus
oder ein Brod an den Farster zahlen, der ihnen alsdann den not-
wendigen Bedarf anweisen werde; die Klosterlente diirften in dem
Walde des Herrn von Schleiden ohne dessen besondere Erlaubnis
kein Holz fiir Schindeln fillen, wihrend sic gehalten seien, auf
seiner Miihle mahlen zu lassen und als Abgabe jdhrlich 1 Denar,
ein Fastnachtshubn) und von den einzelnen Pfliigen je 3 Denare
zu enfrichten. Die Schoffen des Herrn von Schleiden aus der
Ortschaft Sistig seien verpflichtet, jihrlich am Feste des heiligen
Andreas (30. November) auf dem Hofe Reipach zusammenzukommen
und dort Recht zn sprechen, wofiir sie die iibliche Bekostigune
und 8 Denare empfingen. Die Klosterleute, welche die Acker
des Herrn von Schleiden bestellten, seien mit ihren Giitern dem
Hofe zu Sistic dienst- und abgabepflichtig, wie umgekehrt die
Leute des Herrn von Schleiden, welche die Acker des Klosters
bebauten, dem Hofe des Klosters. Weitergehiende Rechte seien
dem Herrn von Schleiden iiber das Kloster nicht ruzuerkennen,
ebensowenig wie iiber die Klosterleute, welche dic Giiter des
Klosters bestellten, mit der einzigen Ausnahme, dass die letzteren
zum Hochgerichte zu erscheinen hitten.

Da nach diesen beiderseitigen Darlegungen die beiden Par-
teien tiber die einzelnen Punkte lange und heftig hin und her

striften, ohne eine Einigung herbeifiibren zu konnen, kamen sie
schliesslich darin iiberein, den Streit dureh einen Schiedsspruch
zu schlichten, und betrauten mit dieser Aufgabe unter Hinzu-

1) S. G. Grupp, Kulturgeschichte des Mittelalters. 3. Bd. Pader-
born 1912, 8. 459,
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ziehung und Vermittlung des Herrn von Wildenburg den Truch-

sess Adam von Hard und den Ritter und Burgmannen Jakob yon
Hard als Vertreter des Klosters, sowie die beiden Ritter Heinrich

von Guntersdorf und Theoderich von Marmagen als Bevollmiichtigte
des Herrn von Schleiden. Dieselben erkannten nach sorgfiiltiger
Beratung am 15, August 1267, dass das Kloster fir die Be-
nutzung der Wilder und Wiesen dem Herrn von Schleiden die
\bgaben leisten solle, zu denen es sich selbst bereit erklirt

be. und dass es, wenn auch nicht auf Grund einer Rechts-
flicht, so doch um des lieben Friedens willen (quod dicitur mudsuna)
if dessen Miihle mahlen lassen oder an dessen Muller jahrlich
Siimmer Weizen liefern solle, und zwar lediglich aus dem Grunde,
veil ein Klosterbruder durch eigenes Verschulden schon seit
.cht Jabren dieses Quantum ohne Wissen und Willen des Abtes und
Konventes entrichtet habe. Im ibrigen sollten das Kloster und
ie Klosterleute dem Herrn von Schleiden zu weiter nichts ver-
flichtet sein. Wenn aber beide Parteien sich gegenseitig Dienste
oendweleher Art erweisen wollten, so diirfte dadurch niemand

seinen Rechten beeintriichtigt werden!). Die auf diese Weise
crzielte Einigung war indessen nicht von langer Dauer. Um die
euerdings ausgebrochene Streitigkeit endgiiltig beizulegen, be-
schlossen die Parteien, die Grafen Wilhelm von Jiilich und Philipp
en Alteren, Herrn von Wildenburg, zu Schiedsrichtern zu er-
ennen und ihrem Urteile, wie es auch ausfallen mdoge, sich un-
edingt zu unterwerfen. Diese Richter stellten sich nach ein-
chender Priifung vollstindig auf den Standpunkt, den die Partei
es Klosters im Jahre 1267 eingenommen und ausfibrlich dar-
celegt hatte?), und erkannte demgemiiss in diesem Sinne. Am
4. Mirz 1270 verkiindeten sie in Gegenwart zahlreicher Herren
ws dem Adel des Landes und der Vertreter des Klosters, des
Priors Heinrich, des Pastors Heinrich, des Kellermeisters Gottfried
md der beiden Laienbritider Johannes und Thieard, das Urteil und

1) S. Annalen 23, S. 176{f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S. 54 f.

2) Die einzige Abweichung bestand darin, dass 1267 den Kloster-
leuten zur Pflicht gemacht wurde, zum Hochgerichte zu erscheinen,
withrend der neue Entscheid zu iudicium quod dicitur hoegerichte noch
len Zusatz erhielt: et ad defensionem terrae, quae dicitur lantweringhe.
('ber die Beschriinkung des Kriegsdienstes der Bauern auf die Landes-
verteidigung s. Zeitschr. des Berg. Geschichtsvereins 21, S, 217.
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zihlten in der ausgefertigten Urkunde alle Rechte und Pflichten
des Klosters nochmals einzeln auf?).

Zuletzt stellien Conrad von Schleiden und die Vertreter des
Klosters unter demselben Datum eine nene Urkunde aus, in welcher der
Gral im Einverstindnis mit seiner Gemahlin Elise und seiner Mutter
Aleidis versicherte, dass er fiir sieh und seine Erben allen geltend
gemachten Anspriichen dem Kloster gegeniiber fiir immer entsagt
habe®) und die Entscheidung der Sehiedsrichter unverbriichlich
beobachten werde, wihrend gleichzeitig der dureh die Steinfelder
Chorherren vertretene Abt sich ebenfalls mit der getroffenen Ent

scheidung unbedingt einverstanden erklirte und gemiss ihren

Bestimmungen stets handeln zu wollen versprach®). Damit war
der lang ersehnte Friede endlich wiederhergestellt.

Seit der Regierung Goswins iibernahm die Steinfelder Abtei
in der Pfarrkirche zum heiligen Dionysius in Krefeld die stindige
Ausiibung der Seelsorge, nachdem der piipstliche Kardinallegat
Petrus?) im Einklang mit dem vom Papst Honorius ITI. den Pri-
monstratensern verliehenen Privileg?) am 21. Januar 1248 die
Meisterin des Stiftes Meer auf Grund des ihr zustehenden Patronats-
rechts ermichtigt hatte, die Pfarrstelle nicht mehr mit fremden
Geistlichen, sondern mit einem Chorherrn ihres Ordens zu be-
setzen. Zur Regelung des reehtlichen Verhiltnisses der Abtei
zur Pfarre verfiigte der Erzbischof Conrad am 26. April 1260,
dass der von der Meisterin dem zustiindigen Avchidiakon, dem

1) 5. Lacomblet a, a. O, IV, S. 806f. Nr. 671, Zeitsehr. des Aachener
Geschichtsvereins 11, S. 110.

2) Die friiher erhobenen Forderungen, die er in der Urkunde noch
einmal aufziihlte, ergiénzte er nunmehr durch die Mitteilung, dass der
Abt verpflichtet sei, vorher seine Erlanbnis einzuholen, wenn er seine
Schweine in die dem Kloster gehérigen, aber auf Schleidener Gebiet
gelegenen Wiilder zur Eichelmast treiben wolle, ferner von jedem Mansus
des Hofes Reipach einen Denar als Abgabe zu entrichten und von den
Klostergiitern Kuttendal und Wolfskehl ihm gewisse Dienste zu leisten,
wihrend die Klosterleute, gleichviel, ob sie von ihm Giiter in Besitz
genommen hiitten oder nicht, an den Gerichtstugen auf seinem Hofe in
Sistig erscheinen miissten. .

3) S. Annalen 23, S.178 ff. Mitt. a. d. Stadtarchiv 3, S.57. Schannat-
Biirsch a. a. 0. 1. Bd. 2. Abt., S. 1010 ff.

4) S. oben S. 89.

5) S. oben S. 82 und 95.
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omdechanten von Koln, prisentierte und von ihm rechtmissig
iwvestierte Pastor personlich in Krefeld die Seelsorge auszuiiben
labe und dafiir den Teil der Einkiunfte beziehen solle, welcher
hisher den Vikaren zufloss, im iibrigen aber alle Lasten und
Pilichten auf sich nehmen miisse, welche die Pfarre im allge-
meinen ihren Vorgesetzten schuldig seien. Den Uberschuss der
Finkiinfte hingegen hatte er an das Kloster abzuliefern?).
Wegen der Ausiibung der Seelsorge wurde der Abt Goswin
\ Jahre 1271, als die Pfarre Rheindorf?) im Kreise Solingen
. zu besetzen war, in einen Rechtsstreit verwickelt, welcher
michst allerdings das Kloster Diinwald®) anging, aber mit dessen
\nsgang auch die Interessen des Steinfelder Mutterklosters eng
wkniipft waren. Dag Prisentationsrecht iibten dort abwechselnd
Ritter Manfred von Rheindorf, das Kloster Diinwald und das
\postelnstift zu Kéln aus. In dem genannten Jahre aber priasen-
erte das Diinwalder Kloster den Steinfelder Chorherrn Christian,
viihrend die beiden anderen Patronatsinhaber gleichzeitig ihre
(andidaten aufstellten. Den so entstandenen Streit entschied der
Mlagister Hermann von Bonn, Kanonikus an St. Severin zu Koln,
seiner Eigenschaft als Vertreter des Dompropstes und Archi-

liakons ) Arnold von Looz am 16. September 1271 zugunsten
les Steinfelder Chorherrn und verlieh ihm die Investitur®). Sechs

l'age spiter (22. September) gab er dem Pfarrer zu Flittard®)
m Kreise Miilheim a. Rh. und dem Magister Wilhelm von Reins-

1) S. Lacomblet a. a. 0. II, S. 264 Nr. 471. Knipping a. a. 0. 1II,
. 283 Nr. 2101. H. Keussen, Geschichte der Stadt und Herrlichkeit
{vefeld. Krefeld 1865, S. 50ff. 61 ff. 83ff, im Anhang die Urkunden
[, 11, III. Die (liickenhafte) Reihenfolge der Krefelder Pfarrer aus der
\btei Steinfeld s. bei Keussen, Kloster Meer S. 52ff. J. F. Lefranc und
I. P, Lentzen, Geschichte der Pfarreien des Dekanates Krefeld. M.-Glad-
ach, 8. 120 f. 146 f.

2) S. Fabricius a. a. 0. S, 329.

3) Dass Goswin auch sonst in die Angelegenheiten des Klosters
Diinwald eingriff, s. Zeitschr. des Berg. Geschichtsvereins 19, SITH TS
20, S. 72f. Annalen 44, S. 33.

4) Das Dekanat Deuts, zu welchem die Pfarre Rheindorf gehorte,
war urspriinglich im Besitze des Dompropstes. Spiiter ging die Wiirde
¢ines Archidiakons in diesem Dekanate an den Propst des St. Kunibert-
stiftes iiber. 'S. Fabricius a. a. 0. S. 316.

5) S. Zeitschr. des Bergischen Geschichtsvereins 20, S. 76 f.

S. Fabricius a. a. 0. S. 322,
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dorf, Pfarrer zu Ollheim?) im Kreise Rheinbach, den Auftrag, den
Kanonikns Christian in die Pfarre Rheindorf einzufithren und im
Jesitze derselben mit kirchlichen Strafmitteln zu schiitzen?).
Kurz vor seinem Tode gewann Goswin®) eine neue kloster-
liche Genossenschaft fiir den Priimonstratenserorden, nimlich das
Kloster Engelpforten an der Mosel im Kreise Kochem. Dasselbe
war um das Jahr 1255 von dem Ritter Emmerich von Monreal
gegriindet und Zisterzienserinnen, welche aus dem Kloster Chumbd
bei Simmern kamen, iibergeben worden. Nach einigen Jahren
aber kehrten die Schwestern in ihre Heimat zuriick. da das
Kloster wegen seiner Lage mitten im Walde sehr vereinsamt und
zugleich nur mit sehr kirglichen Mitteln ausgestattet war. Nun
mehr erwarb der Graf Philipp ITI. von Wildenburg®) von den
Erben des Ritters Emmerich die leerstehende Besitzung und fiihrt
im Jahre 1262 Dominikanerinnen aus Marienthal in den Ardennen
in dieselbe ein. Aber auch diesmal nahm die nene Griindung
keine giinstige Entwicklung. Die Dominikanerinnen wurden aus

dem Ordensverbande ausgestossen, weil sie ohne Wissen ihrel

Ordensoberen nach Engelpforten iibergesiedelt waren. In diesel
traurigen Lage erbarmte sich der Abt Goswin der Verstossenen.
vermutlich durch die Bitten seines Freundes Philipp bewogen.
Auf seine Veranlassung und mit Zustimmung des Erzbischofs

1) 5. ebenda S. 230,

2) S. Zeitschr, des Bergischen Geschichtsvereins 20, S, 76. Durel
diese Massnahme scheint der Streit wegen der Kirche zu Rheindorf
doch nicht geschlichtet zu sein, Denn in einer Urkunde vom 8. Miirz
1274 trat unter den genannten Zeugen Christian als Prior von Diinwald
auf und am 7. Januar 1276 wurde von Schiedsrichtern dahin erkannt
dass der Kanonikus Pelegrin von St. Maria ad gradus im Besitze der
Plarre Rheindorf bleiben solle. S. ebenda S. 76 f.; Annalen 44, S. 28.
3) Wie sehr er es verstanden hatte, sich weit iiber seinen klioster-
lichen Wirkungskreis hinaus Anseken und FEinfluss zu verschaffen,
zeigen die Anweisungen, welche der Papst Urban IV. ihm (in Verbindung
mit dem Abte von Hamborn) gab, um die zerriitteten Finanzen des
Kélner Erzstifts wieder in Ordnung zu bringen und den Erzbischof
Engelbert zum Gehorsam gegen pipstliche Befehle zu zwingen. S. H.
Finke, Westfiilisches Urkundenbuch 5. Bd. 1. Teil Miinster 1888, S, 291
Nr. 624. S. 292 Nr. 625. Bthmer a. a. 0. S. 1437 Nr. 9209; S. 1447
Nr. 9305 u. Nr. 9306; S. 2143 Nr. 14913. Mon. Germ. hist. Epist. saec,
XHI, tom. III, p. 501 8qq.

4) S. Schannat-Birsch a. a. 0, 1, Bd. 2. Abt, S. 10886,
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Heinriech von Trier traten sie im Jahre 1272 zu dem Priamon-
stratenserorden iiber und legten am Feste des heiligen Augustinus
(28, August) die feierlichen Geliibde ab, ohne indessen in ein
perndes Abhingigkeitsverhiiltnis zu der Abtei Steinfeld zu treten.
enn als der Erzbischol spéter von einer Romreise zuriickkehrte,
fand er es fir besser, sie der Abtei Sayn zuzuweisen und unter
geistliche Leitung ihres zeitigen Abtes Comrad zu stellen?),
och in demselben Jahre schied der Abt Goswin aus dem Leben.

9, Abt Johann von Liowen (1272—1279).

Ebenso wie sein Vorgiinger, hatte der mnen erwiihlte Abt
shannes, der ans Liowen gebiirtig und in Floreffe in den Pri-
onstratenserorden eingetreten war, vor seiner Berufung nach
steinfeld schon eine ehrenvolle Laufbahn im Orden durchmessen.
Vachdem er in Floreffe nacheinander die Amter des Subpriors und
riors verwaltet hatte?), wurde er zuerst Propst in dem Prdmon-
ratenserinnenkloster Wenau®) im Kreise Diiren, sodann Abft
n Rommersdorf, 1268 Abt in Sayn und stand dieser Abtei nach-
eislich bis zum Feste des beiligen Martin (11. November) des
lahres 1278 vor. Da er aber spiitestens seit Anfang Oktober 1272
auch in Steinfeld das Amt des Abtes ausiibte®), ergibt sich, dass

von diesem Zeitpunkte ab bis zum November des folgenden
Jahres die Leitung der beiden Abteien Sayn und Steinfeld, des
Tochter- und Mutterklosters, gleichzeitiz in Hinden hatte ?).

1) S. Hugo, Aunales [, col. 171. II, eol. 759. 856. Stramberg 1. c.
[, p. 87sqq.

9) 8. Berli¢re 1. ¢. p. 117.

3) S. oben S. T6.

4) Gemiss einer Angabe der series praep. et abb. Steinf. bestieg

den Thron eodem anno (1272), quo in capitulo generali festo s.
Dionysii celebrato obtinuit stabulum equorum, d. h. einen Stall in einem
der Wirtschaftsgebiiude des Klosters Prémontré, in welchem er fiir die
Dauer des Generalkapitels seine Pferde unterbringen konnte. Vgl. die
Urkunde des Generalabts Johannes vom 9. Oktober 1250 fiir den Abt
von Knechtsteden und den Propst von Heinsberg bei Ehlen a. a. O.
S. 38 Nr. IL.

5) S. die series praep. et abb. Steinf. Berliere L c. p. 117. Hugo
widerspricht sich selbst, wenn er (Annales I, col. 85) die von Johannes
verwalteten Amter in der Reihenfolge aufzihlt: Ex illa [praepositura
Winagiensi] ad Saynensem abbatiam translatus fuerat, inde ad Rommers-
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Auf seine DBitten erteilte der Papst Johann XXI. am 30,
November 1276 dem Steinfelder Konvent die Vollmaeht, mit Aus-
nahme der Lehngiiter alle beweglichen und unbeweglichen Giiter,
welehe die Chorherren und Konversen, bevor sie die Welt ver-
liessen und in Steinfeld eintraten, als Erbe oder anf einen anderen
gerechten Titel besassen und demgemiiss nach eigenem Gutdiinken
auf andere hiitten ibertragen kénnen, von ihnen sich als Eigentum
zu erbitten, anzunehmen nnd zu behalten?).

Sonst ist, abgesehen davon, dass er eine mit der Stadt Ahr
weiler iiber die dort gelegenen Klostergiiter ausgebrochene Streitig-
keit auf giitlichem Wege schlichtete?) und zugunsten des Klosters
Diinwald mehrere Sehenkungs- und Kaufvertriige bestitigte®), keine
Spur seiner Tétigkeit in Steinfeld erhalten gebliehen. Er muss
jedoch in dem Rufe eines tiichtigen Oberen gestanden haben, d:
die Abtei Floreffe, aus welcher er hervorgegangen war und welche
selbst als eins der drei iltesten Primonstratenserstifter (neber
Prémontré und Laon) ein hohes Ansehen genoss, ihn zu ihrem
Vorsteher erwiihlte. Gemiss den Annales Floreffiensest) wurd:
diese Wahl am 14. September 1289 getiitigt, nachdem der bis-
herige Abt freiwillig von seinem Amte zuriickgetreten war. In-
dessen hatte Johannes zweifellos schon vor diesem Termine dic
Leitung des Steinfelder Klosters niedergelegt, da hier sein Nach-
folger Wimar als regierender Abt unter dem 30. April 1289 zwe

Urkunden ausstellte und mit dem Abtsiegel versah®). Die Uber

dorfiensem, postea ad Steinfeldensem wund andererseits (Annales II,
col. 855) von ihm sagt: Ex Saynensi abbatia Steinfeldiam postulatus
accessit.

1) S. Annalen 23, S, 180 f.; Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, S. 6.

2) S. die Originalurkunde im Staatsarchiv zu Koblenz. B. B. Erz-
stift Koln 23; ferner die series praep. et abb. Steinf. Hugo, Annales II
col. 85H6.

3) S. Zeitschrift des Berg. Geschichtsvereins 19, S. 178 ff. 20, S. 76 ff.
Annalen 44, 8. T8,

4) 8. Mon, Germ, hist. geript. XVI, p. 629.

) S. unten 8. 117. Die in der weiteren Darstellung erwiihnten (acht)
Urkunden, welche in den Jahren 1281 1287 ausgefertict wurden, geben
iiber diese Frage keinen Aufschluss, da der Steinfelder Abt in ihnen
iiberhaupt nicht oder nur als abbas monasterii Steinveldensis, ohne An-
gabe seines Namens, genanut ist,




Diec Priimonstratenserabtei Steinfeld im 13. Jahrhundert. 111

licferung verlegt seine Abdankung in Steinfeld in das Jahr 12791).
\uf seine Amtsfithrung in Sayn, Steinfeld und Floreffe sowie
ine Amtsniederlegung und sein Todesjahr weist ein Chronogramm

. der series praep. et abb. Steinfeldensium mit den Worten hin:

In Salna, StelnfeL.D et FLoreff VIXIt Vit abbas,
Deposlto baCVLo tVtlVs astra petlt®). 1295

10. Abt Wimar (1279—1298)

An die Stelle des nach Floreffe iibergesiedelten Abtes
hannes trat durch die Wahl der Steinfelder Chorherren der
\ht Wimar, dessen lange Regierungszeit von grosser Bedeutung

die Entwicklung der Abtei Steinfeld war. Zahlreiche Ur-
kunden legen Zeugnis dafiir ab, dass unter ihm durech Verkaunf,
ausch und Verpachtung, durch Ankaunf und Schenkung eine
erhebliche Versehiebung in dem klosterlichen Eigentum vor sich ging.

Dass die Abtei in der Stadt Koln Besitzungen hatte, ergibt
cich aus einem Vertrage, welchen der Abt am 3. Januar 1285
it den Ehelenten Ludwiz und Gertrud in Koln abschloss, indem
ibmen den dritten Teil eines steinernen Hauses und eine Hofstétte
af der Johannesstrasse®) sowie den dritten Teil eines Backhauses
mit der zueehdrigen Hofstitte auf der Maximinenstrasse ver-
anfte ).

An den Herrn Theoderich von Kerpen und dessen Schwager,
en Ritter Johannes von Walthechin, verkaufte Wimar am 18. April
988 fiir 200 Mark den Klosterhof in Berndorf im Kreise Daun
it simtlichem Zubehor, Feldern, Weiden, Wiesen, bebautem und
mmbebautem Ackerland, Zehnten, Renten und dem Patronatsrecht

1) Nachdem Johannes in Floreffe sein Amt mit glinzendem Er-
lge ausgeiibt, inshesondere eine vorziigliche Ordensdisziplin geschaffen
nd ein reiches wissenschaftliches Leben in dem Stifte gepflegt hatte,

ote er im Jahre 1291 freiwillig die Abtswiirde nieder, fihrte ein
g mmiu-n zowenes Leben und starb eines heiligen Todes am 27. August 1293.
Berliére 1. ¢. p. 117. Barbier L c. p. 157 sqq.

9) Die Ahtei Parc feierte sein Gedidchtnis am 96, Juli. S. van
\l([l]" wem L e p. 304 sq.

3) S. H. Keussen, Topographie der Stadt Kilp im Mittelalter, 2. Bd.
lonn 1910, S. 956 Nr. 67. 68.

1) S. ebenda S. 133 Nr. 9. 10, 11. L. Ennen, Quellen zur Geschichte

der Stadt Koln, 3. Bd. Eéln 1867; S. 214 Nr. 247.
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iiber die Pfarrkirche!). Falls die beiden Kiufer, welehe je zur
Hilfte alle Ertrige des Hofes erhielten, sich iiber die Besetzung
der Pfarre nicht einigen konnten, entschieden sie durch Los, wer
von ihmen in diesem Falle das alleinige Recht ausiiben solle
einem wissenschaftlich gebildeten und wiirdigen Kleriker das
Plarramt zu iibertragen?).

Am 25. Mai 1290 iibertrug Wimar in Gegenwart des Stein-
felder Chorherrn Johannes, des zeitigen Pastors von Ripsdorf, die
Klostergiiter in Hiingersdorf im Kreise Schleiden, welche de
verstorbene Ritter Gerlach von Stalhoven mit seiner Gemallin
Guda zugunsten der Kranken geschenkt hatte, an Heinrich, den
Sohn des verstorbenen Micahel mit der Auflage, jihrlich am Feste
des heiligen Andreas (30. November) 18 Schillinge an das Kloste:
fir die Kranken zu zahlen. Falls dieser in der Zahlung der
Rente siumig war, hatte das Kloster das Recht, die Giiter zariick
zunehmen, zu behalten und zum eigenen Nutzen zu verwenden
sowie fiir alle etwa entstandenen Schiiden vor dem kirehlichen
und weltlichen Gericht Ersatz zu fordern. Nach seinem Todi
aber erhielten seine Sihme oder Erben die Giiter zuriick und
hatten als Kurmede eine Mark zu zahlen ®).

Auf Grund eines Vertrages vom 27. Dezember 1292 tauschte
Wimar 6 Morgen Wiesen aus dem Klosterbesitze zu Ober-
bolheim im Kreise Diiren gegen 6 andere Morgen Wiesen

ein, welche dem Ritter Arnold Spee von Bolbeim gehérten, und

bezog fortan einen jihrlichen Zins von 12 Denaren, weil der Ritte)
auf den Klosterwiesen ein Haus erbaut, einen Hof angelegt und
die ganze Besitzung mit einem Graben umgeben und stark

befestigt hatte).

1) Die Plarrei Berndorf gehiirte nachweislich schon zu dem Kloster
Steinfeld, als dieses noch vou Auecustiner-Chorherren bewohnt wai
(1097—1121). S. Annalen 93, S. 17. 20.

2) 8. die Originalurkunde im Freiherrlich von Solemacherschen
Archiv zu Biillesheim. Die Urkunde, auf welche Herr Archivar Dr.
Keussen in Kéln mich aufmerksam zu machen die Giite hatte. stellte
mir Herr Freiherr von Solemacher bereitwilligst zur Verfiigung. Beiden
Herren sei hiermit herzlicher Dank gesagt,

3) S. Annalen 14, 8. 314, Die Originalurkunde befindet sich im
Germanischen Nationalmuseum zu Niirnberg (Reg. Rep. Nr. 9009)
Giitige Mitteilung des Herrn Archivars Dr. Hermann Keussen in Koln.

4) 8. Aunalen 28, 8. 187. Mitt. a. d, Stadtarchiv 4, S. 30.
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Drei Jahre spiiter (1295) vertausechte Wimar 50 Morgen
\ckerland bei Sinzig gegen den Hof Diefenthal bei Wehr. Da
er bisherice Inhaber, der Ritter Heinrich der Gude, denselben
on dem Reiche zu Lehen trug, bestitigte der Kiénig Adolf von
Jassan am 2. Dezember 1295 den Tauschvertrag, liste den Hof
on allen Lehensverbindlichkeiten und trng die Liindereien zu
sinzig dem Reiche als Lehen anf?).

Dureh einen Pachtvertrag, den Wimar am 16. Mirz 1286
it Reinhard von Westerburg, dem Propste, und Archidiakon des
{asciusstiftes in Bonn schloss, erhielt die Abtei eine Besitzung in
)berbachem, mit welcher das Patronatsrecht iiber die Pfarrkirche
1 Franken?) im Kreise Ahrweiler verbunden war. Dafiir musste
ie jihrlich am Feste Allerheiligen einen Zins von 30 Schillingen
m  das Stift entrichten und ibre Zustimmung dazu geben, dass

genannte Besitzung und die sonstigen Giiter, welche sie von
alters her in Bachem besass®), mit Ausnahme der ihr von Hein-
rich von Reifferscheid testamentarisch vermachten®), dem Stifte
verpliindet wiirden, wenn sie bis zum 30. November ihren Ver-
flichtungen nicht nachgekommen wiire %).

Weiter erwarb der Abt Wimar flir eine Kaufsumme von
30 Mark von den Erben des Edlen Matthias von Calmunth am
18. April 1285 die Vogtei tiber die Ortschaft Wehr und eine
iihrliche Rente von 6 Maltern Weizen und 1 Fuder Wein®).
A\m 18. August 1289 kaufte er fiir 340 Mark von Arnold, dem
Mlagister und Dechanten des Stiftes zum hl. Dionysius in Liittich,
simtliche Giiter, welche das Stift in dem Dorfe und auf dem
Hofe Bengen bei Ahrweiler besass, bestehend in Ackern, Wein-
oiirten, Zehnten, Renten, Wiildern samt den angesiedelten Knechten
und dem Patronatsrecht iiber die Pfarrkirche”). Zuletzt erstand

. Giinther L e. II, p. 510 Nr. 362.

5. oben 3. 64,

. ebenda.

oben 5. 97{.
S. die Originalurkunde Nr.22 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.
S, Annalen 66, S. 192f. Tille a. a. 0. I, 5. 168.
) 8. die Originalurkunde im Kbolner Stadtarchiv. Mitt. a. d.

Stadtarchiv 4, 8. 5. Die Griinde, weshalb das Liitticher Stift seine

(Hiter in Bengen gern verkaufte, s. Annalen 23, 8. 183, Mitt. a. d. Stadt-

archiv 4, S. 23.

Annalen des hist. Vereins XOV,
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er am 25, April 1295 von dem Abte Adolf von Sieghurg fir eine
Summe von 200 Mark eine Rente von 100 Maltern Weizen,
welehe sechs Jabhre lang aus den Zehnten der Pfarreien Hoch-
kirchen und Rovenich zu entrichten war?).

Zu diesen durch Kanf erworbenen Giitern kamen mnoch
andere durch Stiftung und Schenkung seitens wohlhabender
Gonner hinzu. Der Edelherr Adolf von Dollendorf, welcher
Kanonikus in St. Gereon in Koln gewesen war und im Begriffe
stand, in Steinfeld in den Priimonstratenserorden einzutreten?2),
iibergab dem Abte Wimar zum Ankaufe eines Gutes die Summe
von 400 Mark und behielt sich von ihr — mit einer geringen
Ausnahme fiir die Zeit seines Lebens den Genuss der Ein-
kiinfte vor, eine Vergiinstigung, welche ihm mit Riicksicht auf seine
edle Abkunft bereitwillig eingerfinmt wurde (utpote er qui de
moribus delicacioribus ad monasterium transiit uberius providea
tur). Naeh seinem Tode aber sollten aus den Ertrigen jihrlicl
4 Fuder gewdihnlichen Weins und 1 Ohm besseren Wachstums als
Pitanz fiir den Konvent beschafft und wichentlich 2 Simmel
Brod an der Klosterpforte an die Armen verteilt werden. Dei
Abt, welcher die Stiftung am 19. Juni 1290 im Namen des Kon-
ventes annahm, lecte von dem empfangenen Gelde 250 Mark i
den eben genannten Giitern in Bengzen an und verwandte di
iibrigen 150 Mark zu verschiedenen Zwecken des Klosters. Als
Gegenleistung iibernahm er gemiss dem Wunsche des Stifters
die Pilicht, das Gedichtnis seiner Eltern und Wohltiter und aller
armen Seelen sowie nach dem Tode des Stifters aunch dessen
Gedéchtnis jahrlich mit besonderer Feierlichkeit zu begehen und
allen diesen Verstorbenen alle 14 Tage im Konvente ein spezielles
memento in der Vigil, der Messe und der commendatio zu widmen %)

Der Ritter Wilhelm von Froitzheim, Schenk in Nideggen,
machte am 18. Janunar 1291 seinen in Scheidweiler im Kreise
Diiren gelerenen Hof mit .\t']iu‘l‘]], Gerechtsamen und allem Zu-
behor dem Kloster unter der Bedingung zum Geschenke, dass

regelmissiz an dem Tage seines Jahrgediichtnisses und an den

lea. a 0.1,8. 168. Uber die Zehntrechte der Abtei Siegbhurg
f

in den Pfarreien Hochkirchen u. Rovenich s. Fabricius a. a

), Syldm 93],
2) Seine Lebensschicksale, inshesondere seine wechselvolle Lauf-
bahn im Primonstratenserorden s. unten S, 121 ff.

alurkunde Nr. 27 im Staatsarchiv zu Diisseldorf
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Iahrestagen des Todes seines Vaters, seiner Mutter, seiner beiden
rauen Mechtildis und Aleidis und seiner Kinder 3 Mark fiir
ine besondere Bekostigung der Chorherren im Refektorium aus-
elegt wiirden ).

Ferner schenkte der Edle Ropert von Rosowe am 25. April
292 dem Kloster seinen Hof und alle seine Giiter in Fritzdorf?)
m Kreise Rheinbach samt dem Patronatsrechte ftiber die Pfarr-
cirche, so dass der Rifter Johann von Hammerstein, dessen Bruder
undolf und Verwandter Arnold, welche diese Giiter bisher von
lem Geschenkgeber zu Lehen hatten, sic in Zukunft aus der
[and des Klosters zu Lehen nehmen mussten?).

Da die Gemeinde Fritzdorf in der Grafschaft Neuenahr lag
md die Pfarrkireche zum Dekanat Ahrean, mithin zum Archi-
iakonatsbezirk des Propstes von St. Kassius in Bonn gehorte?),
estitigten der Graf Wilhelm von Neuenahr und der Propst und
\rchidiakon Reinard am 1. November 1295 auf Bitten des
{losters die vollzogene Schenkung. Die bisherigen Vasallen und
.ehensherren leisteten dem Abte von Steinfeld die Hulde und
len Eid der Treue und gaben sodann, ein jeder den erhaltenen
l'eil seiner Giiter, in die Hinde des Abtes zuriick, nachdem sie mit
‘iner beiderseits vereinbarten grossen Geldsumme abgefunden waren?®).

Der bisherige Pastor von Fritzdorf aber, Hermann mit
Namen, legte mit Zustimmung des Erzbischofs Sigfried von Koln
mnd des Archidiakons Reinard sein Amt nieder und iibertrug
alle seine Einkiinfte und Rechte an das Kloster Steinfeld gegen
ine jahrliche Rente von 55 Mark, die zur Hilfte je am Ende
des Monats Mai und am 11. November an ihn in Koblenz oder
Koln zu entrichten war. Zudem verpfindete der Abt Wimar ihm
am 27, Oktober 1295 als Sicherheit die drei dem Kloster gehirigen
Hife in Ellenz, Edeger und Crév an der Mosel mit der weiteren
Verpflichtung, dass er die fillige Rente aus den sonstigen Kloster-
siitern bestreiten werde, wenn diese Hofe efwa infolge von rin-

1) S. Annalen 23, S. 185. Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, S. 26 f. Zeitschr.

les Aachener Geschichtsvereins 12, S. 186.

2) 8. Fabricius a. a. 0. S. 137.

3) S. Hugo, Annales II, col. 870 sq. Annalen 23, S. 186. Mitt. a. d.
stadtarchiv 4, 8. 28.

4) 8. Fabricius a. a. 0. S. 127.

5) S. Annalen 23, S. 187 ff. Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, 5. 34 f.
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berischen Einfiillen, allgemeiner Unfruchtbarkeif, grosser Feuers-
brunst oder anderen Schicksalsschliigen keinen Ertrag abwerfen
wiirden?!).

Endlich schenkte der Edelherr Johannes von Reifferseheid
mit seiner Gemahlin Cunigunde und seinem erstgeborenen Sohne
Johannes?), dem Erben der Herrschaft Reifferscheid, am 20. M:irz
1294 dem Kloster seinen Hof und alle seine Giiter in Dreis bei
Rheinbach mit dem Patronatsrecht iiber die dortice Pfarrkirche?®
und allen zu dem Hofe und den Giitern gehorigen Lehensleutent).

Wegen der Miihle zu Oberbolheim, welehe die Abtei im Jahre
1196 von dem Adalbertstift in Aachen in Erbpacht genommen
hatte®), geriet der Abt Wimar voriibergehend in Streit mit dem
Dechanten Gerhard, dem Vertreter dieses Stiftes. Gemiss dem
schriftlich vorliegenden Verfrage hatte das Kloster 1/, Mark Kur-
mede an das Stift zu zahlen, +81 abbas praefati monasterii obierit®.
Wiihrend das Kloster den Ausdruek obire im buchstiiblichen Sinne

sterben) fasste, behauptete der Dechant Gerhard, dass mit
diesem Ausdruck im weiteren Sinne gemeint sei: wenn der Abt
stirbt oder abgesetzt wird oder sein Amt niederlegt oder aus
irgendeinem anderen Grunde aufhort, Abt zu sein, oder auch,
wenn ihm ein anderer Abt zur Seite gestellt wird, weil er krank
oder unfiihig ist.

Um dem Streite ein Ende zu machen, kamen beide Parteien
sich in der Weise entgegen, dass der Abt von Steinfeld die Aus-
legung des Dechanten Gerhard als richtig anerkannte und dieser
seinerseits den Betrag der zu zablenden Kurmede herabsetzte.

Demgemiiss hatte fortan auf Grund eines neuen Vertrages, welcher

1) 5. die Originalurkunde Nr.29a im Staatsarchiv zu Diisseldorf.
2) Wahrscheinlich war dieser Edelherr Johannes derselbe, welcher
die oben (S. 98) erwiihnte Schenkung seines Onkels Heinrvich bestiitigte.
Wenn er nach Schannat-Biirseh (a. a. 0. 1. Bd. 2, Abt. S. 625) mit Adelheid
vermiihlt war, die ihm einen Sohn Johannes schenkte, wiihrend diese
Urkunde als seine Gemahlin Kunigunde (und als Sohn Johannes) be-
zeichnet, so ist, vorausgesetzt, dass jene Nachricht richtig: ist, wohl an-
zunehmen, dass er zweimal verheiratet war.

3) Vielleicht ist die alte, ausserhalb der Stadtmauer von Rhein-
bach gelegene Pfarrkirche von St. Martin gemeint, welche 1789 durch
Feuersbrunst eingeiischert wurde. S. Fabricius a. a. 0. S. 149,

4) 5, die Originalurkunde Nr. 29 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.

5) 5. oben S. 67.
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am 30. April 1289 abgeschlossen wurde, das Kloster jedesmal,
wenn der Abt von geinem Amte zuriicktrat, gleichviel aus welchem
irunde, innerhalb sechs Wochen vom Tage der Wahl des neuen

\btes ab gerechnet an den Amtmann des Stiftes in Lendersdorf?)
ei Diiren eine Abgabe von 4 Schillingen zu entrichten?),
Ausserdem erkannte Wimar mit seinem Prior Heinrich unter
lemselben Datum an (30. April 1289), dass das Steinfelder Kloster
vegen drei bei der Miihle von Oberbolheim gelegenen Hofstitten,
lie es ebenfalls in Erbpacht besass, jihrlich am Feste des hl. Mar-
inus an das St. Adalbertstift 9 Denare und drei Hithner und an
len Vogt seines Hofes in Lendersdorf !/, Malter Malz zu liefern
hatte, nm so von allen Verpflichtungen gegen die Gerichtsvogtei
entbunden zn gein®). Und damit die geschlossenen Vertrige ge-
wissermassen auch eine religiose Stiitze erhielten und dusserlich
erkennbar werde, von welchem Vertrauen und Wohlwollen die
eiden Parteien zu einander beseelt seien, nahm Wimar am
3. Mai 1289 den Dechanten und simtliche Kapitulare des Adal-

ertstifts in die Gebetsverbriiderung auf?).
Nachdem der Erzbischof Sigfried die Kirche Mershurden bei
Ziilpich, iiber welche die Steinfelder Abtei seit dem Jahre 1208

las Patronatsrecht besass®), hatte niederreissen lassen, weil er
vegen ibrer allzu grossen Niihe bei dem Orte Ziilpich, der seiner
[errschaft unterstand®), fiir sich und die Erzdibzese grosse Ge-

‘ahren befiirchtete, denen er zuvorkommen wollte?), iibertrug er ihr

1) 5. Fabricius a. a. 0. S. T6.

2} 8. Quix I. e, Tom. I, Pars II Aquisgrani 1840, p. 160 Nr. 234.
Annalen 23, S. 183 f. Mitt, a. d. Stadtarchiv 4, 5. 24 f.

3) 5. Quix L e. p. 161 Nr. 237. An das Apostelnstift in Kéln hatte

(
die Abtei Steinfeld (nach c¢inem Verzeichnis der Renten, Zinsen und
sonstigen Einkiinfte vom Jahre 1293) jidhrlich von 15 Morgen Ackerland,
lie zwischen Wissersim und Vint gelegen waren, 2 Malter Weizen und
Siimmer Winterweizen abzuliefern. S, Ennen, Quellen 3. Bd., 8. 35D

Nr. 395.

4) 8. Quix 1. e. p. 160 Nr. 233,

5) S. oben S. T0.

6) 8. Zeitschr. des Aachener Geschichtsvereins 11, 8. 117 f
Aunalen 67, S. 26.

7) Um in den Kimpfen gegen die Grafen von Jiilich an der
Stadt Ziilpich einen festen Stiitzpunkt zu haben, befestigte er sie im
Jahre 1278 und erbaute in ihr eine starke Burg. 8. Broix a. a. O.
S. 94 f.
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als Entschiidigung den in Ziilpich gelegenen Grund und Boden,
welchen der Sehenk von Nideggen, Wilhelm Wetzstein?), von ihm zu
Lehen trug. Darauf liess der Abt auf diesem Grundstiick eine neue
Pfarrkirehe errichten, iiber welehe er wiederum das Patronatsrecht

erhielt, und einen Friedhof anlegen, wiihrend der Schenk von
Nideggen durch Urkunde vom 15. September 1285 fiir sich und

seine Erben auf alle Rechte, die er an dem Grundstiick hatte,
freiwillig Verzicht leistete, zumal ihm als Ersatz fiir einen jihr
lichen Zins von 12 Denaren und einem Kapaun, welchen er bis dahin
von der Kolner Kirche wegen des Grundstiickes als Lehen be-
zogen hatte, von dem Abte ein jihrlicher Zins aus zwei unter
einem Dache befindlichen, aunf der Strasse Aterpech in Ziilpich
gelegenen Hiusern und zwei angrenzenden Hofstiitten angeboten
wurde?), eine Vereinbarung, welche am folgenden Tage (16. Sep-
tember) von dem Erzbischof Sigfried gutgeheissen und bestitigt
wurde #

Wegen der Pfarrei Hochkirchen, iiber welche das Kloster
Steinfeld seit dem Jahre 1194 das halbe Patronatsrecht besass?),
sah sich Wimar genotigt, die Hilfe des Kélner Dompropstes an
zurufen, weil dieser in dem Dekanate Bergheim, zu welchem
Hoehkirchen damals gehirte, das Amt des Archidiakons versah,
In dieser Pfarrei iibte ein Priester namens Heinrich die Seelsorce
aus, wabrscheinlich auf Veranlassung der Abtei Sieghurg und der
Herren von Jiilich, Wickrath und Kenten, denen die andere Hilfte
des Patronatsrechts zustand ). Von seiten des Archidiakons aber
war auf Prisentation des Abtes Wimar der Steinfelder Chorherr
Gumpert zugelassen und investiert, nachdem er die Pfarrgeschifte
perstnlich zu besorgen versprochen hatte. Infolgedessen liess der
Archidiakon durch seinen Offizial am 28. Mai 1287 dem Dechanten
des Dekanates Bergheim, dem Propste Werner von St. Gereon in
Kéln, unter Strafe der suspensio ab officio den Auftrag zugehen,
den Priester Heinrich aufzufordern, innerhall) acht Tagen von der

1) Weitere Nachrichten iiber ihn 8. in der Geschichte der Familie
Schenk von Nideeoen S. 30 f.

2) 5. Annalen 23, 8. 181 f. Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, S, 34.

3) 8. die Originalurkunde im Kélner Stadtarchiv; Mitt. a. d. Stadt-
archiv 4. S. 15,

1) S. oben . 65.

2) S. FFabricius a
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eitung der Pfarrei zuriickzutreten und den Steinfelder Kanonikus
n der Ubernahme und Ausiibung des Pfarramtes nicht zu hindern ).

Den empfangenen Auftrag gab der Propst und Dechant
Werner am 3. Juli an seinen Stellvertreter im Dekanate Berg-
eim®) weiter und fiigte seinerseits den Befehl hinzu, den Kano-
ikus Gumpert sofort als Pastor von Hochkirchen ins Landkapitel
ifzunehmen und seine Anerkennung von allen Kapitelsmitgliedern
o fordern.  Wenn der Priester Heinrich unter Vorsehiitzung
ines hestimmten Grundes nicht Folge leiste, solle er ihm un-
erziiglich davon Mitteilung machen und beide Parteien nach An-
ctzung eines Termins zur Untersuchung der Sache an ihn ver-
veisen®). Der Ausgang der strittizen Angelegenheif ist unbekannt.

Am 1. Mai 1289 wurde dem Abt Wimar eine Schenkung
meeboten, die von dem grossen Vertrauen Zeugnis ablegte, dessen
ich die Steinfelder Abtei als religivse Genossenschaft erfreute.
)a das Zisterziensernonnenkloster Fraunenkron (oder Marienkron)
m Kreise Schleiden, welches wabrscheinlich den Edelherren von
Jollendorf seine Entstehung und Ausstattung verdankte, im Laufe
ler Jahre hinsichtlich der Zahl seiner Mitelieder so zuriickgegangen
nd in seinen zeitlichen und geistlichen Angelegenheiten so
verwahrlost war, dass fiir die Zukunft ein kriiftiger Aufschwung
su einem blihenden klasterlichen Leben nicht mehr zu erwarten
tand, (bertrngen die Klosterschwestern mit Zustimmung des
Grafen Gerlach von Dottendorf und seines Bruders Adolf durch
inen Schenkungsvertrag ihr ganzes Besitztum mit dem Patronats-
-echt iiber die benachbarte Pfarrei Alendorf an das Kloster Stein-
feld, damit es seiner religios-kirehlichen Bestimmung, dem Dienste
Gottes, erhalten bleibe?). Ob der Steinfelder Abt die Schenkung
mnahm und welehem Zwecke er sie in diesem Falle dienstbar

) 8. die Originalurkunde Nr. 23 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.
) §. Fabricius a.a. 0.8.17, Annalen 82, S. 137, 139 ff, Die bereits
von Fiissenich (ebenda S. 140) festgestellte Tatsache, dass ein soleher
Stellvertreter selbst zuweilen auch den Titel decanus fiihrte, wird durch
die Formel der intitulatio und inseriptio von neuem bestiitigt: W{ernerus]
dei gracia prepositus ecclesie sancti Gereonis Coloniensis viro discrefo
decano christianitatis in Berghevm salutem in domino.

3) 8. die Originalurkunde Nr.24 im Staatsarchiv zu Diisseldorf.

4) 8. J. Becker, Geschichte der Pfarreien des Dekanates Blanken-
heim. Kioln 1893, S. 146. Schannat-Birsch a. a. 0. 3. Bd. 1. Abt. 1. Abschn,,
5. 133 1.

]
2
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machte, lisst sich wegen Mangels an urkundlichem Material nicht
ermitteln. Nur so viel ist gewiss, dass der Komtur der Johanniter
zu Adenau, an welchen der Graf Gerlach 1299 seine Rechte ab-
trat, die Pfarrei Alendorf spiiter regelmiissig besetzte, nachdem
auch der Abt von Malmedy, der bisherige Kollator der Pfarre,
seine Rechte im Jahre 1317 ihm iibertragen hatte?).

Ausser dem Mutterhause Steinfeld, welches wegen der Viel
seitickeit der zu losenden Anfeaben an die Arbeitskraft seines
Abtes hohe Anforderungen stellte, nahmen auch die Tochter-
kloster seine Aufmerksamkeit immerfort in Anspruch. Inshesondere
scheint ihm das Stift Strahow in Prag grosse Sorge bereitet zu

haben, da er auf verschiedenen Visitationsreisen, welehe er dort

hin unternahm, sich gendtigt sah, vier Abte wegen schlechter

Vermigensverwaltung abzusetzen, die Abte Iriedrich (1283),
Hermann (1285), Jordan (1288) und Lauthold (1290)%). Fiir das
Kloster Meer, welches mit dem Ritter Heinrich Beyger in einc
Jheftige Fehde geraten war, trat er mit dem Abte von Altenberg
und dem Kommandator des Johanniterhospitals in Neuerburg (in
novo castro) als Schiedsrichter auf und fillte am 26. Mirz 1286
einen Sprueh, dem beide Parteien sich unterwarfen?),

[n dem letzten Regierungsjabre des Abtes Wimar erliess
der Erzbischofliche Stuhl zu Kéln fiir den Bereich des gesamten
Steinfelder Pfarrbezirks eine Verordnung bestiglich der Kirchweih-
feste, welche bisher von der Kirche zu Steinfeld und den benach-
barten Kapellen dreimal im Jalre gefeiert wurden. Da aber an
diesen Festtagen bei dem gewaltigen Znsammenstromen des Volkes
aus allen Gegenden oft blutige Schligereien stattfanden, welehe
fiir das Kloster grosse Unzutriglichkeiten im Gefolge hatten, be-

1) 5. ebenda S. 77. Fabricius a. a. 0. 8. 156. Becker, Blankenheim
S. 441 1.

2) 8. Frind a. a. 0. II, S, 1921, Leider ist es unméglich, tiber die
Zustiinde im Stifte Strahow wiihrend dieser Zeitperiode niheren Auf-
schluss zu erlangen, da das ganze Stiftsarchiv bei der Zerstorung des
Stiftes durch die Hussiten im Jahre 1420 in Flammen aufging. (Giitige
Mitteilung des Stiftsbibliothekars Cyrill Straka.)

3) 8. die Originalurkunde im Staatsarchiv zu Diisseldorf. Keussen,
Das Kloster Meer S. 76 f. Die Mitwirkune des Abtes Wimar bei Ab-
schliessung von Kauf- und Pachtvertrigen zugunsten des Klosters Meer
und Diinwald s. Lacomblet a. a. O. IT, S. 575 Nr. 975. Zeitschr. des
Berg. Geschichtsvereins 20, 8. 79. Ennen, Quellen 3. Bd., S. 881 Nr. 897,
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fahl der Erzbischof Wichbold dem Abte und dem Konvent kraft
des Gehorsams und unter Strafe der Exkommunikation am 14. Mai
1298. dass in Zukunft fiir alle Pfarreingesessenen zusamimen nur
e Feier am Tage vor Christi Himmelfabrt ohne Lirm und Aus-
hweifung stattfinden solle?).
Ob der Abt Wimar diese Verordnung noch erlebte, bleibt
mneewiss, da sein Name in der erzbischioflichen Urkunde nicht

nannt ist. Ebenso zweifelhaft ist es, ob die einstweilige Rege-

e der Streitsache wegen des dem Kloster Steinfeld gehirigen

ofes Koniesfeld?) noch in seine Regierungszeit fillt, da die
kunde. welche iiber sie Aufschluss gibt, undatiert ist. Dagegen
cteht fost. dass der Steinfelder Abt von dem Propst Conrad von
imstereifel und Pfarrer in Weyer?) (im Kreise Schleiden) die
usicherung erhielf, er werde in dem schwebenden Streite, solange
lebe, das Kloster Steinfeld nicht belistigen oder gerichtlich
elangen und niclt Biirgsehaft fordern, wenn es wegen dieser
ache verklagt wiirde. Zugleich versprach er, fir die Wieder-
erstellung des Friedens und der Eintracht ernstlich arbeiten und
den Parteien beistehen zu wollen, falls zwischen dem Kloster
Steinfeld und seiner Pfarre Weyer von neuem Streit oder Klage
ntstehen sollte; wenn aber beide Parteien yon einem gerichtlichen
‘orgehen nicht ablassen wollten, werde er sie bei jedem zustin-
licen Richter ungestort ihr Recht suchen lassen®).

V. Die Abtei Steinfeld um die Wende des 13. Jahrhunderts.

11. Abt Adolf von Dollendorf (1298—1304).

Der letzte Abt, welcher im Ausgange des 13. Jahrhunderts
die Leitung des Steinfelder Klosters iibernahm, war Adolf aus

1) S. Lacomblet a. a. 0. II, S. 580 Nr. 986.

2y 8. oben S. 92.

3) S. Fabricius a. a. 0. S. 173.

4) S. Annalen 23, S. 190 {. Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, S 87, Vel
die inhaltlich gleichlautende Originalurkunde Nr. 32 vom 2% Februar
1990 im Staatsarchiv zu Diisseldorf. Die Steinfelder Kirche feierte das
Gediehtnis des Abtes Wimar gemiiss ihrem nur fragmentarisch erhaltenen
Nekrolog am 9. April, 30. April und 19. November, die Abtei Rommers-
dorf am 927. M#rz. S. Boos, Eufalia 3. Heft, S. 46. 48. 50. Wegeler
4. &, 0 B9l
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dem edlen Gesehlecht der Herren von Dollendorf im Kreise
Schleiden, ein Sohn Gerlachs I. und seiner Gemahlin Mechtilde
von Limburg!). Nachdem er in den geistlichen Stand eingetreten
und Kanonikus an St. Gereon in Kéln geworden war, nabm er
das Kleid des heiligen Norhert uud wurde Schatzmeister in Stein-
feld, sodann nach erfolgter Priisentation seitens der Abtissin
Mathide von Frauenkron am 18. November 1271 Pfarrer in Alen-
dorf, spiiter Prior in Meer, 1295 Abt in Knechtsteden und 1298
Aht in Steinfeld 2).

Fiir die Abtei erwarb er am 18. Miirz 1299 von dem Grafen
Gerhard VII. von Jiilich, Herrn zu Kaster und Grevenbroichs$),
den Neubruchszehnten in den Ortschaften Rovenich im Kreise
Euskirchen und Disternich im Kreise Diiren gegen eine jihrliche
Erbrente von 3 Maltern Weizen, die von dem Klosterhofe in
Bessenich im Kreise Euskirchen zu entrichten ward). Von der
Ritterschaft, den Schéffen und Pfarrgenossen von Ober- und
Niederzier®) erhielt er am 8. Januar 1302 als Ersatz dafiir, dass
er den sogenannten Monchbuseh der Gemeinde Zier einverleibte,
zwei Rittergewalten, die eine fiir den Hof in Hochkirchen, dic
andere fiir den Hof in Oberbolheim®). Als das Kloster Hamborn
mit dem Kloster Steinfeld wegen des Patronatsrechts iiber die
Pfarre zu Hochkirchen, welches abweehselnd den beiden Klistern
zustand?), in Streit geriet, kam der Abt Adolf mit dem Ham-

L) Seit dem Tode ihres Gemahls im Jahre 1260 hatte Mechtilde
dem Kloster Steinfeld Jahr fiir Jahr simtlichen Weizen geschenkt
welcher zur Bereitung der Hostien erforderlich war. S. Schannat-Biirscl
a. a 0. 1. Bd. 1. Abt, S. 464. Ungefihr um dieselbe Zeit, als dex
Edelberr Adolf v. Dollendorf dem Kloster Steinfeld als Abt vorstand
waren mehrere Mitglieder aus Kilner Patrizierfamilien Chorherren in
Steinfeld, Werner und Cuno aus dem Geschlechte Birelin vom Horn
und Heinrich aus dem Geschlechte Schinwetter. S. Mitt, a. d. Stadt
archiv 25. S, 367: 26, S. 145,

2) S. die series praep. et abb. Steinf. Keussen . a 0. S b2
Becier, Blankenheim 8. 133 ff.

S. Zeitschr. des Aachener Geschichtsvereins 4, 5. 283; 11, S. 142.
S. die Originalurkunde im Stadtarchiv zu Kiln. Mitt. a. d.
Stadtarchiv 4, S. 89,

5) S. Fabricius a, a. 0. 8. 791

6) S. Lacomblet a. a. 0. II1. S. 10 Nr. 16, Mitt. a. d. Stadtarchiv 4,
S. 45. Zeitschr. des Aachener Geschichtsvereins 6, S. 134 1.

2%

)
{

4)

7) S.oben 8. 656. Das Kloster Hamborn hatte die andere Hilfte des
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mer Abt Conrad darin iiberein, die Entscheidung dem Propste
ermundus oder Johannes)!) von Kappenberg, dem Prior Jakob von
er?) und dem Provisor Laurentius von Knechtsteden als Schieds-
htern zu iibertragen. Diese erkannten am 30. Juli 1299, dass
s Kloster Hamborn jedesmal, wenn es an der Reihe sei, den
orherrn der Steinfelder Kirche, welchen der Steinfelder Konvent

m vorgeschlagen habe, unverziiglich dem Archidiakon prisen-

R e e

o X

wen und die Gerichtskosten mit tragen miisse, falls bei Gelegen-
it einer solehen Priisentation das Steinfelder Kloster in einen
azess verwickelt werde. Andererseits erhielt dieses Kloster die
flage, dem Kloster Hamborn jibrlich am Feste des heiligen
artinus 18 Malter Weizen zu liefern als Ersatz fiir den Ausfall
| Binkiinften, welcher dem Kloster dadurch erwuchs, dass der
Pastor von Hoehkirehen niemals aus seinen Reihen, sondern immer

us den Steinfelder Chorherren genommen wurde?).
Nach sechsjihriger Regierung legte Adolf sein Amt in Stein-

Id freiwilliz nieder, wurde wieder Prior in Meer, 1315 Prior in
cichenstein und 1319 nochmals Abt in Knechtsteden, Nachdem er
em letzteren Kloster zwei Jahre und fiinf Monate vorgestanden
atte, entsagte er auch diesem Amte und lebte bis zu seinem Tode,

essen Zeit und Ort uonbekannt sind, von den Rentenbeziigen,

velche er sich durch seine Stiftung vom Jahre 1290%) gesichert

atte d).

atronatsrechts um das Jahr 1230 von dem Grafen Heinrich von Wickrath
ind seiner Gemahlin Sophie empfangen. 8. Hugo, Annales IT, col. ¥69 sq.

1) Da Wermundus im Laufe des Jahres 1299 sein Amt niederlegte,
ler Tag seines Riicktritts aber unbekannt ist, ldsst sich nicht ermitteln,
b er oder sein Nachfoleer Johannes am 30. Juli 1299 das Schiedsrichter-
unt ausiibte. S. Hugo, Annales I, col. 469.

9y Br war frither Sakristan in Steinfeld gewesen, S. Keussen
L. a.0.8.52. In Verbindung mit diesem Prior Jakob, seinem Amtsnach-
olger in Meer, gab der Abt Adolf dem dortigen Stifte am 24, Juli 1299
seine Genehmigung zur Verdusserung einer Rente von 6 Mark. S.
Lacomblet a. a. 0. IT, 8. 605 Nr. 1050.

3y S. Annalen 23, S. 189 1. Mitt. a. d. Stadtarchiv 4, 5. 39 f.

4) S, oben S. 114.

5) S. die ser. praep. et abb. Steinf. Hugo, Annales 11, col. 856 sq.




Kleinere Beitrige.

Zu den Feldzugsberichten iiher die Kriegfiihrung am Niederrhein,
1787—1795.

Aus der grossenteils noch unedierten Korrespondenz des Grafe:
riedrich Adolf von Kalckreuth wurde einiges, das besonders die Krips
fuhrung der Preussen in Holland wihrend des Feldzugs vom Jahre 178
; von mir vor Jahren in einer Tageszeitung zur Kenntnis
brachtl). Die Einnahme mehrerer Festungen und die zeitweilige Besetzun
des Leydener Toves zu Amsterdam durch Truppen, die unter Kalck
reuths Fiithrung standen, waren die in jenem Jahr nicht unwichtioer
Ergebnisse des Unternehmens, wie in dem trefflichen, nach wvieler Rich
tung hin erschipfenden Werk von Pfaus®) auf Grund der speziellerer
Kriegsakten nachgzewiesen ist.

Es wird aber in diesem Zusammenhang anch ein Brief ven Intex
esse sein, den E. von Lenthe, hannoverischer Gesandter zit Berlin und
nachmals bekannt geworden als englischer Minister zu London, aus
Berlin am 16. Oktober 1787 an die Regierung zun Hannover richtete )
Im ersten Teil des Briefes wird eine Sache von scheinbar untergeord
neter Bedeutung behandelt, die von hannoverischer Seite beantragt
Zulassung des Haupimanns der Garde von dem Bussche als Volonti
offizier bei der preussischen Armee fiir die Dauer des Feldzuges in
Holland4). wvon Lenthe bedauert, auf das betreffende an ihn untern

1) G. Sommerfeldt, Zur Biographie des Feldmarschalls Friedricl
Adolf Grafen von Kalckreuth (Norddeutsche Allgemeine Zeitung 35
1896], Nr. 478).

2) T. P. von Pfan, Geschichte des preussischen Feldzugs in der
Provinz Holland, 1787. Berlin 1790.

3) Kionigliches Staatsarchiv zu Hannover, Des, 9, Militaria Nr. 372,
Blatt 5. Ein in dieser Sache vorausgegangenes Schreiben des Feldmar
schalls von Reden, d. d. Hannover, 24. September 1787: ebenda Blatt
1—3. In Kabinettsorder d. d. London (St. James), 16. Oktober 1787
(gez.: von Alvensleben) wird der Regieru zu Hannover gegeniiber
der Standpunkt schon vertreten, dass das Gesuch von dem Bussches
sich erledigt habe durch das Zuendegehen des preussischen Feldzuges
in Holland.

4) Siehe iiber das Krie ‘sunternehmen der Preussen in Holland
ausser von Pfaus genanntem Werk auch Th. Freiherr von Troschke,
Der preussische Feldzug in Holland, 1787 (Beiheft zum Militirwochen-
blatt, 1875). Berlin 18
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September ergangene Reskript mitteilen zu miissen, dass die be-

ende Erlaubnis von seiten des Konigs Friedrvich Wilhelm II. allen,
hisher darnm mnachsuchten, versagt worden, indem der preussische
stkommandierende, Herzog Ferdinand von Braunschweig!), vom
ire Friedrich Wilhelm TI. beim Beginn des Feldzugs die Zusicherung
ielt, dass keine Volontirs bei der Armee zugelassen werden sollten.
betreffs des zum Truppenkontingent in England gehirigen Obersten
ray sei eine Ausnahme gemacht, und der Konig Friedrich Wilhelm TI,
die Anwesenheit Murrays bei der Armee in Holland insoweif be-
oen wollen, als er an den Herzog Ferdinand von Braunschweig
rieh, er wiirde es gern sehen, wenn der Herzog den Obersten Murrey
der Armee in Holland zuliesse. Eine personliche Verwendung von
thes beim General von Mbllendorf, und weiterhin auf dessen Rat
dem Obersten von Bischofswerder, der einer der Generaladjutanten
Kinigs Friedrich Wilhelm 1T, war, hatten in bezug auf das Begehren
: Hauptmanns von dem Bussche auch kein giinsti mis gehabt,
lem Bischofswerder mit Riicksicht auf die baldige Deendigung des
lindisechen Unternehmens es selbst unterliess, die Angelegenheit von
n Bussches beim Konig zur Sprache zu bringen. Gegen den Schluss
s Briefes hin schreibt von Lenthe sodann: ,Da gestern Mittag durch
sn Courrier die Nachricht eingelaufen ist, dass die Stadt Amsterdamn
h nun villie ergeben, der Herzog das Leidener Thor mit Preussischen
uppen besetzt habe?), die Expedition daher fiir geendigt ansehe, und
& Anstalten treffen werde, die Truppen nach und nach wieder zuriick-
1ziehen, so diirfte die von dem von Bischofswerder angegebene Ursache,
arnum er seine Antwort verzigert habe, nicht ungegriindet seyn.®
Die Bewecung der von Frankreich ausgehenden revolutioniiren
‘rhebung iibte ihre Wirkung nicht nur im ganzen westlichen Deutsch-
nd#, sondern auch bis in den fernen Osten hin aus, so dass bei dem

leemeinen Bestreben, sich so viel wie miglich in den Besitz von Kriegs-

1) Herzog Ferdinand von Braunschweig ( 1806), war der Ober-
commandierende des preussischen Kxpeditionskorps vom Jabre 1787.
Uher Kalekreuth, der sich unter ihm besonders auszeichnete, vgl. noch
'r. von Kalekreuth, Erinnerungen aus den Memoiren des Feldmarschalls
irafen von Kalkreuth (in: Minerva 1839, IV), Der Hannoversche General-
eutnant de la Motte, Chef des 5. Hannoverschen Infanterieregiments,
starb am 29. August 1788, und erhielt zum Nachfolger den Obersten
von der Beck, der bisher das 13. Infanterieregiment zu Lauenburg ge-
1abt hatte: Staatsarchiv zu Hannover, Des. 9, Militaria Nr. 374 b.

2) Bis zum Mai 1788 blieb das Leydener Stadttor zu Amsterdam
der Sicherheit halber in den Hinden der Preussen.

3) Der Hannoversche Gesandte von Lenthe, der 1792 noch in
Berlin weilte, vereinnahmte am 13. Oktober dieses Jahres fiir militéirische
Zwecke den Betrag von 112656 Talern 5 Groschen 9 ., der ihm wvon
Hannover aus iibersandt wurde: Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, T, 202,




126 Kleinere Beitri

ausriistung und Waffen zu setzen, sich selbst die Republik Polen aj
den Freiherrn von Hardenberg, der als koniglich hannoverischer Ge
sandter in Dresden weilte, um jene Zeit mit der Bitte gewandt hat. sie
wissen zu lassen, wie viel die Kosten betragen wiirden fiir Lieferung
von Seitengewehren, Pistolen und Karabinern auf ein Korps von etwa
10000 Mann Kavallerie. Man wiire geneigt, polnischerseits Preise in
derselben Hohe zu zahlen, wie sie bei den Lieferungen gehriuchlich
wiiren, die im Bereich der hannoverischen Armee selhst stattfinden
Hardenbe berichtete pflichtschuldigst, d. d. Dresden, 25. April 1
iiber dies Anerbieten an seine Regierung nach Hannover: Staatsarchiy
zu Hannover Des. 9, Militaria Nr. 419, Blatt 1. Der Bescheid an Harden
berg, d. d. Hannover, 12, Mai 1792, fiel im ablehnenden Sinne aus. Zwe
vorausgehende Promemorias in dieser Sache, das erste, gezeichnet Rodt
an die hannoverische K skanzlei, das andere durch von Ramberg zu
Hannover verfasst, datieren vom 80. April und 5, Mai 1792, Uber di
; 2 einer gewissen Jahreszeif einfretende Beurlaubung han
noverischer Soldaten nach Holland fragte Generalmajor G. von Puffen
dorf, d. d. Diiren, 10. Januar 1793, in spezieller Riicksicht auf das Hoya
sche und Diepholzsche Regiment an. Die Antwort von Freytags, d. d.
Hannover, 12. Januar 1793, liegt vor im Staatsarchiv zu Hannover, Des, 9,
aria Nr, 4351),

Lehrreich sind die Berichte des Kriegskommissars L. Soest iibe
die Operationen beim Beginn des Krieges2), besonders sein Schreiber
aus Ostende vom 19, Mai 1793. Es ist am 11. Mai ima Hauptquartier zu
Courtray angekommen, und erhielt die Genehmigung seiner Anord-
nungen durch den Feldmarschall von Freytag. Die Truppen nebst den
General Raab hatten grossenteils in und bei Léowen und Antwerper
liegen bleiben miissen, und wiiren nicht bis dahin gekommen, wenn
nicht von Freytag ihre Verpflegung diesseits des Kheins durch die
Amtsschreiber Wyneken und Ostermeyer hiitte ausfithren lassen.

Den sich auf der Wegroute Nienbure—Bentheim vollziehender
Aunfmarsch der ersten hannoverischen Armee betrifft ein Bericht von

Griivemeyers aus Ohsen, den 1. Juni 1798 an die Regierung zu Han
nover?)

1) von Ahlefeldt, Chef des 13. hannoverschen Infanterier giments
starb am 7. Februar 1792 in Ratzeburg: Meldung des Oberstleutnants
von Lisecke, d. d. Lauenburg, 7. Februar 1792, an den Feldmarschall
Herzog Ernst von Mecklenburg. Mitte Mai 1792 wurde das Regiment
an Generalmajor von Bessel, bisher Chef des 6. Infanterieregiments
zu Nienburg, gegeben, wihrend das 6. Infanterieregiment an den bisher
beim 11, Infanterieregiment zu Liineburg befindlichen Oberst R. von
Hammerstein kam.

2) Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, I,

3) Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, I, sche, Kantonne-
mentsverpfle g ete. des nach Holland marschierenden Korps, 1793—1794.
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,Hochverordnete Herren Geheimte Rite, Geheimte Kriegesriite,
und Hochwohlgeborne Herren, gniidige und hochgebietende
ven! Euer Excellences und Hochwohlgeboren verfehle ich nicht in
eoenden 10 Voluminibus die Berechnung der simtlichen Kosten,
olehe die erste Division der hannoverschen Truppen auf dem Marsche
1 den Niederlanden unter meiner Fiihrung veranlasst hat. zu uber-
shen. Die Quittungen iiber die in Bentheim noch unbezahlt geblie-
9300 Thaler werde ich gleich nach deren Empfang ebenfalls
senden, da diese Gelder erst von mir durch Assignation von Han-
ver aus nach Bentheim geschickt sind .. .. Verschiedene Beschwerden
¢ Holliinder darvin iiber uicht quitirte Rationen, Portionen und Wagen
herlasse ich dem hohern Gutfinden Euer Excellences und Hochwohl-
horen, und das Benotigste deshalb zu verfiigen, da ich denen Hollfin-
;chen Commissarien ausdriicklich versprochen habe, bey Euer Excel-
ces und Hochwohleeboren Anzeize zu thun. Dem erhaltenen Rescripte

n 23, May gemiiss habe ich bereits an den Englischen General-
mmissair unter Communicirung des Rescripts um die Uberschickung
n 6000 Pfund Sterling in Wechseln geschrieben, und werde nach
ren Erhaltung solehe sofort einliefern. Ich habe dadurch bem rklich
emacht. dass diese Summe vielleicht nicht hinlinglich seyn wiirde,
mtliche Kosten zu tileen, und mir vorbehalten, den Rest demmniichst
melden, und gleichfals Wechsel darauf zu erwarten. Die vielen
jemithungen und Arbeiten, die der Regierungsrath Funck in Bentheim,
.ssen Sohn der Archivarius Funck, und der Secretair Wedekind bey
om Aufenthalt unserer Truppen in der Grafschaft Bentheim gehabt
ben, verdienen auf alle Art und Weise eine Belohnung und ich kann
¢ Arbeiten des ersten auf fiinfzigtiigige Diiiten, des zweyten auf
iinfzigtizige, und des dritten auf zehntigige Diiiten sicher schiitzen,
d gebe ich unterthiinig anheim, inwiefern Kuer Excellences und

18}
chwohlgeboren diese ihnen zuerkennen wollen. In meiner eigenen
iitenrechnung habe ich zwar der Vorschrift gemiiss nur 4 Thaler den
lao aneesetzt, allein der kostbare Aufenthalt in Holland macht es mir
Jich, mit diesem Gelde anszukommen, und ich iiberlasse es hiherer
Erwiigung, inwiefern mir sowohl als dem Drosten von Elberfeld eine
esondere Discretion zu Theil werden konne. Wenigstens solle ich
auben, dass von Bentheim an, wo ich auf expresse Requisition des
lischen Commissariats die ferne Fiihrung der Truppen iibernommen
abe, mir auch Englische Diiiten gebiihrten. Nach dem Schlusse meiner

lechnung miisste ich von den erhobenen Geldern annoch 614 Thaler
0 Groschen 4 % in Cassenmiinze restituiren, welche ich, sobald iibri-

ens bey meiner Rechnung nichts zu erinnern seyn wird, in Hannover
mszalen lassen werde. Is ist iibrigens die griisste Verehrung, mit
velcher ich verharre, Euer Excellences und Hochwohlgeboren unter-
tiniger Diener von Griivemeyer, Ohsen, den 1. Juni 1793.%
Scehon vorher war die Schlacht bei Famars (unweit Valenciennes)
Mai 1793 erfolgt, in der sich der General Johann Ludwig von

Imoden, auf Heinde im Hannoverschen und auf Gimborn im Rhein-
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heciitert, ein Sohn der Grifin von Jarmouth, und am 17. Januar
selbst vom Kaiser Joseph II. in den Grafenstand erhoben, beson

Ruhmeslorbeeren erwarb!), und so neben von Freyt: dazu
1 dass der osterreichische Feldzeugmeister Ferraris die ent-
ceoenstehende Nordarmee der franzosischen Republik niederwarf., An
21. August 1793 siegte Freyvtag bei Oost Capelle und Rexgonde, wurd
1 bei den weiteren Kriegsoperationen gefangen genommen (6. Sep
nher), nnd hatte seine Befreiung fast allein der Umsicht und Kalt-
igkeit Walmodens zu danken. Den Angr die gleichwohl
Wallmodens Ki iihrune vom Jahre 1793 wegen seines Zauderns, in

Ldrei Dutzen Broschiiren® erhoben wurden, trat dieser dann, indem er u.a
die gehiissigen Anschuldigungen der Flugschrift ,Gedanken eines Hanno
veraners® zuriickwies, durch die griindliche, im Druck erschienene Er-
rung el ren: ,Des Feldmarsehalls Grafen von Wallmoden-Gimborn
indliche Verteidigung gegen Liisterzung A2, Auflage
riuft Seite 6. das Zeugnis aller Kriegsteilnehmer jenes
r die Richtigkeit seiner Darlegungen an, Das Allgemeine iiber
Beziehungen Wallmodens zu von f'11‘l'\\'i:lu' siche bei G. H. T';[i]\p- 1,
Leben des Generals von Scharnhorst. Band [. Lai » 1869, S. 11
Eine der Tiehter Wallmodens., Griifin Wilhelmine, vermiihite sich am
8. Juni 1793, wiihrend der Feldzug stattfand, auf Schloss Heinde m
dem Freiherrn vom Stein, dem spiiteren pr sischen Staatsminister
den sie in Gimborn kennen gelernt hatte. Wallmodens andere Téchte:
Friederike und Georgine, waren an zwei Grafen von Kielmannse
heiratet. Sieben umfangreiche Konvolute von Briefen, die Wallmoden und
ne Familienangehorigen in den Jahren 1793 bis 1811 auf dem Kor
ondenzwege mit ihrem Sekretiir und Vermogensverwalter Geor
Tellkampf, dem Vater des nachmals 1876 zu Berlin gestorbenen Politikers
und Nationalikonomen ].1{-.[\\'1;' '1‘{'.||];.'!]|:||['. oewechselt haben, befander
sich bis zum Jahre 1906 im Besitz der Familie Tellkampf, und ginger
dann in andere Privathand iiber. — Den sonstizen literarischen Nachlas:
Wallmodens betreffend siehe die Denkschrift ,Systematisch-kritisches
Verzeichnis der zum Nachlasse weiland Feldmarschalls Grafen von Wall-
moden-Gimborn gehirigen ansehnlichen und kostbaren Sammlung vor
Biichern, welche am 1. April 1813 durch den Distriktsnotarius Eichhorn

Hannover Gffentlich meistbietend versteigert werden soll*3),
Uber die Schwierigkeiten der Kriegsverpflegung nun im Jahre

1794, in dem Wallmoden den Oberbefehl der Armee in mehr selbstin-

1
diger Weise erhielt — eréffnet wurde der Feldzug auf die vom Kini
mit Order d. d. St. James, 3. Januar 1794, erteilte Weisung an die

Kriegskanzlei zu Hannover, dass der Marseh des Korps im Februar 1794

1) H. Diirre, Die Regesten des Geschlechts von Wallmoden.
Wolfenbiittel 1892, S. 302—303. Wallmoden ist am 10, Oktober 1811]
gestorben.

2) v. Freytag starb im Januar 179¢,

2, 472 Seiten.

D]

3) Hannover 1812,
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beginnen habel) — ergibt sich speziellerer Aufschluss aus einem
richt Wallmodens an die Kriegskanzlei zu Hannover, d. d. Haupt-

" Dongen, den 8. August 1794%), In dem am Schluss beigefiigten
stskriptum heisst es:

Auch, insonders hochzuverehrende Herrn, verfehle ich nicht
egen der Quartierfreiheit der Truppen gehorsamst bemercklich zu
chen, dass Seine Kionigliche Hoheit der Herzog von York mir aus-

klich erklirt hat, dass es Hachstdemselben unméglich geworden,

n im Englischen Dienst stehenden Truppen in den hiesigen Landen

Quartiere unentgeltlich zu verschaffen, daher kein anderes Mittel
bleibe, als solehe zu bezahlen, welches unbestrittner Maassen
and zur Last fillt. Bey diesen Umstiinden werde ich

tragen, aufs neue digjenicen Forderungen in Erinnerung zu
ingen, welche das Hospital und die Kriegskasse fiir die in den Nieder-
nden fiir Quartiere ausgelegten Summen an das Knelische Kommis-

iat zu fordern haben, indem die Verpflichtung der Crone England,

e Truppen mit freyen Quartieren zu versehen, ausser Zweifel ist,
d es also ebenfalls Sache der E nder einzig bleibt, die Mittel und
ausfindig zu machen, die Quartiere frey zu verschaffen, mithin
ntweder dureh ministerielle Unterhandlungen die unenteeltliche Quartier-
iheit fiir die Truppen zu bewiirken, oder aber in Entstehung einer
chen Quartierfreiheit solche zu bezahlen, wobey in jedem Fall
eder den Truppen, noch denen, welche solche in Englischen Sold ge-
hen haben, mit Recht etwas aufgebiirdet werden kann.®
Inbezug auf die abschliessenden Truppenbewesungen der wun-

clichen Kriegfithrung des Jahres 1795 liegt u. a. ein Bericht des
en genannten Kommissars Wyneken an die Kriegskammer, d. d.
rohnde, den 9. Juni vord), wonach Wyneken im Januar 1795 zu Bra-
ant der Auftrag vom englischen Kommissariat zu teil wurde, samt dem
idecommissaire Freiherrn von Diemar4) das Auxiliarkorps nach dem

1) Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, I, 358. Als besonders wich-
g in diesem Faszikel seien noch hervorgehoben Wallmodens Schreiben
her Truppenverlegung, Vervollstindigung der Armee und einzelne
mderaffiren, d.d. Br e, 9. und 17. Januar 1794, Courtray, 16. Miirz,
ournay, 19. Mai, Oudenarde, 28. Mai, Thielt, 10. Juni, Oostacker, 2. Juli,
Jongen, 8. und 22. August, Nimwegen, 15. Oktober, Arnheim, 14. und
19. November 1794.
2) Staatsarchiv zu Hannover a. a. O.
3) Staatsarchiv zun Hannover, Des. 47, I, 358 Faszikel 5. An-
:hliessende Berichte des Klevischen Kommissars, Kriegs- und Domiinen-
Sach, d. d. Kleve, 15. und 18. Juli 1794, iiber Wynekens Titigkeit
finden sich ebenda vor.
4) Bis Miirz 1793 hatte von Diemar als Leutnant in englischen
Yiensten, und zwar im Bataillon von Goldacker zu Minorka, gestanden.
in Schreiben L. Soests aus London, 24. Miirz 1793 ergibt aber, dass

Annalen des hist. Vereins XOV.
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Ubergang iiber den Rhbein zur Armee zu fiithren. Gleich vom Aus-
marsch an sollte nach Absicht des englischen Generalkommissariats das
Korps in dessen unmittelbare Verpflegung treten. Der deputierte General-
kommissarius Motz, der fiir den um diese Zeit abwesenden, und in Lon-
don befindlichen Generalkommissar Brook Watson die Geschiifte fiihrte,
erklirte hingegen, seine Instruktion stehe dem entgegen, und die un-
mittelbare Verpflegung des englischen Kommissariats solle erst nach
dem Ubergang des Korps iiber den Rhein beginnen, die Marschkosten
biz dahin aber von der Kiniglichen Kriegskanzlei vorgeschossen werden.
Wallmoden beauftragte ihn selbst dann am 28. Februar mit der Fiithrung
des Korps his an den Rhein, und es wurde die Marschroute anfangs
auf Osnabriick genommen, spiter dem Verlangen des Generalkommandos
gemiiss die Richtung iiber Paderborn und Diisseldorf bevorzugt!).

Fiir den Herbst 1795 liegen die sehr interessanten Berichte des
Hauptmanns und Oberadjutanten A. von Wissell aus Lippstadt vom
12. September 1795 und Hannover vom 18. September 1795 vor?), worin
es zuniichst heisst, dass er dem Befehl, Nachrichten iiber die Bewegungen
des Feindes einzuziehen, nachgekommen ist. Die Franzosen haben den
Rhein in der Nacht vom 6. zum 6. September iiberschritten (bei dex
Orten Eichelkamp, Angerort, Diisseldorf und Koblenz). Diisseldor!
kapitulierte, nachdem es zwei Kanonenschiisse auf den Feind abgegeben
hatte, anch Elberfeld, Solingen und die weitere Nachbarschaft sind vom
Feind, der iiberall starke Kontributionen fordert, besetzt worden. Das
ganze Vorgehen scheint sich gegen die Hanptfestung Mainz zu konzen
trieren. Am 11. September befand sich das Hauptquartier der kaiserlich-
dsterreichischen Truppen in Hagen, dasjenige der Franzosen zu Schwelm.
Personlich begibt von Wissell sich der Reihe nach zu den Stidten
Hamm, Unna, Hagen, Iserlohn und Schwelm. An letzterem Oxrte trifft
er auf das preussische Infanterieregiment von Manstein, ferner eine
von dem Kapitiin Leonhardi befehligte Fiisilierkompagnie, und einige
Husaren vom Regiment von Bliicher. Der feindliche Oberbefehlshaber
Le Fevre ging bei Bleersheim, nahe der oberhalb Duisburg vorbei-
fiithrenden Demarkationslinie, mit einigen Biten iiber den Rhein, die
Kaiserlichen verloren ihr grosses Magazin nebst der ganzen Feldbatteric

in Diisseldorf. Den 8. September das Korps nach Hagen und

ging
tiber Berkerfelde und Meinerzhagen

setzte von dort aus seinen Marsch
auf Siegen fort, Hier befand sich auch am 12 September das Haupt-
quartier, sollte aber an diesem oder dem folgenden Tag nach Wermers-

er Ende des Monats als Deputy commissary general zu der Arme
abgeschickt werden soll: Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, I, 358,
Faszikel 1.

1) Vel aueh den Bericht des Klevischen Kommissars. K riegs- und
Doménenrat Sach, d. d. Kleve, den 15. Juli und 18. Juli 1794: Des. 47,
I, 358, Faszikel 5,

) s Tozas e . =
=) otaatsarchiv zu Hannover, Des. 9, Militaria. Nr. 462 a.
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eim weiter verlegt werden. Le Fevres Hauptquartier befand sich zu

Elberfeld; General Ney, der 400 Mann bei sich hatte, hielt sich am 14. Sep-

tember in dem Bergischen Dorf Gemarke auf und wiederholte hier dem

Kapitin Leonhardi das von dem General Le Fevre dem Leutnant von

Stamme wegen Respektierung der Demarkationslinie ehemals gegebene

Versprechen. In Diisseldorf stand der General Kleber mit 500 Mann,
Pfilzer, denen die Pferde abgenommen worden waren, kampierten
Miilheim a. d. Rubr, und iiberall hatte man, der Demarkationslinie
lang, Kkleine Trupps des Feindes postiert.

Ein Schreiben Wallmodens aus Diepholz vom 18. Oktober 17951)
wndelt von der Absicht baldiger Verlegung des Hauptquartiers nach
Nienburg. Die Pontons werden von Harpstadt nach Ehrichshagen,

Wilpe, die Portativbriicken aber und deren Train in Holtorf, Amt

e, einquartiert werden miissen. Avrtillerie ist von Grep im Hollin-
schen aus mitgenommen worden. Reste des 5. und 10. hannoverschen
Infanterieregiments miissen von Nienburg bezw. Hoya aus nach Verden
yezw. Neustadt (am Riibenberge) verlegt werden, um Nienberg so viel

e moglich freizumachen.

Der Friede zu Basel vom 5. April 1795 hatte fiir Hannover noch
uicht die unmittelbare Waffenruhe zur Folge, doch trat bald Reduktion
der Truppen nebst zahlreichen Veriinderungen in den oberen Kommando-
stellen der Armee ein, Der Geheimrat G. A, von Steinberg, an den
lie Sache durch Kabinettsorder, d. d. St. James, 20. Oktober 1795, zur
\usfiihrung iiberwiesen worden war, brachte dariitber ein ausfiihrliches
romemoria bei, das den Titel fiihrt: ,Bedencken, wie vielleicht beym
I'rieden das Hannoversche Truppencorps eingerichtet werden kinnte“2),
Die daraufhin ergehende Anweisung der Regierung, d. d. Hannover,

November 1795, an von Freytag®) veranlasste diesen, mit Antwort-

hreiben an die Regierung, d. d. Hannover, 7. November 1795, sich
lahin zu erkliren, dass er bei der anbefohlenen Reduktion und Neu-
organisierung der Truppen, die Zuziehung der beiden iiltesten Generile
der Armee, des Grafen von Wallmoden-Gimborn und des Prinzen Ernst
von Mecklenburg, fiir gemiiss halte4),

Uber die wieder eintretende heimatliche Verpflegung schreibt

illmoden von Nienburg aus am 17. November 1795 an einen der
Geheimen Kriegsriite®), dass er gestern nach Hoya gereist sei, und da

1) Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, ad I, 358.

2) Btaatsarchiv zu Hannover, Des. 9, Militaria Nr. 4664, Blatt 5—14.

3) Ebenda Blatt 33.

4) Ebenda Blatt 29 und sich anschliessend: Antwort der hannover-
chen Regierung an von Freytag, d. d. 9. November 1795. Ramberg
empfiehlt unterm 10. November, bei den Beratungen auch den Geheimen

'srat von Hake und den Geheimen Rat von Lenthe hinzuzuziehen.

5) Staatsarchiv zu Hannover, Des. 47, I, 368. Le Mesurier an den
Freiherrn von Reden, d. d. Herrenthor, 16. Oktober 1795, und Haoy,
17, November 1795.
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mit dem Adressaten bei dem Generalkommissar Le Mesurier zusammen
sutreffen hoffte. Er hat mit diesem Riicksprache gehabt iiber den Antrag,
den der Adressat wegen Art der Verpflegung des Korps nach dem
Beziehen der Standquartiere gestellt hat. ,Wenn ich gleich zugebe,
dass Fuer Hochwohloeboren wiele Argumente haben kinnen, welche

eine Verpflichtung der Englinder zur Lieferung der Subsistenz des

Hannbtverischen Corps unterstiitzen migten, so werden dieselban doch
auch mir recht geben, wenn ich nach den positiven Instructionen, welche
der Generalcommissarius aus England hieriiber erhalten, und mir vor-
nach denen eine fernere Verpflegung in den Standquartieren

legt hat,
ihm directe untersagt worden, mich keineswegs ermiichtigt finden kann,
demselben gerade das Gecentheil hievon zu befehlen, indem Euer Hoch-
wohlgeboren villig iiberzeugt seyn werden, wie unangenehm es seyn
wiirde, iiber eine solche Verfiignng mir nicht blos Vorwiirfe aus Eng
land zuzuziehen, sondern sogar mich selbst einer Verantwortlichkeit
auszusetzen, welche in der That meine Kriifte iibersteigen wiirde.”

So konnte Wallmoden denu auch mit Recht betreffs der von i
oeschlossenen Konvention, die zur Feststellung der durch Westfalen
hinziehenden Demarkationslinie fithrte, am Sechluss seiner eingang
nannten Rechtfertigungsbroschiive sagen, dass er die Konvention ab
oeschlossen hatte, um unniitzes Blutvergiessen zu vermeiden, und als
Mensch die Pflicht hatte, es zu tun. Es sei ihm ferner der Vorwuri
gemacht worden, dass er schlecht fiir die Versorgung der aufgelister
Armee gesorgt habe. Dies hiitte indessen ganz von dem Grossmut de
Feindes abgehangen.

Gustav Sommerfeldt in Kénigsberg i. P1
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o gel, Dr. Paul, Beitrige zur Geschichte des Kdolne
Kirchenstreites. Bonn, Marcus u. Weber, 1912. (Studien zur
rheinischen Geschichte. Hg. von Dr. iur. Albert Ahn. Heft 5.)
VI u. 125 S. M.

Das Kilner Ereignis vom Jahre 1837, der Streit der preussischen
legierung mit dem Krzbischofe Clemens Aungust v. Droste-Vischering,
warrt noch des Geschichtschreibers. Was W. Maurenbrecher!) und

jriick?) bieten, ist zu spirlich und zu wenig nnbefangen. Auch
liinzendes Werk ist nicht eindringend genug. Solange das

L11=.-lt.tl|1- Staatsarchiv seine letzten Geheimnisse nicht preisgibt, und

as vatikanische Archiv siech nicht ©ffnet, muss jeder Versuch einer

Jarstellung liickenhaft oder unsicher tastend bleiben. So wiirden Bei-

riiwe, die einzelne Punkte von Bedentung erschipfend klarstellten,

illkommen zu heissen sein. Das hier zu besprechende Buch bieter
ie jedoch nicht. Wohl hat V. ziemlich umfangreiche Archivalien der

(6niglichen Regierung zu Aachen und des Geheimen Staatsarchivs in

terlin benutzt; aber es sind fast nur Polizei- und Zensurakten, die bloss

wuf untergeordnete Dinge Licht werfen und dazu ein einseitiges Licht.
ndes hat der Verfasser ein Recht, zu verlangen, dass man sein Buch
iimmt, wie es ist.

Der erste Teil behandelt die ,Vorgeschichte und den iussern
Verlauf, Die 41 Seiten, die ihm gewidmet werden, sind zu knapp, um
ine geniigende Darstellung zu ermiéglichen, zumal da sie bis zur
Bulle De salute animarum und weiter bis zum Wiener Kongress aus-
holen. Eine tiefere Erfassung der Vorginge und ihres Zusammenhanges
tritt nirgends zutage. Auch des Neuen, das wir an Einzelheiten er-
‘ahren, ist weder viel, noch ist es wichtig. Ein paar missbilligende
Lusserungen rheinischer Protestanten iiber das unkluge Vorgehen des

1) Die preussische Kirchenpolitik und der Kilner Kirchenstreit.
stuttgart 1881.

2) Geschichte der katholischen Kirche in Deutschland im 19, Jahrh.?
Miinster 1903. II, 274—341.

3) L’Allemagne religieuse. Le catholicisme. Paris 1905, Vol. 3.
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Ministerinms, einige Nachspiirungen und Massnahmen der Zensurbehérde.
je zwei nebensiichliche Mitteilungen Bunsens aus Rom und des Oher-
priisidenten Bodelschwingh — das ist alles, soviel ich sehe, was sich
aus den ungedruckfen Akten ergab. Daneben noch eine Anzahl rasch
geernteter Lesefriichte aus der zeitgenissischen Brief- und Memoiren-
literatur.

Dagegen kargt der Verfasser nicht mit scharfen Urteilen, die
nicht vom Standpunkte des besonnen abwiigenden Historikers, sondern
mitunter vom Standpunkte des rasch fertigen und katholischer Dinge
wenig kundigen Tagesschriftstellers gefillt sind, In einer damaligen
Darlegung, dass der Katholik die Mischehen grundsiitzlich verwerfen muss,
findet er einen ,Geist starrer Ausschliesslichkeit* (S. 7). Einem Partei-
mann jener Tage, dem protestantischen Theologen Gieseler, schreibt er
das Bedauern nach, dass Preussen nicht am napoleonischen Staatsrechte
fiir die Rheinlande festhielt, um der Kurie ,eine ganze Reihe von Kon-
zessionen abtrotzen zu konnen® (8. 9), Die Kabinettsorder vom 17. August
1825 schnitt mit ihrer Bestimmung, dass Vertrige und Versprechen der
Ehegatten iiber die religiise Erziehung der Kinder nichtig seien, und
alle Nachkommen dem Bekenntnisse des Vaters zugefiithrt werden
miissten, stark in das Reecht und die Gewissensfreiheit ein und war
unter den obwaltenden Verhiiltnissen eine offenliegende Begiinstignng
des Protestantismus auf Kosten der katholischen Kirche. Vogel nimmt
aus Briick, freilich ohne diesen zu zitieren, wortlich das wahrlich milde
Urteil heriiber, sie ,schiidige unter dem Schein der Paritit die katholischen
Interessen schwer®, merzt aber das Wortchen ,schwer® noch aus (8. 12).
Die Minner, die nur von ihrem Rechte Gebrauch machten und eine
Pflicht erfiillten, als sie den Heiligen Stuhl iiber die Lage aufklirten,
werden ,,.Denunzianten® genannt (S. 17), die in Rom erhobenen Vor-
stellangen gegen die Irrlehre des Hermes als peifrige Intrizuen® he-
zeichnet (S. 19). Das Journal historique et littéraire de Litge, das die
Sache der von der staatlichen Zensur gefesselten rheinischen Katholiken
fiihrte, muss sich den dureh nichts begriindeten Vorwurf der Heuchelei
gefallen lassen: es habe sich den ,Schein® gegeben, ,.als bedauere es die

BYE

es
Kirche Preussens gleich einer unterdriickten und betrogenen® (S. 23).

Wiihrend die in glatten Formen auftretende, aber beissend gehaltene
Parteischrift von Rehfues reichliches Lob erhiilt als eine oklassisch
gewordene Abhandlung®, als ,mit viel Sachkenntnis geschrieben®, als
eine , durchschlagende Schrift®, die ,das Gewebe der gegen Hermes ge-
richteten Intriguen ans Licht zu ziehen sucht® (S. 321), gelten die
allerdings mit drastischer Volkstiimlichkeit geschriebenen » Winterabend-
Unterhaltungen® dem Verfasser nur als »Pamphlet” und als  beriichtigt*
(S. 291). Die letztere Einschitzung erfahren auch die 18 dogmatischen
Thesen, die der Erzbischof seine Seminaralumnen zum Schutze gegen
den Hermesianismus unterzeichnen liess, Ja. in der 18. These, die dem
Oberhirten Ehrfurcht und Gehorsam in allen Dingen der Lehre und
Diszliplin gelobte und nur die Berufung an den Papst in solchen
Fragen gestattete, wurde ,ein frecher Angriff auf den Staat gesehen*
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b d Zwei Parteigiinger!) der Regierung hatten das Epitheton +be-
ichtigt® in bezug auf die genannten Dinge gebraucht, was in der
ize des Streites verzeihlich ist; der Historiker V. spricht es ihnen

yach. allerdings ohne sie zu nennen. Auch sonst ist er von diesen beiden
:hr abhiingig als gut ist.

In einem so summarisch gehaltenen Berichi iiber den iussern
erlauf des Kampfes, wie ihn der Verfagser gibt, hitfte man um so mehr
rwarten diirfen, dass Wert auf eine knappe, aber scharf gezeichnete
harakteristik der handelnden Personen gelegt wiirde. Und das wiire

ht einmal schwer gewesen. Drostes Persiinlichkeit ist einfach und
nrehsichtig, seine Grundsitze sind es ebenso. V. indes sieht in ihm
ur den ,einseitigen, weltfremden Mann“ (S. 28), dem ein anderes Mal
achgesagt wird, er sei ;von dem transzendentalen (!) Charakter seiner
seistlichen Wiirde felsenfest iiberzeugt® gewesen und habe daraus seine
sirchlichen Machtanspriiche* geschapft (S. 37). Oberflichlicher und
ioleich unrichtiger kann man wohl den Mann nicht schildern. Fast
ermute ich, hier habe eine der erwiihnten Vorlagen®) — missverstanden

das Unheil angerichtet, wenn anders der an sich sinnlose Ausdruck
iranszendentale Charakter seiner geistlichen Wiirde® einen Sinn haben

1. Uber Bunsen, den eiteln Kleinmeister einer vielgeschiiftigen und
erschlagenen Diplomatie, sucht man vergebens ein Wort der Wiirdigung.
Jie nackte Liige, die er dem piipstlichen BStaatssekretir g entiber

te. als er das Vorhandensein der Berliner Konvention und der

araus geflossenen Instruktion an die Generalvikariate in Abrede stellte,

ndet die freundliche Umschreibung: ,Bunsen . . . suchte durch eine

tolze Sprache seine Verlegenheit zu verdecken®! (S. 33).

Vergleicht man damit, wie V. bei der Wiedergabe der wichtigen
Frklirnng des Erzhischofs an den Regierungsvertreter vom 18. September
837, die ebenso aufrichtiz als rechtlich unanfechtbar war, gerade die
ntscheidenden Worte, die Ubereinkunft bzw. die Instruktion habe
lic Bestimmung, die Ausfithrung des piipstlichen Breve zu erleichtern,
mmd nicht das Breve unwirksam zu machen, auslisst (S. 31), so wird
man von einer objektiven Berichterstattung nicht reden kénnen. Ebenso-
wenig, wenn der auf Clemens August geiibte Diuck, ihn gegen seine
Therzeugung und gegen sein Gewissen zur Befolgung der UUberein-
kunft zu bringen, als ein ,Versuch, den Erzbischof zur Besinnung zu
bringen* bezeichnet wird (S. 38). Um so iiberraschender wirkt es, dass
im Schlussurteil (S. 41f,) heiden, dem Staate wie der Kirche, in allen
schwebenden Fragen — Recht gegeben wird, wobei es freilich ohne
die das innere Motiv der Kirche verkennende Bemerkung nicht abgeht,
die Kirche habe mit Recht ,die Garantie eines Zuwachses® (durch die

1) Irendus, Uber die cilnische Angelegenheit. Leipzig 1838. S. 136.
Personen und Zustinde aus den kirchlich-politischen Wirren in Preussen.
Leipzig 1840. 5. T8.
2) Personen und Zustinde 5. 101 f.
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Kinder aus gemischten Ehen) verlangt, Das ist eine um das Denken
gekommene Objektivitit, von der der Leser nichts hat.

[n einem zweiten, grisseren Teile (S. 42—125) kommt die »Stellung:-
nahme der Offentlichkeit* und zuniichst die Flugschriftenliteratur zur
Darstellung, zu denen aber auch und mit Recht die ..\.\ilhh'i'J'lilll'_"I'Ll der
Presse hinzugenommen werden. Wie die Vorrede sa b, war hierauf aus-
schliesslich die urspriingliche Absicht oerichtet. Abgesehen von iilter
bibliographischen Verzeichnissen, die Jjedoeh keineswegs vollstindie sind,
ist hier in der Tat noch die ganze Arbeit zu tun. Allerdings keine
kleine Aufgabe, da es sich um mehrere Hundert Schriften handelt, von
denen ein betriichtlicher Teil anonym ist, so dass der Herkun{t nach
zuspiiren wire. KEs miissten die einzelnen Erzeugnisse auf ihre prinzi-
pielle Auffassung und Tendenz untersucht und in Gruppen gegliedert,
auch, soweif moglich, die Ausdehnung ihres Leserkreises annidhernd
lestoesiellt werden. Was die Charakterisierung und Gruppierung angeht,

ehemals der evangelische Theologe Rheinwald einen anerkennens
werten Versuch gemacht. Da er aber selbst noch in der Kampfstrémung
stand, und seine Gliederung iiber die rohesten Linien (ultramontane,
rationalistische, deutsch-nationale Verfasser) nicht hinausgekommen ist
80 sind eindringende Untersuchungen noch vonniten. Das Kilner

hat publizistisch ein erstaunlich vi seitiges Echo geweckt
was an buntgewiirfelter Weltanschauung, religitsen, kirchlichen
ischen, philosophischen, theologischen, kulturellen Idealen in den
Kopfen ruhte, kommt zum Ausbruch. Die Frace der Mischehen wiichst
sich zur Frage nach dem Verhiiltnis von Kirche und Staat auf breitestemn
Boden aus. Das Erwachen des katholischen Bewusstseins treibt hiiben
und driiben die verschiedenartigsten Geister auf den Kamplplatz. So
wird die Literaturmasse fiir und wider Clemens August geradezu zum
Pulsschlag der &ifentlichen Meinung Deutschlands. Thre Bearbeitung
wiirde darum aber auch eive ziemliche Vertrautheit mit allen geistigen
Strémungen der Zeit und deren Quellen erfordern.
V. hat diese Aufgabe nur an nigen Punkten und nur obenhin

2
angeriihrt. Schon seine Einteilung: Stimmen ausserhalb der Rheinlande

und die dffentliche Meinung in diesen. ist ein nichtssagendes, rein
dusserliches Schema. Was kommt es denn darauf an, ob ein Schrift-
steller in dem Zeitpunkte, wo er schreibt. innerhalb der Grenzen der
Provinz wohnt? An die Spitze der fremden Stimmen ist Gorres restellt,
obwohl der Verfasser selbst von ihm behauptet, er habe ,,als Rheinliindor
sich an die Rheinléinder, seine Landsleute gewandt und an ibr rheinisches
Selbstgefiihl appelliert* (S.45 £.). Und welche Fliichtigkeiten laufen unter!
5. 52 wird der ,nassaunische* Legationsrat Lieber als der in erster Linie
stehende Wortfiihrer der _hessischen® Katholiken vorgefiihrt, derselbe
Lieber, der S. 8  Rheinlinder® ist,

Eben wurde Gérres genannt. Mit Recht hat ihm der Verfasser die
umfangreichste Besprechung gewidmet, die jedoch iiber dritthalb Seite
uicht hinausgeht, was viel zu wenig ist, um der Bedeutung des
»Athanasius® nur einigermassen gerecht zu werden. Sein Urteil iiber
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n Erfolg des Buches bewegt sich in merkwiirdigen Widerspriichen.
S. 4b schreibt er ihm _eine gewaltige Wirkung® zu, aber S, 47 heisst
LBei der breiten Masse und den Kreisen der Halbbildung konnte
r Athanasius schon deshalb nicht von iibergrosser Wirkung sein,
il er in schwer verstindlicher, gespreizter, oft dunkler Sprache
hrieben und ohne Ruhepunkt in einem Zuge von der ersten bis zur
izten Seite den Leser fortreissen wollte. Dass der Athanasius dennoch
viel gelesen wurde, hatte er der ,riicksichtslosen Plumpheit’ in seinen
riffen auf Preussen und den Protestantismus zu verdanken sowie
ner Reihe von einzelnen Schlagwirtern, die, auch zusammenhanglos
ifgegriffen, bei der Menge Eindruck machten.* Fiir die ,riicksichts-
se Plumpheit® beruft sich V. auf Perthes, wihvend er die Pflicht ge-
\bt hiitte, selbst zu priifen. Er wiirde dann gefunden haben, dass der
e Liwe Grossmut genug besass, nicht den Groll des ehemals wvon
‘eussen Verfolgten sprechen zu lassen, dass er vielmehr wiederholt
e Verdienste der preussischen Verwaltung unbefangen anerkenntl).
ie evangelische Konfession als solche angegriffen zu haben, dagegen
sich Gorres in der Vorrede zur dritten Auflage S, XXIIT selbst ver-

digt: nicht dem Protestantismus, sondern nur seine Auswiichse
ationalismus und Pietismus, die zerstorenden Michte, die aus ihm
eangen, hatte er treffen wollen; ,jede aufrichtige lautere Gesinnung®
kliixt er zu ehren. Hinsichtlich der Sprache mag dem durch den
utigen Zeitungsstil Stil, sit venia verbo — Verbildeten und an im-
ressionistisch  geformte, zusammenhangslos hingeworfene Siitzchen

g

ewdhnten die Diktion des grossen Publizisten gespreizt und dunkel
scheiven. Die Menschen von damals besassen ein besseres Stilgefiihl

ur den feierlichen Schwung seiner Sprache. Der rheinische Dichter
latzerath?), ein bitterer Gegner von Gérres sowohl in der Kiélner Sache
s auch in den religidsen und politischen 1.:'I,|c-1';_:-11;_:1,1_:|;_"|*||, schrieb: der
ithanasius ,mit den Hammerschligen einer grossen Diktion die Tasten
er edelsten Sympathien des Menschengemiits anschlagend, scheine
larauf berechnet, die katholischen Massen zu agitieren®, Hinsichtlich
ler Wirkung des Athanasius auf die ,breite Masse® ist diesem Zeit-
enossen wohl eher ein Urteil zuzutrauen.

Die Inhaltsangabe, die unser Buch von der machtvollen Kampf-
chrift bietet, ist ganz und gar ungeniigend, und selbst in dem wenigen,

vas sie gibt, nicht frei von Missverstéindnissen. So verteidigt Gorres
las Verhalten des Ergbischofs nicht mit Berufung auf dessen Eigenschaft
als Katholik®, sondern, wie er ausdriicklich sagt, als des ,Angehorigen
iner Konfession* (8. 5), die auf Grund des Westfiilischen Friedens und
piterer Vertrige und Zusagen gleichberechtigt mit den protestantischen
st (8,261, 51), und deren Rechte der Kirchentiirst zu vertreten hatte.
Nicht bei der Bekimpfung der Trennung von Staat und Kirche bezieht

Z, B. 5, 91, 129, 150 (nach der dritten Auflage zitiert).
Meditationen iiber die Kilner Frage. Kiln 1838. 5. 64.

1)
9)
2)
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sich der Publizist auf den ,unantastbaren Schatz: Lehre und Disziplin®
der Kirche, was ja auch Unsinn sein wiirde, vielmehr um die Freiheit
der Kirche auf ihrem eigensten Gebiete zu betonen (S.29). Nicht Ldas
kiinigliche Plazet an sgich® verwirft er, sondern nur in der Anwendune

auf rein geistliche Gegenstiinde, und auch dieses nicht einmal sehlechthin
S.53). An den packenden Gedanken des zweiten Teiles im Athanasius.
die den Kdlner Streit anf den grissten Hintergrund stellen, ihn in
Zusammenhang mit den tiefsten prinzipiellen Fragen und den weit-
greifendsten historischen Verhiiltnissen bringen, Gedanken, die mit

wuchtiger Beredsamkeit vorgetragen werden, und in denen die eigent-
liche Schlagkraft der Schrift liegt — an diesen geht der Berichterstatter
mit der diirren und zudem ganz ungerechten Bemerkung vorbei:  Seine
geschichtsphilosophischen Auseinandersetzungen sind reich an Ausfillen
gezen den Staat und den Protestantismus.®

Vom ersten Blatte an ist der Grundton des Athanasins darauf
gestimmt, die Angelegenheit aus dem engen Kreise des rheinischen
Erzbistums hernuszuheben, sie fiir eine allgemein vaterliindische une
eine katholische Weltsache zu erkliren. Prophetische Ausblicke in die
Zukunft deuten die Wirkung des Ereignisses fiir den gesamten deutschen
Katholizismus an: ,Die Mitternachtsstunde hat jetzt ausgeschlagen, ein
anderer Tag ist angebrochen; wir sind dessen Zeugen geworden, und
die Worte, die wir vernommen, sind der Ruf des Wiichters gewesen auf
der Warte, der uns den Aufgang der Morgenfriihe angedeutet. — Die
niichsten Jahre werden die Zwdliniichte der Jahrhunderte sein, in denen
nach altem Volksglauben um den Jahresanfang die Witterune seine:

zwilf Monate sich entscheidet und wveorbedeutet. So migen denn die
Vilker merken auf die Zeichen, die sich bieten; denn welches sie an
besten sich gedeutet und darnach tut, wie sie ihm gewiesen werden,
dessen Gepriige wird das ganze Zeitalter an sich trae — Wird de
Kirche Ruhe und Sicherheit, so wird sie es dankbar sich gefallen lassen
und sich in ibr in ruhigem Fortschritte verjiingen und erneuen. Wird
aber Unrubhe und Kampf ihr hingeboten, sie wird auch dessen sich
nicht weigern; es wird ihr zur nitigen Reinicung und darum nur um
so schnelleren Befestigung dienen® (S. 147—149). Wie gibt V. aber den
Treffpunkt der Schrift an? Nach ihm ist sie nur eine Aufriittelung des
rheinischen Selbstgefiihls, der Aufruf des Rheinlinders an die Rhein-
linder, sich Religionsfreiheit und die politische und biirgerliche Gleich-
heit der Konfessionen zu erringen! Nur auf ein paar Seiten des Epilogs
wendet sich Gorres an seine Stammesgenossen, und nicht um sie zum
kirchenpolitischen Kampfe aufzurufen, sondern um ihnen .innere Durch-
bildung und Verlebendigung des Glaubens® (S.157) und die Besinnung
auf ihre historischen Traditionen ans Herz zu legen. Unser Verfasser
macht daraus die fast revolutioniir klingende Kennzeichnune: _Er be-
handelte sie als ein Volk fiir sich, dem die Altpreussen als Fremde
gegeniiber stehen, die zurzeit am Rhein die Gewalt haben.* Davon
steht nichts im Athanasius; im Gegenteil mahnt derselbe: ,Bedenkt
auch wieder andererseits, dass ihr mit denen, die derzeit das Regiment
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eurem Lande fiithren, auf dem Grunde derselben Nationalitit ver-
bunden seid : angewiesen zu einander zu stehen und an gleichen Schick-
salen teilzunehmen® (S. 159).
Uberhaupt ist der Verfasser viel zu stark und einseitig von der
Ilee beherrseht, die Erregung und die Opposition, die sich der rheinischen
[Katholiken infolge der gewaltsamen Wegfiihrung des Erzbischofs be-
iichtigten, habe nicht so sehr ihren Grund in den rveligiosen Uber-
zengungen und dem wverletzten Rechte der katholischen Konfession
rehabt, als in einem politischen Sonder- oder Selbstgefiihl. Worin
ieses bestanden haben soll, dariiber scheint sich V. nicht ganz klar
reworden zu sein. Bald héren wir, ,die grosse Empfindlichkeit der
heinlinder in konfessionellen Dingen, eine Empfindlichkeit, die aufs
mgste zusammenhing mit dem verletzten Rechtsgefiihl®, habe ,mit
esem einen wichtigen Bestandtell des rheinischen Selbstgefiihls iiber-
wupt® gebildet (S. 42), In Wirklichkeit kann aber vor der Kilner
Katastrophe von einer konfessionellen Empfindlichkeit sowenig die
Rede sein, dass eher das Gegenteil zutrifft, und das Rechtsgefiihl fand
ich erst eben durch die ohne Richterspruch geiibte Gewalttat an dem
Kirchenfiirsten verletzt. Bald soll das Sondergefiihl in dem ,eifersiichtigen
Besorgtsein um die rechtliche Sonderstellung der Rheinlande inner-
14l b des preussischen Staatsverbandes®, das sich nur ,hinter der religitsen
)pposition verborgen“ habe (S. 125), zu suchen sein, wobei jedoch
mklar bleibt, welche rechtliche Sonderstellung denn die Provinz ein-
ahm oder einnehmen wollte. Die Fortdauer des franzisischen Rechtes
nnd der franzisischen Gerichtsverfassung auf dem linken Rheinufer
ar da, und niemand hat ihre Gefiihrdung befiirchtet; die Bewohner
echts des Rheines hatten iiberhaupt kein Interesse an ihr. Bald wird
.eine ganz allgemein verbreitete preussenfeindliche, staatsfremde
stimmung in allen Volksschichten® (S. 80, vgl. S. 39) angenommen. Leider
st vergessen, die ,vielen, allzu deutlichen Merkmale®, die hierfiir sprechen

sollen, anzufithren. Dass Missstimmung herrschte iiber manche Fehlgriffe
ler preussischen Verwaltung, iiber die starke Bevorzugung der Alt-
reussen und der evangelischen Glaubensgenossen im hohen Beamten-
um, iiber mangelnden Takt in der Behandlung des rheinischen Volks-
‘harakters, ist nicht zu leugnen, aber bis zur Preussenfeindlichkeit
und Staatsfremdheit ist noch ein weiter Schritt. Die Missstimmung hat
iicht nur nicht den kirehlichen Oppositionsgeist hervorgerufen, sondern
st vielmehr durch die religiosen Vorgiinge gesteigert worden.

Worauf der Verfasser mit seiner Suche nach politischen Beweg-
oriinden zielt, und wovon er ausgeht, verrit er deutlich genug. In dem
Eintreten fiir den vergewaltigten Oberhirten und in der Abwehr der
staatlichen Eingriffe in das religiése Gebiet findet er ,die ersten An-
siifze zu einer konfessionellen politischen Partei auf breiter Grundlage®
5. 122), die sich vorbereitende ,,Organisation der Massen, worauf der poli-
ische Katholizismius basiert* (S. 125). Das ist keine Geschichtschreibung,
das ist Tendenz, die mit einem Parteischlagwort des Tages operiert.
Wahr ist nur, dass der Kirchenstreit des Jahres 1837 das katholische
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Bewusstsein miichtiz weckte, und dass dieses mit ein Faktor war, der
nach dem Revelutionsjahre 1848 die Katholiken in die politische Arena
fiihrte, um die kirehliche Freiheit zu erringen. Wer in den um das
cruppierten Vorgingen etwas anderes erblickt als eine
iise, meinetwegen auch eine konfessionelle Bewegung, verbaut sich
fiir das volle Verstindnis, das denn auch dem Auktor der
al
;  so scharf betonten ,ganz allzemein verbreiteten staats
fremden Stimmune in allen Volksschichten®* hat V. doch auch noech
andere . Krifte® entdeckt und gar ,in der Tiefe der rheinischen Vo
dort wo das rheinisc Denken und Empfinden in unver-

filschter Klarheit, uncetriibt durch die Wirrnisse der Zeit fortlebte®

(S. 80). Man ist begieriz, diese Stimmen zu vernehmen. Zwar wird
uns sofort versichert, dass sie zum Teil ,uns unbekannt geblieben sind*,
dass ihr ,Einfluss aber zu den Imponderabilien des Volkslebens ge-
hort, mit denen der Historiker unbedingt zu rechnen hat®. Wie der
Historiker es anzufangen hat, Imponderabilien zu wiigen das ist
doch die mnotwendige Voraussetzung des Rechnens , und gar mit
unbekannten Imponderabilien zu rechnen, ist ein Geheimnis, in das nicht
jeder vorzudringen vermag. Wiirde uns statt dessen nur gesagt, welches
der sachliche Inhalt dieser Imponderabilien des rheinisehen Volkslebens
war! Vielleicht erfahren wir es von den bekannten Stimmen.

Es sind vor allem zwei ,tre¢ che Volksminpner®, Benzenberg und
Matzerath. Der erstere war ein mathematischer Sonderling, dessen
Biichlein zur Kélner Frage mehr wie eine Rechenfibel als wie eine
Flugschrift aussieht. Das Schriftchen!) enthillt eine Menge von alier
hand statistischen Zahlen, ziemlich zusammenhangslos nebeneinander
gestellt: mehr bietet es nicht. V. selbst findet die Weise  komiseh®.
Das wiire das eine, was aus der Tiefe der rheinischen Volksseele auf-
leuchtet. Das andere sind des Jurvisten Matzerath Meditationen iiber
die Kolner Frage (Koln 1838). Was sich aus ihnen fiir rheinisches
Deunken und Empfinden ergibt, ist folgendes. Im Geiste Hegelscher
l'hi]ljrm]nilii' ist der Staat die ewige 1\'t‘l']';llll'.'l[n’lm\»"'__ der deshalb vor
allen Konfessionen da ist und iiber allen steht. Die Kirche wird wvom
Staate ,rezipiert* und empfingt darum alles Recht erst von ihm. Noch
tiber den extremen Gallikanismus hinausgehend, wird behauptet, Kon-
fessionen und Kirehen seien in demokratischer Weise wvon untenher
entstanden, Hierarchie bedeute nur weltliche Herrschaft der Kirche und
stelle schon an sich einen Ubergriff dar. Der Staat hat allein das Recht,
salle sittlich erlaubten Mittel zur Erreichung seines Zweckes® anzu-
wenden, und hat die absolute Bevormundung und Uberwachung der
Kirche. So folgt mit Leichtigkeit, dass die Regierung vollstiindig im
Rechte ist gegen den Erzhischof., Was insbesondere die gemischien
lLhen betrifft, so ist die Berliner Konvention die einzig gelungene

Lisung der Schwierigkeit ; das Versprechen katholischer Kindererziehung

1) Der Erzbischof in Koln. 1838 o. O.
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wann der Staat nicht dulden, weil der Protestantismus davon Schaden

Was ist iiberhaupt Christentum? Doch nur das, was den einzelnen

hiitte.
Confessionen gemeinsam ist.
verschiedene Formen und Entwicklunesstufen des Bewusstseins.
‘o dieser .Volksmann®. Wie viele mogen es wohl im katholischen und
angelischen Volke der Rheinlande gewesen sein, die solches in
mverfilschter Klarheit fortlebende rheinische Denken und Empfinden®

Katholizismus und Protestantismus sind

Tae
1085

atten!

Kin weiteres Paar von
wusstseins fithrt uns V. in dem Regierungsprisidenten 1
identen Bessel in Saarbriicken vor.
vorkommenden

Vertretern des rheinlindischen Volksbe-
luppenthal von

{6ln und dem Landgerichtspri
Jener hatte den jedem Juristen mehr als sonderbar
nachweisen zu wollen, dass das ganze kanonische Recht mitsamt der

abgeschalft sei, niimlich infolge

sipstlichen Spitze am Rhein fur immer
die die staatskirchliche Ge-

ler ehemalicen franzdsischen Okkupation,
etzgebung der Revolution und Napoleons an dessen Stelle
ditrftigen SQehriftchen ) urteilt auch V. (S. 104),

gesetzt

iabe. Von dem iiusserst
{ass es nicht .von durchsehlagender Wirku
Vorwurf der Fliichtigkeit und Einseitigkeit . . . ihm
wspart geblieben® sei. Aber waren diese verstaubten juristischen

1g¢ gewesen, ja dass der
mit Recht nicht

Deduktionen wohl aus der Volksseele gekommen, aus der Seele des-
salben Volkes, dessen Klerus am meisten gerade der fr
.chaft Widerstand geleistet hatte? Mit einer ebenso trockenen und
rmalistischen Jurisprudenz warteten die beiden Schriften von Bessel,
jischdflichen Streitsache (1835) und Uber
(1839), auf.

anzosischen Herr-

undsitze in der erzl
emischten Ihen in kirchlicher und lecislativer Hinsicht

V. riihmt die erstere als eine ,gelehrte Materialiensammlung®, ,wohl
Bihmer und

usgestattet mit kanonistischer Weisheit aus Van Hspen,
Wiese®. d. h. aus einem Gallikaner und zwei Protestanten. In der
sweiten wird sogar der iiberkiihne Versuch gemacht, fir die von der
yraxis ein kirehliches (Gewohnheitsrecht
was solche Dinge mit der j,unver-
Zwar

Regierung gewiinschte Mischehenj
zu konstruieren. Man fragé sich,
filschten Klarheit* der rheinischen Volksseele zu tun haben.
vollen Beifall . . . des

ar

versichert unser Verfasser, sie hiitten Lden
ruhig denkender Rheinlinder® gefunden, ab

Domkapitels und vieler
damit wohl stehen

ieder Beleg fiir diese Behauptung fehlt. Is wird
wie mit der andern Behauptung, Ellendorf, ein qusserst titiger Publi-
zist im Sinne der Regierung, sei ein ,gemilssig freisinniger Katholil®
Torrede zweier seiner Arbeiten®)

zu kennen, wm zu wissen, dass dieser Westfale gar nicht mehr auf

8.59) gewesen, Man braucht nur die V
katholischem Boden stand.

1) Erwiigungen eines rheinischen Juristen fiiber die Gesetalich-
keit der Verhaftung des Erzbischofs von Koln, Frankfurt 1833 (anonym).
9) Beurteilung der romischen Stnatsschrift und die Allocution.
Rudolstadt 1838. — Ist Petrus in Rom and Bischof der rimischen Kirche

gewesen? Darmstadt 1 8341,
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Die wahre Volksstimmung hiitte am ehesten in der Presse zZum
Ausdruek kommen miissen, wenn dieser nicht durch die Zensur der
Mund verschlossen gewesen wire. Es ist ein Verdienst der Beitriige,
die damaligen Zeitungen durchsucht zu haben, obgleich das Ergebnis
negativ ist. Interessante Notizen werden dabei aus den amtlichen
Akten mitgeteilt. Eines recht pikanten Beigeschmackes enthehrt nicht
die Tatsache, dass J. P. Bachem in Kéln fiir die von ihm heraus-
gegebenen Rheinischen Provinzialblitter den Minister des Innern bat,
ihm geeignete Beamte zur Bearbeitung zweckmiissiger Artikel zu be-
stimmen (S. T4), und dass er sich demselben Minister gegeniiber rithmte,
schon eine ganze Reihe regierungsfreundlicher, aus evangelisch-kirch-
lichen Kreisen stammender Broschiiren zum Kirchenstreit gedruckt zu
haben (S. 99).

Auch auf die entgegengesetzten Richtungen in der Geistlichkeit
und auf ihre Fiihrer fillt aus den ]1("'](L1l1]"“']1li-Illl manches neue
Streiflicht. Dass bei der Besprechung dieser Verhiiltnisse der Verfasser
die Farben ganz vorurteilsfrei verteilt hiitte, wird man nicht sagen konnen,
Die anonyme Verte llil"lll]"\Hthlﬂ des Domkapitulars Miinchen empfingt
volles Lob. Hiitte V. die Darlegungen bei Granderathl) und Pfiilf?)
gekannt, so hiitte er hJ(':hL-J nicht einmal die einsehriinkende Beme rkung
zu machen brauchen, sein Standpunkt gelte heute wohl kaum noeh
als kanonistiseh unanfechtbar. Die Persénlich keiten der Kapitulare
kommen jedoch schlecht genug w eg. Noch schiirfer wird die Titigkeit
der Gegenseite beurteilt, die literarischen Verdffentlichungen, die Korre-
Hpmui{'[m n und [)L’]]L]llt‘ die Laurent, Nellessen, Binterim, Schaffrath
u. a. iiber Belgien, Wien oder Miinchen nach Rom gelangen liessen.
Dabei liisst der Verfasser ,das Haupt der Jesuiten in Paris®, den Abbé
Martin de Noirlien, und ,seinen Helfershelfer, den Kanonikus Ascinger”
(5. 90) auftreten. Mit dem letztern ist ohne Zweifel der Elsiisser Axinger
gemeint. Schade, dass weder der eine noch der andere mit den Jesuiten
etwas zu tun hat. Noirlien war zudem gar kein Mann extremer Richtung ;
wiihrend seines ganzen Lebens unterhielt er Be ziehungen mit den nichts
weniger als gliubigen Mitgliedern der franzisischen ,Universitit®, be-
sonders mit dem Philosophen Jouffroy®). In bezug auf Binterim wird
aus rheinischen Polizeiberichten an das Ministerinm die Anklage heraus-
gehoben, es sei ihm _in fritheren Jahren mehrfach eine nicht einwand-
freie Lebensfiihrung vorgeworfen worden“ (S. 91). Das ist nicht neu;
das hatte viel deutlicher und realistischer schon die offizitse Re-
gierungsschrift ,Personen und Zustinde aus den kirchlich-politischen
Wirren in Preussen® (Leipzig 1840, S. 18) gesagt. Aber darauf war auch

1) Geschichte des vatikanischen Konzils, Freiburg 1903. II, 163 f.

2) Kardinal von Geissel. Freibur g 1895, I, 169 1.

3) V. behauptet, Noirlieu nml‘\\muv hiitten nach verschiedenen
Seiten in Deutschland ihre ]mlmlxrmmn erteilt", u. a.auch an Bischof
Geissel von Speier. Jede Quellenangabe fehlt hiv11'1”u und auch jede
Andeutung, welcher Art jene Instruktionen gewesen seien.
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sofort in den Historisch-politischen Blittern (IV, 289) die eidesstattliche
irung des Gewmeindevorstehers von Bilk, der angeblich die geist
hen Obern zum Einschreiten veranlasst haben sollte, erfolgt, die Kr-
irung, dass er ,nie sine Klage gefiithrt . . . oder eine Denunziation
argelegt, auch nie dazu Ursache gehabt habe“, dass vielmehr jener
(ifiziosus ein offentlicher Liigner und Verleumder* sei. V. wird diese
vklirung nicht gekannt haben, aber auch sonst hiitte er jene Anklage
cht ohne ein Wort der Kritik bringen diirfen. Wusste er doch, dass

- Gewidhrsmann der Miilheimer Landrat Schnabel war, den er selbst
giner anderen Stelle (S. 67) als einen ,geborenen Polizeispitzel, der
ch ein ganzes Heer von bezahlten Agenten hielt, in vielen I'illen

ber ein Opfer seiner etwas naiven Leichtgliubigkeit geworden ist®,

ckennzeichnet hat. Diese bedenkliche Quelle kannten schon die
listorisch-politischen Blitter (IV, 227), indem sie den boshaften Vers
achten: Rostello (= Schniibelchen) e trepido prorumpunt rustice
netus. Ebenso wird die Kritik vermisst bei der den Aachener Polizei-
Jiten  enthommenen Angabe, es seien geradezu aufriithrerische*
Strassenanschliige erschienen (S. Tb). Wenigstens scheint mir der im
Wortlaute mitgeteilte wegen seiner Plumpheit nach der Arbeit eines
1gent provoecateur zu schmecken. Das Urteil unseves Historikers iiber
jinterims und seiner Freunde Bestrebungen ist ebenso widerspruchs-
oll wie das oben besprochene iiber die Kiélner Angelegenheit im all-
semeinen. ,,Vom Standpunkte®, bemerkt er, ,,des vormirzlichen Staates
yetrachtet, erschiemen soleche — im Grunde nicht geradezu staats-
efiihrliche — Bestrebungen als etwas ganz Ungeheuerliches™ (S. 92).
Neun Zeilen weiter aber heisst es: ,Und musste mnicht jeder rubig
denkende Rheinlinder zugeben, dass seit Jahren die Staatsauktoritiit
ceflihrdet war!*

Zum Schluss wird das Verhalten der hohen Beamtenschaft, die
natiirlich auf seiten des Staates stand, sowie das des rheinischen Adels
behandelt. Hinsichtlich des letzteren werden wertvolle Aktennotizen
beizebracht, namentlich iiber den misslungenen Versuch, eine Audienz
eim Kinige zu erlangen.

Wie im ersten, so fehlt es auch im zweiten Teile des Buches nicht
an scharfen Wendungen, die dem kiimpfenden Parteimann hingehen
magen, mnicht aber dem ruhig iiberlegenden Historiker. Der Lauf-
siHssi Erzbischof von Gnesen und Posen* (S. 55, vgl. S. VIII: der

ige Klerus*); der ,, Akt dreister Anmassung® (S. 55), der in der
Ubersendnng eines als Stimmungsbild dienenden Briefes an den Prinzen
Wilhelm liegen soll; die ,fanatischen Geistlichen* (8. 67), die in Predigten
das Volk iiber die Lage im kirchlichen Sinne aufklirten; die Bezeichnung
der pipstlichen Allokution, die in wiirdiger Weise dem Schmerz tiber
die Abfiihrung des Erzbischofs Ausdruck gab, ohne weitere Angriffe
auf die Regierung, als einer ,leidenschaftlichen Erklirung® (5. 76); die
I'rene des Volkes zu seinem Oberhirten als ,,das fanatische, blinde,
ziihe Festhalten an der Person eines Bischofs® (S. 124) gekennzeichnet
ranzen Buche werden die ihrer Kirche er-

C
=

— sind ungehorig. In dem
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henen und deren Rechte verteidigenden Miinner, Geistliche wie Laien.
s,Ultramontane** genannt. Der Verfasser gesteht im Vorwort, dass er
anfangs Bedenken dagegen gehabt habe, weil die Bezeichnung | heute
vielf als verletzend empfunden wird®; indes in den dreissi
habe dem Ausdrucke die ,parteipolitische Zuspitzung® naoch
fehlt. Dies ist, wenn man das wpolitiseh®* unterstreicht. richtig, he-
nimmt aber dem Stigma nichts von seinem gehiissigen Charakter, damals
wie heute nicht. Nicht in dem Sinne einer pbewussten Anlehnune an
Rom*, wie wohl hier und da Katholiken den Terminus als Ehrentitel
akzeptiert haben migen, nimmt ihn der Verfasser, sondern in einem
Sinne, der sich von der heutigen Tendenz dey Parteidiktion nicht
wesentlich unterscheidet. Ultramontane sind ihm .die streng katholische
antipreussische Partei (S. 19), die ,preussenfeindlichen Geistlichen<
(5. 88), die Triger ,staatsfeindlicher Umtriebe (2. 91}, die lkatholisch
Rechtglinbizen im Gesensatz zu den Hermesianern (S. 88). Kennzeichen
des Ultramontanismus sind ihm Wallfahrten nach entfernten Orten und
Begleitung von Prozessionen durch Sehiitzen resellschaften (S. 17 f).
Der Umstand, dass ihrer Kirche innerlich entfremdete Katholiken
wruhiger denkende Glaubensgenossen' nennt sie V. (S. VI) —, und dass
man in der Offentlichkeit iiberhaupt und auch in Regierungskreisen
die glaubens- und bischofstreuen Minner so betitelte, kann die Ver-
wendung des Wortes als einer stehenden Bezeichuung im Munde eines
unparteiischen Geschichtschreibers nicht rechtfertigen. Im Mittelalter
wurden von den Italienern die diesseits der Alpen Wohnenden Ultramon
tane genannt. Was wiirde man von einem Historiker sagen, der bei
der Darstellung der Beziehungen Italiens zu Deutschland diese Be-
zeichnung durchgiingie verwenden wollte, mit der Begriindung, er
habe sie in ,dieser historischen Bedeutung® genommen? Ubrigens
diirfte ebensowenig das mehrmals fiir die Kglner Irrung verwandte
Schlagwort ,.Kulturkampf* angebracht sein.

Vou einer wissenschaftlichen Arbeit kann man verlangen, dass
sie alle Quellen, wenigstens die wichtigen, und zwar die von beiden
Seiten kommenden, benutzt. Das ist hier nicht geschehen, vielmehr
kommen vorwiegend die antikatholischen zu Wort. Von der preussischen
Staatsschrift zur Rechtfertisung der Re ierung wird Gebrauch gemacht,
von der offiziellen Gegenschrift des rémischen Stuhles, die den Noten-
wechsel mit Bunsen enthiilt, nicht, ja die letztere wird nicht einmal
erwithnt, wenn ich nicht irre. Das ministerielle Publikandum gegen
Clemens August i 1annt, sein Inhalt jedoeh, soweit ich sehe, nicht
mitzeteilt. Von einer wissenschaftlichen Arbeit kann man ferner wver-
langen, dass sie keine Quellen verwendet, ohne sie vorher kritisch ge-
wiirdigt zu haben, Eine Darstellung, die nicht auf Quellen- und Sach-

kritik fusst, gilt auf andern Gebieten als Dilettantismus: nur fiir die
neueste Geschichte scheint man sich hier und da dessen fiir enthoben
zu erachien, indem man sich damit begniigt, von verschiedenen Seiten
zusammengeflossene Notizen zu verarbeiten. Bei dem Auktor der ,,Bei-

trage® splirt man von kritischer Vorarbeit nichts, Mehrfach schiipft er
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der bereits erwiihnten anonymen Schrift ,Personen und Zustinde
4 Dass sie augenscheinlich aus dem preussischen Ministerinum ge-
ist ist, aber gleichwohl Briefe enthiilt, deren Kenntnis die angeblichen
fasser oder Adressaten verneint haben, erfihrt man nicht. Sofort

ihrem Erscheinen hat sic eine sehr eingehende Beleuchtung in den
torisch-politischen Blittern (IV [1840], 217—242, 290--297, 398—419)
fahren, die unser Auktor nicht zu kennen scheint.

Auch an tatsiichlichen Irrtiimern, die sich leicht hiitten vermeiden
:en, fehlt es nicht. Das sichtliche Bestreben des Verfassers, in der
chtung der damaligen Regierungsbehauptungen unerlaubte Verbin-
ngen der rheinliindischen Katholiken mit dem revolutioniiren Belgien
zudecken, hat ihn dazu verleitet, das hollindische Stidtchen Sittard,
m dem aus das ,Rote Buch® verbreitet wurde, nach Belgien zu ver-

en (S. 221.). Moglicherweise auch hat er den Fehler nur den

inisteriellen Akten (8. X) gedankenlos nachgeschrieben. Einen ,.Erz-
chof von Linz‘* (S. 87) hat es nie gegeben. Der Mechelner Erzhischof
ireibt sich nicht Sterks, sondern Sterckx; statt Cappellari lies: Capellari,
tt Fonk: Fonek. Durch welches seltsame Missverstindnis mag der
ipstliche Pseud onuntius Spinelli* (8. 95) entstanden sein? Spinelli

zwar nicht Nuntius, aber amtlicher Geschiiftstriiger der Kurie in
iissel.

Allem Anscheine nach haben die ,Beitrige als Doktordissertation
edient. Es darf jedoch bezweifelt werden, ob es wohlgetan ist, dass
nge Leute sich an Gegenstinde machen, die eine so ausgebreitete
‘nntnis der Zeitgeschichte, der Personen, der Beziehungen, der geistigen
ichte erheischen, die ferner durch ihren religiisen und kirchen-

chen Charakter sich so nahe mit der Gegenwart beriihren, und

zndem ein gewisses Mass theologischer und kirchenrechtlicher
ildung voraussetzen. Ein so elementarer Verstoss wie die Angabe,
iroste habe (reissel zu seinem Koadjutor ,,gemacht® (S. 41), was kano-

h unmiglich ist, oder das giinzliche Versagen des theologischen
erstiindnisses, oder die Hilflosigkeit des allgemeinen Urteils diirfen
och nicht \'m"!mmmun_, zumal wenn der Ton nach der einen Seite hin
) scharf absprechend ist. Heinrich Schrir

Annalen des hist. Ve
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YVon
F. X. Barth.

[. Allgemeines und politische Geschichte.

a) Zur Geschichte des ganzen Gebietes und grosserer Teile
desselben.

fswissenschaftliche Darbietungen seien an die
Spitze stellt: Der reiche Bestand des leicht zuginglichen Wiedischer
Archivs ist nun auch durch ein gedrucktes Verzeichnis allgemein er-
sichtlich geworden®). Das zu Neuwied befindliche Archiv enthilt ausse:
den ehemal 1 Wiedischen Einzelarchiven davon ist nur ein nocl
in Runkel liegender Teil der Aktenbestinde der Obergrafschaft nicht
aufgenommen — auch die der 1805 Wied einverleibten geistlichen und
der zur Grafschaft gehorigen weltlichen Herrschaften mit Ausnahme
desjenigen der lothrin Herrschaft Kriechingen. Die Herkunf
ist aber nur bei wenigen Bestandteilen im Verzeichnis angegeben worden
Die mittelalterlichen Urkunden sind in miglichst vollstiindigen, di
spiiteren und gedruckten in kurzen Regesten wiedergegeben, die Akter
ganz summarisch behandelt. Das Jahr 1800 wurde als Grenze de
Bearbeitung festgesetzt, die Knipping begonnen und Johanne

Schultze vollendet hat, — ,,Die aus den Mitteln der Emil vom R

Stiftung tm Jahre 1911 von der Universititsbibliothele zu Boni

erworbenen Handschriften® kommen in der Mehrzahl entweder dem
Gegenstand oder der Sprache nach fiir nus in Betracht®). — Waeil i

1) Frithere Jahre von 1903 an sind auch beriicksichtigt, Was
dem Verfasser noch nicht vorgelegen hat, ist nicht erwithnt, wird abe:
so bald als moglich nachgetragen werden. Rechtsgeschichtliche Lite
ratur ist unter I zu suchen, wenn sie, der heutigen Auffassung gemi
mehr das Gebiet des 6ffentlichen Rechts betrifft: kunstgeschichtlic
steht auch dann unter IT wenn sie kirc e Kunst behandelt.

2) Fiirstlich Wiediseches Archiv zu Neuwied, Urkundenre
gesten und Akteninventar. Hrsg. von der Fiirstlich Wiedischen Rent

immer zu Neuwied. Neuwied (Giitzkow) 1911,
3) Bollert, Martin, unter ob 2] (Westd. Zeitschr, XXX 1911
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n Bericht von unserem rheinischen Siegelwerk mit dem die Erz-
iischife von Kdln betreffenden auch der die Trierer betreffende Teil
behandelt worden ist, so sei hier auch auf eine Erginzung des letzteren
ingewiesen?t), um so mehr, als dabei auch kiolnische und niederrheinische
Siegel mehrfach in Betracht gezogen werden.

Zwei Schriften haben Bezug auf zwei Haupttatsachen aus
ler Geschichte des abendlindischen Christentums, die Ein-
ithrung des rémischen Katholizismus in das friinkiseche Reich und die
Verdriimgung der mohammedanischen Herrschaft von der pyrrheniiischen
albinsel: Im Anschluss an eine auf unserer Herbstversammlung in
Jilpich 1911 stattgehabte Diskussion wird auf Grund der Tradition die
\nsicht verteidigt, dass die berithmte Schlacht von 496 nur bei Ziilpich
tattgefunden haben kinne2). Der Verfasser legt den Hauptnachdruck
larauf, dass ein Ereignis von soleher Tragweite wie die von jener
chlacht ausgehende Bekehrung Clodwigs und der Franken notwendig
eine Spuren in der ortlichen Uberlieferung habe hinterlassen miissen;
das treffe aber nur fiir die Gegend von Ziilpich zu.

Dass die Kreuzziige des Mittelalters nicht nur der Eroberung
aliistinas galten, sondern auch der Verdringung mohammedanischer
hristenfeinde aus europiischen Gebieten, ist bekannt. Nordeuropiiische
<reuzfahrer, britische, skandinavische, flandrische und niederdeutsche,
ind an den damaligen Kimpfen gegen die Mauren auf der pyreniischen
Halbinsel stark beteiligt. Wie sie, insbesondere auch niederrheinische,
lazu beigetragen haben, dass Portug um die Mitte des 13. Jahr-
mnderts sich bis zu seinen heutigen Grenzen ausdehnen konnte, das
wird uns guellenmiissig-wissenschaftlich und doech sehén-unterhaltend
wzithlt®),  Die Eroberung von Lissabon i. J. 1147 war hauptséichlich
las Werk wvon solchen iiber See gekommenen ]’i!:_"'vl‘ll. Ebenso die
rewinnung der Landschaft Algarve im Jahre 1189, die freilich (ohne
leren Schuld) 1191 wieder verloren ging, — 1197 haben sie dann die
‘estung Silves daselbst zerstért. Von den Kreuzfahrern aus dem Rhein-
und Massgebiet, aus Westfalen, Sachsen und Friesland, die 1217 unter
lihrung des Grafen Wilhelm von Holland und eines der teilnehmenden
rrafen von Wied die Seefahrt machten, liessen sich wiederum viele,

frotz pépstlichen Verbotes, in Porfugal zuriickhalten, wiihrend die

iesen mit dem Abt von Werden weiterfuhren, Nach dreimonatlicher
gerung wurde Alacer, die stiirkste und wichtigste Festung im Nord-
westen des maurischen Gebietes, am 21. Oktober eingenommen; weitere

1) Ewald, Wilh., Siegelmissbrauch und Siegelfiilschung im Mittel-
alter, untersucht an den Urkunden der FErzbischife won Trier his
sum Jahre 1212 (Westd., Zeitschr., XXX 1911 S, 1—100).

2) Schulte, Hat Chlodwig die Alemannen bei Ziilpich besiegt?
Wollersheim 1911.

3) Kurth, Friedr., Der Anteil niederdeutscher Kreuzfahrer an
den Kiémpfen der Portugiesen gegen die Mauren (Mittlgn. des Instit. fiir

osterreich. Geschichtsforsehg. VIII. Ergbd. S. 131—252),
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Kreuzfahver, die unter Fiithrung eines Heinrich von Neuss angekommen
waren, und Portugiesen hatten dazu Hilfe geleistet. Im folgenden Friih
j unsere Niederdeutschen, wenigstens zu einem grossen
Teile, weiter, um sich dann noch bei der Bel rung von Damiette aus-
zuzeichnen. Der Fall von Alacer aber fiihrte zu den ferneren Er-
oberungen der Portugiesen, deren Endergebnis oben schon vermerkt ist.
Viele von den Pilgern, die sich um das Christentum der pyreniiischen
Halbinsel verdient gemacht, sind dort geblieben, und dadurch erkliirt

1 um 50 leichter, dass seit jener Zeit eine rege Handelsverbindung
zwischen Lissabon einerseits, Flandern und Kiln anderseits bestanden

Zwischen diesen beiden Rivalen ist es dariiber auch zu Stre

cekommen. ,Sehr schwierig ist die Frage, ob dieser Verkehr

lirekte zwischen Kiéln und Lissabon — seit jener Zeit ununter

brochen weiterbestanden hat. Man wird sie aber bejahen diirfen, vor
allem, weil es feststeht, dass moch wor 1290 in Lissabon ein nieder-
dentscher Kaufmann namens Overstiddt eine dem St. Barfholomiius
widmete Kapelle baute, die dann Mittelpunkt der Deutschen in Lissabon
wurde.®

In jenen portugiesischen Kimpfen hat sich also
Rittertum bewiihrt. Noch eine andere umfangreiche Schr

dasselbe streiten in fremdem Land: Ein auf vier Biinde berechnetes

Werk soll uns nimlich mit sehr wvielen deutschen Rittern wund Ritter-

knechten bekannt wmachen, die tm Jahrhundert des avignonesischen

Papsttums in italienischen Kriegsdiensten gestanden habenl). Als
erste (Gabe von diesem meun erschlossenen Forschungsgebiet erschier
der zweite Teil des Werkes, der die Quellenbelege fiir weit ither 2000

solecher Reiter. und zwar in piipstlichen Diensten stehender. heibrin

Mehrere Her e, etwa 25 Grafen, zahlreiche Edelfreie. Hunderte von
Ministerialen aus allen Teilen des Reiches hefinden sich darunter. nicht
wen aus unserem Gebiet. ,Von der Anwesenheit aller dieser Rittex
und Herren in Italien und ihren Kriegsdiensten hat man bisher fast
ausnahmslos keine Kenuntnis gehabt. Die Feststellung der einzelnen
Namen und der betreffenden ritterlichen Geschlechter bedarf da natiir-
licherweise noch sehr der Sicherung und Vervollstindigung — eine
Aufgabe, auf die auch an dieser Stelle die Spezialforscher unseres
Gebietes nachdriicklich hingewiesen seien. Verfasser will nimlich Ver-
besserungen und Erginzungen in einem der anderen Binde verwerten,
und seine miihevolle Arbeit verdient es wahrlich, durch diesbesziigliche
Nachweisungen unterstiitzt zu werden. — Das erste Buch bringt ausser
den statistischen Ergebnissen des zweiten wohl fast alles, was man im

1) Schifer, Karl Heinr,, Deutsche Ritter und Edelknechte in
Italien wiihrend des 14. Jahrbunderts. 1. Buch: Im pipstlichen Dienste,
Darstellung. 2. Buch: Soldlisten und Urkunden der im piipstlichen
Dienste stehenden deuntschen Reiter. (Quellen u. Forsechgn. aus dem Ge-
biete der Gesch., hrsg. von der Gorres-Gesellschaft. XV. Bd.). Pader-
bhorn, Schiningh (1911).
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isammenhang mit jenen und zu ihrer Erliuterung wissen michte, Die
nge dieser in pipstlichem Dienst gestandenen deutschen Reiter ist
rhiiltnismiissio sehr gross: 15000 Schwerbewaffnete nimmt Verfasser,
" Grund einer sehr niedrig gestellten Durchsehnittsstiicke der einzelnen
imner, filr den Zeitraum eines halben Jahrhunderts an; dazu kommen
ich die leichten Reiter, Knechte und Knappen. Und die Zahl der auf
onerischer Seite kiimpfenden Deutschen scheint nicht geringer ge-
en zu sein. Was die Herkunft der piipstlichen Streiter betritft, so
fast nur West- und Siiddeutsehland beteiligt, von evsterem haupt-
ichlich unser Rheinland und besonders die Erzditzese Kiln; von den
tidten steht ebenfalls Kéln an der Spitze. Man mag es bedauern, dass
wviel deutsche Kraft dem Vaterland entzogen wurde und in fremden
Viensten sich gegenseitie aufrieb; manches Adelsgesehlecht wird da-
wreh ansgestorben sein. Es waren aber doch auch wieder deutsche
regensitze, die hierbei ausgefochten wurden, und im Hinblick auf die
eit verbreitete und tiefgewurzelte Fehdelust des damaligen deutschen
\dels ist das Wort des Verfassers von einem Sicherheitsventil wohl an-
ebracht. Anderseits zeigt er, dass wir im grossen ganzen keinen
rand haben, uns dieser Italienfahrer zu schimen. Sie waren bei
eitem nicht so schlimm, wie oft, besonders von nichtdeutscher Seite,
hauptet worden ist. Sie standen vielmehr in besonderem Ansehen
scheinen manchmal erst durch lingeren Verkehr mit Italienern
:hlecht geworden zu sein. Zum ossten Teile waren sie auch nicht

oldner in dem Sinne, dass sie rundsatzlos von einem Herrn zum

ndern iibergegangen wiiren. — Einzelheiten der Soldvertriige, Art und

s der Pferde, Grisse, Einteilung und Kamptesweise der Heere, Dauer
es Kriegsdienstes, Jahreszeit der Kriegsfilhrung, die hauptsichlichsten
efechte, iiber alles dies und damit Zusammenhiingendes werden wi
nterrichtet. Als Veranlassung zur Anwerbung der deutschen Reiter
verden ferner auf 35 Seiten die damaligen politischen Zustinde Italiens
eschildert, besonders die politische Lage in der Lombardei und im
‘irchenstaate wilthrend der zwanziger Jahre des 14. Jahrhunderts und

Zustinde in den Provinzen des Kirchenstaates gegen die Mitte des
. Jahrhunderts vor der Wiederherstellung durch die Kriege des
Lardinals Albornoz. Die Jahre 1350—60 und 1321—30 sind ndmlich
iejenigen, denen die grosse Mehrzahl der betreffenden Werbungen an-

{ Ein eigener Abschnitt behandelt endlich die Geschichte der

Grossen Kompagnie, des mit dem Namen Herzog Werners von
rslingen verkniipften bedeutendsten unter den deutschen Ritterbiinden,
lie als Sammelhaufen deutscher Reiter eine mehr oder weniger grosse
tolle spielten. — Wir besitzen in diesem Werke einen hervorragenden
seitrag zur Geschichte des Deutschtums im Awusland. Nach Italien hat
s Ja die Deutschen immer miichtic gezogen. Verfasser weist darauf
n, wie viele Heimatsgenossen und Heimatseinrichtungen unsere
eutschen Reiter auch damals in Ttalien fanden; manche von ihnen
verden wieder dort geblieben sein., Hoffentlich kommt es bald einmal
azu, dass das Thema ,Deutschtum in Italien® fiir jene Zeit im Zu-
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sammenhang behandelt wird; das besprochene Werk bedeutet einen
orossen Fortschritt hin zu diesem Ziel.

Im Anschluss hieran moge auch hingewiesen werdeh auf eine
Veriiffentlichung desselben Verfassers, die uns die Wappen von 101 der-
jenigen deutschen Ritter vor Augen fiithrt, weleche damals in anderen
als piipstlichen Diensten in Italien gewesen sindl), Die Wappen —
auch eine Reihe niederrheinischer befinden sich darunter — sind einer
Urkunde von 1361 beigemalt, worin die bhetreffenden Reiterfiithrer, um
ans Mantuaner Gefangenschaft entlassen zu werden, sich ehrenwirtlich
verpflichten, nie wieder in irgendeiner Weise gegen die Gonzaga von
Mantua und innerhalb eines Jahres auch nicht gegen Bernabo und
Galeazzo Visconti von Mailand in Gestalt einer Reiterkompagnie Kriegs-
dienste zu leisten. In diesem Schriftstiick lernen wir die erste Urkunde
kennen, die ausser den Siegeln auch die farbigen Wappen der Aus-
steller an sich triigt. Und diese farbigen Wappen finden wir in unserer
Publikation ganz prichtiz wiedergegeben. Fast alle Schilde sind durch

iigten Namen hinreichend gekennzeichnet, und mehr als die

Hiilfte der letzteren wurden bereits identifiziert: was ihm bekannt ge-

worden, bietet der Verfasser in seiner Beschreibung den Lesern dar.
Folgende niederrheinische Ritter begegnen uns: Dietrich von Kempenich,
Simon von Harlem, Konrad von Bolindorp, Richard von Blankenberg;
Heinrich von Malberg, Heinrich von Ut, Johann von Broch, Johann
von Echet, Johann von Randerath, Tilmann von Nackheim, Johann von
Liévenich, Johann von Koln, Benz von Stromberg, Dietrich von Brol,
Walther von Hayn, Heinrich von Kiln, Eberhard von Kolu, Jakob
vou Narvenich, Foschin von Gimenich, Eberhard wvon Berg, Heinrich
von Kaln.

Im Ritterstand des hohen und spiiteren Mittelalters bildeten die
Ministerialen einen starken Bestandteil: Gegen eine frither ver-
zeichnete Arbeit iiber die Ministerialitiit in Koln und am Niederrhein?
richtet sich ein Aufsatz in der wichtizen Frage, ob auch fiir unser
Gebiet die Auffassung Wittichs zutrifft, dass ein massenhafter [ber-
tritt freier Grundbesitzer in die Ministerialitiit stattgefunden habesd).
Das wurde von Ahrens bestritten und wird hier mit guten Griinden
bejaht: die Ministerialitiit habe in der Hauptsache aus den reiterdienst-

pilichtigen Freien der Karolingerzeit bestanden. Man vereleiche mit

1) Derselbe, Eine Wappenurkunde deutscher Ritter in Italien
(106 Schilde des 14. Jahrhunderts in frithgotischer Heraldik gemalt).
Verdfftl. und erlint. von — . Paderborn, Schiningh (1911). Gleichzeitiz
erschienen in der Zeitschr. Deuntscher Herold unter dem Titel: Eine
Wappenurkunde deutscher Ritter in Italien vom Jahre 1361 (42. Jahr
gang 1911 S, 27 ff. 59 ff. 86 £f. 109 ff. Nachtrige S. 170. 244).

2) Annalen 89. (r. 88.) Heft 1910 S. 132 ff.

) Uppermann, Otfo, Die Altfreiheit der niederrheinischen
Ministerialitiit (Westd. Zeitschr. XXX 1911 S, 409—419),
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diesem Ergebnis, was an anderer Stelle beziiglich der dbnahme der
pdelfreien im Erebistum Trier kovnstatiert wird?).

Wir kemmen zu einer Reihe verfassungs- und verwaltungs-
chtlicher Arbeiten.

Die Frage nach der Entstehung und Kntwicklung der Amisver-
1ssung und der einzelnen Amter (seit dem 13, Jahrhundert) ist fiir das
ilnische Herzogtum Westfalen behandelt worden®;; das soll hier

wenigstens kurz erwihnt werden, weil auch auf niederrheinische Ver-
Itnisse von dort aus ein Licht fillt.

In einer bisher unbekannten Einung wvon 1464%) erkldirven 79
lichsche Riffer, sie wollten die Landesherren bitten, dafiir zu sorgen,
ss in allen Amtern des Landes kein anderes Recht als jiilichsches
indrecht und Schoffenurteil gehandhabt werde. Fiir den Fall, dass
as Bemiihen der Landesherren vergeblich sein sollte, schworen sie, auf
inruf derjenigen, die sie zur Uberwachung des rechtlichen Verfahrens
nsetzen, auf eigene Kosten gemeinsam die Ungehiihr abstellen und
estrafen zu wollen. Das geschieht zuniichst zur Wahrung eines alten
echts, sodann aber aus Furcht, dass die Untersassen hei willkiirlicher
lechtsprechung auswandern wiirden, und dass gar die an fremde Unter-

men oder Fiirsten verpfiindeten Landesteile leicht ganz verloren gehen

innten, wenn in denselben auch das Landesrecht nicht mehr beobachtet

viirde. Demnach scheine, meint der Herausgeber dieser Einung, die

efahr einer Auflosung des Jiilicher Terrvitoriums damals niiher gewesen
1 sein als man bisher gewusst, und es lasse die Urkunde die unter
mstinden ausschlaggebende Bedeutung starker Stinde fiir die Inte-
rritiit des Staates scharf hervortreten.

Klevische Riite aus der Zeit von 1546 —1599 fanden wir in
mserer Zeitschrift verzeichnetd),

Eine Spezialuntersuchung zur kurkilnischen Verfassung und
Verwaltung betrifft den 1597, anscheinend als selbstiindige Newgriindung,
ns Leben getretenen Hojfrat?), der in anderen Terrvitorien, z. B. Oster-

eich, Baiern, Kursachsen, Brandenburg-Preussen schon liinger bestand.

1) Reich, Aloys, Die Edelfreien des Erzbistums Trier im links-
‘heinischen deutschen Sprachgebiet (Trier. Archive XVII—XVIIT 1911,
3. 1—5h).

2y Hiicker, Wilh, Die Entstehung der Amtsverfassung im

Herzogtum Westfalen (Zeitschr. fiir vaterl. Gesch, u, Altertsk. 68. Bd, 1910
2, Abt. S. 1—128)

8) Goldsehmidt, Hans, Eine Einung der Jiilicher Ritterschaft
us dem Jahre 1464 (Westd, Zeitschr. XXX, 1911 S, 100—109).

4) Annalen 91, Heft 1911, S. 129 ff.

5) Schulz, Kurt, Der kurkilnische Hofrat von 1724 bis zum
Ausgang des Kurstaates. Ein Bild seiner Organisation, seiner Geschiifts-

ordnung und seines Geschiiftsganges. Bonner philos. Dissert. Bonn,
Georgi 1311.
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Dass die Verwaltungsorganisation Burgunds urspriinglich fiir Deutsch-
land in dieser Hinsicht massgebend gewesen sei, wird neuerdines stark
bezweifelt), Er war in Kéln die oberste Regierungs-, Justiz- und Polizei
behirde. Das Jahr 1724 wurde zum Ausgangspunkt der [ntersuchung

genommen, weil ihr die neue Hofkanzleiordnung vom 11. August jenes

Jahres zu Grunde gelegt ist. Das Urteil, welches Ferd. Walter in
seinem Werk ,Das alte Erzstift und die Reichsstadt Koln, Entwicklung
ihrer Verfassung vom fiinfzehnten Jahrhundert bis zu ihrem Unter;
gefdllt hat: ,,es war alles zur Sicherung einer vollstindigen und un-
parteiischen Rechtspflege in einer Weise geordnet, die sich dem Besten,
was der Art in den deutschen Territorien vorkam, an die Seite stellen
fte, glaubt der Verfasser widerlegt zu haben., Uberhaupt hiitten
cht nur die Ming lichen Wahlstaates als solchen, sondern
auch die der damaligen Verwaltung und Beamtenorganisation Kurkéln
den Unte » reif gemacht. Dass die geistlichen Staaten sicl
ot hatten, ist aus anderem Grunde zuzugeben, ob auch aus den
Gesichtspunkten des Verfassers, wenn man diese Staaten mit den ent
sprechenden weltlichen des untergehenden Reiches vergleicht, das steht
m. E. noch nicht fest. Verfasser gibt zu, dass man von Max Franz
wohl noch andere Reformen als die schon eingeleiteten hiitte erwarten
kinnen.

Ein Aufsatz iiber die Heirat und Aussteuer der Herzogin Maria
Leonora wvon Jilich-Klevel), der zu ihrer Vermihlung mit Albrechi
Friedrich von Preussen (1573) unter gewissen Bedingungen das bald
darauf geltend gemachte Erbfolgervecht fiir Jiilich-Kleve z gesichert
wurde, bringt I. den Bericht des bayerischen Gesandten, Wilhelm Herrn
zu Bern, iiber seine Reise zu jener Hochzeit, II. .das Inventarinm dern
kleidung, so vor die furstin zu Pruissen zu i. f. 2. hochzeit bereit und
rarus ist worden.*

Zum jiilich-klevischen Erbfolgestreit erfihrt man Binzelheiten von
der brandenburgischen Besitze reifung aus Briefen des Amtmanus
Johann von Ruischenberg zu Jiilich und des Schultheissen Johann von
Beeck zu Linnich an die Riite von Jiilich-Berg und insbesondere aus
einem Berieht des Dr. Johann Peil von Wassenberg an die branden-
burgischen Gesandten zu Diisseldorf, die ihn beauftragt hatten, ein
gedrucktes Patent in den Jiilicher Stidten anzuschlagen®), Nachrichten
und Aktenstiicke eines Stadtbuches iiber das Verhiltnis der betr. Stadt
zu den beiden possedierenden Fiirsten werden uns teils wirtlich teils

im Auszug mitgeteilt?),

1) Goldschmidt, Hans, unter ob. Tit. (Ztschr. des Aachener
Geschichtsvereins 33. Bd. 1911 S, 119—158).

2) Goldschmidt, Hans, Die erste brandenburcische Besitz-
ergreifung in Jiilich (ebd. 33. Bd. 1911 S. 158—187). \

3) Rauschen, Gerh, Mitteilungen zur Geschichte des jiilich-

klevischen Erbfolgestreites aus dem Gangelter Stadtbuch (ebd, S. 77—81).
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Eine verlockende Aufgabe war. es, einmal genau die staatsrecht-
hen Verhiltnisse in ihrvem Entwicklungsgange zu verfolgen und dar-
legen, die cdas gemeinschaftiliche brandenburgisch-neuw-
srgische Regiment iber Cleve-Marl und Jilich-Berg in den Jahren
09—1614 gezeitigt hat!). Die betr. Abhandlung zeigt, wie die beiden
yssidierenden zuniichst ihrem Dortmunder Vertr vom 10, Juni 1603,
aft dessen sie als die alleinigen interimistischen Regenten der Lande
lten’ wollten, bei den Stinden und Riten beider Linder Anerkennung
rschafften: in Cleve-Mark gelang es ihnen bedentend besser und
mneller als in Jilich-Berg. Dann sehen wir, wie sich ein Staatsrat

it Kanzlei als Organ der gemeinsamen Regierung herausgebildet
d die Kompetenzen der alten Regierangsbehdrden, mit Ausnahme iy
schenkammern, vermindert hat; die Wahrung der Sonderinteressen
Fiirsten und die Vorbesprechung aller wichtigen Landesange-
senheiten war Sache der beiderseitigen ,Hofriite* und des engeren
eigses der ,,Geheimen Riite*. Kndlich kam noeh in Betracht der Kampf

Fiirsten mit den Stinden um Bewilligung der Geldmittel, die die

rteidicuns des gemeinsamen Besitzes erforderlich machte. In dieser

t celancten sie bei den jiilich-bergischen eher zm einem Ziele,

hei den kleviseh-miirkisehen ; bei den einen aber wie bei den anderen
ieh der Erfolg der Mithen weit hinter den Wiinschen der Fiirsten
riick. — Mit einer priizisen Darstellung der jiilich-klevisehen Landes
wwwaltung im Jahre 1613%, wie sich aus der vorigen Abhandlung
reribt, beeinnt eine andere, die dem in den letzten Jahren der gemein-
men Regierung sich rh"h\",ri.f'r-."a nden Konflilkt zwischen den beiden Erb-
riftendenten gewidmet ist2). Fiir den Herzog von Neunburg fiithrte sein
vhn Wolfgang Wilhelm, fiir den Kurfiivst Johann Sigismund sein
wder Ernst die Re; ; *, Letzterer aber nur bis September 1615,

n da an der noch minderjihrige Kurprinz Georg Wilhelm, der schon
it dem vorhergehenden Jahre in den niederrheinischen Landen weilte
ind offenkundig darauf aunsging und ausgehen sollte, das gesamte
iebiet filr Brandenburg zu gewinnen. Umgekehrt hoffte natiirlich auch
ang Wilhelm fiir sich auf die Alleinherrschaft, und er durfte sich
iiichtiger Hiilfe wversichert halten, nachdem er katholisch geworden
var und ein Mitglied des bayerischen Hauses geheiratet hatte. Mit der
istallation Georg Wilhelms begann nun eine offene gegenseitige Be-
ehdung, die schliesslich bis zu Gewaltakten fiithrte. Durch die wver-
mittelnden Schritte fremder Michte blieb aber das Ausserste vermieden,

id es kam dann zum Xantener Vertrag, der zwar die Gemeinschaft

1) Ciirten, Wilh., Die Organisation der jiilich-klevischen Landes-
.-|'\\';[|1',1:n:-_>' VoIl lll’:_;'[]nut des Erl leestreites bis zur Abdankung des
Markerafen Ernst (1609—13) (Beitr. z, Gesch. d. Niederrheins Bd. XXIV
Jahrb, d. Diisseld. Geschichtsv. f. 1911 S, 205—265).

ecker, Hans, Das Verhiiltnis der Jiilicher Erbpriitendenten
ilhelin von Brandenburg und Wolfgang Wilhelm von Neubur

s einander bis zum Xantener Vertrag (1612—14). (Ebd. S, 1-58.)
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crundsiitzlich aufrecht erhielt. aber die Gebiete trennte und die tatsich-
liche, einige Jahrzehnte spiiter auch die formelle Auseinandersetzung
zur Folge hatte.

Nachdem die letztere (1666) erfolgt war, mochte ein Herrscher
wie .Jan Willem®, sich in seinem Lande fest genug fiihlen, um zeit-
weilig weitausschauende Pliine zu hegen: Die seltsame Tatsache, dass
dem Herzog Johann Wilhelm von Jillich-Berg die Krone Armeniens
von den Grossen dieses Landes angebofen wurde und er in den Jahren
1698 bis 1705 sich mit dem Gedanken trug, dieselbe durch einen Kri
gegen die Perser sich zu erobern, wird in einer der bergischen Zeir-
schriften wieder aunfeefrisehtl).

Wie die Rheinlande an den Kriegen des 18 Jahrhunderts
beteiligt waren, dazu finden wir einen Aufsatz in unserer Zeitschrift,
daran werden uns ferner in den beiden folgenden Abteilungen typische
Beispiele erinnern. Auch die franziésische Fremdherrschaft wird
uns dort begegnen. Von der letsteren aber auch hier noch einiges!

In dem rheinischen Feldzug der franziisischen Republik i.J. 17

te Kleber nach Ablauf des Waffeustillstandes als Unterfeldherr
Jourdans wieder die Fiihrung der Sambre- und Maasarmee. In seine
Proklamationen, Befehlen und amtlichen Berichten, tritt uns der Ver-
la des i'\l':lizll_:,'_.‘-\ lebhaft vor Aungen: der Vormarsch von der \\'1:|||||\!_'
bis zur Sieg, die Schlachten bei Altenkirehen und Uckerath, der Riick-
zug nach Diisseldorf — bis dahin gehen die Mitteilungen der hergischen
Zeitschri

Einer Ergiinzung schien das vor einigen Jahren erschienene

che Werk idiber das -’.'.?'r..n'.-:,.".lr-.r"_u:f_,ufu_.r,u )rir‘rlr',r"u hinsichtlich der
damaligen Presse zu bediirfen, weil uns aus Berichten der Behiirder
und aus Anzeigen eine grosse Anzahl dort erschienenmer Journale be-
kannt sind. Eine dieshez iche ,,Orientierung* ist denn aunch nunmehr
geben worden5), Mehr zu bieten hat aber nach wie vor die Liicken-
keit des Materials verhindert. Des Zusammenhangs wegen sei
auf zwei das Kurfiirstentum Trier betreffende Abhandlungen desselben

Verfassers hingewiesen©),

1) Roth, Rudolf, Johann Wilhelm und die KErone Armeniens
(Monatsschr. des Berg, Geschichtsv. 18. Jahrgane 1911 S. 122—1286),

2) Annalen 91. Heft 1911, S. 63—108.

Biicker, Herm., Der Feldzug 1796 im Bergischen nnd den
angrenzenden Gebieten nach Klebers eigenen Berichten (Ztschr, d. Berg.
Geschichtsv. 44. Bd. 1911, S. 162—191).

4) Schmidt, Charles, Le Grand-Duché de Berg (1806—1813),
Etude sur la domination francaise en Allemagne sous Napoléon Ier.
Paris 1905.

5) D'Ester, Karl, Zur Geschichte der Presse und der §ffentlichen
Meinung im Grossherzoetum Berg. Mit Benutzung der Akten des
Pariser Nationalarchivs (Ztschr. d. Jerg. Geschichtsv. 44. Bd, 1911 S, 1—26).

6) Derselbe, Die Presse im Kurfiirstentum Trier bis zum Jahre
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Nach der Schlacht bei Leipzig ,trat in denjenigen Territorien,
deren Seuveriine ihr Land verlassen hatten oder in die Allianz geéegen
wkreich nicht anfgenommen waren, das durch die Leipziger Kon-
ition vom 21. Oktober 1813 reorganisierte interimistische Zentral-
waltungsdepartement in Titigkeit”, das von Stein geleitet
‘«de und die von ihm zu ernennenden und eventuell zu entlassenden
uverneure der einzelnen Gebiete unter sich hatte. Zu diesen Gebieten
irte auch das Generalgouvernement Berg mit den vier Kreisen
isseldorf, Elberfeld, Miilkeim und Wipperfiirth. Nicht das ganze fran-
sische Grossherzogtum blieb hier vereinigt, inshesondere wurden die
emals preussischen Gebiete mebst ihren Enklaven und die ehemals
ranischen abgetrennt. Generalgouverneur von Berg wurde der
eussische Generalmajor TFiirst Alexander zu Selms-Lich, der aller-
os den auf ihn gesetzten Hoffnungen nicht entsprach. Zum Gliick
1sste er vorerst noch durch den russischen Staatsrat Justus Gruner
‘treten werden. Dieser konnte in der Zeit vom 25. November 1813
: 30, Januar 1814 die notwendigsten Massregeln anordnen und durch-
hren und iibernahm dann die Verwaltung der Mosellinder. Mit
runers Geschiftsfithrung war Stein durchaus zufrieden, dem Fiirsten
lms gegeniiber musste er dagegen so weit gehen, -dass er den Zivil-
mverneur von Miinster, Freiherrn von Fincke, zu einer Revision der
iisseldorfer Zentralbehtirde bestellte. Was nun die Einzelheiten dieser
iterimistischen Verwaltung betrifft, so orvientiert dariiber in anscheinend

wehaus zuverldssicer Weise eine Monographie, die auch das General-
muvernement Frankfurt und einige andere Gebiete umfasstl).
Bei der Wiedereriffnung des Ober-Appellations-Hofes in Kéln am
November 1814 wurden von dem damaligen General-Staatsprokurator
direk und dem Kammerprisidenten Rebmann zwei Reden gehalten, in
men einerseits die Freude iiber die Niederwerfung der Gewaltherr-
chaft Napoleons, anderseits aber auch der dringende Wunseh zum
usdruck kam. dass das Gute, welches immerhin dem franzisischen
vechite zu verdanken sei, wicht wieder mége verloren gehen. Die Reden
vurden auf Beschluss in die Register eingetragen und sollten der ,Landes-
Iministrations-Kommission® mit der Urkunde iiber die Wiedereriffnung

ler Sitzungen iibersandt werden. So sind sie uns erhalten geblieben?).

1813. Ein Beitrag zur Geschichte der éffentlichen Meinung und Kultur
(Trier. Arch.

nter dem Krummstab und der franzisischen Herrschaft
Heft XVII—XVIII 1911 8. 100—166), — Derseibe, Die Pressverhiltnis
n Trier und im Saardepartement zur Zeit der franzisischen Herrschaft
Trier. Chronik VII 1911 5. 129—146).

1) Just, Wilh., Verwaltung und Bewaffnung im westlichen
Deutschland nach der Leipziger Schlacht 1813 und 1814. Géittingen,

Vandenhoeck und Rupreecht, 1911,

2) De la Fontaine, Karl, Zur Geschichte der Rechtspllege
den Rheinlanden nach dem Zusammenbruch des Kaiserreichs (Trier.
Arch, Heft XVII—XVIII 1911, S. 16T—183).

in
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Die preussische Regierung hat bekanntlich den Rheinldindery
in gewillfahrt. In anderem freilich weniger. Das Zollgesetz vom
Mai 1818 ,brachte Preussen ein einheitliches, modernes Handels

system; es brachte die Abkehr vom Merkantilismus®. Der da.
malige Oberpriisident der Rheinprovinz war mit dem Gesetze ein
verstanden, die rheinischen Interessenten selber scheinen keiner
Einfluss auf seinen Werdegang ausgeiibt zu haben. Wenn e
auch ihren Wiinschen entsprechend Schutzzille fiir die Industrie und
Sitze fiir den Westen enthielt, so haben sie doch allerle
Einwendungen dagegen erhoben, und nur allmihlich brach sich di
Kinsicht von der Notwendigkeit des Gesetzes fiir das Staatsganze Bahn.
Seine Wirkung auf Handel und Industrie am Niederrhein wird foleender-
massen zusammengefasstl): 1. bewirkte eine Zweiteilung des Handal
in den legalen und den Schmuggelbetrieb; 2. nimmt man diese beiden
Teile, die sich etwa wie 1:8 verhielten, zusammen, so hatte das Gesetz
keinen wahrnehmbaren schidlichen oder férdernden Einfluss auf den
Handel. 38, Seine unmittelbare Wirkung auf die Industrie, mit Aus
nahme der Tabakindustrie, war gut; 4. es verlangsamte aber die tecl
nische Vervollkommnung der Industrie und iibte so mittelbar eine un
Wirkung. aus. Wenn es am Niederrhein nicht so erheblich
gehabt hat, wie im Osten, so lag das in den verschiedenartigen
4 "'-I'm‘l:t-n und wirtschaftlichen Verhiiltnissen, vor allem aber darii
begriindet, dass fiir das rheinische Wirtschaftsleben nicht die Zollfrage
sondern Ill" Frage der Befreiung des Rheins von der hollindischen
Ubermacht die wichtizste war.
Das staatliche Zollwesen erfuhr mit der Aufhebung so vieler Klein
staaten eine wesentliche Vereinfachung., Das stidtische Alkzisewesen
dagegen noch nicht. Zu diesem verwandten Thema eine Schrift, di

uns wieder ins Mitielalter zuriick fiihrt: Die vielumstrittene Frage der
stddiischen Akzisen besinnt jetzt 1|ul| dureh die auf kleinere Gebiet
sich beschriinkende Spezialforsc bhung der festen Grundlage teilhafti
werden, ohne die sich die noch bestehenden Zweifel und Schwierigkeite
I losen lassen. Eine auf unser Gebiet bezii gliche U
suchung zieht folgende Orte in Betracht: Aachen. Ahrweiler, Andernach,
Arnheim, Bonun, Dordrecht, Duisburg, Diiren, Diisseldorf, Emmerich,

nicht endg

Geldern, Goch, Griethausen, Haarlem. Heinsberg, Hiissen, Jiilich (Stadt

und Territorium), Kalkar, Kempen, Kleve, Koblenz, Koln. Lechenich,

Ratingen, Rees, Rheinberg, Siegbure, Sinzig, Tiel. Trier, Uedem, Wesel,
\.-t-|.'r=4|'|' ist beziiglich allgemeinerer Fragen im wesentlichen zu einer
cung  der f‘_:l'l'_"t'|l:|I1'H.\'l' gel g ie v. Below gewonnen hatte.

1) Lindner, Wilh, Ed.. Das Zollgeseiz von 1818 und Handel und
Indust am Niederrhein (Westd. Zeitschr, XXX 1911, 8. 207— 408).

2) Hollinder, Friedr., Studien zum _-'\ulf\ﬁ.‘nmn-n stiddtischer
Accisen am Niederrhein. (Bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts) Bonn.
Hauptmann 1911, Bonner philos. Dissert.
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sise und Ungeld sind identische Begriffe, das Wort Ungeld scheint
Volkssprache anzugehtiren. Bezeichnet werden mit diesen Worten
schliesslich indirekte Steuern, aber solche verschiedenster Art:
iern anf Produktion, auf Kauf und Verkauf, auch zuweilen reine
verbesteuern und oft reine Verkehrsgehbiihren. Die Erhebung beruht
dem Zollregal, ist also abhiingig von einer Verleihung des Konigs
des betr. Terrvitorialfiirsten. Tatséchlich finden sich die Akzisen
nor in den Stiddten, sie sind aber nicht grundsiitzlich auf diese he-
riinkt. Die Gewihrung des Alkziserechtes seitens des Stadtherrn
chieht meistens zu Bau- und Befestigungszwecken, an denen dieser
erheblich interessiert ist, sonst auch z. B, zur Tilgung der Schulden.
r Regel wahrt er sich einen gewissen Linfluss. Weiterhin werden

h eine Reihe von Einzelfragen beantwortet. ILastete die Akzise bis
13. Jahrhundert hauptsiichlich auf den Einheimischen, so wird sie
hr und mehr auf die Fremden abgewilzt. Von den Vertragsparteien
naturgemiiss fast immer der Konsument oder Kiufer der Leid-
cende, wenn die Stener auch juristisch manchmal ganz oder teil-
se den anderen trifft: einheitliche Grundgedanken lassen sich in

ger Beziehung nicht erkennen. Die wichtigsten Genussmittel, insbe-
idere Wein, Getreide und Bier sind auch die wichtigsten Gerenstiinde
Akzise. Die Veranlagung geschieht nach wverschiedenen (Gesichts-
nkten, meist nach Zahl, *Mass, Goewicht und Wert. Ob es Natural-
zisen gegeben hat, wagt Verfasser auf Grund seines Materials nicht
Sicherheit zu entscheiden, jedoch nimmt er einen hohen Grad von
ahrscheinlichkeit fiir die Bejahung der Frage in Anspruch. Dagegen
durchaus zu bestreiten, dass die Akzise anfangs {iiberhaupt eine
ituralabgabe swesen sei.  Auch diber Erhebung und Verwaltung der
wzisen, sowie tiber die Bedeutung derselben fiivr den Stadthaushalt er-
ren wir einiges, wenngleich die l'I|t!1'|1|-['1-1'11n$; in dieser Hinsicht fiir
vom Verfasser behandelte Frithzeit ziemlich spiirlich ist. Geistliche
il Kloster waren von Akzise nicht grundsitzlich, aber vielfach tat-

ch in gewissen Grenzen befreif. Iine FErgéinzung zu dieser

handlung hat unsere Zeitschrift gebrachtl).

Fiir die bergische Gesehichte mache ich noch auf die regel-
erscheinende ,,Bibliographie’ in der bergischen ,Zeitschrift*
ifmerksam?2), Die historischen Wanderungen durchs Bergische Land

etrafen 1911 das Tal der Sieg

1) Annalen 90. Heft 1911 S. 144—149,
Seitz, Friedr, Bibliographie zur Bergischen Geschichte (Ztsch.
Berg. Geschichtsv. 36. bis 44, Bd. 1908—1911, mit Ausn. des 43. Bds.
— Zeitschriftenschan zur Bergischen Geschichte (Ebd. 37. 40. 44,
1904, 1907. 1911).
3) Schell, O, Historische Wanderungen durchs Bergische Land,
(UII, Die Sieg (Monatsschr. d. Berg. Geschichtsv, 18, Jahrg. 1911, S. 24,

1. 193. 204).
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b) Zur Geschichte einzelner Orte und kleinen Gebiete.

Die Sammlung von ,,Quellen zur Rechts- und Wirtschaftsgeschichis
* rheinischen Stédfe’ hat im Berichtsjahr zwei weitere Biinde oe
o Wie Siegburg, so war Dewntz aul kirchlichem Boden e;
standen, jenes auf klosterlichem, dieses auf erzstiftischem. Wie dor
der Abt,so wurde hier der Krzbischof Grundherr und Landesherr. und
an beiden Orten blieb die stiidtsche Selbstherrlichkeit beschriinkt, In
beiden erlangten die Grafen von Berg die Vogtei, jedoch wusste der
Erzbischof sich einer Verstirkung derselben besser zu erwehren, als der
Abt; wurde der lefztere schliesslich vom Vogt depossediert, so geschah
das Umgekehrte in Deut Deutz selbst aber, schon in romischer Zeit
besiedelt, in friinkischer Konigsgut, von Otto IIl. dem Erzbischof ve:
macht und von diesem 1003 mit einem Kloster besetzt. seit 1230
Urkunden als Stadt bezeichnet, ist schon im Laufe des 14. Jahrhunderts
zur ,Freiheit™ herabgesunken und kam auch spiiter nicht zu gross
Bedeuntung, weil die grosse Nachbarin Koln es nicht wollte und
oft wechselnde politisc dem kleinen Ort an keiner der

te etwa 1180, die Erteilung des Stadtprivileg

1245, 1: kommt das Ganze durch Verpfiindung an Berg., Dabei blie
es nach vielfachem Weehsel des Besitzers: es .verlor allmiihlich di
Sonderstellung, die es neben den iilteren bergischen Herrschaftsgebiete
eingenommen hatte, und wurde aus dem .Land‘ das .Amt' Blanken
Als solches und als Grenzwehr hat es bis ins 16. Jahrhundert

einige Bedeutung gehabt. Dann nahm die Stadt, die nicht an eine
grossen Verkehrsstrasse lag, mehr und mehr rein biinerlichen Charalkte
an. Im 18. Jahrhundert wurde ihr die Amtsverwaltm men, un

1775 bis 1794, endgiiltig seit 1805 war auch, nach Wegfall des Mag

strats, der Stadtcharakter d: Dag relative wirtsehaftliche Gedeihe
der Stadt war von der militirischen wund politischen Bedeutung de
Burg zu sehr abl s cewesen, als dass es noch hiitte andauern kénne:
nachdem diese erheblich /,IiI'iil!k}’,ll;'i‘lu'l] ]:II‘_'_"II!I”\'!I hatte.

Ein stattlicher Band eriffnet die Reihe der kurkilnischen Stidte
Newuss hat diesen reichen Stoff geliefert, und dabei musste man sicl
noch fiir die Zeit nach 1600 auf die Wiedergabe des Wichtigsten b
schrinken. Im Besitze der Erzbischofe befand sich der Ort jedenfall
im 11. Jahrhundert. In frinkischer Zeit ist aller Wahrscheinlichke
nach auch er ein Kin ut gewesen. Sein Ursprung liegt in de

romischen Zeit, wenngleich er mit dem Kastell Novaesium nicht identiscl

1) Quellen zur Rechts- und Wirtschaftsgeschichte der
rheinischen Stidte. Bergische Stiidte II: Blankenberg, bearbeitet vo
F. Kaeber; Deutz, bearbeitet von B. Hirschfeld. — Kurkélnis
Stiidte I: Neuss, bearbeitet von Friedr. Lau. (Publik. der Gesellsch
f. rhein. Geschichtskunde XXIX). Bonn, Hanstein 1911,
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war, Die kurfiirstliche Landes- und Gerichtsherrschaft hat sich zwar
tsiichlich nmfassende Beschriinkungen gefallen lassen miissen, ist aber

rormell bestehen geblieben und im letzten Jahrhundert des Kurfiirsten-
ms noch einmal recht fithlbar geworden. Die Streitigkeiten mit der

andesherrlichen Regierung spielen in der Geschichte der Stadt, die 1190
mn ersten Mal als soleche wurkundlich genannt ist, eine grosse Rolle.

aneben aber die Blirgerkiimpfe, die auch hier zu einer Demokrati-
siernng der Verfassung, aber nicht zu eigentlicher Zunftherrschaft ge-
iihrt haben. Fiir eine soleche ist die wirtschaftliche Bedeutung der
infte nicht gross genug gewesen; Handel und Landwirtschaft haben

as Ubergewicht behauptet. Neuss war mit dem Kélner Recht bewidmet,
nd mit dem Neusser Recht hinwiederum die meisten Stidte des Nieder-

tifts und einige andere, wie Krefeld und Mérs. ,So bildete Neuss,
chenso wie Siegburg fiir das bergische Land, das Bindeglied, durch
weleches das Kolner Recht fiir weite Gebiete des Niederrheins vermittelt
vurde.* Bemerkenswert ist an unserem Bande noch die Ausfiihrlich-
der Einleitung, die dadurch einen recht anschaulichen Uberblick

die Entwicklung der Neusser Verfassung und Verwaltung gibt

md eine interessante Lektiire auch fiir denjenigen bildet, der sich mit

len Texten nicht niher befassen will. Ubrigens istin dieser Einleitung
ar vorwiegend ungedruckt gebliehenes Material verwertet,

Die Zeit der Fremdherrschaft war auch fir Newss bisher noch

in unerforschites Gebiet. Wir haben j eine Darstellung derselbent),

lie hauptsiichlich auf ungedrucktem Material, auf den Neusser Rats-

rotokollen., den Akten der . Linder zwischen Maas und Rhein® und
les Roerdepartements, sowie eipem zeitgentssischen Tagebuch beruht.
\dministrative und wirtschaftliche Fragen stehen im Vordergrund. Fir
das Wirtschaftsleben der Stadt bedeutet jene Zeit, mag sie auch manches
Bedauerliche mit sich gebracht haben, den entscheidenden Wendepunkt
s der Aufwiirts- und Vorwirtsentwicklung, die Neuss aus dem Land-
stiidtehen zur bedeutenden Handels- und Industriestadt gemacht hat.

lich die Zeit der Militirherrschaft von Oktober 1794 bis Dezember

war eine recht schlimme, sie steht unter dem Zeichen der Kontri-

butionen, Einquartierungen, Assignaten, Kirchen- und Religionsver-

B
wiistung, Dann kommt die Einverleibung in die Republik: Neuss wird

einer der vierzig Kantone des Roerdepartements und gehort zum Arron-
dissement Krefeld, Auch jetzt wird es dem Volke bei all den Neuerungen,
neuen Gesetzen, Steuern und Miinzen, neuen Festen, neuem Kalender
und neuer Sprache, und bei dem von der Klosteraufhebung gekrionten
{ulturkampf mnieht wohl. Solchen Zustinden, ;und nawmentlich der
herrschenden Ungewissheit gegeniiber erschien Napoleon wie ein Retter,
und als soleher wurde er denn auch in Neuss in den Jahren seit 1802
etrachtet und begriisst. Jetzt kam auch die Zeit des wirtschaftlichen

1) Ortmann. Frang J.. Geschichte der Stadt Neuss wihrend der
franzisischen Herrschaft (1794 —1814). (Wisssch, Beil. z. Jahresber. der

Stidt. Oberrealschule i. zu Neuss [1910]).
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os, KEs kamen aber auch wieder Enttiuschungen, und die

: rung fiir Napoleon hielt nicht stand, sein Fall wurde auch hier

hejubelt. Aber immerhin war ,das erste Jahrzehnt des 19. Jah

hunderts die Werdezeit der Neusser Industrie, die Gehurtsstunde de-
modernen Nenss.*

Von grossem Fleisse und liebevollem Sichhineinversenken in die

atzeschichte zeugt eine Geschichte Rinderoths, verfasst von den

zeitigen Pfarrver der evangelischen Gemeindel), Sie will ein Volksbucl

sein und verdient als solehes in mancher Hinsicht Lob, obgleich si

auch verschiedenerlei Mingel an sich trigt. So zeigt sie zwar i

kritischer und :~]H"/.i:l]- (z. B. rechts-) geschichtlicher Hinsicht oft genug

die Hilflosigkeit des Dilettanten gegeniiber seinen Quellen, hat abe

dass sie dieselben wenigstens nach Riicksichten des Zusammen

Form verarbeitet. Am wenigsten wird man es den

w1, dass er ,,in die Geschichte Riinderoths etwas reich-

(Geschichte des Bergischen Landes und die allge

deutsche Geschichte ||i!|l’il)]ri'?,i‘_:'i’||:‘ hat, dass e

.

‘III'-I.l' |'|'l']ir-r-i.-('||l‘ LIt
B. beim deutschen Urwald der Vorzeit beginnt, obgleich der Name

1109 zuerst vorkommt. Man wird es ihm auch nicht iibe

1en, dass er fiir Gegenstand, fiir Riinder , das berg
I.and und das evangelische Bekenntnis in zu hohem Grade vorein
genommen ist, denn von diesem Fehler machen sich selbst wenigi
Historiker von Fach ganz frei. Ich glaube indes nicht fehl zu gehe:
it dem Urteil, dass er in der Jetzten Beziehung allzu weit gegange:

ist und dadurch nach der anderen Seite zu schwarz gesehen hat,

Die frither angezeigte Geschichte von Wickrath ist jetzt vollendet®

Fine Belehnungsurkunde Kaiser Friedrichs II1. von 1488 stellt die Rei
unmittelbarkeit der Herrschaft W. fest. Diesem Rechtszustand machte
erst die franzisische Fremdherrs Unter der preussische:
ises Grevenbroich. Die im Beginni
ithrhunderts unter dem Patronat der Herren von W. errichtet
Pfarrei wurde 1491 dem Kreuzherrenkloster inkorporiert, das der damal
ierende Herr in demselben Jahre gestiftet hat; infolgedessen lag di
Seelsorge bis zur Aufhebung des Klosters (1802) in den Hiinden des
Konvents. W. gehiirte bis zur Neuordnung der kirchlichen Verhiiltnisse
zur Diozese Liittich, Wickrathbe lagegen auch damals schon zu

Erzditizese Kiln, In W. g es frither eine hihere (Kloster-)Schule, die

zi Knde des 16. und zu Anfang des 17, Jahrhunderts einen tiichtige:
Lehrer in der Person des Johannes Buchlerus hatte und deshalb eines
bedeutenden Rufes sich erfreute. Dass Buchler Protestant gewesen sei,
wie in der Allg. Deutschen Biogr. behauptet wird, ist nicht anzunehmen.

1) Meyer-Hermann, H, Riinderoth in alter und neuer Zeit.
Engelskirchen 1910,
2) Husmann, Jos. und Theod. Trippel, Geschichte der ehe-

Herrlichkeit bzw. Reichsgrafschaft und der Pfarre Wickrath.
bis zur Gegenwart), 1911, Selbstverlag. Vel 90. H. 1911, S.160.
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Ein Band ,,Beitrige 2u einer quellenmiissigen Geschichte der Stadt
Ziilpieh*l) bezeichnet sich als erster, will also Nachfolger haben und
kann es, da ein nmfangreiches Aktenmaterial zur Verfitoung stehf. Der

risste Teil des vorliegenden Buches bietet Ausziice aus den sieben
lten Ratsbiichern der Stadt, nach Gegenstiinden geordnet, wie: Kriegs-
reschichte, stéidtische Verwaltung, Rathaus, Biirgerrecht, Kirchenwesen,
chulwesen, Zunftwesen usw. Anderweitiges Quellenmaterial, z. B.
Junftstatuten, wird gelegentlich beigefiiotf.

Auch von den Euskirchener Beifrigen ist wieder ein Biindchen
rschienen®). ks enthilt u. a. Artikel iiber die alte Pfarrkirche und
as Hospital in Euskirchen, iiber Kessenich, iiber Heinrich von Erpel,
einen der ersten Pfarrer von Cuchenheim, ferner iiber Einzelheiten aus
ler Geschichte von Ober-Elvenich und Frauenberg, endlich Legende

1d Geeschichte der h, Liifthildis, der Namen-Jesu-Kapelle im Rhein-
acher Wald und des Marienbildes in Buschhoven.

Zur Geschichte des Aachener Landgrabens, einer Wehr gegen
Jiliech, zor Heiden und Cornelimiinster, die wahrscheinlich ins 14, Jahr-
undert zuriickgeht, werden uns einige Einzelheiten mitgeteilt?). Eine

Seiten Limburgs einseitiq vorgenommene Grenzfesistellung wurde
vom Burgunderherzog Philipp dem Guten 1431 fiir ungiiltiz erklirt?),
Dem Grenziurm Linzenshiuschen ist ein weiterer Aufsatz gewidmet

worden: ,Der Vorgiinger und die liussere Entwicklung des Ausflu

rtestd).  Im dreissigjihrigen Kriege hat auch Aachens wirtschaftliches

und sittliches Leben schwer gelitten, und tiefes Elend kennzeichnet die
Folgezeit. Freilich war fiir Aachen der Krieg erst 16563 zu Ende, und
1656 ereignete sich ein gewaltiger Stadtbrand. TFerner hatte der Nieder-
gang hier schon lange vor dem Krieg begonnen, So wird es schwer
1alten, einigermassen zu bestimmen, inwieweit der spiitere Verfall durch
len letzteren verursacht ist. Weil nicht nur die kulturgeschichtlichen
sondern auch die politischen Tatsachen in dem betr. Aufsatz® behan-
delt werden, so ist er schon hier zu wverzeichnen.

LDie iilteren Stadtrechnungen sind bekanntlich Geschichtsquellen
von hervorragender Bedeutung. Sie enthiillen uns ein Bild von der

1) Simons, Peter, Beitriige zu einer quellenmiissicen Geschichte
ler Stadt Ziilpich, gesammelt von —, Bd. 1. Ziilpich, 1910.

2) Gissinger, Karl, Beitrige zur Geschichte der Stadt Eus-
kirchen und Umgegend. Hrsg. von — (Sonderabdr. aus der Eusk.
Volksztg.). Jahrg. 1911. Vgl. Annalen 90. Heft 1911, S. 160.

3) Nellessen, unter ob. Tit. (Ztschr. d. Aach, (Geschichtsv. 33. Bd.
1911 8. 290 f.).

4) Peltzer, Rud. Arthur, Verhandlungen zur Festlegcung der
Grenze zwischen dem Limburger Land und dem Aachener Reich (ebd.
8. 11—13).

b) Teichmann, Eduard, Linzenshiuschen (ebd. S. 168—186).

6) Wohlhage, Max, Aachen im dreissigjiihrigen Kriege (ebd.

S. 1—64).

Annalen des hist. Vereins XCV. 11
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Verwaltung, Verfassung und dem Wirtschaftsleben der Stadt; bis zu der
Mitte des 17. Jahrhunderts bringen sie iiberdies eine Fiille 1:]1'!']\'\'\'lull‘l'ii;_"t‘t‘
Einzelnachrichten, da die Belege mit einer Ausfiihrlichkeit eingetragen
sind, die uns mit der Zeit geizenden Neuern fast kindlich erscheint
Zawei solcher Dilrener Rechnungen werden eingehend besprochent),
Zum Herzogtum Jiilich gehdrten die Dirfer Mintz und Rals-
hoven, iiber deren Territorial- und .['I'.'mdm']mI'1.~a_-_":-.~'cl-|itim’ — sie wurden

1651 verpfindet — ein Aufsatz der Aachener Zeitschrift berichtet2):

ferner die Feste Wilhelmstein (Gemeinde Bardenberg), die nach bis-
heriger Annahme 1642 erobert und zerstirt, nach einem Vogteibericht
von 1568 aber schon in der Jiilichschen Fehde (1538—1543) ginzlich
ausgebrannt und verwiistet wurde 8).

Zur Geschichte Elberfelds mache ich aufmerksam auf die Zu-
sammenstellung der aus Anlass des Jubiléums erschienenen Literatur
in der bergischen ,Zeitschrift“4), Ieh habe hier nur noch des Haupt-
werkes zu gedenken®), das in seinem ersten von Otto Schell ver-
fassten Teile ,,Das alte Elberfeld* geschichtlich ist, wiithrend der zweite
nDas neue verfeld” in einer Reihe von Einzelabhandlungen die ver-
schiedenen Gebiete des gegenwiirtigen stiidtischen Lebens zu Darstellung
bringt. Auch auf den neuen Band der Monatsschrift sei beziiglich
Elberfelds nur kurz verwiesen€),

Im Solinger Kreis-Intelligenzblatt erschienen 1892 his 1895 Nach-
richten dber Solingen im allgemeinen, iiber seine Industrie und {iber
Solinger Biirger und Familien im besonderen. Dieselben erscheinen
jetzt, seit 1910, in einer Zeitschrift von neuem, aber vielfach ergiinzt?).
An derselben Stelle findet man ,,Beitrige zur Geschichte Remscheids®)

1) Schoop, August, Die Verwaltung Diirens nach den Stadt
rechnungen von 1546 und 1600 (ebd. S. 241—266).

2) Metternich, J.,, Die Pfandherrlichkeit Miintz (ebd. S. 187—219),

d) Nellessen, J., Zur Geschichte von Wilhelmstein (ebd. S, 292 f,).

4) Seitz, Friedr., Die Literatur zur Dreihundertjahrfeier der
Stadt Elberfeld 1910. Sammelbericht (Zeitschr. d. Berg. Geschichtsv.
44. Bd. 1911 8. 192—200). Vgl. Annalen 92. Heft 1912, S. 161,

5) Born, Heinr, Die Stadt Elberfeld. Festschrift zur Dreijahr-
hundertfeier 1910, herausgegeben mit Unterstiitzung der stidtischen
Behorde unter dankenswerter Mitarbeit von 24 mit den stddtischen
Verhiltnissen der einzelnen Gebiete villig vertrauten Mitbiirgern von —.
Elberfeld, Born, 1910.

6) Monatssehr. d. Berg. Geschichtsv. 18. Jahrg. 1911, S. 19. 44. 46.

160. 215.

Schiwara, M. und Albert Weyersberg), Aus Solingens
vergangenen Tagen (Monatsschr. d. Berg. Geschichtsv. 17. Jahrg. 1910,
S. 21. 101. 167. 18, Jahrg. 1911, S. 6. 81, 102. 141). '

) Sehell, 0,, Beitrige zur Geschichte Remscheids (Monatsschr.
Berg. Geschichtsv. 17. Jahrg, 1910 S. 64—70). .
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Verschiedenes aus der Geschichte des Essener Stiftes habe ich
in den folgenden Abteilungen anzufiihren, hierher aber gehiren zwei
,Iromemoria® des Konigl. Staatsarchivars Harless von 18711)  betreffend
die Zugehorigkeit der Herrschaft Bifang [nebst Rellinghausen] zum
Stift Kssen, in bezug auf die fiirstliche [von der Abtissin erteilte] Kon-
ession fiir die Gesellschaft Werner u. Comp. vom 23. Januar 1791 und
sbetreffend das Bergregal in bezug auf die chemalige essensche Unter-
errschaft Bifang.” Sowohl die Frage der Zugehorigkeit wie die des
egals wird hier bejaht, und das betr. Prozessgericht hat demgemiiss
entschieden.

»Geschichiliche Nachrichten iiber die Insel hinter Liltlingen
md den Rheinlauf unterhalb des Fiirstenberges bei Xanten®, kennen
vir aus unseren Annalen?),

Eine unerquickliche Episode des niederrheinischen Erbfolgestreites
ilden die Unruhen des Jahres 1615 im klevischen Stidtchen Goeh.
Man kennt sie aus einer Abhandlung Schriders im XIX. und XX, Bande
des Historischen Jahrbuchs. Dort wird u. a. auch der Bericht eines in
jene Wirren stark verwickelten Biirgers wiedergegeben, der von einem
die Stadt besetzt haltenden generalstaatischen Befehlshaber festgenommen
varde und dann vor dem Kriegsrat durch Torturen zu Gestindnissen
sich werleiten liess, die er in seinem Bericht als unwahr bezeichnet.
Schriider konnte nur einen Teil des letzteren wiedergeben, das Original

ihm entgangen, weil es im Diisseldorfer Staatsarchiv eine giinzlich
alsche Aufschrift trug. Nunmebhr liegt es uns vollstindig abgedruckt
vor¥) und zwar — es ist in der damaligen Volkssprache verfasst — mit
iebenstehender T_-.'hm's(‘.!:r,lln;_';. — Der Vorsteher der stidtischen Altertums-
sammlung von Emmerich hat ,,Hin Heimatbiichlein fiir Schule und
Haus®, das in allen seinen Teilen auch das Geschichtliche bringt, zum
zweiten Male herausgegebent). Von dem Bericht iiber das Emmericher
Friedensfest nach dem siebenjihrigen Kriege ist jetzt auch die Schluss-
abteilung erschienen?), KEs ist ein ,Anmutiger und ausfiihrlicher Bericht

1) Grevel, Wilh.,, Zwei Denkschriften von Dr. W. Harless iiber
das Verhiltnis von Rellinghausen und Bifang zum Stift Essen und dessen
Bergregal. (Beitr. z. Gesch, von Stadt und Stift Essen 33. Heft. 1911
5. 79—132).

2) Annalen 90. Heft 1911, S. 101—119,

3) Petry, Joh,, Aufzeichnungen des wegen Anfertigung von Pas-
quillen gegen den Kurprinzen Georg Wilhelm verdichtigen und von
niederlindischen Truppen gefangenen Gocher Biirgers Peter Exken
aus dem Jahre 1615. (Wissensch, Beil. zum Jahresberichte des Stidt.
Progymn. zu Ratingen. Ostern 1911.) Ratingen (Brehmen) 1911,

4) Goebel, Ferd., Emmerich einst und jetzt. Ein Heimatbiichlein
iir Schule und Haus. Emmerich, Urb. Schmitz, 1911,

5) Petry, Joh, Der Widerhall des Hubertusburger Friedens am
Niederrhein . . . [s. Annalen 90. Heft 1911, S. 151] III. Abtlg. (Schiuss).
Wissensch. Beil. z. Jahresb. d. Stidt. Progymn. zu Ratingen. Ostern 1910).
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iiber die Beleuchtung, Ausschmiickung, Sinnbilder und Inschriften, die
bei dieser freudigen Gelegenheit des Abends zu sehen und zu lesen
waren.”” Nur eine Auswahl daraus konnte geboten werden. Als die

merich vorherrschende Sprache erweist sich auch hier die hol-
Lii1 she. — Hier sei an den Annalenaufsatz ,Wesel ém siebenjdhrigen
Kriege* erinnert!). Was Ko von diesem Kriege zu erzihlen weiss,
dazu ein Aufsatz in der nidchsten Abteilung. Jinzelheiten desselben
Krieges, und zwar die Jahre 1758, 1759 und 1763, besonders Diisseldorf
betreffend, erfahren wir auch ,aus dem Tagebuch des Kurpfilzischen
Kommerzienrates Johann Conrad Jacobi', des Vaters des Philosophen
(Friedrich Heinrich)2). Wie arg ,das untere Rulrial im ‘\'r-J'I"J{'!,?(IJf..'f}l,Ip',.l.:r’rp_n.'
Kriege' mitgenommen wurde, zeigt eine Abhandlung in der Miilheimer
Zeitschrift?)

Ziwischen Rosbach und Schladern auf dem linken Ufer der Sieg

der alte Herrensitz Mauel; seine Schicksale von der zweiten

iilfte des 16. Jahrhunderts an werden uns skizziert?) Die Familie

von Eftzbach vererbte ihn an die von Velbriiggen, dann kam er durch
Kauf an die Familie Voss. Von 1612 an liisst sich die Besitzgeschichte
des Rittersitzes Klein Clev an der Dhiin verfolegend): ihn haben
die Familien von Alberg und von Driesch inne gehabt. — Mit eine:
Nachricht von 1505 beginnen Mitteilungen iiber die Geschichte des
Gutes,,Simonshaus heiVohwinkel“6). Von dem verstorbenen Aegidius
Miiller, der so manche Nachrichten iiber be che Ortlichkeiten und
Familien zusammengetragen hat, stammt noch ein Artikel iiber Wahn,
insbesondere dessen Burg und adligen Hof und die Familien von
Zweiffel und von RevenT).

¢) Zur Geschichte der Stadt Kéln.

Von den , Mitteilungen aus dem Stadtarchiv von Kidln® erschien
im letzten Berichisjahre unserer fritheren Berichtsreihe (1902) das
wverzeichnis der im Historischen Arehiv und im Historischen Museum
vorhandenen Pline und Ansichten zur Geschichte der Stadt Kéln und

1) Annalen 90. Heft 1911, S. 61—100.

2) Unter dem ob. Titel (Beitr. z. Gesch. des Niederrheins.
Jahrb. d. Diisseld. Geschichtsv. 1910, Diisseld. 1911, S. 334—349),

3) Broermann, K., unter ob. Titel (Zeitschr. d. Geschichsy. Miil-
heim a. d. R. b. Jahrg. 1911, Nr. 1 8. 1—20).

4) Gerhard, Osw., Der adelige Sitz Mauel (Monatsschr. d. Berg
Geschichtsv. 17. Jahrg. 1910, S. 1—10).

b) Strutz, Edmund jr.,, Klein Clev (Monatsschr. d. Berg. Ge-
schichtsv. 17. Jahrg. 1910, S. 12—16. 207—209).

6) \Iuthmlnu I,tnst, unter ob. Titel (ebd. S. T0—76).

er, Aeg., Wahn (Monatsschr. d. Berg. Geschichtsv. 18.Jah
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ihrer Umgebung.” Seitdem sind nur noch zwei Hefte heraus rekommenl?):
Das eine brachte ein von Herm. Keussen eingeleitetes ,Verzeichnis
der Schreinskarten und Schreinsbiicher®; in dem andren berichtet Bruno
{uske iiber die ,Akten der Handelsabteilung®, Johs. Krudewig iiber
das Archiv der Universitit und des Jesuitenkollegiums®, Walther

nekermann iiber die ,Urkunden und Akten der Zunftabteilung.®

Eine ,Heimalkunde des Stadtkreises Koln®®) verdient Erwihnung
vegen ihrer Reichhaltigkeit an geschichtlichen Stellen.

Ein vortreffliches Biichlein ist sodann die bei Bachem erschienene
Kileine Geschichie von Kiln®). Wer einmal klar das Wichtige und all-
remein Interessierende aus dieser Geschichte in seinem Zusammenhang

it der Geschichte der niiheren und weiteren Umgebung und derjenigen
Deuntschlands iiberblicken will, der greife zu diesem mit liebevoller Sorg-
alt verfassten Werkchen, das zunichst dem Schulunterricht zu dienen be-
timmt ist. Dariiber hinaus verdient es recht weite Verbreitung in
len Kreisen derjenigen, denen die Geschichte unserer rheinischen
[auptstadt am Herzen liegt. Bender hat ausserdem im vyorigen Jahre
n demselben Verlage eine ,illustrierte Geschichte der Stadt Koln®
n ausfiihelicher, aber auch volkstiimlicher Fassung erscheinen lassen, auf
lie hier schon hingewiesen sei. Eine einigermassen geniigende wissen-
chaftliche Darstellung der Geschichte Kilns gibt es bekanntlich
nicht.

Zwei Aufsitze habe ich hier zu nennen, die zu Keussens wlopo-
graphie® in enger Beziehung stehen. Der eine?) hat, um mit den Worten
les anderen, ihm in etwa entgegengesetzten zu reden, ,nicht nur ein
shendiges Bild von der kommunalen Wirksamkeit der biirgerlichen
Behérden im 12. Jahrhundert gezeichnet, sondern auch mit iiber-

ugender Klarheit die Bedeutung des 1106 von der Biirgerschaft er-
langten militiirischen Rechts filr die weitere Entwicklung der Selb-

stindigkeit herausgearbeitet’. Er schliesst sich der ,Topographie®
besonders hinsichtlich der Anfinge jener Entwicklung im wesentlichen

sinzend und niither begriindend an. Indem Heinrich IV. 1106 die
Biirger ermiichtigte, die konigliche ,Burg* Kéln in Zukuuft fiir den

Kénig zu verteidigen und ihnen gestattete, eine neue Befestigung an-
zulegen, iibertrug er ihnen die bisher vom Erzbischof geiibte Militéir-

1) Hansen, Jos., Mitteilung aus dem Stadtarchiv von Kiln,
beoriindet von Konst. Hohlbaum, fortges. von —. 31, 32. und 33, Heft,
Kéln, Du Mont-Schauberg, 1902. 1804, 1911

9) Klinker, W, H. d. St. C. Céiln, Selbstverl. 1911.

3) Bender, Franz und Theod. Biitzler, Kleine Geschichte von
Kiln und Umgebung in Einzelbildern, Fiir den Schulgebrauch heraus-
gegeben, Koln, Bachem, 1911.

4) Hansen, J., Stadterweiterung, Stadtbefestigung, Stadtfreibeit
im Mittelalter (Mittlgn. d. Rhein. Vereins f. Denkmalpil. u. Heimatschutz.
5, Jahrg. 1911, 8, 7—32).
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hoheit, gab ihnen inshesondere das Befestigungsrecht, das fortan die
Grundlage bildete, von der aus die Biirger ihre kommunalen Rechte
und Freiheiten dem Erzbischof abringen konnten. — Der zweite Auf-
satz!) gibt die Bedeutung der Vorgiinge von 1106 fiir die Emanzipation
der Biirgergemeinde zu, jener Akt der kéniglichen Auktoritit sei die
Grundlage der folgenden bhiirgerlichen Freiheitshewegung, und diese
setze notwendig eine Organisation der Biirgerschaft voraus. Nicht be-
zeugt aber sei, dass 1106 oder 1112 eine neue bis dahin unbekannte
Biirgervertretung geschaffen wurde. Unbewiesen, ja unmiglich sei
insbesondere die Annahme, dass die Richerzeche wvor 1180 (nimlich
seit 1112} die (inoffiziell, ohne Anerkennung des Erzbischofs) regierende
Behorde der Biirgerschaft gewesen und etwa identisch mit der eon-
iuratio von 1112 sei. Vielmehr spreche alles dafiir, dass sie erst 1180
zur Macht gelangte, und dass vorher, auch Jahrzehnte nach 1112, die
Schiffen (und Unterrichter) die dominierende Stellung innehatten.
wihrend neben ihnen andre Biirgerklassen als Teilhaber am biirger-
lichen Stadtregiment allmihlich zu grésserer Bedeutung gelangten.
Der Verfasser bleibt anch dabei, dass ein Zusammenhang zwischen der
Stadtgemeinde bzw. den biireerlichen Kleingemeinden und einer ehe-
maligen Landgemeinde zu K&ln nicht anzunehmen sei, er hilt auch
nicht einmal fiir erwiesen, dass eine solche Landgemeinde mit Allmende
bis zum 10. Jahrhundert bestanden habe: die kommunale Wirksamkeit
der Kleingemeinden sei vielmehr neu entstanden aus den neuen all-
gemeinen wirtschaftlichen und sozialen Bediirfnissen der biirgerlichen
Siedelungen. Bemerkenswert ist auch, was Verf. am Schlusse iiber
das Verhiiltnis der kolnischen Entwicklung zu derjenigen anderer Stidte
sagt, insbesondere, wie er sich gegen die auf diesem Gebiete noch
immer iiblichen YL_']'::IJ;,-':‘mrl']:r’run;':-n wendet. — Ungefiihr gleichzeitig
mit Seeliger verdffentlichte Philippi einen Aufsatz, in dem er sich speziell
mit dem ersten kommunalen Organ Kilns, der Richerzeche, beschiiftigt
und u. a. zu dem Schluss kommt, dass Richerzeche und coniuratio von
1112 doch identisch seien®). — In diesem Zusammenhange sei auch auf
den schon friither erschienenen, eine gute Ubersicht iiber die Streitfragen
und die genannte bisherige Literatur gewihrenden Aufsatz von K.
Beyerle hingewiesen$),

Um die Mitte des 12. Jahrhunderts begann ein Streit zwischen
der Stadt Kiln und den flandrischen Kaufleutent) iiber die Handels-

1) Seeliger, Gerh, Zur Entstehungsgeschichte der Stadt Kéln,
Kritische Bemerkungen im Anschluss an Hermann Keussens Topographie
der Stadt Koln (Westd., Zeitschr, XXX 1911, S. 463—505).

2) Mitteil. des Inztituts f. tsterreich, |';es-;(-hjchr.srm-s(-hung 82 (1911),
87—11

9
3) Zeitschr. der Savigny-Stiftung fiir Rechisgesch. Germ. Abt. 31
(1910), 1—87.

4) Stein, Walthe r, Der Streit zwischen Kiln und den Flandrern




Literaturbericht 167

sahrten der letzteren von Koln rheinaufwirts. Die betreffenden Ur-
cunden enthalten die ersten Zeugnisse fiir die Stapelbestrebungen
deutscher Stidte und sind deshalb von nicht geringer Bedeutung. In
dem Zwiste hat nun 1178 Erzbischof Philipp von Koin einen Schieds-
spruch gefiillt, und man streitet iiber dessen wesentlichen Sinn, ob er
ifimlich zugunsten der einen oder der anderen Partei ausgefallen sei,
mnd ob er iiberhaupt eine materielle Entscheidung enthalte.

Als eine ,klassische Zeit" dev militirischen Werbungen kinnte man
wohl die beiden ersten Drittel des 18. Jahrhunderts bezeichnen, einmal
veeen der zahlreichen, langen und von vielen Staaten betriebenen Kriege,
.odann auch, weil in jener Zeit {iic manche Staaten sich der Ubergang
sum stehenden Heere vollzog. Die Hauptstadt des Rheinlandes muss
ein besonders giinstiger Platz fiir diese Werbungen gewesen sein, und
o war es wohl angebracht, an dem Beispiel von Kiln die betreffenden
Verhiltnisse einmal eingehend darzustellen?!). Man zihlt hier, ohne Voll-
stindigkeit des Ergebnisses behaupten zu kdnnen, in der ersten Hiilfte
ienes Jahrhunderts etwa 286 ausgefiihrte Werbungen, wovon 89 auf
Preussen, 64 auf das Reich, 44 auf Dinemark, 89 auf Holland nebst
Kurbayern, Sachsen, Baden-Durlach und Schweiz, 13 auf Kurpfalz,
io 8 auf Wiirttemberg und Venedig, je 4 auf Miinster und Stadt Kdln,
3 auf Schleswig-Holstein, 2 auf Osnabriick, je 1 auf Mecklenburg, Hol-
stein-Ploin. Baden, Polen-Sachsen, Spanien, Lothringen, Toskana und
eine ungenannte Herrschaft fallen. Besonders die kaiserlichen und
preussischen werden eingehend geschildert, und es ist interessant zu
sehen, mit welechem Respekt gerade die riicksichtslosen Preussen von
der stidtischen Obrigkeit behandelt wurden. Im siebenjéihrigen Kriege
freilich hat die Stadf von Anfang an entschieden mit dem Reiche gegen
Preussen gestanden. Das hat ihr gewaltige Opfer gekostet, weil fast
lie ganze Zeit hindureh franzosische Truppen in Koln gelegen haben
and ein Ersatz der dadurch enstandenen Kosten trotz immer wiederholter
Versprechungen nur zu einem ganz geringen Teile erfolgt ist?). Man
muss sich wundern, dass die Stadt das ausgehalten hat, und man sieht
auch daraug wieder, dass man von ihrem Verfall seit dem Beginne der
Neuzeit nicht ohne Vorsicht vor Ubertreibung reden soll. Wenn sie
sich fortwihrend mit allen Mitteln der ihr auferlegten Lasten zu er-
wehren suchte, so war das bei der Unverschiimtheit der franzosischen
Freunde unstreitic angebracht, und es hat wohl auch wenigstens dahin
sewirkt, dass man die Grenzen der Leistungsfiihigkeit nicht ganz iiber-
schritt, Von diesem Gesichtspunkt aus darf man vielleicht auch das

wm die Rheinschiffabrt im 12, Jahrhundert (Hansische Geschichtsbl. XVIL
1911, 8. 187—213). :

1) Heuel, Th, Truppenwerbungen in der Reichsstadt Koln in der
orsten Hilfte des 18. Jahrhunderts. Bonn, Hanstein 1911,

9) Hamacher, Wilh,, Die Reichsstadt Koln und der Siebenjihrige
Krieg. Bonn, Hanstein 1911.
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Verhalten des Klerus in der Beitragsfrage etwas milder beurteilen, als
man an sich es michte, Der Eifer der franzisichen Regierung fiir dessen
starke Heranziehung zu den Kosten offenbart wohl auch die Absicht.
gegebenenfalls die Anspriiche noch zu vermehren.

d) Zur Geschichte einzelner Familien und Personen.

Die Geschichte der Familie Hoesch ist bereits in diesen Heften
besprochen wordenl),

nDas wirtschaftliche Leben und Gedeihen der Familie Hewuseh
die in den seit 12858 vereinigten Herzogtiimern Brabant und Limburg,
sowie in den Rh anden sesshaft war und aufbliihte, liisst sich heute
noch feststellen und verf 'n.  Mehrere Mitglieder derselben waren
Lehnsleute des ruhmreichen und michticen Aachener Krinungsstifts,
zu dessen Kanonikern auch einige Abkommlinge der Familie Spiiter
gehirten; andere waren Lehnstriger der Herzbge von Jiilich, Manche
gelangten zu hohen Wiirden, viele zeichneten sich auf dem Gebiete des
Handels und der Industrie aus und mehrten so den Ruhm ihrer Heimat
und die Ehre ihres Namens. Auch dem Gelehrtenstande widmete sich
nicht ohne Erfolg ein Teil ihrer Angehérigen® Zuerst im 14, Jahr-
hundert begegnen Repriisentanten der Familie, im 15. beginnt die un-
unterbrochene Reihe sowohl der Limburger wie der Brabanter Heusch -
an dem gemeinsamen Ursprung dieser beiden Linien ist nach Meinung
des Verfassers kaum zu zweifeln. Die Reformationswirren zerstreuten
die Familie weithin, insbesondere nach grossen Handelsstiidten: er
Linien sind damals entstanden. Ein grosser Teil des Familienarchivs
ist dadurch verloren gegangen, trotzdem aber ist es dem Verfasser ge-
lungen, eine umfassende und zuverlissige Genealogie zusammen zu
stellen 2).

Die Familie Behr von Lahr wird vom 15, Jahrhundert an
schichtlich verfolgt®), — Zur Lebensgeschichte des Aachener Patriziers
Jakobus Beissel, der Jurist und Geheimrat Maximilians I, war. wics
man auf eine Reihe handschriftlicher Mitteilungen hind). — Zur Erin-
nerung an Hmil Pauls erfolete im Anschluss an eine Lebensbeschreibung
eine miglichst vollzdihlige Zusammenstellung der von ihm verfassten

Abhandlungen, die sich zum grisssten Teil auf unsere niederrheinische

Geschichte beziehen?5),
Zur genealogischen und biographischen Literatur filr das Ber-
gische Land sei zunichst auf eine Zusammenstellung in der bergischen

1) Annalen 92. Heft 1912, S. 139 ff.: 93. H. 1912, S. 191 f.

2) Heusch, Albert, Geschichte der Familie Heusch, brsg, von —.
Aachen 1909,

3) Metternich, J, unter ob. Tit. (Ztschr. d. Aach, Geschichtsv.
33. Bd. 1911 S. 202—212

4) Pick, R., unter ob. Tit. (ehd. S. 283 f.).

5) Derselbe, unter ob. Tit. (ebd. S 213—231)
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woeitsehrift” hingewiesen!). Ausser einigen hervorzuhebenden Werken
ind dort kleinere Schriften erwiihnt, welche die Familien Gerhard,
inrich, Kneer und Prinz betreffen. Von dem Hofe Koti gen bei Wiilf-
will die Familie gleichen Namens herstammen, in welcher ein
ater Zweig, ein Zweig Jobann Bernhard K. und ein Blomtrath-

s-Quellenthaler Zweiz unterschieden werder Die Fami
ntgens liisst sich seit dem Anfang des 16. Jahrhunderts verfolgen®).
iltere Geschichte ist eng mit derjenigen der Stadt Duisburg ver-
iiipft: mehr als 150 Jahre hindurch begegnen uns Mitglieder dex
umilie dort in fiihrender Stellung. Seit dem Beginne des 19, Jahr-

iderts ist die Familie auch in Mors ansiissig gewesen.

Das bergische Geschlecht der Wuppermann wird 1466 zuerst
urkundlich erwiihntd). Es war immer ,.im Barmen® ansissig und hat
‘h um die Garnbleicherei, mit der die Familie zuerst um die Mitte
es 16, Jahrhunderts urkundlich in Verbindung gebracht wird, verdient
vemacht. — Die Kirchener Familie Stein® konnte vom Jahre 1678
geschichtlich nachgewiesen werden und besteht seitdem in der
hten Generation, seit der vierten in drei Linien. Vermutet wird, dass
eses Geschleeht und das der rheinfriinkischen Freiherren vom und
i Stein dem selbigen Stamme entsprossen sind. Die Geschichie

s hauptsichlich in der westfilischen Mark ansissig gewesenen Ge-
filechies M oesb)ist hier zu erwiihnen, weil Mitglieder der Familie linger
Is ein Jahrhundert als Prediger in Leuscheid a. d. Sieg gewirkt haben;

der Verfasser hat deshalb auch eine Orts- und Kirchengeschichte dieses
'tes (reichend bis 1822) eingefiigt.

Das Schicksal des unglilcklichen. Herzogs Johann Wilhelm,

sen Tod den klevischen Erbfolgestreit heraufbeschwor, wird immer
wieder Gegenstand der Forschung. Jetzt liegt uns eine Ahnentafel
nit 63 Nummern vor?), die dem Psychiater das Material dazu bieten
ll, ,mit kundigem Blick die Wege zu erspiihen, auf denen vielleicht
von fernen Zeiten her das Ubel der geistigen Umnachtung heranschlich,

1) Die familiengeschichtliche Literatur im Bergischen 1907—1911.
Sammelbericht (Zeitschr. d. Berg. Geschichtsv. 45. Bd. 1912, S, 248 —253).
2) Kittgen, Eduard, Geschichte der Familie Kottgen. 1632—1910.
g. von —. (Druck von Bagel, Diisseldorf).
3) Averdunk, Heinr, Geschichte der Familie Wintgens von
Wintgenshof zu Duissern bei Duisburg. Duisburg, Steinkamps, 1909.
4) Maceco, H. F., Geschichte der Familie Wuppermann. Steglitz,
Selbstverlag, 1911.
5) Stein, Friedr., Geschichte des Geschlechtes Stein, Kirchen
an der Sieg, Leipzig, Nemnich, 1911.
6) Vom Berg, Karl, Geschichte der Familie Moes. Unter Mit-
wirkung der Familie bearb, Diisseldorf, Lintz, 1911.
7) Forst, Otto, Die Ahnentafel des letzten Herzogs von Cleve,
ch und Berg (Zeitschr, d. Berg. Geschichtsv, 44. Bd. 1911, 5. 67—82).
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um schliesslich etwa als TFrucht der Verbindung =zweier belasteter,
aber selbst gesunder Personen erneut einen Irren zu erzeugen.*

Fine Abhandlung itber den im Jahre 1680 gestorbenen Jur-
brandenburgischen General von Ellerl) sei erwihnt, weil er einem
angesehenen niederrheinischen Geschlecht entstammte, das 1813 erloschen
ist und namentlich im Bergischen Jahrhunderte lang eine bedeutsame
Rolle gespielt hat.

Ein vielbewegtes Welt- und Staatsmannsleben hat der 1668
in FEssen geborene Huyssen gefiihrt, der von 1703 bis ca.
russischen Diensten stand und 1739 in diirftigen Verhiltnissen ge-
storben ist®), Als Schiiler des Kilner Marzellengymnasiums ist auech
Karl Schurz (1820—1906) in der Festschrift desselben mit einer Lebens-

1

1666 ?)
T 1

beschreibung bedacht worden ?).

II. Kulturgeschichte.

a) Zur Geschich te des ganzen Gebietes und grosserer Teile
desselben.

Wie die Gegend von Grevenbroich im Laufe der Zeit be-
stedelt worden ist, wird in einer fiir weitere Kreise berechneten, aber
durchaus wissenschaftlich orientierten Schrift so dargelegt, dass das
Buch auch im allgemeinen fiir die linksniederrheinische Siedlungs-
geschichte von erheblichem Werte ist4). Um allerdings auch dem nichi
fachmiinnisch, insbesondere in der deutschen Rechtsgeschichte, Gebildeten
durchweg verstindlich zu sein, hiitte es meines Erachtens an manchen
Stellen doch noch klarer gefasst werden miissen. In der jiingeren
Steinzeit war die genannte Gegend bewohnt, von der Bronzezeit hat
sie bis jetzt keine Spuren verraten; was fiir ein Volk die Kultur der
letzteren am Rhein verbreitet hat, ist noch zweifelhaft. Im letzten vor-
christlichen Jahrtausend scheint auf der rechten Rheinseite die Hallstatt-
Kultur nicht von der keltischen La-Téne-Kultur beriihrt worden zu sein,
wilhrend diese links vom Niederrhein offenbar Eingang gefunden hat.
Dem wiirde es entsprechen, dass wir uns dort reine Germanen, hier
Kelto-Germanen zu denken haben. Die Grenzen der auf das linke

1) Schell, 0., Wolff Ernst v. Eller, General im Dienste des Grossen
Kurfiirsten (Zeitschr. d. Berg. Geschichtsv. 44. Bd. 1911, S, 27—39).

2) v. Glilmer, H., Heinrich Huyssen, e¢in Essener Stadtkind, als
Gelebrter und Diplomat im Dienste Peters des Grossen (Beitr. z. Gesch.
von Stadt und Stift Essen 33. Heft 1911, S. 133—151).

3) Schurz, Wilh.,, Karl Schurz (Das Marzellengymnasium usw.
{s. unten S. 187, A. 2], S. 234 953),

4) Zumbusch, A, Siedlungsgeschichte des Kreises Grevenbroich
und der niiheren Umgebung. Menden i. W., Riedel, 1910,
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Ufer versetzten und bald verwelschten Ubier werden anniiherungsweise
durch den Vinxtbach (bei Brohl), Ziilpich, Jiilich und 1“.:1‘LH1];.‘|‘L']} be-
eichnet; die Siedlungen dieses Gebietes waren teils Einzelgehofte, teils
aus solchen bestehende Dérfer, teils grosslandwirtschaftliche Betriebe
it Herrenhaus und Wohnungen fiir Kolonen und Sklaven. Dazu kamen
die im Anschluss an rimische Castra entstehenden Stiddte. Die ersten
\nlagen der frinkischen Eroberer sind wohl durchweg nicht germanische
Gewanndiorfer und kleine Einzelhife, sondern Gutshife mit Kolonen

id Hirigen gewesen: in der Regel ein Haupthof mit wenig zahlreichen
Hufen und nachbarlich zusammengedriingten kleinen Hufnerwohnungen.
jie zur Siedlung gehirige Mark endigte in der Wildnis. Durch Urbar-
machung der letzteren erfolgten dann spiter, in grossem Umfang seit
lem 7. Jahrhundert, Neugriindungen, seitens freier Bauern sowohl wie
weltlicher und geistlicher Grossen. Anuf diese Weise entstanden dann
auch Ortschaften mit einer Mehrzahl von Hifen, die von einem Haupt-

sich abgezweigt haben, oder grundherrliche Dirfer, die von vorn-
lerein zur Ansiedlung abhingiger Kolonen angelegt waren, um das

land auszunutzen. Dazu kommt noch als dritte Art der Verwertung
les Grundbesitzes die Verpachtung desselben gegen jihrlich zu ent-
ichtende ,,Bede”. In der nachkarolingischen Periode werden die Grund-
errschaften weiter ausgebaut, zum grossen Teil durch ausgedehnte
lodungen, es entstehen auch biuerliche Einzelsiedlungen durch Rodung

Rande der Dorfmark, in der Nihe einzelner Dorfer legt man wegen

vilkerung Tochterddrfer an, ganze Ortschaften bilden sich um
Gotteshiiuser herum. ,Mit dem ausgehenden 12. Jahrhundert kann die
Besiedlungsgeschichte unserer Gegend als abgeschlossen betrachtet
werden. Neue Ortschaften wurden nicht mehr gegriindet, die bestehenden
jedoch durch Teilung der Hufen ausgebaut, auch bestanden um 1200
:chon die meisten grosseren Einzelgehofte. Den Schluss des Buches
ildet ein Uberblick iiber die Besitz- und Rechtsverhiiltnisse um 1200.

wRomisch-frinkische Kulturzusammenhinge am Rhein: an dieses
Chema eines Vortrags, den die Annalen veridffentlicht haben!),zu erinnern,
st hier wohl der Platz,

Bis auf die friinkische Zeit zuriick geht eine Abhandlung iiber
Die Mark- und Walderbengenossenschaften des Niederrheins®).* Die
Behauptung, dass die frinkische Mark im Gegensatz zur sogenannten
Volksmark nur eine Pseudomark repriisentiert und im Gegensatz zu
der Weitriiumigkeit der echten Mark den bescheidenen Umfang einer
Dorfallmende hat, entspringt einem Irrfum von beinahe ehrwiirdigem
Alter.” So beginnt sie. Und dann wird nachgewiesen, dass es im spiiten
Mittelalter und im Beginne der Neuzeit eine reiche Zahl von Gross-

1) Annalen 91. Heft 1911, S. 1—14.

9) Weimann, Carl, Die Mark- und Walderbengenossenschaften
des Niederrheins (Unters. z. deutschen Staats- u. Rechtsgesch., hrsg
(zierke, 106. Heft). Breslau 1911.
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marken neben Kleinmarken (Dorfallmenden) in unseren niederrheinischen
Territorien gab. Die bis in die frinkische Zeit riickwiirts schreitends
Untersuchung zeigt uns auch in dieser Marken von grosserem Umfang
im ripuarischen Ruhrgau und im Hattuariergau. ,Nichts darin von des
sozenannten friinkischen Mark als einem eginheitlichen, festbegrenzten Be-
zirke. der in der Lex Salica sein Vorbild haben soll. Daneben lernten wir
einen Markwald kennen von dem Umfang einer Dorfallmende und docl
nicht grundherrlichen Charakters. Eine grundherrliche Villa, die mi
Dorfanlag d. h. Hiusern und Hofen, Ackern und Wald einen ab-
geschlossenen Bezirk bildete, gab das Beispiel Geizefurt zu erkennen
Aber das Vorkommen solcher Bezirke kann selbst fiir Westfalen ni

seleugnet werden. Soviel ist sicher, dass nicht eine allgemeine Aui
losung der Gemeinnutzungssphiiven, die wir Grossmarken nennen, du

eine Zerlegung und Zuteilung von urspriinglich herrenlosem Lande m
die sogenannte friinkische, unter einem Herrn stehende Kleinmark, die

villa vel marea, statteefunden hat®. Und ,so wenig wie es moglich ist

al
o~
I

als durecl igice Erscheinung der frinkisehen Erde das Veorhbandenseir
riiumlich schlossener, aus Kulturland und Dorfanlage bestehende
und einem Grundherrn unterstehender Kleinmarken nachzuweisen . .
ebensowenig lisst sich die Aufrichtung der frinkischen Marken des
Niederrheins auf ein staatliches, iiberall gleichmiissig in Absicht, Mitteh
und Erfolgen sich auswirkendes Eingreifen der frinkischen Konigs

gewalt zuriickfilhren.* (Widerlegung der Riibelschen Marksetzungs
und Flurregulierungshypothese.) Auch in der friihfriinkischen Zeit is
fiir den Niederrhein das Nebeneinanderbestehen von Dorfmarkgenosser
schaften und grésseren Markgenossenschaften bestimimt anzunehmen.
Dieses Nebeneinander erscheint iil ns niemals als ein Gegeneinand
fiir die Berechtigten: wenigstens in spiiterer Zeit lassen sich die mannig
fachsten Beziehungen aufweisen, gleichzeitige Beteiligung an beiden ist
durchaus keine Seltenheit. Aus allem ergibt sich, dass die frinkisch-
niederrheinischen Verhillinisse nicht davon abzuhalten brauchen, ,Mark’
und ,Allmende® als Synonyma zu verwenden. Ein regelmissi
sammenfallen von Mark und Kirchspiel, Mark und Gerichtsbezirk,
Mark und Amt ist am Niederrhein nicht zu konstatieren. Weder Klein-
noch Grossmark haben hier, soweit man sehen kann, politische Be
deutung gehabt. ,Die verfassungsrechtlichen Formen der gemein:
wirtschaftlichen Verbiinde® bilden den Gegenstand eines zweiten Teiles
dieser wichtigen Arbeit,

Ein Artikel tiber kurkilnische Verordnungen beziiglich der Haus
tiere zeigt insbesondere, wie sehr die Landesherren auf Schonung der
Wiilder und des Wildbestandes bedacht warenl),

wUralt und bodenstiindig ist die rheinische Industrie, sie hat seit
nahezu zwei Jahrtausenden unserem Heimatlande in allen und trotz
#llen ['nuu'iilzuu;'i'n ]"t'.:-Ii,j._'I\'u'l[ und ein iiberaus reiches und mannig-

1) F., Zoologische Streifziige durch kurkélnischeVerordnungen (Alt-
Koln. 3. Jahrg, 191011, Nr. 3 S. 2, Nr. 4 S. 2, Nr. 5 S. 92).
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ches Leben geschenkt. Hervorgegangen und geniihrt aus dem alten
atsehen Reieh und seinem Adel hat diese Industrie auch heute noch
merdar den Anspruch auf Adel, auf den Adel der Arbeit und der
telligenz.”* Das ist der Schluss eines im Bergischen Gesehichtsverein
haltenen Vortragsl), der den seit den Zeiten der Romer sich finden-
:;n Spuren heimischer Industrie mit lebhaftem Interesse nachgeht und

=

'm Schluss gegeniiber der ,,Hugenottenfabel® das Vorhandensein und
Bedeutung #lterer rheinischen Industriellenfamilien betont.
Begeisterung fiir das wirtschaftliche Leben des Rheinlands spricht
ch aus einem grisseren Werke, das zwar auf den ersten Blick nicht
erher zu gehoren scheint, aber wegen der zahlreichen historischen
merkungen und Ausfiihrungen, die man darin findet, genannt werden
is fiikrt uns durch die Gewerbe- und Handelsbetriebe unserer
sinischen Heimat mit soleh anschaulicher Lebendigkeit und anregender
dass man sich unwillkiirlich von dem Verlanzen beseelt
iihlt, die geschilderten Wanderungen dem Verfasser nachzumachen.
oeht in der Tat ein Hauch von Poesie durch diese Schilderungen
adern-industriellen und -kommerziellen Inhalts hindurch, von jener
ecie der Arbeit. auch der Massenarbeit, der heute von manchen
iten das Wort geredet wird, Ausserdem ist es die stete Hervorhehung
ler Kulturzusammenhinge und insbesondere auch die Jeriicksichtigung
r geschichtlichen Entwicklungen, die das Werk den Gebildeten
mpfehlen. Es hat den Erfolg, der ihm zuteil geworden 1ist, verdient
nd man muss bedauern, dass es dem Verfasser nicht vergonnt war,
3 geinen Absichten gem fortzufiithren und weiter zu vervollkommnen.
liicklicherweise lag das Manuskript zu einem (im vorigen Jahr er-
ienenen) zweiten Bande vollendet vor, als der Tod den fle
chulmann ereilte. 56 Nummern umfassen diese beiden Biicher (ab-
resehen von einem einleitenden Aufsatz ,Gewerbetitigkeit und Handel
s Gegenstand erdkundlicher und kiinstlerischer Darstellung®) und
lamit ebensoviele Besuche von westdeufschen, in der grossen Mehrzahl
heinischen Fabriken, Werkstitten, Handelshiusern und Verkehrsplitzen.
iffe eine solche Auffassu der materiellen Zeitkultur in mioglichst
veiten Kreisen Platz, wie sie hier geboten wird, dann kdnnte das viel
dazu beitragen, dass einerseits einem 0Oden Materialismus, anderseits
oiner iibertriebenen Scheu vor der ,materiellen® Richtung unserer
Zeitkultur Abbruch geschiihe, Denn dieser Richtung (im objektiven
Sinne gedacht) mangelt es, auch wenn man sie fiir sich allein betrachtet,
keineswegs an Anhaltspunkten fiirideale Anschauungen und Bestrebungen,

1) Kelleter, Heinr, Zur Geschichte der ilteren rheinischen
Industrie und zur allgemeinen Geschichte der rheinischen Industriellen-
amilien. Vortrag. (Monatsschr. d. Berg. Geschichtsv. 18. Jahrg. 1911,

) Kollbach, Karl, Deutscher Fleiss. Wanderuugen durch die
Fabriken, Werkstitten und Handelshiuser Westdeutschlands, 2 Bde.

Kéln, Bachem, 1911. 1912.
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die sich mit gliubigem Christentum aufs beste vertragen; nur werden
sie leider noch viel zu wenig gehegt und gepflegt.

Gehen wir weiter zu jenen Seiten der Kultur, wo das Ideale offen
am Tage liegt. Zuniichst etwas vom sozialkaritativen Leben der
Vergangenheit!

nZur Geschichte der Pest in den Lindern am Rhein“ trigt ein
Aufsatz!) Nachrichten zusammen, welche die Zeit von 1316 bis 1667
betreffen und zum grossen Teil aus unseren Heften, zum Teil auch ans
anderen Monographien und aus Kdlner Ratsprotokollen stammen. Ein
anderes Schriftchen®) macht uns mit Hiusern, Hinrichtungen und Ver-
ordnungen [ir Leprosen bekannt, die ehemals im Klevischen bestanden
haben.

Ein wichtiges Stiick Pflege des Idealismus bildet das sich immer
mehr betitigende Streben, fiir die uns vom der Vorzeit iiberlieferten
Natur- und Kunstschonheiten die weitesten Kreise zu interessieren. Die
Gegend von Wipperfivth, Gummersbach und Waldbrdl ist in der eliick-
lichen Lage, sich noch vieles landschaftlich und Linstlerisch Schin
aus alter Zeit erhalten zu haben, das auch der ferneren Erhaltung und
des Schutzes gegen Verunzierung durch eine riicksichtslose Moderne
in hohem Grade wert ist. Jedem Freunde dieser Bestrebungen wird
das Heft eine grosse Freude bereitet haben, das unser ,Rheinischer
Verein fiir Denkmalpflege und Heimatschutz® den in der Stille jenes
Lindehens blithenden Schinheiten der genannten Art sewidmet hat9).

Der Bericht unserer Denkmalpflege-Kommissiond) betrifft diesmal
aus unserem Gebiet die evangelische Pfarrkirche in Baerl (Kr. Mérs),
die Stadtbefestigungen von Miinstereifel, das Giitgemannsche Haus
in Oberwinter (Kr. Ahrweiler), die evangelische Pfarrkirche in Rau-
bach (Kr. Neuwied).

Die Sammlung Schniltgen ist im Jahre ihrer Uberfiilhrung in einer
Anbaun des Kélner Kunstgewerbemuseums von ihrem Urheber in der
von ihm herausgegebenen Zeitschrift beschrieben worden?5). Eine
mittelalterliche Balkendeclke ihres Jetzigen Standories wurde besonders
von dem Gesichtspunkt besprochen®), dass ihre Bemalung offenbar von

1) Beckmann, Karl, Zur Geschichte der Pest in den Liindern
am Rhein (Monatsschr, d. Berg. Geschichtsv. 18. Jahrg, 1911, S. 61—68).

2) Henrichs, L., Zur Geschichte des Leprosenwesens im Clever-
lande. Cleve 1911.

3) Mitteilungen, 5. Jahrg. 1911, Heft 3.

4) Bericht der Provinzialkommission fiir Denkmalpflege und der
Altertums- und Geschichtsvereine innerhalb der Rheinprovinz vom
1. April 1909 bis 31. Miirz 1910. (Auch als Beilage zu Bonner Jahrbiicher
120.) Bonn, Georgi, 1911.

5) Schniitgen, unter ob. Titel (Zeitschr. f. chr. Kunst XXTIT 1910,
Sp. 97 usw.).

6) Oidtmann, Heinrieh, Die frithgotische Balkendecke im roma-
nischen Saale der ,Sammlung Schniitgen® (ehd, XXIV 1911, Sp. 161—166).
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der gleichzeitigen, frithgotischen Glasmalerei beeinflusst ist. Zwei
weitere hierher gehorige Artikel beschiiftigen sich mit einer Kasell)
und einem Bischofsstab?) der Sammlung. Nicht in dieser, sondern in
Antwerpener Privathesitz befindet sich das mit einer Reliefdarstellung
des kreuztragenden Jesusknaben versehene }'r.'-.u'rr:ffrfreia'h:r.l”J‘.f. das als
Beispiel dieser seit dem Ende des Mittelalters sehr hiiufig begegnenden
Ider in derselben Zeitschrift \'r.‘ll‘;,_:{-.l'iih.l‘l. wird. Sie macht uns auch
: nitheren mit einem . Abraham als Seelensammler* betitelten Stein-
bekannt, das sich in Hochelten (Kreis Rees) befindet und einen

n Mann mit einem Kinde darstellt. Wahrscheinlich handelt es

aber um eine Madonnagruppe des 12. Jahrhunderts, der im
ahrhundert die Képfe verloren gegangen und falsch erneuert worden

Als Stadt der Kunst verdankt Diisseldorf seine Bedeutung dem
Hause Wittelsbach. Von ihm hat es seine (alte) Kunstakademie und
vorher seine weltberiihmte Galerie, letzere von Johann Wilhelm erhalten,
Dieses Herzogs und seiner Vorginger Philipp Wilhelm wund Wolfgang
Vilthelm HRunstbestrebungen bilden den Gegenstand einer grossen

iandlung, deren Quellen im bayerischen Geh. Staatsarchiv liegen ).
Im Anschiuss daran werden auch die Schicksale der Galerie behandelt.
anderer Aufsatz® stellt uns den wvon Johann Wilhelm an seinen
| gezogenen Frankfurter Peter Boy als hervorragendsten Emailleur
itschlands vor und lehrt uns eine Serie von Miniaturportriits ndher
nnen, die Angehirige des Hauses Pfalz-Neuburg, hauptsichlich Johann
Wilhelm und seine Geschwister darstellen und so die Grundlage zu
einer Ikonographie der Familie Johann Wilhelms bieten. Die Serie ist
zwischen 1691 und 1696 entstanden, eine Arbeit des Hofmalers J. F.
van Douven,

1) Witte, Fritz, Eine figurenbestickte Purpurkasel des XIV. Jahr-
hunderts in der ,Sammlung Schniitgen® (ebd. Sp. 33—36).

2) Derselbe, Ein Bischofsstab des ausgehenden XV, Jahrhunderts
b, "\p 193—198).

3) Schniitgen, Spitgotisches Tonmedaillon als Andachtsbildchen
ebd XXIIT 1910. Sp. 313f).

4) Meier, Burkhard, Eine Madonna als Abraham (ebd. XXIV

1, Sp. 3T61.).
5) Levin, Th., Beitrige zur Geschichte der Kunstbestrebungen

dem Hause Pfalz-Neuburg. (Aus dem Kgl. bayerischen Geh. Staats-

rchiv.) (Beitr. z. Gesch. d. Niederrheins, 19. Bd. 1905, S, 97—213; 20. Bd,
S. 123—249; 23. Bd. 1911, S. 1—185).

6) Buchheit, Hans, Emailarbeiten von Peter Boy. Portrit-

minjaturen von J. F. Douven. Ein Beitrag zur Ikonographie des Hauses
Vittelsbach (ebd. 23. Bd. 1911, 8, 186—195)
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b) Zur Geschichte einzelner Orte und kleinen Gebiete.

In den Essener Beitrigen ist nach einer auf iilteren Vorlagen
beruhenden Handschrift des 15. Jahrhunderts ein ,, Kettenbuch® zum Teil
veridffentlicht worden, das in die mitlelalierlich- wirtschaftlichen Ver-
jfassungs- und Verwaltungsverhdlinisse des Essener Stifies genaue
Einsicht gewiihrt!). Hiernach ist dann von anderer Seite ein ..Bild von
dem Leben des Stiftes Essen im spiteren Mittelalter' entworfen worden,
Das Stift besass in den Gratsehaften Mark und Arnsbere einen Oberhof,
zu dem 50 Hife gehidrten. Der verwaltungsgeschichtliche Aufsatz, der
ich mit ihm beschiiftigt?), verdient, wenngleich er westfilisches Gebiet

auch hier erwithnt zu werden, weil man nur selten Gelegenhei
in Betracht kommenden Verhiiltnisse an einemn so lehrreichen
Beispiel aus nicht spirlichem Quellenmaterial dargestellt zu sehen.

Brauweiler Weistitmer fiir Klotten und Kochem an der Mosel
sind uns in Abschriften des 18. Jahrhunderts erhalten und jetzt ab-
gedruekt worden?d),

Kine Anzahl wvon Vertrigen ilber ein f.r‘)lhgjar'”'fl nnsgut

‘ewinnsrechten wverpachtet und ausgetan, lebenslang wund nicht

zu nutzen, niessen und gebrauchen, wie sich das Leibgewinns-
weise geziemet und gebiihret®), den Litningshof' im Kirchspiel Miilhein
a. d. fiwhr, haben uns das 17, und 18, Jahrhundert iiberliefert4). Si

betreffen siimtlich Mitglieder der Familie Liining, so dass im Jahre 1837

1
der Neffe und Erbe des letzten Piichters sich auch fiir erbberechtig

an dem Gute hielt. Dieser Anspruch wurde aber von den Gerichter
nicht anerkannt. — Die Aachener Zeitschrift veriffentlichte eine Tradi-
ditionsurkunde vom Jahre 14875),

Ein sehr inleressanter Zweig der Wuppertaler Industrie,

die Tiirlkischrot-Flirbere: ist monographisch behandelt worden ), vorzugs-

1) Ribbeek, Konrad, Zur Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des
Essen im Mittelalter (Wissensch. Beil. zum Jahresbericht des
Gymn. in Essen-Ruhr [1911]).
Matthias, Ernst, Der Essener Oberhof Brockhausen.
 zur westfiilischen Wirtschaftsgeschichte (Beitr. z. Gesch. v. Stadt
Essen, 33. Heft, 1911, S. 3—7
) Krudewig, Johannes, Weistiimer der Abtei Brauweiler (bei

0

K6ln) und des Erzstiftes Trier zu Klotten und Kochem a. d. Mosel.
Mitgeteilt von —, (Trier. Avch. Heft XVII—XVIII 1911, 8. 191—200).

4) Schmitz, Fritz, Aus der Geschichte eines Leiboewinnshofes
in der ehemal. berg. Unterherrschaft Broich (Zeitschr. d. Geschichtsv.
Miilheim a. d. R. b. Jahrg. 1910, Nr. 2, S. 1—20).

9) Macco, H. F., Urkunde zur Geschichte des Gutshofs Schurz
(Ztschr, d. Aach. Geschichtsv. 33. Bd. 1911 S. T4 —176).

6) Melzer, Rudolf, Die Fiirberei als kaufmiinnischer Eigenbetrieb.
Eine Studie der Wuppertaler Tiirkischrot-Fiirberei. Elberfeld, Martini &
Griittefien., 1910,
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ise in ihrer geschichtlichen Entwicklung. 1815—1850 hat dieses Ge-
rbe im Wuppertale seine Bliitezeit erlebt, und zwar eine solche, dass
als die erste Industrie der dortigen Gegend betrachtet werden
inte, jetzt scheint es im Aussterben begriffen zu sein. Uber seine
finge glaubt Verf. feststellen zu konnen, dass sie nicht erst, wie
'meinhin angenommen wird, in den Jahren 1780—1785, sondern in der
ten Hiilfte, oder wenigstens in der Mitte des 18. Jahrhunderts liegen,
iner Zeit, wo auch in Frankreich die ersten Fiirbereien dieser Art
standen, dass dann aber in den achtziger Jahren eben von Frank-
h her ein weil vollkommneres Verfahren heriiberkam. Frankreich
dankte die Kenntnis dieser Firberei hochstwahrscheinlich einem
nitenpater, der das betreffende Rezept aus Ostindien 1742 dorthin
chickt hat; fiilr das Wuppertal sind dann, wie fiir Mittel- und West-
ropa iiberhaupt zwei hervorragende Schriften eines Abtes und eines
brikanten aus den Jahren 17656—1770 massgebend geworden. Er-
hnt sei noch, dass die Tiirkischrot-Fiirberei als die iilteste Firberei
und dass man ein Zeugnis fiir die Bekanntsehaft mit ihr schon
(Genesis 88,28 sehen michte; ihren Namen hat sie wohl daher, dass
von Asien aus zuerst in der Tiirkei (und Griechenland) Eingang fand.
Zur Erkenntnis wirtschaftlicher Verhiiltnisse tragen sehr viel bei die
nwohnerverzeichnisse, die, besonders zu Besteurungszwecken,
n behirdlicher Seite aufeenommen wurden. Nach solchen Listen
ief sich die Gesamtbevilkerung Barmens 1698 auf 2134 Personen (in
0 Haushaltungen und etwa 275 Hofen), 1747 auf 3790, 1804 auf 12895
rsonen.  Aus dem 17. und 18. Jahrhundert liegen im iibrigen nur
eilberechnungen vort), Die Zihlung wvon 1698 beruht auf einem all-
meinen kurfiirstlichen Erlass, man scheint jedoch andere Berichte als
nen Barmener, in einer Kopie erhaltenen, bisher nichf zu kennen.
zugeben war ausser der Personenzahl noch der Vorrat an Roggen
d Hafer, sowie eine Berechnung dariiber, was jede Familie bis zur
dchsten Ernte an Getreide voraussichtlich verbrauchen, wieviel sie
mnach zu wenig haben oder eriibrigen werde. Eine Ergiinzung zu
esem Werkehen und zu einer bereits veriffentlichten Steuerliste von
291 bietet eine wvor kurzem gefundene wund ein halbes Jahrhundert
ngere Heberolle2). Solche Verzeichnisse sind natiirlich um so wert-
ller, wenn noch dazu die :’,J'IF';f,'.'rf:'.'{'ilia;:fffln’e’. '["-f‘.f'mf'J'_f;L'-,n.-:r"ff.f‘.-’fr'r'e"fur-,\'.w'. ein

Iner Familien des genauneren bekannt sind. Ein Beispiel der letzteren
't ebenfalls Barmen vor, allerdings aus etwas spiiterer Zeit®).

1) Haacke,Heinr., Barmens Bevélkerung im XVII. u. XVIIL Jahr-
mdert unter besonderer Beriicksichtioung der Volkszihlung wvom
ezember 1698 nach zeitgenossisechen Urkunden dargestellt. Barmen,
iruck von O. Born, 1911.

29) Muthmann, Ernst, Barmer Steuerrolle von 165656 (Zfschr. d.
erg, Geschichtsv. 44, Bd. 1911, S. 83—98).

3) Lohmeyver, Karl, Die Barmer Familie Keuchen und ihr

des hist. Vereing XCV. 12
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Von der Volkswirtschaft zu Volkssitte und Volkssprache! , Zur
Geschichte der Elberfelder Schiitzengilde' wird ein Exemplar der
Statuten von 1815 und eine Sammlung von Sitzungsprotokollen der
Jahre 1815--1820 mitgeteiltl).

Ein Aufsatz iiber Elberfelder Mundartverhdlinisse=) ist so charalk
teristisch fiir die heuticen Bestrebungen auf diesem Gebiete, dass icl
die Schlusssiitze wiirtlich wiedergeben mochte: Wir haben einen uuge
wohnten und eigenartigen Weg gemacht. Wir gingen von den Mund
arten aus und endeten bei der Geographie und Geschichte unserer

gischen Heimat. Ich glaube, es ist klar geworden: Die Lisung di

leme der Dialektgeographie liegt in der intimen Kenntnis der
Landesgeographie und Landesgeschichte, Dass wir die Libsung
dieser Richtung suchen, der Gedanke ist eins der griossten Verdienst
Wenkers. Jedes Blatt seines Sprachatlas mahnt uns: Zuriick auf der
Boden der Geschichte! Und fiir unser engeres Gebiet rdumen wir de
Geographie neben der Geschichte auch einen Platz ein. Inwiefern die
Bodenplastik ihren Einfluss auf die historische Entwicklung und dami
auch auf die Mundarten unserer Heimat geltend gemacht hat, ist un
verschiedentlich entgegengetreten. Die lokale Geschichtsforsehung
andererseits deckt die fiir die Dialektgeographie so wichtigen Ve
schiebungen der Territorialgrenzen auf, sie stellt die Einfliisse fest, di
durch Handel und Verkehr zwischen den einzelnen Gebieten ausgeib
werden, So sind also die Beziehungen zwischen Dialektgeographie m
Lokalgeschichte sehr enge.

Duisburg-Rulrort gegeniiber liegt der Ort Homberg, Seine Mund
art ist mit der von Miilheim a. d. Ruhr, die bereits 1898 bhehandelt
worden ist, nahe verwandt, aber doch in verschiedener Beziehung vo
ihr so verschieden, dass ihr eine eigene Untersuchung zuteil geworde
ist?), die sich auch eingehend mit der historischen Entwicklung befasst.
Bemerkenswert ist, dass auch die melodische Seite der Mundart beriick
sichtigt wird.

Aus dem Gebiete der Kunst sind hier einige wichtige Mitteilunge:
zu machen.

Die aus oftonischer Zeit stammenden Bauteile der ¥Essener
Stiftskirche finden wir einer sachverstiindigen Besprechung unter

zogent). Die Errichtung des Westbaues glaubt der Verfasser, trot:

Grundbesitz im 18. Jahrhundert (Ztschr. d. Berg, Geschichtsv. 44. Bd.
1911, S. _

1) Seitz, Friedr,, unter ob. Titel (Ztschr. d. Berg. Geschichtsv.
44. Bd. 1911, S. 40—66).

2) Bohmer, Emil, Die Elberfelder Mundart und ihre Nachbar
mundarten (Ztschr. d. Berg. Geschichtsv. 44. Bd. 1911, S. 133—161).

3) Meynen, Paul, Uber die Mundart von Homberg-Niederrhein
Leipz. philos. Dissert. Mirs, Steiger, 1911,

4) Humann, Georg, Ottonische Baukunst in Essen (Ztschr.
chr. Kunst XXIV, 1911, Sp. 97—104).
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ner entgegenstehenden Quellenangabe, der Abtissin Mathilde (ca. 973
15 1001), einer Enkelin Ottos des Grossen zuschreiben zu sollen.

Ich verweise ferner auf einen weiteren Annalen-Artikel iiber die
lalereien von Schiwarzrheindorf, der uns diese und ihren Urheber noch
iel hilier schitzen lehrt, als dies gewihunlich geschah?).

ine Festgabe zur Vollendung des grossen Christusbildes in der
psis des Marienmiinsters von Maria-Laach?) will dem Wunsche ent-
egenkommen, ,das ehrwiirdige Baudenkmal in seiner Entstehung
arer 21 durchschauen, seine architektonischen (Gedanken bestimmter
1 erfassen und die reiche Fiille seiner Schonheiten tiefer zu empfinden.**

Dieses sicherlich weit verbreitete Verlangen befriedigt das Buch in
wohem Grade, weil der Verfasser eindringlich-sachverstiindiges Studium

Baubefundes mit gewissenhafter Benutzung und Auslegung der
erarischen Quellen und kiinstlerischem Empfinden verbunden hat.
gr allmiihliche Ausbau der Kirche hat sich in vier Bauzeiten voll-
wewen, iiber die eine Tabelle am Schluss des Werkehens klaren Uber-
ick verschafft. Ganz besonders verdient hervorgehoben zu werden,
lass die Geschichte dieses Baues stets zur Gesamtentwicklung des
omanischen Baustils in Beziehung gesetzt wird. Auch die romanische
Josteranlage wird so weit als miglich rekonstruiert.

Maria Laach! Welcher Kunstliebhaber kennte nicht jenes Teufelchen
m BRanken- und Bilderfries der Vorderseile des Paradieses, kennte
icht auch die Inschrift der auf seinen Knien liegenden Rolle und ihre
isherige Deutung! ,Peccata Romae*” las man sie, indem man meinte,
:r Kiinstler habe damit seinen Unwillen iiber das Verhalten der Kurie
geniiber den damaligen Kimpfen um Konigs- und Kaiserkrone zum
wusdruck bringen wollen. ,,Pececata populi® hat sich jetst als die
chtige Lesung herausgestellt?); die Inschrift hat also tatsichlich jene
nnere und tiefere Beziehung zum Gebidude und zu den es besuchenden

(rliubigen, die man friither so ungern an ihr vermisste.

Das Jahr des Ludgerus-Jubiliums (1909) hat auch die Wieder-

tlendung der Werdener Abteilcirche gesehen: die schon 1840 be-

onnenen Wiederherstellungsarbeiten sind zum Abschluss gekommen,
in mit Illustrationen veichlich versehener Bericht?) des leitenden

erungsbaumeisters bietet durchweg auch die wiinschenswerte histo-
ische Orientierung.,

1) Annalen 90. Heft 1911, S. 132—135.

2) Schippers, P. Adalb.,, 0. S, B, Maria-Laach und die Kunst
m 12, und 13. Jahrhundert. Trier, Mosella-Verlag (1911).

3 Derselbe, Eine vielgenannte falsch gelesene Inschrift (Zte

chr, Kunst XXIII, 1910, Sp. 195—198).

4) Jordan, P, Die Wiederherstellungsarbeiten an der ehemaligen
\bteikirche in Werden (Beitr. z. Gesch. d. Stiftes Werden, 14. Heft 1910,
o, d—2D) Jacobs, P., Urteile von Sachverstiindigen iiber die Reno-
vierungsarbeiten an der Pfarrkirche (ebd. S. 30—36),
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WJ5in angebliches Konigsszepter vm Schalze des Aachener Miinsters"
wird jetzt als Chorstab gedeutet!).

Der ,Bericht iber die in den Jahren 1908/1910 ausgefiihrten
Wiederherstellungsarbeiten am Altenberger Dom'* enthilt auch wieder
manches aus der Geschichte dieser Kirche nnd ihrer romanischen Vor-
odng Wir erfahren z B., dass die Triforium-Anlage des Ostbaues
urspriinglich nicht geplant, statt ihrer vielmehr die Durchfiihrung der
Fenster vorgesehen war, wodurch der bisher noch =zweifelhafte Zu-
sammenhang der Altenberger mit der Ourscamper Kirche fast zur
Gewissheit wird. Man hat das mittelalterliche Bemalungssystem heraus-
gefunden und moglichst genau wieder angewendet. Die Fundamente
der vorgotischen Kirche sind so weit blossgelegt worden, dass man
deren Grundriss fast ganz hat feststellen und demgemiiss auch den
wahrscheinlichen Gang des Neubaues hat darlegen konnen. Diesen
Ausfithrungen Schifers folgen zwei Adbhandlungen von Heribert
Reiners iiber das ehemalige und das im Anschluss daran neu wver
fertigte ,.Chorgestithl, und won F. €. Heimann iber aie ,uver
schwundene Grabplatte des Bischofs Wichold won Culm im Alten-
berger Dom?2)".

Mit allerlei Alfertiimern aus Kettwichs Geschichie machte eine
Ausstellung bekannt, die aus Anlass des 300jihrigen Bestehens der
evangelischen Gemeinde veranstaltet wurde: eine Zeitschrift hat die
betr. Zeitungsberichte wiedergegeben?), um auch weitere Kreise darauf
hinzuweisen, wie manches Erhaltens- und Bemerkenswerte sich dort
vorgefunden hat.

Wie man auch in modernen Industriestidten daran denkt und
darnach strebt, das Interesse fiir alfe wnd malerische Ansichien zu
wecken und zu mehren, dafiir moge Duisburg als Beispiel dienen.
Ein Buch mit vielen Bildern und begleitendem Text — iiber Alt- und
Neu-Duishurg, iiber kiinstlerisches Sehen, vom Heimweh plaudert de:
Verfasser hat sich diesen schiénen Zweck gesetztd). Moge es sich bei
recht vielen Duisburgern mit Erfole darum bemiihen!

wAus der Geschichte des Diisseldorfer Gymnasiwms'd) wurden

zwel Perioden von neuem behandelt, nachdem neues Material die dlterer
Darstellungen erginzungsbediirfti gemacht hat: die Zeit der Griindung

1) Beissel, Stephan, unter ob. Titel (Ztschr. f. chr. Kunst XXIII,
1910, Sp. 87 90).

2) Altenberger Dom-Verein. Jahresbericht fiir die Jahre 1908—1910
Druck von Schwann in Diisseldorf).
3) Die ortsgeschichtliche Ausstellung in Kettwig vom 29. Oktober
bis 1. November 1910. Mitgeteilt nach der Hl‘”‘.'.'i}l‘l‘l]' Zeitung Nr. 132,

133 und 135.

4) Rheindorf, P., Alt-Duisburg in Wort und Bild, Duisburg,
Dietrich und Hermann, 1911.

5) Willemsen, Heinr., unter ob. Titel (Beitr, z. Gesch. d, Nieder-
rheing 23. Bd. 1911, S. 218—:
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1545) und ersten Entwicklung bis 1564 — ,,die Schule Monheims* —
und die Umwandlung des Jesuitengymnasiums (1620—1773), das trotz
cines nenen Lehrplans (1774) in der jesuitenlosen Zeit den allgemeinen
Verfall des hiheren Schulwesens mitmachen musste, zu einer modernen
pildungsanstalt: in den Jahren 1802—1814 steht die Schule als Lyzeum
nter der Einwirkung der franzisischen Reformversuche, dann wird sie

mter Groner ein Gymnasinom illustre.

Einige auf dachen bezigliche Veriffentlichungen betreffen ins-
esondere das dortice Badeleben und die Heiligtumsfahrt, sowie einen
igentiimlichen Handelsartikel, ,Ringe von Pferde-Haaren, so zu Aachen
semacht, mit Buchstaben und Sinnbildern von allerhand Farben“1)%)9)
lier sei auch noch Labassar, ein unbelcanntes Aachener Jeswitendrama

om Jahre 1764, erwithnt?).

¢) Zur Geschichte der Stadt Kéln.

Eine Fiille kulturgeschichtlichen Stoffes enthielten auch dem
,weiten und dritten Jahresbericht gemiiss die im Kilnischen Geschichts-
serein  gehaltenen Vortrdge, die wieder in Ausziigen verdffentlicht
vorden sind®. Hoch erfreulich ist es, dass seit 1912 an Stelle des
Jahresberichts ein . Jahrbuch® erscheint, in welchem griossere Abhand-
ungen und kleinere Beitrige zur kilnischen Geschichte dargeboten
werden., Damit hat Koln endlich anch seine ortsgeschichtliche Zeit-
sehrift: das erste 1912 erschienene Heft fiihrt sich durch die Gediegen-
weit der Aufsitze vortrefflich ein. Ausserdem will der Kilnische
(Geschichtsverein nunmehr, in zwangloser Folge, auch selbstindige
Verdffentlichungen® herausgeben. Hervorgehoben sei hier noch be-
onders die im Jahrbuch enthaltene ,Biicherschau®, in der alle, mnicht
hloss geschichtliche, Neuerscheinungen, die sich auf Koln beziehen,
verzeichnet werden.

Ein Heft ,,Koln“ hat der dortige Zweigverein des ,Rheinischen
Vereins fiir Denkmalpflege und Heimatschutz* zu dessen ,Mitteilungen®
heigetragen®). Abgesehen von dem schon erwiihnten Aufsatz Hansens,

1) Huyskens, Albert, Der Aufenthalt des Landgrafen Ludwig I,
von Hessen in Aachen und Burtscheid 1431 (Ztschr. d. Aach. Geschichtsv.
33. Bd. 1911 S, 232—240).

9) Kaeber, E., Ein Bericht iiber das Badeleben in Aachen vom
Jahre 1694 (ebd. S. 100—108).

3) Briiggemann, Fritz, Aachener Rinze aus Pferdehaar (ebd.
o 208).

4) Fritz, Alfons, unter ob. Tit. (ebd. S. 276—280).

5) Kdlnischer Geschichtsverein, 3. Jahresbericht 1909—10, 4. Jahres-
bericht 1910—11.

6) 6. Jahrg. 1911, Heft 1, mit Beitriigen von J. Hansen, F.
Heimann, B. Kuske, H. Rahtgens, W. Tuekermann, J.Klinken-

C.

berg, H. Keussen, M. Creutz, H. Vogts.
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der wesentlich fiir die kommunal-politische Entwicklung Kilns in Be
tracht kommt, enthiilt es Abhandlungen kulturgeschichtlichen, inshe-
sondere kunst- und baugeschichtlichen Charakters, Der Gegensaty
zwischen Erzbischof und Biirgertum hat einen scharfen Ausdruck ge-
funden in der Sage von dem Biirgermeister Grin, der von zwei Dom-

dstlichen im Interesse Engelberts II. einem Liiwen hinterlistiz ausge-

liefert wurde, diesen aber totete und die Geistlichen dann (am Pfaffen

tor) aufhingen liess. Diese Sage scheint sich an drei Denkmiler an-
zukniipfen: ,an eine antike Darstellung des Kampfes des Herakles mii
dem nemeischen Léwen, an zwei ebenfalls antike Liwen ither dem
Pfaffentor und an einen durchlicherten Laternenbalken unter dem
letzteren. Sie hat sich im Laufe des vierzehuten Jahrhunderts ge-
bildet, zu einer Zeit, wo, , der Demokratisierung der stidtischen Ver-
fassung entsprechend, ihr Held, anfangs ein Mitglied des Stadtadels,
sehr bald ein Biirgermeister wird." So Jos. Klinkenbe . In die wirt-
schaftlichen Verhiiltnisse, die jener Demokratisierung zu Grunde liegen
dann aber auch in die Geschichte der Bau- und Ausstattungskunst,
fithren uns die Artilel i@iber ..das wirtschaftliche Leben im Kaufhaws
Gritrzenich und im Fischlcaufhaus® von Bruno Kuske wund iiber die
Baugeschichte beider van F. C. Heimann, sowie iiber ,die Héiuser der
alten Kolner Ziinfte und Gaffeln® von Walter Tuckermann. In seiner
mittelalterlichen wie in seiner Renaissancegestaltung wird uns das
Kolner Wohnhaus von Herm. Keussen, Max Creutz und Hans Vogt:
efiihrt, aus der letzteren Zeit (von 1614) besonders wdas Haus zum
Einhorn, Wallrafsplatz 8%, am belebtesten Platz das einzige Uberbleibsel
fritherer Zeiten und auch bereits zum Abbruch verurteilt. Dem Abbruch
1910 verfallen ist ,die Franziskanerkirche zu den Oliven in der Streit-
uggasse”™ aus dem Anfang des 17. Jahrhunderts. Um die Zeit. wo
letztere in ein Lagerhaus verwandelt wurde, ist dagegen ,das Drei
kinigenpfirtchen® mit Riicksicht auf seinen kiinstlerischen Wert der
Zerstirung entgangen, ein Werk des beginnenden 15. Jahrhunderts.
Eine farbige Reproduktion des Dreikdnigenpfiortehens nach dem unge-
mein  stimmungsvollen Aquarell von Riidell (im Besitze der Frau
Kommerzienrat A. Heimann in Koln), bildet den schinsten Schmuck des
genannten Heftes. Nach der Periode der Kloster- und Kirchenaufhebung
hat man besonders in Kéln unter den Denkmiilern der Barockkunst
grindlich aufgerdiumt. Gliicklicherweise ist doch noch manches erhalten
geblieben, darunter auch einige prichtige Werke eines kilnischen
Meisters dieser Kunst, des aus den Niederlanden eingewanderien Bild-
hauers Johann Franz wvan Helmont, dem H. Rahtgens einen Aufsatz
ebenda widmet: Der Maecchabiieraltar in St. Andreas, die Kanzel in
St. Johann Baptist, der Hochaltar und die Kommunionbank in St
Kolumba, das Schnitzwerk an den Winden der lauretanischen Kapelle
in der Kupfergasse werden eingehend gewiirdigt, Van Helmont ist
auch am Briihler Schloss beschiiftiot gewesen und erscheint 1730—1739
als Hofbildhauer in den Baurechnungen. Mit dem letzteren Jahre hiren
die ihn betreffenden Quellennachrichten auf, mit 1715 beginnen sie.
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Bine Sammlung Kkilnischer Sagen und Legenden ist schon
) erschienenl), Verschiedenes von dieser Art und sonst Volkskund-
\

em enthalten zwei Jahrginge ,,Alt-Kéln*=).
Dieselbe Zeitschrift vertffentlichte nach Einblattdrucken in Privat-

itz Gesetze und Verordnungen des Kilner Rates (nach 1500) fiir die
e. Nicherheit und die Wohlfahrt des Gémeinwesens?). Ferner finden
. dort einen Aufsatz iiber die Strassenbeleuchtung im alten Kilnd)
einen anderen iiber die sanitéiren Verhiltnisse Kolns nach der
mzosenzeitd),

Mit der kélnischen Kunst befassen sich auch wieder viele Artikel
Schniiteenschen Zeitschrift. Eine lange Reihe von Schnitzarbeiten
den auf ..eine Kilner Schnitzerschule des 11. und 12. Jahrhunderts'
dickeefithrt®. Als ,neue Arbeiten aus der Kilner Pantaleonswerk-
it des Fredericus® (12. Jahrh.) lernen wir eine der Emailplatten des
armstidter Kuppelreliquiars®, die den Propheten Nahum trigt und
n Kilner Kunstgewerbemuseum erworben wurde, sowie eine Figuren-

atte des Bonner Provinzialmuseums kennen?)., .,Die romanischen
wwmalereien in der Pfarrkirche St Kuntbert zu Koln® sind als Glanz-
tung des 13. Jahrhunderts einer griindlich geschuiten Werkstétte

suweisen, in der die kiinstlerischen TUberlieferungen des Meisters
rlachus bewahrt und weiter gepflegt wurden®)., In einem Aufsatz

grosse Kruzificws in Maria ¢m Kapitol zw Kioln und semn Alter
d gezeigt, dass der inschriftlichen Datierung 1304 die Besonderheiten
ses Bildes keineswegs widersprechen®). FEine vor kurzem erworbene

othische kilnische Madonna der Sammlung Sechniitgen von ebtwa
0 wird als ein hoch bedeutsames Stiick gekennzeichnet!’). Gegen
o seinem Buche iiber die gothische Kolner Plastik zuteil gewordene

1) Dreesen. Jacob, Sacen und Legenden der Stadt Kéln. Kiln,
schmitz (Sohu & Laué), o. J.

7) %. B.: Die Richter vou Kéln, Nach einer Begebenheit aus dem
hre 1827 (Alt-Kiln, 2. Jahrg. 1909, Nr. 2 8. 6 f.). Herr Ewert vom
i (ebd. Nr. 83 S. 6). — Der steine Mann un de steine Frau (ebd.

1 S. 1. Nr. 5 8. 4, Nr. 6 8. 5. — Der Mummenschanz (ebd. Nr. 6

— Der Diixer Bock (3. Jahrg. 1910, Nr. 1 S. 4, Nr. 3 8. 4).

3) Unter ob. Titel (ebd. 2. Jahrg. 1909/10, Nr. 3 S. 4, Nr. 4 S. 3,

1) Korn, Anton, unter oh. Titel (ebd. 3. Jahrg. 1910/11, Nr. 6

6).

5) F., unter ob: Titel (ebd. 2. Jahrg. 1909, Nr. 1 S. 4, Nr. 2 S, 3).

6) Creutz, Max, unter ob. Titel (Ztschr. f. chr. Kunst XXIII,

1910, Sp. 1311.).

7) Derselbe, unter ob. Titel (ebd. XXIV, 1911, Sp. 209—216).

8) Oidtmann, Heinr.,, unter ob. Titel (ebd. XXIII, 1910, Sp. 199
211).

9) Witte, Fritz, unter ob. Titel (ebd. XXIV, 1911, Sp. 357 £).

10) Derselbe, unter ob. Titel (ebd. XXIII, 1910, Sp. 333—340).
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Kritik verteidigt sich ILiibbecke, wogegen der Kritiker sich wieder
rechtfertige!). Eine auch von ersterem beriicksichtigte Stein-Madonna
im Kunstgewerbemuseum zuw Koln (aus dem 14. Jahrh.) wird verglichen
mit einer ihr sehr dhnlichen in St. Dié, die noch andere Verwandte in
dortiger Gegend hat; man denkt an einen lothringischen Stil, der auf
die Kdilner Plastik eingewirkt habe2), Entgangen ist Liibbecke esn
Kilner Madonna vom Beginn des 15, Jahrhunderts, die hohen kiinst
lerischen Wert besitzt. Ein iihnliches gleichzeitiges Bild aus dem Chor
von St. Sebald in Niirnberg zeige deutlich, was Nord und Siid damals
und fiir die Folgezeit geschieden habe: ,Jener ist organischer, klarer.
vielleicht auch niichterner, je nach dem man will; dieser dagegen
malerischer, weicher und im Einklang damit gemiitvoller, aber auch
meist durchweg schwerer?), Dass der Schotftener Altar, ein tiichtioes
Werk der mittelrheinischen Kunst, in irgendwelcher Beziehung zu
kolnischen Kunst des Klarenaltars stehe, nimmt ein Aufsatz iiber de:
ersteren an, ohne vorerst auf diese Frage niiher einzugehent). Einen
Uhv:‘; ing von Hermann Wynrich zu Stephan Lochner bilden eine Reih
von Gemiilden, die man unter dem Namen eines Meisters von Si.
Laurenz zusammenfasst, und von denen vier einen Altarfliigel bildend
Stiicke vor kurzem in das Schniitgen-Museum gelangt sind%). Ei
apokalyplisches Gemdlde, das man friiher fiir niederlindisch hielt, scheint
doch altkélnisch zu sein und der Zeit des Uberganges anzugehiven,
wo der niederlindische Realismus seinen Einfluss auszuiiben beginnt?).
Der Kélner Kaufmann Arnt von Westerburg und seine Gemahlin sin
die Stifter des Bartholomiiusaltars: das hat man nunmehr auf Grund
der dem Gemilde beigefiigten Wappen Lkonstatieren kdnnen), Adeht
Scheiben Kilner Kleinmalerei des 16. Jahrhunderts. die, im Unterschied
von vielen anderen derartigen Geschenkscheiben, recht wertvoll sind.
konnten noch in der Zeitsehrift verewigt werden, bevor sie nach Ame
auswandern mussten®). Von einem J. Finkenbaum stammen Kolne
Architelcturbilder in einem Skizzenbuch des 17. Jahrhunderts, das kiirz
lich dem Historischen Museum der Stadt Kéln einverleibt wurde®).

1) Liibbecke, Fried. und Fritz Witte. ebd. XXIV, 1911,
Sp. 122—198, :

2) Witte, Fritz, Parallelen zwischen der franzosischen und nieder
rheinischen gotischen Plastik (ebd. Sp, —G68).

3) Reiners, Herib, unter ob. Titel (ebd. Sp. 9—14),

4) Feigel, August, unter oh. Titel (ebd. Sp. T0—88 [87]).

b) Firmenich-Richartz, E., Der Meister von St. Laurenz (ebd.
Sp. 823—332).

) Derselbe, Eine Darstellung aus der Apokalypse mit der
thronenden Madonna. Altkélnisches Tafelgemilde nach 1450 (ebd, XXIII,
1310, Sp. 1—86).

7) Baumeister, Wilh., unter ob. Titel (ebd. Sp 359—362).
8) Oldtmann, H., unter ob. Titel (ebd. Sp. 368—a72).
J) Rathgens, Hugo, unter ob. Titel (ebd. Sp. 37. 65).
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Kine manchem willkommene Gabe des Berichtsjahres ist ein
iihrer durch die alten Kirchen Kilns und deren alte Kunstschiitze aus
achverstindiger Feder. Das Werk ist hervorragend schin illustriert.
m Text wird besonders dem idisthetischen Moment Rechnung getragen.
‘s ist dazu mit warmer Begeisterung fiir die edle Kdlner Kunst ge-
chrieben!). Reicher an wissenschaftlichen neuen Ergebnissen und zu-
leich glinzend illustriert ist dagegen der zweite Band der Kunstdenk-
miler Kiolns, der St. Gereon, St. Johann Baptist, Gross St. Martin und
lie Marienkirchen (Maria-Himmelfahrt, Maria im Kapitol, Maria-Lys-
irchen und Maria in der Schnurgasse) behandelt. Der bedeutsamste
Peil ist wohl der Abschuitt iiber St. Maria im Kapitol2),

Ein neues Sammelwerle zur deutschen Architekturgeschichte hat
ich eingefilhrt wmit einer prichtig ausgestatteten Monographie iber
mseren rheinisehen Dom?®). Die zahlreichen und priichtigen Ab-
ildungen erméglichen es, das Architektonische bis in seine kleinsten
linzelheiten zu studieren. In den Ausfiihrungen ist dagegen ein
vstematisches Eingehen auf die Eigentiimlichkeiten des Stiles an sich
und in seiner Verwirklichung am Dom vermieden. Es wird vielmehr
ine Baugeschichte geboten, die im wesentlichen aus einer Aneinander-
reihung und Besprechung der wichtigeren Quellennachrichten besteht;
lateinischem Original wird stets die Ubersetzung beigefiigt. Kin solches
Verfahren hat ja seinen besonderen Reiz und verleiht dem Werke neben
anderen Bearbeitungen desselben Themas filr die breitere Offentlichkeit
seine eigentiimliche Berechtigung. Der Verfasser legt Wert darauf, den
Kiolner Dom (nebst den wenigen anderen deutsch-gothischen Kirchen)
des 13. Jahrhunderts aus seiner von der herrschenden Meinung ihm zu-
ceschriebenen Vereinzelung und Fremdartigkeit fir die damalige Zeit
herauszuheben: Er zihlt etwa sechzig romanische Kirchen des Rhein-
ands und Westfalens (Bauten des sog. Ubergangsstiles) als ihm bekannte
Hauptbeispiele dafiir auf, dass in der ersten Hiilfte des 13. Jahrhunderts
der frithgothische Stil fiir Zu- und Umbauten, namentlich fiir Gewdlbe
und Stiitzen angewendet worden sei. Die Frage, ob unser Dom seinen
Weltruf verdiene, beantwortet er mit ja und nein: ,Ja, denn der
Kolner Dom ist die schonste gothische Kathedrale, welche vollendet
worden ist und so den riesenhaftesten Baugedanken, den je ein Mensch
bis dahin gefasst hatte, zur Verkorperung bringt. Nein, denn die

1) Reiners, Heribert, Kiolner Kirchen. Kdéln, Bachem, 1911,

2) Rathgens, Hugo, Die kirchlichen Denkmiiler der Stadt Koln,
St. Gereon St. Johann Baptist — die Marienkirchen — Gross St.
Martin. Mit Quelleniibersichten von Johannes Krudewig. (Die Kanst-
denkmiler der Stadt Kioln ... hrsg. von Paul Clemen, 2. Bd. I. Abtlg.
Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz ... hrsg. von Paul Clemen,
7. Bd. 1. Abtlg.), Diisseldorf, Sehwann, 1911,

3) Hasak, Max., Der Dom des heiligen Petrus zu Kéln am
Rhein. (Die deutschen Dome. Eine Geschichte mittelalterlicher Bau-
kunst, 1. Bd.) Berlin, Walther (1911).
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Vollendung ist wohl mit peinlicher Gewissenhaftickeit, technischer Tadel-

losigkeit und mit klarem Geiste ceschehen, aber der kiinstlerische
Schwung, die Schinheit der Einzelheiten, insbesondere die der Stand-
bilder und des Laubwerkes fehlen.® Und _warum iibt der Kilner Dom
wohl nicht den beriickenden REindruck auf die Jetztzeit aus, den die
e

haben, als selbstverstindlich voraussetzte? Das liegt an Einzelheiten

Begeisterung und das Entziicken der (Geschlechter, die ihn wvollendet
und Mingeln, die sich beheben lassen. Es wird hingewiesen auf . das
ungeputzte, stallarti aussehende Gewidlbe, die schlimmen Kirchenbiinke
und den Altar. die Siidseite mit dem Saffrancelb ihrver Fenster, die
reizlosen Gestalten an den Pfeilern.* _Das Ganze aber grau in gran
wirkt totenstarr. Man firbe den herrlichen Tnnenraum durch Kiinstler
hand . . ... Ebenso fehlt dem XAusseren die Farbe und méchtige
Biiume.“ Zum Teil handelt es sich hierbei um Streitfragen. Ob aber
iiberhaupt die Beseitigung von Mingeln das Interesse der Jetztzeit
in dem Masse, wie H. es anzunehmen scheint, steigern wiirde, ist mir
elhaft.

Den Freunden des alten Kéln wird sehr willkommen ewesen sein
eine Sammlung von kilnstleriseh wund kunstgeschichtlich bemerkenswerten
Architekturansichtenl), die auch manches andere enthilt, als man
in dieser Art von Ki zu sehen gewohnt ist Doppelt lieb wird sie
denjenigen sein, denen das fortschreitende Verschwinden altkidlnischer
Sehenswiirdigkeiten ans Hery geht; einiges von dem, was in den letzten
Jabren diesem riicksichtslosen JFortschritt* zum Opfer fiel, finden sie
hier im Bilde erhalten, und andere Gegenstiinde dieser Mappe werden
nicht allzu lange mehr ihr Dasein in den Kilner Strassen fristen, s
sind Erzeugnisse der Heimatliebe, diese Zeichnungen, und Heimatliebe
konnen sie erfreuen, tristen und fordern, Vielen wird erst durch sie
das Schine der dargestellten Altertiimer zum Bewusstsein kommen.
Der Text bietet ausser den kiinstlerischen Gesichtspunkten aueh die er-
forderlichen historischen Daten. Finen, wvielleicht den reichsten
gothischen [’I'f\':l'||;|1[ der Stadt betrifft ein Aufsatz in JAKSIn® 2),
Zwei andere Artikel dieser Zeitschrift indeln von gewissen, hier und
da noch erhaltenen Bestandteilen mittelalterlicher Hiuser®).

Einem festlichen Anlass verdankt die ?\[n]lﬁ::r:li.]\f:- iiber die Pfarre
und Kirche St. Kunibert ihre Entstehune. W. Kisky sechildert die
Greschichte des Stiftes und der Pfarre; W. Ewald beschreibt die Iirche,
ihren Bau und ihre Kunstschiitze: Jos. Gotzen handelt iiher die Ver-
ehrung des hl. Kunibert und A, Ditges iiber den Schrein des Heiligen.

1) Anheisser, Roland, Altkélnische Baukunst. 56 Tafeln mit
erliuterndem Text. Diisseldorf. Schwann (1911).

2) Vogts, Hans, Das Haus Granen, Altenmarkt 64 (Alt-Kioln
3. Jahrg. 1910/11, N». 5 8. 4 —T1.

3) Korn. Anton, Gringképp (Alt-Kéln 2. Jahrg. 1909 Nr. 5 8. 3).
— Derselbe, Liuvekrane (ebd, Nr. § S, 4),
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vortreffliche Lichtdrucktafeln geben uns eine Vorstellung von dem
nssen Reichtum der Kirche an bedeutenden Kunstschiitzen?).

Eine dem Kilner Marzellen gy mnasivwm gewidmete Festschrift®)
hiilt eine Reihe von Monographien, die zumeisti bedeutende Lehrer
| Schiiler der Anstalt betreffen. s ist eine priichtige Gabe. Eine
1e Geschichte dieser Lehranstalt, der iiltesten des ganzen deutschen
stens, wire am Platze, weil in den fritheren Arbeiten das reiche
aterial des Kélner Stadtarchivs nicht wverwertet werden konnte. Bei
- Gelegenheit, der die genannte Festschrift ihre Entstehung verdankt,
imte ein solches Werk noch nicht geboten werden, und so liegt uns
anderes vor, zu dem eine groissere Anzahl von Verfassern beige-
uert haben. Der erste dieser Aufsiifze gibt einen [Uberblick iiber die

ieschichte des Gymmnasinms?®), der letzte behandelt seine Bautend).
Uber Kolner Sehiiler- und Studentenleben im sechzehnten Jahr-
mdert nach dem Buche Weinsberg wurde ein Vortrag im Verein Alt-
n gehalten?).

WDie Zeitungspresse in der Reichsstadt Koln* hat L, Ennen
31 in unserer Zeitschrifv (im 36. Heft) behandelt. Mit der Hoffnung,
it iiber ihn hinauszukommen, wurde eine neue Abhandlung iiber
sen Gegenstand unternommen®). Weil aber die griiflich Iiirsten-

sch-Herdringensche Bibliothek mit ihrem Zeitungsmaterial sich dem
rfasser nicht dffnete, musste er sich im wesentlichen mit Ennens
iterial und Zielen begniigen; im einzelnen kounte er jedoch ,Erheb-

hes ausbessern und ergiinzen®,

d) Zur Geschichte einzelner Personen und Familien.

wDer Meister von Siersdorf* ist ein Bildhauer, nicht ersten Rang

nd dessen meiste Werke eben jener Ort bewahrt. Der ihn betreffende

1) Die Pfarre und Kirehe St. Kunibert in Koln. Festschrift, dem

ochwiirdigen Herrn Pfarrer Anton Ditges zum fiinfzigjihrigen Priester-

lium gewidmet von der Pfarre St. Kunibert. Mit einem Portriit,

Lichtdrucktafeln und 3 Abbildungen im Text. Kdln 1911, Kommissions-

und Druck von J. P. Bachem.
2)Klinkenberg,Jos, DasMarzellengymnasium in Koln 1450—1911.
der aus seiner Geschichte. TFestschriff, dem Gymnasium anlisslich
ner Ubersiedelung gewidmet von den ehemaligen Schiilern, heraus-
yen von —. Koln 1911.
Derselbe, Zur Geschichte des Marzellengymnasiums (ebd.

4) Vogts, Hans, Die Bauten des Gymnasinm Tricoronatum (ebd.
).
5) Schaefer, Peter, unter ob. Titel (Alt-Kdln, 2. Jahrg, 1909/10,
1—B).
6) Kemmerling, Friedr., Studien zur Geschichte des ilteren
Lilner Zeitungswesens. Bonner philes. Dissert. Bonn, Hauptmann, 1911.
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Aufsatz enthilt auch manche allgemeinere Bemerkungen iiber die
niederrheinische Plastik des 15. und 16. Jahrhunderts ).

Schon ip einem friiheren Berichte war von den beiden Humanisten
Letchius (ca. 1527—1584) und Velsius (1550-—1556 in Kiln) als Refor-
matoren des Kilner Schulwesens die Rede. Die Festschrift des Marzellen
gymnasiums widmete ihnen einen Aufsatz, der die Darlegungen jenes
anderen in mehrfacher Hinsicht ergiinzt®). — Als Schiiler dieses Gym
nasiums wird in derselben Schrift auch der grosse Philologe Joest
Lips (164T—1606) gefeiert?d), der jener Schule von 1559—1564 angehirt
und sie als Baccalaureus verliess. Am 29. September 16562 hat er sich
auch in den Orden aufnehmen lassen; Novize ist er aber offenbar nicht
gewesen, und dass er es nicht werde, scheint der Zweck der Abberufune
seitens der Eltern gewesen zu sein. 1573 und 1574 war er wieder zeit

weilig in Kdéln, nachdem er kurz vorher als Professor in Jena den
Luthertum sich zugewendet hatte; in der rheinischen Hauptstadt hat er
sich damals vermiihlt und seinen beriihmten Tacitus-Kommentar heraus
gegeben. Nachdem er 1591 den Weg zum Katholizismus znriickee
funden, besuchte er auch die Kélner Jesuiten, denen er iibrigens zeit
lebens fiir ihren Unterricht sowohl wie fitr ihre Erziehung dankbar bliel

FEine den Strassburger Festungsbaumeister Specklin betreffende
Studiet) ist zu erwiihnen, weil sie ausser den Plinen niederlindische:
Festungen auch Festungspline von Orsoy, Diisseldorf, Jiilich (und
Ehrenbreitstein) eingehend behandelt. — Als Sohn des Niederrheins sei
auch der Chirurg Wilhelm Fabry (Fabricius) von Hilden hier ge-
nannt, dessen 350. Geburtstag 1910 von seiner Vaterstadt durch E
richtung eines Denkmals gefeiert wurde. Das Jahrbuch des Diissel-
dorfer Geschichtsvereins hat einige E 1zungen zu seiner Lebens
beschreibung gebrachtd). Bemerkenswert ist namentlich, wie er im
Beginne des 30jihrigen Krieges dariiber klagt, dass deutsche Art infolg:s
der Aufnahme fremder Sitten und Laster so sehr geschwunden sei z
einer Zeit, wo viele sich anschickten, Herz und Mut mit deutscher
Blute zu kiihlen, Deutsehland in Uneinigkeit zu zerreissen und in fremds
Dienstbarkeit zu bringen.

1) Reiners, Heribert, unter ob. Titel (Ztschr. f. chr, Kunst XXIV
1911, Sp. 139. 167).

2) Klinkenberg, Jos., Jacobus Leichius und Justus Velsius
(Das Marzellengymnasium usw. [s. oben S. 187 A, 9], S, 29_34).

[l

3) Mennen, Hermann, Justus Lipsius (ebd. S, 58—74).

4) Kabza, Alexander, Handschriftliche Pline von Daniel Speck-
lin als Beitrige zur Baugeschichte rheinischer und niederlindischer
Festungen nebst einer Studie zur Biographie Specklins. Bonn, Han-
stein, 1911.

5) Diepen, Eduard, Wilhelm Fabry von Hilden (Guilhelmus
Fabricius Hildanus). Sein Aufenthalt in der Schweiz, Seine Reisen in
die Heimat. Seine echt deutsche Gesinnung. (Beitr. z. Gesch. d. Nieder
rheins, 23. Bd. 1911, S. 196—217).
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In der Aachener Zeitschrift wurde dariiber gestritten, ob der
chme Kaufhindler® Jokannes Wespien (1756 zum Biirger = Biirger-
ister gewihlt) Tuchfabrikant gewesen ist oder nicht!). Ein anderer
tikel betrifft die Beziehungen der Aachener Familie Clermont zu

ter dem Grossen?), ein dritter die Familie Cowven¥). Auch auf einen
)

oit zwischen einem Fretherrn und einem Adwvokaten sei hier noch
ewiesent),

Magister Reiche5 war in der zweiten Hilfte des 18. Jahr-
mderts Rektor der hoheren Schulen von Bergneustadt und Gummers-
ach, hielt dann philosophische Vorlesungen an der Universitiit Gottingen,
irde Prediger im Havelbergischen, schriftstellerte in Berlin, leitete die
‘elehrtenbuchhandlung® zu Dessau und wanderte endlich nach Amerika
8. — Eine Vermdgensaufstellung des Philosophen Friedr. Heinr.
acobi aus den Jahren 1788 bis 1791% ist von Interesse sowobl des
[annes wegen, der sie veranlasst hat, als auch wegen des von ihm be-

wohnten Pempelforter Hauses und Gartens, des jetzigen Diisseldorfer
iinstlerheims., — Zur Biographie Kortwms (+ 1824) sind weitere Bei-
ioe verbffentlicht worden®). — Kindlinger®), ehemals Minoritenpater
enantius. hat sich als Geschichtsforscher betdtigt Ende des 18. und

o des 19. Jahrhunderts. 1795—1802 war er Archivar des Fiirstl.
wierungsarchivs zu Essen, Beitriige zu seiner Lebensgeschichte, ins-
sondere Quellenmaterial, hat die Essener Zeitschrift verdffentlicht.

Fine Abhandlung iiber Georg Simon Ohm (1787—1854) soll
shalb hier erwihnt werden, weil von Kiln, wo er als Lehrer des
larzellengymnasiums die experimentellen und theoretis hen Arbeiten
iber den elektrischen Strom verfasste, sein Wellruhm ausgegangen

1) Macco, H. F., War Johaunes Wespien Tuchfabrikant? —

schollen, M, Erwiderung. (Ztschr. d. Aach. Geschichtsv. 3. Bd. 1911
83—99).

9) Macco, H. F., Peter der GGrosse in Aachen (1717) (ebd. S. 82 f.).

3) Pick. R.. Zur Geschichte ‘der Aachener Architektenfamilie
‘ouven (ebd. S. 281 —283).

{) Pauls, August, Freiherr von der Trenck und der Aachener
\dvokat Dr. Carlier (ebd. S. 285—287).

5)Sommerfeldt, Gustav, Magister Karl Christoph Reiche, Schul-
nann und Publizist des 18. Jahrhunderts (Monatsschr. d. Berg. Geschichtsy.
18, Jah 1911, S. 68—T1).

) Eine Vermogensaufstellung des Philosophen Friedr. Heinr, Jacobi
aus den Jahren 1788—1791 (Beitr. z. Gesch. d. Niederrheins, 23. Bd,,
Jahrb. d. Diisseld. Geschichtsv. 1910, Diiss. 1911, S. 334—342).

7) Grevel. Wilh.,, Dr. Karl Arnold Kortum. Beifriige zur Ge-
.chichte seines Lebens und Wirkens II (Beitr. z. Gesch. von Stift und
Stadt Essen, 33. Heft, 1911, 8. 153—171).

8) Derselbe. Nikolaus Kindlinger. Beitriige zu seiner Lebens-

veschichte und Mitteilung von Originalbriefen (ebd. S. 173 187).




190 Literaturbericht.

ist!), — Als origineller Lehrer, als Dichter, Schriftstellor auf philo-
logischem und kunsthistorischem Gebiet, auch als Mann des offentlichen
religitisen, politischen und gesellschaftlichen Tebens hat auch der
Kilner Johann Kreuser (179T—1870) es verdient, dass ihm in dey
Festschrift des Jesuitengymnasiums, an dem er vierzie Jahre (1820 186

gewirkt, ein Denkmal gesetzt wurde2).

Iiin Rethel- Band3) bietel wuns eine Gesamtausgabe der Werl:
unseres hochgeschiitzten rheinisehen Kiinstlers, mit kunsthistorisch-
biographischer Einleitung. Die letztere wird Jjeder Freund der markig
Kunst des Hannibal-, Karl- und Totentanz-Meisters mit £rossem, wenn
gleich nicht iiberall zustimmendem [nteresse lesen, Den Charakter eine:
, Volksbuches* hat eine Abhandlung ither denselben Kiinstlerd). dic
zuerst seinen Lebenslauf und dann seine Hauptwerke in leicht ver-
stiindlicher und ansprechender Form uns vorfiihrt,

Bine neue Sammlung kunstgeschichtlicher Monographien hat
den Mut, mit einem ,Nazarener® den Reigen zu eriffnen: Ttenbach®
Der Wert des Buches liegt in seinen Bildern. Im iibrigen wird
man es als ein Zeichen dafiir ansehen diirfen, dass man von der
Geringschiitzung der Nazarener zu einem gerechteren Urteil zuriick-
zukehren beginnt.

In Kéln geboren, dort und in Aachen als Lehrer titig
Professor in Miinster), war der bekannte Mathematiler und Astronom
duard Heis (1806—1877). Als Mediziner, insbesondere als Entdecke
auf dem Gebiete der Zellenlehre, hat sich der Neusser Theodor
Schwann (1810—1882) berithmt gemacht, Beide verdanken es ihre:
Beziehung zum Kélner Marzellengymnasium, dass sie in diesem Berichte
zu erwihnen sind %),

Ein bemerkenswertes Interesse findet in letzter Zeit der bekannte
bergische (feschichtensammler und -schreiber, Volksschriftsteller wund
Kullurkdmpfer Montanus® (1806—1876). Die bergische Zeitschrift

1) Bermbach, Ohm, der grosse Physiker (Das Marzellengymnasium
usw. [s. oben 3, 187 A. 2] S. 165—179),

2) Kreuser, Anton, Professor Johann Kreuser (ebd. S. 186—196)

3) Ponten, Josef, Alfred Rethel. Des Meisters Werke in 300 Ab-
bildungen, herausgegeben von —. (Klassiker der Kunst in Gesami-
ausgaben, 17. Band.) Stuttg. u Leipz, Deutsche Verlagsanstalt, 1911.

4)Schur,Ernst, Alfred Rethel. Volksbiicher Nr,22, Bielef, u. Leipz.,
Velhagen & Klasing, 1911.

b) Kreuzberg, P. J., Franz Ittenbach. Des Meisters Leben und
Kunst. Mit 50 Lichtdruektafeln und einem Farbenkunstblatt. M.-Glad-
bach, Kiihlen (1911).

6) Bosch, Franz, Theodor Schwann (Das Marzellengymnasium
usw. (s. eben S. 187 A. 2] 8. 197—205). — Derselbe. Ed

uard Heis (ebd.
S. 206—214).
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hringt sein Lebensbild samt einem Schriftenverzeichnis?). Der aus dem

ergischen stammenden Familie vom Rath, die der rheinischen Gross-
industrie angehors, gedenkt die schon mehrfach erwihnte Festschrift®).

[[I. Kirechengeschichte.

a) Zur Geschichte des ganzen Gebietes oder grosserer Teile
desselben.

. Die Kilner Kirche hat im 10, Jahrhundert ein Wahlpriviley be-
cessen. Diese Tatsache ist bisher meist iibersehen worden, obwohl sie
durch einen Satz aus dem Privileg, das Otto IL am 19, November 979
lem Magdeburger Klerus verlieh, sichergestellt ist.* Darin ist die freie
Wahl konzediert. Diese ist denn auch nach den Ausfihrungen der
ier zitierten Schrift®) von der Zeit Ottos 1. bis zu Heinrich 1L, vielleicht
vuch schon am Ende des 9. Jahrhunderts ausgeiibt worden. Zu den
frei gewihlten Erzbischdofen gehort hiernach auch Bruno, dessen von
Ruotger verfasste Vita jlingst in unseren Heften iibersetzt zu lesen ward),

Die in unseren letzten Heften?®) des Gfteren behandelten , Krefischen
Beitrige® Ilgens sind fortgesetst worden®). Den Kritiken von Sehrirs
and Clemen) wird, insbesondere auch mit neuem Fiilschungsmarterial,
entgegengetreten, In einem neuen Beitrag wird die Entwicklung der
Ursulalegende sehr eingehend dargelegt. Die klematianische Inschrift
sei als Steininschrift erst um die Mitte des 17. Jahrhunderts entstanden
ind wahrscheinlich dem Jesuiten Hermann Crombach, dem Verfasser
einer ,Ursula vindieata® zu verdanken, ihr Text sei im Aunfang des
12. Jahrhunderts konzipiert. Der bekannte Orcwin Gratius und sein
veund Helias Mertz erscheinen als Erfinder des ,Ager Ursulanus® beim
Maechabiierkloster, Aegidius Gelenius, ebenfalls in Verbindung mit der

1) Bendel, Johann, Vincenz von Zuccalmaglio (Montanus). Ein
Lebensbild (Monatssehr. d. Berg. Geschichtsv. 18, Jahrg. 1911, S. 83. 109,
127. 146. 161).

9) Klinkenberg, Jos., Die Familie vom Rat (Das Marzellen-
gymuasium usw., 5. 2564—268).

3) Haenchen, Karl, Das Kolner Wahlprivileg (Wissensch. Beil.
2. Jahresber. des Realprog. i. E. nebst Realschule i. E. zu Lichtenberg
bei Berlin. Ostern 1Y1l).

4: Annalen 88. (r. 89.) Heft 1910, S. 1ff. Dazn 20. H. 1911, 5. 61ff.
und 91. H. 1911, S. 109 ff.

5) Annalen 89. (r. 88.) Heft 1910, S. 147f.; 88. (r. 89.) Heft 1010,
S. 176ff.; 90. Heft 1911, 5, 136 ff.

6) Ilgen, Th., Kritische Beitriige zur rheinisch-westfilischen Quellen-
kunde des Mittelalters V. A. Die &ltere Uberlieferung zur Geschichte
und zur Legende der 11000 Jungfrauen. B. Entgeguuugen auf die
Kritiken der Beitrige 1—IIT nebst Erginzungen zu letzteren (Westd.
Zeitschr, XXX, 1911, 5. 141—296).
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Ursulalegende, als Filscher zugunsten des Klosters St. Maximin. Diese
F'ragen miissen an anderer Stelle unserer Zeitschrift eingehend be-
handelt werden.

wDem grossen Gonner und Firderer des Cisterzienserordens in
Deutschland, Konrad von Hochstaden zum 650. Jahrestage seines Todes"
gewidmet ist eine Arbeit!l), die inbezug auf ihn von einem Hihepunli
.iil der Geschichte des Cisterzienserordens innerhalb unserer Erzdisizese
Hefte der

Annalen verdffentlichten Regesten, das Zahlenverhiiltnis der Urkunden

redet. Schon Cardauns hatte auf Grund der von ihm im

betrachtend, vermutet, dass dieser Erzbischof ein besonderer Firdere:
des Ordens gewesen sei; die auf ihn beziiglichen Regesten sind aber
jetat noch betriichtlich zu vermehren. Eine lange Reihe von Kléstern
ist es, als deren Wohltiiter uns da Konrad erscheint, sei es, dass er
ihrer Griindung nahestand, ibre Bauten tirderte, oder sonstwie sich
ihren Dank verdiente.

Die Kilner Provinz eines anderen Ordens, der Minoriten. betrai
ein Artikel unserer Zeitschrift®). — Von Nr. XXVIII der .Publikationen der

:haft fiir rheinische Geschichtskunde®, welehe die K ‘chenpolitische

te von Jilich und Berg betrifft, erschien ein zweiter Band?¥:
eine Besprechung desselben wird von anderer Seite erfolgen.

Dass die Jabre vor 1630 fiir manche protestantischen Ge
meinden am Rhein keine giinstizen waren, ersehen wir wieder aus
verschiedenen Beschwerdeschriften: Ein .,Extract aller Kirchenhendell
welche inn denn Clevischen und Gulischen Landenn furgelauffen, pri-
sentirt den Herren Chur-Brandenb. Abgesandten; Ins Gravenhagh

Anno 1630, denn. 23 Augusti bietet vom Standpunkt der sich Be-

schwerenden einen Uberblick iiber die Schwierigheiten, die den evange-
lischen Gemeinden aus den damaligen politischen TVerhiiltnissen er
wachsen sind. Ausfiibrlicher sind die ,,Gravamina der sembtlichen
Clevischen und Marckischen Kirchen®; sie umfassen einschliesslich eines
Zusatzes 61 Paragraphen. Die Antwort des Kurfiirsten Georg Wilhelm
auf die letzteren wird uns ebenfalls mitgeteiltd). Eine Eingabe an dic

1) steffen, P, Stephan, Der Kolner Erzbischof Kourad von
Hochstaden und sein Verhiiltnis zu den Cisterziensern (Stud. u. Mittlgn.
z. Gesch. d, Benediktinerordens u. seiner Zweige. N. F. T, 1911 S. 592—644),
Auch als Sonderdruck erschienen: Salzburg 1911,

2) Annalen 90. Heft 1911, 5. 144—149,

3) Redlich, Otto R, Jiilich-Bergische Kirchenpolitik am Aus-
nge des Mittelalters und in der Reformationszeit (Publik. d. Gesellsch-
Rhein. Geschichtsk. XXVII) 2. Bd. Visitationsprotokolle und Berichte.

1. Teil: Jiilich (1533—1589) mit urkundlichen Beilagen von 1424—15

Bonn, Hanstein, 1911,

4) Rotscheidt, W., Kirchenpolitik am Niederrhein in den Jahren
1572—1630. Mitgeteilt von — (Monats-Hefte fiir rhein. Kirchengesch
2. Jahrg. 1911, 8. 57—63). Derselbe, Religionsbeschwerden der
Reformierten vom Jahre 1631 (ebd. S. 65—81. 106—109). — Derselbe




Literaturbericht. 193

nollindischen Generalstaaten aus dem Jahre 1630, aufbewahrt im
Weseler Gemeindearchivt), gibt Kunde von der Armut und Verlegenheit,
welcher sich evangelische Gemeinden jener Gegend damals befanden.
Pietismus. Labadismus, Herrenhutertum, Tédufertum, Separatismus
rschiedener Art haben im 18. Jahrhundert die evangelischen Kirchen
ark bewegt, auch die der Mark, was man friiher nicht recht erkannt
In erster Linie auf sie bezieht sich eine Darstellung dieser Dinges
lie aber aueh andere Teile Westfalens und unseren Niederrhein nicht
nwesentlich beriicksichtigt?). ,,Das 18. Jahrhundert war hochbedeutsam
ir die Entwicklune des religitsen Lebens in der evangelischen Kirche,
'd die Kenntnis dieser Entwicklung ist unentbehrlich fiir das Ver-
.tindnis des 19. Jahrhunderts und geeignet ein Licht zu werfen auf
nanche Erscheinung des religitsen Lebens unserer Tage®. So sagt
ler Verfasser im Vorwort und als Ergebnis seiner Untersuchungen
vitt besonders die Uberzeugung hervor, dass alle jene Bewegungen im
Verein mit dem — wie er meint — fiir den rheinisch-westfélischen
rotestantismus nicht allzu gefiihrlich gewordenen Rationalismus dazu
fiihren mussten, dass der scharfe Gegensatz zwischen den beiden evan-
wlischen Hauptbekenntnissen nachliess, dagegen der Unionsgedanke
ehr und mehr zur Geltung und endlich zum Siege gelangte.
Eine vermutlich aus dem Jahre 1805 stammende Liste teilt uns
lie damalige Mitgliederzahl protestantischer (Gemeinden des Nieder-

‘heins mit®),
Fiir die katholische Kirche unserer Gegend gingen um diese Zeit
lie neuen Pfarrumschreibungen vor sich, von denen in einer Abhand-

ung unserer Annalen die Rede war?).

b) Zur Geschichte einzelner Orte und kleinen Gebiete.

Unsere Kléster sind wieder ein beliebter Gegenstand der For-
chung gewesen. Die Verdffentlichung von Quellen zur (Feschichie der
Renediktinerabtei Werden schreitet fort?), und zwar sind es zunichst

\ntwort auf die Religionsheschwerden der Reformierten vom Jahre 1631
ebd, 8. 137—148).

1) Rotscheidt, W., Bedencken und vorschlegh, aull wal mittelen

lie nothleidende kirche zu verpflegen. Mitgeteilt von — (Monats-Hefte
rhein. Kirchengeseh. 5. Jahrg. 1911, 8. 21—25).

9) Zur Nieden, Heinr. W., Die religiosen Bewegungen im
18. Jahrhundert und die evangelische Kirche in Westfalen und am
Niederrhein. Giitersloh, Bertelsmann, 1910.

3) Lorenz, A., Statistik niederrheinischer evangelischer Ge-
meinden zur Franzosenzeit (Monats-Hefte f. rhein. Kirchengesch. 5. Jahrg.
1911, S. 26 —28).

4) Annalen 91. Heft 1911, S. 16—62.

5) Vgl. Annalen 89 (richtig 88, Heft) 1910, S. 154 f, Frither erschien
Kétzschke, Rudolf, Die Urbare der Abtei Werden a. d. Ruhr (Rhei-
nische Urbare Bd. IT), Bonn 1906.

Annalen des hist, Vereins XCV. 18
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die Annalisten, die uns (in unverkiirzter Ausgabe) dargeboten werden;
eine Auswahl daraus war schon friiher gedruckt. Im Berichtsjahre
erschien die Dudensche Chronek?'), deren Verfasser dem Kloster 60 Jahre
lang angehiirte, 15641—42 als Student, dann als Ménch, seit 1553 als
Cellerar und von 1573 bis zu seinem Tode (1601) als Abt. Nach einem
Verzeichnis von Kilner Bischifen aus der Zeit von 463 bis 718 beginnen
unter dem Titel Historia regalis et insignis monasterii et abbatiae
Werthinensis die lokalgeschichtlichen Notizen, die bis zum Jahre 1557
reichen. Der Herausgeber hat auch die Sammlung der Werdener Ur-
kunden bereits dem Abschluss nahe gebracht und stellt die Veroffent-
lichung derselben fiir die niichste Zeit in Aussicht. Nach Vollendung
dieser Editionen soll dann die Bearbeitung der iilteren Abteigeschichte
in Angriff genommen werden. — Dass von den Freuden des Ludgerus-
Jubiliiums auch der Abtei des Heiligen etwas zuteil geworden ist,
wurde schon oben bei der kunstegeschichtlichen Literatur bemerkt und

ist weiter unten bei der biographischen zu -erwithnen. Die im vorig
Bericht) besprochene Streitfrage beziiglich des Stiffes Werden ist

dadurch gegenstandslos geworden, dass sich die den Streit begriindende
Interpretation der Urkunde von 1452 als ein Missverstindnis heraus-
gestellt hat?). Es bleibt also dabei, dass den heute bekannten Quellen
oemiiss Werden bis 1472 ein freiherrliches Stift gewesen ist. Die Be-
hauptung aber, dass dasselbe auf wenige (fiinf) Mitglieder zusammen-
geschrumpft sei, scheint nicht bewiesen zu sein. Neben diesem Stift
ein nichtfreiherrliches Kapitel anzunehmen, liegt kein Grund vor.

Aus Schultes Schule sind zwei weitere Dissertationen zu ver-
zeichnen. Die eine Dbeschiiftigt sich mit dem Stift St. Ursula in
Kolnd). Dasselbe ist um 920 enfstanden durch Ubersiedelung der Abtei
insassen von Gerresheim in das damals verwaiste monasterium sanetarum
Virginum. Es war ein Kanonissenstift. Die Zahl seiner Mitglieder be-
trug im 13. Jahrhundert etwa 40, im 17. und 18. nur noch 6: Die Stellen
wurden von der Abtissin mit Zustimmung des Kapitels vergeben. Das
anfangs herrschende ,gemeinsame Leben® ging seit dem 12, Jahrhundert
zuriick ; seit etwa 1600 scheint auch der Austritt ans dem Kloster, ins-
besondere zwecks Verehelichung, nicht mehr, wie {riiher, etwas Un

1) Schantz, Otto, Werdener Geschichtsquellen. Herausg. von
—. I. Die Historia monasterii Werthinensis des Abtes Heinrich Duden.
Nach der Originalhandschrift (Beil, z. Jahresbericht des Progymn. in
Werden 1910). Werden (Fliigge) 1911,

2) Annalen 92. Heft 1912, 8. 182f,

3) Sechulte, Aloys, Zu der Frage iiber den freiherrlichen Cha-
rakter von Werden und iiber das Bestehen eines Kollegiatkapitels da
selbst (Beitr. z. Gesch. d. Stiftes Werden, 14. Heft 1910, S. 107—109).
Bendel, Franz J., Erwiderung (ebd. 109—112).

4) Ziindorf, Johs., Zusammensetzung und Verfassung des Kilner
St. Ursulastiftes nebst Untersuchung der stiéindischen Verhiiltnisse. Bonner
philos. Dissert. 1911.
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gewbhnliches gewesen zu sein. Im 12, Jahrhundert werden zuerst auch
Priester-Kanoniker erwiihnt; das beziiglich ihrer bestehende Ernennungs-
wcht der Abtissin wurde seit dem Ende des 14. Jahrhunderts (wie auch
iir die anderen Stifter in Kiln) stark zugunsten der Universitit be-
schriinkt. Die Abtissin wurde von den Kanonissen, spiiter vom ganzen
{apitel aus den Mitgliedern des Konventes frei gewiihlt, bedurfte aber
erzbischiflichen Bestiitigung. Eine Liste der bekannten Mitglieder
gt wohl zur Geniige, dass nur Edelfreie, seit der Mitte des 17. Jahr-
underts sogar nur Griifinnen aufgenommen wurden.

Die andere Dissertation betrifft das ehemalige Kollegiatstift von
Wassenbergl). Der Inhalt bringt zwar nichts neues von allgemeinerer
ledeutung ; insbesondere ist das St. Georg-Stift kein adliges gewesen.
’s handelt sich um einen kleinen Konvent, der stindig und regelmiissig
seine sechs Kapitulare, darunter Propst, Scholaster und Kustos (oder
hesaurar), bei traurigen Residenzverhiiltnissen auch einen Vizepropst

diese Amter vielfach in Personalunion — ferner eine Reihe von
Vikaren gehabt hat, dessen Vermigen, allem Anschein nach gemein-
chaftlich geblieben, aus Grundbesitz, dinglichen Rechten, inkorporierten
Urchenund Vikariestiftungen bestand. Es ist aber recht interessant und be-
ehrend, die im allgemeinen bekannten rvechtlichen, wirtschaftlichen, religi-
isen und moralischen Verhiiltnisse hier an der Hand einer gewissenhaften
ind liebevollen Untersuchung einmal im Kleinen beobachten zu kénnen.
Leider ist das Quellenmaterial bei weitem nicht vollstéindig genug, um iiber-
Il zu der wiinschenswerten Klarheit und Gewissheit im einzelnen zu
iihren. Kirche und Stift sind einem Grafen Gerhard von Geldern und
Wassenberg, hichstwahrscheinlich dem IV. dieses Namens, zu verdanken;
ler letztere war aber woll nur der Vollender eines von seinem Vater,
(Gerhard III., begonnenen Unternehmens. Er hat sich — abgesehen von
lem selbstverstindlichen Patronatsrecht — in der Griindungsurkunde
von 1118 das Vogteirecht iiber alle Giiter der Kirche ausbedungen.
fr verlangt aber auf Grund desselben keine andere Leistung als das
Gebet der Briider, und man sieht auch nicht, dass spiter aus diesem
Vogteirecht irgendwelche besonderen Anspriiche hergeleitet worden
sind. Wenn der Herzog von Jiilich, dem das Liindchen Wassenberg
iach jahrhundertelangem Hin- und Herwandern 1498 vorldufig und 1544
endgiiltig zufiel, neue Rechte geltend machte, so beruhte das offenbar
anf der Ausbildung des landesherrlichen Kirchenregiments. Kirchlich
rehirte Wassenberg in jenen Zeiten zur Didzese Liittich, und zwar zu
deren grisstem Archidiakonate Kempenland. Erst im Anfang des 16, Jahr-
hunderts findet man stiftischerseits die Exemption von der bischéflichen

Gewalt behauptet, anscheinend ohne rechtlichen Grund.
Vom Essener Stift war auch schon in der kulturgeschichtlichen

1) Schuiffels, Anton, Das Sankt-Georg-Stift zu Wassenberg bis
zum Ausgang des Mittelalters. Bonner philos. Dissert. 1911. (Verlegt
bei Hub. Marx in Wassenberg).
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Abteilung die Rede. Hier ist noch einer Liste von Mitgliedern desselben
zu gedenken, die den Zeitraum von 1580 bis 1712 umfasst 1),

I Zwischen Neuss und Grevenbroich liegt ein Kloster St. Nikolaws?).
Oblaten der unbefleckten Jungfrau Maria bewohnen es seit 1905. Vor-
dem war es ein Jahrhundert lang seinem urspriinglichen Zweck ent-
fremdet, seitdem nimlich (1802) die Franzosenherrschaft dem wvier-
hundertjihricen Regulartertiarier-Konvent, wie so manchem anderen
Kloster, ein Ende gemacht. Dieser Dritte Orden, mit klésterlichem
Leben und gemeinsamer Arbeit fiir den eigenen Unterhalt, hat sich
von den Schligen der Revolution nicht wieder erholt, frither aber war
er in vielen Niederlassungen auch bei uns vertreten. Zweiunddreissig
Klaster bildeten um 1500 die niederrheinische Kongregation oder Provinz
(Erzditzese Koln); mit wenigen Ausnahmen haben dieselben bis zur
Zeit der allgemeinen Umwiilzung bestanden, und in der Regel hat
St. Nikolaus den Generalminister gestellt. Mogen auch die Rechte dieses
Vorstehers als solchen nur gering gewesen, und mag fiir das Kloster
selbst nichts Ausserordentliches zu verzeichnen sein, so war es doch
gewiss keine iiberfliissige Arbeit, die Geschichte desselben einmal
quellenmiissig darzustellen: ein Oblaten-Pater hat dies recht eingehend
setan und uns damit ein kulturgeschichtlich interessantes Eintwicklungs-
bild einer Tertiariergemeinschaft geboten. Ubrigens geht die Geschichie
der Nikolaus-Kapelle noch tiefer ins Mittelalter hinein. Das Buch ist
dem TFiirsten Alfred zu Salm-Reifferscheidt-Krautheim und Dyck (auf dem
benachbarten Schloss) gewidmet; zu diesem Geschlechte hat das Kloster
von Anfang an in engster, nicht immer angenehmer Beziehung gestanden.

Die ,Bettrige zur Geschichte des Klosters der Windesheimer
Chorherren in Aachen®, enthalten in der Zeitschrift des Aachener Ge-
schichtsvereins, kinnen auch separat bezogen werden?). Das Augustiner-
kloster in Aachen betrifft eine Nachricht vom Jahre 1656, dass nimlich
auch dieses bei dem Aachener Brande ganz in Flammen aufgegangen,
aber noch unfer demselben Prior zum Teil wiederhergestellt worden
seid), — Einen Bericht ither eine Revision der Abfei Burtscheid bei Aachen
durch den piipstlichen Nunlius Bussi, Erzbischof von Tarsus, im Jahre
1708 veroffentlicht die Aachener Zeitschrift?)

1) Ténnissen, Ein nekrologisches Verzeichnis von HEssener
Kanonichen. 1580—1712, hrsg. von — (Beitr. z. Gesch. v. Stift u. Stadt
Essen 33, Heft 1911, S. 188—191).

2) Allmang, P. Georg, Geschichte des ehemaligen Regular-
tertiarierklosters St. Nikolaus (bei Schloss Dyck, Kreis Grevenbroich,
Rhld.) von seiner Griindung bis zur Jetztzeit, 1400—1911. Essen, Frede-
beul und Koenen, 1911.

3) Rey, J. G., unter ob. Titel, Aachen (Creutzer) 1910. Vgl. Annalen
92. Heft 1912, S. 160.

4) Keussen, Herm., Zum Stadtbrand von 1656 (Ztschr. d. Aach.
Geschichtsv. 33. Bd. 1911 S. 289). ;

5) Pauls, E., unter ob. Tit. (ebd. S, 656—71).
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Zur Geschichte des Stiftes Steinfeld werden zwei Einzelheiten
‘on 1160 und 1306 mitgeteilt?).

Recht unerquickliche Dinge sind es, die uns in Forfsetzung einer
n meinem ersten Bericht verzeichneten dbhandiung iber das Kloster-
ehen der letzten Altenberger Minche mitgeteilt werden ®), Dass manches
Kloster sowohl zur Zeit der Reformation wie zur Zeit der Revolution
seinen Untergang ,redlich® verdiente, ist bekannt, es gilt leider auch
von der altehrwiirdigen, uns Rheinliindern heute so sehr ans Herz ge-
wachsenen Stiitte des bergischen Doms. Seit dem Ausgange des Mittel-
alters scheint kein Reformversuch dort langdauernde griindliche Wir-
cungen hervorgebracht zu haben, wenn man auch die Zustinde der
etzten Jahre vor dem Ende nicht als die normalen der letzten Jahr-
wunderte betrachten darf: der vorletzte Abt war ein ausnahmsweise
schlechter Vorsteher, insofern er das Kloster auch in materieller Be-
sichung verkommen, dagegen sich selbst und darum anstandshalber
auch den anderen Minchen persinliche Vorteile zukommen liess; und
ler letzte Abt war zwar ein gutwilliger und uneigenniitziger Mann,
iber den verwihnten Untergebenen gegeniiber ohne jegliche Energie.
Das Grundiibel der neuzeitlichen Jahrhunderte bestand freilich darin,
lass keine dauernden Veranstaltungen getroffen wurden, um fiir die
allméhlich ausgefallene kirperliche Arbeif in geistigen Bestrebungen
irsatz zu schaffen. Wir erfahren aus dem Aufsatz auch noch das, was
Abt Greef nach der Aufhebung des Klosters an Bemerkenswertem in
das bis an seine letzte Krankheit reichende Tagebuch eingetragen hat
und erhalten zum Schluss ein , Verzeichnis der Minche zu Altenberg,
lie der letzte Abf bei seinem Amitsantritte (16. April 1796) vorfand®, nebst
Daten aus ihrem Leben.

Von katholisehen Pfarrgeschichten ist nur wenig zu ver-
merken: Nach Akten des Pfarrarchivsin Barmen und des Klosterarchivs
in Hardenberg werden uns Mitteilungen gemacht iiber die kirchliche
Versorgung der Barmener lkatholischen Diasporagemeinde des
18. Jahrhunderts®. Die sieben Katholiken Barmens erhielten 1708 vom
Kurfiirsten Johann Wilhelm einen Platz zum Bau einer Kirche. Im
lahre 1720 begann die Missionstiitighkeit der Franziskaner von Harden-
berg, die trotz schwieriger und armseliger Verhiiltnisse ununterbrochen
fortdanerte bis zur Errichtung der Pfarrei im Anfang des 19. Jahrhunderts.
Die katholische Hauptgemeinde in Viersen sah sich bei Gelegenheit
vines Pfarrer-Jubiliiums mit einer ihre Geschichte behandelnden Fest

1) Zak, Alfons, unter ob. Tit. (ebd, 5. 283 1.).

9) Schwoerbel, L., Aus den letzten Tagen der Abtei Altenb
1796/1503 (Altenberger Dom-Verein, Jahresb. f. d. J. 1908—1910, S. 50—
Vegl. Annalen 89. (r. 88.) Heft 1910, S. 156.

3) Rohde P. Adjutus, Die Missionstifigkeit der Franziskaner in
Barmen (Beitr. z. Gesch, d. sichs. Franziskanerprov. vom hl, Kreuze 111
1910 S. 112—114).
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sehrift beschenkt!), der ausser einigen Vorarbeiten von Schriteler und
Norrenberg hauptsiichlich der Inhalt des Pfarrarchivs als Quelle gedient
hat. Die Geschichte der Pfarrei St. Kunibert in K &ln wurde bereits
cenannt (s. oben). Erwihnt sei noch ein Artikel iiber die Romerfahrt

in Kéln?).

teich vertreten ist die Gemeindegeschichfe auf protestantischer
Seite; meistens haben aber Jubelfeste zur Abfassung der betr. Schriften
den Anlass geboten.

Die Waldbriler Festschrift®) ist eine Neubearbeitung der wvon
Pfarver C. W. Bruch . J. 1832 veriffentlichten ,Geschichte der evan-
gelischen Gemeinde Waldbr il im Oberbergischen®. An ihr ist hervor-
zuheben das im Vorwort kundgegebene und in der Ausfiihrung deutlich
erkennbare Bestreben des Verfassers, ,dem Frieden in der Gemeinde
nicht nur, sondern auch dem friedlichen Einvernehmen mit der katho-
lichen Schwestergemeinde zu dienen.” Die Objektivitit ist durch dieses
Streben offenbar nicht beeintriichtigt worden, und das konfessionelle
Bewusstsein wird niemand vermissen, dem es nicht hauptsiichlich in
der Herabsetzung und Befehdung des Gegners besteht. Zu einer solehen
haben freilich den Verfasser nicht einmal die zahlreichen Streitigkeiten
veranlasst, die Waldbral seit Einfithrung der Reformation (ca. 1550) und
namentlich seit der Wiedererrichtung einer katholischen Gemeinde (¢a. 1700)
bis ing 19. Jahrhundert hinein gesehen hat.

Eine evangelische Gemeinde Troisdor f4) hat sich erst seit der
Mitte des vorigen Jah rhunderts entwickelt infolge des Auflebens und
stetigen Fortschritts der dortigen Industrie. Indessen kennt man Spuren
evangelischen Lebens in der Troisdorfer Gegend wvor dem Dreissig
jdhrigen Krieg : einer Duisburger Konferenz von 1670 ist in erhaltenen
Aufzeichnungen dariiber berichtet worden. Diese Spuren verlieren sich
aber dann mit Ausnahme von Haus Spich, wo auch spiter noch (wie
lange?) reformierter Gottesdienst gehalten wurde.

Filr Miilheim a. Rhein®) beginnt die evangelische Gemeinde-
geschichie mit dem Tode Johann Wilhelms von Kleve. Bis zur Zeit der
Union wird jede der beiden Konfessionen in der uns vorliegenden
Schrift getrennt behandelt, im Anschluss an die Reihenfolge der Pfarrer.

1) Lohmann, F. W., Geschichte der Kirche und Pfarre zum hl.
Remigius in Viersen. Zum 25jihrigen Pfarrer-Jubildium des Oberpfarrers
Ludw. Stroux. Viersen 1911.

2) F., unter ob. Titel (Alt-Kéln, 3. Jahrg. 1910/11, Nr. 6, S. 2—4).

3) Spieker,Friedr, 350 Jahre der evangelischen Kirchengemeinde
Waldbrol im Oberbergischen. Festschrift. Dortmund, Critwell, 1909.

4) Neumann, Walther, Geschichte der evangelischen Gemeinde
Troisdorf (Verhdlgn. der Kreissynode Bonn in ihrer 16. Verslg. in Born-
heim am 16. Juni 1910; als Hdschr. gedr., Bonn, Geo: 1910, S. 88—108).

5) Festschrift zur Feier des 800jihrigen Bestehens der evangelischen
Gemeinde Miilheim am Rhein am 1. November 1910. Miilheim, Kiinstler
(1910).
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rin Kapitel iiber das Schulwesen bildet den Abschluss. Die im Jahre
w47 won Alfred Hengstenberg herausgegebene ,Geschichte der refor-
iierten oder grisseren evangelischen Gemeinde zu Solingen® ist in
nener Form, mit den notwendigen Anderungen und fortgesetzt bis auf
lic Gegenwart wieder verdffentlicht worden, zuniichst in einer Zeit-
schrift, jetzt auch als Buch!). Uber den Inhalt habe ich bereits be-
ichtet. Eine Jubildums-Gemeindegeschichte hal auch das evangelische
Kettwig erhalten?). Sie bringt in einem ersten Abschnitt die katho-
ische Vorgeschichte, ferner manche Einzelheiten zur weltlichen Ge-
chichte des Ortes. — Die Festsehrift fiir Gemiind in der Kifel bietet
.inen Abriss der Gemeindegeschichte von drei Jahrhunderten in der
‘orm einer Rede3).

Im Jahre 1910 hat man awch in Mérs ein Reformationsjubilium
efeiertd), anscheinend zum Andenken an die Einfiithrung einer Kirchen-
rdnung fiir die Grafschaft: 1560 liess, wie der Festredner ausfiibhrt,
raf Hermann von Neuenahr sie erscheinen; man schliesst das aus ge-

mtlichen Bemerkungen. ,Jedoch war die Reformation schon i. J.
3 so weit vorgeschritten, dass die evangelischen Geistlichen der
rafschaft sich zu einem Kapitel zusammenschlossen, das viermal i, J.
1 Moers tagte.* Um 1580, unter Graf Adolf (seit 1578), vollzog sich der
bergang zum reformierten Belkenntnis. dwel die Gemeinde Capellen
v der ehemaligen Grafschaft Mérs hat 1911 ihr 350 jiihriges Bestehen ge-
eiert, Finen Abriss ihrer Geschichte hat jemand in der ersten Hiilfte

es 19, Jahrhunderts geschrieben, im Anschluss an die Wirksamkeit
r einzelnen Prediger von 1561 an; die Monatshefte geben einen Ab-
ruck davon?).

Bin ,Namenregister der Herren Prediger bey der Reformirten
emeine zw Duissburg von den Zeiten der Reformation an biss hieher* S)
‘streckt sich iiber die Zeit von 1539 bis 1742 und fiigt den Namen
woelmiissig einige Notizen bei.

1) Gieseke, Franz, Geschichte der evangelischen Gemeinde
olingen. Nen erzihlt. 1911 (gedr. bei Bruns in Lehe). Vgl. Annalen 92.
left 1912, S, 189 und Monats-Hefte f. rhein, Kirchengesch. 5. Jahrg. 1911,

157—160).
2) Briiggemann, A., Geschichte der evangelischen Gemeinde

[ettwig. Kettwig (Flothmann) 1910,

3) Miiller, H, Zur Erinnerung an das 300jihrige Jubilium der
evangelischen Gemeinde Gemiind (Eifel) am 5. September 1909,

4) Rotscheidt, W., Wie wurde die Grafschaft Mors evangelisch ?
Festansprache zum 350 jihrigen Reformationsjubilium am 31, Oktober 1910,
(Monats-Hefte f. rhein. Kirchengesch. 5. Jahrg, 1911, 5. 3—14).

5) Rotscheidt, W., Kirchengeschichte der Gemeinde Capellen bei
Mirs, 1661—1814. Aus einem alten Manuskript mitgeteilt (Monats-Hefte

rhein. Kirchengesch. 5. Jahrg. 1911, S, 210—221).

6) vom Berg, Carl, Zur Kirchengeschichte von Duisburg (Mo-

natsschr. d. Berg. Geschichtsv. 18. Jahrg. 1911, 5. 49—56).
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Tiir die Reformationsgeschichte Wesels ist anscheinend die Tat
sache von Bedeutung, dass dort 1588 eime Ubersetzung der Confessic
Augustana und der Apologia dazu gedruckt worden ist!). Die erstere
entspricht nicht dem urspriinglichen, sondern einem veriinderten Text
des Originals. Zu Elb erfeld wurde 1702 zum ersten Mal die Bibel-
itbersetzung FLuthers verlegt und gedruckt auf besonderen Wunsch der
Svnoden, die eine billige Volksausgabe wiinschten und deren Absatz
':1;1 voraus sicherten. Der Verleger zog sich eine Strafverfolgung seitens
der kurfiirstlichen Behidrde dadurch zu, dass er das kurfiirstliche Druck
privileg auch abdruekte und der Ausgabe beifiigte; dass hier die

Jesuiten im Spiel gewesen, wird vermutet, aber die Vermutung wird

nicht positiv begriindet. In demselben Jahre und bei demselben Ver
leger kam ein lutherisches Gesangbuch, Singende und klingende Berge
genannt, heraus woriiber ebenfalls berichtet wird?®).

:_Z,n.r,- Geschichte der I,f'.l‘fffe(‘}'(’h E'H‘HHI{,'.-f.f;”i{'.-"a'.\'r'fi#:if Gemeinde 1
heim a. d. Rulr®, die seit 1887 mit der dortigen reformierten zu eine:
evangelischen Gemeinde vereinigt ist, wird nach Urkunden niihere
miteeteilt tiber die Grindung der Gemeinde i. J. 1658 und iiber ein
langwierige und umstindliche Pfarrwahl (1733 bis 1734)3).

Zum Schluss ein Hinweis auf die Gedichle gegen Begiinstigung
der Kilner Protestanten (1787)1), die wir aus den Annalen kennen.

¢) Zur Geschichte einzelner Personen.

Das Elfhundertjahr-Jubilium des hl. Ludgerus hat Anlass ge
geben zu einer prichtigen Schrift, die zwar den Charakter einer reli
vitgen Festschrift deutlich zu erkennen gibt, aber auch als populire
Geschichtswerk zu empfehlen ist5). Sie bietet nichi nur die Vita des
Heiligen, sondern auch einen [Tberblick iiber die Geschichte seiner beide
Hauptgriindungen, des Bistums Mimster und der Abtei Werden.

Benedilit von Aniane, dem Reformator des Benediktinerorden:
und Abt von Cornelimiinster, ist ausser den beiden Regelbiichern aucl
¢ine Homiliensammlung zuzuschreiben, die aber nicht erhalten zu sei
scheint. Neuerdings glaubt man nun noch eine andere derartig

1) Rotscheidt, W., Eine Weseler Ausgabe der Augsburgischer
Konfession und der Apologie vom Jahre 15568 (Monats-Hefte f. rhein
Kirchengesch, 5. Jahrg. 1911, S. 129—136).

2) Rotseheidt, W., Die erste Elberfelder Bibel vom Jahre 1702,
eb, S. 161—172).

3) Richter, unter ob. Titel (Monats-Hefte f. rhein. Kirchengesch.
b. Jahrg, 1911, S. 172—188).

4) Annalen 90. Heft 1911, 8. 126—131.

5) Biser, Fidelis, Am Grabe des heiligen Ludger. Miinster i. W,
Westf. Vereinsdr., 1909 (Vgl. Beitr. z. Gesch. d. Stiftes Werden, 14, Hefi
1910, S. 118—118).
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gammlung auf ihn zuriickfihren zu konnenl), welche auch, wie jene,
ur geistlichen Klosterlesung dienen sollte. Sie steht in einer Hand-
chrift des 10, Jahrhunderts zusammen mit einer Anzahl anderer Stiicke,
lie simtlich der Zeit des Benedikt angehoren, und wird uns nach
liteln, Anfangs- und Schlussworten der einzelnen Homilien mitgeteilt.

Biner der bedeutendsten Abte von Heisterbach war Heinrich L.,
ier in der besten Zeit*des Klosters ihm vorgestanden hat (1208—12407).
Bin Mitelied des Ordens hat ,in kurzen Ziigen ein Bild vom Leben
nd Wirken dieses hervorragenden Cisterziensers entworfen*?), dem
auptsichlich das kiiralich erschienene Urkundenbuch und die Schriften
les Cisarius von Heisterbach zu Grunde gelegt sind. Aus seiner
Jucendzeit ist wenig bekannt. Dass der Adel seiner Geburt sich aus
ler Zugehorigkeit zum Bonner Cassiusstifte erschliessen lasse, wie der
Terfasser meint, ist wonl zu verneinen. Wann er in Heisterbach ein-
-etreten, wann er Priester, wann Prior geworden und wann er ge
storben ist, das alles hat bisher noch nicht festgestellt werden konnen.
Sein Naehfolger werde zuerst zu Weihnachten 1246 erwiihnt, Schmitz
Jennt im Urkundenbuch als erstes Datum 1254 Juni.) Die berithmte
{irche von Heisterbach und die ebenso heriihmten Werke des Ciisarius
sind mit dem Namen dieses Abtes aufs engste verbunden.

Fine Auswahl von Brazihlungen des letzteren in Uibersetzung
herauszugeben#)
hrauchte aber nicht erst i. J. 1910 vollbracht zu werden, da sie schon
1988 und 1891 vermittels unserer Hefte in durchaus geniigendem Um-
fange geschehen war, auch mit besserem Sachverstiindnis, als es der

war ohne Zweifel eine verdienstliche Tat. Diese Tat

neue Herausgeber hier und da kundgibt.

Die uns bekannten Beitrige zu Brunos L. Biographiet) und zur
Portritgeschichie kilnischer Erebischifes) seien hier in Erinnerung ge
bracht.

An der Kolner Universitiit hat in den ersten Jahren ihres Bestehens
1390—98) ein Mann gelernt und gelehrt, den eine dankenswerte Erstlings-
arbeit® auf den Leuchter stellt: Radulf von Breda (wo er ca, 1350 ge-

1) Albers, P. Bruno 0.85. B, Eine Homiliensammlung Benedikts
von Aniane? (Stud. u. Mittlgn. = Gesch. d. Benediktinerordens u. seiner
Zweige, Bd. 32, n. F. Jahrg. 1, 5. H519—591).

9) Wellstein, P. Gilbert, O. Cist., Heinrich I, dritter Abt von
Heisterbach (Stud. u. Mittlgn. z Gesch. d. Benediktinerordens u. seiner
Zweige, Bd. 32, n. F. Jahrg. 1, S. 406—417.

9Y (Cixsarius von Heisterbach. Deutsch von Ernst Miiller-Holm.
Verschollene Meister der Literatur 11I. Berlin, Schnabel, 1910.

4) Siehe oben S. 191 A. 4.

Annalen 90. Heft 1911, S. 120—125. Vel 92. Heft 1912, S. 151.

) Mohlberg, P. Cunibert 0. 8. B. Radulph de Rivo, der letzte
Vertreter der altrémischen Liturgie. 1. Bd.: Studien. Léwen, Paris
und Briissel, 1911.
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boren wurde) oder Tongern (wo er 1383 — 1403 Domdekan war), gewihn
lich K. de Rivo (van der Beeck = von Bach) genannt. In seiner Historia
episcoporum Leodiensium und der verlorenen Tongerer Chronik ep-
weist er sich als Chronist. Er war