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Finftes Capitel.

Die Peilsker in Halle 1316—1444.

neinen die Nachrichten, die

sie unten moglichst vollstindig zu-

sind. Ich habe
hl ich mir recht wohl bewusst bin, dass

sammenzustellen, obwohl

ich dabei auch

- Manches mit aufgenommen habe, was un-

ssig erscheinen m Da meine Arbeit ja nur

soll, hielt ich es fiir geboten, méglichst aus-

Anzahl kleiner unschein-

Auch vermag el
ihrer Gesammtheit doch ein ungefihres Bild
und den Verbindungen der Familie, von ihrem

rel, m. zu geben. Mit Riicksicht auf eine Be

zu Band 1 seiner Auscabe der

Hallischen Schéffenbiicher S. 481 habe ich unten die Triger der

Vornamen Hans und Johannes, |

e Heidenreich, Heise und
iten.  Vielleicht entspricht dies hier

Heinrich auseinandet

nicht immer den thatsdchlichen Verhiltnissen.

1. Johannes (vergl. unten 2z).

cher"), Pitzker, Pizker, Pisker.

Verheirathet mit Frau Jutta (Gutte), die, wie es scheint,

und die Wittwe eines gewissen
b=

ab mit Ein-

3 = ."'.Illiiil' iibe

1y ler ¢ sprec]

Die Stacius gehdrten zu den  Gltesten und vornehmsten Patrizierfamilien

H Vergl, ] viter zu nennenden Hallischen Geschlechlern,
n ri ts im Anhange zum 2. Bande seiner Chronik

F T usse (Burchard) Stacius war, scheint mir aus

Iy S e 0g I 2 Sishne




—

willigung ihre

der ]'ll"~l'll'_-'.i;illl'l:_", \:.Zlﬁ"-i es dem _,f'_||-.- i : i1

verbleiben solle. Desoleichen

stimmung ihrer Tochter, ih

ithrem Bruder, ihren Hof in der Galgstrate, der frither einem

.:l"'.'.'i‘l“-l'll Soldan gehort hatte®) und olort

wurde.*) Diese Urkunden enthalten, wie fasf

Schoffenbiicher vor 1387, keine Ze

sich eine solche in dem L I Februar
in vigilia Vale VT 3T < v Arnolt n
Johannes Py r und sei inen broderen 1
Hof in Halle als Pfand fiit n Deutschen n
.von eme vrien herren vnde nd { |
Eigenthum an dem Hofe soll zk reehen i
er nicht bis Ostern 1319 roei i N
wird Johannes erwihnt, | der A Edler H u
Schraplau, Ehm Heinrichen ne [huml 1
Mersebt Johann von Stontz, Cleril [oha e
I !'._'_'\'lli'i ich, seinen Brudei rechter Del (
mit den Aeckern, .« 1t Wi ie Wi T
Wiesen und Zubehdérungen in der Feldmark « )orfes | (

Mechtild Register

icht 1 W

Ty !.l| m 1 1
h H S ]
1 umn .‘l
z lert Schift 1 r LS. 11 N I
Hert ) 5. [8T N1 ) {

heutigen Leiy r St vont M: 1

0, 1 &1 Ni

Te her S. 102 Nr. 9 i I

1 Freihe |
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auch einen Hof
B rn zu Merseb
und zugleich die Ermichtigung ertheilte, diese Besitzungen an
Ij Da die Ur

ns schon zu Dreyhaupts Zeiten nicht mehr

im Dorfe, wie solche bisher dem Johannes Andred,

gehort hatten, zu ewigem Besitze belehnte

e Kirche, Kloster oder Capitel zu tbereignen.

kunde, die iibrig

vorhanden war, 1561 bei der Klostervisitation im Archive des
Moritzklosters zu Halle sich befand, so sind die erwihnten

Grundstiicke wahrscheinlich an dieses, und vielleicht bald nach

der Belehnung, iibergegangen.

2. Hans
Pizker, Pitzker.

Vielleicht identisch mit Johannes (1.) Ihm und seinem

{ibertrugen die Hallischen Patrizier Busso vom

Korsne und Berlin gemeinsam Zinsen am Hause
sen Claus, das auf dem Schuhhofe in Halle gelegen

§

qter derselbe Busse vom Grashofe

war, anscheinend etwas

ihm und seinem Bruderssohne Bertram Zinsen und 2 Stiibchen
Weines (lastend auf Hiusern) am Schuhhofe und der Schmer-

strasse und endlich Heise Baldewin ihm allein ,,dri buden unde

eine osene und einen geuel.”?)

in den Neuen
des wvaterlindischen

mit der

reg I. 8. 19811, Oder

von den Hes

S. 183 Nr. 330 und S. 1588

3 3a

le und hiess friiher nach thm eine

gene]l = Giebel; buden =
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3. Heydenreich (Heidenrick)

zker, Pitzker.

Vielleicht identisch mit Heyse oder Hinrik (4. u. 11.). Nach

dem Schoffenbuche libertrug Conrad Pruve nebst seiner Haus-

frau Hanne und ihren Kindern ihm gemeinsam mit Herrn Sande

Pruve, Claus und Kune Guzke, Olce Poz, Hans Korsne, Berlin,
[lle Kothen (Kothen) den friihe:

binnen 2 [ahren Des

dem (Salz-) Grafen, und

Platenschen Hof als Entgelt fiir 3 Pfannen im Deuts

unter Vorbehalt der Wiedereinl
gleichen iiberliess Busse vom Grashofe ihm und seinem hier

nicht benannten Bruder Zinsen an Tile Trosts Hause und an

Backhause (Bacht auf dem Schuhhofe.?) Ueber die Belehnun;

mit Grundstiicken im Dorfe Korbetha im Jahre 1338 vergl.

Von seiner
rn Vrese und

zi1 St. Georg in Glaucha

Vielleicht identisch mit Heydenreich

Ehefrau Ghese ist iiberliefert,

Bethe (s. 9. u. 10.), die Klosterjungfraue:

vor Halle waren (,,dy begheuen tu sente Jurgen in deme Clostert

vor Halle"), eine Leibrente (,,tu orer beyder I.."'Iic n*) von 3'/» Marl

'l!i:.:\"!:I'”;_’.I'I”-':

jahrlicher Zinsen

habe. Sie hatte sie zu diesem Zwecke
deren Erbe erhalten (,.dat ore bruod

anirstoruen was“.*) Da ihr

1y Hertel,

— Bos, Ochst

Name neben Gertrud (Hertel 1. S, 48( Die Pecl
und -hiindler wohnten nach mittelalterlicher Sitte in einer Stras beisammer
Pech wurde in Halle in grossen Mengen zur Beleuchtung in den Salinen vei

braucht. Das Kloster zu St. Georg, 1231 ¥ Erzbischof Albert III. von Magd

Zeit schon selbs

fu'lli: :_'--__=_rf|||-:.-,-.' und Marienkammer ursprung




10 Vorgeschichte: Die Peilsker i Halle.

noch Heyses

widersprach, so erwirkte sie sie heisst

frau, nicht Wittwe am 27. October 1367 (in sente

en Spruch,

o
vruwe, Ehe

Symon wvnd Juden avende) von den Schéffen
dass ihres Sohnes Widerspruch rechtlich wirkungs-

" Spiter wider

dahin

Schenkung vor Gericht erfolgt wire.
sie selbst einer Schenkung, die Bynse, vermuthlich ihre

L:

emacht hatte. ,Herr* Heydenrik

hen

Schwester, ihrem Ehemanne Herms:

ihr Sohn (6.),

Erbtheile

rath, in Vertretung seiner Ehefrau, die also demnach

und Hans B;

lleicht auch eine Tochter Geses war, traten diesem Widerspruche

0]

bei und ,lieten on eyn ordel werden".2) Als Tochter Heyses

wird Saffe erwihnt (7.), dagegen ist fraglich, ob Bertram (12.)

sein Sohn anzusehen ist. Ueber n Erwerb von Zinsen

oben S. 38,

urch thn ve

Er scheint

Gese, Ehefrau Heyse

mindestens ohne Hinter inen, ver

sein Bruder He;
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das Pri +Herr* und wird einmal, vermuthlich um das Jahr 1383,
als scolmeister, Schulmeister, zu Merseburg bezeichnet.') Ueber

seinen Widerspruch ge eine Schenkung der Bynse Lange

s, oben S. 40. Seine Eltern, sowie seinen Bruder Han

iiberlebte und beerbte er, und

ein: Hans Barates Kinder, naml

Hausfrau. und Bertram Barate, s«

imlich Hans, Herman, Koppe

seinem Vermogen gehdrig w

'

in den Peckmengern erwihnt

Vielleicht identis mit Hans |

ihres Vaters Ht-_\':ﬁ: Pitzkers Tode verzichtete sie auf ithr Erl

aus dessen Nachlasse an Eigen und fahrend

auch jedem Erbanspruche an den Nach

zwei damals gelebt zu haben scheinen.t)

Vielleicht identisch mit Saffe (7.

Barate. IThre Kinder Ilse und Bert

Heydenrik (6.) zu

ihres Ehemannes g

oben unter 4.

-J"il'lljl'."- der ( ;ll\"il'. I |i"'.-‘-'. n Pit |

des Klosters St. Georg vor Halle, 1365 e
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42 Voreeschichte: Die Pilsker in Halle

10. Bethe

Pitzker.

und

Tochter der G Ehefrau Heyse Pitzkers (4.)

Nonne des Georg-Klosters in Glaucha vor Halle. Wird 1365

erwihnt. Ve 4 und 9.

11. Hinrik (Henrie, Hinrich, Henricus, Hinricus)
Pitzker, Pitzeker, Pyzker, Pisker, Pizsker, Pysker, Piseker.

Verheirathet mit Saffe, die vermuthlich Wittwe des (Ritters)

Herrn® Pider Almar war.!) Da die Ritter Conrad (Kune) Guzlke

und Hildebrand Keseling als Mitbelehnte Hinriks erscheinen, so
waren sie vermuthlich seine, vielleicht auch seiner Ehefrau Saffe,
Verwandte. Letzteres lasst sich wielleicht auch aus dem Um-
stande entnehmen, dass Saffe diesen Rittern, vermuthlich als
thren Geschlechtsvormiindern, den halben Hof in der Galgstrate,

der ehemals ihrem Ehemanne Pyder Almar gehort hatte, ihr

hore und in den Schernen und alles,

Besitzthum vor dem Galy

was sie sonst von ihrem verstorbenen Sohne ererbt hatte, iiber-

trug.”) Nach ihrer Verheirathung mit Hinrik gaben diese ihr

ick und sie iibereignete es nunmehr ihrem Ehemanne

und dessen Bruder Bertram (12.), welche den halben Hof alsbald

an Hans Stacius weiter veriusserten.®) Von Herrn Hildebrand

Keseling de Hinrik neben Herrn Kune Guzke und Heyse vom

scheint das aus Hertel, her I S, 175 Nr. 254 in Ver-

Saffe Sopl

Galgthor ist das Le

Thor, Die Scherner Hertzberg I. S. 177. Ueber

Guzke (Guceke)

anch Miilverstedt,

bei Hertel. Ucher Keseling

ertzhe g [. 5. 216. Guzke
scheint ein Vorfahr der spiiter Gyzeke, Giseke, genannten Hallischen Familie zu sein.
Hertel, Schiffenbiicher I. S. 176 Nr. 266, 267 und S. 177 Nr. 278,

Zinsen an Hiusern am a

Marlte

Smeds, Heynen Vrunds und Hans

Hans Stacins erwarb

(Hertel, SchiMffen-

zberg 1. 5. 221.
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Thore zum Vormunde fiir dessen Enkel Hildebrandeken bestellt.!

spiater auch zusammen mit Hildebrand Keseling von Herrmn Kune

Guzke n eingesetzt.?) Im Jahre 1371 verkaufte Busse

:‘“‘{‘]-1'.2“\.".1', W il‘ll\.'

Auflich binnen 2 Jahren, an ihn.

Bertra

1 und einige andere

Deutschen Borne und zur Sicherung etw:
anspriiche seinen Hof.%)

Wichtiger ist, dass Erzb

dessen Bruder Bertram (12.) und

simmtlich Biirger zu Halle, seine ,lichen Getreuen®, im [ahre 1350
mit dem Dorfe Diemitz bei Halle belehnte.4) Dazu kamen nach

Ausweils der L.ehnbiicher der E

rzbischofe Albrecht IIL. (1368—1372)
und Pet '

1381) noch fol Lehen,?) welche Hinrik

mit seinem Bruder Bertram zu gesammter Hand, d. 1. geme

inne hatte, Es sind folgende:
In Halle: an Salzgiitern

Deutschen Borne,

;_f.l 2 1J|E’.1'|I‘.’.'I] "-ill.'|\i;_'\i|_ll"-' 1

51 [l[‘;'_'l|.

in der Meteritz,

72 dergl im Gutj
2 Kothen (casae, Salzsiedehiuser):

1) Hertel, Schioflenbiicher I. S. 239 Nr. 2g90. ,,Herr* ist Ehren

der Ritter,

enbiicher I. S, 200 Ni sz

enannte Ritter,
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ferner an Miinzg (in moneta)’)

Mark weissen Silbers

2,

7
3 Talente (= Pfunde) Pfennige (talenta denariorum),
6 volle .“:i'|]:.|!i11;1't' !ili\'ﬂ;. .‘-H|il!i,
sowie an Grundbesitz

vor Halle,

I Breite (breyde) hinter St. Martin.2)

Ausserdem

in Kremitz®) 2!'/» manum (? mansum, Hufen ?),

das Dorf Demenitz*) mit allen Zubehérungen,

in Mordal?) und den anderen Dérfern, die dazu ge-

wren, den Zehnten,

5 Viertel Ackerlandes und zwei halbe Héfe,

in Delowe?) in der Heide (in merica) 3 Hufen und

Holzparzelle, sowie 2

Heideparzellen (partes

rice) mit 3 Héfen.
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.l.j(l'r'i] \".'II'I'I][‘I'. ';.f'i”f."'. unter |I||~--I Pet

[ehnsregister, ') noch verliehen:
Tuyd

Zeidelgut

In Pyssene?) ein Kor

in Osmunde?®) 1'/2 Hufe

SOwle

Lubehor,

2 Pfannen im Deutschen Borne, die

hard Gyzeke

wahrend 4 Pfannen an
Zu diesem

Hinril

schon reichen Besitze

sammter Hand (manu

die A 1

g ncta)

Konrad Guzke
o

und Hildebrand Keseling erhalten

Bot

s Pfannen im Deutschen

1 Stuhl weniger 10

[Kothen,

7 Mark in der Miinzc
Hufen (in der
Hufen Hard
3 Mark Einkiinfi
3 Ma
1> Mark

[LTR! 13
) die

in irf,

111

ric

marcaruin

(indicium)

1 =
und die Ge

L

Einkiinfte in Hoegen,”

Brentyn Gerichte im Dorf und

(indicium in et in

Kirchenpatronatsrechte und

] . ] i LTS : ¥
mandele (7) und eine Wiese in

reditus

1
I-')2 [of

it dem Ritter

') namiich;

Hallischen Feldmark?),

der Feldmark
nebst dem
Zinsen

i 1
ewellk

Nach Hert 1 il
eInelr
Di ] I
B
L I I A
»
1} I {




Davon scheinen n im Meteritzbrunnen schon

vor dem Regierungsantritte des E chofs Peter oder minde-

stens wihrend der ersten Zeit von dessen Regierung (1372—81)

wieder verdussert worden zu sein in sein Lehnbuch sind
sie nicht

Ein Henricus wird noch einige Male neben

idern P. ssitzer von  Soolgiitern,

in andere | ‘gegangen waren. Es geschieht dies

n einem Lehnsverzeichnisse, das der Pri

situs des Klosters

Biirger Rulo

Neuwerk und ein Hall ‘osan im  Auftrage

des Erzbischofes Peter im April des Jahres 1373 von den
Hallischen Salzlehen aufste
zWwWel \]" SO e

=

3 Gebriider |\_|.||||..‘ Bertr

Hier ist des Henricus Name

dhnt, dass er wohl als Bruder der

und

sondern nur etwa

. : L . 5
als deren On Vetter wird aufgefasst werden konnen,

wanrena a

eine correspondirende, aber von einem erz-

flichen Beamten in Mag

1S ebu .".ii‘t!.'\'I':;L'.-L:Tf'.-l']-\'lII.'rh‘ Stelle

des Lehnbuches Peters als semne

Ueber Kinder Hinriks nicht bekannt. Nach

Stellen der Lehnbiicher scheint der Ritter Kop
h el

und Hildebrand (16. u. 19.). Er wird nach dem 24. April 1373,

(15.)

sein »ohn zu sein, nach anderen jedoc

der jiingere Bertram

aber vor Ende des ]Elh'_-'i‘.‘-' 1370, verstorben M':‘H_:"}

sten Stelle  streicht

April 1373 wird er noch e

nd Ei ung 5. XVIIIA). In der
che vom Ende des Jahre ]

Bertram (Hertel, Lehnbucl




12. Bertram (Bertramus)

Pietzker, Pytzeker, Pitzker, Pizker, Pysker, Pisker, Piseker, Pyzker

Bruder Hinriks (11.) und

Bertram, der als Bruderssohn des Hans
FEr war also vermuthlich ein Sohn vielleicht erster Ehe
da er als Mitbelehnter

hern erschemnt, mit diesen ver-

lleicht war aber auch seine Ehefrau eine Tochter

Heidenreichs (3.) oder Heyses (4.) und

der Holtzwirth in den IL.eh

indt;

dieses Geschlechtes.
Bertram scheint sich grossen Einflusses und Ansehens am

erzbischiflichen Hofe erfreut zu haben, denn der treffliche Erz-

bischof Dietrich (K:
zum Mitgl

Tode bis zur Bestatipung und Erlangung des Palliums durch

) ernannte ihn im Frithjahre 1367

liede _".l.'ﬂl"I igen Commission, die nach seinem

des rzstifies

und die

seinen Nachfolger den Schi

iibernehmen sollte. ®)

[n den Urkunden der Hallisc

hen Schoffent
der Name Bertrams mehrfach, doch ldsst sich nicht mehr fest

stellen, ob nicht vielleicht von diesen Urkunden einige, und

welche etwa, einem der jliingeren Bertrame (16. u. 18.) zu-

zuweisen sind. So ver

und Bussen Erikes Sohne sein Vermogen. ”

Marolf, oder ein zweiter dieses Namens, ernannte ihn und einige

andere Hallische Biirger zu Vormiindern seiner Kinder,*)

¥} Hertel,

Erke Kremer,

fiir den inzwischen versto




|\ Vorgeschichte: Die Peilsker in Halle.

holte auch spiter diese Bestellunge mit einigen .'\I:r1||E"|'lI1'|:-H‘*'H.I:
Hans M .
an dem ihm schon 4 Mark Zinsen zustanden.

en auf dem grossen Kremen,

rkelin iibertrug ihm sein E

Gegen Hans
Lange, Koppe Langes Sohne und Hans Kapard klagte er: gegen
den einen wegen Bezahlung von 7 Schock, gegen den anderen

ey . e . nE xS s | aelanote Katagatrde
wegen 100 Mark baaren Geldes, und erlangte obsiegend

Schoffenurthe
In den Lehnbiichern des Erzbisthums wird ein Bertram P.

wohl nur die Stellen

ebenfalls wiederhe genannt, doch sind

herheit auf ithn zu beziehen, in denen er neben seinem

mit

kommt. Dass er diesem seinem Bruder

Bruder Hinrik vo

und seinem Vetter Thyle P. im Jahre 1359 zu gesammter Hand

mit dem D Diemitz belehnt wurde, wurde oben bereits er

wihnt (S. 43). Dort sind auch die Lehen aufgefiihrt, die er

;ass,  Ausserdem aber war er noch

mit Hin 1sam  be

nmter Hand mit Marquart Holtwart und Saffya Holtwart,

hieraus folgt, thm vandt oder verschwi

rt waren,
belehnt mit:

4 Pfannen im Deutschen Borne und

8'2 Pfannen in der Meteritz.?)

Ueber seine Nachkommenschaft ist Sicheres nicht bekannt.

doch scheinen die B o

von denen der letztere wohl mit dem Ri

Bertram (17.), Hugo (18.) und Coppo,

er Koppe (15.) zu
identificiren sein wird, seine Séhne gewesen zu sein.

Sein Tod ist zwischen Anfang des Jahres 1372 und den

24. April 1373 anz

tzen, ?)

it in Halle der chemaligen Merkelins-, jetzt Mirkersirasse den Namen gegeben,

ke _\::-:-;ui".u!::_j

. Anm, 3.
254 Nr. 415, 5:203 Nr. 713. Weiter

Hinnk s. oben 11 unter diesem.

buch S. 116 u. 1206. Saflya (Zafha) = Sophie. Sie kommt

In dem Lehnbuche Peters, der vor dem 28. Februar 1372 Erzbischof

genannt




13. Thile (Thyle)

¥

Pitzker, Pyzker.
v
gesammter Hand m
belehnt.!) In den Schéffen
Hans Marolf bestellte thn neber

ter der Brider Hinrtk und Bertram P. (11. u. 12.) und

M 1350 mmit

Zl1 g

€ m Dorfe Diemits

11 Wird €r emnige ale erwihnt

r Ehefrau und Erik Kremei

zum Vormunde seiner rat er vor den

Schoffen :n Clawes Kak

ritz Smed W

W

nschafi

und

el
ALCTT eln

zwischen ihm und seinem

e |
andene

Streit w einer (Gos:

den Schoffen zur Verl

Al
LA DTCC

Da Thile schon

nicht mit als Lehn Diemitz

[vers oben S. 43), so 1ist er wohl schon

1368, und zwar ohne Hinterlassung lehnsfihiger

verstorben.

14. Gryte

Schwester Bertram Pyzkers (12. oder 167) und verheirathet

mit Otte Northusen (Otto von Nordh:
Vor den Scl

offen verzichtete sie auf ihr Erbtheil,?) ohne da

15 1 "-; I3

1 aber t Hugl i
Her 1me ol

Stelle getreten . I 11

5. X VIII).




| BT

Peilsker Halle,

aft es sich handelte.

angegeben wire, um wessen Hinterlassensc

Sie scheint sich spiter mit Franz vom Thore verheirathet zu

haben, denn eine ,,Griete, Frantzen Husvruwe von deme Dore,

iibertrug vor den Schoffen ithrem Ehemanne neben ihrer iibrigen
Erbschaft insbesondere auch Otte Northusens Hof, gegeniiber
dem Gertruden-Kirchhof gelegen, den sie von ihrem Kinde

ererbt hatte.')

15. Jaeob (Koppe, Koppo, Kippe, Kopper, Coepkinus)

Pitzker, Pytzker, Pischer,?) Pyscl

?) Pizsker, Pisker, Pysker.

Sohn Hinriks (11.) oder, was wahrscheinlicher ist, Sohn von

dessen Bruder Bertram (12.). Fiir die erstere Annahme scheint

zu sprechen, dass im Lehnbuche Erzbischof Peters (1373—81)

>r Hinriks und seines

am Ende des Verzeichnisses der Lehng

Bruders Bertram Erwerber von zwei weiteren Salzpfannen
yher Coppe et Bertram* genannt werden,®) wenn man nimlich
unter Bertram den DBruder Hinriks versteht. Indessen konnte

ch hier auch ein andrer Bertram gemeint sein, etwa ein Sohn

Hinriks und Vetter Koppes (16.). Auch dass als ehemaliger Be-

sitzer verdusserter Salzpfannen neben ihm einmal ein Ber

AMus
patruus suus vorkommt,*) ist nicht ausschlaggebend, da patruus
nicht blos Oheim, Vatersbruder, heissen kann, sondern damals

auch in weiterer Bedeutung fiir Vetter, Agnat, gebraucht wird.

Ueberdies wird dieser Bertram auch einmal ausdriicklich als sein
Vetter (patruelis) bezeichnet.?) Dagegen lassen sich die Stellen

des Lehnbuches Peters, wo als ehemalige Besitzer von Sool-

giitern Herr Koppe P. und Marquart Holtwart zusammen genannt

werden,”) nur so erkliren, dass Koppe Erbe, also wohl Sohn,

Bertrams des ilteren

war, da nur dieser, nicht aber sein Bruder

1y Hertel, nbiicher I. S: 269 Nr. 510,
% ¢ch = k oder g auszusprechen.

B) Hertel, Lehnbuch 5. 126. Vergl

oben 5. 46 Anm. 3

Hertel, Lehnbuch S. 17 1.

5 Hertel, Lehnbuch S. 207.
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ltwarts Lehen zu

Hinrik, mit den |
[D:

buche Peters, in denen ein Henricus

e

resamimien

it
inrte

-3

passt, dass einige bereits oben a

| '

neben

y S1CI W

Koppe, Bertram und Hugo P. erwihnt wird

oben 11. genannten Hinrik beziehen, dem jene 3 Briider, und

_Il.‘i [.I'

zur Seite treten, ?)

unter thnen der

spiatere Ritter

mserben ihres

Vaters Bertram nach dessen

Koppe war Ritter. Er wird es zwischen dem

1 Cr 111 dem 1

/

und Ende des ,’;f_":l':‘..t-' 1370 ;';l".'.uul'-.fe-l] sel lischen

[Lehnsverzeichnisse vom 24.

W nd in einem ebensolchen [.ehnsverzeichnisse v

likat der Ritter ,Herr* be

ihm bereits s Ehren

Auch in einer Urkunde des Kurfiirsten Wenzel von

(Wittenberg, den 13. December 1376,
g : 37
betr

iung von Messen in

ffend) erscheint er unter den Zeugen als Ritter.*)

Hertzb

¥
=

In dem [Lehnbuche Erzbischof Peters, in dem er ebenfalls hiuhg

fast ausnahmslos neben eine
450 dUSNalImnsios 1 CInem

als Ritter vorkemmt, ?)

Bertram P. genannt, unter dem wohl sein Vetter zu verstehen

sein wird. Beide veridussern wiederholt Salzpfannen mein-

scl

lich (vergl. unten 16.). Auch in den Lehnbiichern der

noch mehrere

Hoym

beiden folgenden Erzbischife wird

nschof

Male erwihnt. Unter Erzl

23. Febr. bis 9. Novbr. 1382) war er am 24. Septbr. 1382 in

t** oder Holtwort d, 1. der Holzw

Geschlechtsregister S, 66, wi

auch Holzwe

Holzwert, H
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Calbe bei einer Belehnung gegenwirtig!) und unter Albrecht I'V.
(1382—1403) verdusserte er wieder Salzpfannen im Verein mif
dem gedachten Bertram, einmal auch allein zwei Hufen in der

Feldmark Giebichenstein.?) Ueberhaupt scheint er sich eines

sehr bedeutenden Vermd&gens und grossen Einflusses erfreut
zu haben. )

[n den Schoffenbiichern wird Koppe anschemnend nur drei
mal genannt und zwar vor 1387. Marquard von Ammendorf wird
Geld zugesprochen, dass er, als dem Hans von Plozk gehdrig

bei Herrn Koeppen Pytzker hatte pfinden lassen. DBusse der

Ammen tritt ihm und Herrn Heydeken Heddersleven seinen Hof
an Hans

ab, und endlich liefert Heyse Pawel Werthg

ide fiir Forderungen Langes an Herrn
= s

[Lange aus, die zum Pfa
Kllp;u'll P. dienen _.,‘,]f_f_-]-l_i_,

Sonst habe ich Koppen noch erwiihnt gefunden im Jahre 1386

er den Meterit

ischen Staatsarchives, von denen

unnen in Halle®) und in

als Oberbornmeister

einigen Urkunden des Magdel

4 aus dem Jahre 1387 stammen, 1 aus dem Jahre 1392. Nach

der ersten verbiirgt er sich neben anderen Rittern und Knappen

fiir Erzbischof Albrecht in dessen Schuldverschreibung fiir die

Gebriider Holzwerder {iber 200 Schock breite Meissnische

Groschen. Bertram P. ist dabei u. a. Getreuhinder.t) Spiter

leistet er neben anderen nochmals fiir denselben Erzbischol

it
Bii

schaft gegen die Grafen Busso und Giinther von Mansfeld

Iy Hertel, Lehnbuch

ohne

Oberborn-




wegen Bezahlung einer Schuld von 300 Schock Groschen.!)
Nach der dritten verschreibt Erzbischof Albrecht Ern Herman

Kotze und Ern Jacob Pitzker, st dem Hans Kotze und

Bertram Pitzker die Anwartschaft auf die zunichst frei werden-

den ¢ Pfannen i1m Deutschen Bome zu Halle dafiir, dass
Jacob Pi

haben,

er Noth verlka

lich wurde er 1387 in einem Streite mit dem

den Soolb

Ritter Herman Kotze 6 und Ritt 3 Pfannen im

he zum Besten des

Deutschen Borne ihm aufge

End-

Erzstiftes 1in dessen Oross

unnen Bethman in Gross-Salze vom Ra

burg als Schiedsmann neben anderen in Vorschlag gebracht

nicht angenommen.?) Zuletzt finde ich Koppen als Zeuge
fii] i

irt in einer am 24. A ; c
.'1'L'“1':l.-‘ nach welcher dieser 30 Mark '_".];|._\--!l-3,."

rust 1392  ausgestellten Urkunde

jahrlicher Zinsen aus der Miinze und dem Zolle

Rath zu Halle verkaufte.t)

[hre Schwe:

Iberstadt, Meinhard,

sowie die Knappen
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biichern vorkommenden Hervard de Czas.') Ueber Koppes Tod

s bekannt. Von Kindern werden ein Sohn gleichen

=

Namens (20.) und eine Tochter (21.) erwihnt.

16. Bertram (Bertrammus)

Pifsker, Pitzker, Pytzeker, Pizker, Pisker.
Wahrscheinlich Sohn Hinriks (11.) und Vetter des Ritters
Koppe (15.). Vermuthlich verheirathet mit Frau Gese (Ghese,
(13

Gehese), die als ,Bertram Pifskers elike wedewe® im Jahre 1413

und dann wieder 1423 im Schoffenbuche erwihnt wird.?) Da sie

in der ersten dieser Urkunden Hans Holtwert und dessen Bruder
Jurgen zu Erben einsetzt, so wird sie wahrscheinlich Kinder iiber-
haupt nicht, oder doch damals nicht mehr, gehabt haben und
dem Geschlechte der Holtwart entstammt sein. Diese Kinder-

los

eit bestitigt auch die Nachricht, dass der jiingere Koppe (20.)
seinen patruus (Agnaten) Bertram P. beerbt habe.?)

Bertram, der als Mann von mittlerer Grésse (mediocris
staturae, kleiner Gestalt?) geschildert wird, ist wahrscheinlich

identisch mit dem im Jahre 1383 als Scl

10flen  genannten
Bertram P. Auch mégen auf ihn einige Urkunden der Schiffen-
blicher zu beziehen sein. So z. B. u. a. digjenigen, nach welchen

nicht lange vor 1383 ein Bertram P. neben Heyse Belger und

s Sohne dem Hinrik Almare Zinsen an Schiilers

Heyse Keselin
Hofe in Halle ilibereignete.*) Ferner einige Stellen der Lehn-
biicher, einschliesslich des Albrechts IV, (1383 —1403). In ihnen
kommt haufig ein Bertram P. neben dem Ritter Koppe P. (15.)

werden im Jahre 1412 erwl

bei Hertel,
Zu Herfard wergl. Hertel, Lehnbuch S, 278.
\"L":n:'\:l,;_' Zast (Czast), I!-|:-§;:|.:',:|'-L 11, S. GoY,

S. 98 Nr. 781 und II. 5.

1es Hedersleben im

S. 42. Schitlershof




L
¥,

als ehemaliger Besitzer verdusserter Salzlehen vor.!) Ebenso

betreffen ihn vermuthlich die Stellen des Lehnbuches Albrechts,
wo ein Bertram P. allein, wie z. B. 1385,2) oder neben einem

Hildebrand (19.) genannt wird,*) sowie die oben S. g2f. erwihnten

Urkunden desselben Erzbischofs

dem J:

Da der jiingere Koppe (20.), nicht der Ritter Koppe (13.),

welcher letzterer zuletzt 1392 vorkommt, ihn beerbte und 1413,
wie oben angefithrt wurde, seine Wittwe erscheint, so wird er

zwischen 1392 und 1413 verstorben sein,
17. Hugho (Huch)
Pisker, Pizsker.

Bruder Koppos, d. i. wohl des spiteren Ritters Koppe (15.),

und Sohn des élteren Bertram (12.). FEr wird neben seinen

Briidern Koppe und Bertram (18.) an zwei Stellen des Lehnbucl

15t nicht

Erzbischof Peters erwiithnt.¥) Da sein Name sich s«

le des Jahres 1376

findet, ist er wohl zeitig, und zwar vor E

_L;t_‘.“"l‘ﬂ'i"-t,"ll oder ?Ill:-'-:_{l.‘\‘.';'lm]f.']'1.

18. Bertram
Pisker, Pizsker.

Von ihm gilt dasselbe wie von Hugo (17.).

1. Hildebrand.
Wohl ein Sohn Hinriks (11.) und PBruder des Schiéffen
Bertram (16.). Mit Letzterem zusammen wird er einige Male im

[.ehnbuche Albrechts IV. (1382—1403) erwiihnt.%) Seinen sonst

1} Hertel 120 131, 1 8, 139, 14l i
1 e 14
Ver S, 145
1 1 es ters, welche vom Ende
latirt (Hertel, Lehnbuch, Einl » 5, X1I), bereits ,,Herr Coppe*t
Bertram (16.) genannt wird (Hertel, Lehnbuch S. 147 u. @fter), muss Hugo
nals todt gewesen
)} Her Lehnbuch S. 208, 210, 212: Hildebr i
Bertrammi Pisker. .\:i;hl wa &1 =||i;' 1€ 85 der
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26 Vorpeschichte: Die Peifsker in Halle:

in der Familie nicht ublichen Taufnamen hat er wohl von
Hildebrand Keseling erhalten, der seinem Vater Hinrik verwandt

oder verschwigert war,

20. Jacob I[{rlg!zit‘, ]\—.-:"3]'-]--\', KH[IE-‘L".'. ]‘:ta‘l.\]'-u_]

o B

Pysker, Pisker, Piscker, Pisiker, Pyzker, Pyfsker, Pifsker, Pizker,

Pitzker: auf seinem Wappensiegel: Képpe Pyzker.
i PI g Pl )

Sohn des Ritters gleichen Namens (15.), Bilirger zu Halle

deburgischen Erzstiftes. 1)

und Vasall (vasallus, omaginalis) des Ma;

‘r wird als armiger bezeichnet

L,

i b - 1 .
also als Knappe, als Kriegs-

der jedoch, obwohl

mann, itterbiirtig, die Ritterwiirde nicht er-

ischofs Gilinther

worben hat, fiihrt aber in einer Urkunde des Er:

dikat der Ritter ,Gestrenger®.=)

vom 15. Mai 1414
In den Akten iiber seinen Prozess vor dem Concil zu Basel

> Male auch nobilis, Edelmann, genannt.®) Seinem

wird er ¢

Charakter nach schildert ihn ein Zeuge in jenem Rechtsstreite

als rechtschaffen s}, aber zank- und streitsiichtig (rixosus

et contentiosus).®) Er war verheirathet mit einer Tochter des alten

r Holtzwert, einer Schwester

Hallischen Patriziergeschlechtes

Herren von
b. Prov.-

ir 300 rh.




unten noch dfter zu

seinen Kindern werden zw

erwihnt,

Der Besitz betrichtlicl

erworbener,

tl

von seinen Eltern und seinem Vetter Bertram ererbter

Reichthiimer, die in Zinsen, m Dorfe Diemitz,

eimenr

namentlich al

Salzpfannen

!.-L"«T:ml!c'n, versch:

rten thm, in seiner Vaterstadt

SOW( ||]1 ‘Il

FIOS Ansehen und bedeutenden
. X ;
Einfluss. ) en im Jahre 1437, nach

/

dem er schon namhafte Vermégensverluste erlitten hatte, immer

C
noch, wohl eher zu niedrig als zu hoch. auf 20 Pfannen in

Deutschen Borne, 30 im jahre und 42 in

. .
Meteritz o«

dtzt. Sie waren da pachtet, sq von ihnen

nur die Zinsen (census, emolumenta), d

ohne den Unternehmers

inn aus der

en durchschniitlich

SAusliuffte®, bezog und w;

kommen von ungefihr 400 Gulden rhein. ab.? n, dei
ihm durch ihre Confiskation erwuchs, schiitzte man |den,
eine nach dem damaligen Geldw wo das Rittergut Diemitz

um 500 Gulden v
Eini

auft w Summe.”

1im  schon

: Salzpfannen waren von i

:_"'il' T n
ssert worden, so z. B. unter der Re des Erzbischofe:

Albrecht (1382—1403), theils von

schaft mit seinem Vetter Bertram (16.).9)

1
erl Ha I
1 i
von sundershu
11 & 1
e 1
1 Biirger f

jihrlich \~.'--c'||n--!|;
9 Artikel

%) Hertel,
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auch im Jahre 1412 verschiedene Zinsen, die ihm an Hallischen
Hédusern =zustanden,') und wiederholte einige dieser Verkiufe
dann nochmals neben weiteren zusammen mit Ghese, der Schwester
seiner Mutter (s. oben S. 53), vielleicht weil sie ohne deren Zu-

1}

stimmung nicht rechtsgiiltic waren.?)

Koppes Hof in Halle lag am alten Markte, dem Hauptsitze

=

der alten Patriziergeschlechter, doch besass er auch Grundbesitz

am Gropenmarkte, dem spiter hochdeutsch » Lopfmarkt" ge-

nannten Theile des neuen Marktes, und anscheinend auch am
Schuhhofe. %)

Koppe stand zweimal, 1417 und 1421, als Rathsmeister an
der Spitze seiner Vaterstadt,*) und war, wohl 1418, Oberborn-
meister des Deutschen Bornes, der bedeutendsten und wichtigsten

Salz

Auf Kosten Halles wurde er 1417 an den Hof des

Konigs Sigismund gesandt, um s den Stidten damals sehr

wichtige

privilegium de non evocando zu erwirken, d. h. das
1]

Privileg, dass die Stadt und ihre Biirger nicht vor fremde ausser-

halb Halles gelegene Gerichte gezogen werden diirften. Es gelang

=

ihm auch dieses Privileg der Stadt zu sichern.®)
bza—g44. Auch fiir die Schiiffen-
enden Anm s

Erachtens, das

I} Hertel, Schoffenbiicher II. S, 81 Nr

agilt die Be

kung, trotz He
g

rkommen von Personen desselben Vornar

in Betracht

ngs auch einmal ein Versehen des Schreibers vorliegen.

%) Hertel, Sch Nr. 68 2—

AL A, O,
IT. 5. 177 Nr. 1444
T : i

l. anch S. 220 Nr, 1778. Nach

firc-;\--"n'l:n'liir.' 1420 von Claus

atte er, Anderen,

memnsan

e 1410 er-

) Opel, Spittendorf, 5. so4ff. Zeupenaussape des Hans Hedersleben.

h v. Sondershausen und Hans Hedersleben.
des Hans Hi
Nachdem schon

mussagen des Theod

Das Priv

cht 1392

hen hatte,

lurch nicht

—— = —




Mit dem Erzbischofe Giin

von Schwarzburg, scheint Kopg

standen zu haben, denn dieser ersetzte den Bau

Diemitz, denen ber eimner Fehde Giinthers gegen H

22. Juli 1414 ihr Dorf al

il'll-."‘: k"l

1aden

: 13 1 e =1 r 1 1 :
theilweise.') Indessen wurde Koppe doch einige Jahre

wegen eines Siithnebruches, dessen

kennen, mit zo00 Mark feinen Silber

verglich sich jedc thm und

600 Schock Groschen auf Bitten

zu Gnaden angenommen, ithm au
0. Midrz 1420, ein Huldebrief ausgestellt.?) Im Jahre 1424 ist

er wieder u. a. Zeuge in dem Vertrage Gunthers zwischen dem

Kloster Neuwerl: bei Ha und den Herren von Trotha

Fischerei in Trotl

zum zwetlten

ner '\].I.

Nicht lange nac

gewesen war, gerieth er mit einigen

£

und wurde

in civilrechtlicher

Gerichte

i |
Privil { ICL
]
5
die unssern von unsser wegin Coppen Pilsker, unssern burger zu I
liehbin petruwen, e x 1 it rechit 1 iec Festunge bracht, und zwey
tusend hne Mlark srs zu im erstander tentt = . Festung Bann,
] uch Neu Arcl

der Schulenburg Herman vor
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keiten.
den V

non evocando fiir Halle erworben hatte. Al

.li;_:l'l' Weise '-.'l'l']{]:l_'__'_h_‘. er sie vor den W 1_'='IE+]1fi|iL-i_‘.]lL'H,
ile
auch Erzbischof

%) Vielleicht
traute Koppe der Unpartheilichkeit der Hallischen Gerichte nicht

1

das priv

richten, obwohl er doch selb

um de

Giinther kehrte sich damals nicht an dieses Pi

oder er

war genau von der ei

gentlichen Meinung Koénig S

munds unterrichtet, der das Priviles anscheinend so verstanden

wissen wollte, dass es nicht gegeniiber den Reichsgerichten und

daher auch nicht gegeniiber den als solchen erst neulich von

thm ane

nnien

besonders begiinstigten Waestphiilis

heimlichen oder Vehm-) Gerichten Geltung haben sollte,

Halle in s

einem Interesse es

stand oder verstehen wollte.?) Jedenfalls beriefen sich Koppes

Gegner auf jenes konigliche denn auch die

einberichteten.*)

heimlichen Richter die Sache

Es ist ungewiss, ob Koppe damals mit seinen Klag vor den

Vehmgerichten du

. | = e » T . 3
Ircngedrungen ist,v) sovi
= 5

ist aber sicher, dass

wurden., Kon




Die Peilsker in Hall 3L6— 1444 6

er von seinen Widersachern

4 mit Erfolg vor den

der auf Verletzu jenes Privile

reinen Goldes und Ersatz des
und Zehr

S, |
WLITAEC,

phalen, Botenlol

X .
hen o n.lll"‘.‘a Vv

¢ Koppe in der Verhandlung

erste dieser Klagen noch Bezahlung der damals allein

1en, <) u

beendet

Verhandlun

und den

1 nach Hohe ithrer |'.-::':§|'|;| |

Befriedig

Rest von der Stadt wegen

Deckung der Busse fiir Verletzung

Auch wurde er fiir immer der

dieser \l'-‘".‘.l‘l'*'.]l‘j_' (proscriptio) wviell

bann, auch meteban genannt,”) zu verstehen, in den Koppe

nes S
Pl
1
Acxtil 1 1
Hans Rose,
: - -
S 2L NI T B
' 7 A,
( VOl n Anmerkun o1
er,
les H Heder 1 T’k
roscriptus,  Artikellr 7 ler Lot
1 1 v &
as u i 1
: I s entweichen u nel
hia b
Nt ninma an { Isacl I
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62 Vorgeschichte: Die Peilsker in Halle

nach den Schaéffenbiichern auch deshalb gerieth, weil er seine

Widersacher ,,geschulden hat mit reden unde worten, dy on ere,

lip unde lumund ruren®.') Wihrend nun Koppes Gegner ihre
Befriedigung aus seinem Vermogen suchten, z. B. im Jahre 1425

5

il
4
Zing von seinen Hufen einklagten, seine Habe mit Beschlag be-

haffen und zu ihrem Verkaufe durch Schéffenurtheil

ssen, ) rdachte sich

sr dadurch, dass er

sie vor dem Ge =n Offizials

und dem Gerichte zu

|

eichen vor

hen Hofgerichte anhingig machte.?) Auch hatte

er einen Majestitsbrief vom Kénige Sigismund zu erlangen ge-

allische Pri de non evocando

wusst, des Inhaltes, dass das

e i
OOOAT ber de
geg nuber a

_ n Westphilischen Gerichten unwirksam sein solle.4)
Wohl auf Grund dieses Majestitsbriefes ha

er denn auch

it, dass seine Gegner in den Unfri

EIrrelc

emnes Westphilischen
Freistuhles gesetzt, de:
1sleute, die

Hallischen Schi

i und Fece

hultheiss und die Sc

10ppen von Halle,

sowie die thm

zustehende Zinsen auf Grund der

ffenurtheile an s

mer pgezahlt hatten, in

ing" geriethen.”?) Ja se Gegner behaupteten

dass er Meuchelmérder ged

um sich threr zu

entledigen, was indessen Koppe unter ieten zum Reinig

1 G-
INgSs

Erl
2

eide in Abrede stellte. Dagegen hatten freilich auch wieder

jene K vor das Konigliche Hofgericht laden lassen. Dass

sie in diese Sache auch einen Edlen von Querfurt verwickelt
und ihn ebenfalls hatten vorladen lassen, gereichte ihnen insofern

dabei zum Nz

itheile, als dieser sie nun seinerseits mit einer

nur die H NSer vor m Hao

naussagen des Hans Hedersleben, Werner

Thi Verg e T Vo §
Ha

}25 sches Rathsarchiv), estung Straf
- - _——_—= n— e




Die Peilsker in Halle

1316—1444. 03

Schadensersatzklage deswegen bedrohte.!) Vielleicht habe At
aber doch auch giinstige Beschliisse oder Urtheile (Briefe) von

einem Koniglichen Richter oder einem Freistuhle erla; Unter

Vermittelung der Verwandten Koppes in Halle kam nun im

Sommer 1425 ein Vergleich dahin zu Stande, dass abgesehen
von einigen nebensichlichen Punkten jede Parthei ihre Klagen
auf eigene Kosten zuriickziehen, Koppes Gegner und Zinsleute.
|

desgleichen Schultheiss und Schi n von Halle aus Bann und

Festung gebracht werden, Koppe seinen Majestitsbrief binnen

I Monat ausantworten, dagegen sein mit Beschlap

I 1 1 .
UCICELCS

Vermdogen, Haus und Hof zuriickerhalten solle.®) Der Rath von

Halle sollte diesen Vergleich begutachten und bes gen. Der

ane

Proscriptio und Verurtheilung Koppes zu den Bussen an

Stadt wurde in dem \.'{‘.I';_-.iq‘::l'hr

t gedacht, sie blieben also

bestehen. Das war vielleicht nicht ganz lo

gehandelt. Dic

Aussohnung scheint denn auch nicht lange vorgehalten zu haben.

Darauf deutet \\'('—11@"'\];-1154. d:

im Jahre 1427 die Widersacher

Koppes ein Transsumpt jener Vergleichsurkunde anfertipen

lessen.

Auch Koppe hatte iil

L

sens den Majesti

ilii;_\l'l' Welse

erst ausgeliefert, nachdem er 1 s Abschrift von thim

nehmen lassen.t) Schon 1426 hatte er wieder den

Hallischen

Schultheiss Bartold Muchel und wurde deshalb

vom Schéffenstuhle zu einer an Muchel zu zahlenden Busse

Vi

Urkunde wvom 5,

es sich um

um dem N 1
fibi
e : Ditteric n | I
Heinrich M |
1 W n
1511 Cziilli 1
‘ ‘ o
unter Assistenz von Freischoffen der Vehme. Zeugen i Hans Hed
leben, Werner v, d_._I:'---I--_ Arnold |‘:--|-!|: r, Hans Holtzwerth und Hans R

) Zeugenaussage des Arneld Hoppner,



64

Halle.

100 Gulden verurtheilt, auf die aber dann Bartolds Sohne im

Jahre 1430 verzichteten.')

. 1 T ] o 1
Inzwischen, etwa 3 Wochen vor den grossen Fasten des
Jahres 1426, hatte sich Koppe verleiten lassen, eines Abends

heimlich nach Halle zu kommen. Da er aber erkannt und seine

Anwesenheit dem Rathe verrathen worden war, wurde er noch

in spiter Stunde im Hause des [Johannes vom Steine auf der

Ullrichstrasse von den Thorknechten verhafttet, in das Gef:

auf dem Rathhause gebracht und in den Stock gel
die Verletzung der Proscription hatte er die Todesstrafe und
Confisk rkt. Auf Bitten

seiner V

tion seines gesammten Vermogens verw

er zwel

1= g 15 -
vandten wurde diese Strafe jedoch,

Monate im Gefingniss gesessen hatte, in eine Geldstrafe von

2000 Gulden, eine damals sehr betrichtliche Summe, umgewandelt,

die zu zahlen er bereit erklarte und fir deren Entrichtung
seine Verwandten biir

sich an seinen G

Auch Urfehde hwor er, d. h. e

ern, dem Rathe und den

Verspra

g gangene nicht zu richen,

Biirgern von Halle fiir das Vora

und stellte iiber das alles eine Urkunde unter dem 6. April 1426

| T
1c bei dieser

19LEN auchn seine

aus. Unter dem gleichen Tage beze

nnung Iu"f?'u'lln:_;lc'i'l Verwandten Hans Holtzwerth, Goetze

Keseling, Hans Rose und Drewis vom Thore noch ausdriicklich

in besonderer Urkunde, dass Koppe mit dem Rathe sich des

Hotitlich unde fruntlich ane alles gedrenckniss geeynet unde

vortragin'* habe.*) In spricht Koppe frei-




lich nur von einer Erpressung (extorsio) des tsbriefes

der zooo Gul

n und der Urfehdeurkunde.!)

Isumine

zahlte er, nachdem er sie ‘n Zinsen von dem Juden Abraham

in rll]'/II_: entliechen hatte. \‘\l'.L_f 1200 Gulden nahm dieser
spater die Biirgen in Anspruch.?)
Darauf, zwischen 1427 und de de 14209, wurde

Koppe auch auf Antrag seiner [ritheren Prozessgeg durch

Schultheiss von Halle aus ,,Meteban und Vestung® gelassen. )

ILs vrle:]-_:u: vor dem Schiffenge ite emne neue Aussohnung

zwischen Koppe und seinen Gegnern, die alle ihre an seinem

\'t"l'llli"n_:;n‘n erworbenen Rechte mit E\;Il;l:ll'a Zustimmung an e

seiner Verwandten abtraten.t) Auch sonst verkehrte er wiedes

friedlich mit ihnen.?) Jene Verwandten aber verius:

1C

schiedene Verméogen te Koppes: Grundbesitz in Halle und

Zinsen, %) wahrscheinlicl lie il

N um sich tur die ihim

betrige schadlos zu halten. Indessen haben auch sie ihn, wohl

_[ill'l]'t' 1429, vor dem Hallischen Schoffenstuhle wegen oo

¢ Sllbers ver

Gulden und 55 feinen n miissen ,davor

sy globt habin czu « :n unde czu joden*.’

handelt

hier um die an den Hallis

Strafsumme, wegen der sie als rgen in

worden waren. Noch 1433 trat Koppe,

Gerichtsstelle erschienen war, seinen Antheil an 50 von Heyden-

reich Berlin erklagten Gulden an einen seciner

n Stadthaupt-

y dem Hallisc

Er verkaufte ferner im Jahre 1

fiir ein Capital von 154 Gulden: 11 M

manne Henning Str

Miinzei zu I

12 Groschen Einliinf

1} Artikel
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schichte: Die Peilsker in Halle,

ich fir 100 feine Mark: 7 Pfannen im deutschen Borne

k feinen Silbers

alle, welche eine jihrliche Rente von 10 Ma

sollten, an den Ma schen Bii

yreusproch).’) Der Rath zu Ha

deburgi ver Curd Bret-

le, der iiberhaupt in

.l,‘r'lii_: aul sc

jener Zeit mit ine Statuten jeden Verkauf von S

pfannen an Andere, als Hallische I rer, fiir unzulissig erklirt

hatte, %) obwohl

lich in ndesherrlichem Eigo

1l S1eé dochn

thume standen, scheint aber gegen diesen Verkauf sein Veto

\d Breitsprache deshalb die Biirgen wegen Riickgabe

des Kaufpreises in Anspruch genommen zu haben. Im Jahre

nimlich von diesen Bi neun Hallischen

gegen Koppe vor dem Schippenstuhle und er-

diesem zustehende Zinsen durch Urtheil zu ihrer Be-
tiberwiesen.”) Koppe selbst brachte tbrigens zui

d:

tung seiner Bi

nals einen Stuhl Gutjahr und

:I..':| tmann, in Denste «

1kerseh:

ischer Geheimer

Sool
Regierungszeit, einer
Indessen hatte auch
Willen Salzpfa

|-:;,: LS 320.

Baruth,

hatten noch

Hall 1 und Hans Grevendorf
leke Baruths Siegel zeig las W pen der arat
X, sz o IIN————————— LR eSS




auch dariiber ein

Prozess tiberliess
damals an der Un

etwa Erlangte zur Unte

Kl

vor fremde,

letzt. ') TJedenf:
Neue, obwohl er noch ai

des Johannes Holzwert unter dess

n

Rathe gegeniiber erscheint.?) Sie hatte ihm aber auch arg 1

:'_':'l"il.'il'll. ') Hau
Schon 1428 hatte 1
und einem Weingarten
I
[Lehnsherr

anlassung zu dem neuer

t und den Kaufpreis

e verkau

al

jedoch, Erzbischof (

giinstig int war und fast stets

Fehde

zogerte zunichst

sie endlich nitiv,?) nachdem auch {ibe




Die

Peilsker in Halle.

Belehnungen wieder Streitigkeiten zwischen ihnen ausgebrochen

aren. In Halle fithrte man diese Haltung Giinthers auf die

I

schon damals d

it zurlick,

inke des Stadthauptmannes Henning Strob

1Tt Ioac . i .
LAWETrD - OAes Sell

olinstic vor der !

velegenen Dorfes fiir sich mochte in Aussicht genommen

chwerde ift, die der Rath iiber ein

[n einer B

Jart  veriasste,

hnt nach Koppes Tode g

gen

Jahrs

sem vorgeworfen, dass er von Koppe durch 100 Gulden

e beste

sich ha ien Jassen, um zu verhindern, dass dessen

,Gut® dem Rathe zufalle, wihrend es diesem doch in des Kénigs
Hofg

die empf

chte zugesprochen worden sei.?) Koppe hitte natiirlich

genen 700 Gu zuriickzahlen sollen, er weigerte sich

aber dessen,?) sei es weil er das Geld nicht auftreiben konnte,

sei es aus bo 1 Willen, weil er die inten fiir seine

an den R

Freilas

o gezahlten 2000 Gulc

en noch nicht
verschmerzt hatte. Darauf k 1

lische Rath im

agte nun

Januar 1437 gegen ihn vor dem Gerichte der Schéffen vom Thale

iess seine Sooleiiter

in belegen. Koppe

in Halle*) und

richte sich da ch, dass er seinerseits eine Klage en seine

) .
1GS

Vaterstadt vor dem Concile zu Basel anstr

note  we

. a

des Unrechtes, das er bisl erlitten zu haben ver-

meinte.”) Das Conecil war noch kurz vorher auf Halle

auch Dire I. 5. 115,

oben 5. 65 Anm. 9.

Stelle




sehr schlecht zu sprechen geweser unter seinen Mil

gliedern auch damals noch r Halles gezihlt

haben.') Er erwirkte denn

inhibitoriae, d. h. einen

bis auf Weiteres

schlag an den Kirchen zu

welchem das Verfahren gegen ihn in

l'i”_f_:l'?':'ll‘.lh werden sollte.?) Durc

Merseb

in Glaucha vor Halle wurde nach Ostern 1437 dieser Beschlus:

1

Naumburg, Leipzig und der Klosterkirche zu St Ge

—

| 1 I Ty Y o 3
allgemein bekannt gemacht.*)

die Inhibition unbeachtet lassen zu diirfen.

in Halle erhoben war, und setzte

)
- » I - 1
seinen Prozess vor de

_E\..fll!-'

s alter Feind Herm: Valtpach : 1 ister vor,

der also auch

hatte, wihrend Koppe bisher auf die Feindschaft zwischen

und Pfinnern gebaut zu haben scheint, sonst wiird

srt haben. Nach

wohl schon vorher seine Soolgiiter verdus:

Copie ist noch im Hallischen chive vorh: 1 hy d i er Haupt
ch di MFET hten  iiber I I | A I e iy
gegeben: nonnulla spolia, incarceratio, detentio, duorum milium  or

Renensium  extorsio, bonor S 1 tio o 1 I

em - End il 1 Ricehnf i
m 15| rch To ! 5 |

s Wittenberg I beiden ersten waren Rathsmeister von Oster
18 slerr ¥y PEWESET wald Kelle 2 niher toy pa - I m 0.4
15 (sl 1426 gewesen, Hwald Kelle Rathsmeister 1437, | Walt
salggriife und als I ler ichte War I
wurden, ist wal waren Lat li 1
Giinth ] Strei I
an das rerieth damals 1 Bann, 1 rdil
Reichsacht, die erst vurden. Hertzbe I. 8, 32¢ A
Ver anch unten S. %2 A 1.
1 Hans T
|4 =0l L
lam: 1 Gl I




Hall

Pfingsten 1437 kam die Sache zur Verhandlung. Koppe wurde

eilt; sein Vermogen in Halle, das nur noch aus Salz-

pfannen bestanden zu haben scheint, wurde dem Kliger zu-

gesprochen, dieser in den itz der Salzlehen Koppes g

und seine Zinsleute angewiesen, ihre Zinsen kiinftighin

Y Man warf Koppen damals auch

an den Rath ein:

Meineid vor, dessen er sich durch Anstellung der Klage und

Bruch der Urfehde schuldig gemacht habe. Dadurch allein

behauptete man in Halle, habe er Confiskation seines

n Vermogens verwirkt.?) Inzwischen wurde in Basel

n ab-

weiter verhandelt und die von Koppe benannten Zeus

oehért Das Urthell erster Ins iel zu seinen Gunsten aus,

das zweiter zu seinen Ungunsten.
wurden zu Richtern dritter Instanz die Richter der Rota Herman

Dugsberg (Dusbergh), Ca

nonicus von Speier, spiter auch als

Scholasticus ecclesiae Fritscl

ariensis bezeichnet, und der Dr.

decretorum Pe

von Corduba bestellt.?) Dugsberg

war indessen verhindert

: nachzukommen. Petrus

den Prozess, verhandelte und

von Corduba tibernahm nun

hlies ein Endurtheil, durch welches das Urtheil

eriess s

und der Rath zu Halle excommunicirt

sberg ab-

als Sieger hervorging.®) Als Duy

rt, Hans Rose und

shannes von Rodenhan, zuletzt Mag, Johannes Lutze

n Speier Wilhelm




gelehnt hatte, war indessen nach der vom Rathe zu Halle ver-

tretenen Ansicht auch der :-\II":I'..:,‘ flir Petrus von Corduba von

selber erloschen. Der Anwalt Halles hatte dementsprechend
denn auch sofort das Concil ersucht, den Prozess wieder an sich
zu zichen, und dieses dem Antrage gefiiet. Nachdem der zu

niachst zum Richter bestellte Archidiakonus von Metz Wilhelm

Hugo abgelehnt hatte, wurde der B f von Sisteron in Siid

h Raymund Thalom mit der Proz

frankreic

scheidung
Appellation 1

das Endurtl

Da der

Anwalt Koppes in den ninen i erschies

wohl weil Ko inzwischen 1438 oder Anfang des

1439 — verstorben war,') wurde er wiederholt contumacirt

schliesslich 1439 ein Urtheil zu Gunsten der Hallenser gefillf

zugleich auch das Urtheil des Petrus Cordova annullirt.®)

Koppes Klage war also endgiiltig en und damit sein
Vermdgen verloren.

]“:"‘]‘I"«' hatte zuletzt in Merseburg, wohin sich auch sein

Schwager der armiger Hans Holtzwert nach seinem Weg

Halle gewendet hatte, gelebt, sicher bereits 1435,%) und verkehrte

héflichen ]["-'.;.l'.!i Frither, schon 1425 oder 1420

dort viel am
hatte er sich auch einige Zeit in Aken an der Elbe mit seiner

Familie aufeehalten,?) wo die ihm wahrscheinlich verwandten

von Isenborg (Eisenbergy) thren Sitz hatten

S.54 A 2)

hl genaue Nachrichten

nicht fehl

WEIT ITan |‘:I 1]



Holtzwert (vergl. oben 5. 67 A. 2) als Vertreter des alten, dem

geweihten Hallischen Patrizier- und Plinnerthums

betrachtet.') Er wusste sich in die neuen Verhiltnisse, das
Aufkommen der Ziinfte und die demokratischen Anschauungen

einer neuen Zeit nicht zu finden und hielt mit zihem Trotze am

Alten fest. Darin, wie in seinen Charaktereigenschaften, wird

man, meimes Erachtens, den Haupterund fiir die Verschirfung
ptg o

seiner Conflikte mit seinen Mithiircern und dem immer mehr

in demokratisch Fahrw

sser gerathenden Rathe, darin den

Hauptgrund fiir seinen schliesslichen Untergang z ichen haben.

hen dem Krz

Ibst und die Feind-

5

bischofe und Halle, die Unruhen in Halle

schaft zwischen Pfinnern und Ra liessen vermuthlich seine
H

den Riicl

Stadt imn

fnung auf einen Umse mmg zu Gunsten seiner Partei, auf

ewinn des verloi

enen Geldes und seiner H‘;L'”'.II‘._"; in der

- wieder aufleben, bestirkten ihn in seinem Verhalten

und verhinderten so ei

ernstliche Ausschnung mit seiner Vater-

sta

t und damit die [\'n'i‘lliﬂ;_;' des Restes seines einst stattlichen

Vermogens,
=
21

Tochter des Ritters Koppe (15.). Verh

irathet mit dem ihr
blutsverwandten Vasallen des Magdebu |

Hallischen Bi

Zeit vor I4:

hen Erzstiftes und

marmiger* Johannes Rose. Sie muss lingere

verstorben sein, denn ithr Ehemann hatte sich in




] L\ .||!Ir'iit

) dem

ben, um dort vor
ite |

n dem Prozesse seines Schwagers

diesem Jahre nach

efrau zu b

11 SCINC Z

cinen scheidungsprozess
Er wurde damals mit als Zeuge

en Halle abgehort.

]\':~| pe P
22.  Dietze

Peifs

Ler.

nomiimen

Von ihm ist nur aus der Hallischen Biirgerrolle bekannt,

Jahre 1408 als Biirger in Halle aufg

23. Bertram

o
Pysker.
Wurde im Jahre 1435 als

Sohn des jiingeren Koppe
de Merseburg bei der Meissnischen Nation der

Bertramus Pys

zig immatrileculirt.®)  Zur Unterstiitzung

Universitat Le

Studiums hatte thm sein Vater die Anspriiche, welc




einige Hallische Biirger zu haben vermeinte, abgetreten und
. 1

Bertram verk te sie darauf in Leipzig vor dem prepositus

Liptzensis, conservator privilegiorum universitatis Liptczensis. !)

24. Hans

Pifsker; auf seinem Wappensiegel Pyzker.

Sohn des jlingeren Koppe (20.). Von ihm ist nur iiber

liefert, dass er im Jahre 1444 das Dorf Diemitz bei Halle an

den Stadthauptmann Henning Strobai

J trat und auf jedes An
recht daran verzichtete.?) Mituntersiegler der betreffenden U
3 Auffillig

muss es erscheinen, dass nur von einer Cession, nicht von einem

vom Hayn, Amtmann zu Fribu

Kaufe, die Rede ist. Hans erscheint h als alleiniger L.ehns-

- . 1
besitzer des Dorfes. %)

ithrem Landesherrn ver-

chen Wachsenburg, welche

iner  Erfurter Chronik

was ein beslozt rieche
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