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Cet essai doit éire le premier d'une série
qui aura pour sujet: le surhomme dans la
littérature francaise. Elle ne se bornera pas
a l'influence de la philosophie nietzshéenne
SUT oeuvres de nous jours. Il nous
faudra chercher l'influence de la littérature
irancaise sur le philosophe de I'Engadine
Puisque auteurs francais ont presque
toujours écrit, sous l'empire des idées phi-
losophiques, nous aurons quelque part la
ache d'esquisser doctrines de philo-
sophie. Dans la philosophie, nous n’avons
a chercher que la théorie de I'impérialisme
individuel, de la morale individuelle, de la
volonté du Dans la littérature,
nous recontrons les mémes idées, mais per-

dans des

les

les

des

pOuVOir.
coeur, de
supérieurs
ou: L'impérialisme de race n’entre donc pas

de notre fravail et
nous occuperons seulement

hommes de
hommes

sonnifiées

force, dans des eic.
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MoT

les sultats  de

nxe

lorsque

avions déja
herches,
M. Seilliere:
nysos, étude critique sur
litarisme 1mpér
savant y a traité
des docirines fra

nous connumes
Apollon ou Dio-
Frédéric Nietzsche
te, Paris 1905. Ce
également 1influence
sur Nietzsche. Nous
rards pour
premiere partie de
. rentes reprises, ses T

tats etaient les mémes que les nofres, cela
dire. Mais, d'autre part, il
ajouter que, a nofre avis, 'empire de Beyle-
Stendhal sur idées de Nietzsche a éte
d’une plus grande importance que M. Sei
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nous faut

!
1es

lfere le montre dans son livre, qui a
du reste, un tout autre but que ces lignes.

Notre essai rappelle dans son titre les
noms de deux romans francais pour indi-
quer que nous traitrons de [histoire du

surhomme t‘Lli]L;l'lll'Ill' avant el E':i']l'll.':i _\inLII.r'_—
sche. Quant au roman de Stendhal, Zola,
dans son livre , les romanciers naturalistes”,
p. 75, a écrit ces mols trés vrais:

Lotendhal est cerfainement le romancier le

moins lu, le plus admiré et le plus nié
sur parole. On n'a écrit sur lui rien de
detinitif, et il reste un peu a l'état de lé-

Si les

oende. 'on a
sur Stendhal, on

parcouru

critiques
peut

avec 1.
Stendhal,

s'éerier

pl'ai lu tout ce qui a paru sur

el je déclare n'en e pas plus avancé.*
Notre essai, avancera-t-il un peu les lec-
ters? Pour Stendh trés diffi de
frouver Quelle en  est
la cause? Stendhal de
ses héros est trop variable et ap-
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*ale et subjugue les conti

Dans Stendhal, les pensées gé-

n‘ont aucun rapport entre elles.

il malaisé de frouver un point de
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dans ,le Rc
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monde.
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cette époque. Helvétius, Condillac et Vau-
venargues sont ses maifres. Notre premiére
tache doit donc étre de montrer quelle est
dans son chef-d’oeuvre la base de sa morale.
Nous ne pouvons en donner qu'un apergu.
Nous constaterons qu’il y a des idées qui
sont communes a de Vauvenargue et a Hel-
votius el a Nietzsche. 11 est fort remar-
quable, suivant nous, que le philosophe de

I"Engadi a les mémes matires qué son
auteur favori.

Mais Stendhal est aussi le maitre de M.
Paul Bourget qui nous a aonné son type du

Nous de donc maintenant
I’homme supérieur cOmme ce ro-
'a concu, car, ces deux T

el le noir* et ,Le disciple
notre avis, une date dans 1'his
une gr:
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guent, a
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de Pidée du surhomme. 11 y a

ité d'oeuvres qui ont eu un rapport
. ¢ la philosophie de Nietzsche, nous
en ¢tudierons les principales. Mais c'est

M. Bourget qui a adopté bien des idées de
Beyle et qui en a {ransiorme un orand nom-
bre influence du positivisme et de
Nietzsche.

Notre expositio

SOUs

éire strictement ob-
_i-i"i_‘li\'l‘_ Souvent des de Nietz-
sche: ,On ne critique point une conception
du monde: on la comprend ou on ne Ia
comprend pas Un étre qui ne sent pas
le parfum de la rose, n'est pas en droit,
je pense, de critiquer la-dessus: et sl sent,
3 la bonne heure, alors l'envie de crifiquer
lui passera!™

mots

Nous limiterons notre travail a I'exposi-
tion des idées et a apprécier la cohérence
logique et ’harmonie des pensees.

Pour nous, nous ne sommes pas discip-
es de Nietzsche, nous n’adorons pas le
surhomme, pas plus celui du passé que ce-
lui de Pavenier. Clest dans la société seule-
ment que nait et se développe la connais-

sance de la loi morale. Questce que Ja
morale? La loi de la société. Clest tout.
Quant a voloir le bien, c'est purement et
simplement le fait de lindividu- 1La mora-

litt ne se base pas sur la convention des
personnes. La volonté morale n'obéit qu'a
Ja loi qu'elle se donne a ellememe.
L’importance de la loi morale n’est pas
changée, quand les hommes, aussi bien que
les bétes, courent apres le plaisir ou la jote.
Si la faim, la soif, le plaisir gouvernaient
seuls. la loi morale ne serait plus

gadine.

qu'une idée qui ne devrait pas étre réalisce
dans la vie humaine. Cela ne concerne que
la possibilité de la morale, non son impor-
tance (Voir: Cohen. Kants Begriindung der

Fthik, Berlin 1877, p. 129—130; Paul Na-
torp, Sozialpidagogik, Stuttgart, 19047
p. 99—107).

Il
La grande influence littéraire et philoso-
phique de Nietzsche se compare le mieux a
celle de Rousseau ou de Goethe. Les oeu-
vres qui ont pour sujet sa philosophie sont

en nombre presque innombrables. Lle meme,
il est tout a fait impossible de cifer tous
les romans et tous les drames qui ont €te
créés sous l'empire du philosophe de 1'En-

Mais, chez nous autres Allemands,
I"enthousiasme pour ralenti,. Les
temps sont heurcusement passes ou chaque
petit poéte adorait la morale ,par dela le
bien et le mal® et ot chaque jeune homine
se croyait un homme supérieur quand il
avait séduit une jeune fille, se moquant pas
mal du qu'en dira-t-on. 11 est bien passe,
je temps ol presque fous les jeunes gens
instruifs se meltaient & plat ventre devant
idole de Zarathonstra.

Les mots de M. Berg sur cette époque
(p. 216) renferment aufant d’amertume que
de verité. Et M. Riehl (p. 82 et 83) observe
avec rtaison que Nietzsche n'a jamais eu par
sa doctrine |intention de propager le liber-
finage. A présent, nous auires Allemands,
nous nous mettons a étudier 'harmonie ues
principales idées de la philosophie nietz-
schéenne. Nous en cherchons la substance,
le noyau. Cette recherche constitue un fra-
vail assez aride, il est vrai, trop aride pour
le grand public, mais absolument indispen-
sable pour comprendre l'auteur de Zara-
thoustra.

A Tétranger, le nombre des disciples de
I'ermite de I’Engadine croitde jouren jour
(’estsurtouten I rance que son influence semble
actuellement avoir atteint son apogée. Cles
ainsi  que pouvons mentionner les
_Mouettes®, comédie de M. Paul Adam,
qui est une étude de caractere a la fois pa-
radoxale et profonde. Cet auteur, fidele aux
enseignements de ,Zarathoustra®, francisa
I’évangile de 1'Uebermensch. ,Ah! ce Nietz-
sche, nous le sert-on & toutes les sauces,
aujourd’hui s’écrie M. Jules Bois dans les
,Anales politiques et littéraires* (No. 1216,
p. 245). Si I'on veut chatouiller un auteur
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au bon endroit, il faut I'appeler ,surhomme”.
Beaucoup de nouveaux romans frangais, re-
cemment parus, nous dépeignent le conilit
entre |'ancienne notion du dévouement et
du sacrifice et la nouvelle dont le principe
gu'elle impose est le deéveloppement pour-
suivi a4 ouirance de l'indompiable énergie!

M. Gustave Lanson (Histoire de la litté-
rature francaise, Paris 16027, p. 1072) a
trés bien démontré, comment ce sont Taine,
Renan et Darwin qui ont de nos jours le
plus modili¢ les esprits en France. Mais,
apres eux, le régne de Nietzsche commence.
L'influence de ces quatre philosophes, loin
identique a été lort diverse. Les irois

d’étre

premiers ont fourni la plupart des idees
générales aux Francais. Darwin surtout est
devenu presque populaire. Mais I'adaptation

des idées de Nieizsche semble éire plus
superficiele. A quoi bon la mention par
tel ou tel auteur, du nom du m 1X
philosophe et de son héros Zarathoustra!
Trés peu en ont percu la pensée intime de
Ja philosophie nietzchéenne. (ue de fois
trouve-t-on | enthousiasme le plus débordant
pour le ,surhomme“! Voyez par exemple

le roman ,Madame et Monsieur Moloch®
de M. Marcel Prévost. Ainsi qu'il était au-
trefois chez nous autres Allemands, bien
des Frapcais aiment aujourd’hui la philo-

sophie de Nietzsche parce qu’elle en
a affranchir des lois morales. Un ne
nait que I'un des surhommes de Nietzsche,
mais c’est celui qui a du sang roman dar
les veines.

Malheureusement ily a encore une
partie des gens de lettres qui croi
Nietzs est un auteur exceptionnel d'
théorie du développement humain. Ce
philosophe estil donc vraiment un météor
tombé subitement sur la ferre? Nulleme
Comme tous les autres hommes, 11 a
Uinfluence de son temps et
enps passes. [
sche sur le fonds sombre du socialisme,
darwinisme ¢t pessimisme, jamais cn ne le
comprendra. Nietzsche voulait étre un isolé,
mais il ne I'était point du tout. Clest le
méconnaitre que l'isoler. On pourrait ajou-
ter que Nietzsche a été pendant toute sa
vie un négateur. Ses principales idées ne
se sont jamais modifiées. 11 est donc super-
flu de noter qu'on ne comprend jamais ses
doctrines fondamentales en partageant sa
vie en (rois époques assez connues. Nous

con-

des
Si I'on ne regarde pas Nietz-

surrout

résumerons donc d’abord ses principales
doctrines morales, en suivant l'oeuvre de
M. Vaihinger (Nietzsche als Philosophe,
Berlin 1905). Le texte que nous en don-
nerons sera celui de la ,Bibliotheque du
Congres infernational de Philosophie® (t.
V). Aprés cela, nous tracerons le porirait
des deux surhommes qui se trouvent dans
'oeuvre de Nietzsche. Nous terminerons en
examinant superficiellement relations
qu’il eut avec les grands moralistes frangais;

Helvétius, Vauvenargues et Beyle-Stendhal.

SES

L’essence de la philosophie de Zarathou-
sira est, a notre avis, limmoralité qui est
la conséquence logique de sa conception de
la vie.

I'essence intime de la
nietzschéenne de la vie?
la théorie schopenhauerienne de la

Quelle est
tion

concep-
(C'est juste-

mertt

volonté, mais modifiée par le s positif
qu'elle a recu sous linfluence du rWinis-
me et de sa doctrine de la lutte pour la

vie. Nietsche (XV, 473) nous donne le ré-
sume de son oeuvre aans ses cing ~Non".
M. Vaihinger, dans sou oeuvre déja citée,
tire du novau de la doctrine de Nietzsche
sept tendances principales: |'antipessimiste,
I'anti-religieuse ou l'anti-chrétienne, |'anfi-dé-
mocratique, 'anti-socialiste, 1’anti-iéministe,
"anti-intellectualiste et 1'anti-moraliste.

Nous ne mentionnons It la derniere,
pui est & peu prés la seule que l'on con-
naisse de Nielzsche dans le grand public
qui ne forme dans le fout de sa doctrine
qu'une partie, encore que consiuerable, et
s'y incorpore précisément comme partie
d’une remarquable conception géncrale sur
le monde et la vie. Nieizsche meéme ne fraie
sa théorie de la morale que comme une
partic de sa physiologie, ou plutét de sa

que

biologie. Et, en fait, cette tendance anfi-
morale se déduit naturellement et mnéces-

sairement du principe général de Nietzsche:
c'est précisément la {ransiormation posifive
de la doctrine schopenhauerienne de la vo-
lonté sous Iinfluence du darwinisme. Chez
Schopenhauer méme se ftrouvait dans la
morale le conirepoids nécessaire a sa con-
ception pessimiste de la volonté.

Au point de vue de Nietzsche qui affirme
la volonté de vivre et la lutte pour Iexi-
stence, il est maintenant tout a fait logique
que Nietzsche, contrairement & Schopenhauer,
doute de lavaleur des vertus(p. e. 'amour




du prochain, 1'équité, la justice), et méme
les rabaisse, les nie. Il y a principalement
deux suites d’idées par lesquelles Nietzsche
fut conduit a ce résultat surprenant.

Voici P'une: la loi immuable de la vie
c'est pour lui le triomphe du fort, triomphe
qui est de droit; le faible succombe et doit
succomber. ., Mort au faible®, dit un de ses
aphorismes. € une faute
conire la loi de nature de protéger et de
maintenir celui que la nature méme desti-
nait 4 périr. La pitié pour le faible le
misérable empéche leur disparition voulue

par la nature. Comme la

est donc aussi

el 1€

1
constquence  ae
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nne de la selection,
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eirc ouvenir de ce i Lt
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telles
| es natures a la volonté puissante,
sont au-dessus du jugement vulgaire d’aprés

les concepls enfantins du bien ou du mal.
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Le jugement moral ordinaire ne peut pas
du tout s’appliquer équitablement a de

telles natures de maitres et de héros. Clest

chez elles qu'on voit que ce sont précisé-
ment les qualités réprouveées par la morale
habituelle qui favorisent la vie.

Mais la foule des nombreux et des bien trop
nombreux qui ont vécu sous la domination
de ces natures de maitres, ont appelé leurs
actes ,mauvais®, c'est-a-dire personnellement
désagréables, et les qualités contraires de
douceur et de scrupule ,bonnes®, ¢'est-a-
dire personnellement agréables. Mais, a
origine, ,bon“ signiiie noble, bons

123

sont A 'oricine les maitres, les dominateurs;
el a lor e auvais® ne nilie que peiit,
wvais sont a lorigine les PEeris gerns.

ment, dans le cours des femps, le sens

¢ ces mots a evolue en sens contraire.
1} \ " ¥ H 1

lout d’abord les maitres sont dans n'umn-
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Au point de vue de
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8 ou fortifie, mauvais, ce qui es
faible ou affaiblit. C'est pourquol la morale
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pSurhomme® ¢'est aussi
de 'humanité qui
1ir progres de éducation
sélection, donc le ,surhomme idéal®.
Vaithinger app dernier |a
et les aulres les ,surpersonnes”. La
‘iption de la frouve en
mainis endroits de Nietzsche,
par exemple t. IV, p. 13 suiv, XV, p. 420
(I'espéce la plus forte). De telles surper-
sonnes dans le domaine historique furent
un Alexandre le Grand, un César, un Au-
ouste, un Charlemagne, un César Borgia,
un Napoléon, surtout les deux derniers que
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Nietzsche a souvent, trop souvent a la
bouche. Zarathousira prétend, il est vrai,
qu'il n'y a jamais eu de surhomme, mais,
vraisemblablement, Zarathroustra a parlé,
cette fois aussi, en ,poete”. Lorsque Nietz-
sche cherche dans le passé les représen-
tants des maifres fels quil le dépeint son
portrait prend nécessairement un caraciere
presque brutal; car il doit se faire
'avocat de ces personnalités historiques avec
toutes leurs fautes, et disons-le, avec tous leurs
vices, et c'est 4 ces passages de son oeuvre
que Nietzsche s'écarte le plus de ce qui éfail
meéme jusgu’a lui P'ideal de l'humanité, et
que nous renconirons sa complaisance pour
le criminel.

Il va de soi que, presque 4 chaque épo-
que, il y -eut auteurs qui eurent un
faible pour les forts. Cela ne nous regarde
pas ici. Mais, nous jugeons a propos de
mentionner, & ce point de vue, la tres grande
importance qu’eurent Milton, Schiller
Byron. M. L. Berg expose ['influence
marqguable de Schiller sur le deéveloppement

alors

des

£1

re

du surhomme. Peut-étre pourrait-il ajouter
que Charles Moor forme la fransition du
Satan de Milton au proupe nombreux des
héros du XlXe siecle, surtout a ceux de

Byron (voir la préface du drame ,Les Bri-

gands”). M. Seilliere, page 82, appelle le
héros du poéme de Milton ,un des par-
rains avoués du romantisme“. M. Kiihne-

mann, dans son oeuvre ,Schiller” ( Munich,
1905) nous montre cela avec beaucoup de
précision. Ce savant est d'avis que, en poé-
sie, ou ne doit pas confondre le personmn:

de Satan avec celui de Prométhée, que
surhomme de Nietzsche est un essai de
sassoler” (p. 83). Il ne nous semble pas

du tout impossible de comparer le person-
nage satanique a la ,surpersonne* de I'auteur
de Zarathoustra, et Prométhée & sa
espece”. Selon nous la surespéce n'estrien
autre que 'idéal de I'humanité, dépeint mille
fois jusqu’ici par les philosophes, chacun
d'aprés ses idées et ses tendances. Ici nous
n'avons a4 nous occuper que des surperson-
nes, que du personnage satanique. Deman-
dons-nous maintenant: Of Nietzsche a-t-il
trouvé I'idée du surhomme du passé?

Cet homme supérieur n’est-il pas origi-
naire d’Allemangne? Notre pays a toujours
€té la patrie des personnages foris, des in-
dividualités remarquables. Sans aucun doute,
M. Berg a raison, en disant (p. 29) quela

,,SUT-

-]

croisade entreprise pour délivrer 'individu,
est parfie de la race germanique.

La Réforme de ['éclise éfait une révolte
de Vindividu contre la force dogmatique de
I’église catholique. De meéme [I'humanisme
offre la liberié des esprits aux hommes.
C'est la parenté intérieure de la Réforme et
Mais la différence impor-
tante en est trés significative. Si I'humanis-
it produit une éthique, la Réforme
it pas du étre. L’humanisme ne pou-

de Phumanitisme.

icer les questions éthiques. 11 était
frop naif en face du probleme de 1'Etat.
On peuf méme [Pappeler cynique. 11 n'y

avait pas encore de conscience morale. La

iberté de la joie esthétique avait seduit I'étre
humain. En méme temps, pendant qu'au nord
de I'Europe le coeur de 'homme se soumet
a4 la ricueur de la loi morale c¢’est au sud
que nous trouvons le plus grand liberti-
nage.?)

Luther et César Borgia: voila le confraste
de la légalité morale avec la liberté de l'in-

libertinage du surhomme.
Borgia est le personnage admiré par
Nietzsche par Beyle-Stendhal. Il en
méme avec Napoléon. La place nous
manque pour confer en détail toute [’his-
toire du surhomme.

[l n’est point du fout une invention des
ternps modernes. M. Vaihinger, .ans son
oeuvre, et d’autres cités plus haut nous ont
déja moniré la généalogie de I'homme su-
périeur. %)

Nous (rouvons déja
vidualisme sans frein. wans le Gorgias, on
voit Callicles, représentant des préjugés de
I'ari ionienne, dedaigneux des esclaves
poltrons et des philosophes bavards, pro-
fesser un individualisme entierement dépour-
vu de correctif social, un machiavélisme
ou beylisme avant la lettre qui est déja trés
curieusement achevé. 11 considére dés lors
la morale comme une ,timidité*, Les lois,
dit-il, sont P'ouvrage des plus faibles et des
plus nombreux; pour effrayer les forts, ils
decretent que la supériorité est chose laide
et injuste: étant les plus faibles, ils sont
trop heureux de décréter I'égalité générale,
etc. (Gorgias, p. 491 suiv.)?

A travers les siecles de l'antiquité et de
I'époque moyenne et moderne nous pouvons
suivre l'idée de la doctrine impérialiste.

Nous en trouvons la notion dans Nietz-
sche qui a surtout l'idée du surhomme des

dividu ou du
Cé

Bl

est de

dans Platon 1'indi-
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sources francaises, c'est & dire dans Hel-
vétius, Vauvenargues et Beyle.
I1I.
L’auteur de Zarathousira avaif, comme

son maitre Schopeniauer, une granae com-
sidération pour la nation francaise et pour
littérature. M. Henri Lichtenberger a
trés bien mis en lumiere le jugement qu’a
porté Nietzeche sur la France, dans son
essai: ind und Frankreich im Ur-
teil Nietzsche's., (Der Lotse, t.
42). Nietzsche ne croyait qu’
francaise. C'était surtout
15 les salons francais
Nietzsche.
le detail

sd

Deutscl
Friedrich

ISET O¢
'enthousiasme de
jue jusque dans

qui éveillaif
Il était romant

de ses im et de ses poiits”. [D’a-
bord I'école romantique de
1"Allen tard il connut celle de
la Fr: ses idees en furent totalement
hai r Joél, p. 158). Comme il en

] it el I'._"FIIHI'L!!l.t‘.1 Cesi suriout
Stendhal qui Pa influencé. Ces deux au-

1eurs Aaiine
siécle, principa
nargues, parct
MEmes.

philosophes du XVlle
Helvétius et Vauve-
etaient moralistes eux-

M. Bour avee raison que les trois
causes maitresses qui dirigérent le déve-
loppement de Beyle, sont: la philosophie du
XVIle siecle, la poésie de la guerre, celle de
I Italie.

Nietzsche en a également subi I'influence.
Nous avons linfention dans cet ouvrape de
n'examiner que les docirines morales de nos
auteurs. Mais, Stendhal est-il moraliste?
I1 est certainement aussi psychologue. Goethe
(Eckermann, Gespriche, le 17 janvier 1831)
dit qu’il admire le regard psychologique et
pénéirant de Bevle. Taine (Nouveaux essais,
p. 252) est d’avis que notre romancier était
un homme du monde observateur et non
un moraliste. [l nous semble & nous qu’il
élait mora d'abord et avant tout. Nous
sommes, sur ce point, de l'avis de M. P.
Bourget. Quand cet amoureux de la wvie
physique décrit un de ses héros, précise-
ment il laisse de coté les détails de cette vie
physique et note seulement les détails de la
vie morale. Mais il nous faut y ajouter que
ses idées morales sontfort simples. D’apres
lui, la vie humaine ne peut avoir un autre

but que le plaisir dans ses deux formes
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principales: l'amour ou la saiisfaction de
desseins ambitieux. Helvétius a enseigné les
mémes doctrines. Pour Beyle, ce philo-

sophe est ,simple et honnete” (De I'amour,
p. 251). Il attachait une importance extréeme
a ce qu'on appelle en France la gloire (ib,,
p. 251). Ce philosophe commit la pefite
maladresse d’appeler son principe philoso-
phique l'intérét, au lieu de lui donner Ile
joli nom de plaisir (p. 251). Notre roman-

cier a ici les mémes idées que Lamelirie
(voir Lange, Gesch. d. Matérial. 1. 350).
En d'autres endroits de son oeuvre, nous

trouvens 'expression de la plus haute ad-

miration de Beyle pour Helvétius.

(Juant a l'auteur de Zarathoustra, il nous
faut d'abord mentionner que maitre
Schopenhauer a trés bien connu Helvétius.
Le philosophe pessimiste le cife beau-

sS0n
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de passages, par exemple: Oeuvres
letes HI, 262; I, 73; 1V, 1235 IV,
107 el
Nietzsche se laisse souvent guider sur

le terrain de la morale par Helvétius. Ncus
frouvons dans ses oeuvres completes (IV,

316) ce qui suit: Qu'est-ce-que toute la phi-
iosophie allemande depuis Kant, avec ses
ramifications francaises, anglaises et ifali-

ennes, sinon un attentat semitheologique
confre Helvétius. On s'écarta de cet obser-
vateur de la bonne voie lentement et pénible-
meint tracée qu'il indiquait de tout ce qui
avait enfin été de la sorie exprimé reé-
sumeé. Jusqu'a ce jour Helvetius en
Allemagne, le plus injurié de toutes les bons
moralistes et de tous les braves gens. Il
sle dernier grand événement de la mo-
rale“ (XIII, 248 et 249). L’enthousiasme
de Nietzsche pour Helvétius est le plus
grand comme en temoignent ses oeuvres
VII, 184. Nietzsche a donc tres bien connu
la philosophie d’Helvétius. 11 y a du ren-
contrer non seulement l'idée, mais le terme
méme de la volonté de puissance (voir
Seillier, p. 127). Il a connu le livre du
docteur Rée: Der Ursprung der moralischen
Emplindungen (Chemnitz, 1877), ou ce
raisonnement d'Helvétius sur la pitié est ex-
posé. Clest un sentiment auquel on s'aban-
donne: 1° pour s'arracher a la douleur
physique de voir souffrir, 2° pour jouir du
spectacle d’une reconnaissance qui produit
du moins en nous lespoir d'une utilité
éloignée, 3 ° pour faire acte de ,puissance”
dont Pexercice nous est toujours agréable,

£l
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est



parce qu'elle rappelle & notre esprit I'image
des plaisirs attachés a cette puissance.
Ajoutons que I'idée de la volonté de la
puissance n'a saisi Nietzsche que posterieu-
rement a ses livres ,Richard Wagner a Bay-
reuth® et I’Aurore®. Dans ce dernier le
désir du pouvoir est appelé ,le démon de
Ihumanité®. Il commence par condamner le
pouvoir et finit par le glorifier. D’abord il
manie la volonté de puissance ,en disciple
avisé de ses inventeurs sensualistes”, et dans
un sens ,nettement utilitaire®. En ce temps
(11, 64) il cherche, par exemple, I'origine de
la vanité dans le désir qu'a I’homme pri-

mitif de passer pour plus puissant qu’il
n'est. Il veut ,efirayer a tout prix“. Mais
QOeuvres XIV, aph. 147, ,Nietzsche medit

amerement de lutilitarisme et de ses plates
suggestions® (Seilliere, p. 123).

Maintenant nous allons refracer rapide-
ment les principales idées de la philosophie
de Helvétius. Qu'estce dans ['homme
que l'esprit? L’assemblage de ses idées . ..
otl, s'il n'est point didées lesprit et
le talent sont donc en nous des acquisi-
tions, et I'un et Pautre ont donc pour
principes générateurs: 1° La sensibilité phy
sique. Sans elle, nous ne recevrions point
de sensations. 2° La mémoire, c'est-a-dire,
la faculté de se rappeler les sensations re-
cues. 3° L'intérét que nous avons entr’elles
(De ’homme p. 265). La sensibilité est la
cause unique de nos actions, de nos pen-
sées, de nos passions et de notre sociabili-
té (De 'homme p. 81). Qu'est-ce que lin-
térét? Parmi les hommes, peu sont hon-
nétes, et le mot intérét doit en conséquence,
réveiller dans la plupart d’entre eux l'idee
d’un intérét pécuniaire ou d'un objet aussi
vil et aussi méprisable. Une ame noble et
élevée en a-t-elle la méme idée? Nom, ce
mot lui rappelle uniquement I'amour de soi
Le vertueux n’apercoit dans l'intérét que le
ressort puissant et général qui, moteur de
tous les hommes, les porte tantot au vice,
tantot 4 la vertu (De I'homme p. 122).
Plaisir et douleur sont et seront toujours
Punique principe des actions de I'homme
(De 'homme p. 96). L’intérét joue donc un
grand role dans le monde. Notre philo-
sophe nous montre que lintérét fait estimer
en soi jusqu’a la cruauté qu’'on deéteste
chez les autres. L’intérét fait respecter le
crime. L’intérét fait les Saints. L'intérét
persuade aux grands qu’ils sont d'une

w

espéce différente des autres hommes.
L’intérét fait honorer le vice dans un pro-
tecteur. L'intérét du puissant commande plus
inipérieusement que la vertu aux opinions
générales etc. (p. 485 et suiv).

Quel homme est vertueux? L'homme for-
tement passioné clest celui-la seul qui
pénéire jusque dans le sanctuaire de la ver-
fu. Il m'en est pas ainsi de ces hommes in-
capables de passions vives, et qu'on appelle
Jhonnétes® (LCe l'esprit, discours 111, cha-
pitre XVI). Car les sensations faibles ne
nous arrachent point 4 'ennui, qui est
une maladie de Pame. Quel en est le prin-
cipe? L’absence de sensations assez vives
pour nous occuper. L’oisif voudrait éprou-
ver a chaque instant des sensations fortes.
Elles seules peuvent Darracher I'ennui.
(De 'homme p. 399.) L’homme supérieur
a donc de grandes et vives passions. Noire
philosophe nous donne la généalogie des
passions: Un principe de vie anime I"homme.
Ce principe est la sensibilité physique.
Que produit en lui cette sensibilité? U
sentiment d’amour pour le plaisir et de
haine pour la douleur.

d

Clest de ces deux sentiments réunis aans
'hemme et toujours présents a4 son esprit
que se forme en lui ce que l'on peut appe-
ler le sentiment de I'amour de soi. Cet a
mour de soi engendre le désir du bonheur;
le désir du bonheur, celui du pouvoir.

Presque chaque page nous donne la doc-
trine impérialiste de notre philosophe.

A la téte des vertus fondamentales on
place la force et le pouvoir: c'est la vertu
la plus et la seule peutr-éfre qui soit vrai-
ment estimée. Le mépris est I'apanage dela
faiblesse® (De I'homme p. 192). Quelle est
la source du désir du pouvoir? Les
hommes s’aiment eux mémes. Tous désirent

d’étre heureux, et croient qu’ils le se-
raient parfaitement, s'ils étaient revétus du
degré de la puissance nécessaire pour

leur procurer toute espéce de plaisir. Le
désir du pouvoir prend donc sa source
dans 'amour du plaisir* (De I’homme
p. 85.). Pour ce motif, tous les hommes
ont le désir d’éire despotes. Chacun veut
forcer les hommes a contribuer de tout leur
pouvoir a son bonheur propre, C'est a cet
effet qu'on veut les commander (De 1'esprit
l. chap. XVII). L'amour de 'homme pour
le pouvoir est tel qu'en toute circonstance
Pexercice lui en est agréable, parce quil lui




en rappelle 'existence, voild la volonté de
vivre de Nietzsche. Tout homme désire une
grande puissance et [r;an!_‘liq'_:nl‘JuL‘ sait qu'il
est presque impossible d'étre & la fois tou-

jours juste et puissant. (De I'homme, p.
200.) L'amour du pouvoir, fondé sur ce-
lui du bonheur est donc ['objet commun de
tous nos désirs. Aussi les richesses, les
honneurs, la gloire, l'envie, la considéra-
tion, la justice, lintolérance, enfin, toutes

les passions factices ne sont-elles en nous
que 'amour du pouvoir, déouisé sous
ces noms différents. Nous trouverons dans
Nietzsche (XV, 360) aussi les espéces dégui-
sées de la volonté du pouvoir. Le pouvoir
est 'objet unique de la recherche des hom-
I Parce que tous les hommes désirent
le pouvoir, ils envient ceux qui le posse-
dent déja. La mnature fait I’homme en-
vieux. Vouloir le changer a cet égard, c’est
vouloir qu’il cesse de s’aimer, c¢’est vouloir
impossible. (De I’homme, p. 195.) L’homme
qui desire le pouvoir veut étre indépen-
dant. L’homme hait la dépendance. Dela
peut-eire sa haine pour ses pere et meére,
et ce proverbe fondé sur une

no

a

observation
commune et constante: L’amour des parents
descend ne remonte pas (De ’homme,
p. 91). Nietzsche estde méme avis (II, aph.
133). L’homme supérieur est admiré,
Perd-on l'espoir d’égaler ceux qu’on admi-
re, l'admiration fait place & la haine. La
ressource de I'orgueil, c’est le mépris des
talents. Le voeu de 'homme médiocre,
c'est de n'avoir point de supérieur. (De
Phomme, p. 195.) Les grands talents ont
quelques admirateurs, et peu d’amis. Le
voeu secret et général du plus grand
nombre, ce n'est pas que I'esprit s’exalte,
clest qu la softise s’étende. Le génie a pour
protecieurs et panégyristes la jeunesse el
quelques hommes éclairés et vertueux. Mais
leur impuissante protection ne lui donne ni
crédit, ni considération. Quelle est cependant
la nourriture commune du talent et de la
vertu? La considération et les éloges. Pri-
vé de cette nmourriture, 'un et lautre lan-
guissent et meurent, activité et 'énergie de
I'ame s'éteignent. Clest la flamme qui n’a
plus rien & dévorer. (De ’homme, p- 198.)
La gloire est la maitresse de presque tous
les grands hommes: ils la poursuivent &
travers les dangers; ils bravent pour l'ob-
fenier les fravaux de la guerre, les ennuis
de Tétude, et la haine de mille rivaux. Mais

et
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dans quel pays? Dans ceux ou la gloire
confere la puissance. Clest du moment oii
Pamour de la gloire se fait sentir a ’homme
et se développe en lui qu'on peut dater
les proges de son esprit. (p. 193.)

Nous avons donc ici la morale impéria-
liste toute pure. Mais Helvétius est trop
de son temps. Il n'est pas assez audacieux
pour donner a tous la satisfaction de la
Volonté de puissance, Voici la conclusion
naive de notre analysie tout 4 'heure si
pénétrant: Puisque tout homme a l'amour
du ,pouvoir®, il suffit pour amener natu-
rellement tout homme a la vertu que le
slégislafeur” attache richesse et surtout
npuissance“a la pratique de la vertu. Com-
ment cela? Clest son affaire. ,Quant a
moi, j'ai rempli ma tache si j'ai prouvé que
tout nest dans 'homme qu'amour déguisé
du ,pouvoir.  Notre politique s’arréte au
moment d’¢clairer sa lanterne®. (Seilliére,
p. 126.)

Helvétius croit a la
lois et de I'éducation. La premiére passion
du citoyen doit étre celle des lois et du
bien public. Car c'est le bonheur qui est
dépendant des lois qui régissent les hommes

toute-puissance des

et des instructions que ceux-ci recoi-
vent. Au regard de Stendhal, il est trés
important de mentionner que, selon Hel-

vétius, ce sont la forme du gouvernement et
les moeurs qui sont principaux les éduca-
teurs de la jeunesse. Les nouveaux et im-
porfants éducateurs de l'adolescent sont la
forme du gouvernement sous laquelle il
vit et les moeurs que cefte forme de gou-
vernement donne & une nation. Maitres et
disciples, tous sont soumis A ces institu-
teurs; ce sont les principaux cependant ce
ne sont pas les seuls qui forment la jeu-
nesse. Au nombre de ces éducateurs, il faut
compier encore le rang qu'un jeune homme
occupe dans le monde, son état d’indi-
gence ou de richesse, les sociétés avec
lesquelles il se lie; enfin ses amis, ses
lectures et ses maifresses. Or c'est du ha-
sard qu’il tient son état. Le hasard a donc
sur notre éducation une influence néces-
saire et considérable (p. 23). Nous devons
aux hasards les hommes illustres. (p.23.)
(De 'homme, 21.) Notre philosophe nous
démontre 1'égalité intellectuelle de tous les
hommes. Mais les esprits ne sont-ils pas
toujours inégaux? Quelle en est la cause?
Les causes générales de I'inégalité des esprits



se réduisent a deux: L'une est I'enchaine-
ment des évenements, des circonstances et
des positions (enchainement auquel il donne
le nom de hasard); Dlautre est le désir,
plus ou moins vif qu'ils ont de s'instruire
(De I'homme, p.172.) Helvétius s’approche
ainsi de la théorie de milieu. Selon le phi-
losophe, les vrais précepteurs de l'enfance
sont les objets qui I'environnent: clest a
ces instituteurs qu'elle doit presque toutes
ses idées. Nous trouverons fous ces dé-
tails dans Stendahl.

Quelle est enfin la confession religieuse
de notre philosophe?

Helvétius n’attribue pas de grande influ-
ence a la religion: En tout pays, beaucoup
de gens de la bonne doctrine, et peu de
vertuenx. Pourquoi? Clest que la religion
n'est pas une vertu. Toute crovance, et
méme tout principe spéculatif, n’a pour
Pordinaire aucune influence sur la conduite
et la probité des hommes (De homme, p.
355). D’apreés lui, quel est le fondement
de tout religion? L’obéissance aux lois
est le fondement de toute législation. L’obéis-
sance au péire est le fondement de pres-
que toute religion (ibid, p. 359). Si les
seiences de la morale, de la politique et de
la législation ne sont qu’une seule et méme
science, quels devraient éfre les vrais doc-
teurs de la morale? Les prétres? Non:
mais les magistrats, La religion détermine
notre croyance; et les lois, nos moeurs et
nos vertus..... En chaque pays, lortho-
doxe est celui qui croit tel ou tel dogme;
et dans tout 'unmivers; le vertueux est celui
qui fait telle ou telle action humaine et con-
forme a l'intérét général. Or, si ce sont
les lois qui déterminent nos actions, ce sont
elles qui font les bons citoyens (ibid., p.
358). Le mal que font les religions, est
reel, et le bien imaginaire. De quelle uti-
lité, en efiet, peuvent-elles étre? Leurs pré-
ceéptes sont ou comtraires,ou conformes a la
loi naturelle, c’esta-dire, a celle que la rai-
son perfectionnée dicte aux sociétés pour
leur grand bonheur. Uans le premier cas,
il faut rejeter les préceptes de cette religion
comme cofitraires au bien public. wans le
second, il faunt les admettre. Mais alors que
sert une religion qui n’enseigne rien que
'esprit de le bon sens n’enseigne sans elle?
(ibid., p. 362). La religion vraiment utile
est celle qui force les hommes a s'instrui-
re (ibid., p. 369).
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Notre philosophe veut séparer la morale
de la religion, mais il le fait en discrédi-
tant celle-ci. Nietzsche a comme ses maitres
Helvétius, Vauvenargues et Beyle, cette ten-
dance antireligieuse.

Dans la biographie de Nietzsche (11,
20), sa soeur raconte que, 2 Noél 1860, elle
lui a donné comme cadeau 'oeuvre de Vau-
venargues (page 271); Cosima dit a sa
soeur: Ton frére connait trés bien les au-
ciens Francais: Montaigne, La Rochefou-
cauld, Vauvenargues etc. Voir le recueil de
la correspondance de Nietzsche, (11, 175),
ou Burckhardt démontre I'affinité spirituelle
auvenargues Nietzsche. Celui-ci

}
de ) et
avait la méme prédilection pour le moraliste
irancais que son maitre Schopenhauer (voir

oeuvres compl. II1, 69; 1V, 9; V, 115; V,
462) qui aime a citer le bon mot de Vau-
venargues: La clarté est la bonne foi des

philosophes.
Et Stendhal a annoté un exemplaire des
oeuvres de Vauvenargues, faisant partie de

la bibliotheque particuliere de M.C. Stryienski
et provenant de collection du baron de
Mareste (Paupe, p. 285). Aujoutons que

Vauvenargues avait été un soldat, un guer-
rier de méme que Beyle et Nietzsche. Tous les
trois appreciaient Voltaire qui éfait un ami
de Vauvenargues. Il est de méme de leur
prédilection pour le style d’aphorismes.
Etudions maintenant un peu la doctrine
morale de Vauvenargues. D’aprés lui, le
monde morale n'est pas celui de la liberté.

Quel est-il donc? [l existe en nous, pen
sait-1l, un sens intime et délicat, révélateur
mervelleux du beau et du bien, le coeur.

La subordination absolue de la raison au
sentiment, du mouvement réfléchi au mow
vement naturel devint ainsi le principe de
sa théorie morale; et la ecélebre maxime, ,les
grandes pensées viennent du coeur*, en fut
la vive expression. (Paléologue, p. 94.)
D’aprés notre philosophe, ,le sentiment*
est une faculté spontanée.

Vauvenargues est donc I'apotre de 1'ac
tivité. Elle porte les hommes a la vertu
et & la gloire (I, 33). Une force inquitte
lui donne naissance (1,74). Il est tellement
impossible 2 'homme de subsister sans ac-
tion, que, s'il veut s'empécher d’agir, ce ne
peut éfre que par un acte encore plus la
borieux que celni auquel il s'oppose; mais
cette activité qui détrmit le présent, le rap
pelle, le reproduit, et charme les maux de




la vie (I, 94). 11 est vrai que lactivité a
ses dégonts, et ses périls; mais ces incon-
vénients, momentanés dans le ftravail, se
multiplient dans l'oisiveté, ot un esprit ar-
consume lui-méme et s’importune

Dans son essai sur quelques ca-

dent se
(1, 130).

ractéres, il nous donne le portrait d'un
homme actif (No. 25, Titus, ou lactivité,
[, 318). L’activité fait plus de fortunes que

la prudence (Réflexions et maximes, 181).
Qui condamne lactivité, condamne la fé-
condité. Agir n'est auire chose que pro-
duire; chaque action est un nouvel étre gui
comnience, et qui n’était pas. Plus nous
agissons, plus nous produisons, plus nous
vivons, car le sort des choses humaines est
de ne pouvoir se maintenir que par une ge-
nération continuelle (ibid., 594). Les hom-
mes actifs supportent plus impatiemment
Pennui que le travail (ibid, 937). Notre phi-
losophe n'est pas parmi ceux qui fraitent la
morale comme on traife la nouvelle architec-
ture, ot 'on cherche avant toutes choses la
commodité (ibid. 29). Clest la gloire qui
nous excite au travail et a la vertu (IL,33).
L'amour de la gloire fait les grandes for-
tunes entre les peuples (Maxime 58). Nous
avons si peu de vertu que nous nous trou-
vons ridieules d’aimer la gloire (ibid. 50).
Si les hommes ne l'avaient pas aimée, ils
n'auraient ni assez d’esprit ni assez de ver-
tu pour la mériter (ibid. 152). Clest donc
par la vertu gqu’il faut la rechercher (ibid.
205). Elle serait la plus vive de nos pas-
sions, sans son incertitude (ibid. 494). Il
n’y a pas de gloire achévée, sans celle des
armes (ibid. 497). Elle embellit les héros
(ibid. 496) et est difficile a acquérir (ibid.
560). Peu de gens la méprisent, car méme
ceux qui font des métiers infames, comme
les voleurs, les femmes perdues, se font
gloire de leurs crimes (ibid. 713). Rien
n'est si doux que ses premiers regards
(ibid. 758). Enfin il faut mentionner les
discours sur la gloire adressés 4 un ami.

Mais ce n'est pas seulement la passion
de la gloire que Vauvenargues aime. Il
écrit 4 Mirabeau qu'une vie sans passions
ressemble bien & la mort, et il compare un
homme sans passions & un livre de raison-
nements: il n’est bon qu'a ceux qui le li-
sent; il n’a pas la vie en lui, il ne sent
point, il ne jouit de rien, pas méme de ses
pensées (I, 120). Nous trouvons dansVau-
venaugues ,la supériorité des grands,

Voici la 560e maxime: Les qualitts domi-
nantes des hommes ne sont pas celles qu'ils
laissent paraitre, mais au contraire, celles
quils cachent le plus volontiers; car ce
sont leurs passions qui forment leur carac-
tere, et on n'avoue point les passions
gu'elles ne soient si frivoles, que la mode
les justifie, ou si modérées, que la raison
n'en rougisse point. Or cache surtout I'am-
bition, parce qu'elle est une espece de re-
connaissance humiliante de la su-
périorité des grands, et un aveu de la
petitesse de notre fortune, ou de la présomp-
ion de notre esprit. Il n'y a que ceux qui
désirent peu, ou ceux qui sont a portée de
faire réussir leurs prétentions, qui puissent
es laisser paraitre avec bienséance Dans
Vauvenaugues hait les gens meédiocres.
la huitieme de ses réflections sur divers
sujets, il s’attaque a la médiocrité: Si l'on
pouvait dans la médiocrité n’étre ni glo-
rieux, ni timide, ni envieux, ni flatteur, ni
préoccupé des besoins et des soins de son
état! Lorsgue le dédain et les maniéres de

ce qui nous envioronne concourent a nous
abaisser, si I'on savait alors s'élever, se sen-

tir, résister a la multitude! Dans les
conseils 4 un jeune homme, il dit: Si 'on
est obligé de prendre des résolutions ex-
frémes, il faut les embrasser avec courage,
et sans prendre conseil des gens médio-
Cres; car ceux-cl ne comprennent pas qu'on
puisse assez souffrir dans la médio-
crité qui est leur état naturel, pour en
sortir par de si grands hasards, ni qu'on
puisse durer dans ces exirémités qui sont
hors de la sphére de leurs sentiments (I,
119).

Mais, regardé de plus prés, Vauvenargues
se rapproche déja de I’idéal impérialiste
en morale. Les faibles veulent dépendre,
afin d’étre protégés; ceux qui craignent les
hommes aiment les lois. (Maxime 188).
La dépendance est née de la société (ibid.
185). Il donne ces prédarviniennes pro-
fessions de foi: Entre rois, enfre peuples,
entre particuliers, le plus fort se donne
des droits sur le plus faible, et la
méme régle est suivie par les animaux, par
la matiére, par les éléments, efc., de sorte
que tout s'exécute dans !univers par la
violence; et cet ordre, que nous blimons
avec quelque apparence de justice, est la
loi la plus générale, la plus absolue, la plus
immuable, et la plus ancienne de la nature



(ibid. 187). A cause de cette maxime M.
Seilliere, dans sonm oeuvre citée, rappelle

avec raison les analyses finales de Nietzsche
sur la Volonté de puissance en mécanique
et en chimie. Dans la 413e maxime, Vau-
venargues s'occupe de la paix; il dit: Ce
que nous honorons du nom de paix n'est
d'aprés tout qu'une courte tréve, par laquelle
le plus faible, renonce a ses prétentions,
justes ou injustes, jusqu’a ce qu'il trouve
I'accasion de les faire valoir & main armée.
— La paix, qui borne les falents et amollit
les peuples, n'est un bien ni en moral, ni
en politique (ibid. 443). Elle rend les
peuples plus heureux, et les hommes plus
faibles (ibid. 748).
Nous retrouverons toutes ces ideées dans
Beyle et dans Nietzsche. Posons mainte-
nant la question: Quelle est la différence
entre la philosophie d'Helvétius et de Vau-
venargues. L'un et l'autre apprécient la
grande valeur des passions, el sont le
feu céleste qui anime tout, & qui sont dues
les découvertes des sciences et des aris.
Mais d’aprés Helvétius elles ont leur ori-
gine dans l'amour pour le plaisir et dans
la haine pour la douleur qui est fondé sur
I'amour de nous-mémes. Dans son intro-
duction a la connaissance de V'esprit humain,
Vauvenargues ruine cefte théorie que La
Rochefoucauld a initiée et qu'Helvétius re-
prend et exagére encore. Il propose des
fins plus hautes & la nature humaine, illa
releve, il constate en elle de plus nobles
mobiles. La philosophie de Vauvenargues
est de beaucoup plus grosse consé-
quences que celle d'Helvétius, qui, guoique
égoiste, désire le bien public. Quant a la
pitié, il faut mentionner que Vauvenargues
a un aufre avis que La Rochefoucauld qui
a inspiré ses sentiments sur cette vertu 2
Nietzsche. Il prétend que la pitié ,est une
habile prévoyance des malheurs oil nous pou-
vons tomber® et que ,les services que nous
rendons sont, 2 proprement parier des biens
que nous nous faison par avance* (264e
Max.). La pitié n'est qu'un sentiment mélé de
tristesse et d’amour; je ne pense pas qu’elle
ait beosin d’étre excitée par un retour sur
nous-mémes. Pourquoi la misére ne pour-
rait-elle faire sur notre coeur ce que fait la
vue d'une plaie sur nos sens? N'y a-t-il
pas des choses qui affectent immédiatement
Pesprit? L’impression des nouveautés ne
prévient-elle pas toujours nos réflexions?

les
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Notre ame est-elle incapable d'un sentiment
désintéressé? (I, 43). Mais il pe faut point
compter sur la pitié des autres, il faut
mettre toute sa confiance en soi, et n'es-
pérer que sur son propre courage (I, 92).
Vauvenargues a donc une foute auire opi-
nion sur la pitié qu'Helvétius.

Selon Vauvenargues, |'humanité est la
premiére des vertus (Maxime 441), car on
ne peut étre juste, si on n'est humain (ibid.

28). Mais c'est surtout dans ses oeuvres
posthumes que Vauvenargues nous révele
des idées en contraste avec son opinion

antérieure. La, il donne plus libre coursa
ses  sentiments intimes.

(Quant 4 ses doctrines religieuses, Vau-
venargues ne connait comme Helvétius que
nature et raison. Le hasard dispose uni-
versellement et absolument de tout (I, 473).
Voici son essai sur la providence: Les
inondations ou la sécheresse font périr les
iruits; le froid excessif dépeuple la terre des
animaux qui n'ont point d’abri; les mala-
dies épidémiques ravagent en tfous lieux
I'espece humaine, et changent des vasies ro-
yaumes en deéserts; les hommes se déiruisent
eux-niémes par les guerres, et le faible est
la proie du fort. Celui qui ne posséde rien,
§'il ne peut travailler, qu’il meure: c'est la
loi du sort; il diminue et s'évanouit a la
face du soleil, délaissé de toute la terre.
Les bétes se dévorent aussi entre elles: le
loup, I'épervier, le faucon, si les animaux
plus faibles leur échappent, périssent eux-
memes; rivaux de la barbare cruauté des
hommes, ils se partagent ses restes san-
glants et nevivent que de carnage. O terre!
0 terre! tu n'es qu'un tombeau, et un
champ couvert de dépouilles; tu n’enfantes
que pour la mort. Qui t'a donné Iétre?
Ton ame parait endormie dans ses fers.
Qui préside a tes mouvements? Te faut-l
admirer donc ta constante et invariable im-
perfection? Ainsi s'exhale le chacrin d'un
philosophe qui ne connait que la raison et
la nature sans révélation. — Vauvenargiies
ne veut point étre un adversaire de la reli-
gion. Mais il est, avant tout, un homme
sincére. Il note ses impressions, 4 mesure
qu’elles lui viennent: hier incrédule, aujourd’-
hui croyant, ou regrettant de ne pas ['étre.
Sur ce point on trouve beaucoup de con-
tradictions dans ses oeuvres ([,232). Mais,
au fond de son coeur, il veut étre philo-
sophe et séparer les sciences de la religion.

5
1




IV.

M. Lichtenberger, dans son essai cité, dit
que, aprés 1870, Nietzsche a découvert par
hasard Stendhal, presque inconnu jusqu’ici
en Allemangne, dans une librairie a4 Bale.
Mais il a connu cet écrivain francais dés
1860, d’apreés les paroles de sa soeur. Il
en fait de bonne heure ,un de ses con-
seillers favoris® (voir biogr. p. 20, 134,
488, 590, 888). 1l appelle le romancier ,un
des plus beaux hasards~ de sa vie; il est
pour lui important ,pour sa psychologie
anticipante”. Nietzsche écrit & Pierre Gast:
Les hommes qui sont assez profonds et
gais pour moi, avec des ames mélancoligues
et folles, comme feu mes amis stendhal et
’abbé Galiani, n'ont pu étre ici-bas sans
lamour d’un musicien de bonne chance
(Galiani non sans Piccini, Stendhal non sans
Cimorosa et Mozart) (biogr. 1I, 590). Sten-
dhal appartient avec Napoléon, Goethe,
Henri Heine et Schopenhauer’ ,aux grands
hommes qui n'ont paseu de propre patrie.”
Les deux aufeurs, Beyle et Nietzsche, ont
une certaine antipathie envers leur patrie.
Ils sont originaires dans ,la solitude“, [ls
ont la méme idée de la beauté, car, oeuvres
VII, 408, Nietzsche cite Stendhal, ,De
lamour® page 34: ,lLa beauté n’est que la
premesse du bonheur”. Dans ce méme en-
droit, il compare les doctrines de la beauté
de Kant a celles de Beyle, en préférant le
romancier frangais au philosephe allemand.
Leurs pays de prédilection sont ceux du
sud. César Borgia est leur héros de pre-
dilection (XV, 444, V., 334). En beyliste
fidéle Nietzsche oppose ,la Renaissance pro-
gressive a4 la Réforme rétrograde® (11 aph.
26, 125, 237, XV, 149, XV, p. 37). ,Le con-
traire de Vinexpérience des Allemands et de
leur innocence in volupfate psychologica,et 'ex-
pression la plus réussie de la curiosité et
de l'esprit inventif vraiment francais dans le
domaine des frissons délicats, c'est Henri
Beyle, cet homme curieux; anticipant et pré-
curseur, qui parcourut dans un femps napo-
léonienn ,son® Europe, plusieurs siécles
d'ame européenne, comme explorateur et. .
découvreur de cette dme: il a fallu deux
générations pour le joindre, pour résoudre
quelques-uns des problémes qui le tour-
mentaient ef qui ravissaient cet Epicurien
admirable; eet homme a points d’inter-
rogation, qui a été le dernier des psycho-
logues francais.” Ces mots prouvent denc,
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sans doute, que l'influence de Stendhal a
été considérable sur Nietzsche.

Nietzsche appelle (1, aph. 319) sa patrie
sle pays des mauvais penseurs®. Il nous
donne une pareille comparaison des seuls
pays que Beyle: III, aph. 324; XV, p, 48.
[l est remarquableque Schopenhauer mé-
prise aussi les philosophes allemands. M.
Seilliere (page 279), fait le paralléle de Beyle
avec Nietzsche, quant & leurs prétentions
nobiliaires: Vigny, Musset, Balzac, Barbey,
Villiers-de 1I'lsle Adam, Gobineau, Stendhal
et Nietzsche, tous sont occupés a4 se procu-
rer 4 tout prix des ancétres. Henri Beyle
enfant ne se faisait-il pas raconter par sa
grand’tante, Elisabeth Gagnon, |origine
italienne de sa famille maternelle. Or, une
légende analogue, un ,mythe”, dit Mme.
Foerster, avait cours dans la famille Nietz-
sche sur les origines polonaises. En 1883,
Nietzsche écrivait: ,,On m'a enseigné a
rapporter l'origine de mon sang et de mon
nom a des gentilshommes polonais qui se
nommaient Nietzky, et durent quitter leur
titre avec leur patrie, ily a plus de cent ans,
cédant a d’intolérables persécutions reli-
gieuses . . . .

Dans la deuxiéme préface de son livre
»e lamour®, Beyle dit: ;e n’écris que pour
cent lecteurs, et de ces étres malheureux,
aimables, charmants, point hypocriles, point
mhmoraux”, auxquels je voudrais plaire: ,j’en
connais a4 peine un ou deux. Ce nombre
ycent“ joue un grand réle chez le philo-
sophe de I'Engadine. La centaine de Nietz-
sche doit étre accoutumée a I'héroisme et
non pas élévée a la maniére moderne (I,
338). Cette milice est a frouver jusqu’a la
fin de notre penseur. M. Seilliere est d’avis
qu'il faut chercher le réglement intérieur de
ces ,Hcent® dans 1',Avenir de nos établisse-
ments d'éducation.*

Nos deux auteurs ont la méme prédilec-
tion pour les aphorismes, de méme que les
grands moralistes La Rochefoucould es Vau-
venargues et Schopenhuer. M. Seilliere est
d’avis que la dimension des aphorismes de
Nietzsche est une sorte de thermomeéire pour
mesurer sa sanié (p. 113). Sans doute elle
aura ¢té trés importante pour la conception
de ses idées. Mais nous croyons, avec M.
Joél, que la cause en est plus profonde.
Les aphorismes, avee leur forme bréve, sont
le language des hommes passionnés. La
passion parle en fermes hachés.

[
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A cause de cela, La Rochefoucauld, Vau-
venargues, Beyle et Nietzsche les aimaient,
Ces auteurs, en pensant, ne construisent pas,
ils marchent, ils sautent, ils méditent les
cas spéciaux. Il leur manque la vue synthe-
tique du philosophe. Il nous faut ajouter
que Tlaphorisme est la forme idéale de la
critique, meéme philesophique. Beyle et
Nietzsche n'ont ét¢ que de grands

criti-
ques. Ils se sontattaqué 4 la morale etaux

moeurs de leurs temps. Les négations de
Nietzsche, déja mentionnées, se trouvent

presque tous dans Stendhal. Son surhomme,
Julien Sorel, est le prototype des hommes
forts du siécle, des déclassées, préts a la
révolte et au crime.

L’homme de force et d’énergie.

Au moment onn le romantisme chrétien
commence a s’épanouir, des livres singuliers
paraissent, qui sont en contradiction avec
la direction générale des esprits. Chateau-
briand y est méprisé et le christianisme et
sa morale. Vers 'an 1830 ces oeuvres sont
trés significatives: Colomba (1830), Notre
Dame (1830), Le Rouge et le Noir (1830-
1831). Pere Goriot (1835). Tous ces ro-
mans nous donnent un type de criminel, des
hommes de force et d’action, qui ne se
soucient pas de la morale de la société.
Clest surtout toute I'oeuvre de Balzac qui
nous offre I'image de I’homme de force.
Ce romancier a affranchi la force de ses
entraves; il I'a peinte compléte, dégagée de
la raison qui 'empéche de se nuire 2 elle-
meme, indifférente a la justice qui I'empéche
de nuire aux autres; il I’a agrandie, il I'a
nourrie, il I'a déployée et I'a donnée en
spectacle, au premier rang, comme héroine
el comme souveraine, dans les monomanes
et dans les scélérats (Taine, p. 64). Voila
un auteur d’aprés le gofit de Pauteur de
Zarathoustra, de méme que de Stendhal.
Mais posons maintenant la question: quelle
était la cause de l'apparition de tels romans?
L'ennui gouvernait alors les gens instruits,
tout le monde désirait avoir de Pénergie et
des passions. Le héros du commencement
du XIXe siecle était Napoléon. Il éfait con-
sidéré comme ennemi des savants des idé-
ologues. Le chef dloeuvre de Schopen-
haver ,Le monde comme volonté et idée®
parut en 1818, mais presque personne ne
le comprenait. Dans ce temps-1a, on n’ap-
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précia point ’homme supérieur, I’homme
d’énergie et d’action. ,Le Rouge et le Noir*
avait ét€ commencé sous la Restauration et
ne fut achevé que quatre mois aprés la
Révolution de Tuillet en 1830. Ce roman et
les autres cités conserverent I'idée de 'homme
de force. Napoléon joue donc un grand
role dans l'oeuvre de Stendhal. »Le Rouge
€t le Noir* resterait incompréhensible, si
Pon ne se reporfait a I’époque ot le roman
a di étre concu, et si 'on ne fenait compte
de I'état cérébral oni la prodigieuse ambition
de l'empereur avait laissé la génération a
laquelle appartenait Stendhal, ce sceptique,
ce railleur A froid, ce moraliste sans preé-
jugés, cet écrivain qui se garde de tout
enthousiasme, frémit et s'incline agy seul
nom de Napoléon. Il ne prend pas directe-
ment la parole, mais on le seni toujours
vibrant d’une admiration ancienne, et sous
le coup des ruines qu’a faites en lui et au-
tour de lui la chute du colosse. A ce point
de vue, il faut regarder son Julien Sorel
comme la personnuication des réves ambi-
tieux et des regrets de toute une époque
(Zola, p. 94). Nous avons déja mentionné
la prédilection de Nietzsche pour Napoléon.
Ajoutons qu'il est pour ce philosophe le
retour a la nature®. Stendhal était lui-méme
un homme de force et d’énergie. Les plus
rares jouissances de sa vie lui sont venues
de Paction. Il éprouvait le besoin de dé-
ployer ses forces. Quand il était sujet a
Uennui, il cherchait 4 le secouer par une
activité continuelle, Son imagination avait
une point d’héroisme, grice peut-étre aux
récits romanesques de sa tante Elisabeth:

ce qu’il appelle son »espagnolisme”. Cet
nespagnolisme“ lui  remplaca jusqu’a un

cerfain point la conscience qui lui manquait;
il développaen lui le sentiment de I'honneur,
la haine de toutes les bassesses, le mépris
de Thypocrisie (Rod. p. 98). Plus fard,
nous allons faire connaitre I'importance des
récits de la grand’ mére et de la mére de
Nietzsche pour le développement de ses
idées,

Nous goiits président & la naissance de
nos idees. Nous trouvons donc les princi-
pales idées de Stendhal dans son chef
d’oeuvre. Il renferme une large part de con-
fession personnelle. En ce sens, lauteur et
son héros sont bien des étres de meéme
espece; mais Julien Sorel n’est point du tout
le portrait de Beyle. Contre cette opinion,




auteur protesta vivement dans une lettre de
1831 (Paupe, p. 60). Dans le personnage
de Sorel. le romancier s’est représenté ,tel
qu’il se connaissait ou croyait se connaitre,
tel qu'il désirait étre, tel qu’il désirait pa-
raitre®. 11 revéle son coeur €t Ses neris a
chaque minute.* Zola (p- 04) allégue assez
de raisons que Stendhal a mis ,beaucoup
de luiméme dans Julien“. Et Nietzsche?
Ce philosophe rappelle dans presque chaque
page: ,l’ai moi-meéme prouvé tout ce que
je vous enseigne.”

[ulien Sorel n'est pas le seul homme
supérieur dans notre roman. Sans doute,
Zola a raison, en disant: Stendhal a voulu
créer la femelle de ce maile, il a invente
Mlle de la Mole C’est un second
Julien encore un esprit supérieur qui
a2 ‘e dédain de son entourage et se jette dans
les aventures. Le iroisieme homme supé-
vieur est, a notre avis, Mme de Rénal, la
femme passionnée et tendre, tandis que Mlle
de la Mole est la femme au coeur sec.
Pour tracer toute I'image du surhomme
d’aprés Siendhal, il faut donc compléter le
caractere de Sorel par celui de Mile de la
Mole et de Mme de Rénal. Autant que
possible, nous cilerons les paroles elles-
mémes de Stendhal.

Le héros de Beyle est un homme instruit.
Il avait appris par coeur le Nouveau Testa-
ment, le livre du Pape de M. de Musti,
mais il croyait 'un aussi peu que lautre
(I, 19). Le livre qiil affectionnait le plus
était le Mémorial de Sainte-Hélene (1,10).
Les Confessions de Rousseau éfait le seul
livre qui permettait & son imagination de se
ficurer le monde (1, 18). Le recueil des
bulletins de la grande armée compléfait son
Coran. 1l se serait fait tuer pour ces frois
ouvrages (I, 18). Au séminaire, 1l travail-
lait beaucoup, et réussissait rapidement a
apprendre des choses trés utiles a un prétre,
frbs  fjausses a ses yeux, et auxquelles il
ne porfait aucun intéret (I, 170). L'éten-
due de son savoir était trés grand (I, 170).
1l savait Horace, Virgile, Cicéron. Il était
impossible d’avoir fait de meilleures études
(I, 204).

Julien Sorel n’avait donc pas la ,faute de
lecture“ (Nietzsche, ..v, aph. 331). Mais
ce n’élait pas la meére ou Ja fante qui lui
racontait des histoires. C'était le vieux
chirurgien major, adoré par Julien, qui lui
enseignait le latin et Phistoire, c’est-a-dire ce
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qu'il savait d’histoire, la campagne de 1796
en Italie, qui lui avait légué trente ou
quarante volumes, dont le plus précieux
était le ,Mémorial de Sainte-Félene”. L'i-
magination de Stendhal fut échauilée par
les histoires de Mlle Elisabeth, une exellente
vieille fille, & I'ime romanesque. La mere
de Nietzsche réussissait le mieux a entretenir
les enfants malades en leur récitant un poé-
me de sa jeunesse: ,Napoléon &a Sainte-
Hélene“. La grand’ meére leur décrivait Na-
poléon de sorte que les enfants ne doutaient
pas qu'elle n'eiit assistéd ces grands évene-
ments racontés. Quelquefois, le jeune Nietz-
sche lui disait de Napoléon: ,Mais il était
un grand homme*. A peine avait-il quatorze
ans qu'il décrivit les champs de bataille
prées de sa ville patale, 11 aimait a jouer
avec ses camarades aux brigands et a la guerre.
Stendhal avec son héros et l'auteur de Zara-
thoustra étaient des hommes de guerre.
Screl pensait toujours comme soldat. Arri-
vant 4 Besancon, il désirait éire sous-lieute-

nant dans un des régiments chargés de
défendre cette ville. Plein de I'histoire du
siege de 1674, il voulut voir, avan de

s'enfermer au séminaire, les remparts

cidatelle (I, 160). Lorsque Julien apprit
qu'il était lieutenant de hussards, sa joie fut
sans bornes. On peut se la figurer par
ambition de toute sa vie (II, 193). Pour-
quoi Beyle a-t-il donné a son héros de tels
réves de soldat? 11 avait deux passions
auxquelles il restait fidele jusqu’au bout: la
ouerre et lanour, mais celle de la guerre
était la plus grande. Beyle éfait soldat sous
Napoléon, il faisait la guerre avec lui en
[talie, en Allemagne et en Russie. Pendam
la retraite de Russie, il mit au jour son
amour de la lutte et du péril. Comme Sten-
dhal, Sorel estun homme d’énergie, d’action,
d’un caractere ferme. Aucun oeil ne voyait
Julien faible (II, 234). Ce n'est que la
cruelle nécessité, avec sa main de fer, qui
peut plier la volonté ou foute énergie était

morie. son énergie faisait peur a ses com-

temporains. Les ,aufres® ne sont que des
moyens pour constater la grandeur de

efiet sur ’homme de coeur et pour monirer
son influence sur eux. Dans presque ious
les évenements de la vie, une ame généreuse
voit la possibilité d'une action dont I'ame
commune n'a pas méme lidée. A Vinstant
méme ou la possibilité de cette action de-
vient visible a I'ame généreuse, il est de-



.son interét* de la faire Avoir de la
fermeté dans le caractere, c’est avoir éprouve
I'effet des autres sur soi-méme. (De 'amour,
p. 252.) Mme de Répal sent pour Sorel ce
qu’elle devrait sentir uniquement pour Dieu:
un mélange de respeef, d’amour, d’obéis-
sance. En verité, elle ne sait ce qu'il lui
inspire (11, 239).

Voild la doetrine nietzchéenne toute pure!
.Les aufres* ne sont que des insirumenis
Un homme qui aspire
sidere chacun qu'il rencontre
ou comme un instrument,
et obstacle® (Ni
Il aspire au
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méme, comme tendance au bonheur indi-
viduel® (Seill.. p. 154). Quand Mathilde
efait pour quelques moments lasse d’aimer

Julien, dés qu’il put décemmer lever de
table, il précipita plutét qu'il ne courut
a lécurie, se lui-méme son cheval, et
partit au galop; il craignait de se désho-
norer par quelque faiblesse. S faut que e
tue mon coeur a force de fatioue physique®,
se disait-il en galopant dans les bois de
Meudon ... Tl faut ne rien fa ne rien
dire aujourd’hui, pensa-i-il en rentrant &
I'hotel, étre mort au physique comme je le
suis au moral. Julien ne vit plus, c’estson
cadavre qui s'agite encore (11, 113). Faui-
il encore mentionner que c’est I'ascétisme
méme, que Stendhal a étudié dans 1'oeuvre

[t se

op

de Bentham et que Nietzsche enseigne. Nous
lisons dans ce dernier (I1, aph. 137): ,ll
t une bravade vis-a-vis de soi-méme, aux
manifestations les plus sublimes de laguelle
appartienf mainte forme de l'ascétisme. Cer-
fains hommes ont en effet un pressant
besoin d’exercer leur puissance et leur do-
mination que, a defaut d’objets étrangers,
ou parce qu’ils ont mal réussivers le dehors,
ils en arrivent enlin A tyranniser certaines
portions de leur éfre propre, ef, en quelque
facon, tranches ou degrés d’eux-

gi

lpe

des des

mémes (trad. citée d’aprés Seill.). Cette bra-
T ;
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lequel s'appuyait pen
ait, il éfaif agité. Apres
qu'un homme... mais i
pas emporté (I, 248). L’idée du
jamais d’étre présenfe a

Dans un moment {trés
important, il se demande: Om est 1Y mon
devoir 2°

dant 'orace:
touf, 11 n’était
n'etait

devoir ne cessa
ses veux (1.

85).

: mon intérét. On voit bien que
Sorel est un guerrier comme il fant. I fait
la guerre a tout le monde comme nous
allons veir, méme a lui-méme. 11 dit: Je
suis au fotal un étre bien plat, bien wvul-

gaire, bien ennuyeux pour les autres, bien
insupportable & moi-méme. 1l était mortelle-
menf dégoiite de toutes ses bonnes qualités,
de toutes les choses qu'il avait aimées avec
enthousiasme; et dans cet éfat d’imagination




renversée, il entreprenait de juger la vie
avec son imagination. Cette erreur estd'un
homme supérieur (11, 108).
Voila Nietzsche lui-méme!
était aussi guerrier. [Dans sa
nesse le siege de Sebastopol
instincts militaires. En 1864
des combais sanglants., Il fut soldat. i
éprouva les terreurs de la guerre de 1870 el
1871. Sur ce point, il n'y a aucune diffé-
rence entre lui et Stendhal. Mais le philo-
sophe de I'Engadine n’est pas un guerrier
pour telle ou felle chose, il est le guerrier

Ce philosophe
premiere jeu-
éveillait

et 1800 il vit

5€5

pour la guerre. ,Qu’est que c'est qu'éire
bon?* demande-t-il; ,étre brave c’est étre
bon“. Toute sa vie, il a combattu contre

monde, méme contre
lui-méme était

tout, contre Dieu et le

lui-méme, et le combat contre

le plus sanglant et le plus acharne. En
1888, Nietzsche adressa 4 M. Brandes le
Curriculum vitae qui commence comme suit:
Je suis né sur le champ de bataille de Lut-
zen: le premier nom que j'entendis pro-
noncer, fut celui de Gustave-Adolphe

Ie s le maniement de deux armes, s:

je un anumal

francaise,

d’insfinct
(Seill.,

el canon. .. suis

el

brave militaire meme.
p. 322, note.) Sa doctrine est celle du
combat; comme philosophe, il est guerrier.

comment Niefzsche concoit
liber*: ,Vouloir éire responsable
de soi-méme, garder fermement la distance
gui nous distingue de la foule des étres non
libres, indiiférent a la la
dureté, a la vie méme. Etre prét a sacrifier
des hommes a oeuvre, sans s'excepter
soi-méme. Liberté signifie prédominance des
instincts virils, belliqueux et victorieux sur
les autre, par exemple celui du bon-
heur. L’homme alffranchi, et combien da-
vantage Pesprit afiranchi, foule aux pieds
la méprisable sorte de félicité dont révent

merciers, les "|l|'l:lil']i‘~, les \'ElL'I!L‘T‘-, les
femmes, les Anglais et aufres démocrates.
’homme libre est un cuerrier.” (Vaihinger,
p. 103.)

Ainsi que Sorel, Nietzsche demande qu’un
homme distingue remplisse son devoir et ne
le partage pas avec d'autres (Nietzsche, VI,
p. 260). Nietzsche combat contre la femme.
Il est anti-feministe. ,En allant & la femme,
n'oublie pas la cravache!® Mais il ne fai-
sait quwaller toujours & la femme. ,la.vie
est une femme", s’écrie-t-il. ,Toute la nature
se manifeste par la femme ef dans la femme,*

Ecoutons

I'homo

demeure a peine, a
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Cosima Wagner est appréciée par lui a cause

de son bon goiit. Nietzsche fut élévé par
cing femmes, le fond de son coeur était
feminin. Il combat contre lui-méme pour
devenir un véritable homme. Stendhal hais-
sait les femmes, quoi qu'il eat la grande
passion de l'amour. 1l écrit dans le livre
de 'amour (Max. 1X): ,Je fais tous les
eiforts possibles pour etre ,sec*. Je veux

imposer silence a mon coeur, qui croit avoir
beaucoup 4 dire. Je fremble toujours de
n‘avoir ecrit qu'un soupir, quand je crois
avolr noté une verite,
Quando legremmo, il disiato riso
Esser baciato da cotanto amanto,
Questi, che mai da me non fia diviso,
La bocca mi bacio tutio tremante.
(Dante, Inferno V).
Au fond, Sorel méprisait aussi les femmes
et tous les sentiments tendres (I, 56). Mal-
gré cela, de temps a temps, il étaif fou d’a-
nour
Nietzsche est un adversaire de chagque
religion et surtout du christianisme (voir
XV, aph. 129}, il combat donc contre Dieu
et ses pretes: il est anti-religieuse de méme

que Stendhal et Julien Sorel. Celui-ci de-
mande un jour; Ou est la verité?

Quoil, ajouta-t-il avec le sourir amer du
plus extréme mépris, dans la bouche des

Maslon, des Frilair, des Castanede :
les preéires ne seraient pas plus payes que
les apoires ne Pont été? M

LT ot
Vidls Sdalni

Paul fut payé par le plaisir de commander,
de parier, de faire parler de soi... Ah!
s’il y avait upe vraie religion... Sot que

je suis! je voudrais une cathédrale gothique,
des vifraux vénérables; mon coeur faible se
figure le préire de ces vitraux.... Mon
ame le comprendraif, mon dme en a besoin
(11, 247). D’apriés Sorel, le Dieu de la
Bible est un petit despote cruel et plein de
la soif de se venger, sa Bible ne parle que
de punitions atroces. Sorel ne l'a jamais
aimé, il n'a méme jamais voulu qu'on Iai-

mat sincérement, car il est sans pilié (1,
232) . . . mais le Dieu de Voltaire est juste
bon, infini. .. (II, 248), c'est aussi le Dieu
de Fénélon. Il lui dira peut-étre: 1l te sera

beaucoup pardonné, parce que tu as beau-
coup aimé (1, 232). D’abord, il était athée.
Lorsqu'il apprit que la blessure de Mme
de Rénal n'était pas mortelle, il tomba a
genoux, pleurant 4 chaudes larmes . Dans
ce moment supréme il éfait croyant. Qu'im-



portent les hypocrisies des prétres? peu-
vent-elles oter quelque chose a la \'{'1",1'.: et
a la sublimité de I'idée de Dieu? (II, 204).
La religion de ces prétres a fait commetire
un grande erreur & Madame de Rénal (II,
239). Julien s'occupe de lidée de l'autre
vie, Qui saitce que l'on trouve dans l'autre
vie? dit-il, peut-étre des tourments, peut-étre
rien du tout (11, 239). Dans le -cachot,
aprés lentrée du prétre, pour la premiere
fois, la morf lui parut horrible. Il pensait
a l'état de putréfaction oii serait son corps

apres l'exécution & la mort etc, etc. (11, 242).
Il donne telle explication & la mort, a la
vie, a ['éternité; ... Un chasseur tire un

coup de fusil dans une forét, sa proie tombe,
il s'élance pour la saisir. Sa chaussure
heurlte une fourmiliéere haute de deux pieds,
détruit 1'habitation des fourmis, au
loin les fourmis, leurs oeufs.... Les plus
philosophes parmi les fourmis ne pourront
jamais comprendre ce corps noir, immense,
effroyable; la botte du chasseur, qui tout a
coup a pénéiré dans leur demeure avec une
incroyable rapidité, et précédée d’un bruit
epouvantable, accompagné de gerbes d’un
rougeatre . ... Ainsi la mort, la vie,
I'éternité, choses fort simples pour qui au-
rait les organes assez vasfes pour les con-
cevoir (II, 249).

Pour Helvétius, Stendhal, Sorel et Nietz-
sche, les prétres sont des hypocrites, Sorel était
d'avis qu'on irouve du charlatanisme, méme
chez les plus vertueux, méme chez les plus
grands . . . et ses levres prirent 1'expression
du dégont (II, 247). Lui-méme était aussi
un c!mm' hypocrite. Nous ne voulons pas

séme

feu

citer un endroit quelconque oit Nietzsche
s'attaque a4 DPhypocrisie, c’est presque a
chaque page. Ce sont surtout les Anglais

ce vieux vice
a blamer,

qu’il méprise pour leur ,cant”
anglais (VII, 184). Beyle aime
comme son disciple Nietzsche, les deux
grands vices anglais: le ,cant™ et la ,bash-
fulness (hypocrisie de moralité et ftimidité
orgueilleuse et souffrante, De l'amour, p.
141, 144). L’Angleterre est pour Stendhal
le pays du ,Cant* (ib. p. 200). Stendhal
et Nieische haissent les Anglais parce qu'ils
ont été les adversaires de Napoléon. Un
jour, Sorel partit pour I’Angleterre. Nous
ne dirons point avec quel sentiment de haine

et presque d’horreur il toucha le sol an-
glais. On connait sa folle passion pour

Bonaparte. 11 voyait dans chaque officier un

L3

sir Hudson Lowe, dans chaque grand seig-
neur un lord Bathurst, ordonnant les in-
famies de Sainte-Fléléne, en recevant la récom-
pense par dix années de ministere. Telle-
ment 'amour de Napoléon domine le juge-
ment de notre auteur et de son héros. Na-
poléon est leur idole, le combat est leus
plaisit. Il faut donc s'enfuir de [Pennui.
Tons ces philosophes, Helvétius, Vauvenar-
gues, Beyle et Nietzsche prechent la fuite de

'ennui et les passions,
contraste, de la

La passion nait du
contradiction. Jhomme
vraiment passionné ne peut donc gotfer le
bonheur, car il est V'antagoniste de tout et
de tous. ,Ce qui faisait de Julien un étre
superieur, fut précisément ce qui 1'empécha
de goiter le bonheur qui placait sous
ses pas (I, 85). L’dme de ce jeune ambi-
teux était souvent bouleversée par la force
et la grandeur des passions. Chez cet étre

sSe

singulier, c'était presque tous les jours tem-
péte (I, 63). D’aprés Julien Sorel, il faut
convenir que les passions sont un accident
dans la vie, mais cet accident ne se rencon-
tre que chez les ames supérieurs (II, 220).
Il nous faut renoncer a la tiche d'exposer

I'opinion de Nietzsche sur 'importance des
assions, ce serait porfer de l'eau dans la
ler. Pour Nietzsche les passions sont un
sujet de prédilection etle centre de son étre.
Le surhomme a de grandes passions pour
pouvoir échapper a la sécurité de I'homme
médiocre et 4 la Pennui.

M. Seilliére, dans son oeuvre citée (page
207), dit: Rien de plus fastidieux a la lon-
gue pour cerfains tempéraments agités que
le sentiment de la sécurité parfaite: ils
prennent vite a désirer de nouveau le cha-
touillement du fortuit, de [I'incertain, de
olimprévu (Nietzsche, ceuvres complétes
XV, 461). Mathilde est du méme avis:
Si avec sa pzuu'llti Julien était noble, mon
amour ne serait qu'une sotfise vulgaire, une
[]IL‘mi]]!cHIfl’ plate; je n’en voudrais pas; il
n’aurait point ce qui caractérise les grandes

o

passions: Pimmensité de la difficulté a vain-
cre ef la noire incertitude de Iévenement
(11, 62).

Et dans le livre de I'amour, Stendhal dit:
Vouloir, c’est avoir le courage de '-L'\[lfht’
a un inconvénient; s'exposer ainsi, ¢’est tenter
le hasard, c'est ](mm Il y a des militaires
qui me peuvent vivre sans ce jeu: c'est ce
qui les rend insupportables dans la vie de
famille 273). Un de ces militaires est




sans doute Pauteur-méme qui combat contre
Iennui. , ... Tantot il cherche le combat
parce qu'il est vis-d-vis de l'ennui avec sa
bouche baillante (Nietzsche, lI, aph. 142).
Ah! Vennui! combien de fois ne trouve-t-on
pas ce mot dans I'école romantique! (Voir
Joél, p. 214 suiv). Au XIXe siecle, il n’y
a plus de passions véritables: c'est pour
cela que 'on s'ennui, aussi en France (Le
Rouge et le Noir, 11, 44). Mathilde était, sans
grande passion, languissante d'ennui au plus
beau moment de la vie de seize ans jusqu’a
vingt (11,60). Du moment qu'elle eut dé-
cidé qu’elle aimait Julien, elle ne s’ennuya
plt Fous les jours elle se félicitait du
parti qu'elle avait pris de se donner une
grande passion. Cet amusement a bien des
dangers, pensait-elle mieux, mille fois
tant mieux (11, 66). Elle se laisse entrainer par
ses passions. Llle n'a pas de crainte devant
‘abandonne a ses penchants
avec confiance et quiétude (Nietzsche, V).

livre au seduc-

IS.

Tant
1ol

soi-meéme, elle

Elle est Ia | iille qui se

teur. L’accuserez-vous de Iaiblesse, septen-
trional, maladif? Point; acte de ceite,
vaillante e que l'opinion ne lui fait
pas peur (Nietzsche, X1, 130). (Voir Seill,
p. 184.) ,S'exposer au danger éleve 1'ame
et la sauve de Vennui™ (I1, 59). Tous les

vrais soidats aiment les dangers. Beyle et son

héros el Nietzsche parlent beaucoup des

dangers parce qulils aiment la guerre.
Nietsche ce mot ,danger® toujours a
la bouche, surtout dans ,Humain, (rop Hu-

main.* dang

r est la mere de la morale

(VII, Il est enthousiasmé pour Je
moyen age parce qu'il offrait a I'homme,
des dangers. Et Stendhal? Citons deux sen-
tences de cet auteur.

De 'amour, p. 125: Au moyen age la pré-
sence du danger ,trempait® les coeurs, el
cest 1a, si je ne me la (seconde)
cause de l'étonnante supériorité des hommes
du seizieme sitcle. L'originalité, qui
chez nous rare, ridicule, dangereuse et sou-
vent affecté, était alors commune et
fard. Les pays on le danger montre encors
souvent main de fer, comme la Corse,
VEspagne, I'ltalie, peuvent encore donner de
grands hommes. Page 127: Ce n'est pas
purement du danger militaire que je parle.
Je voudrais ce danger de tous les moments,
sous foutes les formes, et pour tous Iles
intéréts de existence qui formaient Iessence

au moyen age.
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Pouquoi le guerrier brave-t-il les dangers
et combat-il? Pour la gloire! La plus grande
passion de Julien est celle de la gloire. 1l
des réves héroiques (I, 73). Son coeur
est vaniteux, orgueilleux, ambitieux. Son or-
gueil ne rien laisser au hasard et a
Iinspiration du moment (I, 79). Pour Nietz-
sche, la vanité est le revétement, la peau de
'ame (11, aph. 82). D'aprés lui, la vanité et
Fambition sont des éducateurs (11, aph. 593).
sans vanité que I'esprit humain serait pauvre!
(I, aph. T L’homme perieur aspire
donec a la triomphe. 11 monte
Il ne voit en sa pa-

- miéprisable. Eft

|
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1
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oloire et au
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de plus en plus haut.
trie qu'un pelit pays,

les hommes sont ingrats!

ds

Le surhomme dans la société humaine,
La position du surhomme dans la société
est trés diffieite. Il est hai, méme de son
pere, de ses Ireres, de toute sa lamille (I,
33). 1l est méprisé de lout le monde.
un monsire sanguinaireé et jacobin
{). La jalousie et la calomnie le pous
51 ses compagnons feignent de Pai-
gera  pour irahir plus sirement
). LUlans un pays social il est voué
1eur arrive pas aux respects
1). Pourquoi esi-il D'abord
parce qu'il a des pensées. Mais on haii
la pensée dans les salons. 1l faut qu’elle ne
s'éleve i -dessus de la pointe d'un couplet
de vaudey s on eCcol
16 Et\"l.iu : pe ol 5e5
Il a delagrandeur, le monde en 1
lui d’ailleurs si bon et si induleent (11,

lous se sont lizués conire un homme

de génie (Il, 65). Ils n'ont pour lui que
de petites marg de dedain. Il a guelqu
chose qui o le wvulgaire. Julien était

sets parmi les hommes
abandonnée
Il ne veut p
Une

comme une !‘.:.'I'I'L']IEL'
ain milien de Pocéan (1, 184).
as refuser un plaisir qui s’offre!
limpide qui éfanche sa seif dans
le désert brilant de la médiocrité qu’il tra-
verse si peniblement! ,Ma foi, pas si béte;
chacun pour soi dans ce déseri d’égoisme
qu'on appelle la vie* (II, 73). Un jour,
Julien debout sur un grand rocher, regar

le ciel, embrasé par un soleil d’aoiit
es cigales chantaient dans le champ au-
dessous du rvocher, quand elles se faisaient,
tout était silence autour de lui. [l voyait a
ses pieds vingt lieues de pays. uelque
¢pervier parti des grandes roches au-dessus

Y

sOurce

dait
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de sa féte cfait apercu par lui, de temps a
autre, - décrivant- silencieusement ses ecercles
immenses. [’oeil de Julien suivait machinale-
ment l'oiseau de proie. Ses mouvements
tranquilles et puissants le frappaient; il en-
viait cette force, il enviait cet isolement.
C'était la destinée de Napoléon; seraif-ce un
our la sienne? (I, 62). Quelque fois il était
ivre de bonheur et du sentiment de sa
puissance. Il fut exalté: il était un dieu (11,
70). Voila le surhomme d’aprés Beyle-Sten-
dhal. Son disciple M. Paul Bourget dans ses
essals de psychologie contemporaine (page
323), esl d’avis que ce sentiment de la soli-
iude imposée & Phomme supérieur est un

de ceux qu'une démocralie comme la fran-
caise produit avec les plus de facilité. Sur
ce poinf, Stendhal est donc anfi-démocratique

comine son autre éléve — Nietzsche, Cet auteur

cherche la solitude, i1 1'a prouvé comme son
autre maitre Schopenhauer qui s'écrie: Qu'on
me donmne un hemme, jen ai cherche
mille et je n'en ai ¢ aucun. Nietzsche
ecrit & son ami Pierre Gast: Ah, que vous
sachiez combien je suis isolé maintenant
sur: la terre! Et qu’il faut de comédie pour
cracher, ca et la, tout a fait dépoité, au
visage de quelquun (Biogr. 1I, 500). Il se

5 1 - . o P i : A~ | A - Il
sent le plus 1soje des isolés. Mais son sur-

i'rc-!I!_I'I:-, 411581, Se aussi
teur et y domine, il connait la solit
p. 360 et 306). Combien de fois, ne
i-on dans ce philosophc ie
désert, plein de silence et de peur, est au-

Irotve

[rouve-

gk |
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tour du grand homme. Sa philosophie est
celle de la solitude. ,Tolstoi, cest de Ila
pensée de plaine, de steppe. L’horizon,
toujours le méme, est gris; des bouleaux el
des pins couchés dans le sens du vent:

ciel, Nietz-
L.'hori-
Ues nuages
Une grande
lointaines

I'herbe doil éire grise comme le
sche, c'est la pensée de montagne.
zon est tourmenté, orageux.
noirs luttent comme des géants.

déchirure des veér
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apparaissent, incendiés par le feu du soleil
qui surgit. Nietzsche a écrit ses derniers

livres 4 Sils-Maria, dans |'tngadine. Concue
dans P'oxygene e 'ozone, sa philo-

sophie a vraiment des vertus respiratoires.

dans

Elle a la pureté de l'air des sommets; elle
augmente la force vitale. Nietzsche a pensé
sur la montagne* (Remy de Gourmont,
Promenades philosophiques, p. 177). Le

surhomme de Niefzsche n'est pas seulement
asole, il est, ainsi que Sorel, un dieu: , Tous

les dieu sont morts, maintenant nous vou-
lons que le surhomme vive. Ainsi parlait
Zarathoustra." Mais, quelque part, il disait:
Mes fréres dans la guerre! Je vous aime
profondément, je suis et j'étais votre égal.
Et je suis aussi votre meilleur ami (VI1, 66).
Nietzsche péche donc une véritable croi-

sade contre ,les autres*, ,les médiocres®.
Et Julien méprise aussi les autres (Le Rouge
es le Noir, p. 62). Ses yeux expriment

quelquefois le mépris des vains jugements
des hommes(11, 45). Clest surtout la haute
société, envers laquelle il éprouve haine et
horreur (I, 33). Mais il est 'homme mal-
heureux en guerre avec toute la société (11,
70), car ’homme ne peut pas se fier ‘a
Phomme (lI, 247). Au séminaire, suivant
les maximes qu’il s'était faites, il considérai
ses troil cent vingt et un camarade comme
des ennemis (I, 174). Beyle est done, comme
Balzac et Nietzsche le philosophe du dégoiit.
La bassesse des gens causa 4 Sorel du degoiit
et aucun plaisir (I, 207). La volonté de
'homme est puissante, mais suffit-clle pour
surmonter un fel décont? (I, 184). (Voir
Nietzsche, oceuvres VI, p. 258!). On peu
perir d’un degout subit!® (VI, 264). ,Fuis
dans la' solitude! Je te vois étourdi par le
bruit des grands hommes et par les aiguillons
des petits! (VI, 73.) Zarathoustra hait les mouches

de la foire. Pour Nietzsche, 'opinion pub-
ligue est une paresse du particulier (II,
aph. 482). Voulez-vous voir la ,timidité*

ale, fille de 1"Opinion et mére de cnnuj,
qui fut découverfe par Henri Beyle, associée
avec 1’Unicité, chere a Gaspard Schmidt?
Lisez le début de ,Schopenhauer comme
¢ducateur.* Au fond, dit Pauteur de la
troisieme Inactuelle, tout homme sait fort
bien qu’il est unique (ein Unicum) et qu'on
ne verra pas une seconde fois sous le ciel
le singulier assemblage d’appétits et de
passions qui constituent son étre. Pourquoi

donc cache-t-il comme un remords cette
conviction si paturelle? Par crainte du
volsin, et si, individualité incomparable,
il se résout & vivre en béte de troupeau,

c’'est a la fois lui timidité et paresse
cte. (voir Seilliére, p. 80). L’opinion pub-
lique est ferrible — a Sorel. Elle est aussi
befe dans les pefites villes de France qu’aux
Etat-Unis d’Amérique (I,4). Le probléme

du rang joue un grand role et pour
sorel et pour Nietzsche. Son influence se

fait foujours sentir & travers le génie chez




un parvenu (De I'amour, p. 230). Souvent,
il se souvenait du rang qu’il occupait dans
la société (I, 68), mais il était un paysan
qui s'éfait révolié contre la bassesse de sa
fortune. [l appartenait & cette classe de
jeunes gens qui, nés dans une classe in-
lérieure et en quelque sorte opprimes par
la pauvreté, ont le bonheur de se procurer
une bonne éducaiion, et ['audace de se

meler a ce que Porgueil des gens riches
appelle la société (11, 230). La bonne so-
ciété et celle ont au fond rien ne fait un

intérét que ce qui est défendu chez la so-
ciété bourgoise (Nietzsche AV, 449). Sorel
triompha méme sur un marquis, ce plaisir
acheva la déroute de son souvenir de vertu.
Qui, se disait-il avec une volupté intime. .,
nos mérites, au marquis et & moi, ont été
pesés, et le pauvre charpentier du Jura
Pemporta (11, 74). Voila la volonté du pou-
voir! Voila 'immoralité en début! Julien
déshonore deux familles, parce que son édu-
cation lui fait voir des ennemis dans les
riches et les nobles, et parce que l'amour
conquis de deux grandes dames le tire & ses
propres yeux de la basse condition dans
laquelle il est emprisonné (Taine, 235).
Les gens qu'on honore ne sont que des
fripons qui ont eu le bonheur de n’étre pas
pris en flagrant délit (11, 246). A mesure
que Julien aurait été moins dupe des
apparences . .. 1l aurait vu que les salons
de Paris sont peuplés d’honnétes gens tels
que son pére, ou de coquins habiles tels
que des galériens (11, 246). Mais n’y-a-t-il
pas des lois? Avant la loi, il n’y a de
Jnaturel® que la force du lion, ou le besoin
de I’étre qui afaim, qui a froid, le ,besoin®
en un mot (11, 246). Le crime, quin'a point
'argent pour mobile, n'est pas déshonorant
pour I'homme supéricur (11, 220). Pour le
commun des hommes, Sorel, sera, il est
vrai, un assassin vulgaire (II, 201). Dans
Pavenir on dira: Julien était un fou, mais
non pas un méchant homme, un scélérat.
Alors sa mémoire ne sera infame, du moins
aprés un cerfain temps (II, 220). A notre
avis, ce n'est que l'avis des philosophes du
XVIle siecle (voir Lange, Gesch. d. Material.
I, 349). Mais la prophétie de Sorel s’est
réalisée. Lisez ce que Zarathoustra a dit:
Vous devez appeler le criminel, ,ennemi®,
mais non ,scélérat,” vous devez l'appeler ,,ma-
lade“, mais non ,coquin“, vous devez I'ap-
peler ,fou®, mais non ,pécheur™ (VI, 52).

Notre crime envers des criminels est: que
nous les traitons comme des ,coquins® (II,
aph. 66). Sorel a commis un assassinat, et
il est justement condamné; mais & cette seule
action, pres, le Valenod qui !'a condamne
est cent fois plus nuisible a la société (1,
246). Sa mort n'a rien de honteux, que
I'instrument: cela seul, 11 est wrai, suffit
richement pour sa honte aux yeux des bour-
oeois de Verriéres; mais sous le rapport

intellectuel, quoi de plus méprisable! (II,
202). Voyez les oeuvres de Nietzsche 111,
aph. 88: Il est indifférent comment on
meurt et t. V, p. 211: La pensée de la
mort! Mais le surhomme de Beyle ira plus
loin! Couvrir de ridicule cet étre si odieux

qu’il appelle moi, 'amusera. 5’1l s’en cro-
yait, il commettrait quelque crime pour se
distraire (II. 155). Quand on commet des
crimes, il faut les commettre avec plaisir: ils
n‘ont que cela bon, et 1'on ne peut méme les
justifier un peu que par cette raison (11,
44). Pour étre heureux dans le crime, il
faut exactement n'avoir pas de remords (De
Pamour, p. 215). Sa petite (!) intrigue
avec madame de Rénal va le distraire un
moment (I, 79).

Les premiers mofs que Mathilde écrit a
son pere (,tous les liens sociaux sont rom-
pus entré nous etc. ) sont trés signicafifs
pour le surhomme: voila Nietzsche méme!
Sur ce point, M. Seillere résume la doctrine
du philosophe comme suit: Couper les
ponts enire soi et son passé; abandonner
patrie, foi, parents, compagnons; iréquen-
ter les bannis de tout genre dans !'histoire
et dans la société; renverser ce qui est le
plus honoré; affirmer ce qui est le plus
défendu; pratiquer la ,joie maligne* en
grand style 4 la place du respect; se séparer
de la société par des fautes de tout ordre;
accomplir tous les crimes, tel est le pro-
gramme de vie du Surhomme (p. 203). Et
enfin, il nous faut mentionner que !'ermite
de 'Engadine et son maitre Beyle aiment
I'odeur de sang. Sorel fiit exécuté. Mathil-
de, ensuite placa sur une petite table de
marbre, devant elle, la téte de Julien, et la
baisa au front... Zarathoustra dit: ,Vous
dites qu’il a tué pour voler. Mais je vous
dis: son ame voulait du sang, non du bu-
tin; il avait soif du bonheur du couteau.
fII a volé pour n’avoir pas a rougir de sa
olie.“




Notes.

1. Voyez René Doumic, Hommes et Idées.
Paris 1903, page 115

L'influence de Stendhal sur la littérature
de nos jours a été bien f{raitée par M.
Edouard Rod dans son livre . Stendhal®.
Paris 1005. Librairie Fachette (dans les
.Orands Ecrivains Francais*) page 103
et L s,

Un autre: auteur qui a pris pour sujet la
France littéraire contemporaine a oublié de
mentionner le réle considérable de Stendhal
dans la littérature de notre temps, c'est M.
Arthur Eloesser. Literarische Portrits aus
dem modernen Frankreich, Berlin 1604,
Voyez ma critique de ce livre dans la Zeit-
schriit fiir franzosischen und englischen Un-
terricht, 1906, page 550 et s,

2. voyez: Cohen, Rede bei der Gedenk-
feier der Universitit Marbure zur hunderi-
sten Wiederkehr des Todestages von Imma-
nuel Kant, Marburg 1904 (Marburger
akademische Reden No. 10).

3. Par exemple Leo Berg: Der Uebermensch
i der modernen Literatur. Ein Kapitel
zur Geistesgeschichte des 19. Jahrhunderts.
Paris, Leipzig, Miinchen 1897. Ce livre
semble renfermer wune grande erreur.
L’auteur oublic de mentionner que Nietz-

sche a trouvé dans Beyle le surhomme
comme criminel, c'est-a-dire, le crime
comme énergie et la vertu e {imidité,

Il n’a pas connu le grand éstime de Nietz-
sche pour le dernier ,d
francais“., Dle méme [linfluence tres
d’Helvétius et de Vauvenargues semble lui
avoir échappé. Tout cela est bien expliqué
dans: Ernest Seilliere, Apollon ou Diony-
s0s, €tude critique sur Frédéric Nietzsche et
ifarisme impérialiste, Paris 1005.

4. voyez Paul Natrop, Platos Ideenlehre,
Leipzig 1903, page 41 et suiv.: il Na-
trop, Gesammelte Abhandlungen zur Sozial-
padagogik, Stuttgart 1007, 1. pag

5. Quant au titre de ce roman ,Beyle ne
voulait pas indiquer par 13, commnie on I'a
cru souvent, les chances du jeu de la vie
et les hasards de la fortune qui n’éléve un
homme que pour l'abaisser, et qui selon le
mot de 'auteur, porte Julienm a2 une immense
hauteur, pour le jeter dans I'abime. Selon
Stendhal lui-méme, le ,Rouge* signifiait que
Julien, venu plus tot, eut été soldat, et ,le
Noir* qu'a l'époque oir il vécut, il dut
prendre la soutane.” (Paupe 57.) Citons

=
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'S grands morahstes

&,

celte phrase significative du roman (I, 175):
Sous Napoléon, j'eusse été sergent; parmi
ces futurs curés, je serai vicaire.* Bourget,
dans son roman ,le Disciple* fait allusion
au ftitre du roman de Stendhal: Respectons-
nous le joueur qui passe dix fois de suite
a4 la roulette avec la rouge ou la noire?
[1é bien! Dans celte loterie hasardeuse de
P'univers, la vertu et le vice clest la rouge
et la noire. Une honnéte fille et un joueur
heureux ont juste auwiant de mérite (p. 235).

M.Paul Bourget, dans ses études et poriraits:
Sociologie et Littérature, page 197, dit:
Goethe était le fils d'un notable bourgeois,
qui a wvoulu changer 'de milieu. ... Cette
saute de milieu est 'universel fait démo-
cratique qui, depuis cent ans, pris et repris
sous vingt formes diverses, circule dans
toutes les litiératures. Les jeunes gens de
Balzac ne sont que cela, des plébéiens en
transfert de classe. Clest le théme du ,,Rouge
et Noir* de Stendhal .... Ce transfert
manieste le constant divorce que propagent
entre I'éducation et la vie, les progrés des
connaissances et 1a fatalité de leur assimilation.
loute creature qui se raiffine par la lecture
et la pensée risque de ne plus se trouver en
complet rapport avec son origine. Jans
la letire, adressée a M. le comte d'Hausson-
ville (Etudes, p. 143 suiv.), M. Paul Bout-
get touche encore une fois au théme de
notre roman: Cet appétit brutal du luxe
et de la jouissance qui tente le jeune
homme {rop voisin du peuple dés son pre-
mier comntact avec PParis, le besoin d’émotions
fine qui rend ftrop douloureuses a Ila
jeune fille imprudemment développée, le dés-
accord enfre sa sensibilité et son milieu; —
mais c’est le théme commun des romans
les plus célebres du siéele, qui presque
tous, ont eu peur matiere le ftransiert des
classes, depuis ,le Rouge et le Noir® de
Stendhal jusqu'au , Jacques Vingtras® de
Vallés efc.

M. Rod mentionne le soustitre de notre
roman el continue (page 112): Dans sa
pensée, en effet, la France du jour, celle de
Charles X, de la réaction monarchique et
religieuse, du ministére de Villele (M. de
Nerval). du régne des congrégations, se
irouve en opposition directe avec la France
de la veille, celle de Napoléon, des grandes
guerres et de la gloire militaire , . . .
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