Ueber die Schrift des Apuleiuns
de mundo.

nin Schrift des Apuleius de mundo stimmt mit dem unter Aristoteles Namen gehenden
Buche megl xoopov so iiberein, dass man beim ersten Blicke zugeben muss, dass nicht
beide Werke zugleich Originale sein kinnen. Es fragt sich nur: Welches ist das
Original ?

Wiire die Schrift wept xdopuov Aristotelisch, so wiirde die Frage nicht aufgeworfen
werden kénnen. Sie ist aber liingst dem Aristoteles abgesprochen, und nach dem un-
glicklichen Versuche Weisse's, .ihre Echtheit zu retten, hat Osann1) mit schlagenden
Griinden die Unechtheit dargethan. Er geht aber weiter und bemiiht sich, die Autorschaft
des Stoikers Chrysippos nachzuweisen. Dieser Beweis geniigle aber A, Stahr nicht;
in der Rec.®) wiederholte er seine schon frither ausgesprochene Ansicht3), dass Apuleius
Original sei. Ist sein Beweis richtig, so fillt Osanns Behauptung, Zwar hat diese
nicht in ihrem ganzen Umfange auch sonst Beifall gefunden: Jdeler 4) hiilt, wie schon
Dan, Heinsius, Thomasius, Villoison®) fiir den Verfasser Posidonius; Petersen®) hiilt
ihn fir einen Peripatetiker, der das ethische Verhiiliniss Gottes bei den Stoikern mit
den physischen Ansichten des Aristofeles zu vermitteln gesucht habe, und Spengel7)

') Beitr. zur griech. und rim. Lit. Gesch., L S. 141 {I.

) In Jahns Jahrbh, 1836, XVIIL S.'1 @

% Aristotelia 11, S. 165 fI.

Y) Ad Arist. Meteor. I p. 256.

*) Ad Cornut. p. XLIV., theol. phys. Stoic. p. 419. 429, ed. Osann,

%} In Jahrbiicher f. wiss. Kr. 1836, S. 557,

?) De Aristot. libro X. historiae animalium et incerto auctore libri /mept xocuov. Heidelb, 1842, [Val.
Jahns Jahrbb. 1843, XXXVII, p.468.] Ich bedauere sehr, dass ich diese Schrift nicht habe erhalten konnen,
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tritt sowohl gegen Osann, wie gegen Ideler auf und kiémmt zo dem Resultate, dass

sieh der Verfasser iiberhaupt nicht bestimmen lasse. Jedoch ist immer die Meinung die

vorwiegende geblieben, dass die Schrift EEOL miﬂ'lm'nl Original und Apuleius Bearbeiter sei 1),

Jedoch sind noch nicht alle Bedenken geliist, vielmehr hat nicht blos Stalir neuer-
dings 2 seine Behauptung vertheidigt, sondern es scheint ihm auch Zell #) beizupflichten.
Die Frage scheint darum einer besonderen Erdrterung werth zu sein,

Was zuniichst die Schrift mepi xoouov belrillt, so prift zuerst Osann die Zeagnisse
des Alterthums iiber die Echtheit derselben, Nach Juslinus Martyr, der sie zuerst als
Aristoteliseh anfithrt, wird sie meist dem Aristoteles heigelegt, Wir fiigen zu den von
Osann angegebenen Stellen noch das Zeugniss des armenischen Philosophen David aus
dem 5. Jahrhundert, der unsere Schrift ins Armenische iibersetzie unter dem Titel: Brief
des Philosophen Aristoteles an Alexander, Erklirung iiber die Welt4), und Tzelzes in
exeg. in lliad. p. 33. Ebenso kann man Joann. Lydus de mensibus p- 272. ed. Roeth.
hiecher ziehen, da er Apuleius mit Aristoteles zusammenstellt: zounray O emp‘f HOTE T
J/.-‘gm‘mz:—.'f.r; 9, woere O Tow tP(i.FI{HTrﬂ]‘ .J_--f:rrmr?.iﬁi'nr Jéxee, wo man ecinen zwiefachen Irr-
thum oder eine zwiefache Liicke vermuthen kinnte, doch hat der Herausgeber mit Rechl
auf Arist. Meteor. L ¢, 67. verwiesen, und was Apuleius betrilft, so wird weiler unten
darauf eingegangen werden.

Die fdusseren tiriinde konnen jedoch eine Sache nicht stiilzen, welche keinen innerlichen
Halt hal. - Die Grinde gegen den Aristotelischen Ursprung sind aber so einleuchtend,
dass der neueste Kritiker nur die von Vorgiingern aufzefundenen Beweise zusammenzu-

stellen néthig hatte.  Die

e sind a) die grisste Ve

schiedenheit der physischen und kos-
mologischen Ansichten im Allgemeinen sowohl als im Einzelnen von der in den ochten
Schriflen des Aristoteles niedergelegten Lehre (8. 165 — 179), und wenn auch A. Ruoge
gegen die Dilferenz in der Kosmologie starke Einwendungen gemacht hat, so ist doch
schon dasjenige, was fiir den ersten Punk( beigebracht ist, iber die Exhalationen des
Wassers, der Luft, der Erde u. s. w., enlscheidend. b) die Erwiithnung von Thatsachen,
welche auf’ ein nacharistolelisches Zeilaller hindenten (8. 180 — 156), namentlich die

Erwiihnong der Insel Taprobane, von welcher Aristoteles, da sie als Insel vor Alexanders

') Vgl Bibr in Pauly's Realene. 1. 8. 644, Hildebrand Apul. L. p- XLIV.
2 Deutsche Jahrbb. 1842, S, 1228
3 In Pauly's Realencyel. 1. 8. 803.
‘) ‘Ausziige hieraus hal armenisch mit einigen Noten gegeben Prof. Newmwann in dem Mémoire sur la
vie et les ouvrages de David, welches aus dem Nonveau journal as atique hesonders abgedruckt
erschien, Paris 1829. Ob die von Neumann das. S. 90 versprochene Ansgabe erschienen ist, ist

mir unbekannt. Vgl Biihr in Pauly’s Realenc, 1L 5. 847,
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Zug nach Indien unbekannt war 1), keine Kenntniss haben, oder, halte er von ihr erfahren,
nicht die Beschreibung geben kennte, die wir in unserem Buche finden, so wenig wie
von den Brilannischen Inseln, die erst durch Pytheas damals bekannt wurden. ®) ¢ Die
giinzliche Verschiedenheit des Stils und der Sprache (8. 187 — 190.).

Und ist es somit ausgemacht, dass die Sehrift nicht von Aristoteles herrithren kann,
seit wann hat man sie ihm beizulegen angefangen und seit wann existirt sie? Ist viel-
leicht Apuleius Veranlassung ihres Ursprungs gewesen, wie sie denn vor ihm nicht aus—
dritcklich erwiihnt wird? Ist nicht das Buch eine Bearbeitung des lateinischen Originals ?

Bei diesem Streite tiber die Ursprimglichkeit, wo uns alle andern Auskunflsmittel
ausgehen, sehen wir auf das Kriterium uns zuriickgewiesen, diejenige Schrift firr die
urspritngliche r:*.u halten, welche vor der andern durch Coneision sich auszeichnet. Denn
der Ucberselzer namentlich einer philosophischen Schrift sieht sich oft in die Verlegen-

heit versetzl, das einzelne Wort, fiir welches er in seiner Sprache keinen passenden

Ausdruck findet, zu umschreiben. Nun aber tragen beide Schriften ein rhetorisches
Gepriige. Wir kinnen demnach nicht von einer solchen wurspriinglichen Abhandlung
reden, welche die Niichternheit der philosophischen Begriindung hiitte und nach der die
andere als umschreibende Uebersetzung gemacht wiire; im Allgemeinen sind vielmehr
beide Abhandlungen in dem Haschen nach Schmuck, nach dichierischer Bekleidung sich
gleich. Wollen wir also an dem Stile Verschiedenheiten auffinden, so miissen wir ein—
relne Stellen genau betrachten. Und bei dieser Untersuchung wird der Stil mehr fiir
die Originalitiit der griechischen Schrift als des Apuleius sprechen. Apuleins ist ans-
fishrlicher, d. h. nicht etwa noch mehr mit rhetorischem und poetischem Schmucke be-
laden, sondern breiter als Uebersetzer, welcher die einfachen, kurzen Bezeichnungen
des Griechen durch Umschreibungen, die aber nichls weiler sind als solehe, und keines—
wegs die SBache mehr ins Licht setzen sollen, ausdriickt. Dahin gehiiren folgende Stellen:

Von den Polen heisst es ¢. 2: dbo axdmze 5 avayxng 2oul onueic, rzareyeexpd
wllihov, zadamep e Ev Togmy xvxhopopovuévns opelpag. Hiemit vergleiche man
Apul. p. 340. Hild.: Sed cum omne coelum ita revolvatur ut sphaera, eam tamen radi-
cibus oportet teneri, quas divina machinatio affisit, ut in tornando arlifex solet forcipe
materiam comprehensam reciproco volumine rotundare, Hier ist unniithigerweise das Bild
gerade umschrieben, wiihrend in derselben Stelle das was von den Polen selbst gesagt

) Plin. h. n. V. 24: Taprobanen alterum orbem esse terrarum diu existimatum est, Antichthonum
appellatione. Ut liqueret insulam esse, Alexandri Magni aetas resque praestitere, "

%) Ebenso wie in Ps. A. 7. #., werden im Périple de Marcien, par E. Miller p. 3, die Inseln
Tawpogary (genannt 7 Hedwioipoivdov) uad dic Bperavyizel chenfalls als die grossten
genannt.
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wird und zu -ihrer Beschreibung wesentlich gehirt, mept & 6 xdopog xeveivae, bei
Apuleius ganz ausgelassen ist.

Is heisst ferner ¢, 2. vom Aether: groggeiov oloay Erepoy TGy TEGTQQWY, CXLOCTOY
7e wob Geiov. Die lateinische Schrift driickt denselben Gedanken nur weitllinfiger aus,
p. 342. H.: elementum non unum ex quatuor quae nota sunt cunctis, sed longe aliud,
numero quintum, ordine primum, genere divinum et inviolabile.

Im Foleenden wird ¢ 4. im Griechischen ziemlich einfach und den vorhergehenden
Beschreibungen analog der Unterschied der Erde von Luft und Wasser angegeben:
qurole Botovee el Ldowg, mnyels ve zal morauole, Toig péy @ve yiy Ehavouévorg,
70ig 0¢ avepevyoudvore ele Jaleooer. Hier aber ergeht sich Apuleius in eine ausfuhr-
liche, mit dem Fritheren nicht iibereinstimmende Ausmalung p. 347.: Haec frequentator
animantibus, haec silvarum viriditate vestitur, haee fontium perennitate recreatur, haee
fluminum frigidos lapsus nunc erroribus terrenis evehit, modo profundo in mari con-

fundit. Und gegen das Griechische: wipy uév od» olxovuéyny 6 molde Lbyog el ve vijoove
xeld welpove Oegidey klingen des Apuleius Worte p. 348: nec sum neseius, plerosque
huius operis auctores terrarum orbem ila divisisse , partem ecius insulas esse, partem
vero conlinentem vocant 1), offenbar gezwungen, — Weiter unien heisst es: :‘[a{u&.g{npérr‘sg

»

% - L ~ ’ye ] | o, o 5 ¥ oo ol 3 3¢ ¥ ¥ 2 s,
cet Trg dldrrovog Ti petlove, Léyw 08 yie pdv &v vdore U0wrog &V aipl, @eQog &V MIUQL,

£
muphs Oy aidéor, Tov xdapoy Ghov guveorrjoaro. Auch hier ist Apuleins wieder sehr
weilschweiliz: ut adhaereant eliam gravioribus leviora. Aquam in se habet tellus: et
aqua, ut alii putant, vehit terram: aer ex aqua gignitur, ignis ex aeria densilate con-
flatur. Hieran kniipft er nun an: Aecther vicissim ignesque illi immortalis dei vivacitate
flammantur. Huius divini ignis origine incensi per tolius mundi convexa illustribus faci-
bus ignescunt. Alles dies fehlt im Griechischen; hier ist also Apuleius Original, Aber
auch darauf diiefon wir wenig geben, Nachdem er niimlich einmal rhetorisch zn um-
schreihen angefangen hatte, lisst er sich in seinem vermeinten poelischen Feuer gehien
unid macht den Zusalz, der, fir sich nicht unrichtizg, dennoch weder zu dem Vorher-
gehenden noch zum Folgenden in frgend welcher Bezichung steht.

Nicht weit vom Ende des 3. Cap. haben wir Gelegenheit, die genanere Darstellung
des griech, Verfassers hervorzuheben. Er)‘{}r-.;."ﬂ". hieisst es, per ooY EGLLY r;:.. i z?"x}_r‘q

i BT ¢ - \ % - 3 s ¢
aridel ve ‘Hoaxdéovg xal yvyot Ioveov, ddlared e Yonavie, zad Ly ovevorcrog

1) 8o Hildebrand , wihrend die Vulg, vocari, dic besten Codd. aber voeare haben; durch die Vulg,
entsteht, weil darauf folgt: neseii (wie alle Codd, haben) omnem hane immensitatem COEToeri, ein
unertraglicher Anakoluth, es musste nescios heissen. So arg aber auch das Versehen gein wirde,
sollte man fast meinen, es habe hier Apuleius flichtiz nbersetzt, indem es im Griechischen weiler

heisst = deeidey, {Jr;.’l’r}{-_;l’ %2 T, A bezogen auf 0 okt AOsng.
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l09udg el wov Iidvroy dujzer. Tuvée O érety wob ladunt Tdvaty siviov sigrzetoay.
Apuleius p. 356: Buropa ab Heraclis columnis 1) usque Ponticum et Hyrcanum mare ac
flumen Tanain fines habet, Der Grieche hat hier von vornherein die beiden Grenzen
des mare Hyrecanum und des Tanais geschieden, und damil ganz ithereinstimmend st
das im Folgenden von den Grenzen Asicns nach Europa hin Gesagte: 2daiee 82, Forl ©i)
and Toi elonuévov ieduad, voi e Méviov xai tig Yoravieg Jedaoane péypr Yarigov
6Ou0i Do perekd zsivar voi 2Appefizob x0lmov x. T. b, Tevig 08, 10 ao voi Teveidog
wéyor Nedhov #. v. . Apuleius dagegen, obgleich er vorher beides nicht gesondert hat,
{rennt dennoch darauf wieder richtig: Asia ab iisdem angustiis Ponlici maris usque ad
alias angustias®) ete. Sed alii alio modo: ul quidam ab exordio Tanais usque ad ora
Nili Asiae terminos metiuntur.

Eine gleiche Fliichtigkeit zeigt siech bei der Beschreibung des Regens. Im Griechi-
schen heisst es: xei zoizo xehotuey HeTov dufpov pello xel auveyi Guotpépgiara Emi 7ijc
@epdpere, wogegen Apuleius p. 361: imbres, a quibus hoe differunt nimbi quod pluvia
ignis est, nimbus autem quanto repentinus est, tanto vehementior, et quanto improvisior
praccipitatio eius est, tanto breviore casu restringitur. An dieser Stelle hat Apuleins
offenbar wieder an das Vorhergehende gedacht und dem Sinne nach wiederholt,

Es heisst hierauf im Griechischen: yedw 08 ylverar xave veqv TETVAVOUEOT (IT0-

« \ ~ 3 "",I' g an e 3 e, i Fam R 3 N -k -
SJoavaey sTpo THE £Lg VOWY METHHOANS ETOXOTEVTNN" EQYCLETL dé 3 pey xamty TO CPU0ES

s
ral exlevzov, r:'- de IE!'F)‘!}TF‘_EH_..' 0l Evoveng {’j'gnﬁ o r_,"r.';_’(r{:i'.*‘;'r(: otz yuddirng audE
poctwpéroy — und bei Apuleius: Nives autem colligi iactatione densarum nubium constal.
Nam priusquam in aquam defluant, fractac ac discissae spumas agitationibus suis faciunt.
et mox gelatae summo rigore horrescunt. Im Griechischen ist offenbar griossere Con-
cision, und die dmoxoms und giusnéig bilden einen schinen Gegensatz, w iihvend Apuleins
nur eine Umschreibung gegeben hat.

Auffallend ist €. 6 die Umschreibung des Wortes vesvgogsagrer, Marioneltenspicler.
Pseud. Arist. sagt nimlich: éuolwg 02 xai of vevgoomdarar picy qujpivdor Emtoraoaierot

gototal kel eiyéve xwveiodar. Dagegen Ap. p. 408: etiam illi qui in ligneolis hominum

figuris gestus movent, quando filum membri quod agitare solent, traxerint, torquebitin

cervix ete. Wenn ebendaselbst der Grieche Phidias zd» @yalparosotoy nennt, so wa
dies hinreichend, wiihrend der Zusatz des Apul. Phidiam quoniam fictorem probum
fuisse tradit memoria, auch in einer populiiren Schrifl iiberfliissig war.

Wenn schon die angezogenen Stellen die Originalitit des Apuleius mindestens seh

i) Hild. columna, Voss. 1. columnis, geschiilzt durch das Griechische,
%) Die Vulg. bei Apul, inter Arabicum sinum, [cf. Hildeb. not, p. 356.] wird hierdurch geschilat, und
die Aenderungen von Oudend. und Hild. sind tniberflissig. I




sweifelhaft machen, so finden sich doch noch gewichtigere Zeungnisse gegen ihn, Wenn
sic also fallen wiirde, so bleibt das, worauf sich Stahr sliitzt, auffallend dass im Pro—
oemium Apuleius sagt: Quare nos Aristolelem pradentissimum et doclissimum philoso-
phorum et Theophrastum auclorem seculi, quanlum possumus eogilatione contingere,
dicemus. — Indess merkwiirdig genug haben, wie Hildebrand gezeigt hat, die hesten
Handschriften die Worle quare — philosophorum nichl, und es wiire dann mit Hilde-
brand ,et’ zu nehmen wie etiam, also dass schon in der Uebersehrifl Apuleius seine
Arbeit als eine Beacheitunz des Aristotelischen Werkes angegeben habe und aus Theo—
phrastus, etwa aus der Schrift @eoi arvevuerwy, mehreres itber die Winde, Blilze u, s, w.
entlehnt sei; fur die Benutzung des Theophrastus michte dann der Ausdrack ,sequi’ ge-
nau passend sein. Irgend ein Abschreiber, dem die Auslassung des Namens des Aristo-
teles aufliel, machle den Zusalz, cine Ansicht, die um so wahrscheinlicher wird, als alle
Handschriften nicht auctores, was nothwendig wiire, wenn der Zusalz von Apuleius her—
e,

1 sondern auciorem haben. Aber auch geselzt, jener Zusalz rithre von Apuleius
Ler, und abgesehen von der Beiliigung, ,et Theophrastum', so hiitte derselbe wohl fiir
den Fall, dass er zugeben wollte, er habe iibersetzt, sich des Worles ;sequi’ dafiir wohl
bedienen konnen ). Da aber die gewiéhnliche Bedeutung des Wortes ist ,,den Sinn des
Autors auvsdriicken,” so kinnen wir es auch hier so fassen, denn es giebt ja Apuleius
nicht Worl fir Wort wieder, er enthiilt ja einiges was im Griechischen fehlt und lisst
dagegen Anderes aus. i

Grall uns bisher die grissere Ausfithrlichkeit der lateinischien Sehrift als Beweis gegen ihre
Urspriinglichkeit, so finden sich auch Stellen, die es klar machen, dass er nicht etwa ein
griech. Original frither studirl und einige Zeit spiiter nach dem Muster derselben seine Arheit
gemacht habe, sondern dass es ithm bei der Arbeit vorlag, und ferner, dass dies dieselbe
Schrift war, welche wir unler Aristoteles Namen haben. Schon Redensarten wie p- 340, Hild.

.cuius cardinem (sic enim dixerim xé&pov), wo es im Griech. passend heisst: zaderg (se. 77¢

dtezoguioews ol xoouov) ©o uéoov 7 qepéafog eldnye 37, die Erklirung des Namens
Aether’ p. 341 : non ut quidam putant quod ignilus sit et incensus, sed quod cursibus ra-
pidis semper rotatur (cf. Ps. Arist.: ody o zvee dic 70 mvpwdy oteey aideodar . 7. k.
Ghigc di v Gei Feir), oder von den Planeten: sed affixae diversis globis inordinatum,
ub sic dixerim, ordinem servant, versglichen mil: &il’ &» Erdpolg nel Evépore wixlorg
wwveioder megrxer) weisen schon auf einen Uebersetzer hin. Dann folgen in der grie—
chischen Schrift die Namen der Planeten und zwar zuerst mit dem ungewiihnlichen
Namen, fvpoetg, Jeilfowrv n. s. w., darauf die gewohnliche griech. Benennung, wie bei

") Vgl Merkel. prolus. ad Ovid, Ibin p. 361. cl. p. 407,
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Qaédor Zelie w. s, w. und gerade so bei Apuleius zuerst die ungewdihnliche griechische
und darnach die gewdhnliche lateinische. — Weiter heisst es bei Ps. Aot wal dozidec
xei Bodvvor xel xoufray Aeyduevor ornpllovear xel ogévuveer stolldzig, und dhnlich
bei Apuleius: quas Graeci Comelas ct Docidas et Bolhynos appellant quasque labi o
fluere frequenter videmus, lucere faciliusque restingui.  Yon diesen Kometen ist nach-
mals die Rede p. 351, wo Comelae, Faces, Docides, Pithi, Bothyni genannt werden,
welche letztere Stelle verderbt ist. Nun lesen wir bei .lu.'mn.‘ Lyd. L. L. p. 272; Kopnion
dzg é'm:'.- XGTC TOV f/f{.:mf;ﬂu’lr; &, zare 08 wor Popeiov Lf;’!.nul;;}'m- déxe, Tralce,
Eegleg, Hoywvies, doxleg, itog, Acumadiag, Kouirns, Aioxete, Tiquy, Kepaornc,
worauf die Namen derselben erkliirt werden. Die Stelle des Apuleins findet sich sonst
gar nicht vor, und es ist anzunchmen, dass in einer der beiden genannten Stellen wirk—
lich die zehn Arten Kometen urspriinglich ‘aufgefihrt waren, wie denn Joannes Lydus
mehrfach diese Schrift henutzt zn haben scheint 1),

Doch damit es nicht scheine, als ob hier nur die Stellen herausgewihlt werden
sollten, welche gegen die lateinische Schrift sprechen, so ist es am zweckmiissigston.
den Inhalt beider Werke durchzugehen und die Verschiedenheiten oder auffallenden
Uebereinstimmungen zu ‘beleuchten.

Beide Werke beginnen mit der Definition der Welt. In der Milte derselben ist die
Erde®), Ueber derselben ist der Himmel. Dies fithrt einerseits auf die Erklirung der
Erdaxe, andrerseits anf den Beorilf des Aethers, der seinen Namen hat die 0 cel deivr D),
Die Gestirne, welehe er umschliesst4), sind theils Fixsterne, theils Planeten, auf deren
genauere Betrachtung hierniichst eingegangen wird. Hievon wieder ablenkend, wenden
sich beide Schriften auf die ausfithrlichere Darstellung des Aethers und der Lufitheile,
wo die Blitze, die Winde, Regen, Schnee entstehen, und kommen somit anf die Erde
zuriick. Die Erde, heisst es ¢ 4., wird emngetheilt in Continent und Inselu, aber auch

der Continent gilt nur als eine Insel, umflossen von dem atlantischen Meere, welehes

noch grosse und kleine Inseln birgt, die bisher nicht bekannt geworden sind. Was-da
bekannt ist, ist anzusehen wie einzelne Eilande, welche aus der Wassermasse hervor—
ragen. Denn es hiingen die Elemenle mit einander zusammen, das eine nmschliesst das
andere, alles zusammen macht die Welt aus, derer oberer Theil der Wohnsitz der Giller,
der untere aber Erde und Wasser ist.  Die Epde hesteht, hieraufl wird wieder zuriick—
gegangen, aus Lindern und Inseln; die ansehnlichsten dieser sind Sicilien, Sardinien.

fgl. Rother p. 250,

. Villois. ad Cornut. p. 338,

el, Osann, ad Cornut, p. 6. Villois. p, 227
‘gl. Thilo ad Synes, (Halis 1842) p, 12 sq
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E 4. & w. Die Erwiihnung der Iseln fihrt auf die Schilderung des Meeres. Es

breitel sich, wenn man die Siulen des Herkules durchschiflt hat, nach beiden Seilen aus

0a

und hat viele Busen, deren betriichlichster der Pontus Euxinus ist. Primum igitur, heisst
es hier bei Apul. weiter, columnis navigantibus dextrum latus duobus sinibus maximis .
cincitur, gquorum primus duas Syrtes habet, alter imparibus quidem sinuatar figuris, sed
in maxima divisus est maria, (uorum unum Gallicum  dicitor, alterom Africum, quod
guidem Aristoteles Sardiniense maluit dicere.  Hier ist der Fehler avgenscheinlich, alter
cinus lisst sich durchaus nicht erkliven, und wir sehen uns wieder gendthigl, wisere b 4
Zullucht zu der griech. Schrift zu nehmen, die alles deutlich macht: Lepever Zyzexol-
aeter, & defil slomidovre veg ‘Hypaxldiovs aujhag diyeg, £le Tae xelovndvee Sipree
ay iy wdv peydhny, ey 08 puxgay xalotowr.  Wie sich Apuleius auf die Aristolelische
Schirift berufl, so hat Pseudo — Arist. wirklich: 26 z& Seodwreor.
Beide wenden sich zu den 6stlichen Meeren.  Ab ortu selis Oceanus est, heisst es
bei Apul., Indicum et Persicum mare conferens, hine patescunt finilima rubri maris quae
per angustas longinquasque fauces in Hyreanium et Caspium  flectuntur simul,  Zwar
liisst nuch die dricch. Schrift das Caspische Meer mit dem Ocean in Verbindung stehen,
hiingl damit aber nur an einem allgemeinen Irrthum der alten Geographen; der Fehler
des Apuleius, das caspische Meer durch das rothe Meer mit dem Ocean in Verbindung
zu setzen, stehl so vereinzelt da, dass er sich nur aus der Flichtigkeit des Uebersetzers
erklitren lisst,
Wenden wir uns zur weitern Darstellung zuriick. Die Erwithnung des Oceans filirt
auf die grossen Inseln des Oceans, die britischen und Taprobane. Es ist schon bemerkt,
dass die Erwihnung der britischen Inseln gegen den Aristotelischen Ursprung der griech.
Schrift spricht; die Art und Weise, wie der griech. und latein. Autor im Ausdruck von
einander abweichen, ist aber aueh fiir das Verhiltniss beider bemerkenswerth, Im
Griech, heisst es nimlich: glve (t6 mélayog) xar’ Odiyor vrép rovg Sxidag xai Kelve-
wiy Giplyyer Ty olxovueyny, und weiler: " A)Buov zel “Iépyy - Erép wole Kélrovg xelusra,
und mir scheint der Verf. damit seine Unbekanntschaft mit den kellischen Gegenden
deutlich an den Tag zu legen; wenn aber Apuleius sagt: Deinde paulatim Scythicum et
Hiberam freta et rursum mare ete. und: Albion et Hibernia — verum hae in Cellarum
finibus sitac sunt, daraus zu erhellen, dass die latein. Schrift in ciner Zeit abgefasst ist, |
in weleher jene westlichen Gegenden, die Grenzen der keltischen Viilker, bekannter

waren als in der Zeit des griech. Verfassers 1. Die streitige Frage wire aber noch

) Vel Brandstater Scythica p. 19. Baumstark in Pauly's Realeneyel, 1. 8. 582, 1213., Gerlach (der
ons wie Baumstark die S, 7z, #. fir Avistotelisch hilt) das. I, 8. 5




leichter entschieden, wenn die Stelle, in der von Taprobane die Rede ist, in der allen
Lesart besbitigl wiire.. Es wird niimlich fortgefahren: zodvwy e oldx Elcerove 7 we
Tamwgofavy mepey "Ivday, Losy mpie wivy olzovuémmy, xei 7 Vefol zalovudvy, pere rov
Apoufixeiy zequévn zodsor, und bei Apuleins las man sonst: Haud minores vero ullra
Indos Taprobane et Phebol, wonach beide Inseln jenseits der Inder liegen. Wie sollte
nan, wenn Apuleius Original wiire, der Grieche dazu kommen, der zweiten Insel eine
ganz andere Lage zu geben? Darauf liisst sich, méchte man einwenden, nichl antworlen,
weil wir von der Insel Phebol iiberhaupt nichts wissen. Allerdings nicht, Indess isl
die Verbesserung Osann's: 5»_"},-;’;‘:-; oder F.-‘".'—.’I.)'um, der mehrmals erwiihinte Name einer
Insel im arabischen Meerbusen, sicher, und es liesse sich darans weiter folgern, dass
schon in frither Zeil der Name in der griechischen Schrift verderbt, die Angabe der
Lage aher richtig beibehalten sei, anf die Unrichtigheit in der Grossenangabe aber nichls
ankomme, weil darin die alten Geographen iiberhaupt oft ungenan waren; wir hiilten
den Namen nur wieder herzustellen, Alles wiire in Ordnung und Apuleius als Ueber-
setzer nachgewiesen, indem er niimlich den corrumpirten Namen vorgefunden und anf-
genommen, da er aber nirgends eine solche Insel im arabischen Meerbusen aufuezeich-

net fand, die genaue Anegabe ansgelassen und ihr die unbestimmte Lare ullra Indos
1 o] fun o

gegeben thabe ; denn wenn cer Pseboea geschrieben hiitte, so hiitte er die rechte Lage
angegeben; hiitle er aber dem Namen Phebol erfunden, so wiirde der griech, Verfasser,
denselben aufnehmend, nicht so genan der fingirten Insel ihre Lage angewiesen haben.
Indess ist dieser Beweis nur ein Trugschluss, weil Phebol bei Ap. nur aus dem Griech.
hineinemendirtist, die Handschriften dagegen atque Oxae, alque Zonae, atque Zoxae, el Zonae,
el Ose haben, was sich micht fitglich anders erkliren liisst, als dass in den Worlen des
Pseud.-Avist. ¢ ve Temgopavy wégay "ddy, Lok wPog THY olzovueEvny . 7. Ao Lokf
von Apuleius als Eigenname verstanden ist y

Nach der Erwihnung der grossen Inseln ist von den Grenzen der drei Erdtheile
die Rede, wobei, wie schon bemerkt ist, Apuleius die doppelle Grenzbestimmung Europas
bei Ps. A, vermischt, und damit ist die Riickkehr zu der' Betrachtung der Erde als eines
Urganismus miglich gemacht.  Es werden niimlich nan die auf der Erde sich zeigenden
Naturerscheinungen erklirl, und zwar zuerst die Ausdiinstungen, in gleicher Weise, wie
wir es Dbei Chrysippus, Posidonius u. A. sonst finden und die beziiglichen Lehren von
Villoison in der Theologia physica zusammengestellt sind 1), - Indem von dem Eis, Reif,
Regen, Schnee die Rede ist, sagl Apuleios p. 361. H.: Raritas nubium stillicidia disper-
gil quae concretae vehementius effundant agmina largiora et eas aquas, quas imbres

')-Die Schriften der Stoiker uber die Welt s. bei Viilois, ad Corput. p. XLI.
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vocamus, a quibus hoc differunt nimbi, quod pluvia iugis est, nimbus autem quanto re-
pentinus est, et quanto improvisior praecipitalio eius est, tanto breviore casu restringitur,
nur scheinbar sehr genau, wiihrend in der griech. Schrift dasselbe priciser gesagt ist:
jale udv yep pokaxcg Pexadag Sueomeiger opoige de adporégag. zal zakoTuey Ueror
Budoov peilo, zeb cuveyi] overeduuare LTl s pepoueve.

In dholicher Weise wird die Beschreibung der Winde l:: fortgesetzt und dann auf
die besonderen Winde eincegangen.  Hier findet sich wieder eine autfallende Etymologie
bei Apuleius, er redet yon Terrigenis, welche von tellus benannt seien: Sed venlorum
binae sunt species. Qui facli e telluris halitu constant, Terrigenae nuncupabantur, und
& liisst sich auch hier nur eine Entlehnung aus den Worten der griech, Schrift annehmen:
piny OavEnoy ot Lew i 1'.5”1‘.”[!-'-9’:'1‘5-,: wiG FEVEOVTEG r::::.rj;;.r,-'.'.n.'. Aéyoreer,  So sl auch i
Folgenden von den Winden in sofern die Rede, dass die Namen derselben erkliirt wer-
den: of 08 xerd §iSo vépove yevipevor zel avakvew ol wEyove wEOS Eqvroly moL-
olntevor Exveqiat zeloiveer wed bdavos de Ifxtm:;*érr'r.ng cEU-gﬂmg efvdoler Léyorcer. "Wie
soll man dagegen erkliiren, wenn Apuleius nicht Ueberselzer sein soll, dass er auch
diese griechischen Namen der Winde anlzihlt?  Mindestens miisste er auch die Etymo-—
logie angezehen haben, Er sagt aber nur: Qui de fluminibus, dacubus et stagnis, vel
ruplis nubibus per aperta coeli manare assolent rursumque in crassam nubinm speeiem
conglobantur, qui Ecnephiae appellantur: vel com imber effusus conciet flabra quae
Exhydriae Atlicorum lingua vocitantur. -— Bei den Benennungen der ibrigen Winde
findet sich bei Apuleius nichts Bemerkenswerthes, ausser dass er einmal statt des Na-
mens Katziee den Namen Aparctias gebraucht, ein um so auffallenderer Flichtigkeitsfehler,
da er bald darauf in dem -eingeschobenen Fragment des Favorinus (. 13 p. 374) die
richtige Bedeutung des Namens kennt; fiir * Amaoxeieg aber war der lateinische Namen
Seplentrio, wie fur l—f.—’”};.t(,-jif.'f‘:;, welches Wort auch beibehalten ist, Subsolanus. Unler
den Westwinden wird im Griechischen der Argestes aufgefiihrt, der auch "OZpusrice und
Tetv€ heisst; Apuleius gebraucht hier blos den Namen lazyx, woraus aber nichts fir
ilm zu folgzern ist, und gleich daraof nennt er den Argestes, wo aber die eigentlich la-
teinische Benennung Caurus fehlt, welche dennoch wieder in der Stelle des Favorinus
(e. 13) vorkommt.

Nach der Aufziihlung der Winde gehen beide Schriften auf eine neue Eintheilung
derselben iiber, sowohl nach den Jahreszeiten, in denen, als nach der Heftigkeit, mit

der sie wehen, Unter iknen wird der Cataegis erwiihnt, wo Apuleins mit den Worten:

Yy Vgl. Ukert: Ueber die Windscheiben und Winde der Griechen und Romer, In der Leits. f. All. Wiss.
1841. 5. 14 .
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At enim procellosus flatns Cataegis dicitur, quem praefractum possumus dicere, auf eine
sriechische Schrift hindeutet, wie es bei Ps. Ar. heisst: zdv ye gy fredvoy svsvudion
warcyie uév dove, wrvedye dvader vimvor éSclpg. Dabei giebl Apuleius noch eine
ungliickliche Probe etymologischer Kunst, indem er deutlich rerauyls YOI zerayrui
herleitet.  Und so ist auch im Folgenden das Griechische entlehnt: Anaphysemata Graccl
vocant, und procella terrestris, a Graecis Prester nomen accepit,

Nachdem also die Winde, Wirbel u. s. w. darzestellt sind, finden wir bei unserey
Vergleichung uns auffallender Weise durch ein von Apuleins eingeschobenes Fragmenl
des Favorinus (e. ‘13, 14.), welches auch Giellins aufbewahrl hat, unterbrochen; statt dass
diess aber fir ihn spricht, spricht es vielmehr gegen ihn, indem es: im Ganzen nichls
als eine miissige Wiederholung des vorhergehenden Abschnittes iiber die Winde ist 1),

Wir wenden uns zu den verschiedenen Arvten der Blitze. Ilgyozne, Tigwy, Sxzymric
werden unterschieden, diese griechischen Bezeichnungen alle in der lateinischen Schrifl
beibehalten. Es schliessen sich daran die Himmelserscheinungen der Regenbogen, Ko-
meten, des Hofes des Mondes u. s. w. Die Irides et arcus werden genau beschrieben,
dach lisst Apuleius fiir arcus den griech. Namen $¢8dog eintreten.  Der Hof des Mondes
heisst #iwe, woraus das Worl des Apuleius Halysis' wahrscheinlich corrumpirt ist®),
obgleich arca und corona gute lateinische Wiirter waren , und dieser Ausdruck von
_\!Ju[vim: selbst ebenso im Folgenden gvhl‘:illr']l[ wird wie er Iris iibersetzt: Catena (Iris)
clarior est astrumque ambit orbe incolumi, corona non discolora. Aber eben so flichtiy
bekiilt er das Wort Selas bei, bezieht dang aber verkehrt: Horum pleraque inculari ele.,
wiihrend es im Griech. richlig heisst: 7@y 82 geldwy & pév axoveilerat, & 0¢ ornpilevoe.
Dicse ggle sind offenbar bei Apuleius in drei Klassen geschieden, es ist aber wie bei
Pseudo — Arist. nur wieder von zweien die Rede: Iaculatio igitur (5 uév ody Eaxoveiguog),
— Stativa lux est quam Sterigmon illi vocant (6 d¢ erypryudg). — |

in gleicher Weise fihrt Apuleius fort: Sic etiam illa eiusmodi imaginum genera quas
Graeei Faces ol Docidas et Pithos et Bothynos ad eorum simililudinem, unde diela suni,
nominant, dieselben Worte gebrauchend wie die griech, Schrift; wenn er aber zuerst fir

JLeundadee Faces setzte, so konnle er auch im Folgenden mit trabeculae, dolia, scrobes

) Vgl. Ukert a, 0. S, 138, Kapp. exe, ad Arist, d. m. p. 391 sqq. Wie Stahr (Arist. b.d. R. S. 180.)
in diesem Zusalze einen Beweis dafiiv findet, dass seine Schrift keine Ucebersetzung der vorhandenén
gricchischen ist, begreife jch nicht. Da ist es denn freilich eine eigene Argumentation, wenn nun
wieder ,Auslassungen, wie die der Ansicht des Favorinus” als absichtliche von Seiten des Griechen
érklirt werden, ,um durch Vertilgung aller Spuren der Apuleianischen Individualitit die Schrift einer
andern Zeit und einem andern Verfasser zuzuweisen.”

*) Vgl. Senee. qu. n, 1, 2: Graeei Halo vocant, nos dicere Coronam aplissime possumus.
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iihersetzen, und so ist auch diese ungleichartige Verbindung ein neuer Beweis der Nicht-

oricinalitil,

So wenden wir uns zu den Ausdiinstungen: der Erde, den feuerspeienden Bergen,
und damit .zu den Orakeln, von denen die in Delphi, Lebadea, Hierapolis erwiihinl wer—
den: das zweile der genannten kommt in der lateinischen: Schrift nicht vor, wogegen
das dritte desto aunsfiiliclicher IH‘H[.‘I‘I,H,‘III'T] wird, da Apn[nins nicht umhin kann,. von
seiner eigenen Anschauung zu vithmen : Vidi et ipse apud Hierapolim ete. 3. Damil hiingt die
Beschreibung der die Erde erschiilternden Winde zusammen, deren griechische Benen-
nungen sich wiederum bei Apuleius finden, mit der Eigenthiimlichkeit, dass er fiir die
griechische Bezeichnung, der schaukelnden Bewegung (Heluevior, tooug madog Suowov

{:’.'!'E{J;J{!-__‘E;IH.E'I'-!’Ir) die Umschreibung bielet: quorum  pavitalione illa quae trepidant sine

inclinationis periculo nutabunt, cum directi tamen: rigoris statum retinent. Die: Erschiit—
terungen haben auf die Meere bedeutende Einwirkungen gehabt, wie die Geschichte: des
Unterganges von Helice: und Bura beweist (welche in: der lat. Schrift aussgelassen ist).
Ueberhaupt ist es falsch eine vollkommene Unabhiingigkeit des Meeres anzunehmen:
Ebbe und Fluth schon rithren vom Monde her. Das Wasser theilt abier diese Abhiingig-
keit mit den andern Elementen: Duorch die Wechselwirkung der verschiedenen Elemente
wird aber gerade die Welt erhalten.

»Denn iiberhaupt besteht die Welt nur durch die Verbindung des Verschiedenarticen,
gleichwie 1) der Staat, 2) die Natur, 3) die Kunst das Ungleiche verbindet, was auch
schon ein Spruch des Heraclitus erwihnt (der bei Apuleius. griechisch angefithet wird),
S0 besteht mit Recht die Welt aus Entgegengesetztem, welches dureh Harmonie
mit sich verkniipft ist; durch die Eintracht und das Gleichgewicht derselben ist die
Daver und Schinheit der Welt bedingt.”

wDiese Schinheit der Welt wird bewiesen aus der Vergleichung der Theile, ihrer

Ordnung, Grisse, Bewegung, ihrem Glanze, aus dem, was sie enthiilt.”” Pseudo - Arist.

aebraucht, was hier sehr nahe lag, die d“l"["'“-" Bedeulung von ?:f;(f,m?s.‘- £ Te malop

~ ’ ’ ) I " ) LY - i # -
TEV ETGYUILOY EOTL TOULOU 2l TO TETayuivov amd ©od zdouov Asyducvov zezoouiedut,
als dessen schwache Nachahmung man die lateinischen Worte ansehen muss: Quid orna-
tum atque ordinatum videri potest, quod non ab ipsins exemplo imitatura sit ralio ? unde
200[L0¢ graece nomen accepit,
') Diese Stelle meint Stahr (A, b, d, R. 8. 181) fir sich benutzen zu Lonnen ; der aricehisehe Ushor=
setzer der Apuleienischen Schrift habe diese Beschreibung ausgelassen. um alle Spuren der Apu-
leianischen Eigenthumlichkeit zu verwischen. Es muss nur erst bowiesen werden, dass jener Ueber-

setzer war. Der Schluss, dass die Stelle Zusatz zu dem vorlicgenden griech. Originale war, ist
sicherer, weil sie die Concinnitit stort.

-/
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SWenn nun auch,” wird forteefahren, ,,das Einzelne, womit die Erde reich auseo—
schmiitckt ist, dem Unlergange unterworfen ist, so ist sie im Ganzen doch bestindis;
das was das Einzelne zerstirt, bringt dem Ganzen Nutzen, durch die Erdbeben machen
sich die im Innern des Erdkorpers withlenden Winde Balin, die Regen spiilen die Krank-
heiten hinweg, so wie die Stiarme; die Flammen dingen etfrornen, Frost und Eis ver—
bessern verbrannten Boden. Der Untergang des Einen ist die Lebensquelle des Andern.”
— Der Inhalt bictet nichts Bemerkenswerthes dar; nur fillt wieder der Ausdrock des
Apuleius Cap. 23. in, auf: Videas et viridanlibus comis caesariatam esse terram: coma
lisst sich zwar wohl vertheidigen (vgl. Hild.), indess wenn schon caesaries in der ither—
tragenen Bedentung von coma nicht vorkommt, so ergibt sich caesariatus vollends als
b

ecine Ueberse

mg von zopdae, dessen dichterischer Gebranch bekannt genug ist, —
Hiemit ist iihr'i;;'{‘nr:.(]{!r Uebergang zu Golt gemacht. ,,Gott ist der Urheber und
Erhalter aller Dinge, nichls kann ohne ilin bestehen. Wesshalb auch Einige zemeint
haben, dass Alles voll von Gittern sei.. Golt ermiidet aunch nicht in seinem Schaflen,
wie die menschlichen Kiinstler. Er omfasst auch das Entlecenste.  Er hat den hdachsten
Sitz' inne und heisst daher auch der Hichste” — Tyy uév olw, heisst es C. 6, §. 6.
@rwrarw xet Toweny Edpey adrog Elayey,. Umaros te dt@ TOUTO GVOUEETERL, (i 21
TOV TTOLHTNY c.:zyrnr?.r'._r'.' zopvin Tob alumartog’ syxadidoipevog oopevor.  Bei Apul.
c. 28, p..400: Nee ambiguitur eum: praestantem atque sublimem sedem tenere, et poeta-
rum laudibus nomen eius consulum ac regum nunenpationibus pracdicari et in arduis
arcibus habere solium consecratum.  Der Beiname Consul, welehier hier Jupiter secchen

.

wird, wird meist erkliivt als Zeoe fovieiog s. fovingioeg ), nach Hom, Il «, 5:

— Aoe Virelelern govly) —
So findet sich Jupiter Consul aber nur bei Vopise. Firm. 3: Sellam (Aunrelianus) consti-
tuerat facere, in qua Jupiter aureus et gemmaltus. sederet, cum praclexta, ponendus in
templo Solis, Apenninis sortibus addilis, quem appellari voloerat Jovem consulem vel
consulentem. In dieser Bedeutung kann aber Consul bei Apuleins, wie der Zusammen
hang lehrt, nicht gefasst werden, und gewiss ist es, wie Hildebrand annimmt, von der
summa potentia zn nehmen; Diese auffallende Bezeichnung wird dann aber erst erkliivlich,
wenn wir festhalten, dass Apuleius zu Zeiten oberflichlicher Uebersetzer war und Umacroc
in der Bedeutuns Consul fasste; —

»Wie Gott der Hiichste ist,” heisst es weifer, ,s0 nimmt, je ndher ihm elwas ist,

es desto niiher Theil an seiner Kraft, welche sich bis auf das En teste erstreck!.

") Vel Osann., ad. Cornut. p. 29, Syll. inse. p. 232, andere Bedentang in der Verbindung

Bovletog et Holieie vel, Mactzoer. ad A




i1

Was aber nichl so zu verstehen ist, dass cr selbst unmitlelbar in Alles eingreift, und
selbst die niedrigsten Geschiilte besorgt; das thul unter den Mensehea ja auch nichl
der Yorsteher einer Stadt oder eines Hauses” — Dies isl ein vorzogsweise stoischer
Satz, die divouee dee mevrwy dugzovoe der besondere Ausdruck 1), LHInsefern liisst
sich die Gottheit mit dem persischen Kinigé vergleichen, der von zahlrgichen Wichtern
und Statthaltern umeeben ist und durch sie und die vielen Posten und Wiichler tighich
erfdhet, was in dem weilem Umflange seines Reiches vorgehl” — Aunch an dieser Stelle
giebt ‘sich Apuleius durch die Worte: Dispensalores pecuniad, qoaestores veeligalinm,
lribunos aerarios habebal. Alios et alios praefeceral ceteris nrbibus.  Alii  venatibus

-

agendis provinciam nacti: pars domibus et muneribus praefeeti putabantur et celeri per—

magnisque euris observalioni singularum rerom appositi eranl,— als einen Uebpr—

s s g e T aq s ( B g .
- des einfachen griechischen Ausdrocks zu erkennen: ahlor zedeigrgzeocy apogodmy

s

tapfar xol orpernyol meliuwy ral zvrpyectay, dwowy vé amodexrioes vy ve homdy
Loy ELuOEOL are TOL JOEICS EMLUELNTRL. —

»Die Yergleichung der Gottheit mit einem Kiénige darf man aber nicht zu weil aus-
dehinen.  Gott steht iiber demselben wie der Kinig iiber dem npiedrigsten Sklaven. Er
thronl anf dem hichsten Sitze und bewegt die Himmelskirper und seine Macht lenkt
dic Dinge von da aus; er bedarf nicht wie die irdischen Fiirsten freimder Unterstiilzung.
Dic Goltheit regieret alles durch die einfachste Bewegung und kann in spfern mit den

Mechanikern verglichen werden; das ersle Glied wird in Bewegung geselzf und bewegl

zweile und so setzt sich die Bewegung fort, Sie geht aus von einer Ursache, ist

was sich dureh Bejspiele erliutern Jisst, nach den werschicdenen fGegenstinden
eine verschiedene. Die Bewegung des ganzen Himmels vollendet sich in Tag und Nacht,

die Umlinfe der l—lJ'nmml:il;(iri}s-r sind unter sich verschieden, wegen ilirer Abslinde

und der besondern Einrichtung eines jeden, Der Mond voellendet in einem Monate seine

Laufbahn, anders die Senne, der Mars, des Jupiter, Saturnus; dennoch fehil die Har-

monie nichl, Aus diesem Grunde heisst die Well mil Recht xdouoc (Ap.; hoe orpa-
mentum velul monile xdguog reclissime graeca lingua signilical !}, und es lisst sich die
Wellordnung  dem vom Koryphiien geleiteten Chore vergleichen; nach dem Geselze
bewegen sich die Gestirne und die Sonne in doppeltem Laufe, Tag und Nacht und die
Jalireszeiten und damil die Gaben der Natar hervorbringend.”

»er oberste Leiler giebt das Zeichen, die Korper bewegen sich dann ohne Auf-
hiren in ihren Bahoen, Diese Bewegung lisst sich anch vergleichen mit dem Zeichen
zur Schlacht, wenn alles hierhin und dorthin sich ‘begiebt an secinen Platz.”

1) Yel. Villois. ad Cornut. p. 2600 theel. phys. p. 415 sqq.
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wiene erste bewegende Krafl ist unsichtbar, das hindert aber weder sic zu wirken
noch uns zu glauben; gleichwie ja auch die mensehliche Seele, von der alles Menschen=
werk ausgehtl, unsichtbar isl,  Aus seinen Werken leuchtet das Dasein Golles hervor
Von diesem Goll stammt alles in der Luft, im Wasser und auf der Erde, wic Empedokles
singt, Die Welt lisst sich auch vergleichen mit dem Schlusssteine eines Schiwibbogens,
welcher die ganze Figur des Bogens in Harmonie erhiillt.  So soll Phidias sein Bild in
den Schild der Athene cingefiigl haben, dass es |1i{:ht herausgenommen werden konnte.”
— Auch in dieser Stelle spricht gegen die Ursprimglichkeit  der lateinischen Schrift
zuerst die Anfihrung der Verse des Empedokles in  griechischer Sprache, sodann
die Auslassung  der Stelle iiber den Bogen, e¢. 6. §. 53: Zoixe 02 wrwg = 7. 4., an
welche sich die Stelle iiber den Phidias unmittelbar anschliessl; sowic sie dort an die
Verse des Empedokles angefigt ist: Phidian illum syq., ist sie ohne Sinn. —

»So erhilt Golt dic Harmonie der Welt!), nur das er nicht in der Mitte ist, welche
die Erde einnimmt, sondern droben und rein in dem reinen Orte, den wir Uranos nen—
nen (Obparoy ¢d 108 Gpovr ever tav &vw?, oder Olympos, (olov oholeuny), fern
von dem Nebel und der ungeordneten Bewegung der Erde, wie Homeros singt und
wie die allgemeine Silte der Menschen bezeugl, welche beim Gebet die Hinde zum Him—
mel ausstrecken, wie auch Homeros wiedernm an einer andern Stelle .‘-'-'I_'TL'L: Zeve'd .-'-'j,f-x'
otgeroy evoty #. 7. L., wesshalb auch die vornehmsten der sichtbaren Wesen, Sonne,
Mond und Sterne eben dort weilen,” — Auch hier finden sich die gricch. Benennunees
bei Apuleius wieder mil lateinischen Etymologieen, wodurch die Bezeichnungen aber
nicht klar hervortreten: guem Graeci ﬂf‘gtrarr'n' recte voeant; ul qui sit altitudinis finis:
etiam iidem illa ratione eum glogrroy nominant, quem ab ommi fuscitate ac perturbatione
vident liberume Die ersten wvier homerischen Verse sind beibehalten, der zweite mil
sinem Ennianischen vertauscht, —

»Daher auch die himmlischen Kérper nicht den Veriinderungen unlerworfen sind
wie die Dinge auf der Erde. Die Erde wird erschiiltert von gewalligen Erdbeben, Land
zu Meer, Meer zu Land gemacht, Stidte zerstiirt. Bald hat Feuer vom Himmel kommend
Theile der Erde zerstirt, bald Feuer aus der Erde kommend sich iiber den Boden er—
gossen. Das war damals der Fall, als dic frommen Jinglinge in Katana (ot EdeePeic)
ihre Eltern auf dem Ritcken trugen und der Feuerstrom sich um sie zertheille. Also ist
Golt zu vergleichen dem Steuermanne, dem Wagenlenker, dem Koryphiien, dem Gesels,

dem Feldherrn, nur dass wiihrend fiir sie die Regierung sorgenvoll, sie fir ihn miihelos

1) Vel Villois. L. 1. p. 231.
?) Ibid. p. 221.
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ist: or aul seinem Sitze thronend bewegt alles wie und wohin er will, nach seiner unter—
sehiodlichen Natur, wie das Gesetz des Staates alles leitet, was aul den Slaal Bezug hat;
denn ihm gehorchen die obrighkeitlichen Personen, die Senaloren, Richter, Prytanen, die
Anseklacten, die Verurtheillen; thm gemiiss finden statt die Gllentlichen Mahlzeiten, die
Feste, die Opfer der Golter, Heroen und Todten; und so sagt der Dichter: ,der Staal
ist voll zugleich von Weihrauchduft, von Jubelliedern, Trauerklang.”

Auch dieser Abschnilt enthiilt mehrere Bezeiclmungen, die gegen die Ouiginaliliil
des Apuleins sprechen.  Die Ausdriicke ,mulliplex el curaram innumerabiliom esse ali-
cuins. officii principem fieri’ erscheinen nur als Uebersetzung  der geiech, Wiicler 20
{'.-g;;au- SOLUEIVTOY 2L aodonéoivor. Die ariechischen Bezeichnungen dffentlicher Per-
sonen und Verhiiltmisse sind zwar durch rémische erselzl, doch verrith sich in dem hier
aullallenden Satze hic ad convivinm et repolia et vesperlinus comessalor adventat’ die
Beziehung auf die Prytanen, und in den Schlussworten des 35. Cap.: Videasque illam
civilalem pariter spirantem Panchaeis odoribus et graveolentibus  coenis: resonaniem
hymnis el carminibus et canticis: candem etiam et lamentis el ploratibus einlantem, die
Ucberselzung der Sopholkleischen Verse:

aodeg O Gpot wisy Jvwrendsoy yétst,
Sunt 02 matdrwy e xel GLEVEYUETOY. —

S muss man auch von dem grisseren Staate sagen: Goft ist das unveréinderliche,
alle menschlichen Geselze iibertreffende Gesetz, die Welt lenkend , sorgend fiir Pllanzen
und Thiere, von denen jene vielerlei Art sind, die einen fruchttragend, die andern andern
Nutzen bringend, von diesen die einen wild, die andern zahm, die einen in der Lufl, die
andern auf der Erde, die andlern im Wasser leben, alle entsteben und vergehen nach
den Gesetzen Goltes” — Auch dieser Absehnitt entbehrt nicht der Bezichungen auf die
griech. Schrift: vaung fuiv tooxlere ist iiberselzt durch lex vergens ad aequilalis teno-
rem, otdenicr Eudegduevog dibgdworr durch nulla indigens correctione mulabili. —

Jener Goll ist Einer, aber er hat nach seinen verschicdenen Wirkungen wverschie—
dene Namen,  Man nennt ihn Zjve und Af{e, neben einander die- Namen gebrauehend,

— auch den Kgortog und Xooviog, als von Bwigkeil zu Ewig-

vleichsam de O
keil, auch *dgrpemecog, "Emncpmiog von den xeomoig, MToitevg, Tevédieog, Lratoios,
Wiling, Edog, Toomaiobyog; Txioroe, Swrijp u. s. w.2), Odpcreog und X9owreng be-
sonders als Alles umfassend, wesshalb ihn auch die Ovphischen Lieder feiern als Zevg

wpGtog yévero x. 7. J. Man kann ihn aber auch die 2Avétyzsy nennen als cylegrog ovole,

l. Osann. ad Cornut. p. 7. 232, Iatpp. ad Joann. Lyd. p. 223, —

I. Cornut, p. 29, Villois. u. Osanu, p. 254 sq,
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und Eigapuérn, weil ep alles verkniipfl (efpecr) und }fa:rgcrrg;.{y;;', weil er allem seine
Grenze anweist, und Moipe, weil er allem seinen Platz giebt (nepsoroder] und Nepeoig
(Oravénw) und Z4dodoreree als unentflichbar und Alge als immerwiihrend (del oloc).
Darauf bezichen sich auch die Erziihlungen von den drei Miren, deren eine heisst
“drporog, indem alles Vergangene unwiderruflich ist (&rperrog), die andere Adyeoig,
denn aller Dinge harrt ihr endliches Schicksal (17&wg), die dritte Kledao, welche jedem
das Scine zutheill. Das alles aber ist nichts anderes uls Gott 1), nach den Worten Platos.”

Auch in diesem letzten Abschfiite begegnen wir wieder den griechischen Bezeich-
nungen bei Apuleius €. 37: Jovis, quem Zjwe Graeci quod vitae nostrae rector sit
appellant — ."\'gr}mr quasi _-\'Lu.r;t-.‘.nv, — Jupiter Amicalis, vielleicht gar nicht vorkommend,
sondern aus Miliog iiberselzl,—Propagator unerklirlich, vielleicht Expiator nach Kelao-
ging, — dann die orphischen Spriiche beibehalten, — L‘f_u{rglu.ﬁ'i':;r fatum Graeci a tractu
quodam invicem eaussarum se conlinentium volunt dici decretum, — mempoudiny, quod
omnia in hoe statu rerum definita sint nee sit in hoe mundo aliquid interminatum, —
poipey, quod ex partibus constal, — u. A,; ohne Beriicksichtigung (bis auf Jovis) lateini-
scher Benennungen und Etymologicen®), —

Somit scheint die Frage enischieden zu sein, welche von beiden Schriften Ueber—
setzung genannt werden muss, Die Vergleichung von Anfapg bis zu Ende spricht iiber
all fiir die Urspriinglichkeit der griechischen Schrift. Stahr (S. 1580), welcher die Sache
kiirzer abmacht, meint freilich, die Abweichungen des Griechen seien absichtlich und
cingen von dem Plane aus, durch Vertileung aller Spuren der Apuleianischen Individua—
litiit die Schrift einer andeen Zeit und einem andern Verfasser zuzuweisen. Betriigereien
dhnlicher Art liefere selbst die jetzt verhandene Aristolelische Lileratur, wie z. B. in
dem der Rhetorik an Alexander vorgesetzten Briefe3); den Verfasser unserer Schrift
habe wohl die eigene Aeusserung des Apuleins, dass er sich genau an Aristoteles ge-
halten habe, auf den Gedanken gebracht, eine Aristotelische Schrift zu reproduciren.

Aber woraus beweist Stahr? Abgesehen von den schon beriihrien Stellen sind ihm
wjenem Streben gemiiss” Auslassungen, wie die der Ansicht des Favorinus, YVerkiirzungen,
Verinderungen und Beifiigungen, wie er selbst hinzusetzt, ,,0ft nicht ohne ein gewisses

Greschick”, wie die Zuorechtriickung der unregelmissigen Reihenfolge der Inseln bei

) Vgl. Cornut. c. 13. p. 261. 262. 263. 477.-504. Marquardt, Cyzicus S, 107 . 113. Preller. Zeitsch.
f. Alt. Wiss, 1839, p. 235, X

) Vgl, z. B. Hartung Rel, d. Romer II, 231.

) Aber nicht blos der Briel (vgl. Spengel. ad Anaxim, art, rhet. p. 95), sondern die ganze Schrift,

us nacharistotelischer Zeit (Kampe in Jahns Jahrbb. 15845,

mag sie nun von Apaximenes sein oder
45, S, 5B T).
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Apuleius C. 5, die Hinzufiigung Corsicas und derSporaden (s.8.22.) und Auslassung der Pe—

loponnes, der Zusatz zu den Syrlen (s. 8. 8.} oder Zusiilze wie dlomeo ve &v Adeiipoie
zat Agfedie stalt quod in oraculis Delphicis ceterisque est.  Wie aber aus diesen

Siilzen sich elwas gegen die Originalitil des Griechen folgern lasse, wenn man nicht

mil vorgefasster Meinung an die Untersuchung gebt, ist schwer einzusehen. Die Haupt-
stelle jedoch, bei der sich der Grieche verrathen habe, soll die schon einize Male

(5. Sisp 15, angezogene und gerade ¢ zen _\pull-in:c benulzte Stelle iither Phidias sein, . Die

Worte niimlich qaoi dé xer wov epelpecomoor @adiey zaveozsvelonsyoy iy v grpo-
aoket Adppar — o Eevrod mpicwmor dxrvwweasdar xai cvvdiaar x..1. i, gehallen
gegen Apuleius: Phidian illum — vidi ipse in clypeo Minervae — colligasse — sollen den
(iviechen zum Falsarius stempeln. ', Wie konnte Aristoteles dies schreiben, er der iiber
die Hiilfte seines Lebens in Athen verlebte, der jeden Tag sich von der Wahrheit oder
Unwahrheit einer Sache iiberzengen konute, bei der sich noch volle funf Jahrhunderte

spiler ein Apuleius auf eigene Anschauung beruft? Aber dies geoi und die arvistischen

Formen chi iteren, der eine wirtliche Uebertrazuns soleher Aeasse—

raklerisiven den §

runzen seines ()

wals anl die Person eines so viel dilteren Verfassers doch nichl wagste,
wiilirend er selbsl sich in die Lare des Letzleren nicht genugsam zu verselzen wussle,
um solchen Uebelstinden auf eine geschickte Weise abzuhelfen.” — Aber auch das will
nicht viel sagen. . Denn zuerst haben alle Handschriften des Apuleius bis auf eine ,vide
et ipse in clypeo”, nicht ,vidi’, wonach Apul. qeaci vor Augen gehabl zu haben scheint.
Zum andern ist eine aullallende Bew eisfiuhrung, nachdem man hewiesen hatl, dass Aristoteles
nicht der Verfasser des griech. Buches sei und der Bearbeiler auf ungeschickie Weise
den Namen desselben sich angemasst-habe. nun wiederum den Aristoleles zan Hiilfe zu
nehmen; auch hier konnte sich der Verf. durch seine Unwissenheit oder Leichifertickeit

verrathen, Kndlich, Liille er sich auch geschickt benommen oder wiire seldst Aristo-

nach,

teles der Verfasser, so hewiese das el noch nichts, da es dem Zusammenhia

und dieser spricht ja auch, wie oben gezeigt ist, gegen Apuleius, darauf ankam, nicht
von jener Arbeit des Phidias an sich zn reden, sondern seine Ahbsichl hervorzahehen,

und bei deren Erwilbnune ein e auch im Munde des Arvistoleles nicht unpassend war, -

Somil scheinl die O des Griechen gesicherl. Indess noch ein Punkl ist

inalit

, undd diesen hebt Stabr namentlich liervor.

Die Schrift de munde wird nimlich i']'n_t_fi']i'ilt-l durch einen Brief an Faustinus. Der—

selbe enthiill ein

ines Lob der Philosophie, besonders derjenigzen, welche den
Grand der Dinge zu erfassen strebl. Da es, heisst es hier, dem Menschen nichl ge-
stallet ist, mil dem Kérper alles zu besuchen, so hat der Geist mit Unterstisizuny der
Philosophie die undurchdringlichen Gegenden durchforscht. ni{.‘ji‘ili;_'i'ﬂ. welche mit he-
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sonderem Fleisse eine Stadt oder cinen Fluss oder eine Gegend schildern, wie Einige

den Ossa, Andere den Nyssa, Andere die Korykische Grotte, und darauf slolz sind, zei-

gen eine kleinliche Gesinnung, sie haben die Welt ni¢ht im Grossen angeschaut, sonst
wiirde ilinen alles andere unbedeutend erscheinen,  Hier nun wollen wir iiber dies alles
niacl besten Krdiften zu reden und zu philosophiren versuchen, iiber der Korper Stello
und Bewegung 17

Meser Widmungsbrief  stimmt  ebenfalls  @ilierein ‘mit der oriechischen Zusehrill,

welche an einen (Kénig) Alexander ) gerichtet ist. Was ergiebt sich hieraus? Wenn

ifilseline hier sei, so meinl Stahe, sei sie auf Seiten des eriechischen Aulors.
Olne Bornirtheit und olne giinzlichen Mangel an Ehrgefithl habe ein Mann wie Apuleius
nicht daran denken konaen, sogar einen Widmunesbrief zu stehlen.  Indess nehmen

wir an, dass Faustinus die ganze Schrift des Psendo = Arist. kennen lernen wollte. so

Konnte fitgheh Apoleins duch die Vorrede nicht auslassen: er iiberselzte sie also und
stedite an die stelle des Alexander Fauwslinus. Waram hier einen Mangel an Ehregefihl
1

vorausselzen, .da die griechische Schrift zu bekannt war, als dass Apuleins ihr Dascin

ilte verschweicen }

innen?  Waram Bornirtheil? da es ja nicht eine selbstindige Ar-

gall, sondern eine Uebérselzung?  Aber ferner soll Apuleius nicht haben sagen
kinnen: Quantum possumus cogitatione contingere, dicemus de omni hae coelesti ratione,
Auch dies konute er, denn, wie wir gesehen haben, es wird ihm schwer fiir den ein-
fuchen griechischen Ausdruck den entsprechienden lateinischen zu finden.  Endlich, er
habe nicht zwel Gewidhrsmiinner stall eines anfihren diicfen: wir haben aber schon
5. 6.) gesehen, dass dieser Einwurf nicht Stich hiilt.  Aus einzelnen eingestreuten Be-
merkungen aber, wie: verum ul possum de universilale quod sentio breviler absolvam,

quoquoemodo possumns — nee sum neseins, — welche die Darstellung friseher machen
solten, ans .\ndm:iungwn: wie ,Vesuvius noster,” die in einem Schreiben an einen Rimer so
leicht sich ergaben, Selbstindigkeit herleiten zn wollen3), erscheint gegen die obigen ent-
segengesetzten Beweise sehr Kithn,  Nichts mag ich aber aus dem Schlusse, dass .’lpui:-in:ﬂ
Ueberselzer war, fur seinen Charakter folgern, dur fiir seine wissenschaftlichie Thiitickeit dies,
dass er sich auch einmal mit einer leichten, ziemlich fliichtigen Arbeil Geniigegethan hat4),

1) Die Schiussworte in dér griech. Schrift: 7woémeey de oipeae ye = 1. L. (vgl. Stahr Arist. bei den

Rimern 8. 171) fasse ich wie H,"iilln_ ; .

Bekker hat aus zwei Handschrilten beibehalten :rf‘if:l.,: _;'f:}ke'-l;.'—(.'l-r\filfu'. Cod. Z. hat ;'I:Jr.r-.' 2 =
-.“J'ﬁ:m." Seecothéce. vel, Stahe S, 166 nol. 1.

Vgl Stahr. A, b. d. B. 8. 178;

Fine engere Verbindung brig

-

rens des Buches de mundo mit den drei Bichern de dogmate Plato-
nis, die mit Oudendorp u. A. Stahr vorschlug, so dass das Buch de mundo die Einleitunz hilde
hat Hildebrand 1. p. XLIIL mit Rechl zura

gewiesen.
I
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Noch eine Schwierigkeit bleibt: Was machen wir mit “der Person des Alexander?
Wir kommen wohl zu keiner Entscheidung. Osann, welcher Chrysippos fiir den Verf.
des Buches 7. . hiillt, und davon ausgeht, dass Chrysippos keinem Fiirsten eine Schrift
dedicirt hat, glaubt, es kinne ein gelehrler Alexander gemeint sein, vielleiehtl ein Leliver
des Chrysipp oder der Begriinder ciner philosophischen Schule, weiss aber keinen passen—
den dieses Namens zo entdecken ).  Er stellt dann die Alternalive, einen jiingeren, aber
angesehenern Mann anzunchmen, oder die Dedicalion geradezu fitr unecht zu erkliiren,
und entscheidel sich, ,alles hin und her erwogen, fur letztere Ansicht, weil alle Zweifel

dadureh auf einmal beseitigt werden und sich die Entstehung cines solchen Zusatzes

leicht erkliiven ld Auch meint er, zu Apuleius Zeit habe das Proocemium noch nicht
exislirt, bei ihm Dbleibe es unberiicksichtigl.

Der Knoten ist damit nur durchhauen. Apuleius habe es micht beriicksichtigt ? Dem
ist nicht so, es findet sich bei ihm ebenfalls mit geringen Aenderungen. Wohlan, so
mag man behaupten, um wieder einzolenken und zugleich Stahrs gewichtigsten Zweifel
zu heben, dass die Vorrede des Apuleias Original und nach derselben erst von einem
Spiitern die Einleitung des griechischen Werkes gemacht sei.  Ja, man kinnte noch hin-
zuselzen, dass die herrenlose Schrift zu Apuleius Zeit zuerst dem Aristoteles beigelegt,
sie. mit der Dedication an Alexander zu derselben Zeit versehen worden sei, wo die
Person des grossen Kinigs iiberhaupt bei Dichtern und Rheloren mit neuem Lobe ver-
herrlicht ward, vel. Florid. 1, 7: Alexandro illi, longe omnium excellentissimo  regi, cui
ex rebus actis et auetis cognomentum magno indilum est, ne vir unicam gloriam adeptus
sine laude unquam nominaretur ete. Eius igilur Alexandri multa sublimia facinora et
praeclara edita fatigaberis admirando vel belli ausa vel domi provisa, quae omnia aggres—
sus est meus Clemens, ernditissimus el suavissimus peetarum, puleerrimo carmine illustrare.

Wenn nur nicht auch hier sich Spuren finden, dass Apuleius das griechische Prooe—
mium iibersetzt hat. Sagt er niimlich: Nam cum homines mundum eiusque penetralia
corpore adire non possent, so driickt er sich nicht richtig aus, denn wir kiinnen mun-
dum adire eorpore, aber ody ofov ze 7w, wie der griech. Autor richlig sagl, vd geucee
&lg tor ovpovor apixéodar. Sagt derselbe: 3 Yy wé gvyyerii yreploeoe xal v Yeia
zole avdpdirrolg mpognrevovae, so scheint das letzte Wort in der Stelle des Apuleius
umschriechen zu sein: aliis etiam eius scientiam tradidit: velutl prophetae quidam deorum
maiesfate completi effantur ceteris quae divino beneficio soli vident, Und in dem gleich
folgenden Satze finden sich zwei Unrichtighkeilen: Quare et eos qui umius loci ingenia

nobis qualilatesque describunt, aut moenia urbis, aut aliculus amnis fluenta aut amoe—

Y Vicle d. Ny zihlt aul Jonsiug de ser. hist. phil. p. 238,
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nitates et magnitudines montium, alin mulla descripta ab aliis plerique studiose legunt:
Nysue duge et penetralia Coryei et Olympi sacra et Ossae ardua, alia huinscemodi sola
duntaxat et singula extollunt.  Quorum “me miseret ete. Einmal niimlich ist der Verf
aus der Construction gefallen, und es liegt gar zu nahe an ecine Uebersetzung der griech.
Worte zu denken: dod zel vote uere orovdiic diappceriag fuiv Evog témop ghow —
olzrigeiey v Tie rije pezpovpics, rweilens wiirde er als selbstiindiger Vorredner nicht
gegen die Specialschilderungen geeifert haben, da er uns eine so ausfilrliche Beschreio
bung der ihm bekannten Grotte von Hicrapolis bietet.

Ich glaube demnach festhalten zu miissen, dass auch das Prooemium’ der griech.
Schrift schon damals existirie, als Apuleius das Buch iibersetite, und komme zu dor
Ansicht, dass allein die Dedication und die Worte am Schlusse: #yeudvor COLTEng Spi-
terer Zusatz seien. 'Wer auch der Verf. des Buches sein mag, dicse Weorle lassen sich
meiner Meinung nach nur von cinem Kinige verstehen, gemiiss dem poetischen Charak-
ter der Schrifl nach Analogie des Plato Phaedr, 246: § ey r;;.r.g_f.-{;]p v olparg Zelc,
und zwar nur von Alexander dem Grossen. Will man aber auch die Echtheit der De-
dication festhalten, so hiite man sich so licherlich zu argnmentiren, wie Murelus, der
sich itber Petrus Victorius, welcher Nicolaus Damascenus fiir den Verf, des Buches hielt.

{

lustig macht (var. L I, 5. : ,Nicolaus, ul notum est, Aucusti temporibus vixit. At libor
ille ad Alexandrum Philippi filium seriptus est.  Quomodo imtur haee quadrare possunt ?
non enim minus ridiculus fuissel hac ratione Nicolaus, quam si quis hodie ad Priamum
aut ad Hectorem scriberet.  Haque etiam si antea creditom esset, libram illum a Nicolao
scriptum, tamen id falsum esse, aperte co quod dixi argpmento convineerelur. Neduom,
in tanta temporum repugnantia, sine ulla firma ratione ei tribui debeat”

Hat sich aber das Resultat ergeben, dass des Apuleius Schrift aus dem Buche rTept

xoopov itbersetzt ist, so diivfen wir auch darnach in ef oen Kritisch unsicheren Stellen

entscheiden. Ich beziehe mich auf die neaeste Ausgabe.

C. 1. p. 341: a quibus velut a cardinibus directio quaedam profecta, axis esl dictis.
Seit Seadiger bis Oudend. las man ,discretio) Oud. stellte die Lesart der meisten Hds.
her: 8i discretio legeretur, bis idem diceret Apuleius. Aber direetio wird auch geschiitzt
durch Ps. Ar. 2, 8: xaloiveae 08 obror wokot, 8¢ cv el vonoeiuey irelevynsvny eddeiay,
v wwveg " ASove xedotiar %, 1. A

C. IL p. 342: Jam astrorum innumerabilis multitado partim labitur cum orbis in-
errantis regione, quam circulatim ambit Signifer. — Codd. omn. circuloram. Oud. cir—
culatim, iiber die andern Emend. vgl. Hild. — Es ist zu lesen: ,circulus ambit’. nach
Ps. Ar. §. 12: g pdoog 6 Zwogdpog xedoiuerog, xizioc Eyragotog did TGy TQOTTLZ

deélowarae. cf. Censor, d. d. n. 5: Circulus est. ut ferunt Signifer, quem Graeei vocant Lwdeexar,




¢, UL p. 344: Post cam vero parlem quae sancti actheris  finibus  coercelur. cuins
mensa pensaque distineta, est et nalurae muiabilis regio el morlalis ae iam paene lerrens,
cuins primae sunl partes lenuiores et vaporalae, — 5o richtig Hild,, wogegen Oud.:
est el natura immutabilis regio, mit der Erklivung: post aethera cuius dimensiones el
adpensiones oslendimus (per siellarum sc, orbes) est eliam regio quae nalura immula-
bilis esl, el alia quae natura esl morlalis, Elementaris seilicel rogionis supremam par—

tem igneam dipescere ac disterminare regionem sua nalora immaulabilem a mortali ae

paene terrena. Dazun fugl er: Sie clare Avistoteles: perd de 2hy aidépeor zai Jeter

; ; : ; ; 3 o : i ;
oL, .:_r'Hr'{r TEvayemy ri.';.errHJ'HIH.'_’-r'. &L rll.'- CTUETTON TE X0LL m-e.r';-gm(uma-. Aber er
. b . 3 ~ ! ] L3 W €A L i "
Lisst ongenau das Folgende aus: xeil emedii, gvveyne cotty 5 00 ohov wadnen 18 zai
. kY ¥ 3 - (4 £y W i o 1]

COETEY 0L — £0 grurrey eirely — plaory ve el Evienoog, wonach crgemror und
@rerepnferor nicht Nom., sendern Aee. sind. Darauf folgl: zadeng 0¢ wleije, mowen

- ' o " T, - [ } 1 p « \ & v y " ’ 1
iy Earey n AemropEpns rat QLOyGRL ovete, wwio The nidegion ploeng mrugovuéry die

5 ¢ r

{ s T 3 1ty : YT £ 4 2y Yl -
ro pdredloe quris el tny OSvrnre The sivpoaws.  Womit Apaleius genan slimml: ac

jam  paene ferrena, cuius primae sont parles lenuiores el vaporatae: quippe eum
{inilimis aetheris allingatur ardoribus, quantiun maximis parva et quanium rapidis possunt
pi;.',i'iul';l coniingi, Niemals wird ausser dem Aether noch eine l'{‘_'.:ifl immulabilis ange=
nommen : der Aether umschliesst die vier Elemente: hoeh ist das Feoer, wo die Kome-
ten und Meteore entstehen, dann die Luft (Aer), an sich'kall, aber splendens et fervida
motu. Die ganze Welt dreht sich in steler Bewerune: diese Bewegung ist doch auch
cine mutatio. Nur hoch im unbewerlichen Himmel wohn! die unhewecliche Gottheit,
die alles bewegt.  Die Unwandelbarkeil fitllt nor der Goliheit anheim, .es lipel davin 'mit
ihre immortalilas.

Ihid. p. 347 : Huius (sc. aeris) sacpe mutabilis converlilur species, cum sit natara
viliabili. So -mehrere Codd., Seal., Oud., Hild.; sonst natora varviabilis. Hild.: haee
(vitiabili) unice vera est lectio, ne Apuleins bis idem dical. Viliahilis’ est qued ait Arist.
ey durcnzwe et saepe mulabilis' est quod idem dicil mevrodemue ellotisrng.

i S R S ; T AR D R :

Es heisst Ps. ‘Avrisl. . 22 gy dE TOUT) #0L Urp T :g('{.r}:;:;\_; DLt rﬁf'i'{.:.tfer_u;_'. el

2 : e 1= ’ ' ' - . ) .

movindemwme ellotovuEro., veéqy te gumaraveer x. v. A.: die zweile Bestimmung ent-

sprichlt den Worten: mutabilis converlitur species, die erstere sre$refc dvy. mehr der
L] i

Lesarl ,variabilis' als viliabili.

C. V. p. 350; Insularum — minores aliae, ut naevuli quidam per apertas ponli sunt
sparsae regiones: aliae Cyclades diclae, quae frequentatioribus molibus alluuntar,  So
Hild. — die Codd. ,molibus’: vor Vulcan. Vulg., ,maribus Doch werden jene Inseln
nicht mehr yvon Fluthen bes als die itbrigen Inseln des Millelmeeres. Vule. las

;molibus, 1, e, asslbus mapins

Andere, fervenlioribus’ i e, decuma—

T
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is fluctibus, in sofern das dgiiische Meer Bapimlovy zei dveméoeroy, Fervenlioves

und moles' ldsst sich vertheidigen, da die Fluthen bei Dichtern oft moentes und moles

heissen und Apuleins selbst sagl: fluctusm  correntium mole. Oud. behiell frequentiori-

Cbus molibus' und erklirte es von dem Klippenreichthum der Cveladen, Wie kiime Apu-
! ; |

Hild,, der frequentatioribus mil Yoss. 1. 2. vorziehl, fasst es abhiingiz

leius dazo b

von alluontur ,,de fluctibus magna moele insulag prementibus, ul fieei solet in seopulis,
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ubi undae magnis angustiis pressae el rupibus reieclae fervenl alque auwgescunl.  Mip
scheint die Vulg. heibehalten, aber anders erklirt werden zu missen. Pseud, Ar, sagl:
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oooct. Kol tovrwy (se. HEYQALIY) b pEY aStoloyol — Oé vmodesurépad, wn wr ey

Smopadeg; «t 0¢ Kvxiadeg. Dem entsprechend sind bei Apul. uliae sparsag’ die
Sporaden, im Gegensaize dazu musste er Inseln nennen, die nicht sparsae, neben ein-
ander dicht licgen, die Cyelades, quae frequentioribus molibus:alluuntur, so dass fre-
quentiores moles ist =0 wvzrdy @y vijowy und er metaphorisch die Inseln selbst moles

maris nennt,

At illi [venti) qui exeuliuntur e sinibus, Enedidae graece sunt nomi-
Codd. Enelede, Enetele, ENHNIAE, ENHTIAE, Ed. Encolpiae’. Ps. Arist.

24 or dé0 &z wilawr deekgrrovree Eyaolmicr.  Trotz der abweichenden Lesarl

cefallen 1st, denn oes folgl eleich:

odd. muss man Hncolpiae herstellen, da nichls aus g

Consimiles his b 1 oporlel eos ele. l~rll.‘x[‘i'l'-.'|'.i'!lli: r.r;r'."f.li,' de ‘;;-,’:}_,-,}-.’., Tt {:;}:"-'I'EJ'J'J' Wit

C. XIL p. 369: Excursores venti habentur qui directo spiritu proflant, flabris reci-
procis Caecias pulatur esse, So Salmas,, die Lesarl der Codd. ist verderbt. Hild. ver-
mulhel: excursores venii habenlur qui direclo spirilu proflabri sunt et reciproei; sic
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Cacctas putantur. . Dieser Vermuthung widerstreilel Ps. Avist: 26y 08 dvéuwy av' péy
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eloty eodemront, orc0gol drexmirénuol OO0 ket svdeiay, ot 0 arexeulivool el amep
0 Kewzieg Leyapevoe. dor Gegensalz ist offenbar,

Ibid. p. 371: Vertex ille est vel uti dicitur Helicias, eum torguetur humus avida el

. — Hild.

ab infimo erigilur ad summum, Slall Helicias die Codd, ,Pineca®, Yule .Di

meinl, ¢s musse ein Sabst. auf as auwsgefallen sein und fand dies in Helicias, nach Tzels.
ad Lyc. 156: ‘Fledleg 6 guorgaae xel Slizce mordy, yom Blilz es auf den Wind iiber-
tragend. . Doch sind!wir nicht berechtigt das Wort so zu gebranchen, besonders: da es
4, 46. von den Blitzen gebraucht wird: ‘Elizice d2 ot ypeuuocdids qeptievor, wie FirE
Aesch. Prom, 1085, 1s scheint wegen der Worte ,vel uli dicant’ Laelaps gelesen
werden zu miissen, nach Ps, Ar. §. 36: Aaibayy 0¢ zei Srpofidoe mvetpe ellovucroy
aopwder v, denn verlex ist Ueberselzung von gegofidog.  Zu vy berechligt freilich

auch nichls, —
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C. XVIL p. 378: Fallunt imaginem Iridis arcus et talia: vere videntur cometae. Die
Codd. zum Theil imagine, welches ,imaginem vorzuzichen, denn imaginem non fallunt,
sed revera praehent. — lIrides ¥. 1., Vule. sqq., Iridis Voss. 1, 2, eett: Iris. — Irides
el arcus scheinl vorzuziehen zu sein, denn Irides el arcus unterscheidet auch Ps. Arist,:
xat’ éngeoty loideg xel ‘Pefdor xai we roreize. of. Plut. de plac. phil. 11, 5, 1..p: 1091,
ed. Ditbner.: zov peragolor meday — z¢ 02 xai’ Eugpeow, iley olx Fovee badera.
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totg. of. I, 6: va xere rie dafdove xai ardyhiovg
ovnBaivovea, wilee vic tnnordoswg xal suwpaeaswe vaapyew.  Und areus filll sonach mit
gcgdog zusammen, wovon nachher auch Apul. redet: Rhahdos aulem generis eiusdem
ad virgae rigorem longum colorata nubecula dicitur, —

C. XXXVIL p. 423: Namque nobis circumfert et regit cunctas natura formas, quas
diversis regionibus commovens. Die verseh. Emend. s. b. Hild. Vergleichen wir: &v
avixnt OF idpiusroe mwavee xuvel xak mepudyee Smov Botlerar xel Smowe by deaqpipors
idécie re xal PUTEGLY, HOTTEQ QUEREL § Thc mhlews vorog aelynros oy x. 7. L., so scheint
zu déindern: Namque immolta circumfert el regit cunctas natura formas, cas diversis re—

gionibus commovens, —
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