Livius als Quelle von Ovids Fasten.
Von Prof. Dr.: Emil Sofer,

Die vorliegende Arbeit verfolgt einen doppelten Zweck und
zerfilll. demgemil in zwei Teile. Im ersten soll der Nachweis
geliefert werden, dafi Ovid bei der Abfassung seiner fasti fiir die
kistorischen Partien mehrfach den Livius beniitzt hat. Die betreffenden
Stellen hat K. Schenkl in der Z. £ d. 5. G. 1860, S. 401—4086,
zusammengestellt, und wenn er auch, wie sich bei genauerer Prii-
fung ergeben wird, hiebei manchmal zu weit gegangen sein diirfte,
so scheint anderseils an der Tatsache selbst ein Ziweifel nicht
berechtigt, wie er sich — allerdings nur leise — in den Worten
von M. Schanz (Gesch. d. rém. Literatur, II%, 215 Anm.) ausdriickt :
»Livius wird als eine Quelle Ovids angesehen von K. Schenkl], “
Wenn dies aber erwiesen werden kavn, so darf man hier auch einen
Schritt weiter gehen, um aus der Art der Beniitzung dieser moch
vorhandenen Quelle einen Einblick in die Arbeitsweise unseres
Dichters zn gewinnen.*) Es liegen bei ihm die Verhiltnisse aller-
dings nicht so giinstig wie bei Vergil. Hier hat P. Jahn in mehreren
Aufsitzen die Art seiner Abhingigkeit von Theokrit besprochen und
— zuletzt im Programme des Killnischen Gymnasiums zu Berlin 1905,
dem er den bezeichnenden Titel gab ,Aus Vergils Dichterwerkstitte.
— die Arbeit dieses Dichters in den Georgika und seine Anlehnung
an seine Vorlagen in den meisten Fillen nachgewiesen Dafi Ovid
anders vorging als Vergil, kann man bei der dichterischen Eigenart
der beiden im vorhinein annehmen: es lifit sich auch schwer ein
grolierer Gegensatz denken, als der Bienenfleifi Vergils, der wohl
schon zur Gestaltung seiner Verse lingere Zeit brauchte, (auch den
fasti fehlt die letzte Hand: dennoch gibt es dort keine unvoll-
sténdigen Verse!) und Ovids rasche Arbeitsweise, dem wir die be-
kannten Worte der Selbstbiographie gerne glauben (Trist, IV, 10, 25 f)
sponte sua carmen numeros veniebat ad aptos, quidquid temptabam
dicere, versus erat.

Der zweite Teil behandelt diejenigen Stellen, wo eine Be-
niitzung des Livius zwar von Schenkl und nach ihm von H. Peter
in seinem ausfithrlichen Kommentare zu Ovids fasti angenommen

Fiir die Metamorphosen hat einen solchen Versuch Hermann Kienzle
gemacht: Ovidius qua ralione compendium mythologicum ad Metamorphoseis
componendas adhibuerit, Diss. Basel 1903, indem er im ersten Teile das 13. und
14, Bueh derselben mit den Trr ihrten des Aeneas bei Vergil vergleicht und his durch
die Arbeilsweise Ovids beleuchtet. (Vel Ehwald. Deutsche Literaturzeitung 1908,
. 2136 f., H. Magnus, Berl. phil. Wochenschrift 1904. S. 715 ff.)




wurde. aber nicht recht erwsisbar ist.*) Es gilt hier zu zeigen, dal}
trotz der n:n;x.-a'.m-u .‘U*I\,au 126 S0 W D-.euilu hr* Verschiedenheiten vor-
1i 1 ' Iu. isichtnahme zum Zwecke der Beniitzung
einzelne, mehr unbewnfte
falls ansgezsichneten Gedichtnisse Ovids,
Recht voraussetzt, nicht ausgeschlossen. In
ile wird der Versuch gemacht, einiges auf Vergil,
'-..-_-zw Enn '~:< zuriickzufiihren. Eine Vorarbeit, die sich allerdings
ere Ziele s bietet Anton Zingerle: ,Ovidius und sein Ver-
hiltnis zu den Vorgingern und nlni{:_ljzeiri}_{vu romischen. Dichtern*®
9. Heft, Innsbruck 1871, Der grofiere Teil ist aber notwendigerweise
' Natur. Wenn man 1 lich Dionysios von Halikarnass und
zum Vergleiche heranzieht, so ergibt sich oft groliere
immung mit ihnen als mit Livius und da ibre antiqua-
_\'«.:lu--u vielfach auf Varro zuriickgehen, so wire es das
te, diesen als Vorlage avzunehmen. Ob aber Varto direkt
oder durch die Vermittlung des Verrius Flaccus **) beniitzt wurde,
das ist eine Streiifrage, die im Rahmen dieser Arbeit nicht gelost
werden kann. F unsere Zwecke gentigh der Standpunkt, den
K. Werber, Programm des St.-G. Teschen 1896, S. 12 Anm., ver-
tritt:  Fiir jeden Fall steht so viel fest, dafi sich Varronisches Gut
hei Ovid findet, mag er es nun direkt bezogen haben oder nicht®.
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l. Teil.
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Das geht anf die Bemerkung des Livius zuriick & 4 quorum

fieri guilibet aptus erat,
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201 Carmentis portae dextro est via proxima 1ano.
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Das niicnste Distichon fehlt in den Handschriften A und U
und ist, da es Selbstverstindliches enthilt, von den neueren Heraus-
gebern mit Recht als Interpolation erkannt worden.

Nun wird die Ankunft an der Cremera, die Errichtung eines
rs und der Angriff auf die Feinde geschildert, 205 ff:

TJ?

ut celeri passu Cremeram fetigere rapacem

{turbidus hibernis ille fluebat aquis),
castra loco ponunt, destrictis ensibus ipsi
Tyrrhenum valido Marte per agmen eunt.

Der Vers 206 entspricht dem Ansatze des Ovid aut den
13. Februar, wo dieses Fliilichen angeschwollen sein kounnte; aller-
lings 1en dazu spitere Verse im Widerspruche, wie schon
enkl bemerkt hat (3. 403 Anm. 4, ,die Gegend, wo sich die
iederlage ereignete, schildert Ovid als eine Sommerlandschaft
Vers 216 ff.“). Der Situation angemessener ist die Krwihnung der
ae aquae in II 390 (Aussetzung des Romulus und Remus), wo

angeschwollenen Tiberflusse die Rede ist,

hibernis forte tumebat aguis.

zum mindesten verdient diese Ahnlichkeil, an einer der beiden Stellen

Kommentaren bemerkt zu werden. Bei Livius folgt dann
| 10 eine Schildernng der Raubziige und Verwiistungen der
dies deutet Ovid mit den Versen 209—213 an:

non aliter quam ecum Libyca de gente leones

invadunt sparsos lata per arva greges.
diffugiunt ho
gecipiunt: Tusco sanguine terra rubet,

3 Inhonestaque vulnera tergo

In Vers 213 entspricht

sic iterum, sic saepe cadunt

: Livianischen c¢. 50, 1 aliquotiens aequo campo conlatisque signis
certatum, gensque una ... . victoriam tulit. Die Worte aequo cam
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ben zu haben.
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Bemerkenswert erscheint die Art, wie Ovid hier vorgeht;
rara arma des Livius enfspricht paucos, wihrend er stait pecors
— wohl niel

Heranstiirmen der Fabier, Vers 219— 223 wird nun mit der
Gewalt eines unaufhaltsamen Bergstromes verglichen, wie z, B. auch

it absichtslos — armenta rara sagt.
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Homer 11, V 87 {f. den vorwirtsstiirmenden Diomedes schildert; angues
Beispiele bringt noch A. Washietl: De similitudinibus imaginibudree
Ovidianis, Diss. Wien 1883. 3

Die folgende Apostrophe des Dichters an die Fabier 225 f:

(Quo ruitis, generosa domus? male creditis hosti!
simplex nobilitas, perfida tela cave!
bildet einen passenden Ubergang zur Katastrophe, 227 f:
fraude perit virtus. in apertos undique campos
prosiliunt hostes et latus ommne tenent,
]

Hier ist die Livianische Schildernng 50, 6 subito ex insidiis consurgifur,
et adversi et undique hostes erant. — verwertet. Der Vers 229:

guid faciant pauci confra tot milia fortes?

ist durch die Bemerkung des Livius 50, 8 quae res et paucitatem eorum
insignem et multitudinem Etruscorum ... faciebat. — hervorgerufen.

HEs folgt das 3. Gleichnis (vom Eber); in der kurzen Erzihlung
von 30 Versen sind 3 Gleichnisse, also zlemlich viel, da Ovid in
den fasti damit sparsamer ist; vgl. Washietl p. 4. (auf 4927 Verse
der fasti kommen Die ftere Anwendung derselben beil der
Schilderung dieser Kimpfe lilit sich damit erkldren, dal Ovid die
sonst trockene Darstellung anf diese Weise poetfischer gestalten
wollte. Auch in den michsten Versen schlieflit er sich an Livius an.

o

935 Una dies Fabios ad bellum miserat omnes:
ad bellum missos perdidit una dies.
239 nam puer impubes et adhuc non utilis armis
unus de Fabia gente relictus erat:
scilicet ut posses olim tu, Maxime nasei,
cui res eunctando restituenda foret.

vgl. Liwv. 50, 11 Fabil1 caesi ad nnum omnes . . . trecentos sex perisse
satis convenit, unum prope l,nf.][n"!'e‘]‘n aetatem relictum, stirpem gunii
Fabiae dubiisque rebus populi Romani saepe domi bellique vel
maximum foturnm auxilinm.®)

Dieser letzte Vers Ovids (242) ist eine Anspielung aunf den
beriihmten Vers des Ennius: Unus homo nobis canctando restituit
rem; auch Vergil verwendet denselben VI 845 f.

tu Maximus ille es,
unus, gul nobis cunectando restituis rem.

Beziiglich der Verse IT 6837 —850 (regifugium) behauptet Merkel
praef. p. LXXXI: | Vulgaria sunt, quae Ovidius . . . exsecutus
est; pigef haee ad Dionysium ef Liviam exigere, piget unum vel
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5. 274 u. 289, Anm., wo das Quellenverhélinis dieser Tradition bej
Dionysius, Dio einerseits und Livius. Val. Max., Frontin ete. ander-
seits zu Herodot untersucht und eine lateinische Fassung als Ver-
mittlerin zwischen Herodot und den romischen Gewidhrsminnern
vermutet wird, Dies gilt auch fiir den 2. Teil. die Darstellung, wie
es dem Sextus gelingt, Gabii seinem Vater in die Hénde zu spielen ;
hier ist wieder Herodot V 92 Muster (Erzihlung von Periander und
Thrasybul), worauf iibrigens schon Dionys. Hal. aufmerksam wurde
IV 56, 3)

Die folgenden Verse 697 ff. — wo erziithlt wird, daf sich
die (Gabier durch den Augenschein wvon der

Geikelung iiberzeugen, dann zu Trinen geriihrt

chlich erfolgten
auffordern, an
inrer Beite zu streiten, was er ihmen gern zusagt, — sind nur eine
weitere Ausschmiickung: ein wenig eriunern sie auch an die oben
erwithnte Sinonepisode : vgl. Aen. II 145 His laerimis vitam damus

el misereseimus ultro, — und 148 pquisquis es, an

808 hine 1am

obliviscere Graios: noster eris,

So aufgenommen gewinnt Sextus allmihlich Einfluf in Gabii
und sendet dann zum Vater. um Zl Iragen, was er jetzt tun solle
701 £
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Vgl. dazu Liv, 54, 5 itaque postquam satis viriam e ad omnes
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Dem entspricht bei ILivius 54, 8 primores . . . interemit and 54
sy I 1

10 donec orba consilio auxilioque Gabina res regi Romano sine ulla

one in manum tradi
des Livius, die die Bauten des Tarquinius
Recht iibergehen, da sie mit dem regi-
llte, iu gar keiner Verbindung stehen.
ein prodigium erwihnt, das den

dimicati
Die nicl
behandeln, konnte Ovid m

1sten Kapitel

fuginm, das er schildern
In Kapitel 56, 4 aber
», nach Delphi zu schicken, um sich dort Rat zu

Koénig veranl
holen. Haec agenfl p :
lignea elapsus cum terrorem fugamque in regia fecissef, ipsius regis
non tam subito pavore perculit pectus, quam anxiis inplevit euris;
venso saot Zonaras VII 11 2Z 2y 1 10, O %

yrbentum terribile wvisum: angunis ex columna
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pente ex ocu abierunt . . . das habe sich dann noch zweimal
10lt und die haruspices hitten erklirt, ab occultis cavendum

;
eues duo
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minibus consultisque; vgl. Val. Max I 6, 8.
Die folgende Hrziblung Ovids ist, wie schon Peter in seinem
Kommentare bemerkt, .sehr flichtig und skizzenhaft und bedarft

jer Erginzung aus Livius¥; denn es heifit Vers 713:

consulitur Phoebus: sors est ita reddita: ,Matri
qui dederit princeps oseula, victor erit.”

Die Verbindung mit dem Schlangenprodigium wird erst durch
Livius he
nach De

se hitten perfectis patris mandatis gefragt, wer in Rom re

-westellt, der sagh, der Konig habe seine Sihne deshalb

hi geschickt und ihnen den Brutus als Begleiter beigegaben ;

¥

_‘l“.\] all

werde, Mit den Versen Ovids sind die Worte za vergleichen § 10 ex
infimo speeu vocem redditam ferunt:  imperium summum Romae
tulerit®.

hlossen, den Jiingsten,

habebit, qui vestrum primus, o iuvenes, osculum matrl
i ol
axtus, der in Rom geblieben war, darii

Livius fdbrt fort, die Bri

L

r hitten bes

in Unkenntnis za lassen

und selbst zu losen, wer die Mutter kiissen solle, sobald sie nach

Rom gekommen wiren®), Brutus sei ihnen aber mit der bekaunten
Auslegung der terra als gemeinsamen Mutter zuvorgekommen Auch
den von beiden in Hile die

r weicht Ovid ab, u. zw., indem er

Mutter kiissen ldit, 715 f:

oscula quisque suas matri properata tulerunt,
intellecto credula turba deo.

Die Charakteristik des Brutus 717 f:




Biutus erat stulti sapiens imitator, ut esset
tutus ab insidiis, dire Superbe, tuis.

geht wohl auf Liv. 56, 7 zuriick, wo es von ihm hei dafi er
invenis longe alius ingenio, quam cnius simulationem induerat. cum
primores civitatis, in quibus fratrem suum ab avunculo interfectum
audisset, beschlossen habe, contemptu tutus esse, ubi in iure parum
praesidii esset. Ebenso sc hliefien sich die letzten Verse 719 f:

ille iacens pronus matri dedit oscula Terrae,
creditus offenso procubnisse pede.

an den Bericht des Livius 56, 12 Brutus alio spectare Pythicam
vocem, velut si prolapsus eecidisset, terram osenlo contigit, scilicet
gquod ea communis mater omnium mortalium esset.

Das folgende, die langwierige Belagernng von Ardea, die
Unterhaltung der Prinzen, die sich entspinnende Frage, ob die
Gattinnen auch wihrend der Abwesenheit ihrer Minner fleifiig seien,
und der Vorschlag des Collatinus, sich durch den Augenschein zu
tiberzeugen, wird von Ovid im engsten, zam Teile wortlichen An-
schlusse an Livius geschildert (Dionys, Hal. weifi von allodem nichts )
Vergl. die schon von Schenkl herangezogenen Stellen z B.
731 quisque suam laudat mit Liv. 57, 7 suam quisque laudare, 734 Non
opus est verbis mit Liv.: negat verbis opus esse. — Man findet die
1zessinnen in Rom beim lippigen Mahle, hingegen Lukretia
mit ithren Mégden bei der Spinunarbeit. Hier bringt Ovid
.|1|m] feinen Zug hinein. Wahrend Livius einfach 57, 6 sagt: ineidit
1bus menti nam quisque landare miris modis, lief er den

»: 81
gssobn Vers 729 f fragen:

weequid in officio torus est soecialis? et ecquid
coniugibus nostris mutua cura sumus ?%

und diesem 2 Verse entsprechen jetzt die Verse 749—759. wo
Lukretia im Gespriche mit den Migden ihrer Angst um den Gatten
Ausdruck verleiht. (Ahnlich hat auch Servius zu Aen. VIII GAG
lanificio operam dantem et tristem propfer mariti absentiam, vielleicht
gerade mit Riicksicht auf die Ovidstelle.) Die Situation — allerdings
nicht die Worte — erinnert au Heroides [, den Brief der Peuslope
an Ulixes. Hier wie dort ist die Bslagerung einer Stadt schuld, daf
die Grattin ihren Gemahl so langs entbehren muf. Vgl. 750 improba,
quae nostros cogis abesse viros! mit Hor, I 3 Troia iancet certe.
Danais invisa puellis, oder 751 ff:

sint tantum reduces! sed enim temerarius ille
83t meus et stricto quolibet ense ruit.
mens abit, et morior, quotiens pugnantis imago
me subif, et gelidum pectora frigus habet®.
mit Her. T 11 F:
nquando ego non timui graviora pericula veris?
res est solliciti plena timoris amor,
21 denique, quisquis erat castris tugulatus Achivis,
frigidius glacie pectus amantis erat“
Die Schilderung der Leidenschaft, die in Sextus Tarquinins
fiir Liucretia er\-.aL,hs die Gewalttat, die Ankunft des Vaters und




cretia und die Befreiung Roms
id engsien Anschlusse an Livius.
en Stellen bei Schenkl.®

Ters 167 —258, Matrona
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die Herstellung des Friedens zwischen den
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mines cum hominibus sanguinem ac genus miscere; durch sie
erhilt die Ovidstelle 193 f. erst die richtige Beleuchtung und Er-

kldrung:

C1ITN pare -]1I;i_r':l:'.':' SN0 coeunt volueres |11|," I"--:';:,:-nil_[m
atque aliquam, de qna procrest, angnis habet.
Wegen der Verweigerung der Ehe ergrimmt bei Ovid Mars und gibt
dem Romulus den Rat, dem Consus ein Fest zu veranstalten :*) das
geschieht und die dabei aus den Nachbarstaaten erschienenen Jung-
franen werden geraubt. Bei Dionys. Il 30,2 finden wir, dafl Romulus

YWY ETYEY, T Nepétwp 6 mdmmoc ol TpogevETo, oL GomeTis
; o £ L e e G T B e :
VY SUrp0SLS TEVOILEVY]S TOUNGACTL THS Em zz. Hier ist also, wie beim

andere, sterbliche Grof-

1] b |
rationalistischen Historiker begreiflich, «
vater in den Plan eingeweiht.

Dariiber aufgebracht, zielien die beteiligten Nachbarn gegen
Rom 201: infumuere Cures et quos dolor attigit idem. Vgl. dazn
A X : ek E 124
Livias 10, 2 Caeninenses Crustuminique et Antemnates erant, ad
- . . . . J
quos eins iniuriae pars pertinebat.

Bis hieher reicht der 1. T wo sich Ovid, wie wir sehen, im
(edankengang an Livius anschlieit; der 2. Teil enthilt die Ver.
sohnung, die durch die geraubten Jungfranen herbeigefithrt wird.
Hier ist es selbstverstindlich, daB sich der Dichter mehr an jene
Quelle hielt, die ihm die Veranlassung zu dem Feste angab,

Vergleichen wir diesen 2. Terl der Darstellung Ovwids mit
Livius, Dionysius und Plutarch, so finden wir, dafi Ovid mit keinem
derselben vollstindig stimmt. Bei thm kommen die (Feraubten im
Tempel der Juno zusammen und unter ihnen fiithrt das Wors
Hersilia, des Romulus Gemahlin. Davon hat Livius gar nichts, wohl
aber Dionys. II 45, | u. 2. Bei diesem gehen aber die Frauen,
nachdem sie vom romischen Senate die Erlaubnis eingeholt haben,
ins sabinische Liager, wihrend sie bei Ovid, Livins und Plutarch

sich unter die Kidmpfenden stiirzen, Mit Recht schliefit daher
Samter, der a.a. O.p. 51—61 diese Uberlieferung behandelt, daf

die Berichte auf Varro zuriickgehen, der 2 Varianten vorbrachte,
von denen die eine von Dionys, die andere von Plutarch beniitzt
wurde, wihrend Ovid beide verschmolz. An Livius erinnert, wie
schon Peter hervorhob, Vers 211 :

quaerendum est, viduae fieri malimus, an orbae.
vgl. mit Liv. I, 13, 3 melius peribimus quam sine alteris vestrum
viduae ant orbae vivemus; ebenso hat den Vers 213 f:

lich dieser Stelle meint Merkel praef. p. LXXXII: De Consualibus

' Be

a Romulo auctore Marte institutis convenit Ovidio vs. 197 sqq. cum Tfuise
est, quem reddit Augustinus de ¢. d. 2, 17 _ubi Mars filium suum pugnantem iuvar
ut coniugiorum negatorum nis uleisceretur iniuriam et eo modo ad feminas. quas
voluerat, perveniret.* Doch haben wir dafiir ein iilteres Zeugnis des Ann; Cn,

llius Noctt. Att, XII 22, 13 _.qui le Cn. Gellii anpal tertium,
st, Hersiliam, cum apud T. Tatium verba facerel, pacemque oraret,
m esse: Neria Martis, te obsecro, pacem dato, uli liceat nuptiis propriis et
prosperis uti, quod de tui coniugis consilio contigit, uti nos itidem integras
raperent, unde liberos sibi et suis, posteros triae pararent. De tui fihrt A. G
fort, inquit coniugis consilio, Martem secilice t — Ovid hat diese Ken
wohl durch Vermittlung von Varro.

ellius ber A. (
] quo seriptum ¢

L prec




crinisque resolvunt
maestaque funerea corpora vest

schon Schenkl mit Liv. I 13, | crinibus passis scissaque veste ver-
glichen; doch heilit es ebenso auch bei Dionys. Il 45, 5 Eoijzag
By oUGHL TIEY vz. Owvid hielt sich somit im ganzen hier an Varro,
einzelne Details, besonders den 1. Teil. diirfte er aber aus Livius
entnommen haben.

[m 6. Buche, Vers 569—637 bespricht Ovid den Stiftungstag
des Tempels der Foriuna. Er beginnt mit den Worten 569 fi:

Lux eadem, Fortuna, tua est auctorque locusque,
sed superiniectis quis latet iste togis?

Servius est, etenim constat: sed causa latendi

discrepat et dubium me quoque mentis habet.
Vel. dazu die A|sh1£11=.-l]l‘.lng von (. Wissowa, der in den Analecta
Romansa topographica, Halle 1897, S 6—8 nachweist, daf das hier
erwihnte Bild identisch sei mit dem wvon anderen Schriftstellern
berichteten signum Pudicitiae, und hiefiir mit Recht unter anderen
anch die Verse Ovids VI619 £ anfiihrt:

wUre revelato, qua primum luce patebit

Servius, haec positi prima pudoris eritX.
Ovid bringt fir diese Verhiillung drei Griinde, erstens 575 —580,
dali dies die GOttin Fortuna getan habe (die Veranlassung dazn
s, aufier bei Ovid in Plut. Quaestt Romanae 36, De fortuna Ro-
manorum 10), zweitens 581—585, es sei die Trauer um Servius uner-
ilich gewesen, bis man sein Bild verhiillt habe: 585—625 wird
der dritte Grund angefiihrt und mit den Versen 585f. eingeleitet :

e

Tertia causa mihi spatio maiore canenda est.
nos famen adductos intus agemus equos.
d. h. Ovid will den tiberreichen Stoff moglichst kurz fassen; er
schildert némlich die Untat der Tullia, die ihren Gattan zum
Morde ihres Vaters anfeuert und sich dann nicht scheut, iiber die
Leiche zu fahren; spiter geht sie in den Tempel; da verlangt das
Bild, verhiillt zu werden, num nicht die verruchte Tochter sehen zu
miissen, und dies geschieht auch. Daran schlieBt sich die Nachricht,
Vers 6251f., dall der Tempel einst gebrannt, doch Vulkan das Bild
seines Sohnes geschont habe. (Dionys. Hal, IV 40, 7: Val. Max.
I 11). Denn Servius war sein Sohn, wie in den folgenden Versen
627—634 nach einer verbreiteten Sage erzihlt wird (vgl. Dionys.
Hal. IV 2, Plut. De fortuna Romanorum 10, Plin. N. H. XXXVI 70.
204). In diesem ganzen Komplexe kinnen wir die Arbeitsweise Ovids
verfolgen. KEr hat die drei Griinde wohl aus seiner antiquarischen
(Quelle entnommen, die Erzéihlung von der Untat der Tallia aber
nach Livius gegeben, jedoch so gekiirzt, dafi er, was dieser in zwei
Kapiteln (I 47, 48) ausfiihrlich schildert, in 13 Verse zusammendringt.
Er setzt voraus, was Livius im 46. Kap. berichtet, daf Tullia den
Tarquinius beredet habe, sich iiber die Leichen seines Bruders und
seiner Gatfin hin mit ihr zu verbinden, und fihrt fort, Vers 587 fi:

Tullia coniugio, sceleris mercede, peracto
his solita est dictis exstimulare virum:



,Quid iuvat esse pares, te nostrae caede sororis

' meque tui fratris, si pia vita placet?*
Vgl. dazu Liv. I 4G, 8 cum inpari iungi und 47, 1 nec nocte nec
interdiu virum conquiescere pati, ne gratuita praeterita parricidia
essent. Zu den Versen 591 f:

Vivere debuerant et vir meus et tua coniunx,

si nullum ausuri maius eramus opus.

vergleicht schon Schenkl I 47, 3 _si tu is es, cui nuptam esse me
arbitror, et virum et regem appello; sin minus, eo nunc peius
mutata res est, quod istic cum ignavia est scelus.® Der nichste Vers
regia res scelus est! erhilt seine Erklirung dureh die entsprechende
Stelle des Dionys. Hal, IV 29, 7 xa! vdp v wdAdd wic 25wy &%),
o1 25 YE ydpy ob VEueoic Tavte ToApdy, d. h. also: Es ist kein Ver-
brechen, tiir ein Konigreich alles zu wagen. !m folgenden entspricht
597 talibus instinctus dem Livianischen 47, 7 his muliebribus in-
stinctus furiis, der 2. Teil davon solio privatus in alto sederat, —
Livius 47, 8 in regia sede pro curia sedens und 48, 2 qua tu audacia
ausus es in sede considere mea? Die weitere Darstellung ist bei
Ovid recht kurz. Livius némlich erzihlt, Tarquinins habe die Sena-
toren in die Kurie beschieden und diese seien gekommen. § 9 novi-
tate ac miraculo attoniti, (Das Wort attonitus verwendet Ovid bei
dem Zusammenlaufe des Volkes 598 attonitum vulgus ad arma ruit).
Dann habe er eine Hetzrede gegen Servius Tallius gehalten und
als dieser erschien und ihn zur Rede stellte, sei es vom Wortwechsel
zu Titlichkeiten gekommen 48, 2 clamor ab utriusque fautoribus
oritur, et concursus populi fiebat in curiam apparebatque regnaturum,
qui vicisset. tum Tarquinius .... multo et aetate et viribus
validior . ... Der Dichter schildert dies in sichtlicher Anlehnung:

599 hinc eruor, hine caedes, infirmaque vincitur aetas.
Die Stiitte, wo der Koénig den Tod getunden, gibt Livius nicht
unmittelbar an; iibrigens sind die Handschriften gerade an dieser Stelle
verderbt ; es heifit ndmlich 48, 4 ipse prope exsanguis (cum semianimis
regio comitatu domum se reciperet pervenissetque ad sumum cos
primum vicum) ab his . . . . interficitur. Weiienborn-Miiller lifit die
eingeklammerten Worte aus und bemerkt hinzu: yDie Verwirrung
in den Handschriften ldft nicht sicher erkennen, ob Livius nach
exsanguis wie § 6 hinzugefiigt hat: cum domum se reciperet. —
Doch scheint Ovid etwas Ahnliches gelesen zu haben, denn er
sagt Vers 601 f;
ipse sub Esquiliis, ubi erat sua regia, caesus
coneidit in dura sanguinolentus humo.

Dall nimlich Servius Tullius anf dem Esquilin wohnte, berichtet Livins
selbst c. 44, 3 inde deinceps auget Esquilias ibique ipse, ut loco
dignitas fieret, habitat.*) — Zur Verbindung in dura sanguinolentus
‘humu vgl. IV 844 vom Tode des Remus — duram sanguinolentus
humum,

28wk ol adtog Emotfouto THY olwnsy v TH

Solin [ 25 Serv

s Tullhius

Us supra civum

(Derselbe gibt auch den Kinigssitz des Tarquinius Su werhbus an: 26 ot ipse

nus supra clivum Pullium ad Fagutalem lacum,




It hieranf, Tallia habs sich aufs Forum begeben
ans der Kurie rufen lassen, von ihm aber die
1.2 cessere ex tanto tumultu; dann fahrt
d e ad summum
am viecum, ubi Dianinm nuper fuit, flectenti carpentum dextra
rbium elivum, ut in collem Esquiliarum eveheretur, restitig
ridus ete. Hier weicht Ovid von ihm ab: denn wahrend bai

ius 'J'|1|_Iia in ihr Haus gel

und ihren
Weisung er
1 stort:cnmse

« B Ta

omumreciperet pervenissetq:

sbenso § 7 tulisse ad peunates suos

heifit es bei ihm 603 :

Filia, carpento patrios initura penates,

ied der beiden wmacht schon Merkel p. C. der
f Ovid hier mit Verrius Flacen:
lens Romae

?iiI‘I.?-‘?-si'21~'. -|-'l-'li . « . . COrpus eius lacens filia carpsnto supervecta

Unterse

und fndet,

iibereinstimme (S. 495/7 Thewr, Sceleratus vic

n domus paternae.) — In der

properans in possessione
chtlich

Tat berichtet hier Ovid anderes als Livius: doch verldfit
seine Vorlage; denn psychologisch ist es wohl erkliarlich, dafi die
igin sofort Be von dem Palaste ihres Vaters ergreift,
zumal da sie hoffen konnte, bald ihren Gatten dort zu fiaden;
so diirfte wohl auch die Stelle des Val. Max. IX 11, 1 zn fassen
sein, quo celerius in conplexum interfectoris eius Tarquinii veniret.
Ubrigens wird auch von anderen tiberliefert, dall sich Tullia in de:

l. Zonaras, der in der Regel auf

neue Ko

Konigspalast

thunrce EUELVOL. EY T DoLAZLTNGL
i A |

b es : 6: restifit pavidus. ..
s, qui iumenta agebat: Ovid 148t ihn noch dazu weinen, um den
Gegensatz zur gefiihllosen Tochter hervorzuheben, 605 f:

tolgenden es b

lacrimis auriga profusis restitit
sie schilt ithn und sagt 607:
»Vadis, an expectas pretium pietatis amarum ?
duc, inquam, invitas ipsa per ora rotas!“

was bet Dionys. Hal. IV 39, 4 noch ausgefiihrt ist:

Scihooy domdonga Bdider v Speonbpoy ned ofjo. od% & aATTIolE, Wt

i i T = |
Gtz T00 VEXpOD; Die J*}vtnr'arlmug des Livius § 7 foedum inhuma-
numque inde traditur scelus, monumentoque locus est. Sceleratum
vienm vocant — spiegelt sich wieder in den Versen 609 f:

Certa fides facti: dictus Sceleratus ab illa
vicus, et aeteroa res ea pressa nota.
vgl. das obige Zitat aus den Excerpta Pauli und Varro, Dal. 1. V 159
Prope hune Vicus Sceleratus, dictus a Tallia Tarquini Superbi
uxore, gquod ibi eum iaceret pater oceisus, supra eum carpenftum
mulio ut inigeret iussit.




Il. Teil.

Beziiglich der Darstellung des Cacusabenteuers bemerkt Schenlkl
S. 401 : ,Die erste Spur einer solchen Beniitzung (des Livius) finden
wir in der Cacussage I 543—586, fir welche Ovid sonst in den
meisten Stiicken u]w Darstellung des Vergil '.--\wn VIII 185 —279)
als Vorbild beniitzt hat. Wir wollen nicht auf die [ber z=11mlm||1m|g
von excussus somno (Vers 547) mit somno excitus (Liv. I 7. 6) oder
von traxerat aversos (Vers 550) mit aversos TM\[I (Liv. I 7, 5) ein
Gewicht ]|=gm|: denn solche Anhaltspunkte sind zn schwach und
an der zweiten Stelle kénnte man ebenso gut an eine Nachahmung
des Properz denken, ]fmgvgnu diirfte wohl nicht zu zweifeln sein,
dali die Worte flﬂ-. Livius T 7, 10 ,Jove nate, Hercules, salve:
te mibhi mater, veridica interpres denm, aucturum caelestium numeram
cecinit” die Quelle fiir die Schlufiverse dieser Erzihlung gewesen sind

nec tacet Euandri mater prope tempus adesse,
Hercule quo tellus sit satis usa suo.

So schreibt auch H. Peter II S. 20: pDer Grund fiir die Hinzufiigung
dieses eftwas iiberraschenden Distichons liegt in der Nachbildung
des Livius I 7, 10. So richtig Schenkl a. a. O, S. 401.%

Duli aber Ovid durch Livins zu den genannten Versen
veranlalit worden sei, lifit sich aus dieser Stelle schwer be-
weisen, da auch bei anderem Schriftstellern. die gewili nicht wvon
Livius abhiingen, dieselbe Notiz steht; wvgl. C. Acilius, fr. I. bei
H f’wm- !Hisma'ic?q'lr‘lun }{umrtt orum hagmmh—u aus Strabo V :-L, 3
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VIII 271 alil maximam ideo dicunt, I!’.lizi illo tempore omnibus
onore potior gquam sibi Hercules, postquam se a matre Euandri
um esse et immortalem futurum cogrovit, statuit und Solin I 10
suo quoque numini idem Hereules iustituit aram, quae maxima apud
habetur, cum se ex Nicostrate, Enandri matre, quae a
nortalem conperisset. Auf wen

dieta est. 1n

Carment

Jemerkungen der Le inten zuriickgehen, ist von E. Samter
a,a 0. 5.29 und M. Ritter, de Varrone in narrandis urbium

populornmque Italiae originibus, i. d. Dissertationes Halenses 1901,
S. 405 — 409, erkannt und besonders ausfithrlich besprochen worden:
es ist Varro., Auf ihn werden wir wohl auch die betreffenden Verse
des Ovid zuriickfiihren kénnen

Was die 2. Stelle |-|-I-.|||'I_,_ traxerat aversos, S0 q1]r| Schenkl
gut an eine Nachahmung des Properz
zu dem Verse, der aber hinzufiigt, dal
Sage sei, der sich auch in der griechischen
lermes finde). Richtiger meint wohl Roth-
zu der Properzstelle IV 9, 12

st zu, daB ma:

denken konnte

dies ein alter :/:Il;

vom Rinderdiebstahl des

stein in seinem Komment:
aversos cauda traxit in antra boves

die (Hleichartigkeit des Ausdrucks, — denn anch Vergil hat in

Cacusabentener Aen. VIII 210 cauda in speluncam tractos —

eln gemeinsames Vorbild sehliellen lasse.

Wenn also Livians hier nicht recht als Quelle in Betracht

|
mmen Kanh

lenn auf excussus somno somno excitus ist wohl
kein Gewicht zu legen). so scheint di

oar Sache fiir Vergil giinstiger
zu stehen. Und in der Tat hat Anton Zingerle (Ovidins und sein Ver-
hiiltnis zn den Vorgingern und gleichzeitigen rémischen Dichtern,
Innsbruck 1869, 1. Heft) S. 126 die wichtigsten Stellen hervorgehoben.
(3. Wissowsa in der Realencyclopidie III S. 1168 geht sogar so weit,
,dall er keinen (3rund einsieht, warum diese Erzihlung nicht von
Vergil selbst oder aus der unmittelbar vorhergehenden Zeit stammen
konnte*. Dann miifite in der Tat Vergil die Vorlage Ovids gewesen
sein, Doch diirfen wir, um in dieser Frage ein Urteil zu fiillen,
nicht so sehr auf die Ahnlichkeiten der wvergilianischen und owvidi-
‘hen Darstellung sehen, sondern eher auf die Unterschiede. Da
uns vor ;{iil.“ll'l ='Il»"I' ‘3‘[]]] et]lil, Ht‘i ‘:J'\"i-':I u!_r!"r’l":. l'.:l-'."t‘ :551‘;,;]'1‘3_‘&1!“
L d i einen Stier und errichtet sich dann die ara

AN 18(

=

Held dem

Jmmolat ex illis taurum tibi, Juppiter, unum
victor et Fuandrum ruricolasque vocat
constituitque sibi, quae maxima dicitur, aram.

Bei Vergil hingegen von diesem Dankopfer nicht die Rede,
sondern nur von der Errichtung der ara maxi

ima, 271 ff:
hanc aram luco statuit, quae maxima semper
dicetur nobis et erit quas maxima semper.

Nun konnte ja dieses Stieropfer, wenn Ovwid hier nicht aus

opfte, seine eigene Erfindung sein,
' 3 ERLES Y
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beziigliche Stelle des Dio
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Auch in der Todesart des Cacus weicht Ovid von Vergil al
Bei diesem nimmt zwar Hercules, Vers 220 f, die Keule mit:
rapit arma manu nodisque gravatum robur,

aber er macht davon keinen Gebrauch. Vers 249 f. heifit es allerdings
desuper Alcides telo premit omniaque arma advocat,
doch ist hier kaum an die Keunle zu denken und schlieflich wird
Cacus, Vers 260 t., erwiirgt,
corripit in nodum complexus et angit inhaerens
B. bel der
it dagegen

elisos oculos et siccum sanguine guttur.
Verfahren ist, z.

wie dies bei Hercules das iibliche

Tétung des nemeischen Lidwen, des Antiius ete. Ovid 13
ebenso wie Properz IV 9, 15,

Maenalio iacuib pulsus tria tempora ramo

ferner Livius und Dionys den Cacus durch die Keule des Hercules

1 auf diesen Unterschied kein Gewicht legen,

nur erwihne, weil er

beiden Dichter,

den 1ich

fallen. Doch mdchte ic
Arbeitsweise der

ebensowenig auf den
charakteristisch scheint
547 t., zwel Rinder,

Bei Ovid stiehlt ndmlich Cacus, Vers 5
mane erab: excussus somno Tiryonthius actor

de numero tauros sentit abesse duos.

bei Vergil 207 f. acht, und zwar vier Stiere, vier Kiihe
quattuor a stabulis praestanti corpore tauros

avertit, totidem forma superante iuvencas.

folgenden,
fiir die

2y

dvins hat 1 7, 5 eximinm quemque pulehritudine, Dionys. Hal, I 39
ist leicht zu sehen,

|
Ghlyes Twéds . .. Wie Vergil za dieser Zahl kam,
wenn wir Georg. IV 538 ff. vergleichen ; dort riit Proteus dem Aristidus
quattuor eximios praestanti eorpore tauros, ...

delige et intacta totidem cervice invencas
und diese dann zu opfern.*) Ovid, der diesen Rat des Proteus eben-
falls kennt, ist wieder Sparsamer ;

I 377 obrue mactati corpus tellure invenci,

Schwierig ist die Entscheidung an einer anderen Stelle. Bei Ovid

wird Hercules von Euander sofort noch vor der Erlegung des Cacus

aufgenommen, Vers 545:
dumque huic hospitium domus est Tegeaea, vagantur

ebenso V 647 :
excipit hospitio iuvenem Pallantius heros,
et tandem Caco debita poena fuit.
sivius, Dionysius ete.) meldet, er sei

Die sonstige Uberlieferung (
erst nach dem Kampfe mit Cacus von FKuander begriifit worden
1-0 : = . 1 : 1 - * -
so dafi Ovid mit seiner Darstellung allein steht, Servins im Kommentar
vel. Aen. X D18 fT:

*) Die doppelte Vierzahl liebt Versil auch sonst: ve
Sulmone ereatos

hic iuvenes, totidem, quos educs

pit ferias ques immolet

fquattuon
fliehende

viven

Lo




Aen, VIII 269 schreibt sogar: unde etiam Hercules primo non est ab
KEuandro suscepfus; postea vero cum se et Jovis filium dixisset et
morte Caci virtutem suam probasset, sceptus et pro numine
habitus est. Wie kam also unser Dichter dazu? Vielleicht kann uns
einen Fingerzeig die Stelle des Vergil, VIII 362f.,, geben, wo Euander

Aeneas mit den Worten einlddt, ins Haus zu kommen :

el 81

,haec*, inquit, ,limina victor
Alcides subiit, haec illom regia cepit.*

lell..lll!’_{“l betrachtet, wiirde hier wictor einfach als .‘-Qi_.;_.g,fr

im vorliegenden Falle zu nehmen sein: doch, wenn man die Bemer-
kung des Servius ampl. zn der Stelle liest, so wird man auch eine
andere Auffassung fir moglich halten: Viector Alcides subiit edouj-
i6Awe, id est bonum Aeuneas omen ostenditur: Varro enim divinaruni
libro IV. Victorem Hru-llpm putat dictum, quod omne genus ani-

ergo \e.u:.'.um non tantum ad
e, sed occulte perpetuo eius epi-

maliam deinceps .
victoriam ]Ith“-r! ‘em torem dixis
heto usum debemus accipere; .. nam supra ait (203) ataurosque hac
or agebat,“ cum de pugna eius alia loqueretur.

Ist. diese Vermutung richtig, dann hitte Ovid in der eben ge-
nannten Vergilstelle victor als epitheton ornans gefali. —= nadifzog
nieht als hl.t-«" im letzten E\dlnprn‘; und danach die 'u,qu 50 ge-
of, dafi er den Hercules von Anfang an Gast des Euander sein

FEs wire aber noch eine aundere Mbglichkeit, dal ndmlich
selbst das vietor in dem Sinne verstanden haben wollte,
spiater sein Hrklirer Servius, d. h., daf er die urspriingliche
Bewirtnng des Heicules durch Euander erst hier erwihnt, also
liese Sage kannte, sie aber nur mit einem Striche andeutete.
Wenigstens widersprechen dem die Verse 203 f. nicht, wo er die

Ankunft des J[r-nulu schildert:
Alcides aderat taurosque hac victor agebat

ingentis, vallemque boves amnemque tenebant:

es nur Aufenthalte der Rinder die Rede; ob der Held hei
thnen war (Livius) oder Gast des Euander (Ovid), ist nicht gesagt. —

Ein #hnliches Beispiel der blofen Au..leu[.ul]g glaube ich, bei
einem andern Punkte der Cacussage gefunden zu haben. Es heilit

bei Vergil VIII 262 f. nach der Ermordung des Cacus:

panditur extemplo foribus domus atra revolsis
abstractaeque boves abiurataeque rapinae.

Hiezu bemerkt Servius: abiurare est rem ereditam negare penuno
sed hoc 1sti lo non congruit: unde modo _abiuratas rapinas®
contra ius retentas 1]'[(—‘1"—‘gzlLL'lll‘1 Serv. ampl. fiihrt fort: ,alii abiuratas
abduct tas atque alieni iuris factas, alii fraunde et furto abductas
tradunt.” DaB das Urteil hoe isti loco non congruit nicht gerade richtig
sein mull, ersi man aus Dionys, Hal. Dieser erzihlt I 39, 3, dalB

Hercules, als er den Verlust |-r-mv"1‘|n'.1n die gavze h'F'rrE'IIf! durch-
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Auch hier leugnet also Cacus (allerdings ohne Eid). Da nun kaum
anzunehmen 1st, dab Dionys die Vergilstelle gekannt hat, so diirfte
diese Krzihlung, die doch auch nicht seine freie Erfindung scheint,

anf einen anderen Autor zuriickgehen. — Fiir Vergil liefis sich ein
Analogon finden. Im homerischen Hymnus auf Hermes erklirt nimlich
. ?'-J. 11 3y Tl e 1

dieser dem Apollo, dem er die Rinder geraubt hat:

263 odx Doy, ob muibdpny, cdz dhdou nitov dxsuoa
274 ¢ & S Zepodny, péyay Spusy Spobp.

Wir haben somit jedenfalls keinen Grund, abiuratae anders zu fassen,
als die wortliche Bedeutung besagt, die freilich Servius verwi
So erkliren es denn auch die neueren Herausgeber, z B. schon
Heyne: respicit epitheton rem supra non memoratam, sed intellectu
facilem: Cacum periurio negasse se boves apud se habere. Wenn
aber Vergil wirklich die homerische Stelle vor Augen gehabt hitte,
dann wire es sonderbar, dal} er diesen Zug zwar in seine Darstellung
der Cacussage von hier entlehnt, aber nur mit einem Worte ange-
deutet hiitte; viel wahrscheinlicher ist es, dafi er es in seiner Vor-
lage ausfihrlicher fand und nur durch diese Andeuntung seine
Kenntnis davon zeigen wollte. — Noch aus einer anderen Stelle
scheint mir dies hervorzugehen; Buander erzihlt nimlich dem
Herculas, Vers 268 f:

IG

ex illo celebratus homnos, laetique minores
servavere diem
hiezu bemerkt Servius: nove et satis licenter sminores® dixif, cum
ab ipso KEuandro Herculem constet esse susceptum, et minores
non dicamus, nisi quotiens graduum deficit nomen, — Peerlkamp hielt
diese Verse sogar fir unecht. Conington meint in seinem Kommentar,
Vergil verwechsle hier die sprechende Person mit der des Dichters.
Am leichtesten erklirt sich ohne Zweifel alles, wenn wir annehmen.
Vergil habe, was in seiner Vorlage der Dichter sagte, dem Kuander
in den Mund gelegt, ohne zn beachten, daf fiir diesen der Ausdruck
minores, da er ja Zeitgenosse ist, nicht pafit,
Bevor wir weitergehen, scheint es gut, die bisherigen Ergebnisse
zusammenzufassen.
l. Ovid hat den Livius in diesem ganzen Zusammenhange
nicht beniitzt.*)
2. Er stimmt zwar vielfach mit Vergil iiberein, weicht aber
in einzelnen Ziigen von ihm ab.

Deshalb ist aueh die Vermutunz von Peter zu Vers 471 f:

hic fuit Euander, qui quamquam clarus ulroque,
nobilior sacrae sanguine matris erat,

t scheint O. freilich auBer acht gelassen zu haben. daf nach der gewdhnlichen

erlieferung der Vater Mercur war, vielleicht zu diesem Ausdrucke verleitet durch

ihm vorschwebende Stelle des Livius I 7. 8 Fuander venerabilis vir miraculo

venerabilior divioitate eredita Carmentae matris® — ziemlich be-

; denn 1. ist bei Ovid der Name des Vaters nicht genannt, sodal immerhin

auch an Echemos gedacht werden kann, den Ser us ampl. zu Aen. [ 180 als

Valer des Euander angibt, und 2. ist selbst, wenn Hermes angenommen wird it
| \ Ubertreibung nobilior sanguine matris nicht unm

glich, da Carm
sodall an die Liv t
wohl nicht zu den

iendeé Seherin gall und gbttlich werehrt wurd
aull srordentlich naechliss

ig beniltzt haben miil3
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3. Vergil diirfte eine ausfithrliche Schilderung der Sage ge-
kannt haben
sich fiir manches Detail eine Erklarung dadurch
finden, ywohl Vergils als auch Ovids war.
Denn dafl ihn Dionys. te, ist seit Kiesslings Behauptung
De Dionysi Halicarnasei antiquitatum auctoribus Latinis, Diss.
Leipzig, 1858) 8. 39 _Porro Euandri Herculisque res gestae, in
nibus enarrandis saepius auctores R om ani excitantur . . . quin
maximam partem ex antiquitatum libris sumptae sint, nullus dubito®
ten geblieben. Aber dabei ist nur scheinbar etwas gewonnen ;
vo hat die Sache im besten Falle aufgezeichnet, — doch

daff Varro die

unbestrit
denn Vi
erfunden.

Vielleicht kommen wir zu einem Resultate, wenn wir von der
frither besprochenen Stelle (S. 18) ausgehen, wo Rothstein mit
Recht vermutete, dal die Gleichartigkeit des Ausdrucks bei den
Dichtern und bei Livius auf ein gemeinsames Vorbild schliefen

Dies hatte schon vorher S, G. Stacey: Die Entwicklung des
ivianischen Stiles (Archiv f. lat. Lexikogr. und Gramm. X [898)
behauptet, vgl. S. 39. ,Hs liegt immer naher anzunehmen, HKnnius

oder ein anderer uns unbekannter Dichter sei das gemeinsame Vor-
bild fiir beide (Livius und Vergil) gewesen, und dies ldkit sich wenig-
stens in eipigen Fillen als sehr wahrscheinlich hinstellen; ebenso
Seite 40. ,Will man die Ahnlichkeit des Ausdrucks nicht als rein
sich dem
schaftliche

% llig bhetrachten, was kaum g]tﬂl]‘r}it;}l wire, so Offnet
Erklirer kein anderer Ausweg als in Ennius das geme
Vorbild zu suchen. Diese Annahme wird dadurch empfohlen, dak
ier Inhalt beider Stellen der rémischen Konigsgeschichte angehort,
welche Ennius in den ersten Biichern der Annalen dargestellt hatte®.
Derselben Ansicht ist Norden (Vergilins Aeneis Buch VI.) S. 309,
richtig bemerkt, dall das, was wir direl

kt oder durch
Schliisse als ennianische Floskeln nachweisen kénnen, in
Verhiiltnisse zu dem stehe, was sich unserer Kenutnis

#)

pun nicht nahe, anch von Ovid anzunehmen, dal er
gen dem Ennius gefolgt ist? Die Einzelheiten werden
; nicht mehr feststellen lassen, aber in den voraus-
cehenden Zeilen ,l_:l:uﬁ_l.»- ich auf manches anfmerksam gwmru:hi‘, A
liaben, wo Ovid von Vergil abweicht, vielleicht well er den Ennius
beniitzte. Das richtige @efiihl hatte hier schon Merkel, der 5. 82

i[: :.-,-EUEL{L'-]! /
ich natiirlic

ich eine Stelle an, die Vergil aus Enn

I haben
, nachdem es dem He |
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der Prolegomena meint, ,ab Ennio desumpta mihi videntur, quae
Ovidius de Hercule in [talia commorante habeti I 540—584¢,

Mit einem Enniuszitate beginnt Ovid fasti IT 480 ff. (and Met. XTIV
812 ff. (denn die beiden Stellen sind inhaltlich fast gleichlautend) die
Darstellung der Apotheose des Romulus. Mars wendet sich némlich,
da man auf Erden seines Enkels nicht mehr bediirfe, mit Riicksicht
auf das Versprechen des Juppiter, Vers 487

,Unus erit, quem tu tolles in caerula caeli*

(ebenso Met. XIV 814) an diesen mit der Bitte, seine Verheiffung jetzt
zu erfiillen. Dafk der zitierte Vers aus Enniuns stammt, ersieht man aus
Varro, de 1. 1. VII, 5 Dicam in hoe lil
sunt posita etc. § 6 Incipiam hine. Unus erit, ....caeli templa.

-

ro de verbis quae a poetis

Es folgt nun bei Ovid die Schilderung der nédheren Umstinde.
Romulus spricht beim Ziegenflusse den Seinen Recht, da verfinstert
sich der Himmel, ein Wolkenbruech mit heftigem Donnergepolter
tritt ein und der Koénig wird zu den Gottern entrafft. (Dasselbe
erzithlt mit anderen Worten Livins I 16, 1.) Dadurch entsteht
grofia Traner, ja man hiitte sogar die Viiter verddchtigt, wenn nicht
Proenlus Julius gekommen wiire, der den anderen mitteilt, Romulus
sei ihm erschienen. (Livius I 16, 2—6.) Hier stimmt sogar der Wortlaut ;
Schenkl S. 403. _Julius Proculus gilt dem Ovid wie dem
us als ein angesehener und bedeutender Mann (vgl. Vers 510)
und der Schluf der Rede des Romulus lautet bei Ovidins:

508 ,et pafrias artes militiamque colant.”
ganz dhnlich wie bei Livins I 16, 7  proinde rem militarem colant ete.”

Von der einleitenden Gitterszeme mnimmt Schenkl an, daB sie
eine getrene Nachbildung des Ennius sei. Noch weiter geht, u. zw.
mit Recht, R. Ehwald: Ad historiam carminnm Ovidianorum recen-
sionemque symbola, Progr. Gotha 1892. Er folgert namlich aus der
poet. Ausdrucksweise des Livius (vgl. auch Stacey a, a. 0. S 28 s. v,
spitet) und den beiden Darstellungen Ovwids, die im wesentlichen
iibereinstimmen, daB nicht Ovid den Liivins beniitzt habe, sondern
dali der Grund hiefiir in der gemeinsamen Quelle — HKnnius liege.
Vahlen gibt in seiner An,-gahe S. 62 n. 63 zwar zu, dall beide aus
Ennius geschopft haben konnen, und zwar Livins vorziiglich die
Stelle vom desiderium nach dem abgeschiedenen Kinige, Ovid das Ver-
sprechen des Juppiter, doch fihrt er fort: ,Quid ergo est? Uterque
habet. ~.|lwri Knnio acceptum ferat, inter ilmfas -Imr-'l conferatur tenue
est: nisi gquod Proenli Julil partes fuisse apud Ennium ¢uae sunt
in fastis et apud Livium probabile est, si quidem probabilifer versus:
sRomulus in caelo etc.” eius nuntio tribuitur, qunamqunam similem
orationem nec Ovidins habet neque Livius.*

Mit Riicksicht darauf sollen die beiden Stellen mit einander
\-‘ﬂl'g]i('iiﬁ'ﬂ werden. Vahlen rdumft S. 165 ein, daBk die Entfithrung
des Romulus, Vers 496:

tit fuga, rex patriis astra petebat equis




(ebenso Mé \J\ 820 conscendit equos 824 dl-~|1111 [liaden) verglichen
mit Hor ul I3 151; hac Quirinus Martis equis Acheronta fugit auf
Ennins zurii fte, *)

In Vers 499 heifit es ferner:

Hanen

sed Proculus Lionga veniebat Julius Alba.

hiezu bsmerkt Peter, II. S. 33: _DaB Proculus Julius von Alba
Longa kommend die Vision gehabt, berichtet weder Dionysius
! Doch ist es nicht Fiktion des Ovid, denn Pmrml‘t
nennt den Proculus einen =zov ar “A)Sr
H[{ 3 ibm Romulus erschienen sei, als er sich aut
befunden habe (I1 63), Daraus El‘g]h[. sich, ;
allein dem Livius gefolgt ist, wenn auch
des Romulus bei beiden iibereinstimmen.® Wir werden
cht fehlgehen, \'.-'m'n wir Ennius als diese Quelle annehmen. wofiir
th die archaische Wortf rul;_'eh Longa Alba spricht (vgl. Norden,
ik S, ). Der Schlvk be: heint bisher
geniigend beachtet; es heiit Vers 507:

noch
(Romul
und Dionys

=
dem Weg

Ovid ers

3

tura ferant placentque novum pia turba Quirinnm

oll templa deo finnt; collis quogue dictus ab illo est.

lung unterscheidet sich in zwei Dingen von Livius:
l. der Name Quirinus, den Romulus fithren soll, ist erwihnt. 2. der
Grotf verlangt einen Tempel und erhilt ihn. Dasselbe finden wir

a Il 10, 20: ut id de Romulo Proeculo Julio.
homini agresti, crederetur. .. qui (Proculus Julius)... dixisse fertur

Diese Dars

beir Cic. de republi

& se visum esse in eo colle Romulum. nune igm nalis voeatur
eum sibl mandasse, ut p--|ul1]'liu roga ut sibi eo in ru'w
delubrum fieret: se IH'IIHI esse et l'_Llu]'rzi um vocari
Woher Cicero das hat, | sich aus einer anderen Stelle beweisen.
Im Anfange von De E--;_rihus [ 1, 3 antwortet Cicero aunf die I' rage
des Atticus, ob seine Verse iiber die Eiche. dis Marius gepflanzi
habe, der Wirklichkeit f‘.1]|"'i[]j'r'l:]ll_"[j_,' B
non antequam mihi tu ipse responder

pondebo tibi e |nldem, sed
i, Attice, certen non longe

tuis aedibus inambulans postexcessum suum iw'nu.z» Proculo Julio
dixerit l a1 esse et Quirinum vocari i rmplumqgue
sibi dedicari in eo loco iusserit ete.® Auf die \'ar'wnufi-‘:'Lt- Frage
des Afticus: ,Quorsum tandem aut cur ista quaeris ?¢ fihrt er 1ml.
ihil sane, nisi ne nimis diligenter lnquiras in ea, quae isto
10d0 memoriae sinf prodita,* d. h. also, man darf beim Dichter
nicht immer vollkommen historisehe Tatsachen voraussetzen. Welchen

iz aani)




Dichter er aber meint, ist klar: es ist Ennius, dessen Verse er in
gleichem Zusammenhange, de republica I 41, 64 iusto quidem rege
cum est populus orbatus, zitiert (es folgt fr. 71 Vahlen).

Wir sehen somit, daf in der Darstellung Ovids der Anfang
von der Gotterversammlung sicher nach Eunius gegeben ist (dies
beweist schon das Zitat aus diesem) ebenso die Entfiithrung durch
Mars, wahrscheinlich auch die Bemerkung, dal Proculus Julius aus
Alba Longa kam und endlich die Rede des Romulus. Es wird also
nicht zn weit gegangen sein, wenn wir vermuten, daB auch
alles andere von dort entnommen ist. Wenn mit Livius ein e Stelle
(Vers 508) stimmt, so ist das vielleicht bloBer Zufall; igens hat
auch Plutarch, Romulus 28, Ahnliches: AJld yoipe nel wpdle Popaiors

¥ - ; Sy =
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Wie Ovid im Pentams=ter des Distichons I1I 9241 f:

scilicet. ut posses olim tu, Maxime, nasei,
cui res cunctando restituenda foret,

auf den bekannten Vers des Ennius ansplelt, so scheint er es auch
an einer zweiten Stelle bel einem anderen beriihmten Manne getan
z1 haben, wo ebenfalls durch einen Relativsaiz dessen Verdienst
charakterisiert werden soll. Er spricht im VI. Buche von der Weihung
des Tempels der Kriegsgittin Bellona, den Appius Claudius in einer
Schlacht mit den Etruskern gelobt hatte, 203 fF:

Appius est auctor, Pyrrho qui pace negata
multum animo vidit, lumine captus erat.

Wir wissen, dall Ennius iiber Appius Clandius berichtete; vgl. das
fr. bei Vahlen VI 13, 14; allerdings ist uns kein beziiglicher Vers
iberliefert, wie ihn Ovid erhalten hat, doch sagt Livius im IX
Buche, c. 29, 9, wo er vom Uutergange des Geschlechtes der
Potitier redet, dali nicht nur diese in der Zahl von 30 samt ihrer
Nachkommenschaft in Jahresfrist umgekommen seien, sed censorem
etiam Appium memori deum ira post aliquot annos luminibus captum,
Stacey hat a. a. 0. S 50 angenommen, daB der Ausdruck memori
ira (da die Verbindung mit abstrakten Substautiven der Natur der
Sache nach poetisch sein miisse) einer Dichterstelle nachgebildet sei
er folgert aus Parallelstellen, daf die Verbindung schon bei Ennins
gestanden sein konne. Dal} dieser dieWorte im gleichen Zusammenhange
iber Appius Claudius verwendet habe, sagt er nicht und ich wage es
auch nieht zu behaupten. Aber bemerkenswert scheint mir, daf
Livius hier die poetische Ausdrucksweise luminibus captum hat, die
ich nur noch bei Ovid an der genannten Stelle gefunden habe, Da nun
dieser wohl nur in den ersten 2 Biichern den Livius beniitzt hat,
kaun auch an eine Nachahmung durch ihn nicht gedacht werden.
Eine #hnliche Antithese wie Ovid hat iibrigens auch Val. Max.
VIIIT 13, 5 hune caecum aliquis nominet, a quo patria, quod
honestum erat per se parum cernens, coacta est pervidere. Ist
also meine Vermutung richtig, dann kniipft Ovid an den Namen
des Appius Claudius, um seinen Lesern klar zu machen welchen




Appius er meine, gewissermalien als Zitat einen mit Riicksicht aunf
den Pentame nur wenig verdnderten Vers des Ennius, genau so
wie bei Fabius Maximus. Dall eine solche Antithese, wie sie in dem
orliegenden Verse multa animo vidit, lumine captus erat, ausge-
sprochen ist, dem Eunnius zugetraut werden darf, dafiir will ich nur
ein Beispiel anfiihren, ndmlich eben die von Cicero, Cato m. 16, aus
der Rede des Appius Claudius bei Ennius zitierten Verse VI fr. 13:

VoDis mentes, rectaes quae stare solebant

|

=

dementes sese flexere wviai?“

Die Sage von der \»'l:].uit*!'h;lrmﬁ i*lrrmmng des [{nmn]m und
Remus a[»uhlr Ovid im 2. Buche, Vers 381—421, indem er den Namen
Iul[-.—,. von der Wolfin lupa ableitet. Peter gibt zu Vers 382 an,
lie Erzihlung sel aus Lunn geschopft; in der Tat sind einige
"t||.|| keiten: dennoch bleiben s{m:'-a Zweifel, ob ihn Ovid wirk-
hier beniitzt lm:. IJH'H wird sich am besten ergeben, wenn wir

Stellen genauer betrachten. In Vers 389 f. heiit es:

Albula, quem Tiberim mersus Tiberinus in undis

reddidit, bhibernis forte tumebat aquis
Hiezu bemerkt Peter: .Ovid folgt hier (u.metf. XIV 614) Liv. I3, 8:
Tiberinus, qui in fraiectu Albulae ammnis submersus, celebre ad
posteros nomen flumini dedit“; doch zitiert er selbst Varro de 1. L
V 30:..... sunt qui (Tiberim) priscum nomen latinum

Albulam wvoeitatam litteris tradiderint, ],rfl*-'[.-f’]“jllri propter Tiberinum
regem Latinorum mutatum, quod ibi interierit; nmam hoec eius ut
tradunt sepulerum. (so auch Serv. ampl. zu Verg.) Vgl. Aen. VIIT 330.

tum reges asperque immani corpore Thybris,

a quo post Itali fluvinm cognomine Thybrim

diximus; amisit verum wvetus Albula nomen,
sagt Dionys. Hal. I 71, 2 mageveyd
. THY TOTAREY AL Ny AN :
Es scheint daher, da die Lr\mrm'mr e des Imw]s von Tiberinus
weltverbreitet nicht notig, dnz,.mehmen, daf Owid hier den
vius beniitzt habe; mit gréifierem Rechte wiire an Varro zu denken.
Die zweite Stella hat Schenkl angefiihrt; es ist' ndmlich von
die Rede, die die Aufgabe hatten, die Kinder auszu-
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den Diener:
setzen, 393 f:
Huc nbi venerunt (neque enim procedere possunt
longius), ex 1llis unus et alter ait:
hen Schenkl und Peter Livius I 4, 4 nec adiri usquam
dher liegen, r}.t-n

Hiezu verglei
lustl cursum p
vs heranzuziehen [ 79, & o0 yoap Eit WPOTWTELW WPE

yterat amnis: doch wiirde es 1

denn die Worte des Ovid sind eine getreue Ubersetzung
desselben, bezw. des (Gewdhrsmannes v« Dionys, des Q. Fabius

ctor.®) Also anch hi ist eine Anlehnung au L1\1L1~. schwer zn
erwelsen [:.I’ 1

la endlich ist Vers 411 {

ney @adinc
he Erzihlung




arbor erat (remanent vestigia), guaeque voecatur
Rumina nunc fiens, Romula ficus erat.

Auch dies, meint Peter im Anschlusse an Schenkl, sei nach Livins
I 4, 5 ita velut defuncti regis imperio, in proxima eluvie, ubi
nunc ficus Ruminalis est, — Romularem vocatam ferunt — pueros
exponunt gedichtet. Die Notiz konnte Ovid aber auch bei anderen
Schriftstellern finden; wvgl. Serv. ad Aen. VIII 90: unde et ficus
ruminalis, ad quam eilecti sunt Remus et Romulus . . . . . guamyis
ficum ruminalem alii a Romulo velint dictam, quasi Romularem, alii
a lacte infantibus dato. Plut. Romulus 4 "Hy 8¢ wiysiovy Zpwedc, o

Souoty, 1) Gtk To
- T 3 (]

AT Festus im Auszuge des Paulus p. 369: Ruminalis dieta est ficus,
quod sub ea arbore lupa mammam dederit Remo et Romulo, was
wieder, wie aus den Fragmenten des cod. Farnes. des Festus hervor:
geht, ans Varro geschopft ist, Ovid hat sich also an die volks-
tiimlich verbreitete Etymologie oder an Varro gehalten. Die Ent-
lehnucg aus Livius ist somit an dieser Stelle nicht erweisbar; man
kinnte ebenso gut an eine andere (Quelle denken, nimiich an
Fnnius. Dieser hat die Sage ausfithrlich behandelt und selbst aus
den xi_;ii]'iir"hl-ﬂn Jeberresten sehen wir, daB Ovwvid i1hn recht wohl

Pwiyeitoy éxngiovy 7 Sig 1oV Popdioy, dg ot moAlst vop

beniitzt haben konnte; besonders zeigt sich dies in den Versen 417 f:
constitit et cauda teneris blanditur alumnis

et fingit lingna corpora bina sua.

wo von der Rettung durch die Wolfin die Rede ist; vgl. dazun Vergii
Aen. VIIT 630 ff. So stimmt 418 mit Vergil fast wortlich:

624 mulcere alternos et corpora fingere lingua.

Servius bemerkt zu Vers 631: sane hic totus locus Ennianus
est ; ebenso zu Verg. Aen. II 355 sane apud veteres ,lupnus* promiscuum
erat, ut Ennius lupus femina feta repente.

Anzunehmen, daf Ovid hier den Vergil nachahmt, hindert der
Umstand, dafi wir bei Vergil nur eine Episode haben, wiihrend Ovid
im ganzen dem Gange der Darstellung bei Ennius folgt. Dies kanu
man auch an einer andern Stelle sehen., Wihrend némlich Livius
die Vestalin ihr Vergehen im Kerker biifien a8, I 4, 3 sacerdos
vineta in custodiam datur, (so auch Dionys. I 79, der aber auch
eine andere Uberlieferung erwihnt, wonach sie mit Ruten gegeifiel:
und getdtet worden sei) wird sie bei Epnins nach Porphyrio zu
Horaz carmina I 2 in den Fiufi geworfen; vgl. auch Serv. zu Aen.
I 273: unde nati sunt Remus et Romus, quos cum matre Amulius
praecipitari iussit in Tiberim. tum ut quidam dicunt Iliam sibi Anien
fecit uxorem, ut alii inter quos Horatius Tiberis: unde ait ,uxorius
amnis.” Ovid sagh, den Zwillingen wiirde der Gott Hilfe bringen,

401 si non ope mater egeret,
(quae tacta est uno mater et orba die,

Wie dies aber gemeint sei, zeigt der Vers 598:
quaeque colunt thalamos, Ilia diva, tuos,

wo Ilia als Gattin des Tiberis erscheint, der sie, als sie in den Fluf
gestiirzt wurde, auffing und zun seiner Gemahlin machte.
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setzung bietet Ovid im Anfange des

3. Buches. Hier erzihlt er nidmlich den Traum der Mutter, die
GGeburt der Zwillinge, ihre h»“llllt];" ihr Tisben und Treiben bis
zum 18, Liebensjahre, dann kurz die Ermordun g des Tyrannen, den
'lfrm“[}-du bis zum Tode des Remus. Es er.lmm.l an Livius 2 Stellen,
die bereits Schenkl hervorgehoben hat, Vers 52:

in sicca pueri destituuntur humo.

vgl. Liv. 1 4, 6 cum fluitantem alveum ., . . tenuis in sicco aqua

tuisset und Vers 63 f, wo von den Zwillingen gesagt wird, daf
sie herangewachsen :

saepe domum veniunt praedonum saneuine laeti
} ! Pt g
et redigunt actos in sna rura boves.

vgl, dazn Liv. I 4, 9 iam non feras tantum subsistere, sed in latrones

asda onustos il'l‘:]l-!-‘lll" racere, pastor ulll\-| na rs apta r_‘“\'idl"l't‘! doch
rfte das letztere auch Ennius berichtet haben, wenigstens heifit es
in fr, 1 : oceiduntur. ubi potitur ratus Romulus praedam, was
Vahlen | mit Recht auf diese Ki l.up e nm den limn rn bezieht ;

vzl. auch Plut Romulus 6 o
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ier besonderen Quelle entnommen hab

rlieferung ; vgl. Vers 53 £ ;

4 L | y
mull Uvid aus

es war eben verbreitete [

lucte =-ll1.|'.~' infantes nesecit crevisse ferino,

et pieum expositis saepe tulisse eibos?
Wenno der Dichter dann fortfihrt., Vers 53
vester honos veniet, cum Larentalia dicam,
0 bemerkt mit Recht Winther a. a. Q. S. 41. daB das sshr gat
zar Notiz in den fasti Praenestini zum 23. Degz. paBlt, — Auch die
folgenden Verse 59, (0 zeigen, daB er noch eine andere Quelle
als Livius beniitzt hat :

Martia ter senos proles adoleverat annos,
Lei diesem heifit es einfach I 4. 8 cum primnm a-u|=\'n' aetas; hin-
i 1 bei Dionys. Hal. I 79, 12 die %ltrdl 13t guol

OF
=5 ooy, G

, :
i ( o dafi kaum anzunehmen
rlz‘ .1'\|1 diese Angabe erfunden hat. — Nachdem die Jinglinge
i nur ]{-:mul‘u‘: den Amulius getotet und den 1J[I.)]j'.'d|-[3r
Rechte wieder eingesetzt haben, werden die Mauern erbaut :
1t Remus, (Vers 67—71.)
Ausfiithrlicher wird das vorausgegangene Augurium und der
| nus im 4. Buche, Vers 809 ff, geschilders. Sohenkl zieht

HOURGAGUE,

Res placet, alter adit nemorosa saxa Palati,
alter Aventinum mane cacumen init.
Remus, hic volucres bis sex

videt ordine
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den Liviusheran, I 6,4 und 17, 1, doch ist die Ahnlichkeit ufierst gering.
Ovid unterscheidet sich wesentlich von ihm dadurch, daB bei Livius
sowle den meisten Schriftstellern Remus vom Bruder fibervorteilt
wird, der allerdings 12 Geier sieht, aber erst spater. Die andere

Uberlieferung, dall alles ordnungsgemiifi vor sich ging, findet sich
aulier an unserer Stelle, Vers 817/8 pacto statur und V 461, wo des
Remus Schatten sagt:
qui modo, si volucres habuissem regna inbentes,
in populo potni maximus esse meo.

auch bei Plut. Romnlus 9 auvitepSvoy B8 Ty Zou
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wel wetelopévwy ywpls, & ! LU o Popdio
pavfvar yomas und schon bei Ennius. Wenn dieser den Romulus
seinen Standpunkt auf dem Aventin, den Remus auf dem Palatin
nehmen lifit, so diirfte dies die iltere Auffassung sein; vgl. Kvidala
in der Zeitschrifs f. d. 6. G. 1906, S. 8—10; ebenso hat dieser
Gelehrte 8. 5 richtigz erkannt, daf Ennius jedenfalls auch aus-
driicklich erwdhnte, Remus habe 6 Viégel erblickt: in dem Cicero-
zitate ist eine Liicke anzunehmen, smag dieselbe durch eine Ans-
lassung  Ciceros oder durch Unachtsamkeit der Abschreiber
entstanden sein.

Bei Livius folgt der Tod des Remus, und zwar 1Bt er es
ungewili, ob er in dem Kampfe, der sich nach dem Augurinm ent-
spann, sein Ende gefunden habe, oder als die Mauern bereits gebaut
wurden. I 7, 2 . .. vulgatior fama est ludibrio fratris Remum
noVos transiluisse muros; inde ab irato Romulo . . . interfectum. Ovid
kennt diese Sage, daf Remus von Romulus erschlagen worden sei:
wenigstens heifit es in der Verherrlichung des Kaisers Augustus, dessen
Milde er der Tat des Romulus gegeniiberstellt :

II 143 te Remus incusat, veniam dedit hostibus ille.

Doch zieht er an unserer Stelle die jingere Tradition vor, indem
er den Celer, den Obersten der celeres, die Tat vollbringen 1dBt, da
er von Romnlus den Auftrag erhalten hat, Vers 839 f:

pheve quis aut muros aut factam vomere fossam
transeat, audentem talia dede meci¥,

Was also bei Livius eine Tat des Jihzorns ist, wird hier Befolgung
eines im vorhinein gegebenen Befohls, — Remus weil vom Verbos
nichts, springt hiniiber, Vers 843 f:

Nec mora, transiluit. rutro Celer occupat ausum :
ille premit duram sanguinolentus humum.
Der Kinig mufl die Tat, obwohl sie ihn schmerzt, billigen ; er tut
es mit den Worten, Vers 848 :
»Sic* que ,meos muros transeat hostis“ ait.
vgl. dazu Liv. I 7, 2 _sic deinde, quicumque alius transiliet moenia
mea.“ Beide Stellen diirften auf das Ennianische fr. I 50
Nec pol quisquam faciet lnpune animafus

Hoc nisi tu: nam mihi calido das sanguine poenas

zuriickgehen. Dieselbe Angabe wie bei Ovid, daf namlich Celer den

Remus erschlagen hat, finden wir tibrigens bei Dionys. I 87, 4
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Mdvouzw. und Pauli excerpta p. 38 Thewr.
interfectore Remi, qui initio a Romulo his

Celeres
praepositus fuif
& sl g . . 5y
Im folge unterscheidet wieder Ovid von der ander-

srliefernug. Bei Remus sowohl von Romulus
Pflegeeltern betraners, Vers 853 f:

W all I;_;l-‘.'.

als auch

arsurosque artus nuxit. fecere, quod ille,
Faustulus et maestas Acca soluta comas.

YV 453:

Faustulus infe

lix et passis Acca capillis
spargebant lacrimis ossa perusta suls.

findet Faustulus nach Dionys. Hal. T 87, 2 schon in der
acht, da ihm die Versthnung der Jiinglinge nicht gelungen ist,
ten Tod, Larentia aber beredet den Romulus, 87, 3,
der sein Lieben aus Rene selbst enden will, sich wieder zn
mannen. Bei Plutarch, Romulus 10 fillt ebenfalls Faustulus in der
Schlacht und wird von Romulus, Kap. 11, mit seiner Frau™ und
Remus zusammen begraben By © oY & &)
|

[ivius werden beide nieht weiter er:

gewiinsch

¥
Pé

Zum Schlusse soll hier noeh eine Stelle erwahnt werden, die
ignet wire, die Ergebnisse der Untersuchung in Frage zu stellen.

)vid sagt in der Apostrophe an Caesar Germanicus, I 7:

~0a

Sacra recognosces annalibus eruta priscis.

Danach miiite man annehmen, daf der Dichter alte Geschichts-
werke eingesehen habe, und so =zihlt auch Merkel (Prolegg. p.
LXXXII sqq.) unter den Quellen der fasti den (. Fabius Pictor,
M, Porcinus Cato, Valerins Antias etc. auf. Wenn aber Ovid diese
beni nur durch Vermittlung seiner anti-
1ien Quelle (Varro oder Verrius Flaccus). Wie er bei
dieser vorging, glaube ich gezeigh zu haben, Er erweite die
df)l'].

ihm vielleicht manchmal zn knapp scheinende Notiz, die e:
indem er noch Livius oder Ennius heranzog u. zw. den Livius,

_'}c'-.-f'_.i,

weil dieser gerade damals der gefeiertste Historiker war, den Ennius
i zeigen, wie viel besser ihm die

Darstellung gelinge, als dem alten Dichter, iiber den er das harte

Urteil fdllte, Trist. II 259:

s0 geschah dies gewi

(UAaris

e

aber, weill es 1hn reizem mochte, =

,Sumpserit annales — nihil est hirsutius illis*

wiewohl er ihm gewill weit mehr verdankt, als wir heute nach-
sen kinnen.
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