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Dl‘[' infolge zwiespiltiger Bischofswahl im Sommer 1183 ausgebrochene langwierige ,Trierer Wahlstreit®
war Gegenstand des ersten Teiles vorliegender Abhandlung!). FEs ist dort gezeizt worden, wie der von Kaiser
Friedrich I. begiinstigte Dompropst Rudelf bei der schon zu den Zeiten des Papstes Luncius III. eintretenden
und unter dessen Nachfolger Urban IIL. mehr und mehr wachsenden Spanoung zwischen Kaiser und Papst
seinem  Gegenkandidaten, dem Trierischen Archidiakon Folmar, unterlag, Die Entscheidong des Papstes fidr
Folmar nnd die Weihe desselben zum Erzbischofe (1. Juni 1186) bezeichnet den offenen Broch zwischen beiden
Gewalten,  Erzbischof Folmar, dureh franzosischen Einfluss gestiitzt und gefordert und bald vom Papste zam
oLeoaten des apostolischen Stuhles® ernannt, ward eine kriftize Stitze fiir den im nordwestlichen Deutschland

wiehr und mehr sich recenden Widerstand eegen den Kaiser.  Aber bald nach des Kaisers Riickkehr aus Italien

trat ein Umschwung ein: kurz nachdem der zwischen Papst und Kaiser entbrannte Streit in der gegen Friedrich
preancenen kirchlichen Strafsentenz den schirfsten Ausdruck gefunden, besann Folmavs Sache zu sinken.  IDie
epinderte Politilk des Kaisers, der mit Philipp August, dem Konige von Frankreich, in ein Biindnis trat, entzog
der Opposition, die sich nm die Erzbischofe Philipp von Kdln und Folmar scharte, eine starke Stitze; erneute
Verhandlungen des Kaisers mit Urban IIL, die der gewandte Magdeburger Erzbischof Wichmann einfidelte,
der den Papst iber die Stimmung der dem IKaiser tren anhingenden Mehrzahl der geistlichen Reichsfirsten
und iber ihre Stellune zn den zwischen den beiden Michten schwebenden Streitfragen grimdlich aufklirte, und
nicht zum mindesten Folmars massloses Vorgehen, das bei der Kurie orvossen Anstoss errecte, hatten der Sache
desselben einen  hefticen Stoss versetzt: schon Urban 1L trug sich mit dem Gedanken, eine Neuwahl zu
veranlassen., als ihn der Tod ereilte. Der sehnliche Wunsch des Kaisers, seinen Sohn Heinrich und dessen
Gemahlin Constanze, die voraussichtliche Frbin des Normannenreiches, durch den Papst mit der Konigskrvone
geschmiickt zu sehen. trieb ihn, das Ende des Haders mit dem Papste zun suchen, und beschlenmgt ward die

Entschieidung unter dem Eindrucke der michtigen Bewegung der Gemiiter, welche die unglickliche Schlacht ben

Hittin und Jernsalems Verlust hervorgerufen hatten. Der Kaiser als das weltliche Haupt der Christenheit an
der Spitze eines Heeres von Christen der verschiedensten Linder und Zungen, die dahin zogen., den Heiden
die heiligen Statten zu entreissen — der (edanke forderte gebieterisch Frieden unter allen Christen. Als der
alternde Kaiser Deutschland verliess, stand ein friedlicher Auscleich anclh der Trierer Sache zu erwarten: duoreh
Clemens 111, den vierten Papst bereits, der sich damit befassen musste, fand sie Erledigung. Folmar, der, zu
persimlicher Verantwortung vor dem Papste wiederholt geladen, auch den letzten Termin hatte verstreichen
lassen, ward seiner Stelle als Erzbischof von Trier entsetzt. Papstliche Gesandte, die diesen unter dem 26. Juni
1189 ausgeferticten Befehl tiberbrachten, veranlassten das Trierer Dombkapitel zn einer Neawahl im DBeisein

Ionie Heinrvichs, des Reichsverwesers., Auns ihr ging. auf Betreiben Heinrichs, der kinigliche und kawserliche

Kanzler Johann hervor, der alshald nach der Bestitigung durch die papstlichen Abgesandten vom Konige mit

den Regalien belehnt ward,

) Erschienen im Programme des Kiniglichen Gymnasiums zo Bonn 1883, — Auf diese Abhandlung sei fiie die
in diesem kurzen Aunszuge erwihnten Thatsachen ein fiir allemal verwiesen.
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Dieses Ende des langen, schweren Streites bedentete einen Trinmph der staufischen Politik, die miglichst
grossen Kinfluss der Regierung anf die Besetzung der Bistiuner und Abteien erstrebte'). Durch Kaiser Friedrichs
Stellyertreter war, und dazo im engsten Zusammenwirken mit der geistlichen Maeht, zum Reichsfirsten ein
Mann erhoben worden, der vermdge seiner bisherizen Stellung in die Politik der Staufen tief eingeweiht, deren
Interessen erfolgreich zu vertreten befihigt war. und der, wie es wegen seiner Beforderung die kaiserliche Partei
erwartete, gewillt sein musste, mit allem Eifer fir sie einzutreten. Erzbischof Johann 1., so durch Konig
Heinrichs Gunst erhoben, war es vergdnnt, der Trierer Kirehe mehr als zwei Dezennien hindurch vorzustehen ;
er starb den 15, Juli 1212 %) Als Reichsfiirst darchlebte er also die hoffnungsvolle, so jih abgebrochene
Regierung Heinvichs VI und die wirren Tage des Thronstreites zwischen Philipp von Sehwaben und dem Welfen
Otto und sah noch den Stern Ottos IV, im Erbleichen und den des jungen Friedrvich II. im Aufgehen. Die
Stellunge dieses Erzhischofs-Reichsfiirsten za Kaiser und Reich in so inhaltschweren und wechselvollen Jahven
soll in Folgendem geschildert werden, soweit dies anf Grand zufallic noch erhaltener Aktensticke nnd vereinzelter
Notizen moglich ist®).

Welchem Geschlechte Erzbischof Johann I. entstammte, ist unbekannt ; die darvitber aufgestellten Yermutungen
sind so wenic becrindet, dass zsie keine Berficksichtizung verdienen, Seine Heimat mag man in der bayrischen
Pfalz oder im Elsass suchen; dafir hat man mit einem gewissen Grade von Walirscheinlichkeit geltend gemacht,

dass er die Halfte des Klosters Eusserthal (in Rheinbayern, nordwestlich von Landaun) erbaut, so wie sich dort

I

sein Anniversarinm cestiftet habe, dass er ferner das Kloster Neuenburg im Elsass®) in seinem Testamente
bedacht. sowie den Abt desselben znm Mitvollstrecker seines Testamentes ernannt habe ®).

Klarer liegt seine oOffentliche Wirksambkeit vor seiner Erhebung auf den erzbischoflichen Stubl uns vor.
Nach seinem eigenen Zeugnisse nidmlich war er .lange Zeit* Archidiakon der Speierer Kirche ®), und wird
Nachfolger des zum Bischof von Wiirzburg erhobenen Gottfried, des Kanzlers Friedrichs I. und Heinrichs VI, :
in dieser Stellung ward er zum Erzbischof gewihlt: diese Thatsachen stehen fest. Da es nun im Mittelalter
weitverbreiteter Gebrauch war, die Landarchidiakonate Pripsten zo geben; da ferner das fast giinzliche Fehlen
des Yusatzes _avchidiaconus® in Speirer Aktenstiicken jener Zeit hinter Namen und Stellung der Prilaten.
die deren Inhalte nach Archidiakonen sein missen, dafic spricht, dass gerade in der Speirer Didzese der
Archidiakonat mit ganz bestimmten Stellen veérbunden war: so ist es sehr wahrscheinlich, dass Johann,
der Propst des Speirer Stiftes St. German, der seit 1173 nachweisbar ist), kein anderer ist, als Johann der

Archidiakon, der mit Johann dem Erzbischof dieselbe Person ist. Wenn nun, hievvon abgesehen, es sich

) =0 j_li|'.1_{|‘|i # B. ang den Kanzlern und Protonotaren Friedvichs I und Heinrichs VI elf Biachifo, |Il.‘ﬁ‘ll!]l'lll'l'_':."\'.\'l‘:i‘-'(‘!
Erzbischife hervor (vel. Stumpf, die Reichskanzler IT, 314, 315 u. 414), und leicht ist die Liste der unter direktem
| A1
Handausgabe) ,,A

flusse der beiden Flirsten erhobenen Bischife zu versrissern. Vel auch Gisleberti chron. Hanon, (S, 243 u, 244 der

srtus  etenim — — ad dominnm papam trangierat pro sua electione confirmanda et potestate
pi]

domini imperatoris in episcopatibus conferendis minuenda®, ,— — et dominus papa potestati et dignitati, quam dominus

iis maioribus habebat, valde erat contrarins®,

j]|:[|l':'i|||-’|' i.'l "l'l'lf"-ii.“: r'.||i:'\'.'1?||i||i.|l'|l.'\" (1] il]!l'i:
Y} Gibrz, Mittelrhein, Regesten II, Nr. 1173,
# Das gesamte Materinl bei Girz, Mittelvhein, Regesten, Band IT (1879) und in den dem LI (1881) u, IV. (1856}
rigen =zum 1I. Bande. Die hier einschlagende Partie der Gesta Treverormm, Mon. Germ.

Bande beigefiigten Nach
S8, XXLV, 390—393 ist nichts als eine spiite Compilation von Nachrichten sehr ungleichen Wertes, dencn es sehr an

innerem Zusammenhange mangelt.
| Vermutlich Kloster 8t Georg im Schwarewald, das auch den Namen Neuburg fithrt.
N Gtz L-oe I, 8, 171, 172
irief des Erzb. Johann an den Kionig Philipp, Witrdtwein Suobsid. diplomatica V, 266.
Spirensis ecclesiae — Johannes praepositus 8. Germani unter den Zeugen einer Urkunde Friedrichs I. vom
2. Juli 1173, Stumpf Nz, 4149,
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andrerseits ergithe, dass der Propst Johann von St. German zu Speier hichst wahrscheinlich der Kanzler
Johannes ist. =o ist klar., dass diese beiden Ergebnisse gegenseitic derart sich stiitzten, dass an der Identitit
des Speirer Propstes und des Trierer Erzbischofes Johann kaum Zweifel sein konnte.

Nun ist es zufalliz moglich, die Laufbahn des Propstes Johann von St. German einigermassen zn verfolgen,
Da er 1173 eine Propststelle inne hat, die er moglicher Weise schon 1166 erhielt B, so darf man seine Geburt
etwa um die Mitte des zwilften Jahrhunderts ansetzen. Wie damals hifig Stiftsgeistliche, besonders Propste,
schlug er die aussichtsreiche diplomatische Lanfbahn ein.  Unter einer Reile von Akten des Gelnhauser Reichs-
tares im Juni 1184, die simtlich Angelegenheiten von Cambray betreffen, besonders die Stellung des Bischofs
und der in der Stadt befindlichen Stifter zur stadiischen Gemeinde®), findet sich in der Reihe der Zeongen der
Propst von St. German zu Speier, der doch in gar keiner Beziehung zum Inhalte der Alktenstiicke steht,
unmittelbar hinter dem kaiserlichen Kanzler Gottfried und dem Protonotar Rudolf, und vor der Geistlichlkeit
von Cambray ¥); diese Anordnung scheint nur erklirlich durch die Anmahme besonderer, engerer Bezielungen

Johanns zu den hiheren Beamten der kaiserlichen Kanzlei, Wieder erscheint derselbe Propst im Jahre 1186
in Italien in nichster Umgebune Kaiser Friedrichs. Am 5. Mirz ist er Mitunterzeichner einer kaiserlichen Urkunde
filr Casale*), am 8. Juni unterzeichnet er®) bei Castell Leone ,zur Zeit, als der Kaiser die Burg Manfreds
belaverte®, .im Zelte des Kaisers® das wichtize, die Wiederanfnahme der gedemiiticten Cremoneser in die kaiserliche
Gunst bekundende Aktenstiick zogleich mit dem Kanzler Gottfried und dem Strassburger Propste Friedrich von
Wenn nun als Nachiolger

Gottfrieds ™) gerade ein Kanzler Johannes, wie es scheint, bereits am 5. Oktober, sicher aber am 11. November

St Thomas, ven dem wir wissen, dass er zn Friedrichs Diplomaten gehirt ).
1186 vorkommt®), aber nirgendwo in der Umgebung Friedrichs und Heinrichs ein anderer Johannes hegeznet,
dessen Befbrderune zom Kanzler einen so hohen Grad der Wahrscheinlichkeit hatte, so kann man die Tdentitit
des Propstes von St. German und des Kanzlers Johannes kaum bezweifeln.  Sonach wire der spitere Krzbischof
von Trier gleichzeitic mit Rudolt ), dem kaiserlichen Kandidaten fir den Trierer Stuhbl, in nichster Umgebung
des Kaizsers unter den an den Staatsgeschitften beteiligten Personen gewesen gerade zo der Zeit, als dber die
Trierer Angelegenheit sehr lebhaft Verhandlungen gepflogen wurden und die Sache kurz nach naher Aussieh
anf ginstizen Aunsgang flir den Kaiser die denkbar unginstizste Wendung nahm 'Y).

Drei Jahre bekleidete Johann die Stelle eines Kanzlers des Kaisers und des I{0nigs ''); iiberwiegend

erscheint er von seiner rnennung in diese Stelle an bis gegen Dezember 1188 in Friedrichs Umgebung, seither

) Ein Propst Conrad von St. German kommt noch 1166 vor, Wiirdtwein, Subsid. diplomatica IV,
4} Stumpf Nr. 4377,
vom 14, Juli; Stumpf, Heichskanzler 111, 224,
% Stompf Nr. 4877—79 11, 224, — Tn Stumpf Nr, 4381 folgen gleich die weltlichen Ze
: |

4378 4379, 4381, alle vom 20, Juni 1184: daxn das in den Deresten nichl anfeelithrte Stick

canzler III, 235 Anm. 7 zn vercleichen ist.

Stumpf Nr. 4451, wozn Nr. 4452 und Stumpf, Reichs
) Stumpf Nr. 4456, — Nach Toeche, Heinvich VI, 8. 58, war der Zug gegen Cremona die Antwort anf Papst
Urbans Erlklirung fir Folmar,

% Vgl Stumpf 4514,

7} Gottfried zeichnet zuletzt als Kanzler am 3. September 1186, Stumpt Nr, 4586

9] Stumpf Nr. 4469, Ebenda Nr. 4468 vom 5. Oktober 1186 ist von Verdacht nicht frei,

9 Rudolf, erwihlter Erzbischof von Trier, ist Zeuge in der Urkunde Friedrichs L. iiber die Unterwerfung der
Consuln von Cremona, Castel Leone, 8. Juni 1186, Stumpf Nr. 4455, Propst Johann in fles Kuisers Urkunde vom selben

Tage, die Unterwerfung von Cremona betreffend, Stumpf 4456,
19 Rosbach, die Reichspolitik der Triever Erzbischife, 1. Teil, B, T—1

1y Vel Anm, 1. Zuoletzt zeichnet er als Kanzler den 18, Mai 1189, Stumpf Nr. 45256: ferner ist zu vergleichen,

was unten 5. ¥ aber den Xeitpunkt der Wahl Johanns erdrtert




in der Heinrichs'). Ob und welchen Einfluss er anf die Politik der Herrscher ausgeibt hat, ldsst sich bei
der Dirftickeit der Nachrichten nicht feststellen, Dass er «das Vertrauen der Regierung sich erwarb, beweist
seine auf Wunsch des Konigs erfolgte Wahl, und dass er auch eine der Kurie genchme Person war, erhellt
aus der sofort auf die Wahl erfolzenden Bestitigung dureh den pipstlichen Legaten®). Da bereits bei den mit
Papst Urban III. durch Bischof Gottfried von Wirzburg, den fritheren Kanzler, den Bischof von Bamberg und
den Abt von Hersfeld gefihrten Verhandlungen der Papst eine Neuwahl ins Auge gefasst hatte, und diese

Abmachung auch in jene von Friedrich angenommene Vertrige anfgenommen war, die, was die Trierer Frage
betraf, durch Breve Clemens III. vom 26. Juni 1189 nunmehr zur Aunsfihrung gebracht wurden®), so kann
man sich der Annahme nicht verschliessen, dass zwischen Regierung und Kurie auch die Personenfrage bereits
erdrtert und geregelt -war.

Der Zeitpunkt der Wahl Johanps, fitr den eine bestimmte, zuverlissize Angabe fehlt, hedarf bei den
verschiedenen dariber ::|!i'.':[|-,-i|.-i]1-'-11 Ansichten einer eingehenderen Erorteranc,

Unrichtie setzen die Gesta Treverorum*) den Anfang der Repierung Johanns auf 1190; sicher ist Johann

im Jahre 1189 zum Frzbischofe erwihlt | Iden Wahltag setzt Sche -Boichorst *) wegen des Nichtvorkommens

oines Kanzlers in den kioniclichen Urkunden ungefilir vor den 18. August, jedenfalls vor den 6. beziehungs-
weise 8. September; Cappers”), ihm folgend, sicher vor den 6. heziehungsweise 8. September, Toeche vor den
10, Augost, und an einer anderen Stelle bald nach dem 6. September®).

Aus dem TFehlen oder Vorkommen der Kanzlernnterschrift ist nun fir die vorliegende Frage nichts zn
sehliessen: auch bei besetzter Kanzlei st nicht jede Urkunde vom Kangler unterfectigt, und wenn Johann am
18, Mai 118%9 zuletzt. sein Nachfolger aber am 1. Februar 1190 zuerst als Kanzler unterzeichnet®), so folgt
daraus doch mur. dass Johann in der Zeit zwischen dem 18, Mai 1189 ond dem 1. Februar 1190 aufgehint
hat Kanzler zu sein.

7Zur Beantwortung der Frage, waun Johann gewihlt ward, ist vielmehr davon auszugehen, dass das Ab-

setzungsdekret gegen Folmar geceben ist im Lateran den 26. Juni 1189'Y), dass der Cardinaldiakon Sofired als

1) Dies Resultat ist gesichert durch den Vergleich von Stumpf Nr. 4470, 4480, 4481, 4484, 4486, 4490, 449294,
4496, 45604, 4517, die fortgesetzten Aufenthalt des Kanzlers in der Umgebung Friedrichs beweisen, mit Stumpt Nr, 4633,

rnitionsunterschriften Johanns

1673, 4644, die den Kanzler dauwernd in Kinig Heinrvichs Nihe zeigen. Von den Lec
musste hier abresehen werden, da dieselben, worauf bereits mehrfach hinzewiesen ist, lkeinen Beweis fir des Kanzlers
Anwesenheit am Ausstellunesorte ergeben: z B, ist es unmdglich, dass Johann am 11. Nov. 1187 in Hassloch unweit
Speier, am 27. Nov, in Jesi, in der Nithe von Ancona, und am 28, wieder in Gelnhausen sein kann,  (Stumpf Nr. 4465,
4597, 4472).

7

) Trever. Mon, Germ. XXIV, 389, Vgl. Chroniea regia Col. ed. Waitz pag. 143.
'Y Rosbach, a.:a.0 Q. 8 15 u. 22
), Gesta Trev, M. G, 55, XXIV, 590,

Mittelrhieinisches Urkundenbuch IL Nr, 163 ist datiert vom 20. Januar 1197, im achten Pontificationsjahre des

Frzbischofes Johann, Ausserdem weisen mehrere nicht mit bestimmten Monaten und Tagen datierte Urkunden Johanns
g

. dass seine Pountificationsjahre von einem im Jalire 1189 liegenden Termine zu rechnen sind.
%) Schet

darauf

Boichorst, Friedrichs 1. letzter Streit mit der Curie, 5, 183.

) Ciippers, Zor Kritik der Gesta Treverorum 1152—1259 8. 22 Anm. 1. lhm hatte ich mich frither angeschlossen.

#) Toeche Kaiser Heinrvich VI. 5. 117 u. 645,

% Stumpf Nv, 4525 und 4648. — Bei Stumpf 4647 vom 6, September ist keine Kanzlerunterschrift; vom 8. Sep-
tember ist iberhaupt keine konigliche Urkunde verzeichnet; wenn daher behauptet wird (vel. Toeche a, a. 0. 8. 116},

elanfen sein. Johanns

Vorginger, Gottfried, erschieint am 8. September 1186 zuletzt, Stumpf Nv. 4586. Der Zusatz ,beziehungsweise 5. Sep-
tember® oben 1st demnach nicht zur Sache sehorig,

1y Jaffé-Liwenfeld, Regesta pontificurn Romanorum IT Nr. 16423,

dass Johann am 8. September 1189 zum letztenmale als Kanzler erscheine, so méchte ein Irrtum unter
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pipstlicher Gesandter dasselbe iiberbrachte, und dass das Trierer Domkapitel in Anwesenheit Kinig Heinrichs
die Wahl vornahm *).

Frithestens konnte also der pipstliche Legat den Konig Heinrvich gegen die Mitte Juli treffen. Um diese
Zeit war der KKinie in Hagenau?): auf den 10. August war ein Reichstag zu Wirzburg angesetzt, wo Heinrich
poch am 18, sich aufhielt®); am 6. September ist er in Speier?). Es dringten sich sonach in den kurzen
Zeitranm von Mitte Juli bis zom 10, August die Verhandlungen des Cavdinaldiakons mit Kinig Heinrich, die
Yorbereitungen zur Neuwahl, Heinrvichs Reise aus dem Elsass nach Trier, die Wahl in Trier und des Konigs
Reise von Trier nach Wilrzburg : es wird schwer, zu glauben, dass alle diese Dinge in 50 kurzer Zeit erledigt
wurden, und uwm so schwerer, wenn man erwigt, dass der Kaiser einem Domkapitel, das er im Falle streitiger
Wakl zu einer Neuwahl veranlasste, hierzo eine Frist von sechs Wochen bewilligte®), Vor dem Wirzburger
Reichstage kann schwerlich die Wahl Johanns stattzefunden haben, eher lurz vor dem 6. September. Aber,
wie schon bemerkt. notigt nichis zur Annalme des 6. September als des fdnssersten Termines, da ja das Fehlen
der Kangleronterschrift fir vorliecende Frage canz ohne Belang ist; dagegen schldsse sich an den Aufenthalt des
Kimigs in Speier leicht ein Anfenthalt desselben in Trier an. vielleicht gogen Mitte September, wie denn auch
Toeche, freilich mit stillsehweigender Anfgabe seiner frither ausgesprochenen Ansicht, in Konir Heinrichs Itinerar
zwischen den Aufenthalt Heinvichs in Speier (6. September) und den in Merseburg (16. Oktober) einen solchen in
Trier setzt ™). Wichst so die Wahrscheinlichkeit dafir, dass der zoletzt noch von Ciippers vertretene Ansserste
Termin der Wahl Johanns aufzogeben ist, so setzt den frihesten Termin dafiic bedeutend tiefer in das Jahr 1189
die Weihe-Inschrift der Kirche zn Nenmagen an der Mosel 7), die verkindet, dass Erzbischof Johann dieselbe am
19, Oktober 1190 in seinem ersten Pontifikatsjahre geweilit habe. Zu diesem spaten Wahltermine passt es denn
anch recht eut, dass Urkunden Johanns von 1189 nicht vorhanden sind, dass er selbst in einer Urkunde vom
Jahre 1190 sact, dass er zur Leitung der Trierer Kirche Kkiivglich® bernfen wovden sei®), und dass er erst 1190
Veranstaltungen trifit das Pallinm zu erhalten®). Fine Stitze scheint auch dieser Ansatz der Wall Johanns darin
zi finden, dass in der ,Kolner Konigschronik® die Erledigung der Triever Angelegenheit durch den pipstlichen
Lecaten Cardinaldiakon Soffred unmittelbar naeh der Erwihnung der Rickkelr des eidbriwchizen Heinrichs des
Lowen und der daran sich schliessenden Kampfe steht ). Die Ansicht, dass die Wahl Johanns erst im Spiit-

jahre 1189 statteefunden, gewinnt also einen hohen Grad von Walrscheinlichkeit L,

Gesta Trev. M. G. S5, XXIV, 389.
Stumpfl Nr., 4645,
Toeche a. a. 0. 8. 644, Stampt Nr. 4646
Stumpf Nr. 4647,
} Stumpt Np. 4545,
" Toeche a. a. 0. 644, 645,
" Mitoeteilt bei Browerns et Masening, Annales Trevirenses II 87, wozn zn vercleichen ist Girz, Mittelrhein,
Regesten [T Nr. 649,

8

Mitteleh, Urkundenbuch IT Ny 103 : |||1u|1 enm ad reeimen ecclesie Treuerensis noviter assumpti fuissemns . . ..
%), Mittelehein, Urkundenbuch 11 Nr. 108, 104, 105, in Verbindung mit Gesta Trever, . e, pag. 890: Cuius palliom

¢um a Clemente papa reciperet Hermannus abbas Claustri
1) Chronica regin Coloniensis, ed. Waitz pag. 143,
11y Die Angabe der Inschrift wire vollkommen beweisend, wenn sich nicht auch eine Spur davon finde, dass man
anch — doch nicht in der erzbischoflichen Kanzlei — die Jabhre Johanns von seiner Weihe an zihlte. Die Urk
Mittelrhisin, Urkundenbuch 1T Nr. 174, answestellt von der Coblenzer Birgerschatt, ist datiert 1195, indictione prima;
i VIII. Da in der ehen angexzopenein

mense Maio, anno episcopatus domni nostri Johannis Trevirorum archiepi
Urkunde, Mittelrhein. Urkundenbuch II Ne. 104, vom 4. Juni 11849, Johannes noch vom Papst Clemens ,electns™ ge

wird, 50 fand seine Weihe spiiter statt.
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Die der Wahl alsbald folgénde, pipstlicherseits sar nicht beanstondete Investitur Johanns durch den Kinig
ist bezeichnend fiir den Stand einer zwischen den beiden hochsten Gewalten schwebenden Streitfrage.  Urban III.
hatte Rudolf, der nunmehr wieder Dompropst in Trier war, deshalb verworfen, weil er die Investitur vor der
Weilie empfangzen hatte '); dies Bestreben, die deutschen Bischofe denselben gesetzlichen Bestimmungen zn
unterwerfen, die das Wormser Konkordat fir die dem Reiche unterstehenden Bischofe in Italien festgesetzt hatte,
izt jetzt von der Kurie anfgegzeben.

Nunmehr ibernalm der Nengewililte die Leitung der Trierer Kirche, gewiss keine kleine Aunfgabe nach

den Stirmen, die infolze des unseligen Wahlzwistes wihrend der letzten sieben Jalhre die Didzese durchtost
hatten, Das kirchliche Leben lag danieder, die Hiilfsquellen des Landes waren versiegt®). Um die nielt
unbedentenden Kosten des Palliums zn bestreiten sali Johann sich genotigt, mit Bewilligung seines Domlkapitels
den Domschatz anzugreifen. Von einem vor dem Hochaltare des Domes befindlichen Meisterwerke der Gold-

schmiedelkunst, einem Reliefbilde, wie es scheinf, entnahm er zwei goldne mit Edelstéinen geschmilckte Figuren,
am sie zn Geld zn machen.  Foar den volligen Wiederersatz des Entnommenen nach seinem  materiellen
wie nach seinem Kunstwerte verpfindete er dem Kapitel die Einkinfte der erzbischoflichen Hofe zn Pfalzel,
Fhrane und Cordel. So mit den nitigen Mitteln ausgeriistet, cing Hermann, Abt von Hemmerodt, mit sinigen
Bogleitern nach Rom®) und kehrte etwa gegen Ende Juni oder Anfang Juli zuriick mit dem Pallinm und
einem huldvollen papstlichen Sehreiben, in welchem Clemens II1. den erwiihlten Erzbischof und die Trierer
Kirche in seinen besonderen Schutz nahm und deren Rechte und Besitzungen bestitigte®). Um. dieselbe Zeit,
wie es scheint, fand die Weihe Johanns statt dorch den Erzbischof Philipp von Koln, den Bischof Bertram von
Metz und Engelbert, den Prior der Karthanse zu Reims, der mit besonderer papstlicher Erlaubnis bei diesem
foierlichen Akte den Erzbischof Wilhelm von Reims vertrat., weleher verhindert war zn erscheinen, da ihm fiir
die Zeit der Abwesenheit des franzosischen Konigs Philipp August anf dem Krenzzuge die Reichsverwesung filr
seinen koniglichen Neffen anvertraut war*),

In den nichsten Jahren findet sich von einer Teilnahme des Erzbischofs an Reichsangelegenheiten keine
Spur. Ganz fern stehet er den Kimpfen in Sachsen. die des verbannten Heinrichs des Lowen eidbriichige
Ritckkehr veranlasste, fern dem glimpflichen Frieden, den der Konig Heinrich dem Liwen gewihrte, um nicht den
Zue nach Italien zur Geltendmachung seiner Anspriche gerade jetzt, wo der Tod seines Vaters ihn zum Herrscher

Deutschlands zemacht hatte, anf unabsehbare Zeit zu verschieben. Keinen nachweisbaren Anteil hat Johann an

den mit grossem Eifer betriebenen Vorbereitungen zu jenem Zuge, und wie oft anch Heinrvich noch vor seinem

Aufbruche mnach Italien®) nahe an den Grenzen des Erzstiftes Trier sich aufhalt?), nirgends ist in seiner

Rosbhach, ih'i;'|.:~'f|u|ili|; der Trierer Nrzbischiafe, 1. Teil 5. 10,
) Gesta Trever. 1, c. pag. 390,
% Mittelrh. Urkondenbuch ITI Nre. 103 5. 140, in Verbindune mit Gest. Trev. 1. ¢, pag. 390.
') Mittelrhein. Urkundenbueh IT Nr, 104, datiert Lateran, 4. Juni 1190. Dasselbe Datum haben die pipstlichen
Bestiitizungsurkunden fir Hemmerodt und das Kloster 8. Thomas an der Kyll, a. a. O, Nr. 105 n. 106, die jedenfalls
anch Abt Hermann mitbrachte. Darvans ergiebt sich der ungefihre Zeitpunkt seiner Abreise von Hom: i dem Schreiben

a. . 0, Nr. 104 nennt Clemens III, Johann noch ,electus®.

™ Gire, Mittélchein, Beresten 1I Ny, 644, Der Konig von Frankreich, der am 24. Jumi Stab und |"il|_'||'_'|_'!:1.-'~'r]1|‘

<t 5t. Denis aus den Hinden des Frzbischofs von Beims erhalten hatte, brach im Juli zum Kreuzzuge anf, Hieraus
eroiebt sich in Verbindung mit dem in vor. Anm. erwilnten Briefe an Johann der oben gegebene Zeitpunkt der Weihe,
und damit fillt die Vermutung von Gorz, dass Johann korz vor dem 25, Mirz 1190 geweiht sei. Gorz a, a. 0. zo Nr, 620,

Heinrich VI. urkundet am 16. November 1190 in Saalfeld, 1191 am 6. Januar in Bozen, 18. Januar in Lodi,
und st erst wieder nach dem 13. Dezember 1191 in Deutschland. Toeche Heinrich VI, 5. 647 u. 653,

7 Stumpl 4650, 4652, 4658—60,



Umgebung der Trierer Erzbischotf zu freffen. kein koniglicher Gunstbeweis gegen den frithern Kanzler ist zu

verzeichnen. nichts deutet auch nor auf einen Verkehr des Erzbischofes mit dem Konige, und doch liegt auch

kein Anzeichen einer zwischen ihm und dem Konige efwa bestehenden Spannung vor. Es scheint, dass der
nene Kirchenfitrst seine ganze Kraft zunichst der Ordoung der kirchlichen Angelegenlieiten seines Sprengels
widmete.  Die wenizen in die Jahre 1190 und 1191 gehérenden Nachrichten tber sein Wirken zeicen ihn wie
er seine Diozese bereist. Kirchen einweibt. und auf den Spuren seiner Vorginger im Amte wandelnd Abteien,
alite Gebriaunche. Rechte und Besitzunsen bestitizt, nene Deweise seiner Gunst und seines Woblwollens  hinzufiiot,
und nengecriindeten klosterlichen Anstalten sein Interesse zuwendet

kaum aber war nach sinjahricer Abwesenheit Heinvielh, nupmehr Kaiser, nach Dentschland zonriickegekehrt,
da fand Erzbischof Johann sich bei ihm ein anf dem Hoftage. der auf die Woche nach dem Dreikdnizentage
1 Worms angesetzt war.  Dort ibte er sein Fiarstenrecht aus als Mitelied eines vom Kaiser mit einem Urteil-
spruche in der streitizen Litticher Bischofswahl betranten Schiedsgerichtes =)

Nach dem Tode des Bischofs Rudolf von Lattich hatten namlich Herzog Heinrich von Liwen und sein
Oheim. Herzor Heinvich von Limbuorg derselbe, der 1153 auf Folmars Wabl in Trier bedentenden LEinfuss
ausceiibt h:|||‘.-::- cestiitat ank die Macht ihrer weitverzweirten Verwandtschaft und ibrer zahlreichen L.ehens-
triveer den Liatticher Arvchidialkon Albert, den Bruder des Herzogs von Liowen, als Kaundidaten aunfzestellt [lim
wogenitber war der Propst Albert, Graf von Retest. der Oleim der Kaiserin Constanze '), vom Grafen Balduin
von Hennegan anfoestellt worden. Wit dem Herzoge von Lowen stand der Kaiser gespannt®), der Graf von
Hennesan dasesen hatte kitvzlich erst Friedrichs I. und Konig Heinrichs Gunst ecfabren: er war namlich zum
Markerafen der neuen Mark Namur gemacht worden, die Friedrvich 1. geeriindet hatte, nm in dem nordwestlichen
Grenzeebiete cegen Frankreich. wo das kaiserliche Ansehen sehr oft in Frage gestellt war, eine starke Stiitze
sich zu verschaffen ). Durch starken Druck erreichte die Partei des Herzogs von Liowen?) eine bedeutende
Stimmenmehrheit fir Albert von Liwen. nur wenige Domherren wihlten den Albert von Retest Beide Erwillte
wandten sich an den Kaiser in Ttalien, der die Entscheidung auf einen nach seiner Rickkehr abzubaltenden
Hoftag verschob, Beide Teile gaben sich nun Hoffoungen hin: die Anhanger des Herzogs vertrauten auf den
fusag

Einfluss threr weitreichenden Verbindungzen, Albert von Retest anf bestimmte i1, die der Kaiser seinen

Boten cegeben hatte.

Mittlerweile aber lenkte Graf Dietrich von Hostaden. ein einflussreicher Ratgeber des Kaisers, dessen
Aunfmerksamkeit anf seinen Bruder Lothar, Propst zu Bonn und Domhérr zn Liittich, der kurz vorher in Koo
zum Erzbischof erwahlt, aber durch die Familie der Grafen von Berg und deren Anhang gezwnngen worden
war. dem Bruno von Bere zu weichen ™.  Eine Stirkung der Macht des ihm feindlich gesinnten Herzogs won
brachten recht annehmbaren

{.owen lag gar nicht im Interesse des Kaisers. und den vom Grafen Dietrich vor

Grinden, weshalb Lothar viel mehr als Albert von Retest znm Bischot von Littich sich eignete, verlieh Geld

) Girz, Mittelrhein, Regesten 11 Nr. 649, 651, 653, 654, 667,
4y Gisleberti chron, Han. pag. 237 u 238, Fir die Latticher Sache sind die Quellen die
251, 236—:

, und der chronica regia Col. ed. Waitz pag. 164—156

gleichzeitigen Bericl

Gisleberts (1. c. 227 G 212—-248), des Verfassers der 1 Alberti episcopi Leodiensis (Mon.

S8, XXV, 135-

¥y Gest. Trever. 1. ¢ pag. 383.

Y Vel Arnd’s' auf Angaben Gisleberts beruhende Notiz zu Gisleberti chron. Han. pag. 227, Note 2,
%) Vit Alberti; 1. e pagg. 141, 142, Toeche, Heinrich VI, S: 101, 164, 220, 224

*) Toeche, a. a, O. 5. 99 fi,, dazn 5. 50 und 164

) Chronica regia Colon. pag. 153.

®) Caesarii cataloz. archiepiscopor. Uoloniens. Mon. Germ, 535, XXIV, 345
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Nachdruck, 7n Worms, wo in einigen Tagen die Liltticher Angelegenheit entschieden werden sollte, verkanfte
der Kaiser dem Propste Lothar die Kanzlerstelle far 3000 Mark Silber, entschlossen, ihn auf den Liitticher
Stuhl zn erheben in Anwendung des ihm zwar andrerseits bestrittenen, aber von ihm mit Nachdruclk beansprochten
Rechtes, in Fillen streiticer Wahl nach Belicben Bistiimer und Abteien vergeben zu kimnen'). Um aber auf
diesem Wege vorzehen zn kinnen bedurfte es eines Fiirstenspruches, der fiir den vovliegenden Fall den

Anheimfall des Ernennungsrechtes an den Kaiser aussprach.  Daher wurden der kivzlich erwithlte und eben

¥

die Frzbischife von Mainz und Trier, die

erst vom Kaiser mit den Regalien belehnte Erzbischof von K
Bischife von Minster, Metz, Toul. Strassburg, Speier. Winzburg, Bamberg und Basel, sowie drei Abte mit der
Untersuchung  der Liitticher Sache beanftragt. Der einstimmige Spruch lautete dahin, dass die Wahl Alberis
von Lowen, als nicht kanonisch ®), null und nichtiz sei, ond dem Kaiser das Recht zustehe, den Litticher Sitz
nach Belicben zun vergeben. Sobald dieser Sproch ergangen war, sanken die Hoftnungen der Liwener Partei
bedentend, die Alberts von Retest stiegen, fiberdies noch genihrt dureh Zusagen, die ithm der Kaiser noch nach

lem Spruche der Firsten machte, und der Solm des Grafen von Hennegau. der bei Hofe fine Albert von Retest

wirlcte, sah dessen Erhebung schon als sicher an: da ernannte. zwei Tage nach jenem Verkaunfe der Kanzler-

stelle, der Kaiser seinen Kanzler Lothar zom Bischof von Lattich unter heftizem Proteste der Litticher

Geistlichkeit ; Albert von Lowen legte Appellation an den Papst ein.

il -il'l' Withler der

Gegenpartei sehr bestreitbar und ward bald mit Erfolg duveh Albert von Lowen bestritten Sollten  die

Die Uneiltickeit der Wall Alberts von Liwen war bei der versehwindenden Mino

Fiirsten der schwachen Griinde fir die Verwertung derselben sich nicht bewusst gewesen sein, war ilinen unbelkannt
wie sehr der Kaiser den Spruch in diesem Sinne winschte? Ohne Zweifel sehen wir hier, wo filr uns

nachweisbar zum erstenmale Johann in seiner Stellung als Irzbischof bei kirchenpolitischen Angelegenheiten

beteiliot erscheint, ihn unter einer Fahl meistlicher Beichsfiirst die dem Kaiser, sehr enteocepnlkommen. und.

nicht gewitzigt durch die Willkily, mit der gerade eben erst Kaiser Heinrich bei der Besetzung des Bistums

Cambray vorgegangen war ), =ich zu Werkzenren des kaiserlichen Eirenwillens in kirehlichen Dinren machen
Fi
mehrere Wochen in seiner Umeebunz blieb )., Dei der Gelerenheit erifinete sich ihm die Aunssicht ™), die Macht

ire Monate spitter, am 10, April, ist Johann wieder beim Kaiser. und es scheint, dass er diesmal

and die Einkiinfte seines Erzstiftes bedeutend zun mehren, Mit grossem Geldaufwande, so erzihlt gin Zeitgenosse,
ler Mineh Theoderich von Echternach, bewirkte er es bei dem Kaiser und den bei Hofe einflussreichen Personen.

dass der Kaiser im Taunsche gepen die dem Erzhistnme zogehiriee Bure Nassau die reiche und doveh ihve

imperator asserit guod in discordia partium sibi licet episcopatus et abbatias cui voluerit conferre

tzislebertus L ¢. pag, & Respondit turbidus imperator id non esse iustum, neque &ibi equum nec imperio sno
dignum esse. Iuris esse sui et honoris imperii sui et hoe a patre suo accepisse — — ut in omnibus ecclesiis regnl
g1l partes sunt inventae in electione celebranda, omnibus partibus in electione dissidentibus electionis vocem

- expivare, et penes se esse ius omne et omnem potestatem, ut ipse cui voluerit extendat manom suam, et & se ipso
eligendum et investiendum quem ipse dignum censuerit  Vit. Alberti episcopi Leod. 1, e. pag. 143.

4 Diege Begriindung nach Chronie. resia Colon, pag. 155,

| Gisleberti chron, Han. 1. ¢. pag. 2

Am 10, April ist Johann bel dem Kaiser

i zi Speier (Gorz, Mittelrhein. Regesten II Nr. 67b), am 17. Mai ist
von einem Hoftage in Worms wiederkehrend, in Trier, Girz a. a. 0. Nr. 6765. Ein Hoftag zu Worms Ende April

Anfane Mai izt sonst nicht bekannt, aber sehr wahracheinlich. da der Kaiser am 10, ,-'L||J_":" 111 .‘"«}n_-il_'r (nicht am 11.
e Stumpf Nr. 4743), am 27, und am 13. Mai in Frankfurt ist. Toeche, Heinrich VL S. 655 ff.

Quelle ist der Bericht eines bete

igten Zeitgenossen, Theoderici monachi libellus de propugnata adversus

iiepiscopum Trevirensem libertate Epternacensis monasterii, Mon. Germ, S5, XXIII, 64—72.
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Iehensverhindungen sehr michtize reichsunmittelbare Abtei Echternach dem Erzstifte unterstellte. Am 17, Mai

1192 von einem Hoftage zuriickgekehrt, teilte in einer Versammlunge eeistlicher Wilrdentriger der Irzbischof
dem Abte von Echternach. Gottfried. der anch Abt der dem Erzstifte unterstehenden Abtei St. Matthias war,
ein kaiserliches Schreiben mit, in dem der Kaiser ihn seines ihm  geleisteten Lehenseides entband und iho
anwies. die Abtei Eehternach nunmehr aus der Hand des Erzbischofes zu empfangen und diesem als seinem
Lehensherrn hold und gewirtiz zu sein. Mit Mihke nur konnte der tberraschte Abt von dem Bischofe, der
sofortige Ableistung des Lehenseides winschte, einige Tage Aunfschub erlangen, um mit den Monchen von
Feliternach zu beraten. was zu thun sei, Es ward beschlossen, dem Kaiser die Freibriefe der Abtei vorzu-
leeen und den IHandel vor ein Firstengericht zo bringen. Wilreend der Erzbischof den Abt aunf jede Weise
an diesem Schritte zn hindern suchte, wobei ilhm die Stellung desselben als Abtes von St. Matthias cine gute
Handhabe hot. rieten ihm die hihern Geistlichen zu Trier. die bei solcher Willkar Heinrichs auch fiir sich
fiirchten mochten, sein Recht bei einem Filivstencerichte zun suchen.  Den Schivmvost der Abtei, den Graten
Heinrich von Luxemburg, hatte man auch durch grosse Geldversprechungen zu bewegen eosucht, die Voztel
iiber das Kloster dem Kaiser zu vesignieren und die Belelnung mit diesem Amte vom Erzbischofe zn empfangen;
auf diese. wie er die Sache ansah. fiir ihn nicht ehrenvolle Forderung wollte er aber nicht eingehen und

schrieb sofort an den Erzbischof von Mainz und andere bei Hofe einflussreiche Freunde, damit sie den Kaiser

von jenem Tansche abler

tten und sandte mit einer Bittschrift far Echternach an den Kaiser cgleichzeitig
Lehrenvolle Geschenke®,  Abt Gottfried begab sich an den Hof und gewann dort den Erzbischot von Mainz,
den kaiserlichen Protonotar Siclous und den kaiserlichen Trochsess Marquard yon Antweiler als Farsprecher.

Der Kaiser horte sie gniidig an, verwies die Entscheidung an ein demniichst abzubaltendes Farstengericht, und

schrieb dem Erzbischofe, er solle in Sachen der Abtei Echternach alles beim fritheren Zustande lassen, bis er
wieder an den Rhein kommen werde: dann werde er den Abt und die Brider zur Untersuchung der Sache
vor sich laden. Zornig fulir der Erzbischof, als er dies Schreiben gelesen. gegen den Abt los, und dem
kaiserlichen Schreiben znm Trotze entsetzte er ihn ohne Urteilsspruch seiner Abtstelle im Kloster 5t. Matthias,
Diese Voroinee berichteten Boten der Abtei Echternach dem Kaiser, und es kam ihnen dabei zn statten, dass
damals der Erzbischof nicht selr in Gunst bei dem Kaiser stand:; durch gewisse unvorsichtige Ausserungen,
die dem Kaiser hinterbracht worden waren, hatte er nicht nur den Kaiser verletzt, sondern sich auch bei dem
Erzhischof von Maing und fast dem eanzen Hofe verhasst gemaecht, Die Boten iberbrachten ein Schreiben, in
welehem der Monch Theoderich — derselbe. der alle diese Vorginge geschildert hat — dem Kaiser auseinander-
setzie.. wie orosse Verluste schon die Abtei friher fir das Reich erlitten habe, und wie selir es im Interesse

des Reiches liere. die Abtei zn behalten Dieser Brief soll anf den Kaiser Eindruek gemacht haben und. ds

ingwischen Gottfried die Abtstelle zu Echternach niedergelegt und nur die von St. DMatthias behalten hatte

es muss sonach der Erzbischof sehr bald sein willkiirliches Dekret wieder anfrehoben haben — so gestattets
der Kaiser den Minchen Neuwahl, Diese, in der Erwagung. dass der Abt seine Stelle nur niedergelegt, aber
sie. weder dem Erzbischofe noch dem Kaizer resieniert hittte, und dass es besser far sie wilre, seiner Leitung
wieder sich anzovertranen. als durch Neawahl in erosse Verlesenheit zo ceraten, wandten sich an den Abt um
Rat. [Ihee Boten ecfubren in Trier, dass der Abt. lingere Zeit schon mit dem Erzhischofe ansgesohnt, mit
demselben sich anf dem Wege zum Kaiser befinde.  Schlennigst veisten sie nach, richteten dem Abte ilre
Auftrice aus und becleiteten ihn und den Erzbischof an den Hof. Der Erzbischof, der auch damals noch
nicht sehr in Gunst Lei dem Kaiser stand, gab diesem, dessen Entschluss den Vertrag riickgingic zu machen
feststand, die Abtei zurdaeck und verzichtete aof den Vertrag, wogeeen der Kaiser auch seinen Ansprichen ant
die Bure Nassau entsagte. Der Verzicht fand statt am 5. Aungust. Abt Gottfried, der noch einige Zeit bei

Hofe blieb. cewann die Gunst des Kaisers in dem Mas=e. dass er die Rechte und Freibeiten der kaiserlichen
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Abtei Echternach ihm aufs nene bestaticte nnd dieselbe unter seinen Schutz nahm Y. Ob der Erzbischof, der
am 29, Auwgnst zu Worms eing kaiserliche Urkonde unterzeichnet =), den panzen Monat bei Hofe cewesen ist.
e Aeit aus der Umgebnung des Kaisers,

nuss dahingestellt bleiben; seither verschwindet er anf ling:
Um die Zeit, als dieser Taunschvertrag zwischen dem Kaiser und dem Erzbischof rickeingie ward, war
Albert von Lowen zuriickgekehrt ®), der _um seine Wahl bestitizen zn lassen und den Einfluss des Kaisers auf

war. Dieser hiess seing Wahl gut und

die: Besetzung der DBistimer zu schwichen®, zum Papste gecang

zbischidfe von Reims und Kdln, denen zofolee sia den Lothar

Albert brachte papstliche Schreiben mat an die E

nizieren sollten, Der Erzbischof von Kioln ward ancewiesen.

von Hostaden und alle, die ithm celmldigt, excommnin
All

Erzbischof von Reims die Weihe vorr

von Liwen zu weilen: sollte er sich dessen ans Fureht vor des Kaisers Gewalt weicern. so sollte der

shmen.,  Der Erzhbischof von Koln schiitzte Krankheit vort). und so weihete

Wilhelm von Reims den Albert.  Die Antwort darauf war. dass der Kaiser mit Gewaltmassreeeln Lothar in

in seiner Stellung schutzte ). Albert blieh unterdessen zu Reims, wo er am 24, November ein Opfer von

Meuchelmirdern ward; schwerer Verdacht der Mitschuld ruhte anf Lothars Partei und dem Kaiser. Dieser
-"rk':".l cab das Zeichen zn einer sewalticen Bewerange, Der Herzoe von ],cu'\.\'l'“ stand auf als Riacher seines
Braders. die michtigen und einflussreichen Verwandten des Herzogs und der Erzbischof von Koln verschworen

sich zur Rache, das Land des Graten von Hostaden ward verheert Bald vereiniete sich diese n den

Kaizer gerichtete Verbindung niederrheinischer Firsten, der sich anch der Erzbischof von Maing und der Herzog

von Zahringen anschlossen. mit der stets noch  daunernden welfischen Upposition. Der Herzoe von Lawen

ckte die Hand nach der Kaiserkrone aus nnd zog den Papst Colestin 1L, der dem Kaizer wegen dieser

Vorginge sehr zirnte, in den Bund mit hinein %),

Uber die Stellung Johanns zu diesem Firstenbunde liegt ein bestimmtes Quellenzengnis nicht vor. Toeche
behauptet, Johann habe auf Seite der Opposition gestanden, Der Erzbischof Johann von Trier endlich®.
schreibt er nach Erwihnung mebrer Firsten, die dem Bunde sich anschlossen, . hatte schon withrend des

Sommers 1192 durch Ubslreden gegen den Kaiser und seine Rate. wahrscheinlich in der litticher Aneelecenheit.

diesen empfindlich gekriinkt und sich vollig verfeindet, Im Frihjahre 1192 nimlich hatte der Kaiser .

die Reichsabtei Echternach der Trierer Kirche unterstellt, dann aber . . . . . . seine That widerrufen und den

Frzbischof zur Entsetzung gezwungen., Seitdem hatte Johann von Trier den kaiserlichen Hof gemieden® 7). Dieser
Anffassung entsprechend sagt Toeche an einer andern Stelle®), wo er von den Hoffnungen Heinvichs duvch persomliches
Verhandeln mit seinen Gegnern etwas zn erreichen redet: ,Am frithesten, am 28, Marz (1193) fand sich der
charakterlose Erzbischof Johann von Trier bei Hofe ein®, Toeches Beweisfithvane ist nicht fiberzencend. Wenn
auch Johann sieben Monate lang bei Hofe nicht erscheint®), so ist, selbst wenn aunch eine angenblickliche
Spanuung zwischen ihm und dem Kaiser besteht, doch daraus der Schluss anf eine vollige Entfremdane, auf
teindselige Stellung des Erzbischofes zum Kaiser noch nicht serechtfertict, wm so wenizer, als gerade in jenen

Monaten der Kaiser sich den Grenzen des Frestiftes Trier ferner aufhilt '), und Jobann, sowie jener wieder in

Urkunde vom 24, Anpgust 1192, Stampf Nr. 4766,

Stumpf Nr. 4767.
i Dhas Folrende nach Gislebertuns and der vita Alberti eplscopi Lieod.
) Chronica regia Colon, p. 185

Vel die in voriger Note anrez. Stelle.

"y Sehr ansfithrlich handelt iher diesen Firstenbund Toeche, Heinrich VI, 3. 230 i, und S, 5h2—57.
Toeche, Heinrich VI, 8 23().

Toeche a. a. 0. 8. 279,

9 Zuletzt 1192, 29, Angnst (nicht 18, Augi

) miehe Stumpf, die Reichskanzler 11 5. 434—437.

t), Stumpf N, 4717, zuerst 1193, am 28, Mirz zo Speier, Stumpf Nr, 4799
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lie Bheincegenden kommt, alsbald sich wieder bei ihm einfindet, Zodem hatte ein Evzhischof auch noch andere
PHiichten. als dem Hofe nachzureisen. Verfehlt ist die Verbindune der vorauseesetzten Feindschaft des Kaisers
apren  den Erzbischof mit der durch den Bischofsmord entflammten niederrheinischen Fitrstenempivung  durch
die Vermmtung, das . Ubelreden® beziehe sich anf die Litticher Sache. Die ibel anfeenommenen Ausserungen
hat nach Theaderichs Erzihlung der Erzbischof Ende Mal oder Anfang Juni gethan: dass damal Johann., der
doch selbst durch Verwerfung der Wahl Alberts von Liwen zor Erhebune Lothars von Hostaden duarch den
Kaizor mit beicetragen hatte, den Kaiser wegen seiner Stellung in der Liatticher Sache getadelt habe, ist nicht
aut denkbar: die bedenkliche Wendung nahm die Litticher Angelegenheit erst durch die im September ') erfolgte
Weihe Alberts von Liwen. Die Spannung ferner zwischen dem Kaiser und dem Erzbischofe abertreibt und
iibersehiatzt Toeche., Von ,Ubelreden gogen den Kaiser und seine Rate® sagt Theoderich nichts, sondern nur
yon . iberflissicen®. d. i. unbedachten, vielleicht in der Leidenschaft gemachten Anssernngen. was zun dem leicht
1

Erzbischof den Kaiser empfindlich gekriinkt und sich véllig verfeindet® habe, sondern nur, dass er brim Kaiser

wich sagt nicht, dass der

anfbrausenden Erzhischofe, wie ihn Theoderich schildert, cht gut passt; The
in Missounst kam und bei den Herrn am Hofe verhasst ward; danon, dass er etwas spiter, ,noch damal nicht
hesonders in Gunst beim Kaiser® stand.  Aunch die Aufhebung des Tauschvertrages kann nicht, wie Toeche
meint, zuom Beweise _villiwer Verfeindung® dienen. Vom - Erzbischofe aberrascht und iitberlistet war der Kaiser
aut den villie nngleichen Tanseh in sehr uniiberlegter Weise eingegangen; der Erzbischof konnte sich nicht
vorhehlen., dass bel rohizem Frwigen der Sache der Kaiser leicht seine Meinung dndern kinne: daher sein

Iviingen auf schleunize Leistung des Lehenseides, seine Anstrencungen. den Abt zu hindern die Sache vor ein

als das kaiserliche Schreiben Aunfsehnb befahl: damals konnte

Fiirstengericht zn ziehen: daher seine Aufre r
ihm schon der Ausgang nicht zweifelhaft sein. Der Drmck der offentlichen Meinung, die sich aussprach in
lemn Widerstande der Abtei und der Firsten gegen das Projekt und in der Stimmung der hioheren Trierar
eneigt,

Geistlichkeit, die, nach Theoderich, einer solchen ,Erhohung der Trierer Kirche® anfangs gar nicht al

loch schliesslich dem Abte rieten, es auf einen gerichtlichen Spruch ankommen zn lassen; die Erwigung der

Reichsinteressen auf Seite des Kaisers, die richtice Wirdizune der ans dem Tansche erwachsenden Schwierie-

0T

keiten auf beiden Seiten, all’ diese Umstinde fithrten die Authebung des Tausches herbei. Als der Erzbis

sich an den Hof begiebt, ist er mit dem Abte _lanest schon anseesohnt®, d. h. er hat thatsichlich anf die

Abter verzichtet; bei Hofe erfolet nuy der formelle Verzicht.

sonach haben wir in der Aunthebung des Tauvschvertrages keinen Gewaltakt des Kaisers zu sehen. durch
len der Erzbischof fiir sein Ubelreden bestraft werden sollte: wir kinnen keinen Beweis vollizer Verfein-
dung des Kaisers nnd des Erzbischofes darin finden: wir konnen nicht, gestiitzt davaunf, dass im Sommer eine

frzbischofe bestanden hat, die hei dem Echternacher

angenblickliche Spannung zwischen dem Kaiser und dem

fandel gelegentlich erwihnt wird, diesen IEchternacher Handel heranziehen zum Beweise, dass im  Winter

Johann aut der Seite der aunsgesprochenen Gegner des Kaisers cestanden hat.

Der dem Kaiser Ende 1192 dureh die Firsteneinicune anfeenotiete Kampf schien bei der wachsenden
\usdehnung und Macht des Bundes filr den Kaiser fast aussichtslos, als eine unerwartete Wendung eintrat?)
Richard Liwenherz, Koniec von Englapd. kiivzlich noch dem Rivalen Heinrichs in Italien. dem Grafen Tankred.
Kimig des Normannenreiches, verbiindet, ein michtiger Freund der Welfen, war auf seiner Rickreise von
Palistina vom Herzoo Leopold von Oesterreich gefangen genommen und dem Kaiser ausgeliefert worden. Da-

'Y Gisleberti chiron. Han. 1. ¢. pag. 245,

*) Ansfuhrliches iiber diese Vorginge bei Toeche, a. a. 0, 260—300, wo der Znsammenhang der Verhandlungen
e

uber die I'IJ"-‘”-'L‘-'F‘.II‘.‘_'; des Konigs von England mit der allmidhlichen Unterdreiickung des Fiirstenanfstand sehr klar

targelest wird.




durch war fir Heinrich die Moelichkeit eeceben. Genugthuung sowohl vom Gegner sich zu verschaffen, als

auch einen Druck auf die megnerischen Fiirsten anszuiiben, indem er des Konigs Lisung als Preis fiir ihre
Unterwerfune aussetzte, Des Kaisers Politik drebte sieh daher in der néchsten ¥eit um zwei mit einander

in enger Verbindune stehende Puonkte: Verhandlungen iiber die Befreiumg des englisehen Konigs und Destre-

buncen den Widerstand der Fiirsten zn brechen.  Wichtige, diesen Zielen znstrebende Verhandlongen wuorden
namentlich in den Rheingerenden gepfogen: anf einem grossen Hoftage :zu Speier ') ward am 25, Marz 1193
pin vorlinfizer Vertrae fber die Auslosung des Konigs von England geschlossen: der Kanig musste Heinrich
den T.ehenseid fiir England leisten und in freier Haft Dbleiben bis znr Zahlung eines bestimmien Lisegeldes.
Zu Boppard fanden sich zu Anfang April eine grosse Anzahl namentlich niederrheinischer und niederlothringi-
scher Firsten und Edlen beim Kaiser ein: zweifelsohne wird hier ein grosser Teil der Verhandlungen der
Anssphoune des Kaisers mit den ihm grollenden Firsten zegolten haben. Dann stellte, im Sommer, Heinvich
den Abschluss eines Bitndnisses mit dem Konioe von Frankreich in Aussicht; dies hatte die Wirkung, dass
der Kionic von Encland, in dessen Interesse ein solches Biindpis sar nicht lag, und der sehr woll merlkte.

dass sich dieses Biindnis richtete gegen die dem Kaiser feinds apeeniitberstehenden Fivsten, bei diesen nach

Kriften anf Frieden mit dem Kaiser hinwirkte. ®) So wurden depn im Juni in Coblenz Verhandlungen gefilot,
die endlich zur Dampfung der niederrheinischen und lothringisehen Fmporung fiahrten. Zur Zeit all  dieser
Verhandlungen war der Erzbischof von Trier bei Hofe: nach dem Reichstage von Speier. wo seine Anwesen
leit am 28, Marz bezeugt ist. war er mit dem Kaiser nach Hagenan gegangen; Ende April erscheint er zu
“%'p]'.‘ll'l|. im Juni in Coblenz in der Umgebune des Kaisers: von hier becleitete er den Kaiser nach Worms.
wo ein endgiiltiger Vertrag mit dem Konige von England zustande lam,

Bis zu seiner zweiten Heerfahrt nach [talien, die er im Mai 11394 antra hielt sich daranf Kaiser Hein-

rich mit nur kurzen Unterbrechuneen in den Rheingezenden aunf, vorziiglich mit italienischen Angelegenheiten
besehitftizt, die nun je niher der Zeitpunkt der Herrschaft heranviickte, um so mehre in den Vordergrund traten.

7u Hagenau (h. April) erscheint neben dem Bischofe Welter von Troja, einem entschiedenen Gegner Tanlkreds *

der Erzbischof von w als Zenre in einer Urkunde. durclh die der Kaiser dem Kloster St, Benedetto  di

s (zon i

Polirone am Po und dem dazn gehirizen Kl ihre. Besitzuneen, insbesondere diejenigen. die sie
yon Kaisérn und Konigen sowie von den Markerafen Bonifating und Theobaldus und der bekannten Markgrifin
Mathilde erhalten hatten: am 15. Aunzust unterzeichnet er die Urkunde Heinrichs fiber den YVerkauf der kaiser-

lichen Bure Garda mit zogehirenden Besitzungen und Rechten an Bevollmichticte der Stadt Verona: mit dem

eben schon cenannten Bischofe Walter von ia unterschreibt er zon Sinzig am 2. November eine Urlunde.
in welcher der Kaiser die Besitzunegen und Rechte der Abteir St. Bavo in Gent bestatigt, und der Abtei sowie

ihren Lenten Zollfreiheit im ganzen Reiche gewiihrt,

Hiernach stehet eine sehr rere®) Teilnahme Johanns an wichtizen Reichsangelezenheiten in diesem ereig-

nisvollen Abschnitte der Resierune Heinrie
1 Toeche a. a. 0. 265 ff: und 3. b6 Hier micen oleich*die fiir die Anwesenheit des Erzbischots von T'rier

bei Hofe in Betracht kommenden Urkunden Heinrichs zusammengestellt werden. Heinrich urkundet zu Speier, 28, Mirz

1198, zn Hagenau 5. April, zu Boppard 28. April, zu Coblenz 14, Juni, zu Worms 28, Juni und 15. August, zn Sinzig

2. November, Stumpf Nr. 4801, 4805. 4810, 4819, 4520, 4528 4536,

) Den Nachweis bringt T

Toeche a. a. 0. 5, 146. &

rlunden (die undehten

davon sind 28 mit
rift: Johanns, also 25" der zufallic erhaltenen mit Zeugenunterschriften

") Stumpf verzeichinet vom Jahve 1193 51 Kaiseru icht mitgerechne

Zengen, unter digsen T mit der Xengenun

versehenen Stiicke, Zi nur die in den Zeitranm von MMirz 23 bis November 2 fallenden Stiicke in Betracht,

gn erreben sich 36, mit 20 damnter 7 von Johann unterzeichnet, also 35
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Die Art der Uberlieferung dieser Thatsache, die blosse Namensunterschrift nnter Kaisernvkunden. deren
Inhalt der hohen Politik ganz fern stehet, gestattet leider nicht, das Mass des Eintlusses festznstellen, den
Johann anf die Verhandlungen und Beschliisse jener Versammlungen aunsibte,  Alles znsammencenommen ro-
winnen wir von ihm das Bild eines dem Kaiser ergebenen. seinen Pflichten dem Reiche recreniber tren nach-
kommenden Firsten, der den Leichsangelegenheiten sein Interesse zuwendet ohne dass sein Wirken in ireend
einer aunffallenden Weise nach aussen sich geltend macht. Diese Aunffassung bestiticen die weniven und ver-
einzelten Nachrichten fber seine Thatizgkeit als Reichsfirst in den vier letzten Jahven der Regierung Heinrichs,
die dieser nur zum geringern Teile in Deutschland zubrachte.

Als Heinrich im Sommer 1193 mit dem Herzoge von Liwen und dessen Partei Friede schloss, verzich-
tete er anf seine Rechte bei Besetzunz des Littticher Stuliles und erlaubte ) den Herzogen von Lowen und
Limburg, den Lutticher Stuhl im Einvernehmen mit dem Domkapitel und nach dessen Rate zu besetzen. Nun
entstanden nach der Einsetzong Lothars dureh den Papst wecen Besetzune des Bischofstubles neue Streitig-
keiten. Die Partei des Herzogs von Liwen setzte, indem sie den Domherren, die Lothar ansehaneen hatten,
als Execommunizierten das Wahlvecht absprach, die Wahl des sechzehnjalivigen Simon, Sohnes des Herzogs von
Limburg durch, dem der Kaiser die Investitnr erteilte. Die zuriickgesetzte Partei wandte sich anf Jetreiben
des Graten von Hennegau mit Erlaubnis des Kaisers an den Papst, um die Wahl Simons anzufechten. Die
Litticher Kirche und die Birgerschaft nahmen Simon auf, der Herzoz von Lodwen schittzte ihn. withrend dey
Graf von Hennegan seine Hualfe der Oppositionspartei zukommen liess, und so entbrannte eine gewaltize Fehde
zwischen dem Grafen’ von Hennegau und dem Anbange des Herzogs von Lowen. Der Papst dbertruz die Un-
tersuchung der Wahl dem Irzbischote von Trier und den Bischdfen von Metz, Cambray und Utrecht; diese
arklirten die Wahl fitr uneiltie. and unter dem Schutze des Grafen von Hennegan ward am 11. November
1194 zu Namur Albert von Kuick erwillt, der friher bei der Kurie hauptsichlich gezen Simon cearbeitet hatte.

Von dieser Yeit an verschwindet jede Spur der Thitigkeit Johanns, bis zur Rickkehr Konie Heinriehs

ans Italien: da erscheint er im Zeitraume von 5 Monaten viermal bei Hofe zn Worms a 19, Juli 1195, zn

Kaiserslautern am 17, September und 28. November, zuo Worms am 7, Dezember ®), dann., nach einer Zwischenzeit
von einem halben Jahre erst wieder zu Boppard, am 3. Juni®), kurz vor Heinrichs Aufbruch nach Italien. Von
den hier erwithnten Versammlungen hatte der zum 6. Dezember 1195 nach Wormg berufene Hoftag eine grosse

Bedentung. Hier entwickelte der Kaiser vor den versammelten Fitrsten einen Plan der Uminderung der Reichs-

ssung*), Die deutsche Krone sollte in seinem Hause erblich, das von ihm jiingst eroberte Normanenreich

VEL

mit Dentschland enge vereinict werden: die Firsten sollten seinem jungen Sohne Friedrich als ihrem Konice

nach Erbrecht huldizen. Diese von Heinvich in gebiet

vischem Ton vorgebrachten Forderungen stiessen bei den

Firsten auf heftigen Widerstand; die Fiivsten baten nm Vertagung, verhiessen aber. dem Drucke des Kaisers
nachgebend, anf dem nichsten Heichstage die Anpahme der Forderungen zu empfehlen, und inzwischen die
Widerstrebenden nach Kraften zu gewinnen zu suchen.  Auf einem Tage zu Wirzbure ®) Anfang April 1196
kam dann anter dem Drucke des Kaisers eine Majovitit fiir dessen Forderungen zu Stande. doch bildete sich
eine starke Opposition unter der Fihrung Evzbischof Adolfs von Kiln.,  Schliesslich begniigte sich der Kaiser

damit, dass die Firsten den jumgen Friedrich in altzewohnter Weise frei wihlten: das ceschah mit orosser

Y Die Nachweise hei Toeche a, a. O, 281, Anm. 1. Guellen fir das Folgende sind Gislebertus chron, Han. pag,
. 264—268 und Aepidins Anrceae Vallis Mon. Germ, 55. XXV 113, 114,

) Stumpf Nv. 4955, 4961, 4976, 4980

') Stumpt 5002, am 1. Juli ist er schon in Burgund. Stumpf 5014,

'} Niheres bei Toeche a. a. 0. S, 413 1, und HBT—92. 5. 440 f.

" Toeche a a, 5. 680,
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Einstimmizkeit zu Frankfurt. noch im Jahre 1196. XNur der [rzbischof von Koln verharrte noch in der
Opposition; erst im Juni 1197 leistete er dem jungen Friedvich den Eid. Da Erzbischof Johann auf dem
Tawe in Worms ist. er aber den Wiirzburzer Tar nicht besucht hat. doch auch nircends bei den Fitrsten dex
Opposition genannt ist, so ist es, paeh der bisher dem Kaiser cegenuber eingenommenen Stellung walirscheinlich.
dass er schon seit dem Hoftage zn Worms in Bezug aunf den Reformplan Heinrvichs dem Kaiser entgegenkonnnend
war: es ist nicht besonders fiberliefert, aber sehr glanblich, dass er zu Frankfurt an dem Wahl- und Huldizungs-
akte sich beteilicte,

Als Philipp von Schwaben, der Bruder des Kaisers, der, nachdem auch Adolf von Koln Friedrich den
Fid celeistet hatte. nach Italien sezozen war, um den jungen Konig zur Kronung nach Dentschland zu bringen '),
erhielt er in der Nahe von Viterbo die Nachricht von dem am 28. September in Palermo erfolgten Tode Kaiser
Heinrichs 2).  Eilizst kehrte er nach Deuatschland zorick, um dort die Rechte seines Neffen za wahren

Weihnachten ward eine Firstenversammlung zu Hagenau gehalten, dort sollte Rat gepflogen werden wegen des

Legierunz. Inzwischen hatte der Erzbischof Adoelf von Koln sich zum Haupte einer Partei aunfeeworfen, die,
von der Wall des jungen Friedrich absehend, dem Reiche ein Haupt setzen wollte:; ihm gegentber hatte sich
der Erzbischof Johann von Trier verpflichtet, den als Konig anzuerkennen, den er wihlen werde, und dafir

tten den Bischof

hatte Adolf dem Johann seinen Domsc

hatz fiir eine gewisse Geldsumme verpfandet ®).  Beide

von Strassburg, den Philipp zu Hennegau erwartete, anf ihre Seite gezogen®), und diese kilnische Parter hatte cine
Fiirstenversammlune nach Andernach berufen, die fast gleichzeitic mit der zu Hagenau tacte ¥, Hier ward Herzos
Bernard von Sachsen als Thronkandidat ins Auge gefasst, und man beranmte zum Awecke der Konigswall eine Ver-
sammlong auf Ende Februar oder Anfang Marz in Koln an; da inzwischen Herzog Bernard aligelehnt hatte, ward Herzog
Berthold von Zahringen bewogen als Bewerber um die Krone anfzutreten; auch der Konig von England ward nach Kiln
eingeladen, den man, da er England von Heinrich VI als Lehen genommen hatte, unter die Reichsfirsten zihilte,

Diesen Bestrebuneen  segeniiber war Philipp von Schwaben, der bis dahin nur als Verweser im Nuamen
seines unmindigen Neffen aufgetreten war, und gegen eine Nenwahl protestiert hatte, als Thronkandidat vor-

slislich von sichsischen Farsten anfgestellt worden; diese Partei wahlte, nach vergeblichen Versuchen di

Anhaneer der Kil

¢ Partei anf ihre Seite zu ziehep, am 8. Marz Philipp zum Konige, wibrend die Kolner

Partei nach erfolgter Wall Philipps®) Berthold von Zabringen aufstellte; dieser aber trat bald zu Philipp diber,

und nun richteten sie ihr Angenmerk auf Otto, Sohn Heinrichs des Liwen, der im Mai in Deutschland erschien,
am 9, Juni 1198 in Koln gewihlt und den 12, Juli in Aachen gekront ward?). DMMit der Doppelwall war die
Losung zu einem Birgerkriege gegeben. Philipps Kronung erfolgte am 8. September®) zn Mainz durch den
Erzbischof von Tarentaise, im Beisein des Erzbischofs von Trier. Der Parteiwechsel Jobanns liegi hier offen
vor. I&s entstehet die Frage, wann der Umschwung sich vollzogen hat.

Unter den durch eine Anzahl von Aktepsticken®) in Aachen bei der Kronung Ottos IV als anwesend nach-

weisbaren Personen fehlt der Erzbischof von Trier ; desl

b, und da ferner Johann von Trier am 8. Sept. zu Mainz
1y Bohmer-Ficker, Regesta imperii V 5. 5 und 6, Nr. 13 und Lda.
) Das Datum stellt fest Toeche a. & 0. 5. 471 Note 4.
%) Reg. de negot. imperii Nr. 26.
Kapitel 2 und 3.
#) Annales Marbac. Mon. Germ, 85, XVII, 168,
¥) Winkelmann a, a. 0. §. 57, Anm. 2.
% Winkelmann & a4 0. 5. 71, Anm. 1,
Bohmer-Ficker, Regest. imp. 5. b,

Die kurze Darstellung der Doppelwahl nach Winkelmann, Philipp von Schwalbren

o Al

& Bohmer-Ficker, Regest. imperii 5. 4,
¥ ibid pag. b6, 7.



17

bei der Kripung Philipps zu Mainz ist. hat man mit Recht einer Nachricht des Otto von St. Blasien, wonach
Johann am 12, Juli in Aachen bei Ottos Krinung gzngegen gewesen wire, Glanben abgesprochen. Nun ist
aber anch Johann schon im Juni, bei der feierlichen Wahl Ottos zu Koln. nicht anwesend gewesen; sein Name
wiirde sonst schwerlich in dem Schreiben der Wahler ') Ottos an den Papst Innocenz III. fehlen. Teilnahme Johanns

an der Aufstellung Ottos ist ansdriieklich?®) nur in einer Stelle der Gesta Treverorum behauptet. Sie launtet:

Quo (sc. duce Ceringensi) ad placitum diem non veniente ....... Adolfus, CUolonien archiepiscopus, ex con-

sensu Treverensis, habens et ipse voeem electionis nomine quornmdam prineipum peregre profectorum, nt as-

serebat. Ottonem. comitem Pictaviensem — — — evocavit atque unxit in regem Romanorum®). Siehet man
die Stelle miher an. so folgt daraus nicht persénliche Abgabe seines Votums fir Otto. Adolf von Koln han-
delt ex consensu Treverensis, ..mit Ubereinstimmunz  des Triererst. da ja, wie er selbst spiter dem Papste
geschrieben hat, der Erzbischof von Trier ihm zugesagt, seinen Kandidaten anzuerkennen, und stitzt sich
daranf. dass ilm noch eipize Wahlstimmen vertrassmissie zostinden.  Sonach ist es Adolf allem, der den
Kandidaten desieniert, Meine Ansicht gehet dahin, dass nach dem Rilektritte Bertholds Johann die Kilner
Partei verlassen und der Mehrheit sich angeschlossen hat. Von der Zeit der Krimung Philipps bis zu seinem
Tode erscheint Johann als ein treuer Anhinger Philipps, der durch keine pipstlichen Drohungen auf die Seite
Ottos gebracht werden kann.

Im Marz 119Y zog Kinie [']’Illl!:p von den Trierern froh beeriisst, in die Stadt Trier ein und verweilte
sinice Tace dort*); im Mai hilt sich wieder der Erzbischof mehrere Wochen lang in Speier beim Kaiser
auf ¥,  Er unterzeichnet dort mit einer grossen Angahl geistlicher und weltlicher Fiirsten eine Erklirung an
den Papst im Interesse des Komigs Philipp. Sie hiitten, so erklaren die Firsten, in grosser Zahl versammelt
in gesetzlicher und feierlicher Weise ihren Herrn, den Konig Philipp, erwihit, als den, den sie fir diese Stel-
lung am geeignetsten hielten. Da sie aber wegen einizer weniger der Gerechtickeit widerstrebenden Fiirsten
su einer erspriesslichen Verbandlung tiber die Reichsangelegenheit bisher noeh nicht gekommen, so hitten sie
kirzlich mit ihrem Herrn einen Hoftag gehalten: sie seien fest entschlossen, einmitiz ihm gegen die Friedens-
stirer ihve Hilfe so zu leisten. dass niemand im Reich und in den Landen, die sein erlauchter Bruder hatte,
ihm Anerkennung versave: sie biten ihn, nicht ungerechter Weise die Hand nach den Rechten des Reiches
anszustrecken, sowie sie auch von keiner Seite eine Schmillerung der Rechte der Kirche duoldeten; er mioge
dem Konig sein Wohlwollen erweisen, seinen Nutzen firdern, insbesondere dem Reichsverweser in Italien in

Angelegpenheiten ihres Herrn stets seine apostelische Gunst erweisen und den Widersachern des Konigs nicht

helfen: er mige wissen, dass der Konig bald unter Gottes gnadigem Deistande zur Kronung nach Rom kom-
men werde ).

Im folgenden Jahre zeigte sich Aussicht auf Beendigung des deutschen Thronstreites dureh die Bemithungen
des Ergbischofs Konrad von Mainz. Er wollte den Versuch machen. einen der beiden zum Riektritte zn be-
wegen; sollte das nicht erreicht werden, so sollten die Firsten einen Frieden auf fiinf Jahre schliessen, und
wahrend dieser Zeit auf den Rilcktritt eines der beiden Teile hinwirken. Auf Konrads Betreiben ward

der Beschluss zefas

dass eine gleiche Anzahl Anhanger jeder Partei nnter dem Vorsitze des Erzhischofes von

Mainz am 25, Juli an einem Orte zwischen Coblenz und Andernach den Streit endgiltic entschieden: jede
Partei sollte sich dem Spruche der Majoritit fuigen. Unter den Schiedsrichtern war von der Partei Philipps
ibid. pag. 58. Nr. £203.

Vergl. Winkelmann, a. a. 0. 8. 73. Am. 4.

Gest, Trever. 1. e. 180,

#) Bibhmer-Ficker, Regest, imp. 3. 10.

2)dbid. 8. 11"Nr. 20, 27,

Innocentii reg. de negotio imperii Nr. 14,
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der Brzbischof von Trier. Das Schiedsgerieht ward vertagt, inzwischen starb der Erzbischof von Mainz, die
erwillten Richter kamen zusammen, etwa im November, richteten aber nichts aus?).

Das folgende Jahr wandelte das Aussehen des Thronstreites ginzlich um, Der Papst nfimlich grifi da-
darch, dass er sich fir Otto erklirte®), und diesen zn kronen versprach, direkt in den Streit bestimmend eii.
An die geistlichen und weltlichen Firsten ergingen nun Schreiben. je nach ihrver Parteistellung sie belobend
weeen ilrer Trene zu Otto, oder sie auffordernd, dem vom Papste gebillicten Konige sich anznschliessen®). Der
Oardinalbischiof Guido von Prineste, den der Papst um die Sache Ottos zu betreiben nach Deutschland gesandt
hatte. rvief am 3. Juli in Kéln im Dome Otto als Konig aus, alle Gegner Uttos w urden gebannt.

An diesen Vorcang ankniipfend ergingen aufs Neue die Aufforderungen des Papstes an geistliche und
weltliche Firsten, nunmebr auch ohne Rilcksicht auf einen Philipp, dem Herzog von Schwaben, etwa geleisteten
i

Fid dem vom Papste erwiahlten Kimnige anzuhiingen Diesem Befelile kam FErzbischof Johann nicht nach, er

hielt fest zu Philipp; Innocenz ging nun schivfer vor; wie es scheint im April®) 1203 richiete er ein
vehaltenes Schreiben an ihn.  Er habe immer davanf gewartet, schreibt er, und warte anch jetzt noch, dass
der Erzhischof, der ja dorch den Legaten den papstlichen Willen genan lkennen misse. dem Konige Otto anhingen
mige, nicht zum Scheine, sondern in der That; dazu sei er eidlich verpflichtet. Er bedvoht ihn mit der Ex-
communikation im Falle der Weigerung — doch erfolglos. Ein pépstliches Schreiben vom 8. November "), im
Tone milder gehalten, in dem Inhalte strenger, fordert ihn auf, unter Verweisung anf seinen Eid und auf die Geduld,

die bisher der Papst mit ihm gehabt, doch endlich Otto als Konig anzuerkennen. Wenn er auch diesmal des

Papstes Befehle ni nachkomme, werde die gebithrends Strafe eintreten.

Der Eid. der hier in Rede stehet, verpflichtete den Erzhischof zu unbedingter Unterwerfung unter die
Anordnungen, die der Papst betveffs des Thronstreites traf, und zwn Eintreten fir Otto mit allen Mitteln 7).

Das aber weigerte sich Jolann zu thum, und richtete, wie mir scheint infolge des ersten der eben

senen Schreiben. an den Papst die Bitte, ihm 2u gestatten, sein Amt niederzulegen”). Das Zweite

ange
Schreiben ist die Antwort hierauf, die an iln erging
10y

tor wcing eine hieranf bezigliche

“: mr einige Tage sph
Instruction an den Legaten ab Wenn auch. schreibt Innocenz, der Erzbischof nicht gerade dem Papste be-
conders erceben und der Kirche besonders nitzlich sei, so mochte doch durch seinen Ricktritt eine Spaltung
entstehen. oder der Nachfolger mochte auch der pipstlichen Politile sich nicht fligen: er mige daher die nach-
gesuchte Erlaubnis nur dann erteilen, wenn er vollig sicher wire, dass ein Mann gewiihlt werde, der des
Papstes dentsche Politik befolge und der Kirche nitzlich wilre.

1y Chron, reria Colon, 168, 169, 197, R 20, — Schwemer, Innocenz IIT, nnd die

deutsche Kirche wihrend des Thronstreites
5 Innocentil re

ibid, Nr. 33

1 Registr. de negot. imperii Nr 5

)

7y Registr. de ne

. imperii Nr. 68. Wegen der Zeit vergl. unten Anm. 10,
e i|LJ]'!'I'.'.]. e

v I]\" e

(i

%) Remistr. de negotio imperii Nr. 68. 75. 78, — Brief Innocenz an den Fi chof von DMainz, Winke

-)'-rJ-!-,

Kiniz Phili

5) Registr. de negotio imperii Nr. 76

76,
Nr. 75
Th.

1]

tegistr. de negotio imperi

— Bei den hier angezogenen, simtlich ein bestimmtes Datum

1 Registr, de negotio imperii Nr.

Sehreiben bin ich riwcksichtlich der Nr. 68 von der Uberlieferung abpewichen; denn es schemt unwahrscheinlich, wie
schon Schwemer, Innocenz I und die deutsche Kirche withrend des Thronstreites 5. 50 Anm. 2 bemerkt, dass der

Papst am selben Tage zwei ilirem Sine nach wesentlich tibereinstimmende Briefe an dieselbe Person geschrieben haben
soll. Die Datierung gebe ich nach Schwemer ebenda; ferner spricht fiir verschiedene Abfassungszeit der Umstand, dass

Nr. 75, wie ich im Te angedentet hiabe, Nr. 68 vor:

el i
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[her die Motive dieses Sehrittes des Ergbischofs fehlt jede Angabe: es ist vermutel worden, Johann habe
jene Frage nur angeregt, um den Papst von der Bestitigung des Bannfluches abzubalten!). Aber wie der
Zweek erveicht werden konnte, ist nicht vecht einznsehen.  War Jobann so straffallig, dass der grosse Bann
iber ihn verhinet werden musste, so konnte die Abdankmne ihm nichts helfen. Das denkbarste Motiy ist
Johann wiinschte aus dem Konflikte zwischen Philipp und dem Papste heranszukommen. Dankte er ab, so er-

litt die Macht Phili] keinen Abbruch, die Ottos keinen Zuwachs, wofern nur ein Anhinger Philipps  Erz-

hischof ward. Dass dies aber geschehen werde, davitber war bei der Kurie bald nach Abgang der Instroktion

kein Zweifel, Am 11, Oktober nidmlich war pin Bindnis zostande gekommen zwischen Komig

an den Legater
Philipp und der Geistlichkeit. den Ministerialen und der Birgerschaft von Trier. Der Konie nimmt die Trier-
iehe Kirche und den Erzbischof in seinen Schutz und verspricht dieselben allerwege zu verteidigen und in

s+ Begzishune zu fordern. Die Triever versichern dageren ihn ihres Schutzes und ihver Hilfe gegen alle

Feinde des Reiches, und versprechen im Falle des Abscheidens Johanns nur einen ihm treuen und bei diesem

Vertrare beharrenden Mann zum Erzbischof zu withlen ).

1 Abschluss dieses Biindnisses znsammen mit der Frage der Abdankung Johanns,  Philipp

Sicher hangt d

son, Der Vertrag

wollte des Erzbistums und seiner Krifte sicher soin auch for den Fall des Wechsels der e
vom 11, Oktober 1202 ist zustande gekommen unter Johanns Mitwirkung, nicht, wie man behauptel hat, war

or ein Mittel, der schwankenden Politik Johanns ein Ende zn machen®). Auf die Kunde von diesem Ver-

trace ward der Brzbischof von Koln angewiesen, in den Teilen der Erzdiozese Trier, die in weltlichen Dingen

ithi unterstiinden, die Verwaltung der geistlichen Angelegenheiten in die Hand zu nehmen:; der Erzbischof von
Mainz erhielt den Befehl, Klerus, Ministerialen und Yollk yon Trier zu malmen, von ihrem Widerstande gegen
den Papst in Sachen des Reiches and der Kirche abzulassen, widrigenfalls der Papst der Trierer Kirche die
Metropolitenwilrde entziehen werde®). Johann aber hielt fest an dem von ihm anerkannten Konize, trotz der

arnungen und Drohungen.

pitpstlichen W
Nach m
der trotz seines Schwures immer noch mieht die Winsche des Papstes in Dezng anl die Reichsangelegenheiten

.n Monaten noch?®), am 24. Februar 1903, klast der Papst iiber die Trenlosigheit Johanns,

r Vermessenheit nicht genfige als Ungehorsamer und Eidbrichizer zu erscheinen; er rufte

arfillle. indem es seir
socar die Bischiofe auf als Schutzzengen fiir seine Falschheit, indem er, wie man ihm melde, behaupte, er habe
bei jenem Schwur, den er dem Papsie soleistet. die Person Oftos ausgenommen; der Papst fordert die dent-

schen Bischofe anf, ihn feierlich zu exkommunizieren, nnd ihm Entsetzung von seiner Stelle anzudrohen, wenn

ar nicht innerhalh sechs DMonaten in Bezue auf die Reichsange wenheit dem Papste sich fiige *)

Aber Johann fagte sich nicht wie der Papst wilnschte; noeh 1205, im September forde der Papst ilin
_znm letztenmale® auf, seinen Rid za halten, unter der wiederholten Drohung, die Trierische Kivehe ibres Me-

sanranwes zu entlkleiden, wenn er nicht cehorehe: gleichzeitiz erging an das Domkapitel und die Dienst-

i |_'1|E|I.||

lente der Trierer Kirche die wiederholte Aunffordernng, den Frzbischof zum Gehorsam zu mahnen, Nun scheint es, dass e5
Tolhann doch celungen ist vom DBanne freigasprochen zo werden,  Ieh vermute, dass er dem Legaten Erklarnngen
gab. auf Grund deren er vom Banne aaliat ward: sonst witrde wohl schwerlich ihm der Papst im Jahre 1204 den

sen haben. in Gemeinschaft mit den ErgbischGfen von Koln und Sens und dem Domlapitel zu

wen. dass eine vom Bischofée von Cambray gegen den Grafen won Namur, den Herzog

y Schwemer, Innocenz II, und die deutsche Kirche wihrend des Thronstreites, 5. b0, Anm. 2.

Mittelrh. Urkundenbuch II, 5. 283,
 Winkelmann 2. a. 0. 265.
*} Registr. de negotio imperii Nr. 78. — Brief Innocenz IIL. an den Erzh. von Mainz, Winkelmann, Konig Pinlipp 5. D4,

- e negotio imp.  Nr. 83, 84

. e negot. imp, 83.
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von Lowen und einige andere ausgesprochene Strafsentenz zur Ausfohrung gebracht werde ).  Wahrscheinlicl
hat er damals dem Legaten ahnliche eidliche Zusagen gegeben, wie friher dem Papste®). Trotzdem aber ver-
harrte er in seinem Widerstande gemen den Willen des Papstes, dervart, dass dieser im September 1205 die
letzte Mahnung an den Erzbischof ergehen liess, sich dem Kénize Otto anzuschliessen und ihm Unterstitzung
zn leisten: gleichzeitiz forderte der Papst wiederum das Domkapitel auf, den Erzbischof zum Gelhorsam cegen
ilin zo mahnen %),

Um die Zeit, als jene Altensticke in Trier anlangen mochten, hatte Johann von Trier sich ein UTDREES
Verdienst um die Sache Konig Philipps erworben, Im Verein mit den Bischifen von Speier und Constanz se-
lang es ihm, zu Andernach den Erzbischof Adolf ven Koln, den Urheber des Thronstreites. auf die Beite
Philipps zu ziehen, fir die Gegenpartei wegen des Einflusses jenes Mannes ein starker Sehlag: der Abfall
dieses Mannes von seiner Partei musste notwendie manchen audern Abfall naeh sich ziehen. Nach dem
St. Martinstage kamen der Erzbischof, der Herzor von Léwen und andere Hdle nach Coblenz und leisteten
['|ti§i].'jr den Treueid. Dort ward ein Hoftar auf den 6 Januar 1205 zn Aachen angesact. In Aachen fand
eine feierliche Neuwall Philipps statt, und Adolf von Koln nahm die Krénung vor *),

Das Glick Philipps machte nun rasche Fortschritte: die Stadt Koln, der festeste Stiitzpunlkt der Welfen,
fiel 1207 in die Hinde Philipps. Dei dem sichtlichen Niedergange der Welfenpartei machte der Papst einen
Vermittlungsversuch, der aber an Ottos starrsinnigem Widersproche scheiterte. Schon war die villice Nieder-
wertung der Partei Ottos nar mehr eine Frage der Zeit: eine Versbhnune des Papstes mit Philipp war schon
eingeleitet — da ward Philipp ermordet. als er im Berriffe stand gegen Braunschweig zu ziehen,

In dieser letzten Zeit Philipps tritt der Triever Erzbischof aunffallend zuriick. Schon auf dem Reichstage
zu Aachen fehlte er. Die Gesta Treverorum behaupten®), er wire fern geblicben aus Furcht vor dem Papste;
auf dem Wege nach Aachen sei or gestiivzt oder hitte einen Sturz vorgegehen, und sei bei Miunstermayfeld
zuriickgeblieben.  An der Thatsache des Sturzes ist wohl kein Zweifel. aber das Motiv, das dem Erz-
bischofe hier zugeschrieben wird, ist sebr zweifelhaft nach der Stellung, die er frither dem Papste gegeniiber

eingenommen hatte, und er erscheint auch schon im Sommer 1205 wieder bei Hofe in Hagenau. Danach

ist er nur noch einmal zu Metz, im Januar 1208 %), in Philipps Umgebung nachweisbar, Er widmete damals

seine ganze Wirksamkeit dem Trierer ErzstifteT).

Blicken wir zurtick und suchen uns das Bild dieses Mannes zu entwerfen aus diesen wenigen Spuren
seines Wirkens zur Zeit Heinrichs VI und des Thronstreites, so ist seine staufische Gesinnung klar. Aber es
fehlt ihm bestimmender Einfluss auf seine Partei. er wartet ab, wie sich die Dinge entwickeln, er schwankt,
durch die Macht der Gegner beeinflusst, halt dann aber treu zu Philipp. — Sein Wirken in den letzten
Lebensjahren gehdrt bereits einem Kreise von Thatsachen an. deren Darstellung einem  dritten Teile der Ab-
handlung, ,die Politik der Trierer Erzbischofe zur Zeit Friedrichs IL¢ vorbehalten bleibt.

') Potthast Nr. 2176. Vergl. Winkelmann, Konig Philipp, 8. 264, Anm. 2.

°) Qualiter furamentum coram nobis praestitum et postmodum exhibitum in manus legati nostri observaveris, ne
dicamus violaveris etc. Registr. de negot. imperii Nv. 126,

?) Registr, de negotio imperii Nr. 126, 127,

%) Chron. regia Colon. ed. Waitz, paz. 218, 319,

%) Gest, Trev. L. c. pag. 391.

%) Bohmer-Ficker, 5. 34, Nr. 115. S, 49, Nr. 174,

7) Die Einzelheiten bei Girz, 1, c. II Nr. 1000 u. 5. w.

ST U
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