I. Beitrage zur Erklarung Pindars.?)

E. FPie drifte isthunische Gde.

j_lit Recht bemerkt. Bulle in dem Bremer E'J‘C'-;_'IHI!'I]!JFE 1569 P 9, dass bhei der bekannten
durch die nicht vollig sichere Ueberlieferung hervorgerufenen Sireitfrage, ob die sogenannte dritte
und vierte isthmische Ode Pindars ein oder zwei Gedichte hilden, die Dualisten dariiber Auskunft ver-
langen dirfen, wie die vier lelzten Sysleme den nemeischen sSieg ignoriren konnlen, der i dem
crslen so nachdriicklich betont wird, Denn withrend hier (v. 11—13: & fecocmy Toduol deSeudim
orsqaévovs , e 0 ol Adovios & fedvordgvov véng xepEs Gffer ndgopic zecrémy) der in
dem Hauptsalze bezeichnete nemeische vor dem heildufig mit einem Parlicipium erwiihnten isthmischen
durchaus in den Vordergrund tritt, wird er in den Yersen 38—41 ¢ samrno de poc Oppnorey alxéey
xei péprony movudde mpo Kephwdov tsipémy, tovds Topwy yeved devpagoy vuyey £ Loyfoy
CveyEe goper ek elxidoy dopwi’ v Ume yop méGey' GAA GVsyslgoptre  yooTe AT,
‘Ewipipos Jayric dic dorgme &v iadorc, entweder, wenn man der gewihnlichen Erklirung dieser Worle
fulg!, villig vergessen, oder, wenn Bulle's Auflassung derselben richtig ist, sogar geradezu in Abrede
gestellt. Da namlich, wenn die Ode ein einziges Gedicht bildet, zu der Zeit derselben, wie aus v. 11
hervorgeht, der Nemeensieg bereils von Melissos errungen war, mit dem vom Beherrscher des Isthmos
aber verlichenen Serpeoric tpvoc offenbar auf den isthmischen Sieg hingedeulet wird, so betont man
bei der tiblichen Erlklidrung der Worte den Ausdruck vurog und sagt, errungen war freilich der Nemeen-
sieg schon yorher aber noch nicht besungen, und daher konnte Pindar sagen, dass erst durch den

isthmischen Sieg und die an diesen sich anschliessende poetische Yerherrlichung des Melissos der alte
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Ruhm der Kleonymiden aus dem Schlafe, in den er gesunken, erweckt sei. Was Bulle gegen diese
Erklirung einwendel (p, 107 ist, wenn auch elwas tberlrieben, doch zum grassten Theil richtig. Die
Vorfahren des Melissos haben wiederholtl Wagensiege erfochten (vel v. 10 u, 16, 43 u. 44). Diese Siege
sind auch frither besungen worden (v. 45), dann aber haben sie sich, wie aus v. 47 fg. hervorgeht,

su Gebote stand, sowie bel dem hier obwaltenden

digen, wenn die neueste Litteratur micht fiberall aunsreic
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soforl

anzukniipfen, Da nun aber die Kleonymiden im Wi unpf und nicht im Pankration sich hervor-

gethan, so musste natiirlich avch der Wagensieg des Melissos an dieser Stelle vorzugsweise betont

werden, Halten wir nun aber fest, dass es zwel Siece sind, welche die faclische

Grundlage der ganzen Ode bilden, so werden wir auch erwarten dirfen, dass Pindar

n der Stelle, wo er den Poseidon als Verleiher dieses vrurvoec nennt, nicht bloss
ein Wap

den einen. sondern beide Siece 1m Sinnoe hatte Da der Nemeensi

nsieg war,

mie recht wohl derjenice Goit, in dessen Dienst vor Allem die Rossezucht und die Uebungen

im Welllahren slanden, als der eigentliche Urheber dieses Sie

gepriesen werden, Man hat bisher,

verleitet durch die Worte v, 38: Llr:'zr'—.u'..":] #iEE I:,f;-'-:-;-._-.-”.- moveede g Kooivoy  wsiyfay als selbst-

verstiindlich vorausgeselzt, Poseidon werde hier nur deshalb erwithnt, weil Melissos anf dem Isthmos

gewonnen habe, und der jemen Worlen vorausgasc tle Zusals "Opypowoy olzémy

sei nur eine Hindeutung auf den Bootischen Gott, der dem Biotischen Thebaner in den Isthmien den

Sieg verlich. So nahe liegend und ansprechend auch diese Auffassung sein mag, so ist doch unzweifel-

haft jene andere Deutung’ der dieser Charakierisirung zu Grunde liegenden Intention des Dichters, was
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die Worte selbst betriflt, ebenso berechtigt, mit Ricksicht auf das ganze Gedicht aber entschicden
vorzuzichen, Wenn Preller in seiner Mythologie (I p. 463, 2. Auflage), ohne sich dabei auf die
vorliegende pindarische Stelle zu stiizen oder dieselbe auch nur zu erwiihnen, sagt, dass in Dezug
auf die ritterlichen Wettkimpfe in der auf die ilteste Periode folgenden Zeit ,besonders zwei
Stialten beriihmt waren, Oncheslos und der korinthische Isthmos,* so dirfen wir mil
Bestimmiheit voraussetzen, dass in den Hédrern der pindarischen Oden, wenn der Erderschiillerer als
der Onchestos und den Isthmos bewohnende charakterisirt wurde, in erster Linie die Yorstel-
lung des die Wagenkimpfe schirmenden Gotles auftauchle, an unserer Stelle um so0 melir,
als von dem Geschlechie, welchem Poseidon diesen Hymnus verleiht (rovde mopwy yepee Sevpeaeor
f:}rl'm'] im Yorhergehenden wiederholt hervorgehoben, dass es sich der Rossezuchl und den Wagen-
kimpfen gewidmet habe (v. 32 immorgoros r Eyévorre, v. 15 u. 16 fore por Kisowiuov dofay
sreehececey Gopcedry, Vi 17 mrloviov diéorigor wstacooiey  Trovoig). iass die Erwihnung des [sthmos
dabiei auch die Vorstellung des dorl von Melissos gewonnenen Pankrationsieges weckte, ist selbstver-
stiindlich, und Beides zusammengenommen ergibt, wie mir scheint, unzweifelhaft, dass der Dichter mit

seinen Worten an die beiden Siege des Melissos errinnern wollte,

Das gewichligste Bedenken gegen die Zusammengehirigheit der beiden Sticke dirfle hiermit

bescitigt sein. Als vollig exwiesen wird freilich die Einheit des Gedichts erst dann belrachtet werden

jat. den l.iI'I:l:l!;_{:'li:ll.lwll desselben und seinen einheillichen {.:Uliallll-ii_'llg:lls-.,y in

b

kiinnen, wenn es ge
iiberzeugender Weise darzulegen, In dieser Beziehung aber haben die bisherigen Yertheidiger der
Einheit, so treffliches sie auch im Einzelnen geleistet haben, sich noeh nicht eines aligemeinen Beifalls
auch nur 1m eigenen Lager zu erfreuen gehabl, Die von Friederichs Pind, Studien p. 95 aufgestelite,
in wesentlichen Punklen sehr einleuchtende ili_-|:!-_-1§i.iu|| hat nicht verhindert, dass nach ithm Leopuolid
Schmidl Pindar's Leben und Dichlung p. 413 mit einer ganz anderen Ansicht dber die Grund-
gedanken des Gedichls aufgetreten ist. Und da dieser Erklirer selbst von qeiner grossen Lockerheit
der Composition und eincm geringen Zusammerhang der mythischen Partieen mit dem Gedankeninhall®

h iiber ihn ein Stirkerer lam, der die Willkiirlichkeit

redel, so war nicht zu verwundern, dass
und wvillige Unhaltbarkeit der aufgestellten Disposition nachweisen zu kinnen E_l:.n;ll‘u:. Wenn dieser
negalive Theil der Beweisfilirung Mezger’s (Jahrb, f. Phil, u, Péd. 1867 p. 392 1';._'.'.} wohl schwerlich
gine Anfechtung erfahiren wird, so darf andererscils Bulle (Bremer Programm 1869, p. &), der iiber

den von Mezger herausgefundenen Gedankengang bemerki: ,Wenn hei diesen Worten der aufmerk-

same Leser den Kopf schiittelt, die Disposition noch cinmal durchliest und wieder den Kopl schil
s0 thut er nur, was ich gethan,* sich ohne Zweifel bei der Begrindung dieses Urtheils eines gleichen
Erfolges rithmen, In der That es konnte bedenklich erscheinen sich der Ate dieses Wellkawpfes
auszuselzen, wenn nicht der Dichter selbst durch seine Worte donw d'dyarae Tigoes #ei peoyepd
vaw, mplv télog &xoov ixéoder o te yeo xai 1w didor auch gleichsam den Erkliirern seiner Ode
zuriefe, durch solches Missgeschick von neuen Versuchen sich nichl abschrecken zu lassen,

mit Odysseus besieglen, aber yon Homer

So viel ich sehe, ist die Stelle iber den im Stre
bisher

||.ui.']|gu}-r:'|_~:-cm|| Aias (\'_ D2— 60) derjenige Absehnitt der Ode, dessen Auffassung bei den

i;lllj'g'q::ih‘.f.l.cla [_‘h.l gsilionen stels am wenigslen i;1'|"i'f|_-[i:;=llg_; und daher zu neucn Ansichien tither die
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Gliederung und die Grundgedanken des Gedichtes die meiste Veranlassung gab. Friederichs meint
(Pindar, Stud. p. 94): ,Die Parallele, welche der Dichter zieht zwischen dem Loos des Aias und dem-
Jenigen des besungenen Geschlecntes, zeigt, dass unter téloc dexpov (v. 50) nichl der Sieg im Wetl-
kample zu verstehen ist, wie die Erklirer meinen, sondern vielmehr das, was der Dighter v, 55 ausfithrt.
ndimlieh vnsterblicher Ruh Die Kleonymiden, so hatte er ausgefithrt in éwr. 3, haben sich erprobt

in Wetlkiimplen, allein, Hihirt er fort, das geniigh nicht, um zum wdioc cxzpoy zu kommen, Die Tvehe

gicht dies und jenes, Gules und 5L:]iii|r1rnr~.s, der Schlechtere stiirzt den Besseren, So

omng es dem
Aias, dessen gewallige Tichligkeit bei den Hellenen keine Anerkennung fand, sber Homer hat thn

geehrt,  Dureh ihn ist er zum zéloc czpor gekommen, und dasselbe soll den Kleonymiden wa

|'I.=':'|.'
durch den Dichter.® Mit Recht ist diese Ansicht von keinem der spitteren Erklirer angenommen

worden, Denn wenn die Kleonymiden zwar in den Wellkiimpfen gesiegl aber nicht dia poetische
Yerherrlichung gefunden hiilten, warum sollle der Dichter sie mit einem Heldan vergleichen, der in
cinem Wellstreite unterlag? Allerdings bezog sich der Weltstreit zwischen Odysseus und Aias nur

anl vin Symbol, durch welches sich Anerkennung der Mitbiirger ausdriicken sollte, die goldene Waffon

clistung des Achilleus, allein hatten die panhellenischen Spiele mit ihren Siegeskriinzen einen anderen
Sinn? Ist es nalirlicher die Kunst, mit der geringere Minner oft liichtigere beim Ringen listiec zn
Boden warfen (v, 52 xai zpéeoor’ avdpiy yeipdvmy dogeede e rerepdoilas’), darauf zu beziehen,

dass elwaige Gegner der Kleonymiden den fiir ihre Siege ilmen zukommenden dichterischen Ruklim

nen hstig entwandten, oder aber darauf, dass die Kiconymiden, uhwohl tuchtig und wohlausgoristet.
denncoh im Wettkampfe von gewandteren Gegnern durch allerlei Kunstgriffe iiberwiltigt wurden ?
Warum sollte der Dichler fermer mit solchem Nachdrucke den ungliicklichen Tod des Aips e withnen,
der doch einzig und allein ecine Folge seiner Niederlage im Welttstreite mit Odyssens war? Ist es
schon hiernach unzweifelbafl, dass Pindar auf das Misslingen agonistischer Versuche der Kleonymiden
hindeuten will, so wird diese Voraussetzung noch weiter auf das Schlagendste bestitigt durch die auch
von Schmidt p. 416 Anm, 1 geltend gemachte Ausdrucksweise, deren sich der Dichter in den vorhor
gehenden Versen in Bezug auf die Theilnahme der Klconymiden an den panhellenischen Spielen bedient,
Dean wenn diese nicht eine erfolglose gewesen wiire, so wirde zweierlei vollig unerklivlich scin;
Erstens, warum sollte der Dichler bei den geringeren Wettkiimpfen in Alhen und Sikyon ausdriicklich
gesagl haben, dass _ihr Wagen siegle® (v, 43 dopc xapiEaoe vixdrv), bei den viel wichtigeren grossen
Kampispiclen aber nur, dass sie ihren Wagen ,nic

it fern hielten® und ,sich an dem Aufwande fir die
bosse Ireuten®? In noch stirkerer Weise die Niederlage anzudeuten verhinderte den Dichler offenbar
sein an vielen andern Stellen deutlich erkennbares Zurtgefithl, Zweilens aber wiire der Zusatz, dass
wer nie einen Versuch gemacht, unbekannt und verschwiegen bleibe, (v, 48 zdv detpd oy Vg
eyvmgror crasreed), wenig motivirt, withrend er bei einer erlittenen Niederlage eine sehr angemessene
Anerkennung des bewiesenen unverzagten Strebens enthiilt, Zu dieser Yorausselzung passt ausserdem

auch varlrefflich der von dem Glickswechsel im Geschlechie der Kleonymiden v, 23 u. 24, gebrauchte

Ausdruck, sie halten bei ihren agonistischen Bemiihungen Dald giinstigen, bald unginstigen Wind
(cilore d'adloioe ovgos mevree GvSpuimove Emetocmy Ehavver),
Mt Sicherheil kann hiernach als der Sinn der 3. Antistrophe und der 4. Strophe angegeben

werden: DMie Kleonymiden haben in den Spielen zu Athen und Sikyon gesiegt, an den
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panhellenischen Kamplspielen aber ohne Erfolz sich betheiligl, da sie cewandieren

Gegnern unterlagen, wie ja auch der gewaltige Aias von dem listigen Odysseus

ibervortheilt wurde, Aber wie Alas durch die (resinge des Homer verherrlich

fiir sein Missgeschick entschidigt worden isl, so wiest guch den Kleonymiden
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im Liede darbringen, Er zieht hiermil unverkennbar eine Parallele zwischen sich
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er es IjL‘Ell, da wo sein Gi:i!uﬂkl‘irg'ﬂ]’lg ein \a_-r-[m'rg.;“,'“' oder hesonders hl‘.iﬂirl':l!“gfiﬂ.‘il.l!ll'[' ist, die Auf-

merksamkeit seiner Horer in irgend einer Weise darauf hinzuweisen. Ein unserer Stelle sehr iihnbches
Beispicl bietet die 9. olymp, Ode, wo er v. 80 plotalich den Wunsch ausstisst, dass er doeh geschickl
gein michie passende Mihr zu erfinden, vm aul der Musen Wagen daherzufahren, und damit offenbar
daraul hindeuten will, dass er die Freundschaft des Achillevs und Patroklos deshalb erwihint habe, weil

das Verhiillniss zwischen Epharmostos und Lampromichos ein ganz #hnliches gewesen sei.  Sehr wahr-

scheinfich hat daher Bockh zu jener Stelle vermuthet, dass diese Beiden im Kample sich braderlich

zur Scile gestanden ""). — Dergleichen Beispicle einer Hinweisung auf versteckle Gedanken des Dich-
ters liessen sich noch mehrere beibringen, doch wiirde deren Besprechung hier zn weil filiren,

Zum Schlusse versuchen wir den Gedankengang der Ode von den gewonnenen Gesichispunkien

aus iibersichtlich zusammenzulassen.

Das Prodmium [iihet zuerst den allgemeinen Gedanken aus, dass wer glicklich durch Yell-

kiimpfe oder Reichthum sei und zugleich im Herzen den Uehermuth zithme, von den Milbiirgern ge-
priesen zu werden verdiene (v, 1—=8), Dann wird Melissos als solch ein Glicklicher genannt, da er
gewonnen, den einen auf dem Isthmos, den andern im Wagenkampfe zu Nemea (v, 4—13).
Hierdurch, heissl es weiter, habe er dis Tichtigkeit seines Geschlechtes auf’s Neue bewihrl, Denn die

zviei Siege

Kleonymiden seien durch ibre Wagenkimple beriihml gewesen, aher [reilich seien auch sie von dem
Wechsel menschlichen Geschickes nicht unberithrt geblieben (v, 14—18). Die im Prodmium augedcuteten
Gedanken werden nun im Folgenden in der Weise ausgefiihrt, dass der erste Theil (v. 19 —60)
dem Lob des Geschlechtes, der zweite (61 —90) dem des Melissos gewidmel wird,

ndgedanke des ersten Theils wird an der Spilze desselben v. 19-=24 deuliich aus

[er Gr
gesprochen, Weranlasst durch den isthmischen Sieg des Melissos will der Dichler die Tugenden des

isen, in denen diese slets mit der Gottheit vercinl bis an's Ende des

Geschlechles der Kleonymiden pr
Lebens wandelten, und fiir welche ihnen ungeschtet manchen Ungemachs zahlreiche Gnadenerweisungen

der Goler zu Theil wurden, Diese hier mur angedeutelen gleichsam noch im Keime licgenden Ge-

danken, die Tichtigkeit des Geschlechtes (gpszcc), seine Goltesfurcht (aiw 9e@), sein mannigfaches
Missgeschick (&ddors @lioiog ofgoc) und die dennoch in so reichem Masse sich zeigende Huld der

Gitter (fou por Ssiv Exen pvoie mevig zélevdoc) werden nun im Folgenden enlwickell, jedoch
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arn in einer fir die tiefer liegcenden Absichien des

nicht in Husserlicher Reiher ¢ aufgezahlt, son

Dichters sehr wirksamen Weise in einander verschlungen, Das logische Eintheilungsprincip des ganzen
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1ie
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keit, dass von zwei verschicdenen Thrasydios die Rede sei, vollig unerwogen liess. Wenn also

so werden wir mit nicht geringer Wahrscheinlichkeit schliessen diiefen, dass hierzu irgend eine

hestimmie Ancabe Yerunla

Hiergegen ist freilich von L. Schmidt (8. 181) der Einwand erhoben worden, der Sieg des Thrasy-

sung gab, und dass die Behauptung ot der Wirklichkeit ibereinstimmi,

sei ein Sieg im Doppellauf, der in unserem Gedichle gefeierte dagegen i

dios bei der 33, Py

im einfachen We

ewesen, weil es undenkbar sei, dass die hohere und schwierigere Kampfart

v, 49
diese letztere, allerdings nicht unwahrscheinliche , aber, da in jenem Verse die Si

Sohn zusammengefasst werden, doch nicht unzweife!
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oelanet isl.*) In den Hindeulungen auf Sparta, der Erwiihnung der Alkmene, der Slammmuller

- -]

der lakedimonischen Her:
und der 7

e
und Poly

iden, besonders aber in der Bezeichnung des Orestes als Lakonen (v. 16)

ammensiellung des Thebanischen Helden Jolaos mit den lakedimonischen Heroen Caslor

eukes am Schlusse des Gedichtes erblickte Mommsen eine Beziehune auf den Bund zwischen

g

Sparta und Theben, Denn die 33. Pythiade fillt in das Jahr O, 80, 3 und nach Mommsen's Berechnung

\'.'l'!li:" ,'H].l;:-l:;:l.*L yior der .";l'!r|Ilr'|'|L het !:-:Hilgl"r! !“: 8”, 4 | |':iI| _-|-.'1|";;|r|i_\'|'|||'~. =I|-|'r hatte :||.~,'|| ,:1'_-|¢[|-

zu der Zeit unserer Ode den Einwohnern von Doris gegen Phocis Beistand geleistet und die Phocier

T FAR |||=1__[|!',‘“_ ihre j1 ATUNoen ||r'|':il|,\;".LI'_':L"!H![] Yor diesem }it'il'gl' aher §|:|[||_lu die EQF|-,||I'I-,”||-!' r]:||i.-i-||
die gefibrlichsle Fehde zu bestelien gehabt, den dritten messenischen Krieg, Mommsen meint nun,
dass Pindar auf diesen Krieg Bezug nehme, und gibt, indem er mil grosser Gelehrsamkeit einzelne.
hier der Kiirze wegen zu tbergehende histovische Thatsachen anfillirt, im Ganzen [oloende Deutung
v 17 —37 Erzihlung der Orestessage., Die Messenier iiberfielen ihre rechtmiissicen Herren. din

Spartiaten, und erschlugen ihrer Viele; geschah dies ans Rache wegen des an ihren Verwandion

veriihten Griuels? COder verleitele sie zum Treubruch die hei Yerbindung mit Fremden . dus

Yerlangen nach fremder Hervschaft (nach Athens Demokralie)? Das ist leider das schiindliche Lastor

lange unterworfener Vilker, wird aber nie verborgen: aber schi ichtig sind ja die

ihr Neid wendet sich gcegen s Grosse; wer Niedrigkeit athmet , munkelt im Finstern. 8o geschah
denn auch die Ermordung der Fiirsten in Lakedimon Aber ein jingeres Geschlecht mit Hilfe des

depliischen Dorier Dbe rie die Usurpatoren und bezahlle ihnen in oleicher Miinze (wobei voransgoeselzl

die De s Hiill

Mommsen bekennt '-l'”.'.'it, dass auf diese "l"lll"i-.\"i' nicht alles :||Jf<_;'!.‘hr']1.! werde und

ier und die Dorier aus Doris den Sparliaten im dritten messenischen Krie

Gedicht kiinstlich, dunkel und unschin bleibe. Aber auch abgese davon ist diese Deutung wenig

itherzeugend, Yor allem wird man fragen miissen, ob der Dichter, selbst wenn er bei seinen theba-

nischen Zuhorern eine solehe in’s Emzelne gehende Bekanntschaft mit den in einem ferne |i|-;_r-||g'1r-|

des Peloponnes vorgekommenen Ereignissen vorausselzen konnte, auch nur einigermassen darauf
rechnen durfte, bei so dunklen Allegorieen verstanden zu werden. Dazu kommt aber das noch viel
gewichlizere Bedenken, dass der den ganzen mythischen Abschnitt v 1T—237 durchziehende Grund
gedanke mit der von Mommsen angenommenen Tendenz des Dichters unvereinbar ist, In der zanzen

Epis

sind I!'%'tJrI“l'uLl:| wie Rauchenstein sehr irefl h(:.\wrl.nl.II'-"-i"_] mit Frosser Absichtlichkent

lanter Ziige zusammengestelll, welche das Bild des grossten Jammers und Elends bewirken und na-

mentlich ist anch hier die Schlussstrophe eine wahre Sammlung von Untergang, Agamennon fillt, a

er nach langen Jahren in die Heimath zuriickgekehrt, In sein Verderben zieht er auch die prophetlische

Junefrau, nachdem um Helenas willen die iippicen Hiuser Trojas in A
u ppg )

» gelest, Sein 1112'9!1;.'

Sohn eilt zum Strophios nach dem Parnass, und als die Zeit gekommen erschliglt er die Muller un
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wit ihr den Aegisth, Unzweifelhall hialte Pindar, wenn er, wie Mommsen meint, den schliesslichen
Sier der Lakedamonier tber die Messenier bezeichnen wollle, nicht hier die Erzihlung mit dem Ein-
drucke des aligemeinen Untergangs abbrechen diirfen, Rauchenslein versuchle daher eine ander:
Deatung, Er nabm an, dass in den Scholien Ay’ eine Yerschreibung sei aus A, dass also der Sieg
die 32. Pyth, OL 79, 3 oder 462 v. Chr, falle. Denn bei der Datirung 458 lasse sich keine geeigneto
Ecklirung finden, dagegen passe der Inhall der Ode vortrefflich zu den Verhiiltnissen uwnd der per-
sonlichen Stimmung des Dichlers, wie man sie 462 sich denken miisse. Pindar war damals nach einem
lingeren Aufenthalte an verschiedenen Tyrannenhifen in Sicilien und Kyrene in das heimathliche Theben
zuriickgekehrt, Er hatle in Syrakus die Tyranuis unter Thrasybulos zusammenstirzen schen und nicht
minder in Kyrene, wie die vierte pythische Ode Dbeweist, die Anzeichen ihres nahen Verlalles beob-
achtet, Nach Rauchenstein benutzte er nun die erste Gelegenheit, die nach seiner Riicklounft ihm
sabolen wurde, um yor seinen ,'I-Iit.]:tirgert] die durch soleche Erfahrungen gewonncne Ueberzeuguns
von der tiefen Hohlheit jener Regierungsform und den Vorziigen republikanischer Einfachheil auszu-

sprechen, Darum entwickelt er an dem Beispiele des Atridengeschlechls in ergreifendem Bilde, wie

und stellt

i

mit dem dusseren Glanze eines Konigshauses die furchibarste innere Zerviitlung gepaarl isl,
ihm dann die beneidenswerthe Anspruchslosigheil tichliger Biirger in mitilerer Lebensstellung gezen-
iiber, Darum muntert er auch im Eingange mil warmer Innigkeit die Thebaner zur Einlracht auf,

Dicse Deutung hal vor der Mommsen’schen den grossen Yorzug, dass sie nichl nur der Gruad-

Jlimmung, welche dureh die Episode in der Seele des Horers erweckt werden musste, mehr entsprichi,

sondern auch mit dem Lobe, das der Dichter im lelaten Theile der Ode der mittleren Lebensslellung
m Gegensalz zu der von ihm scharf getadelten Tyrannenherrschaft spendet, in einer weil innerlicheren

Beziehung siehi,

Dreierlei aber ist auch bei dieser Auffassung des Gedichles noch nicht  gentigend crklirt.
Erstens driingt sich die Frage auf: Warum verlegt Pindar den heimathlichen Heerd Agamemnons und
die Statte jener Griiuel nicht mil der gewdhnlichen Sage nach Mykend, sondern in das sparlanische
Amykli wnd gibt dem Orestes den ungewohnlichen und auf irgend cine verborgene Absicht hindeu-

tenden Bei

imen ,der Lakone® ? Zweilens aber missen wir fragen: Warum betont Pindar mil solchem

Nachdruck den Aufenthall des Oresles am Parnass? Hiille er nur im Anfange der Episode (v. 15 fu.),

ankniipfend an den Orl, wo Thrasyddos seinen Sieg davongelragen, diesen den Wohnsilz des FPylades,
des Freundes des Orestes genannl, und daran dann die Ecziihlungen iber die Schicksale des Alridenhauses
angeschlossen, so wirde man dies zwar fir einen elwas gewallsamen Uebergang halten, aber doch
nicht eine besondere Bezichung auf den Wohnsilz am Parnass darin vermuthen miissen, Nun aber

kehrt der Dichter im Verlaufe seiner Erzdhlung nochmals zu dem Aufenthalte des Orestes daselbst

zuriick, ja er rundet sogar die Episode grade dadurch ab, dass er dieselbe Thatsache an den Schluss
derselben stellt (v. 36), mil welcher er begonnen hat. Dann ruft er plotzlich aus, er habe sich auf
dem Dreiwege, wo die Pfade sich kreuzen, verirrt (xet’ dusvermogove cowdovs Edwedyv), d. h. also,
er habe einen verkehrten Weg eingeschlagen und miisse nun aufl den richtigen zurickkehren, Wer

sich crinnert, welche Bedeutung der Dreiweg am Parnass, wo Oedipus seinen Valer erschlug, in der

thebanischen Sage hatte (Soph, Oed. R 130 wic 0 Adine RETCaPeyEY To0s TormAeic repeeSiroiz umid

183 oypory d'odog), wird vielleicht auch hierin, da das Gedicht ja an einen Thebaner gerichlet war
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und vor Thebanern vorgelragen wurde, eine nochmalige Zuriickweisung auf den Parnass finden, so
dass also der Dichler sagen wiirde ,dorl auf dem wverhiingnissvollen Dreiwege am Parnass habe ich
mich verirrt®; aber auch wenn man diese Beziehung hier nicht vermuthen will, so wirde doch nichl
zu bestreilen sein, dass der Dichler mit einem gewissen Nachdrucke von dem Aulenthalle des Oresles

am Abhange des Parnass redet.  Dritlens aber bleibt bei Rauchenstein’s Deutung noch ein Punkl un-

il

erklart, der von sehr grosser Wichlig ist. Es lasst sich niimlich nicht verkennen, dass in der Episode
nicht bloss von furchtbaren Sehicksalen und ruchlosen Yerbrechen im Allgemeinen die Rede ist, son-
dern duss ganz besonders das durch die Frauen hervorgerufene Unheil aus der Geschichte des Atriden-

in dass die einzige Reflexion, die der Dichter in diesem Abschuille

hauses nachgewiesen werden soll, el
ginfliessen lisst, sich vorzugsweise auf die Treulosigkeil junger Frauen und die daraus enlstehende
iible Nachrede neidischer Mithiirger bezielt, muss uns auf eine derartige Tendenz der Episode auf-
merksam machen, Noch deutlicher aber erhellt dieselbe durch die Personen, welche sich in dem
Vordergrunde dieses Gemiildes bewegen, Zweimal wird Cassandra erwiihnt. Wir sehen Agamemnon
mit Cassandra unler den Sireichen des erbarmungslosen Yeibes fallen, und dann Klylimnestra mil
ihrem Bublen von Orestes dahingesireckt werden, Iphigenia, die von der Hand des ingu_-.:]uu Yalers
geopfert wird und wenn auch unschuldig doch auch als Ursache mit eingreift in die Kelte der Leiden
des Atridenhauses. Helena, die all das Unheil dber das ippige Troja bringt, steigern den Eindruck,

den die itbrire Erzihlung hervorruft, Insbesondere lisst die Erwihnung der Helena, die nichi

lung nahe

gradezu durch den Gang der Er gelegl war, auf eine Absicht des Dichters schliessen. Und

"o

wenn wir diese Reihe verschiedener unheilbringender Frauengeslalien vergleichen mit dem Eingange

mseres Gedichtes, wo mit einer unverkennbaren Vorliebe grade die Frauen, die in Theben verehrt

wurden, die Heroinen des thebanisechen Sagenkreises, angerufen werden, so kann man sich des Ein-
drucks nicht erwehren, dass der Dichter die Heroinen Thebens den beriithmiten Frauen der Lalkonier
habe gegeniiberstellen wollen

Aufl den ersten Blick erhellt, dass ein Theil dieser Einwiinde durch die Mommsen'sche

¥

Datirung 01, 80, 3 und die dadurch gewonnenen Bezichungen zu Sparla beseiligt wird. Da nun aber

andererseits der von Rauchenstein geltend gemachie Grundgedanke der Episode bei Mommsen's

N
Tt

cokommen ist, so wird zu versuchen sein, ob micht auch unter Bei-

Deuwlune nicht zu seinem

(M, 80, 3 aus den Zeitverhillnissen

behallung der du

sich noch andere als die von Mommsen vorausgesetzien Beziehunoen ermitteln lassen und so die

genannlen schwierigheilen besetbigl werden kdnmen,

Der Sieg  des i0s fillt, mach der als #usserlich wahrscheinlicher erwicsenen Angabe

der Scholiasten i die 33. Pvihiade, Diese 1'-|;l_-|'-|':.:i']l nach Bickh's ::-'l'l,!l";llil;.'l'_j‘ljtl '“':I_. der f[asl alle

Neneren folgen ##), dem Jahre OL 80, 3, d. h. der lelzten Hilfie des Jahres 458 und der ersien des

iber den Monat, in welchem die Pythien Statt fanden, Zweilel obwalten®*#),

Jahres 437. Da nun

50 ist es ungewiss, ob sie in das Jahr 458 oder 457 zu legen sind. Nach der Berechnungsweise,

die Bockh in seinem Commentar zum Pindar anwandte, wilrden die Pythien jedesmal in den Frihling,
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alsa in die zweite Hiilfte, des dritten fﬂ}'ll'ulli;iﬁ.m._gssl:!'n fallen, die 33, Pylhiade also in das ﬂ'ilh_i thr 457,
In neuerer Zeit nimmt man aber ziemlich allgemein an®*), dass die Pylthien in den Spitsommer [ielen.
Wihrend dabei aber feststeht, doss sie in das dritte Jahr einer Olympiade fielen, bleiht, so viel ich
unentschieden, ob an den Anfang oder an das Ende desselben zu denken sei, d. h., ob sie in

sehe

den Spiitsommer des einen Kalenderjahres, oder in einen etwas fritheren Theil des Spitsommers des

folgenden Kalenderjahres fielen. Im ersteren Falle wiirde die 83. Pylh. in den Anfang Ol 80, &,
also 458, im zweiten aber in das Ende Ol 80, 3, also 457 fallen, Nach dem heuligen Stunde der
Forschung witrden wir also fir ‘den vorliegenden Sieg die frete Wahl haben zwischen 455 und
A57. Nun wird aber auch die Schiacht bei Tanacra. welche sicher im Spiitherbsta, also in der
evsten Hillte eines Olympiadenjalives Statt fand, ven bewihrten Forschern theils O, 80, 3 oder 45%
(so Kriiger, dem Classen in seiner Ausgabe des Thucyd, El, I“E| fulgt), theils O, 80, 4 oder 457
(sli Otfr. Mitller, Eumeniden S. 118 A. 3 und Curlius, gr, Geschichte I, 8, 145 der 1, Auflage)
angeselzt, Unter diesen Umstinden wird es daher gestattet sein, da in der Ode deutliche Beziehungen
auf Sparla enthalten sind, diesellie in dasjenige Jahr zu setzen, in welchem die Spartaner die Expeditio
nach Phocis unternahmen und auf dem Riickwege die Alhener bei Tanagra besiegten. Nun berichte

Thueydides , dass die 5y ner, als ihnen die Athener sowohl im Krisidischen Meerbusen als aufl den

Isthmos den Rickwer verleoten, beschlossen hiitten in Bidotien zu bleiben und von dort aus zu

sehen, wie sie am sichersten hindurchmarschieren kinnten, Dazu habe sie zum Theil aoch der Um-

stand veranlasst, dass Leule aus Athen, offenbar von der aristokratischen Partei, sie heimlich herbei

guzichen versucht hiitlen, um den Demos zu stiirzen und den Bau der langen Mauer zu hinterireiben
1

(Thucyd, 1, 107). Aus Diodor aber (11, 81) ertahren wir ferner, dass den Thebanern der Besucl

mals sehr willkommen war, weil sie hofften, durch sie die Hegemonie iiher Biaoties

der Lakedidmonier
zu erlangen (vgl, auch Bockh zur 6, isthm. Ode 1L, 2, 535). Endlich aber st fiir uns noch von

Wichtickeit die Notiz bei Plutarch, Cim, 17, dass die Spartaner in der Schlacht bei Tanasra an

Delphi von den Phociern befreiten, woraus hervorgeht, dass sie in jenem Sommer auch auf dem von

halten haben,

Pindar bezeichnelen Theile des Parnass sich at

Wenn nun der Dichler die Stelle, wo Thrasvdios seinen Sieg errungen, als das Gelilde des

bezeichnet, was liegt niher als dass er damil anf eine

Pvlades, des Freundes des Lakonen

Yerbindung des Thrasydsaos mit den grade vm jene Zeit sich dort aufhaltende

Spartanern hindeuten wollte? Wenn er ferner v, 50, unmittelbar nach Erwiihnung des glinzenden

Sieves die Mahnung ausspricht, sich an den won Gott verliehenen Glicksgitern genigen zu lassen
uind nur nach dem Miglichen zu streben in der Zeit der Jugendbliite, wenn er dann immer deutliche

kennen lassend sagt, er habe gefunden, dass in de

den eigentlichen Gegenstand seiner Warnung er

¢ o ¥ 1
we, und wenn er deshalb

& {1 P .
wwen Glickes er

5

Staatsleben die mitllere Siellung sieh eines |

Tyrannenloos schmitht und biiveerfreundliche Tugenden als das Ziel des Steebens hinstellt, miissen wi
L - 5

dann nicht annehmen, dass Thrasydios, dureh den errungenen Sieg zu hoherem Selbst-

verlrauen und zu kithneren Entwiirfen angespornt, mit BEestrebungen nach einer

hervorragenden Stellung unter seinen Mithiirgern hervorgetreten und dass er




dazu mit den grade in jener Zeil in Phocis und dann in Biotien sich aufhaltenden

Spartanern, die, wie wir aus Thucydides sehen, grade damalsaufderartige geheime
Yerbindungen gerne eingingen, im Stillen Beziehungen angekniipft habe? Unter
dieser Vorausseltzung wird, wie mir scheinl, die Schilderung jener unseligen Geschicke des Atriden-
hauses schon sehr viel verstindlicher; volles Licht aber dirflte sie erst gewinnen, wenn wir noch eine
zweite Yermuthung hinzunehmen, Die Betonung des Unheils némlich, welches grade die Frauen in
jenes Herrscherhaus und iber das durch die Helena in jene Schicksalskeile verflochtene Troja gebracht
haben, lisst darauf schliessen, dass Thrasydidos mit dem Gedanken umgegangen sei,
durch eine Yermihlung in die engste Beziehung zu dem Herrscherhause der Lako-
nier zu treten, Der Dichter wiirde hiernach also dem Thrasydéos zurufen: ,Strebe nicht mit
spartanischer Hiille nach der Tyrannis und noch weniger trachte nach einer Ehe mit einer spartanischen
Konigstochter! Denke daran, welches Elend dort im Gefolge der Frauen ist; denke an Klylimnestra,
die mit dem Aegisthos unter den Sireichen ikres Sohnes lel, denke an Cassandra, die mil Agamemnon
durch Meuchelmord umkam, denke an Helena, die von dort entfithrt, Yerderben und Untergang iiber
ihre Yatersladl brachtel®

Dass diese Absicht des Dichters fiir uns nicht unmittelbar zu Tage liegl, wird man bei einer
pindarischen Ode nicht als ein Bedenken gegen diese Deutung einwenden kinnen, um so weniger,
als bei einer so zarten Angelegenheit eine nur andeutende Ausdrucksweise grade die angemessenste
war, Erheblicher wire der Einwand, dass in der Ueberschrift Thrasydios ein sreefc gredisds genannt
wird, also noch nicht Gedanken an ein Ehebiindniss habe hegen kinnen, Allein in dem Gedichte selbst
ist nichts enthalten, was uns zu der Annahme zwiinge, dass Thrasydios noch ein Knabe gewesen sei
Die beiden einzigen Stellen desselben, welche eine Andeutung iber das Alter enthalten, v. 13, der
erkennen lisst, dass Thrasydios noch im Hause seines Valers lebte, und v. 51, der nur als Anrede an
einen Jiingling recht verstdndlich ist, gestatten vielmehr nur den Schluss, dass wir uns den Thrasydios
noch nicht als einen gereiften Mann vorzustellen haben, Es wird daher auf jene Noliz um so weniger
Gewicht gelegl werden diirfen, als in dem einen Scholion hinzugefiigl isk, Thrasyddos habe im gredior
Manner hesicgt, so dass vielleicht der Zusatz smeudi nur auf den ersten der beiden Siege, den im
dieviog, zu beziehen war, Wie dem aber auch sein moge, den auf der anderem Seile sich dar-
hietenden Wahrscheinlichkeitsgriinden gegentiber wird jene Notiz nicht in die Wagschale fallen konnen,
Denn, wie mir scheint, Destiligt sich unsere Hypothese noch weiler, wenn wir von dem durch
sie gewonnenen Gesichispunkte aus die Worle des Dichters noch einmal erwigen. Darauf zwar wollen
wir uns nieht berufen, dass wer im Hinblicke auf manche andere mehr oder weniger sinnreiche Hinfille
des Dichters, z. B. Ol. 6, 82, #usserliche Anspielungen anzunehmen geneigh wiire, eine solche auch
in unserer Ode darin finden konnte, dass als die erste Veranlassung zu allem spiteren Unheil die aus

der Heimath in die Ferne und zwar an den Euripus gebrachte Iphigenia hingestellt wird, insofern hierin

keiten sich grimdende Warnung fiur Thrasydiios liegen wiirde,

eine (reilich auf sehr Husserliche Zuld

nicht auch eine Lacedimonierin aus dem Elternhause nach dem an den Euripus grinzenden Biotien
sich zufithren zu lassen. Wohl aber durfien wir eine Stiitze unserer Hypolhese in der scheinbar un-
motivirten Erwiithnung der Helena, als der Urheberin des Leides der Trojaner erblicken. Yon noch

arisserer Wichligkeit aber dirfte es sein, dass bei unserer Voraussetzung die einzelnen Theile des
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Gedichtes in ‘engsle Bezieliung zu cinander lreten und die panze Ode eine vollkommen sbgerundete

Gestalt gewinnt.  Denn nichl bloss die tadelnden Worte iiber das Tyrannenloos weisen, wie bereils

ol

Abschnitts zuriick, sondern auch der an dieselben sich anschliessende und den Gegensatz hervorkehirende

v nach Rauchensteins Yorgang hervorgehoben wurde, auf édhnliche Gedanken des mylhischen

Ausspruch, dass wer fern von Ueberhebung ein rubiges Dasein filrt, am wenigslen dem Neide aus-

geselzt ist und bei seinem Lebensende seinen Kindern den beslen Schalz, einen gulen Namen hinter-

hen Episode G

lasst*) (v. B55—08), sleht offenbar in engsler Bezichung zu dem in der myl
Der schreckliche Tod und die Schmach, die dem Hause aus demselben erwachsen, aul der einen Seile,

und auf der andern das sanfte Hinscheiden mit dem beglickenden Bewnusstsein, die Familie in Achtung

it des Dichiers unverkennbar einen Conlrast b

unid Ehren zuriickzulassen, sollen nach der Absic 1,
Und dass grade dasjenige Glick, welches der Mann in der Bezielung zur Familie findel, vem Dichter
hervorgehoben und in den schirfsten Gegensatz zu dem Fluche eines zerpiilteten Hauswescns gestelll
wird, ist nicht nur dafiir ein Beweis, dass das Gedicht schwerlich an einen Knahen gerichlet sein kann,

sondern bestitict auch die Vermulhung, dass der Gefeierle zu jener Zeil grade an die Grindung eines

Hausstandes gedacht habe. Endlich aber enthill bei unserer Vorausselzung der Anfang und der Schluss
des Gedichtes sowohl cine Beziehung unter einander als auch auf die mythische Partie in der Mille

iltnisse

dos Ganzen, Denn da der Dichter keineswegs elwa iiberhaupb von einem fraundschaftiichen Yerl

zwischen Sparia und Theben abrathen wollie, was bei der der Schlacht bei Tanagra vorawsgehenden

Cil Fewescn walre,

Stimmune der Thebaner in einem dffentlich vorzutragenden Festliede olnehin kaum mog

15 nichts mit Mommsen sowohl in der Zusammenslellung der thebanischen Heromen mil

50 handert 1

ler lacedimonischen Stammmutter Alkmene im Anfange des Gedichies als auch in der

thebanischen Jolaos mit dem gefeierten lakonischen Dioskurenpaare am Schlusse
srade eine Empfehlung des damals sich anbahnenden oder schon ins Werk geselzien Bindnisses au
orblicken, Auf der andern Seile aber stchen jene thebanischen Heroinen ebenso wie die lakonischen

Heldenjinglinge in dem bestimmieslen Gegensalze zu den in der Mitle des Gedichles genan

Vicht Klytamnestra und Helena und. die mit itnen vermilhlien Manner, sondern Caslor und Polydeukes
sind die Lichipunkie in der Mythengeschichie der befreundelen Spartaner, aul welche der Lichler
len Blick des von ihm Gefeierten lenken will, Nicht soll er streben ein auf die Mitlnirger stolz he
blickender Gewaltherr zu werden, sondern nur in den vilterlichen Kinsten seinen Rulim suchen wie
jolaos und das Dioskurenpaar, dem auch nach dem Tode der schinste Lohn zu Theil ward; und cben
darum soll er auch nicht den spartanischen Frauen, sondern denen der Heimath sein Herz zowenden,

So scheinen bei der vorgeschlagenen Deutung die zahlreichen Schwierigheilen dieses Gedichles

alitcklicher als bei den bisherigen iiberwunden, und neben cinem belriedigenderen Verstiindniss der Ode

zugleich auch eine Bercicherung der spirlichen Quellen iiber jene historischen Verhilini

gewon=

nen zu sein,

orte nicht itlichen Sinn der Stelle aber k

m ein. Lweifsl

*) Im Einzelnen sind

ar

iiherliefert, iiber den we uu,

wie Sehmidt richt
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