"'-.*ﬁ-ﬁ'

Johannes der Tiufer,

Die Nachrichten, welche uns die heilige Yohrift ither Johannes den Tiufer gieht, finden sich
im wesentlichen an den in der folenden Tabelle verzeichneten Stellen :

Matthius. | Marcus. [aucas, Johanmes.
Verkiindigung der Geburt des Johannes . . . 1, H—25
Gieburt, Beschneidung und Namengebung . . . 1, 57T—06
Lobgesang des Fochaviag-, < o & & a a A 1, 67—T9
Kindheit des Johannes und Wiistenaufenthalt . 1, B0
Predigt und Taufthitigheit . . . . . . - . 3, 1—12 1, 1—8 3, 1—18 3, 23
Die Leviten und Priester bei Johannes £ | 1, 19—28
Die Taufe Jesu durch Johanmes . . . . . . |5, ;e e o 8, 21,22 |
Zeugnis des Johannes von Jesu . . . . . . 1, 29—386
3, 25—30
Gefangennahme des Johannes . . . . . . 143 oo AT 18 | 3, 1% 20
Johannes sendet aus dem Gefiingnisse zwel geiner
Jilpger zu Jesuw . e - s = sl e 11, 2—6 T, 18—23
Beurteilung des Johannes durch Jesum . . . 11, T—19 T, 24—23
31 —35
Tod-des Johaones © < .« @ & & & & . o8 L 14, 1—12 | 6, 14—16 9, 1—9
19—29

[n hiherem Masse noch, als in der Geschichie Jesu, sind wir, wenn wir ein Lebenshild
Johannes des Tiufers entwerfen wollen, fiir den Anfang an das dritte Hvangelinm gewiesen. Denn
die anderen Evangelisten fithren den Ténfer erst bei seinem offentlichen Auftreten ein. Und doch
sicht uns auch Lueas keine eigentliche Kindheits- oder Jugendgeschichte; vielmehr weiss er fber
die Zeit von der Beschneidung des acht Tage alten Knaben bis zum Anftreten des etwa dreissig-
jihrigen Mannes weiter nichts zu berichten als folgendes:
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Hilfte dieser Nachricht ist ganz allgemeiner Natur; die Worte kinnen so oder dhnlich von allen

Minnern (Gottes cesart werden und sind auch wirklieh in der Sehrift von ihnen gebrancht, so

dhnlich von Simson (Richt. 13, 24), Samuel (1. sam. 2, 96) und von Jesu selbst (Lue. 2, 40)
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das Wenige, was er fiber Johannes mitzuteilen weiss, fillt lediglich in die Zeit kurz vor oder nach
dessen Geburt und kann somit leine Thatsache darbieten, bei der Johannes ebwa selbst hittte
schichte Jestu: Lue. 2, 41—52), sondern nur

[ireignisse und Reden, deren Mittelpunkt das Kind ist. Aber wie wertvoll sind doeh disse! Sip

handelnd auftreten kinnen (anders in der Jueends

sind ftir die richtige Auffassung der Stellung, ja auch der Enfwickelung des Thufers von der erissten
Bedentung. Sie verlieren auch in ihrem Werte nichts, wenn Lueas wirklich nur deshalb it der
Verkitndigung der Geburt Jesu und seines Vorlinfers anhebt, um beide in dem Besuch der Mavia
bei Elisabeth kunstvoll zusammenzuflechten® (Weiss: Leben Jesn I 2140,

t, deren Name nicht nichr zu ermitteln isf

In einer im Gebirge Juda gelegenen Priestersta

und die vielleicht Lueas selbst nicht kannte, (weder Jutta. noch Hebron. die beide von Forschern

die Stitte nachweisen®) wohnten die Eltern des Johannes., Is Waren

cenannt werden, lassen sich als

dies der der achten Priesterklasse, der Ordnung Abia (1. Chron. 24, 10) angehirige Priester
Zacharias (hebr. 7927, desse

Bid Gott ist, die bei Gott schwort, d. h. die Gott verehrt.) ebenfalls ans priesterlichem Gesehleeli

n Jehova eedacht hat) und Elisabeth (hebr. VAW deren

entsprossen, eine Tochter Aarons. Beide waren schon alt und wohlbetagt, als dem Zacharias, der

an diesem Tage das chrenvolle Amt des Riucherns erlost hatte und gerade im Heilicen dieses

Priesterdienstes wartete, der Eneel (Gabriol gur Rechten des Raucheraltars erschien und ihm eine
Botschaft Goties berbrachte, dahin gehend, dass sein Gebet erhort sei und dass Elisabeth einen

sohin sebivren wer am

e, der den bezeichnenden Namen Johannes (hebr. |3 117 d. 1. den Jehova eschenkt

hat) fithren und von Jugend auf als Nasirder dem Herrn geweiht sein solle: der Inabe sei dazo

bestimmt, im Geist und in der Kraff vor dem Herrn herzugehen. Zacharias, der wegen seines
aigenen und seiner Gattin hohen Alters Zweifel in di

Zeichen fordert, erhiilt dieses, aber damit zu

¢ Worte des Engels setzt und deshalb ein

sh auch eine Strafe fiir seinen Unglauben: er soll

bis zur Hrfillung der Weissagung stumm sein. Und so ceschah es Als der Priester das Heilire

L verliess, konnte er zu der Menge, der die Verzigerune
echen, s inelten nur mit der Hand. Nach
» der Priester in seine Heimat zurtek, und hier wird die durch das
it Vorginge am Riucheraltar

spitter, als es sonst zn geschehen pfle

schon aufeefallen war, nicht lern er winkte den Vers
Ablauf seiner Amtswoche Lelirt

stummsein des Gatten erschreckie Elisabeth gewiss von jenem ither «

Meaicer Lropsuity el o dpewnr #le aoin Tovde. Hiesrnach ist nur zweierlei

Pricsterstidie in Juda so vor all

*} Vergl Lue. 1, 39

h: entweder ist

miglie en anderen berithmt gewesen, dass man sie

, oder Lmeas hat diese alleemeine Bezeichnung gewihlt, weil ihm die Stadt nicht

bekannt war. Nach Schenkel (Bi Notiz der Schrift fiber die Vaterstadt des
hannes mit a0 dem Sap

reich,#

kurzwer asiis Torde nannt

ellexikon ITI, 818) ist anch die

12 Kindheit des Tinfers gewunnden. . Sinn

jndiiische Gebirge

t Schenkel, wird die Geburtsstiitte des strengen Wiistenpredigers in das rauhe

folgenden gehiirie, ang werden, was derselbe Gelehrte
Zweite Aufl, 1864, 8, 85 iither die welteren Nachrichiten
welehe dem  alternden, kinderlosen Sacharia sur Rechten di
‘ mit Beziehung anf Mal, 8, 25 als kiinfrigen Blia oder Vorliunfer
des Messias (Lme, 1, 16), der Zweifl . sein nachherizes Verstummen zur Abbiissune des Zweifels
— das sind der Geschichte Isaaks (1. Mos, 17, ong (Richt, 18, 8 ), Samuels (1, Sam. 1, 2 {)
enfnommene Zuthaten, durch welche jedoch der geschichtliche Kern der Erziihlung, die priesterliche Herkunft
mnd juddische Abk
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ez Johannes  nichts an Glanbwiirdiekeit verliert!'® Hs stehen fiir eine derartice Schrift-

Das Ubrige wird verworfen, weil — s schon einmal im Verlau
fehlt fite das Verstnmmen des Zacharias die alttestamentliche
chtlich’? Vielleicht, well dafiir jedes Analogon fehlt?* Hs ist
sehower, die Glanbwiirdigkeit der evaneelischen Geschichts zn entkriiften, wenn solehe Griinde fitr ansreichend
CT wWerden,

zwel Dinee

iligen Geschichte vorgekommen, I

Parallele ranz, Weshalb ist nun dies un
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sehriftlich unterrichtet worden sein. ‘Wie das &oy
des Sie

aer (v. 200 und des v. 25 herichtete Motiv
uritckzichens der Elisabeth dieser so natirlichen und selbstvern

dndlichen Ergiinzung unserves
Derichtes widersprechen soll, ist nicht einzusehen. (Gegen Weiss zn Lue. 1, 24.) Der von
(zabriel verheissene Sohn ward seiner Zeit oceboren und ward bei seiner Beschneidune zur Verwundermng
dor anwesenden Freunde und Verwandten nicht, wie jene wollten, nach dem V

Zacharias,
sondern nach dem Worte des Engels Johannes genannt, wiewohl dieser Name unter den Verwandten
nirgends vertreten war.®) Gleichzeitiz erhielt Jacharias die Sprache wieder und redete und lobte
i)
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Auch einen begeisterten Lobgesane des Zacharias hat uns Luecas aufbewahrt, in welchem
er die Barmherzigheit Gottes pries, der dureh die bevorstehende Sendung des Messias die alten

Prophezeiungen erfille und in welchem der Priester seinem neungeborenen Kindlein weissaote, dass
or als Prophet des Hichsten diesem den Weg bereiten solle.  Nicht unmiglich ist es, dass auch Maria,
die bei ihrer Verwandten Elisabeth drei Monate geweilt hatte, der Feier der Besehneidung noch beiwohnte

und so Zengin der geschilderten Ereignisse ward (vergl. Weiss: Leben Jesu I, 227). Auf ddem

canzen jidischen Gebirge aber erzihlte man sich von diesen Geschichfen und man erkannte, dass
Gott mit dem Kinde Besonderes vorhabe %

Vieles ist in diesem hier kurz skizzierten Bericht des Lueas bemerkenswert, Wir werden
guniichst mit dem Hause bekannt gemacht, in welchem der Tiufer die ersten Eindritcke des Lebens
empfangen sollte. Johannes stammte ans einer nach jitdischer Anschanung vernehmen Familie, da
Vater sowohl wie Mutter priesterlichen Greschlechtes waren., Denn die Priester ealten in Israel als
der wahre Adelt). Aber hither noch als durch den mehr dusseren Yorzug ihrer vornehmen Abstammung
stehen dig Eltern des Johannes dadurch, dass ihmen die Schrift bezeuet, sie seien beide serecht
(Sixeeeoe, Luth. fromm) vor Gott eewesen und hitten in allen Geboten und Satzuneen des Herrn
nntadelig gelebt.  Wir miissen sie zu den rechten Israelitern (Joh. 1, 47) zihlen, in denen die
Hoffnung Israels, wie sie in den Pro

heten ausgesprochen, lebendig war; aus solcher Gesinnung
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) Anch die F
denselben nicht habe mitt

e Elisabeth diesen Namen nennen konnte, da der stumm gewordene Gatte ilie
en kimnen, erledigt sich sehr ¢infach dorch die Annahme einer schriftlichen Mitteilung.
Diese aber bis zur Beschneidung anfzabewaliven, um sie den voranssichtlich Widerspruch erhebenden Verwandten
vorzuzeigen, dazu hatte Elisabeth sicher k Veranl ng.

") Nach Luther ist das erste Wort, welches Zacharias nach Wiedererlangung der Sprache redet, der
Name des Sohnes (Lme, 1, 63). Und er forderte ein Tifein, sehrieb und sprach: Er b 3
wiire dem Zacharias in dem Angenblicke die Sprache wiederg
schriftlich s
sSohnes erkliven wollte, Allein das Eepeeper Afper itz ibersetzen mit schrieb also (30 anch jetzt die Probe-
bibel), mud iépar dst gleich hebr. SEN7 s Znsammenhang: v, 63,
Und er forderte ein Tdflein und schrieh also: BEr h . (nidmlich iiber
dem Namen und nicht dariiber, dass Zacharing spricht, was erst im folgenden berichtet wird.) v. 64, Und alsobald
ward sein Mund und seine Zunge anfeethan,

¥¥%)  Dass an keiner a

aat Johannes,
gam dem Waorte des Ei
Arein ununge mit der Willensiingserune seiner Gattin in Bezue auf den Namen seines

OIMmen, wo er, &«

e

bt sich der folrende allein richt

gst Johanmes., Und sie verwunderten sich allé

leren Stelle der heilizen Schrift dem Volke cine Bekannt: tomit der Geburts-
geschichte des Johannes zugeschrieben wird, ist doch wabilich kein Grund, an der G

Lueas erzithlten Thatsachen zu zweifeln.

hichtlichkelt der von
Gegen Keim: Geschichte Jesun von Nazara I, 476 fe., der mit Bernfung
glichen mit Lue. 1, 65 saet: . Von Wuandern der Jugend Johannes ist dem Volke so wenie
hekannt, als von Wundern seines Manne

anf Joh. 10, 41, we

lters, obeleich jene nach dem Erziihler weithin !l-:--;]l:-'u;-]n n wuarden.**
Dabei steht Joh. 10, 41 nur: Johannes that keine Zeichen.

1) So rithmt sich auch Josephns seines vornehmen Geschlechtes, wenn er (vita 1y von sich sagt: Zuol
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Rauchopferaltar muss sich auf den gedriiekten Zustand seines Volkes (vergl. Haupt: Johannes der
Tiaufer 8. 27) und aof die Erlosung desselben durch den Messias bezogen haben. Um Kindersegen
Lannte er nicht beten: denn wenn er seines Priesteramtes wartete und riucherte, wihrend das Volk
im Vorhof betete, so konnte sich gein Gebet nur auf Dinge bezichen, welche spinem Amte als Priester
nahe lazen und welehe auch zueleich Sache des ganzen Yolkes waren. Denn das Rauchopfer war
gin Sinubild der Gebete des Volkes (Ps. 141, 2, OfF Joh. 5, 8. 8, 3 £). Dazu komumt, dass Yacharias
sewiss schon seit Jahren sich darin gefunden hatte, dass seine Ehe eine kinderlose war. Denn jetzt

waren er und sein Weib bereits ,wohl betaget*, Und weiter: wire seine an Jehova withrend des
Riaucherns gerichtete Bitte eine Bifte um einen Soln gewesen, wie hiitte er von dem Engel, der

iim Erhorune seiner Bitte, d. h. unter dieser Veraussetzung die Greburt eines Sohnes verheisst, ein
Yeichen fordern und die Antwort eeben kinnen: Wonach soll ich das erkennen? denn ich bin ali
und mein Weib ist betacet? DMilsste nicht vielmehr in diesem Falle in seinem Herzen das Gefuhl
dor Freude ther die Erhirung des Gebetes derartize Erwiigungen ganz zurlickgedringt haben. Nun
ist aber Zacharias doch tberrascht durch die Mitteilung, dass er in seinem Alter noch Vater eines
Solines werden soll. — Nehmen wir daher an, dass er um Erlosung seines Volkes gebeten, so erklirt
sich alles auf das beste. Zweierlei wird ihm vom Engel verheissen, das beides sozusagen in eins
susammentliesst: Erstens: Dein Gebet ist evhoret. Zacharias wusste, welches: [¥as Volk Israel soll
erlist werden. Zweitens: Dein Weib Elisabeth wird Dir einen Sohn gebiiren. Das ist der Beginm
der Erlosune®), und das wusste Zacharias noch nicht; wenicstens konnte er es in jenem Augenblick
mnmielich eanz fassen: er konnte nicht soforf verstehen, dass und wie die Geburt seines Solines
mit der Erharung seines Gebetes mmn die Erlosung seines Volkes zusammenhing.

Besonders fir einen Punkt aus dem Berichie des Luecas fehlt es bis jetzt noch an einer
ausreichenden Erklirune. Wie konnte Zacharias fiir seinen Zweifel so hart hestraft werden?  Man
darf sagen, dass von Zacharias ein grisseres Mass des Glaubens verlangt werden konnte, als etwa
von. Gideon. der (Richt. 6, 17. 36 £ 39.) wiederholt Zeichen fordert. Aber wenn Keim (Geschichie

rage Sacharja’s in Vergleich Abrahams und selbst Marias

Jesu von Nazara I, 477) die Zweifelsfrag
unbegreiflich hart bestraft® findet, so wird man geneigt sein, dies wenigstens hinsichtlich Abrahams
zuzueeben, insonderheit im Hinblick auf 1. Mos. 17. 17. Wenicer treffend ist der Hinweis auof
Maria, der die Engelshotschaft noch unglaublicher erscheinen musste, als die Verheissungen, welche
Abraham und Zacharias empfingen. Fir Keim ist die harte Strafe emer von den vielen Grinden,

mit denen er die Uneeschichtlichkeit des Berichtes beweisen will; ihm sind diese waprachlosigkeiten
und Sprachfihigkeiten kiithnste Zerstorungen des Naturprozesses.* Wer an einen lebendigen Gott
olaubt. der seine Thitickeit nicht auf die Schopfung der Welt und die einmalige Feststellung von
Natureesetzen beschriinkt hat, wird diesen Grund nicht fitr ausreichend halten, um die Frzihlong
71 verwerfen. Trotzdem ist die Stellune Keims zu der vorliegenden Frage verstindlicher und klarer,
als die vermittelnde von Weiss (Leben Jesu I, 228), der den Zacharias von der thm gewordenen
Offenbarung aus eizenem Willen sclhweigen lisst, weil er dem Wort des Engels nicht zn glauben
waot: erst bei der Beschneidung des Sohnes habe er geredef, weil er nun Schrité fur Sehritt die
Erfillune der Verheissungen erlebt habe, als lefztes das, dass, gerade wie der Engel vorausgesagt,
soin Weib dem Sohne den Namen Johannes beilegte. (Denn nach Weiss hat auch dartber keine
Mitteilung des Zacharias an Elisabeth statteefunden.) Weiss brinet den Anstoss, den der Leser
an der Hirte der Strafe nimmt, heraus, indem er eine Strafe bei dem Yorgang tiberhaupt leugnet.

fine Tritbune der Uberlieferung liegt ihm darin, dass jenes Schweigen des Yacharias, das er zelbst
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als die Folge seines Unglaubens auffasste, in der Uberlieferung als ein durch ein gotfliches Strafwunder
bewirktes betrachtet ist. das erst an jenem Tage ebenso wunderbar aufgehoben wurde, So liisst
Keim den Bericht als mugeschichtlich fallen, Weiss nennt das, was er nicht erkliiren kann, cine
Tritbune der Uberliefernng. Wir werden darauf verzichten miissen, uns die gestellte Frage zu
beantworten. Der Grund liest darin, dass wir nicht wissen konnen, welches Mass des Glaubens
cerade von Zachavias nach seinen persinlichen Verhiiltnissen und seiner geistigen Entwickelung
verlangt werden konnte. .Es giebt verschiedene Grade der Verantwortlichkeit, und diese Grade kann
Gott allein witrdigen.* (Godet zn Luc. 1, 17)

In dem Elternhause, in welechem Johannes aufwuchs, blieh sein Gesichtskreis gewiss nicht
auf das besehrinkt, was ihm so manches andere Priesterhaus geboten hiitte, die Kenntnis von Gresetz
liehen Lehen g

und Propheten, das Leben unter dem Gesetze in Tempel- und Opferdienst und im &
die Eltern werden sich des Spateeborenen, der ,Gobfesgabe®, an den zm denken den Vater einst sein

Qtummsein stindlich hatte mahnen missen und welche er spiter nach der Aufnahme in den Bund
(Gottes so begvistert beerisst hatte, mit ganz besonderer Sorgfalt angenommen haben, von Kind an
wird anch in Johannes der Gedanke an die Erlosung des Volkes durch den verheissenen Messias
gelebt haben. Und zu dieser Erzichung gab Gott seinen Segen: ,denn die Hand des Herrn war
mit ihm* (dem Kindlein) (Lue, 1, 66). Nach der Weisune des Eneels ward Johannes als Nasirier
erzoren und ward so von Jueend anf daran gemahnt, dass er im ganz besonderen Dienst des Herrn
stehe, Spiiter verlegte er seinen Aufenthalt in die Waste. Denn so berichtet Lucas (1, 80): ,Das
Kindlein woehs und ward stark im Geist und war in den Wisten bis zu dem Tae, da er Israel
voreestellt wurde:* d. . bis er den Isracliten als Vorliufer des Messias durch ihn selbst vorgestellf
Mternhaus verlassen und die Wiiste aunf-

wurde. Uber den Zeitpunkt, zu welchem Johannes das
gesueht hat, hat uns der Evangelist nicht unterrichtet; wir sind mithin anf Vermutungen angewicsen,
and da ist es einerseits nicht wahrseheinlich, dass schon in zarter Jugend eine solche [bersiedelung
statteefunden hat, andererseits kann auch der Wistenaufenthalt nicht von kurzer Dauer gewesen
sein. da Tacas diesen sonst nicht im unmittelbaren Ansehluss an den summarischen Bericht von
der Entwickelune des Kindes erwiihnt haben witrde. So wird Johannes von seiner gesamtben Lebenszeit
bis zum offentlichens Auftreten die kfirzere Zeif im Elternhause, die Lingere in der Wiiste verbracht
haben. Vielleicht hat er, so langze seine Eltern lebten, oft lingere oder kitrzere Zeit in der Wiiste
elkehirt, big er nach dem Tode derselben

oplebt, und ist dann immer wieder zu seinen Eltern zurii
in der Wiiste seinen bestindicen Aufenthalt mahm. Hochst wahrscheinlich ist dies die gwischen
dem  Gebirce Juda und dem Toten Meere liegende Wilste, wi
durchflossen, reich ist an Sehluchten und Hiohlen und gern von Einsiedlern (auch Esse
wurde. Die vollstindic unbebaute, nur hier und da von Hirten durchzogene Gegend soll durch
ihre grenzenlose Stille und Menschenleere in dem Wanderer das Giefill der Binsambkeit in besonders
hohem Grade wachrufen (verel, Furrer in Schenkel’s Bibellexikon V, G30). So ging es mif Johannes

dehe nur von wenig Wasserlinfen

ern) aufeesueht

in die Stille. und ob ihn auch wohl oft genug sein eigenes Herz treiben mochte, mit seiner Predigt
iffentlich hervorzntreten. er wartete, bis ihm von Gott selbst der Befelil zuging, seine Berufsthitighkeit
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Fs mag an dieser Stelle gestattet sein, einen flichtigen Blick auf die damalizen politischen
und religitsen Zustinde des jidischen Volkes zu werfen. Polifisch waren die Juden seif
langer Zeit unselbstiindig. Die Ritckkehr auns dem Bxil hatte die Herrschaft der Perser nicht auf-
oehoben: aber dieselbe ward, weil sie milde war, willic ertragen; ebenso die Alexanders des Grossen,
der die Juden gut behandelte. Spiter in stetemn Wechsel den Ptolemiiern, bez. den Seleuciden

unterthan, kam das Volk 198 v. Chr. auf lingere Zeit unter die Herrschaft der letzteren.
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Auch mif diesen Herren konnte man zuniichst wohl zufrieden sein, biz Antiochus Fpiphanes mit

grausamer Konsequenz und blutiger Verfoloung die jitdische Religion suszurotten und eviechischen
Kultus und Sitte einzufthren suchte. Die Malkkabiier eaben zwar dem Volke dio Selbstindickert

wieder, aber es bedurfte dazu der Kimpfe mehrerer

Jahrzehnte; erst Johannes Hyrkanns (135—100)
machte die Unabliingickeit seines Volkes zu einer vollstindigen: aber seine Resierune bezeichnet
zugleich den Hohepunkt der kurzen Blittezeit. Unter seinen Nachfolgern entbrannten mannigf
Kiimpfe um die Herrschaft, nnd das Resultat des letzten derselben. des Kampfes zwischen Aristobul 11

ache

und Hyrkan II. war, dass das Land den Romern zufiel. Man kann niecht sacen. dass von diesen
die Juden strenger oder schlechter behandelt worden seien, als andere unterworfene Volker, aber
die Romer verstanden die Eigenart des jiidischen Volkes nicht. und darum kam es oft zu Reibereien

Is unerfriigliche Fremdherrschaft erscheinen licssen,

welche den Juden die romisehe Herrschaft

Ubrigens war Pontins Pilatus der riicksichisloseste aller romisehen Prokuratoren, die je in Ciisarea
residiert haben.) Durch die Romer kam Herodes d. Gr. zur Herrschaft. dessen Vator Antiy
Berater Hyrkan IT. schon thatsiichlich regiert und sich in der Gunst der Rimer so festzusetzen

gewusst hatte, dass er im Jahre 47 zum Prokurator von ganz Judiia ernannt war. Ist auch die

ater als

stellune zur Herodesfamilie je nach der Partei, welcher der einzelne Jude aneehirte, verschieden
eowesen, so lag doeh fiir den Gesetzestrenen und das waren die meisten oder wollten es sein

schon darin eine uniberbrickbare Kluft zwischen Volk und Firsten. dass diese Idumier, also keine
Volljuden waren. Doch fehlte es zur Zeit Christi nicht an solehen, welehe von den Herodes die

Rettung fur das Vaterland erwarteten und eine Wiederherstellung  der Herodesherrsehaft in dem

Umfange, wie sie Herodes d. Gr. besessen. filr erstrebenswort hielten. s sind dies die Mare. 3, 6.
Matth. 22, 16, Mare. 12, 13 genannten ‘Hpmduerof. S0 hatte man zu Herrschern Heiden und

Halbjuden. Nun ist aber nireends die Vereinigung von Politik und Religion so eng sewesen, wie
in Israel, und daram war auch fir die Weiterentwickelung religitser Ideen diese Thatsache von
grisster Bedeutung. Die Messiasidee des Volkes tichtete sich immer mehr auf das Jrdische; der
Messins konnte schon kaum mehr oedacht werden, ohne dass man sich ihn als Befreier von der
Fremdherrsehaft vorstellie, und es ist aneh die versuchliche Frage, welehe man an Jesum rvichtete:

ist es recht, dass man dem Kaiser den Schoss sebe oder nicht? (Matih. 22 15 ff. und parall.) nur

erkliivlich, wenn man wirklich Frwieuneen darither aneestiellt

atte, ob es mit den Grundsitzen
wahrer Theokratie wohl vereinbar sei. einem fremden Volke unterthan zn sein*)

Die erwiihnte Frage ward an Jesum werichiet auf Veranlassung der Pharisiier. der
damals einflussreichsten Partei (nieht Sekte) der Juden. Die Partei, deren Name ,,die Abeesonderten
bedeutet, entstand zur Zeit der syrischen Gewaltherrschaft und erstarkte schon frith im Kample fir
das Gesetz geoen die sransamen Herrscher, Zur Zeit des Auflretens des Taufers und Jesu waren
ihre Ansichten die herrschenden; kennt man ihre Lehre und ihre Auffassune von Gesetz nnd
Propheten, so kemnt man die Masse des Volkes zur Zeit Jesu: ihnen hing das Volk an, was sie
thaten, hielt man fir recht. Und die rechte Lo

ire ward ja in der That von ihnen verfreten. be i
doch Christus zu seinen Jiingern von ihnen: Auf Moses Stull sifzen die Sehrifteclehrten und
Pharisier. Darnm alles, was sie euch saven. das ihr halten sollet, das haltet nnd thut es,
(Matth. 23, 2. 3) Der Herr erklirt sie- dadurch fiir die Bewahrer der reinen Lehre und mahnt
die Junger, das zu thun, was sie als Lehrer des mosaischen Gesetzes lehren. Auch der Apostel

*) Almlieh bestimmt Weiza (Leben Je
konnte sie zahlem unter dem Dimek einer libermiic

i I, 455) die Stellung der Pharisier zur Rimerstoner; Man
en Zwingherrschaft, man konnte auf die offene Revolntion
dageren verzichten, zo lange Leine Aussic bt war, dieselhe erfolereich durchzufithren: aber nie and nimmer
kounte man die Rechtmissi

ieit der Stener zugestehen, die eluem andern Herrn gexahlt wurde, als Jehova,

dem ei

en Herrn nnd Kinige des Volkes *
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Paulus hiilt es fir wert, des Ofteren daranf zurtckzukommen, dass er ein Pharisfier cewesen und
hillt dies fiir einen Ruhm, (den er freilich gegeniiber der durch Christnm gewonnenen Erkenntnis
fiie nichts achtet,) vergl. Apostelgeseh. 22, 3. 26, 5. Phil. 3, 5 in Verbindung mit Apostelgeseh. b, 34.
Jesus hitte sicherlich nicht so viel mit jenen Leuten verkehrt, und sich nicht so oft serade mit
ihnen anseinandergesefzt, wenn er sich nicht berechtigt glaubte, auf Grund ihrer Lehren bei ihnen
Verstiindnis fir seine Lehre zu finden. Fr stand mit ithnen anf cleichem sehriftorunde, und dem
.8 stehet geselhivieben® — das wusste Jesns wagten sie nichts entgegenzustellen (versl. w. a.
Matth. 22, 22, 46). Ihre Lehre ging also zuniichst nicht unmittelbar gecen das Sehriftwort. aber
sie wurde durch die Auslesune und Er

"
[i

dnterung desselben 2u einer Yerkehrune des Gesetzes, In
der Hauptsache richtete sich ihre geistize Arbeit darvanf, durch die auseedehnteste Kasuistik die
Bestimmungen des Gesetzes zu ergéinzen. Das Ziel war, die Gesetzestreuen fir .;.I'Eil'll eingelinen
Fall, der immer im Leben vorkommen konnte, beraten zu kinnen: die phavisiiische Schrifteelehr-
ariiber sel, welches der

sambkeit wollte dafilr sorgen, dass der Diemer Jehovas niemals in FBweifol «
wirkliche Gotteswille sei. Jahrhunderte lang hatte man daran gearbeitet, um an dieses unerreichbare
Ziel zu gelangen, Was man aber erveicht habte, war dies, dass man das Volk innerlich wic diusserlich
oriindlich von der es umgebenden und unter thm wohnenden Heidenwelt geschieden hatte, aber
eleichzeitly hatte man 1hm Lasten auferlegt, die es nicht zu tragen vermochte : man hatte das Gesetr
mib einer solchen Menge von Erlinterungen und Zustitzen versehen, dass das Gesetz selbst oft nicht
mehr darunter zu erkennen war, ja dass es seinem Wesen naeh seradezu ithertreten ward., Schliesslich
rerte sich die Verirrung so weit, dass man die Yorschriften berithmter Gesetzeslohrer hiher

achtete, als die Schrift selbst. Deshalb warnt Christus seine Junger vor dem Sauerteice der Pharistier
(und Sadduziter Matth, 16, 8, Lue. 12, 1) und wirft ihnen wvor (Matth. 15, 3 ), dass sie nm ihrer
Anfsitze willen Gottes Gebot dbertriiten. Vergleicht man damit noeh, wie Jesus so oft die dussers
Werkeerechtigheit jener Partei herb cetadelt, wie er Matth. 23 in zusammenhiineender und zusammen-
cgheiten die Erfillung des
Gesetzes suchen und das Schwerere, nach der Gerechfigheit zu richten, Barmherzigheit und Liebe
zi iben und Trene und Glauben zu halten, unterlassen, — so ist heereiflich, dass von dieser Seite
¢ine Regeneration des Volkes nicht ausgehen konnte. Zu den jeweiligen Herrsehern des Landes

fassender Bede ein achtfuches Wehe {ther sie ausspricht, weil sie in Klei

haben sich die Pharisier nur vortibergehend freundlich gestellt; es kam woll zoweilen vor, dass die
Herrscher sich die IFreundschaft der einflussreichen Partei sicherten, aber ein solehes Verhiilinis

¢ in diesem Punkie stand die andere grosse Partei der Juden, die

hatte nie lange Bestand. Gerad

msatz zun den genannten. Es war dies die priesterliche

Sadduzier,® in dem schirfsten Geg
Adelspartei; sie waren im Besitz der hachsten Amter und Wiirden, und sie fand man seit lance
an den Hofen, heidnizehen und _ii||_|i--:_']:|l;tl. wo sie mit Gewandtheit Anschluss suchten und fanden,
Sie nitherten sich mit Erfolg Alexander dem Grossen. sie unterstiibzten zur Feit der Syrerherrsehaft
thatkriftiz die Hellenisierung des Volkes und mehrten dadurch den Schmerz der Gesetzestrenen,
aber auch bei den aus den Pharisiiern hervorgecangenen Makkabiern stachen sie bald die Gecen-
partel aus und bliehen die Einflussreichen bei Hofe. Nicht minder waren sie hei den Herodiiern
en.  Hs wire trotzdem falseh, wollte

zit finden, und auch mit den Rimern wussten sie sich zu stel

tern und Sadduziern als den zwischen Glauben und Unelauben

mian den Geeensatz zwischen Phar
bezeichnen oder als den zwischen Orthodoxie und Rationalismus, man darf aneh nieht, wie Josephus,
den Gegensatz zwischen Stoikern und Epikuriiern hier vorfinden wollen oder meinen. die Pharistier
seien dem Gesetz freundlich gesinnt gewesen, die Sadduziler hitten sich feindlich dagegen verhalten.

v Der Name stammt nach der _i.-lxl wolll allremein angenomimenen Ansicht Geirer's von Fadok,
dem Hohepriester zur Zeit Davids: es sind also eigentlich Solme Zadoks oder Anhiinger dieser Familie,
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Indem letztere die Tradition der Pharisfier verwarfen und die erwithnten Fusiitze und Erlinterungen
suriickwiesen, betonten sie gerade den Buchstaben des Gesetzes. Hitten sie dies aufheben wollen,
so hiitten sie ihre ecigene Stellung unterwiihlt, da ihre Existenz auf der Theokratie beruhte. Nichts-
destoweniger zeigt ihre oben gekennzeichnete Geschmeidigheit in der Anlehnung an die herrsehenden
Gowalten deutlich, wie gerechtfertizt der Vorwurf war, dass die Sadduzier den judischen Namen
nicht zu Ehren brachten, sich fiir die Regel ihres Lebens wenig aus dem Gesefz machten und den
Fremden sich in unverantwortlicher und unjiidischer Weise niiherten. Beim Volke waren sie aus
all' diesen Granden wenig angesehen. — Uber ihre Lehre beriehtet die Schrift Weniges und Negatives:
_sie saoten, es sei weder Auferstehung, noch Engel, noch Geist®, (Apostelgesch, 23, 8) mnicht wel
cie sich fiir aufeeklict hielten gegenitber den Blindgliubigen, sondern weil sie in der Schrift von
diesen Lehren nichts zu finden glaubten,

Auf die dritte Partei. besser Sekte, (denn hier ist diese Bezeichnung angebracht) die Essener,
braueht hier nicht eingegangen zu werden. Diese in besonderen Ansiedeluugen in der Wiiste und
in weniz bebauten Gegenden lebende Sekte hatte so gut wie keinen Finfluss auf die Bevilkernng;
sie wird deshalb auch in der Bibel nirgends genannt, woraus oft mit Unrecht geschlossen ist, dass
Johannes der Tiufer (und Jesus) aus ihrer Gemeinschaft hervorgegangen seien. Vielmehr ist lzicht
das Gegenteil nachzuweisen. Fast nichts von dem, was Johanmes gelehrt nnd gethan, erinnert an
diese Selite. iber deren Besonderheiten in Lehre und Leben wir durch Josephus, der selbst unter
ihnen celebt, ziemlich genan unferrichtet sind.

Dass Jesus sich keiner der herrschenden Parteien hat anschliessen kinnen, folgt aus seinem
Wesen. ebenso. dass er von keiner Partei massgebend beeinflusst sein konnte. Dass aber auch
Tohannes der Taufer sich von vornherein ausserhalb der Parteien seines Yolkes stellt, ist schon ein
Zeichen fir seine hervorragende Bedeufung. Aber auch ein Einfluss seifens irgend einer Partei ist
bel Johannes auscesehlossen. s ward ein Mensch, von Gott cesandt, der hiess Johannes {Joh.
1. G1.* Diesem ..von Gott gesandt sein®* entspricht vollauf das Selbsthewusstsein des Tiufers; er tritt
alpich zuerst als ferfige Personlichkeit vor uns; er weiss, was er soll und will, er weiss, dass er
gokommen ist, alle in Israel, auch die Hohen, zur Busse zu rufen, damit Jesus als Messias auf-
eenommen werden kinne,

Als Johannes seine Wirksamkeit begann, begab er sich in den Teil der Wuste Juda, weleher
71 beiden Seiten des Jordan vor seiner Einmindung in das Tote Meer liegh (fider els maaur mapr
yopor toi TopSdvor®) Luc. 3, 3). Wiikrend er so seinen Aufenthaltsort immer noch in der Wiiste
hatte, befand er sich trotzdem in der Nihe dicht bewohnter Gegenden und bevolkerter Stidte.
Aber er besuchte diese nicht, sondern die Menge kam zu ihm. Freilich musste sie erst darauf auf-
merksam gemacht worden sein, dass in der Waste ein Prophet aufgetreten sei, um den es sich lohne,
hinauszugehen, Offenbar predigte der Taufer zuerst nur wenigen, die ihr Wee von jenseits des
Jordan nach Jerusalem fohrte. Der Eindruek seiner Predigh ist aber jedenfalls so aberwiltigend
pewesen. dass auf der Horer Frzililungen hin ,.die Stadt Jerusalem und das ganze jidische Land*
hinauseilte (Matth. 3. 5). Um so hoher miassen wir die Wueht der Johanneischen Busspredigh
taxieren, als dem Tiufer etwas fehlte, was dem Volke von jeher als die Beglaubigung seiner Propheten
ceeolten hatte (vergl. Lue. 7, 51); er that keine Wunder (Joh. 10, 41). Nebensichlicher ist seine
iusserliche Erscheinung, aber auch diese mag schon wirkungsvoll genug gewesen gein.  Denn auch
im Aussern zeigte er, wie einst Blias (2. Kon. 1, 8) den Bussprediger: ein von Kameelhaaren gewirktes,

mit einem ledernen Girtel zusammengehaltenes Kleid umhiallte ihn, und wer efwas linger am
Jordan bei dem merkwiirdigen Manne weilte, konnte sehen, wie er sich mit der einfachsten Nahrung

*y  Derselbe Ausdrnck, aber anf die zu ihm Kommenden bezogen Matth. 3, 5.
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begniigte, welche die Wiste bot, mit essbaren Heuschrecken, der Nahrung der armen Leute , mit
wildem Honiz u. a. Johannes trat absichtlich in der Wiste auf; er wollte sich damit, wie er es
selbst ansspricht, als die Stimme eines Predigers in der Waste nach Jes, 40, 3 bezeichnen*) Wie
dort Israel gemahnt wird, dass es dem Jehova, nicht anders als man einem Kinige die ungebahnten
Weee der Wiste bahne, die Herzen bereiten solle, so will auch Johannes im Auftrage Gottes sein
Volk mahnen. dass es sich fiir die Ankunft des Messias innerlich zuriiste. Hierzu bedarl es nach
Johannes der Busse und der Taufe. Jene, die vollstindize Sinnesindernng, soll sich durch Werke
als aufrichtize erweisen. Wie das geschehen kinne, erfahren die Bussfertigen auf ihre Frage.

Den Beruf des Johannes hatte schon bei der Verkiindigung seiner Geburt der Engel Gabriel
folgendermassen bezeichmet: ,Er wird der Kinder von Israel viele zu Gobt ihrem Herrn bekehren.
Und er wird vor ithm (niml. vor Jehova®*) hergehen im Geist und Kraft Elias, zo bekehren die
Herzen der Viter zu den Kindern und die Ungliubigen zu der Klugheit der Gerechten, zuzurichten
dem Herrn ein bereitet Volk (Lue. 1, 16. 17).* Der Engel erinnert den Zacharias damit an eine
Weissagung des Maleachi (3, 25. 24). Bekanntlich war auf Grund dieser Stelle unter den Juden
die Ansicht alleemein verbreitet, dass Elias vor dem Aunftreten des Messias personlich wiederkehren

werde, Die Thiitigkeit des wiedererstandenen Propheten dachte man sich verschieden. Die Mischna
fiihrt die Ansicht einiger Gelehrten dariiber anf: wihrend die einen behaupten, er komme nur, um
ie mit Gewalt Entfernten aufzunehmen,

mit Gewalt eingedrungene Familien zn entfernen und ¢
hezeichnen andere es als seine Aufeabe, Streifickeiten auszugleichen oder Frieden in der Welt zu
stiften und belegen diese Ansicht mit unserer Stelle (vergl. Schitrer: Neutest. Zeitgesch., erste
Aufl. 581). Nicht mit Unrvecht, Wer die Herzen der Viiter zu den Kindern bekehrt, bekehrt aueh
die Herzen der Kinder zu den Vitern (so Mal 3, 24) und stellt statt kalter Geftthllosigkeit warme
Pietit wieder her*®**) Aueh Jesus sagh: (Matth. 17, 11) Elias soll ja zuvorkommen und alles zurecht-
bringen, (émoseresryoe mevee) und fogt hinzu, dass er schon erschienen sei und dass die Juden ihn
cannt hiitten. Da merkten die Jinger, heisst es dann weiter, dass er von Johannes dem

nicht er
Taufer redete. Johannes selhst verneinte zwar einer Gesandischaft von Priestern und Leviten
gegenitber, welche der hohe Rat zu ihm gesandt hatte, dass er Elias oder irgend ein anderer der
vor dem Messias erwarteten Propheten sei; demn er war eben nicht der Elias, auf welchen jene
warteten, nicht der personlich Wiedergekehrte.§) Jesus aber hat in der angeftihrten Stelle sowohl
als auch Matth. 11, 14 erklirt, dass im Tinfer die Weissagune Maleachis erfillt sei. Von ihm ist
nach Jesu Wort die amoxereeresie marror hergestellt, weil durch seine Busswirksamkeit und bahn-
brechende Thitickeit der Wee fur den Messias gebalnt ist. (Verzl. Weiss zu Matth. 17, 11) So
erosse und sehreckliche

ist denn Johannes der Elias, den Jehova senden wollte, ..ehe da komme der
Tag des Herrn* (Mal 3, 23, Joel 3, 4) Dieser Tag kann dann aber kein anderer sein, als das

15 zeigt, zn L Dbereitet™ zn
wo sie hefolet werden

*y Jes. 40, 8 sind die Worte ,,in der Wiiste,” wie besonders der Parallelismy

ziehen, aber das indert an der Sache nicht viel, da die Aufforderung sich dort hiiven Lisst,
soll (vergl. Godet zu Joh, 1, 22, 28), Darmm hat die kleine Anderong der von Johannes citierten Jesaiasstells

ifft, g0 erinnert dies an Matth, 21, 1—11
Sach. 9, wiirtlich erfiilllt: Saget der

nichts zu besagen, Was das Absichiliche in dem Thun des Thiufers 1
und parall, wo erziillt wird, dass Jesus absichtlich die Weissagung
Tochter Zion: Siche dein Kinig kommt zu dir sanftmiitig und reitet auf einem Hsel nnd anf einem Fillen der

il

lastharen HEselin.
*#) Fs liegt die Anschannng zun Grunde, dass in dem Me
=y Die filr die Worte: fmorpiyae xepding mardowr £ téee

Johaunes werde dag Volk go znbersiven, dass die frommen Erzviter die Kinder Isracl wieder als ihren echten

siag Jehova zeinem Volke eracheint.
cern gebotene Erklibrmng,

von vielen Ausl

wezpeht und liegt nicht in dem einfachen Worte. Weiss fihrt dagezen noch

reistlichen Samen anerkennen, is
mit Recht das Fehlen des Artikels vor merdgor an.
4y Vergl, Godet zn Joh 1, 21, ,JIn das Gebiet theologischer Distinctionen konnte der Tiufer nicht

eintreten, es lag nicht in geinem Charakter. So musste also seine Antwort aunch iiber diesen Punkt negativ sein.”
(1]
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Kommen des Messias selbst, und das ist aneh in der That ein grosser und sehirecklicher Tag des Herrn.

S0 opwiss niimlich Jesus nicht gekommen ist, um die Welt zu richten, sondern dass die Welt durch

ihn selig werde, ebenso gewiss ist mit ihm das Gericht aber die Welt gekommen, insofern als an
ithin sieh die Gliubigen und Unglinbigen scheiden und die, welehe nicht an ihn elanben, sich selbsi
ausschliessen und nun als unfruchtbarer Baum abegehauen oder als leere Sprew verbrannt werden.
Der Hinweis anf diese Scheidung und auf die Verwerfung der Ungliubizen kehrt darum in der
Predigt des Johannes des ofteren wieder. ,Es ist sehon.® so spricht er zu den Unbussfertigen,
Hie Axt den Biumen an die Wwzel gelegt. Darum, welcher Baum nicht eute Frueht bringet,
wird abgehauen und ins Feuer seworfen (Matth. 3. 10). Und er hat seine Worfschanfel in der
Hand: er wird seine Tenne fegen und den Weizen in seine Schenern sammeln: aber die Spren wird
er verbrenmen mit ewigem Feuer (Matth, 5. 12).

Wer diesem .grossen und schrecklichen Tag® entgehen will, der daxf nicht so bleiben, wie er

18t, der muss seinen Sinn Andern, der muss Busse thumn. Ihs pETaroEiTy 151 daher das Thema der

Predigh des Taufers. Lange genug wird er auf die Sehiden seines Volkes ceachtet haben. dass cr
nim mit so praktischem Griff in seinen sotandespredicten® einem jeden sazen konnte, worin eerade
er seine Sinnesiinderung erweisen konnte.  Frith genue wivd er seinen ez speziellen Beruf des
Busspredigers im Auge gehabt haben. Oder sollte man es fir méolich halten, dass ihm nicht von
seinem Vater sn geeigneter Zeit das Eneelwort. das seinen Beruf kennzeichnete. miteeteilt sei?

Und spiit

a mabnte ihn das Nasiviiat. seiner Bestinunung zu ecedenken. — So war Johannes bei

seinem Offentlichen Auftreten mit Bewnsstsein Hlias, auch da, wo er denen, die ihn mit falscher
Schriftauffassung fragten, erklirte, er sei es nicht. Man hat oft den Fehler gemacht, der Vergleichs-
punkte zwischen Johannes und Elias zn viele finden zu wollen, Das ist ein fihnliches Verfahren,
wie wenn man in den Gleichnissen Jesn jeden einzelnen Zug denten will, withrend es doch darauf
ankommt, die Pointe zu finden. So ist .das pliitzliche, nnvermittelte, unvorbereitete Auftreten.
ohne dasgs wir von der Vereangenheit der Propheten erfaliven® nicht bloss diesen beiden Propheten

gemeinsam, sondern ex ist dberhaupt Avt der biblischen Geschichtssehreibune, uns die erossen Leute

imnerlich fertig und schon anf der Hohe der Erkenntnis stehend vorzufihren. Will man cenall
sein, =0 dirfte gerade Johannes za den Ausnahmen gehiiven; da wir eerade von seiner Vergangenhei
doch etwas doreh Lucas erfalien. Auch die Ahmlichkeit im fusseren Auftreten und hinsichtlich
fles demn Genusse entsagenden Lebens ist nicht auf diese beiden Propheten beschrinkt. Gar die
Verfolger sind nicht dhulich. Denn Ahabs und Isebels Kampt gegen Elias ist ein Kampf fur Baal
gegen Jehova, Herodes aber hat nur personliche Tnteressen, Dagn ist die Stellune des Herodes als
Herrscher moch eine andere, als die des Alab. Das sind alles mehr Zufillickeiten. Der eicentliche
Vergleichungspunkt ist und bleibt der, dass Elias wie Johannes Bussprediger sind zn emer Zeit, wo
die Masse abgefallen ist, die der alten Zeit zu Baal, die der neuen zu einer (iesetzesauslecung und

-befoloung, wie die Pharisier sie lehrten und wie sie nicht zur Erkenntuis des nahenden Heiles

fithren konnte. Da soll nun der Bussprediger . Erkenntnis des Heils geben seinem Volk, die da s
in Vargebung ihver Stinden®. (Lue. 1. 77.) Johannes war zu seinem Bernfe von Gott mit derselben
IKraft anseeriistet, wie sie in dem Bussprediger Elias gewaltet hatte, der, unentweet zu jeder Zeil
dem DBefehle des Herrn Folge leistend, ausvichtete. wozu er gesandt war und. die Sicherheit der
cigenen Person nicht achtend, Hohen und Niederen mit eiserner Festickeit den aittlichen Willen
mahnend vorhielt.

Aber des Johannes Stellung ist doeh noch eine weit hohere, als die des Blias. Ist er doch
nach Jesu Ausspruch mehr denn ein Prophet (Matth, 11, 9). ja der Grosste aller vom Weibe
Geborenen (v, 11). Unschwer Kisst sich sagen, weshall dies der Fall sei. Christus ist der Mittel-
punkt der Prophetie: in ihm ist alle Prophetie erfillt. Darum muss billie der der grisste Prophet

venannt werden, der. mit dem ]"||]-._|\'|-'|' auf Jesmm weizend. ihn als Messing hezeichnete. Wie viele
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Propheten haben doch das abirinnige Volk gemahnt, wie viele ergreifende Busspredigten voll Kraff
und eindrucksvoller Sehirfe sind uns im alten Testamente aufbewahrt. aber keiner jener Propheten
hat das Wort sprechen kinnen: ,Thut Busse! Denn das Himmelreich ist nahe herbei-
gokomment Das gypaer yep 3 Beotdele tav odgermy ist von allen Propheten allein dem Johannes
eigentitmlich und Jesn zn Beginne seiner Wirksamkeit.  Dieser Hinweis anf die unmittelbar bevor-

stehende Frrichtune des Messiasreiches hebt den Johannes so weit tiber die Schar der fibricen Propheten
hinaus. Und wenn er Busse mit Hinweis auf das kommende Messiasreich fordert. so macht er den
Glauben an das Himmelreich zur Grundlage der perdrowe, Genaueres von dieser feciefe tév odocror
predigt Johannes nicht, doeh erhielt das Volk indirekt Aufschluss fiber das Wesen derselben. wenn
ex von der Beschaffenheit ithrer Biireer hiirte (vergl. Sehmidt: Dhie Christoloeie Johannes des Tianfers
in den Jahebb. f. dentsche Theol. 1869, 8. 629)., — Als das Wichtigste von allem aber kommi
hinzu des Johannes Taufforderung. Es ist diese Forderung, gofern sie an Juden cerichfef ist, efwas
schlechthin Emmeartices und Neues, nur dem Johannes Eieenttimliches, weshalh man ihn aneh
alsbald mit dem stehenden Beinamen Hemewrrye anszeichnete.®) Man darf wohl auf die in dem
jiidischen Ritug geforderten Waschungen hinweisen, nm zu erkliven. wie das zu Johannes stromende
Volk in der Taufe etwas seiner Belicionsiitbung Verwandtes eefunden habe, aber weiter auch nichis.
[z besteht zwischen der Taunfe des Johannes und jenen Reinicungsceremonien aboesehen von allem andern

schon der grosse Untersehied, dass letztere nach jeder Vernnreinigune wiederholt werden mussten, erstere

tich nur einmal vollzooen  wurde.

aber an jedem Bussfertigen, der zom Thufer kam, aungenschei
Die Taufe des Johannes stammte vom Himmel, Denn als die Hohenpriester und Altesten
seiner Yollmacht zum Predigen frasten, (Matth., 21, 23 ff Mave. 11, 27 #&

i Yolk Jesum nacl

Lae. 20, 1 i) stellte” thnen Jesus die Geeenfra ob (e Panfe des Johannes vom Himmel ode

vont den Mensehen sei. eine Frace, von der Jesus, wie selbst seine Feinde fohlen, den ersten 'l
bejaht haben will. Nach Lue, 7, 30 beruht die Tanfe des Johannes auf einer govlsy ot Jeow, einer

hat, ist also eine gittliche Anord

ung, (vercl,

Willenshestimmung Gattes.  Dass Jobannes
noch Joh. 1, 33: Der mich sandte zn taufen mit Wasser) und darum war die Erfallong der

[fordernng des Johannes filr den, der am Messiasreiche teilnehmen wollte, unerlisslich. s sind

darnm aueh alle Anhiineer Jesun, vorab die Jiine anch die, welehe nicht zuvor des Johannes

Jitnger waren, mit derJohannestaufe getanft worden ®*) Denn so war es Jesu Wille: vergl. Lue. 7, 29, 301.:

Und alles Volk, das ihn (nimlich Jesam) hiivte, und die Zollner eaben Gott recht und liessen sieh
taufen mit der Taufe Johannes, Aber die Pharisiier und Schrifteelehrten verachieten Gottes Rat
wider sich selbst (zhy govdje zov @eap jitithomr e fevvore d. 1 sie hoben Gotfes Ratsehluss in
Bezug auf sich selbst auf) und liessen sich nicht von ihm ftaufen® Diezelbe Forderung ist anch

schon Joh. 3, 5 zu finden, wo Jesus dem Nikodemns sagh: & wrf wis 7

i ff vlaTos xow wrEvueTog,

ov dvrevar sigelftey sic Thy Pusdedeor tov Heov.  Denn mit edezee weist der Herr anf die Johannes-
tanfe hin, (und an nichts anderes konnte Nikodemus damals denken) und mesipe ist das gittliche
Gesehenk, welches mit der Stndenvercebung verbunden ist. Die Johannestaufe ist aber nicht von
Johannes allein vollzogen worden. Seine Jinger warven die Gehtlfen seiner Thitiekeit und haben
diese nach des Meisters Tode sicherlich moeh forteesetzt, und anch die Taufe, welche die Jineer
fing christliche Taufo

desu nach Joh. 4, 1 vollzogen, kann nur die johanneische gewesen sein.

konnte damals noch nicht existieren. Mit der Johanmestanfe waren auch die von Paulus in Ephesus

angetroffenen Johannesjimger getauft, welehe ,nicht wussten, ob ein heiliger Geist se {Apostel-

wesch, 19, 1 1) An ihwen musste nun nach Paunli Anordnung die christliche Taufe nachgeholt

*) Nicht so sicher ist zn entscheiden, ob diese Forderange damals schon an Heiden sestellt wurde.
wilche znm Judentum iibertreten wollten, oder ob die zog. Proselytentaufe spiteren Ursprungs ist, Das erstere
ist daz Wahrscheinlichere (vergl. Schiiver: Nentest, Zeitgeschichte 5. 647).

™) Aber natiirlich sind anderseits nicht alle von Johannes Getauften Mitglieder des Messiasreiches seworden.

Oyl




werden. Die zu Christi Lebzeiten mit johanneischer Taufe Getauften sind aber nieht mehr christlich
getanft worden, sondern fiir sie gab das Plingstwonder die Erofinzune, Denn nicht allein die Zwiilfe
emplingen hier die Gabe des heiligen Geistes, sondern alle damals in Jerusalem sich befindenden
Junger Jesu. Man darfl annehmen, dass sie zor Festzeit und noch dazu zur Gebetsstunde fast
ausnahmslos versammelt waren (vergl. Apostelgeseh. 2, 1: amderes. V. 3. 2ot dxdihiocer dy e fxeovor
avrov, V. 1D, oby' otror uetdovor, wo Petrus mit dem orror gerade die Nichtapostel meint). —
Fiir jeden mit johapmeischer Taufe Getauften sollte diese heilice Handlung ein Zeichen und eine
stete Erinnerung sein, dass er sich znr Sinnesinderung verpflichtet habe, und darnm wird sie ein
Hemziopee sie peraroscr Senannt.  Zwar bussfertizer Sinm wurde von dem, der zur Taufe herantrat,
schon verlangt, aber filr die Folgezeit mahnte ihn die Erinnerung an seine Taufe an die Notwendigkeit
der Fortdauner der IueT.'E;l'u.lr:_ Dazua kam als besondere Gabe die '\]'l_‘f_fl"lﬁlnt_l_:: der H['llllll‘ll.*'] Denn
jede von Gott eingesetzte Handlung schliesst eine Gnade in sich. (Vergl femcwope peravolus el
.-Jr:q.,n.:u- epccoriar Mare. 1,4, Lue. 3, 5 und Godet zu der letzten Stelle.**) Ebenso Lue. 1, 77 im Psalm
des Zacharias)) Wenn wir so nach dem klaren Wortlant der Schrift mit der Johannestaufe die
Stndenvergebung verbunden denken, (auch, dass sie Joh. 3, 25 xeftesoude genannt wird, ist nicht
dagegen) so haben wir sie moch immer nicht mit der ehristlichen Taufe eleicheesetzt. Denn erst
die Taufe anf den dreieinigen Gott erldset von Tod und Teufel und gewihrleistet den Gliubigen
die ewige Seligkeit, sie giebt ,Gottes Gnade, den ganzen Christum und heiligen Geist mit seinen
(Gaben.* (Luther im grossen Katechizsmus,

Man hat behauptet, dass Johannes mit der Mehrzahl seiner Volksgenossen fleischliche
Messiasgedanken gehegt habe und dass sich daraus auch seine Botschaft aus dem Gefilngnis an
Jesum erklire (vergl. jedoch iber letzteres die unten folgende Auseinandersefzung). Aber die
Mahnungen, welche er seinen Tiuflingen mitgiebt, widersprechen dieser Auffassung. Denn hitten
nicht die Antworten fiir die Zollner und Kriegsleute unter dieser Voranssetzung sanz anders klingen
missen? DMusste der Tiufer dann nicht an die Zillner die Aufforderung richten, dass sie ihr Amt
niederlecsten und ihre Thitickeit nicht ferner den Unterdriickern ihres Volkes widmeten® Aber nichts
von alle dem. ,Fordert nmicht mehr, denn gesetzt 1st!*  Das izt alles. Freilich liegt nach anderer
Richtung hin noch mehr darin. Der Zollner., der mit Ernst diesem Gehote nachzuleben sich
bemithte, (es war das bei dem versuchungsreichem Amte oewiss nicht leicht) wird bald gefunden
haben, dass die Forderung nur ein Beispiel sein sollte und dass aus der Verpflichtung zur perdros
fir ihn moch manches Andere folge. Auch die Antwort, welche Johannes den Kriegsleuten giebt,
zeugt davon, dass eine fleischliche Messiasides nicht in ihm lebte. Hichstwahrscheinlich sind ja

jene IT-'?['JI".T-‘I!'I‘:IN-'-.i".'r im Dienste des Herodes: aber sie werden deshalb nicht etwa vom Tiaufer anf-
gefordert, dem Idumier keine Kriegsdienste mehr zu leisten, sondern #hnlich wie die Zollner, werden
gie nur gemahnt, sich der Sinden zn enthalten, zn denen gerade ihr Stand besonders verleitete.
s sind die angefithrten Stinde sicherlich nur Beispiele; auch solehen, die anderen Bernfsarten
angehorten, wird der Thufer entsprechende Mahnungen mit auf den Wee gegeben haben. Fir alle
war ausserdem bestimmt, was er

em Volke sagte: . Wer zween HRocke hat, der gebe dem, der
keinen hat und wer Speise hat, thue auch alzo.* Damit lehrt Johannes dasselbe, wie Christus mit
dem Wort: Liebe deinen Niehsten als dich selbst; und wenn er weder Zollner noch Kriegsknechte

J Nach Weiss: Leben Jl"'ﬂ I, 300 Anm, hat 1 .I-.-.'"'.'-'.:i:'|-I':'||||'_r mit dem Feavesee sl EEep ey lll:rrl'.l\lul-zl
bereits das spezifische Wesen der christlichen Taufe auf die Johannestaufe iibertracen. — So wiire dem Evancelisten

ein [rrtum zuges:

shrieben, wie man iln einem auf seinem Gebiet bewanderten Manme nnméelich zusehreiben darf,

Man findet hei den E
FAeewreaue, sondern zu peroroles zu zichen sei und das

ddrern nicht selten die _'\ll[‘;':l-_-ll'lly,', dass dag EIG TLPEGIY EHEOTION ui.-hr FAl

demmach die johanneische Tanfe kein Heilsgut gewiihrt

habe, Vielmehr werde auch durch diesen Ausdrck g dass der mperavowr die cqpeorg wor cragris erst foleen

aolle.  Allein el agpeany cpngrudn hilngt offenbar von dem Gesamtbegriff faarwpe peverofes ab.
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gum Aufgeben des Berufes treibt, so ist es als ob er sagen wollte: Das kommende Messias-Reich
ist nicht von dieser Welt; es ist ein Reich, in welehem es anf sitfliche Leistungen ankommt. Wie
weit 1st aber erst der von der fleisehlichen Messiashoffnune seiner Tage fern, der Abrahams leiblichen
Nachkommen, falls sie unbussfertiz sind, die Reichsgenossenschaft abspricht und mit dem Zusatz,
Gott kinne auns Steinen dem Abraham Kinder erwecken, hinausweist aus den Grenzen Israels in
die weite Heidenwelt.

Die erwithnten Mahnungen des Tiufers zeigen zugleich, dass der Prophet in den aller-
sehiirfsten Geeensatz zu den bishericen Leitern des Volkes, den Pharisiiern, gefreten war. Denn zu
den Lehren dieser Partei passt Predigt und Mahuwort des Johannes schlechterdings nicht, vielmehr
hat Johannes, auch wenn er ecs nicht ausgesprochen hat, die Wabrheit des spidter vom Herrn
gosprochenen Wortes erkannt: Es sei denn Hure Gerechtighkeit besser, denn der Schriffgelehrten

und Phiirisiier, so werdet Ihr nicht in das Himmelreich kommen. Wie mochte doch der tote Buch-
stabendienst der Pharisier, die in Ceremonien und #usseren Formen aufgehende Lebensweise den
Taufer von Jugend an abgestossen haben; wie mochte es ihn schmerzen, dass unter dem Einfluss
der Pharisier und Sadduzier Gottentfremdung und Weltsinn das Volk Israel ergriffen hatten. Nicht
um ein paar nene Zusitze handelt es sich in der Predigt am Jordan, sondern um eine Anderung
von der Wurzel aus, eine so eriindliche, dass der von jener Predigt Erfasste der Einzellehren entraten
kann. Wer, wie die pharisiisch gerichtete Masse, in stolzer Werkgerechtigheit und eitlem Selbst-
ditnkel der Aufnahme ins Messiasreich sicher zn sein glaubt, kommt gewiss nieht hinein, da nur
das Gegenteil, Stundenerkenntnis und Busse, den Eingang ing Reich Gottes vermittelt. Johannes
weist darum die Pharisier und Sadduzier, die zu seiner Taufe kommen, ohne das Bediirfnis einer
Reinigung von den Siinden zu empfinden, gewaltie scharf zurtick: ,Ihr Otterngeziichte, wer hat
Buch sewiesen, dass Thr dem zukiinftigen Zorne entrinnen werdet?*) (Matth, 3, 7)) TFesjuerc
égedrow  nennt sie Johannes und will damit ihre Bosheit und List kenmzeichnen. Denn beides
beweisen sie durch ihr Kommen. Nur um ihres Ansehens beim Volke willen scheinen sie an den
Jordan hinauseeeancen zu sein; denn sie sahen, wie das Volk dem Johannes zustromte und erkannten,
dass es den Johannes fiir einen Propheten hielt. (Mafth. 14, 5. 21, 26 und parall) So wollten
sie nicht zuriickbleiben. Bs steht mit des Matthius Bericht, dass viele Pharisier und Sadduzier
gur Taufe kamen, nicht in Widerspruch, wenn nach Lue. 7, 30 die Pharisiier und Schriftgelehrien
die Taufe Johannis verachteten. Zu Beginu der Thittigkeit des Propheten kamen sie, wurden aber
nicht angenommen wegen ihrer falschen Gesinnung; in spiterer Zeit wird an ihnen getadelt, dass
sie moch immer nicht die rechte Stellung gewonnen haben. Daran hinderte die Pharissier die
Selbstzufriedenheit, die Sadduzier ihre Vornehmheit: beide kennten sich zn einem Gffentlichen
Stindenbekenntnis nicht entschliessen.

Yu denjenigen, welche sich von Johannes taufen liessen, pehiirte auch Jesus. Die Taufe

Jesu wird bei den Synoptikern erziihlt, bei Johannes ist sie vorausgesetzt. Der ausfithrlichste Bericht
ish der des Matthius; er a
und Jesu aufbewahrt. Ersterer weigert sich den Herrn zu taufen. Ieh bedarf wohl* so spricht er,

lein hat das der Taunfe vorangehende Gesprich zwischen dem Tiufer

«fdass ich von Dir getauft werde, und Dn kommst zu mir#*  Aber Jesus besteht auf seiner Forderung:
oLiss jetzb also sein; also gebithret es uns, alle Gerechtigkeit zu erfilllen.® Nach der Taufe fuhr
der Geist Gottes gleich alg eine Taube anf Jesum herab, und eine Stimme vom Himmel sprach:
JDes st mein licher Sohn, an welchem iech Wohleefallen habe® Aus dem Johannesevangelinn

ersicht man, dass der Tiufer Jesum erst bei der Tanfe als Messias erkannte. Zwar erwithnt der

vierte Hvangelist nicht ausdriicklich, dass Jesns getauft sei, allein, was der Tinfer bei thm semen

®) Wenn nach Tme. 8, 7 diese Worte an das Volk gervichfet sind, sp wird sich dies entweder daraus
erkliren, dass, wie die Antwort zeiet, Johannes pharisiiisch gerichtete Leute vor sich sieht, oder Johannes hat
(nach Godet z, d. St.) dies Thema 4fter angeschlagen.




Jitnzgern von der Thatsache erzithlt, dureh welche er den Messias erkannt hat, das hat er mehrfach
und so eng it Erwihnungen von seiner Tanfthitigheit verbunden, und Joh. 1, 32 enthiilt dazu
einen so dentlichen Hinweis auf die Ergithlung der Synoptiker, dass nur, wer Widerspritche finden

will, es dem Hvangelisten Johannes absprechen kaon, dass er von Jesu Taufe cewusst, — Wie
konnte aber, so fragen wir uns, wenn der Tinfer den Messias erst nach der Tanfe als solchen
kemnen lernte, das von Matthius aufbewahrte Gespriich vor der Taufe stattfinden? Setzt dieses
nicht das Wissen von der Messianitit Jesu bei dem Tiufer voraus® Man hat deshalh annehmen
wollen, (UUsteri: Studien und Kritiken 1829, 8. 446) das erwilhnte Gespriich sei, mit geringer
der Tiofer die Erkenntnis von dem W

Veriinderung, mach der Tanfe vorgefallen, nachdem n

seines Tauflings sewonnen, Diese Umstellung erweist sich indessen bei niherer Erwicung als

unndfig.  Johannes der Tiuofer hatte die Gabe eines besonders tiefen psyehologischen Seharfblickes.

So wie er die Pharisier und Sadduzier (mach Lne. 3, 7 sogar ganze Scharen des Vollkes) als innerlich

von  seiner Taufe zurfickwies, so sah er in Jesn einen Mann, der hither stand als er

unvorber
ond dem vielmehr er mit Stindenbekenntnis nahen milsse. Hatte er aber dies erkanut, so musste
ihm ja wohl auch der Gedanke kommen. ob dieser sittlich Reine etwa der Messias sein kimne, Das
ard ithm nun bei der Taufe Jesu zur Gewissheit. Die Taofe Jesu hatte nfimlich, wie wir an
Joh: 1. 31—34 sehen, zunichst den Zweek, dem Tiufer den Messias zu offenbaren. Wahrscheinlich
waren sie sich vorher micht eimmal perséinlich bekannt.  Zwar waren sie mit einander verwandt,

aber das setz wir kennen nieht einmal den Grad der Verwandtschaft — nieht notwendic Be

ht  verhindert

sehaft voraus, die dureh die weite Entfernune ihver Heimatsorte von einander lei

werden konnte; und wenn beide auch sewiss Ofter zn Festzeiten eleichzeitie in Jerusalem waren. so

wiar eg doch bei dem Zusammenstrimen so erosser Volksmassen leicht moelich, dass Verwandte sich
nicht begeoneten. Aber selbst wenn der ThHufer wegen der Verwandtsehaft der Maria und Elisabeth
pine Andeutung iber die messianische Bestimmung Jesu erhalten hat, so ist das ihm oeeebene

Wollte der gotteesandie Prophet mit Uberzeusung e

It ooiae
fliissio

Zeichen noch immer nicht 1
Volke den zeigen, auf welehen er vorbereifete, =o musste er von Gott selbst mit Gewissheit erfillt

und das geschah eben durch die Vored bei der Taufe. Es erkannte aber Johannes den

darvan, dass nach der Tanfe der Geist Gottes auf ihn herabfuhr und bei ihm  blieb,
T-lu'-'r'r-f.-'nrf! i THEULLLL '.:r{Tn'_l.'a-!-"rru r-.'_; .'T:‘[n.-TT.'.'Ln‘.‘.." _ ru"gut.l'n.'-' Wil .*l-'lrr.'.'r'.'r- g eevror. Joh 1. 829 Auf dem
Bleiben liegt das Hauptoewicht: Christus erhiilt den Geist nicht wie die alten Propheten, auf welche
“ich der 1;"i'-'l frottes von Aeat zn et l]jl':|"|'§i"=¢~', 1 ‘-| FAL l’ulln.\— !u:|s"|' 'i"l'lu-![']'u'||-:'|| ANZUTEren,
sondern er 156 von nun an bestindie mit dem Geiste erfitllf. Es ist unniitz, sich eine Vorstellung
davon machen zu wollen, was der Tiufer bei der Taunfe Jesu eesehen habe. Dass der heilize Geizt

wwelist, im Gesenteil weist das bei allen

in (restalt einer Taunbe erschienen sei, behauptet kein Eva

:':'Ii|i|'_r"|i'\ll"|| \'.'él'l'il'i'l-.'l']It"']l*!" we Yor _T.\‘-J‘l.'ri'-'.‘-[u.:”,l :--l';hi" di"‘il‘ll redanken ;Jll, ‘|1|.'i|' hr-J ||_--|| alten

Propheten viele Beschreibungen von Visionen vorkommmen, von denen wir uns keine Vorstellung zu
machen vermdeen, (versl w. a; Jes. 6. Hes, 1 und, im Nenen Testament Off. Joh. 12 w. v. &) =0

hat anch Johannes der Ténfer, von dem jedenfalls die Nachrieht stammt, (ganz sicher so bei Johannes,

i

ters) die i gewordene Erseheinung nicht mit entsprechenden Worten berichten

dem Jinger des Ti

kinnen. Der sanite, geriinsehlose Flue und dasg allmihliche Sichherablassen der Taunbe war aber das
Bild, welches dem Tiufer der Sache am nichsten zu kommen schien. Sei dem, wie ithm wolle, mag

Johannes etwas mit fdussevem Auge gesehen haben oder liegt eine inmere Walrnehmung vor, — in

dem, was er erschaute, war die ihm gewordene Weissaoune erfiilllt, und er wuosste nun. dass Jesus

der Messias sei; denn die erlebte Thatsache that ihm kund, dass der Geist Gottes auf ihm blieh,
Her dem Herabkommen des Geistes gah Jesus und ohne Fweifel aueh Johanmes® den Himmel

) Godet zo Lue %, 21 bestimmt das Verhiilinis der evangelischen Berichte gn einander folzender-

massen: .. Nach dem vierten Evangelium hat Jolhannes zesehen, nach dem ersten und zweiten hat Jesus

A o
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offen (edder aplopsvove tobs ofomrode Mare. 1, 10) zum deutlichen Beweis dafiir, dass vom Himinel
her tber Jesum der Geist kam und dass von nun an dureh ibn fiir die Mensehen der Himmel offen
sein werde (Joh. 1, 52).  Aber Johannes sah nicht allein, er horte auch, nach Matthius die Worte:
Das ist men lieber Sohn, an dem ich Wohleefallen habe: nach Markus und Lucas: Du hist . s, .

Die Stimme hatte Bedeutung fiir Johannes: sie gab ihm die villice Gewissheit von der Messianitit
Jesu; sie hatte aber anch Bedeutung fir Jesum. Davauf fithrt das ,Du bist . . .* und so dirfen
wir der Taufe Jesu aberhaupt auch eine Bedeutung fir den Heiland zuschreiben. Zwar ein Stinden-
belenntnis brauehte der Sitndlose nicht abzulegen, und wenn er es eethan. so kann das nur so
gescheben sein, dass er als Mifglied seines Volkes die Stinde des Volkes (und der eanzen Welt
bekannte. Auch ohne ein ausgesprochenes Bekenntnis aber hat die Taufe Jesu die Bedeutune. dass
der Herr, in sein Erlisungswerk eintretend, die Last der Stnde der Welt ithernimmt: so eut wie
er, selbst sitndlos, den Tod, der Stinde Sold, erlitt, so empfing er hier, selbst ohne Makel, die Tanfe

ials Repriisentant der sindigen Mensehheit, Ist diese Auffassune die richtize, 2o enthilt Joh. 1. 30—3

die Erzithlung des Tiufers, wie er dazu gekommen sei. in Jesn den Messias zu sehen) cine 1

filr v. 29, fiir des Thufers ,‘Lll.“.“|||'|i|'||: ~o1ehe das 1st (Gottes Lamm. welches doy Welt Siinile trijoet

cin Wort, das man nach dem soeben erwibnten Bericht wur nach der Taufe gespros denken

kann.  Hatten die awderen Thauflinge ihre Sinden bekannt und durch Annahme der Taafe kuoud
vothan, dass sie, soweif ihre Kraft reiche, ihre Siinde abthun wollten, so zeiote der Herr durch

seine Taufe, dass er die Last der Sande der Welt tihernahm und das Werk becinnen wolle, dureh

welehes diese Last wereeschaftt wurde. Die Tanfe Jesu ist aber anch die Hinweihung zu seinem
Amte. Jetzt erst, nachdem er die Fulle des Geistes empfangen und sodann in dieser ebttlichen
Kraft die Versuchung siegreich zuriickeewiesen, besinnt er seinen Beruf aunszutiben.  Aber das
Bewusstsein seiner Messianitit ist ihm nicht erst am Jordan ceworden.  Dafiir genet das vor der
Taufe gesprochene Wort Matth. 3, 15: Also gebtihret es uns, alle Gerechtickeit zu erfiillen.
Bemerkenswert ist die Bestimmtheit, mit welcher Johannes nach der Taufe Jesu diesen als
den, der da kommen soll, (= spyoperor) bezeichmet. Was er bis dahin vom Messias lehrte. war
allgemeiner und ging nicht auf eine ihm schon bekannte Persimlichkeit. Wer 1thn nun fracte, ob
er vielleicht der erwartete

ssias sei, der konnte die bestimmte Antwort hiren: ..Er ist mitten unter

buueh getreten, den Thr nicht kennet. Der ist's, der mach mir kommen wird. welcher vor mir

gewesen st Jetzt nennt er mit offenbarer Ankniipfung an Jes. 53, 7 Jesum das Lamm Gobtes,
welehes der Welt Stnde triigt. Er zeist ihn damit seinen Jiingern als den durch den Propheten
verheissenen Knecht Gottes, von welchem Heil aber die anze Welt ausgehen werde®*) Seine Hede
‘_'.'i|l1-|.'|l aber in dem Wort: svrde Zorir o viog Toi Jeon (Joh. 1, 34).

Bei seiner gesamten Thitiekeit lisst der Tiufer seine eivens Person vollstiindiz in den
Hintergrund treten; er mahnt zur Busse, weil das Himmelreich nahe herbeicekommen und weil ein
Strafgericht Gottes nahe ist, insofern als der kommende Messias die sScheidung zwischen Gliubicen
und Unglitubigen vollziehen wird, er fordert sein Volk anf, dem Herrn den Wee i bereiten. o
tauft, aber nicht ohne hinzuzufiigen, dass em anderer die von ihm Getauften

mit dem heilicen

Zesehen: da nun zwed Personen nicht gn oleichor %eit  dieselbe .“:"||_]|.-|-=':EiI:-|'||.|]|;_'" sich vorspiegeln lassen
kiimnen, so setzt diess doppelie Walomehmung eine Thatsache vorans, und diese Thatsache hezengt Lncas: ., es
geachall, dasg ..«

) Aus Joh 1, 26 muss gefoloert werden, dass die vom Evancelisten nicht erzihlte Tanfe Jesu vor
den Joh, 1 — 28 erziihlten Vorfall zn setzen ist. — In dem citierten Wort licet die I"'I»-|';r.|-||;;lt|:u,' des Tanfers
vou der Priexistenz Christi.

*5) Ebenso iiber partikularistische Schranken hinaus geht dos bekannte Wort Matth, 5 9 (oth vermag
deém Abraham aus diesen Steinen Kinder zn erwecken,

) Matth. 3, 11, Teh tanfe eneh mit Wasser zur Busse: der alier nach miv kommt
mit dem heiligen Geist und mit Fener taufen.

...... wird ench




Gieigt und mit Feuer taufen werde. Wie gering er sich dem Kommenden gegenitber fithlt, hat er
in einfachen, aber deutlichen Bildern gezeizt; er sei nicht wert, ihm die Dienste des geringsten
Sklaven zu leisten, ihm (nach Matth. 3, 11) die Sandalen zu tragen, oder (nach Mare. 1, 7, Lue.
3. 16. Joh. 1. 27) die Sandalenriemen aufzultsen, Es kann daher nicht wunder nehmen, dass er
die Eifersucht seiner Jinger nicht teilt, die es drgert, dass Jesus mehr Janger macht und mehr
tauft, als ihr Meister, (Joh. 3, 25—30). Es liegt ithm fern, in der Taufthiitiglkeit Jesu einen Ein-
eriff in eigene Hechte zu sehen. Er ist der Freund des Briuticams, der sich freut, wenn dem
Briiuticam die Braut, d. i. dem Messias die zubereitete Gemeinde zugefithret wird. So ist das, was
in seiner Jitnger Herzen Neid erweekt, fiir den Meister die grisste Frende. Dass der Messias wilchst
und er selbst abnimmt, das ist, so erklirt Johannes den Seinen, ganz in der Ordnune.  ,Sein all-
mithliches Zurticktreten vom Schauplatz offentlicher Thitigkeif, wie Jesu wachsende Ehre — heides
sieht Johannes in Gottes Ratschluss beeriindet* (Schmidt a. a. 0. 8. 650.)

Yon der |.=.||1'["5{14L|_<_:"|][|f_lt" dass in Jesu der verheissene Messias erschienen sei, 1st der Tiuofer
auch nicht abgegangen, als Herodes Antipas ihn ins Gefingnis geworfen hatte. Matthius (11, 2—19
und Lueas (7, 18—35) haben uns eine Erzihlung anfbewahrt, die nach der Meinung der meisten
Erklirer freilich besagt, dass auch fiir Johannes eine Stunde des Zweifels gekommen sei.  Johannes

sandte nimlich zwei seiner Junger zu Jesu und liess ihn fragen: ,Bist du, der da kommen soll, oder
sollen wir eines andern warten?* Jesus aber wies auf seine (nach Lueas gerade damals in grossem
Masze vollzogenen) Zeichen hin und zeigte, dass durch dieselben ein von Jesalas (5D, O und 61, 1)
angegebenes wesentliches Merkmal des Anbruches der messianischen Zeit erfallt sei, indem er die
bedeutsamen Worte hinzafigte: ,Selig ist, der sich nicht an mir firgert.*

Wer wollte die Moglichkeit einer Anfechtung selbst fiir einen Johannes den Tiufer leugnen?
Auch Johannes war nur ein Mensch, und im Gewahrsam des Tetrarchen hiitte ithm ja wohl der
Gedanke kommen kinnen, wie es denn moglich sei, dass der Messias seinen Wegbereiter in der
Gewalt des Farsten liess. Aber die Gefangenschaft war keine gar zu strenge, da die Junger des
Johannes bel ihrem Meister ein- und ansgingen, und dann war das Verhiiltnis des Tiufers zu Herodes
ein derartiges (vergl. Mare. 6, 20), dass der Gefangene das blutige Ende seiner Gefangenschaft
nicht vermuten konnte. Eher kinnte man noch meinen, Johannes habe die Offenbarung des von
thm vorher verkiindigten Reiches Gottes nicht abzuwarten vermocht oder — (nach Grodet zu Lue.
7. 18 und Kommentar zum Ev. Joh. I. 8. 91, Anm. I} Johannes sei mit anderen der Ansicht sewesen,
dass die messianische Thiitickeit an zwei verschiedene Perstonlichkeiten verteilt sei, ..an Jesos, der
durch Vercebung der Stinden und die

den eeisticen Grund des Reiches Gottes in die Herzen les
(abe des heiligen Geistes und an einen anderen, der das theokratische Gericht auszufithren und
den fusseren sozialen Ban des Gottesreiches aunf Erden zu errichten habe* Dann wiire der Sinn
der Johannes-Frage: Sollen wir einen zweiten erwarten? Godet stitet diese Annahme hauptsiichlich

1 4 frepor mooedozwuer;  Allerdings bedeutet fegos der

auf die Bedentung von frepes in der Fr
eing von zweien*; aber das Wort ist nicht nur bei der eben gesebenen Auffassung, sondern auch
dann passend, wenn in der Frage des Johannes ein Zweifel an der Messianitit Jesu fiberhaupt liegt.
Auch dann handelt es sich nur um zwei Personen, um Jesus und um den wirk
shes Kiinioreich Christi in sich, der, wie

ichen Messias.

Diese Auffassung schliesst ferner den Gedanken an ein irdise
wir oben (8. 12) sahen. bel Johannes nicht zn statunieren ist. Man ist in der Erklirunge unserer

=tel

¢ ohne Grund von den alten Erklirern abgesangen, welche meinten, dass Johannes die Frage
um  seiner Jinger willen eethan. (Verel, Stier: Reden Jesu I, 416 £ In der That ist doch
diesen cin Zweifel an der Messianitit Jesn von vornherein viel eher zuzusehreiben, als ihrem Meister,
der, wie mezeigt, seine eirene Person Jesu geentiber stets in den Hintererund gestellt hat und wohl

imstande war, anch jetzt eine Zuriicksetzung zu erdulden. Die Sache liegt vielmehr so, dass des
Johannes Jinger ihrem Meister sagen: ,[st Jesus der Messias, warum sorgt er nicht fiir deine

e




= g JT s

Befreiung?*  Und - Johannes sendet sie nun hin, damit sie ans Jesu Munde die Bestiticung der von
Johannes nie |1I".",'.‘s'|"'l|'~'”.'.,'l1 Thatsache hiren. ,,|"!'.-]:_[|. thn doch selhst?™ so ruft Johannes seinen
Jiingern zn, und Jesus wirkt auf diese nicht nur mit der Uberzeucuneskraft seiner Rede, sondern
kann sie anch aof seine messianischen Thaten verweisen und ihmen (mit Hinweis auf Jes. 61, 1.,
20, 18, 149, 85, & f) zeigen, dass mibt ihm onzweilelhaft das Reich Gottes selkommen. Die Fr

Wiarnm -]'-IIJENHII‘F denn nieht III-:']]]', i]|.~: EWE .|il||'_'|'|-l' II'IJQ'|-|||'|1r|J_-1 |_|;|F|-.', Wann er ||_||4']| 111 _u:-[n:l]' ,[['“m'u-g'
willen die Auskunft von Jesn verlangte, lisst siech dahin beantworten, dass im Gefiinenis eben nieht

die ganze Zahl der Jitnger zugegen war; selbst bei milder Gefangenschaft darf man sich die jewei-
ligen Besucher des Gefangenen nur in geringer Anzahl denken. Die gesandten zwei Junger werden
am meisten gezweifelt haben. — Wire iber Johannes selbst eine Stunde dezs Zweifols eelommen,
so hiifte er schwerlich den gefragh, an welchem er zweifelte. Etwas Anderes aber ist es. wenn er
Zweifelnde an Jesum selbst verweist; denn er hielt sich tberzeugt, dass dieser forsehenden Gemiitern
schon die reehte, zum Glanben filirende Antwort geben werde. So enthiilt das: ,Selig isf, der sich
nichf an mir fireert!™ eine Mahnune fiir die Jineer des Johannes, Letzteren aber preist dor Herr
alshald dem Volke eegeniiber als den charakterfesten Mann, der nieht einem schwankenden Rolir
gleiche; er sei anch nieht ein Mann, ,der die reichen Kleider seiner Feinde am Hofe des Herodes Antipas
am liebsten selber triee* (Sehmidt, a. a. 0. 8. 657). War es Zeit zu einer solchen Charalte-
ristik, wenn der Mann, dem sie galb, soeben gezeigt hatte, dass er schwankte® Auch die Leute,
welehe bel der Unterredung zwischen den Jingern Johannis und Jesu zngegen waren, kilnnen nur
den Eindrock von der Sache TEwWonnen haben, der hier qi;:l';;‘:l[:--:_"l i=t. (Gott mitsste denn etwa
zungelassen haben, dass derselbe Mann, der mit der grissten Klarheit bis dahin es als seine von
tiott thm gestellte Lebensaufeabe erkannt hatte, auf den Messias hinzuweisen und der dieser Auf-
gabe stets treu nachgelebt hatte, jetzt das Volk (denn so viele waren dabei: Matth, 11, 7., Lue. T, 24
mit seinem Unglanben #rgerte. Ubrizens hiitte Johannes, wiire or selbst der Zweifelnde TEWESel,
in anbetracht seiner ganzen Vergangenheit seinen Jungern unbedingt die Weisung geben milssen,

dass sie Jesu mif der Zweifelsfraze nicht nahen sollten, wenn das YVolk um ihn versammelt sei.
Waren dagegen die Junger die Zweifelnden, so bedurfte es eciner solchen Weisunge seitens des
Johannes nicht. Er durfte sich dessen versichert halten, dass Jesus die Zweifel grimmdlich widerlegen
wittde, Und nun noch eins: Welechen Wert hitte es gehabt, dass der Evaneelist Johannes zum
Erweis der Messianitit Jesu sich ausdriicklich auf das Zeugnis des Tanfers beruft (Job. 1, 19),
wenn sein Gewidhrsmann nach dem Bericht anderer Evangelisten selbst einmal esezweifelt hatte 2
Der Tod des Tiufers und seine Veranlassung wird uns von Matthiius (14, 1—12) und
Mareus (6, 14—29) berichtet, wihrend Lucas (9.9) den Herodes vom Tode des Johannes als von
einer vollendeten Thatsache sprechen lisst. Die hiblischen Berichte werden von Josephus (Ant.
XVIIL, 5, 2) bestittict, bez. erginzt. Herodes Antipas, der zweite Sohn Herodes des Grossen, seif
des Vaters Tode mit dem Titel Tetrarch Beherrscher von Galilia und Peria, hatte den Johannes in
seiner in Perda gelegenen Grenzfeste Machiirns gefangen setzen lassen, nach den Evancelisten, weil
er ihn mit der Offenheit, wie sie einem gotteesandien Propheten ziemte, getadelt hatte wezen seiner
Ihe mit Herodias, seines Bruders Herodes*) Weib. Herodes war doppelter Ehebrecher: er hatte
) Josephus (Ant, XVIIL 5, 1) neont als den ersten Gemahl der Herodias den Herodes und bezeichnet
iln bestimmt als einen Stiefbroder des Herodes Antipas, als cinen Sohn Herodes des Grossen und der Mariamme,
les Philippus beilegen

eht, da dann zwei Briider denselben Namen

o5 den Namen Hero
(50 u, 8. Weiss zn Matth. 14, 3. umd Mare. 6, 20.), was nicht woll ang
hiitten, so muss man entweder bol Josephus oder bel den Evangelisten einen Irrtum anmebmen. Letzberes liget

der Tochter des Hohenpriesters Simon. Will man nicht diesem Hor

hier unaweifelhaft ndher. Denn urteilt man nnbefangen, so muss man das WwPhilippus® bei Marcos als gleichsam hin-

ceworfen era

m im Gegensatz zn der grossen Bestimntheit, welehe hier die Klare und ausfiiheliche Darstellung

des Josephus macht., Bei Matthins febilt ohnelin das wPhilippns® in mehreren Handschriften, bei Luneas steht es

1

I'I'||1'|'||;li.:|:|f nicht. Nacl .f--H"]l!:L'.-» igt der Tetrarch Philippus Gatte der Salome, also Schwierersohn der Herodias,
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ilin, die Tochter des Arvaberfiivsten Aretas zn verstossen, frei
ausfithren kinnen, da diese, von seiner Untrene unterrichtet, ihm zuvoreekommen und zu ilirem
Vater entflohen war, un
Aretas bekricete dann den Herodes, nnd es wurden manche Stimmen lant, die es aussprachen, dass

seine Absicht, seine Gema

dann hatte er die Herodias, die ihrerseits ihrem Gemahl entfloh, geheiratet,

des Herodes Heer deshalb besiegt sei, weil er Johannes den Thiufer habe toten lassen. (Jos. Anf.
XVIIL 5, 2 Der Tod des Taofers fallt also in oder noch vor diesen Kriee mit Arefas und nach
der Verstossung der Tochter des Arelas. Josephus kennt als Grund der Gefansennahme des Tiufers
izt

nicht den, welchen die Bibiel nennt, sondern er lisst den Johannes in Machirus cefaneen  oes
werden, weil Herodes fiirehtete, es machie durch seinen Einfluss, den er sehr hoeh faxierbe, (merree

;'I'HJ FmEGy cupfdovdy ©f semvor wpdforgey) ein Aulrohr veranlasst werden; er hielt es also fite hesser,

ithn aus dem Wege zn riinmen, bevor eéine Newerung von ihm anseinge (ol T vemtaony €5 wptod
yeveaite.) 18 ist freilich wahe, dass weder die Erscheinung noch das Wirken des Johannes diesen
Verdacht vechtfertiste, An dem Prophefen selbst lag es, dass kein Aufstand ausbrach. Denn er
vergass nie seinen Berufl und seinen gottlichen Auftrag.  Hitte er sich menschlichen Erwicuneen
und Gedanken hingeben wollen, so hiitte er die Folirerschaft des Yolkes wohl antreten kimnen: alle
achteten ilin, manche hielten ihn fir den Messias. — BEs lieet aber auch kein Grand vor, den Berichi
der Schrift in betreff der Gefansensetzune des Thiufers cecentber dem des Josephus fiir falseh zu
erkliren. Hs kann sehr wohl beides neben einander bestehen,  Die Furcht vor Aufeale hatten alle
Herodier mit einander gemein; denn auch die Beliebteren unter ihnen fahlten sich nicht sicher. da
g niicht 'l.ll!i'_'lullri.‘_"l.' I".-l|||1'~-'_:'_'|'rllm‘-'.'!t tler Juden waren, I_iil.'ilf_ W E ||] und dieser Herodes hatte manclerlen
auf dem Gewissen (Lue. 2, 19, Zodem mochte der orozse Zulanf, den der I’ru|uiu-l fand, ihm nicht
unbedenklich erscheinen. Aber konnte nicht zu diesen Erwiicunzen als neuer Stachel die ins Gewissen
sehneidende Mahnung des Johannes kommen #)  Dass kein Austansch zwischen dem Volksprediger
in der Wiste und dem Fitrsten bestand, (Keim in Schenkel’s Bibellex, T, 47) bleibt doeh noch
2u erweisen,  Die Bibel behauptet eben diesen Austauseh, wenn sie uns mehr als einmal den an
den Herodes gerichteten Bussruf mitteilt, Nach Luoe. 3, 19, hat Johannes den Farsten nieht alleine
um Herodias gestraft, sondern um alles Ubels willen, was jener that. Warum sollte auch nichi
Herodes Gelegenheit SENOImen haben, mit dem heim Volke so ancesehenen Manne AUSAMINenzi=
kommen; verstand er doch auch gewiss, wie jener andere Herodiier Agrippa IL, vor welehem Paulus
sich verantwortete, .alle Sitten und Fracen der Juden* (Apostelgesch. 26, 3.) Als Herodes den
Tiufer gefangen nahm, hatte er die Absicht, ilin toten zu lassen (Matth. 14. 5.). aber der eine
Grund der Yerhaftung, des Tetrarchen Furcht vor einem Aufrulir, wurde ihm auch Grund., seine

Absicht nicht durchzufohren: er furchtete, dass das Volk, das den Johannes fir einen Propheten
hielt, nach dessen Ermordung sich gegen ihn empiren wiirde, Wihvend der (woll Bineeren)
Gefangenschaft aber trat so zun sazen ein regerer Verkehr zwischen Herodes nnd Johannes ein: nach
Mare. 6, 20 hirte der Tetrarch den Tiufer gern, und wenn er ihn gehirt hatte, schicnen ihm seine

(Vergl. zur ganzen Frage: Keim: chichte Jesu vom Nazara T, 585 und derselbe in Sehenlkels Bibellexikon
ITL, 47 nnter Herodes’ Sihne und Enkel. Sehifirer: Nentest. Zeiteesch, 1. Auflage 5, 257) — Keim, d
Tod des Taufers ins Jahr 34 sefzt, weil nach Jos. Ant XVIIL 5, 2 die Niederlage des Herodes fm Aretas
(36) vom V

mibzlichst na

HECNISSE

als SBtrale fiir die Hinrichtune des Tiufers angeschen ward und man daher beide E

e an einander ritcken 1ufis hat aunf Grand dieser Annahme dem bibligehen Bericht yvon der tanzenden

Salome fiir unhistoriseh erklart,

ome 34 schon Frau, vielleicht schon Witwe des Philippus gewesen sei,

Allein das Jahr 34 steht als Todesjahr des Tiufers durchaus nicht fest; es kann um viele Jahre friher gesotzt

werden — anel

noch kann das Volk in der Niederlage des Herodes cineg Strafe fir die Enthauptung des

Tiufers gesehen haben. (Vergl. Weiss: Leben Jesu T, 43, 2, Anm, Schiirer: o a, (0. 941 2433
'} Nach Neander wiive di

gewesen, und die Besorgnis vor Unrulien, welche letaterer dureh seinen Einfluss auf tie ervegle Menge hervorrufen

i Joliannes

hsueht der Herodias der einzire Grond .|L-1-1:|-|';|_;||:._-.-||||;||;J||..

kinnte, habe der Kénie nur als Vorwand gebrancht,




Thaten oft bedenklich (s exodoes wpron modlic JJ.-'-"iJ_I--'. So kam er von seinem ersfen Plane zurtek
and schitbzte nun sogar der Herodias cegenither seinen Gefaneenen; und diese, die eigentliche , in
Wahrheit unversthnliche Feindin des Mannes, die fovchfen musste, dass er ihr zuletzt noch das
Herz des Gatten entfremde oder ihn ear zuletzt zur Lisung der gesetzwidrizen Ehe bewege®, (Weiss:
Leben Jesu, [T, 14) wusste einen gelegenen Tag abzopassen, um ihrem Gemahl mit List abzupressen,
was er von selbst und bei ruhizer Uberlegung nichf seceben hitte.  Als Herodes einst seinen

tar (oder Begierungsantrith? orvicch. yerssie) feierte und mib seinen hohen Civilbeamten

n (peepranires see yrkacoyor) sowie mit den Yornehmen Galilias beim Gelage schwelgte,

tanzle die Tochter der Herodias, Salome, vor ihm, und der ohne Zweifel tippize Tanz entlockte ihm

den  leish icen Kid, er wolle der Tochber jede Bitte bis zur Hilfte des Konigreiches erfitllen.
Die Mutter giebt der Salome non den teunflischen Raf, des Johannes Haupt zu fordern, die Tochter
shald ol

Bitte zu zewibren? Die Sehrift sact: um des Eides willen und derver, die bei Tische sassen, wollto

fordert es, und die Enthauptung wird a cen, Wie kommt der Konie dazu, eine solehe
er sie nicht lassen eine Fehlbitte thun®  Der Mann hat eben aunch seine Ehre: was er gesact hat,
soll auch wahe bleiben; er hilbte sich ja sonst vor semmen Grossen gemieren miissen, und diese hditten
ihn vielleicht noeh gar fite farehisam eehalten, wenn er nun den Taofer ans Anest vor den Volks-
massen, die fir thn hiitten anffreten kinnen, zeschont hitbfe.  Das Benehmen des Tetrarchen ist
dem charakterlosen, furchtsamen und dngstlichen Wesen des Sehwiichlings durehaus entsprechendl.
Die Farcht vor dem Aulfrubr Hisst ihn zor Yerlaftung schreifen, die niihere Dekanntschaft mil
seinent Gefaneenen lehreb thn diesen hochsel

1e Unfterredungen mib thm lassen emmen fieferen
Kindruck bei ithm zorick, bei rohizer Uberleoune schiitzb er ihn geeen die infricoieren

e Crattin,
aber beim frihlichen Mahl und in Ge

rpnwart 3o vieler Vornehmen seines Reiwehes ftherwindet er das
unangenchme Gefithl, das zundchst bei der villie unerwartefen Bitte der Tochter in ihm aafs

und er zeieb sieh den Seinen als ein Mann, der Wort

Al Wie tief frotzdem der Eindrek VES0N

sein muss, den Johannes auf den Vierfirsten einst aosithte, zeiel nichts deutlicher, als die That-

sache, doss Her

5, als er von Jesu Wundern hirte, meinte, der enthauptete Johannes sei auf-
pensterfurcht. Es ist das, wenn der Ansdruck erlaubi
und seinem Wirken zu Gute sekommen. Auch der Heiland wirkte ja viel in des Herodes

erstamnden.®) Gewissensangst treibt thn zur Ge

15k, Jesn
Tetrarchie, auch sprach er manches Mal gegen den Farsten; so wenn er ihn (Lue 13, 32) einen
Fuchs nennt, mit welechem Worte er ihn jedenfalls havt tadeln will, sei es, dass er ihn damit als
hinterlistie, sei es. dass er ithn als den Yerwiister des Heiliogtumes (wie Hohelied 2, 15) bezeichnen
wollfe, — oder wenn er seine Jimger wie vor dem Sauerbeige der Pharisiicr und Sadduziier, so auch
vor dem Sanerteire des Herodez warnt. Das erste Worl will Jesus dem Teetarchen socar iiher-
mittelt wissen, und wir haben keinen Grond anzonehmen, dass dies nieht ceschehen sel, Aber der

Machthaber [i i¢ Berithrung mit Hevoditern nicht scheute : unter

den Jesn den Franen wird Lune. 8, 3 anch Johanna, das Wetb Chusa, des Haunshofmeisters

des Horodes genannt. Der Foarst kannte doch wohl die Stimmung, welche unter dem Volke beim

Tode des Thufers geherrscht hatte, und zum zweiten Male wollbe er sich nicht in Gefahr heeeben.
duletzt hielt er Jesum fir ungefithrlich, und als Pilatus diesen aus Hofliehkeit und um selbst des
Prozesses | iz werden, zum Tetrarchen schickte, verhohnte dieser zwar mib seinem E|-..|';q-~-,='i||-!|'
1

den Heiland, aber er benutzie doch seine Maeht nieht, ihn am Leben zu schiidigen,

o0 Matth. 14, 1. Mare. 6, 14., wihrend Lnoe 8, 7—9 den Herodes i
\nsichi 1\5.;'|-|'.,:||,-.-'_||.-||

1) weist doch dent!

L R A e

Aber das waeger (v. 7)o

in Verlegenheit, (niiml. wos er von Jesn s

daranl hin, dass dieser Widérsproch kein seharfor, bestimmber, seiner selbst gewissor
ist; vielmehr klingt durch ilin noch der Zweilel hindureh. Die Ansieht des Hirsten teilten noeh noch andere Leute
vergl, Matth. 16; 14, Mare. 8, 458, Lue. 9, 19,

¥) Dass er (fnach Lue. 1

nmt ihn ans seinem Gobiste log 1 worden,

ssem wollte, hatte er sicherlich nor ausspréngen lazsem,




o :-:!“ -

Fs ist ein erschittberndes Bild, das wns die heilice Schrift auf dem lefzten Blatte der
Gesehichte des THufers zeichnet. Wie konnte, so frast man sich wohl, Gott so etwas zulassen 2
Es haben ja freilich viele Mirtyrer unter den grausamsten Qualen ihr Leben enden mifissen, ohne
dass Gott ihren Peinigern ein Halb zurief, aber jene hatten doch ihren Trost an dem auferstandencn
Christus und waren gewiss, dass sie mit ihm in der Herrlichkeit vereinigt sein witeden. Der ein-
same Johannes aber hatte diesen Trost noch nicht, nnd wenn auch seine Gefaneenschaft eine
verhiiltnismiissig milde war, so hatte er doch im Gefiingnis gewiss manche trithe Stunde durchlebt,
bevor er durch das Beil des Henkers endete. Wahrlich, ein traurizer Abschluss fir das Leben des
Vorliufers Christi, des grissten Propheten; der Grisste aller derer, die vom Weibe eboren, der von
Gott selbst gesandt war, um auf den Messias hinzuweisen, nun zuletzt gleichsam im Stiche gelassen,
nachdem er furchtlos seine Mission vollendet! Aber wenn es wahr ist, was David sact: (Ps. 139, 16)
aDeing Augen sahen mich, da ich noch unbereitet war, und waren alle Tare auf Dein Buch

geschrieben, die noch werden sollten und deren keiner da war.® wenn dies walir ist, und eg ist
wahr so hat Gott anch des Johannes Leben micht allein vorher sekannt, sondern hat es reloitet

und nach seinem Willen zu Ende gebracht. Es kommt nur darauf an, heranszufinden. was Gott

wohl beabsichtigh haben mag, wenn er Johannes so und zn der Zeit aus dem Leben abrief, wie und

wann es geschehen, Hier hat Steinmeyer (in Piper's evaneelischem Kalender 1864, 8 121 {5)
; I

das Hichtige geschen, wenn er mif Hinweis auf Matth. 17, 12 (Sie haben den Johannes nield

erkannt, sondern haben an il gethan, was sie wollten: — also wird aneh des Menschen Sohn von
thnen leiden massen) den Tod des Johannes mit dem Jesu in Parallele stellt. Der Ort ist dort der
Kerker, in welchem sich ausser dem Tiufer ledielieh der Henker und seine Gehilfen nicht ein
einziger Jinger war anwesend befinden, hier ein Hiigel in der Hauptstadt Jernsalem, die serade

damals, zur Zeit des Passahfestes von vielen Tausenden von Pilgern besucht war: die orisst
Verborgenheit gegenither der grosstmoglichsten Offentlichkeit. Johannes starb dureh cinen schnell
und ibereilt gefassten Entschluss eines einzelnen (sehon am anderen '

o mac Herodes seinen
Blutbefehl bedavert haben); uwm Jesum zu fillen, sicht man Leute sich befreunden, die sieh sonst
seharf bekiimpften, man sieht die leitenden Parteien Monate lang auf die Vernichtune des Heilandes
sinnen, und erfihrt, dass ihnen alle Mittel zur Erreichung dieses Zweckes recht sind. selbst die
Verhindung mit dem Unterdricker des Vaterlandes, — Wir dirfen mit Recht die eottliche Absicht
ans diesen Vorgingen herauslesen, dass der ,sterbende THufer verschwinde, damit der Tod des sin-
ageborenen Sohnes in seiner vollen Herrlichkeit verklirt werde.®

Damit stimmt denn auch der letzte Eindroek, den man von beiden Personen gowinnt: hier
das blutige Haupt auf der Schiissel, von dem man sich mit Gransen abwendet. dort der Heiland
am Kreuze, der unser Herz gefangen nimmt. So hat Gotb dafur gesorgt, dass Jesus auch dureh
die Art, wie er aus dem Leben schied, die Seinen zu sich heranzog, wihrend das Bild des sterbenden
Johannes nicht dazu reizte, ilm zum Gegenstand der Verehrung zu machen. Iis weist vielmehr
auf Jesum hin, und selbst im Tode spricht Johannes noch, wie sein ganzes Leben hindureh: _Ich
bin nicht Christus, sondern ein anderer ist’s, auf den il hoffen miisst ®

Wie den Jingern des Johannes wiihrend seiner Gefancenschaft der Yerkehr mit ithm nicht
verboten gewesen war, so durften sie auch nach seinem Tode gich seinen Leib erbitton und ihn
bestatten. Gerne wiissten wir noch, wie Jesus die Nachrieht von dem Tode soines Vorliufers anf-
eofasst hat. Aber die Evangelien berichten uns keine daranf heziicliche ,‘i[[HHI'FiIH'_I" ides Herrn, Nur
an der schon erwihnten Stelle Mafth. 17, 12 (und Parall. Mare. 9, 13) in dem Worte, welshes Jesns,
nach seiner Verklirung mit den drei vertraubesten Jingern vom Beree hinabeehend, zu diesen tiber
Elias und Johannes spricht, Klingt ein Ton wehmatiger Klage an unser Ohr und unser Herz: . Doch
ich sage Euch: es ist Elias schon gekommen, und sie haben ihn nicht erkannt. sondern haben an

ihm gethan, was sie wollfen.* — Matthius (14, 12) erzihlt, dass die Jinger des Johannes, nachdem
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gip ihren Meister begraben, dies dem Herrn verkiindiet hitten und fihrt dann fort: ., Da das Jesus
hirte, wich er von dannen auf einem Schiff in die Wuiste allein.*  So mchte es scheinen als ob
Jesus, von Traver iiber das Geschehene tberwiiltigt, (oder weil er nun anch fir sich eine Verfolgung
seitens des Herodes firehiete ? IKeim: Geschichte Jesu von Nazara 11, 517. Holtzmann: Geschichle
Isracls 11, 563. Haupt: Johannes der Tiufer 8. 92) die Einsamkeit aufgesucht habe)

Die Hrfolze der Thitickeit des Tinfers werden in der heilisen Schrift ofter als geringe
bezeichnet: und cewiss ist dies Urteil riehtiz, wenn man in Betracht zieht, eine wie kleine Zahl
sich dauernd von den Ideen des Johannes fesseln liess. Aber man darf den Eindruck, den er mit

seinen Predigten gemacht hat, doch nicht so gering veranschlagen. Ist doch lange nach seinem
Tode im Volke noch die Uberzeugung, dass er ein Prophet gewesen, so lehendig, dass die Pharisier
um des Volkes willen nicht wagen, seine Taufe als eine menschliche Einvichtune zo bezeichnen, s
verhitlt sich hiermit fhnlich, wie mit den Erfolpen Jesu. Aueh der Anhiinger Jesu, soweit er deren
bei seinen Lebzetten gewann, waren der Zahl nach nur wenige, das Volk Israel als solches hatte
seinen Messias verworfen, und erst den Aposteln war es vergiinnt, mit Gottes und Jesu Hilfe die
er Orten Gemeinden zn eriinden. Aber wie niemand deshalb
die Lehrthitigkeit Jesu ecine vergebliche nennen witrde, so ist anch des Johannes Thitigkeit keine

Zahl der Anhiinger zu mehren und al

nutzlose cewesen. Die dureh seine Predigt erweckte Busse nnd die von ithm vollzocene Taufe waren
nach gittlichem Heilsplan notwendig fiir die, welehe Chrigto angehdren wollten: Johannes hat dem
Herrn die Gemeinde bereitet. Und eine tiefeehende Bewegung muss doch der THufer geschaflen
haben, wenn Jeésus (Matth, 11, 12) bezeugen konnte, dass seif den Tagen Johannes des Tiufers
das Himmelreich mit stirmischer Ungeduld erwartet werde.

Man hat gefract, weshalb der Vorliinfer des Messias beim Frscheinen des letzteren nicht
alshald seine Taufthitickeit aufeeseben und sich dem Messias angeschlossen habe. Die Antwort ist
leicht gemeben. Dann hitte der gottgesandte Prophet die ihm von Gotf zogewiesene Aufgabe nichi
erfiillt. Kr sollte vorbereiten und hinweisen auf den Messias.*®) Das aber konnte er nicht, wenn
er sich in seinem Gefolee befand, Neben Jesn witre fiir ihn kein Platz der Wirksambkeit gewesen:
der micht das Licht war, sondern gekommen war, dass er zeugete von dem Licht, wilre durch das
Licht verdunkelt. Riumlich entfernt von Jesu, konnte er Eindroek machen und zu Jesu fiiliren.
Ilas hat er in Treme gethan, bis Herodes seinem Wirken ein Ziel sefzte. Dasselbe gilt fir
die Jinger des Tiufers, die jedenfalls nur geringe Zahl (1227 der Geholfen seiner Thitiokeit: auch

ihnen darf kein Yorwurl daraus gemacht werden, dass sie sich Jesu nicht ansehlossen, so langze ihr
Meister lebte. Zweifellos haben sie das spiiter gethan, obhwohl in den Evangelien nichts weiter von
ihnen berichtet wird #*#

'E_I Marens (G, 30, 31) lisst Jesu die Nachricht von dem Tode des Johannes durch die Apostel bringen ;

Jesus geht daronf mit diesen in eine Wiiste, damit sie, wie er selbsf, sich einstweilen ausruhen von der Arbeit.
Denn dic Jiinger waren von ihver Predigbreise surfickgekehrt und hatten seeben dem Hevrn verkiindigt, was sie
gethan und gelehrt hatten,

**) Vergl
Ill\-lllﬂ]ll:,\" fiber &

die originelle Widerlegung Eaur's bei Ebrard: Das Evangelinm Johannis und die neneste

ne Entstehung &, 50 und 51: Sollem denn an einem Orbte, wo ebeén einé nene Universitiit

arvichtet wird, die Gymnasiallehror sofort ihre Stellen niederlegen? Giebt s nicht fort und fort noch Individuen,

b werden mitssen? Und cab es nicht ebenso in Israel, nachdem Jesus b
etreten war, noch immer Individoen nnd ganze Gegenden, die, wm fiir den .‘jL;E.‘lllpmlL‘. Jesu reif zu werden,

die fiir die Universitiit erst vorber

arst der johanneischen Predigh bedurftoen 2

¥y Nicht mit ihnen #n verwochseln sind die Apostelzesch. 19 genannten Leute, welche nur mit der
Taufe Johannis getanft waren, Denn dies sind keine Gehiilfen der Thitigkeit des Johannes, sondern Tente, welehe
mit Johanneischer Bus en Geistes, s0 dass nun

tantt sind; wie wir memen, nach der Ausgiessung des heil

stanfe o

die an  ihmen vollzorene Taufe nicht ausreichte. Wir schen im dicsen Leuten also nieht Anhiinger des Johannes,




rogphen von der Taunfe Jesu ist Jesus, soweil

Johannes hat stets fern von Jesn ecewirkt: al

wir wissen, mit seinem Vorliufer nie zusammen gekommen, auch nicht Joh. 1, 29: fléze zov
‘Inaoty foytuevoy mpos wecor, Was nur bedeutet: er, d. h. Johannes, sah Jesnm auf sich zukommen.
s waren eben nicht Leute, welehe sich., wie es menschlich ewesen wiire, iiber cemeinsame Zicle

ron miissen: es fand keine Ver-

und iiber die besten Mittel, diese zu errveichen, hiitten verstia
abredung zwischen ihnen statt, sondern was sie cinte und ihre Thitigkeit ohne Verabredung anf
dasselbe Ziel hinsteuern liess, war das, dass ihre Thittigkeit in den ewigen Heilsplan Gottes cingeordnef
war und dass sie sich in ihrem Berufe ganz von Gott bestimmen licssen.

[irst nach der Gef;
ginzutreten. Der Wee, auf welchem er sein Volk und die ganze Welt zur richtigen Stellung

neensetzune des ifers beeann Jesus recht eicentlich in sein Lehramt

Gott brineen wollte, war kein anderer, als der von Johannes cingeschlagene; denn auch Jesun erste

Predigt lantete: (Matth.4, 17 I ET Y OETE e ;a'r{' I.'.f--r'r,.'."f{ T -'Jl'[_lr{.l-'--l. Aber er verwest

nicht mehr, wie Johannes, auf einen anderen, sondern bezeugt sich als den, weleher das Leich

Gottes zoletzt offenbaren werde, und er predigt nicht bloss, sondern bekriftigh spine Lehre nof
Wunderzeichen, welche ihn als den Heiland der Welt darstellen® (Herzog: Realencyclopidio:

1. Aufl. VI, 573.) Denn er ist freilich nicht vornehmlich Bussprediger, sondern Heilshringer und

Selicmacher. (Grau: Selbsthewusstsein Jesu 8. 220} Aber dass es ohne Busse kein Himmelreich
sieht, sagt er auneh sonst noch oft genug, so wenn er von der engen Pforte spricht oder Selhst-
verlengnung predigh; und noch als Auferstundener saght er zu seinen Jingern: (Lue. 24, 46. 47)
Also ist es meschrichen, und also musste Christus leiden und auferstehen von den Toten am dritten
Taze und predigen lassen in seinem Namen Busse und Vergebung der Sitnden unter allen Vislkern

und anheben zu Jerusalem,®  Auch manches andere Wort des Taufers ertont besonders im Beginn
der Lehrthiatickeit Jesu aus dessen Muonde: so nennt Jesus wie Johannes die Pharisiter ;':1.\'-.'.'.--_,

£xiliva Matth. 12 24, 22 88): or droht, dass der unfruchtbare Baum abzehauen und ins Feuer

oeworfen werden soll (Matth. 7, 199: und des Johannes Bild von der Spren, die verbrannt werden
o (Matth, 13, 30. 40). Aber von
allen diesen Dingen ist doch nur der Mahnruf zur Busse absichtlich an die Predigt des Taufers
anzesehlossen, die anderen Ausdriicke sind mehr proverbieller Natur. (Sehmidt a a. O, 5, G36.)

Wie Jesus den Johannes benrteilt hat, das ist im Vorhergehenden gelegentlich bertthrt und

soll, kehrt im Gleichnis vom Unkraut unter dem Weizen wi

bedarf keiner besonderen Darlegung. In zuspmmenhiingender Hede hat sich der Herr fiber den

Tiufer aunsgesprochen, als er die Johannesjinger nach ihrer Zweifelsfrage entlassen hatte. Dort hat
er hestitict, dass in ihm der Mal. 3, 1 verheissene Engel, der vor dem Herrn den Weg bereiten
solle, erschienen sei, und er hat zueleich erklirvt, dass Keiner der vom Weibe Geborenen einen
hoheren Rane einnehme, als Johapnes: und wenn auch Jesus den Kleineren im Himmelreiche fir
orisser erachtet, als den Johanmes, der also damals noch ausserhalll desselben stehend gedacht
werden muss, so hat er doch mit seinem Zeuenis dargethan, dass for die Zeit bis zu Jesu hin mit
Johammes der Hohepunkt der Geschichte Israels erreicht sei. Demn diese Geschichte ist eine Geschichte
der Offenbarane der Gnade Gottes an dem auserwihlten Yolke; sie ist anf threr Hohe angelangt,

wenn die grosste Gnadenthat Gotbes, die Sendung des Sohnes, als gegenwiirtiz vollzogen gezeigh
werden kann.
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