Nach Bopp haben wir den Infinitiv seinem Ursprunge
nach fiir den Dativ eines Verbalnomens anzusehen. Diese
Dativnatur tritt noch deutlich hervor zunichst in dem Infinitiv
nach Verben, we

che eine Bewegung bezeichnen.

Zahlreiche Beispiele der Art bietet das archaische Latein:
indes finden sich fhnliche Strukturen auch bei Dichtern der
Augusteischen Zeil. So gebraucht Properz ausser dem Supin*)
nach dem Vorgange anderer eo und mifto mit dem finalen In-
fmitiv an ftolgenden Stellen: ibat ef hirsutas ille videre feras.
Lo, 1224 ey pedibus  terras  seu pontum carpere remis ibis

L, 6, 34 in Oceanwm mittit me quaerere gemmas 3, 8, 17.

Als neue Wendungen erscheinen uns in seinen Liedern :
comes  processevat ultra, varam .<r;.‘-r)n‘."f,; quaerere fontis aquan
1, 20, 23 und quo ruis imprudens dicere fata? b, 1, 71. Des
letzteren Verbums bedienen sich spiiter in der gleichen Kon-
struktion Stat. Theb. 7, 177, Lucan 7, 751 und Claud. rapt.
Proserp. 3, 387.

Aus Catull ist zu bemerken: perge linquere specus 61,
27, »verlass eiligst.« Anders hat man zu fassen: 61. 196

perge, ne remorare ; denn dort steht es offenbar im Sinne von

ire, proficisei.***)  Riese’s Ergiinzung von ire ist deshalb iiber-
[liissig.

*) Das .“\'lllrfn aut wm zum Ausdruck des Zweckes hat ]'ru]p, 2.9

. r=N
27 1bat narvatum : b, 4, 2. 2 peni spectatian ; Cat, 10, 2 duxerat visum ;

61, 149 et l|nr.lr.l‘.l'.l.r;.h'.‘ 66, 12 dverat vastatun: 32. 3 veniom meridiatitn.

= s

Das Particip des aktiven Futurs: Tib. 2, 5, 35. — 2, 2, 5. Prop. 4, 14,
40), a, 4 6und 5, 11, 35,

*¥) Die Citate erfolgen nach den Aunsgaben von Lue. Miiller, Bei
Tibull sind die Gedichte des Lygdamus und der Sulpicia und der Pane-
gyrikus anf Messalla mit inbeeritten,

) vol. Forbicer zu Aen. 12, 153 und Maixner: D fitfinitivi
S i'.-;-lr,'.«'h'nun. er_r,r,—'r.rfu'rr‘l. 1877 (p. G3).

|




Schliesslich sind noch hieher zu beziehen: canere adorta
est Cal. 63, 11, ingredior ovgia ferre Prop. 4, 1, 3 und propero
Tib. 4, 1, 160 properat decurrere luces; Prop. 1, b, 4 properas
H!"."fm:.f HOSSE JH:#."H 3 1. .“ I consortent J,ru'r,l‘m'.i'rrﬁ r'»"r-‘fl’-"}‘r' COrstent

und 3, 17, 19 propera iam surgere.

Die eben genannten Verba, die auch Draeger™) er-
withnt, verdienen um so mehr Beachtung, da sie uns in ihrer
Verbindung mit dem Accusativ**) den Ubersang von der ur-
sprimglichen Bedentung des Infinitivs  zu dessen allmiihlicher
Verwendung als Objekt klar veranschaulichen.  Mit dieser jeden-
[
ereab sich eine Fiille von weiteren Gebrauchsweisen, die man

ls schon sehr frith eingetretenen Entwicklung des Infinitivs

nicht selten anl den Einfluss griechischer Originale zuriickliihren

zu miissen elanbte.***)  Hieher gchioren namentlich viele der

)
kausativen Verba. Wir finden deren bei Catull, Tibull und
Properz folgende:

do. In der Bedeutung shuldvoll gewiihren« **%%) steht mil

dem Dativ der Person und mit dem Infinitiv ‘Tib. 1,
8. D6 dedit r'ﬂr‘:H.f‘Hr."-:f _j}rf’fr_ff'rf JOSSE dews  und :L_ b, 48 anihi
eventire ‘urrfr',a' JOSSE videre dedit ; l']H‘.IIr‘H |'1‘13|L 31,
L8 i fortuna aliquid semper amare dedit.  Mil der pas-
siven Form von oo verbindet den Infinitiv Prop. 4, 1, 14
none dabir ad Musas cuirrere lata via und 2, 1, 47 rfrfhn'
uno posse frui. Da nun  datur hier im Sinne von licet
cenommen werden muss, so vertritt der Infinitiv das Sub-
jekt, was in der klassischen Sprache bei dem priidikativen
Substantiv. und vor allem bei den unpersonlichen Verben
sich einbiireerte. Den Einfluss der griechischen Sprache

) Draeger: Historische Syntax der lat. Sprache®, Lpz. 1881,
2. Bd. (p. 309 und 360).

) val. maius adoyta nefas Verg, Aen. T, 386 ingredior res -
stitie dicei 1"nll'lli.:'|".' vl i'ni'lll':_{. 2 1. properal anortem My ks 10205
properarint quietem., l’l'u!l, SR

#R¥) Tinicke, die sog. Gritcismen im Infinitiveebrauche hei Vergil.
Korneuburg, 1874 (p. 7) und Schiifler: Die sog. syntaktischen Griicismen
heil den _'\.I|_-_"I|_~:l1‘]'~'|-i||'|1 Imehtern. ."'llllin'l'_-_", 1854 (13- T4). ;

#xk¥) Thielmann: Das Verbum dare im Lateinischen,” Lpz., 1833

|‘,‘ 185, P. 95).
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vermulete man in der Konstruktion des Verses: est cui

COYNOMENn  COrvus habere dedit, Prop. 4, 10, b f: nach

Maixner (p. 75) aber kommt in diesem Infinitiv lediglich

-~ wieder seine urspriingliche Bedeutung des Zweckes zum
Ausdruck. Das sonst iibliche Gerundivam findet sich bei
» do Prop. b, 3,126, Tib.v1, 7,40, — 1,9, 2, ‘Cat: 26,3,

64, 152 und in dhnlicher Weise bei dem synonymen praebeo
Erop: (9. 8572 bei fero Tib. 3, 6, 28 und bei credo 1, 6,
37 (vel. Drg. p. 367).
facio nimmt zu dem Objektsakkusativ noch den Objekts-
infinitiv. zu sich und bezeichnet gleichwie Verg. Aen. 8.
630 und 8, 709 das kiinstlerische Darstellen bei Prop. 3,
3, 6 fecit humano corde volare dewm (vl Dre P. #17).
Weitere Beispiele brachte Thielmann zu fecere mit dem In-
finitiv (vgl. Wolfflin Archiv, 3. Bd., p. 178). Catull verwendet

es im Sinne von simulare, 97, 9 se facit esse  venustum

und ohne den Infinitiv 10, 17 puellae wnwm me fecerem

beatiorem. In der gleichen Bedeutung erscheint das Ver-

yi bum auch Cie. ep. 15, 18, 1 fucio me alias res agere und
Petron. bl fecit se ‘,ruu'rfl:;r'a'r' Caesari. (vgl. Dre. p. 418
und Archiv 111, p. 179). Den Konj. mit w# hat fucio: Cal.
30. 12— 63, 79 — 64,231 — 109, 3 — Tib. 2, 4, 38,
Prop. 3, 80, 51 — 5, 2, bD; den blossen Konj.: Cat. 63,
89168, 46, Tib. 1.3, 54 'Prop: ‘1, 1,22 — 2,79, 24
— by 4, 66 — b,'H, 34— b, 11,'68. Die aus der
erwithnten Zusammenfiigung mit fecere sich ergebende und
iri ihrem Gebrauch allmihlich erweiterte Konstruktion des
Ace. e. inf. finden wir zuniichst bei
concedo. Cat. 64, 29 fene suwam Tethys concessit ducere
neptem 2 Ebenso hat Luer. 1, 613. Nach Draeger (p. 415)
wird es sonst als verbum voluntatis mit ut oder dem
blossen Infinitiv verbunden. Den Konjunktiv gebraucht
Cal. mit wt 64, 230 und ohne Konjunktion 114, 5.
s cogo erscheint in der gewohnlichen Weise mit dem Inf. bei

Cat. 5 mal:; bei Tib. 3 mal (darunter Lygd. 3, 10); bei

Prop. 20 mal (Drg. p. 329).

eripio mit dem Acc. c. inl. bietet Tib. 1, 9, 35, ilis eriperes

f':';‘f}.;,\' ,.'H,.l-f.u' ,-.';r!}r-,'r,ur r'”r;-,f; .;Hr'r-,'r- et !HH'HH !.HHUH-,JU'.«' [T f'.ilH’,-\f_
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Den Sinn trifft Dissen’s ®) Erklarung: Tulibus iwrabas ver-
fH‘:-'. r‘uf.i'h.u.w' vel -.f .'J,rH.i'n" contic m.‘trfu;',lru,i SEHRSUN .r'u.i.ifr‘.i.‘r."lf-;'r-.x',
credere me cogeres. Der blosse Inf. folgt dem gleichen
Verbum Ov. Met. 2, 483 Posse frJrJ,rH!' r.‘:'f‘;r.ﬂ'im', und Sil. [t
8, 84 ora videre est ereptum miserae tua. 12, 506  defen-
dere nobis Capuam ereptum est (vgl. Drg, p. 414).

patior fehlt bei Tibull; dagegen lesen wir es mil dem Acc.
c. inf. 3 mal bei Cat. 29, 1 — 64, 199 und 64. 408 und

10 mal bei Prop. 1, 4 3 — 1, 8,15 — 1, 13 27
I 20, 18 nmd 89 — 12,07 T — 8L, 10, 3 e o] ()
und 39 — 4, 14. 17. In derselben Konstruktion steht

sino 7 mal bei Cat, bei Tib. 2, 5, 17 und 3, 4. 54
und 10 mal bei Prop.; ausserdem ohne den Subjekts-
accusativ e Tib. 4, 8, 8 und se Prop. 1, 13, 28. Mil
dem blossen Conj. findet es sich Tib. 1, 4 25 und 1, 2,
25; absolut gebraucht es Tib. 1, 1, 69 (vgl. Drg. p. 415).

perfero .Achilles cessare pervtulit arma sua Prop. 2, 8, 30.
Im Sinne von patior ist es mit dem Ace. c. inf. nur noch
Tac. hist. 4, 58, Min. Fel. 37, 4 und von Krause**) bhei
Plaut. Most. 1170 nachgewiesen (vgl. Dra. p. 415),

perpetior, quem neque Venus desertwm requicscere perpetitun,
Cat. 68, 6. Draeger erwiihnt die Konstruktion dieses
Wortes mit dem Ace. c. inf. ebensowenig als Krause, wie-
wohl es bereits bei Plaut. Asin. 845, Ter. Eun. 551 und
bei Verg. Aen. 12, 644 vorkommt,

fero hat die Bedeutung und Konstruktion von patior Tib. 2,
6, 35 non feret wsque suwm flere clientem (Drg. p: 415).
Mit dem blossen Inf. gebraucht es zuerst Prop. 4, 6, 47
non tulit (= non perpessus est., Hertzberg) stridorem au-
dire procellae et laedere manus.

mereo, haec nerui sperare? Prop. 2, b, 3. Auch diese
Wendung ist neu und tritt erst nach dem Vorsanse des
Prop. bei Ovid. und in der spiteren Prosa auf (Drg. p. 331).

precor soll nach Draeger (p. 409) ebenfalls Ovid zum ersten-
male mit dem Acc. e, inf. konstruiert haben: es findet sich

aber in dieser Weise hereils Tib. 2 D. 4 nune te vocoles

*) Dissen: Albii Tibwlli carming., (votting. 1885 (II. tom. p. 184,

**) Krause: De Vergilii wswrpatione infinitivi. Berol, 1878 (p. L11).
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verbee anew ; —  precor valere ergiinzt Hertzberg zu bene
Messalam. Tib. 2, 1, 31. Sonst steht precor gleich den
iibricen Verbis des Bittens

1) mit wt Prop. 8, 19, 35 (wie rogo Cat. 13, 18, quaero
76, 23, peto Prop. 4, 9, 17 und peto venicon Cal. 15, 2) oder

mit #e Prop. b, 3, 63, vgl. rogo Prop. 4, 11, 4; 2) mit dem

blossen Konj. Tib. 1, 2, 12 — 1, 3, 4 — 5 — 83 — 93

I, 6, 42 — 6 — 1, 9,40, Prop. 4 3, 12; (ebenso oro

Tib. 1, 2, 64, Cat. 55, 2 und guaeso Tib. 1, 1, 58, Prop.

5,6, 14, rogo' Tib. 1, 9,84 — 3, 1, 24, — 4 5, B);

3) absolut beim Imperativ: Tib. 1, 8 51 — 2, 1, 82,
9488 T L L9oh B en D G20 —= b Bl 125aProp.

2.9, 38 — b, 9. 33: (vel. oramus Cat. 50, 19. ore Tib.

& lselih: (ULESO iRibaels HmBaE—ull hils — 7H 2 o)

) 4 6.8, Prop. 1. 9, 13 — 3, 17, 19 — 3, 25,7

& 1.2 — 5, 8 17 und beim Ind. Praes. 1, 13, 14 )

rogo verbindet mit dem Infinitiv Cat. 35, 10 voget morari;
doch scheint ithm hierin keiner der spiteren Dichter gelolgt
7z sein.  Nur aus Justin. 1, 4, 9 verzeichnet Georges noch
den Acc. c. inf. (ef. Drg. 321 und 408).

postulo fand nach Plautus und Terenz mit dem Ace. c. inf.
wieder Aufmahme in die Poesie durch Cat. 66, 42, que se

ferro postulet esse parem?  Schmalz®) (p. 320) verwechsell
wohl mit diesem Verbume poscere, das bei Catull nur an
einer einzigen Stelle (41, 2) und zwar mit doppeliem
Akkusativ vorkommt (ef. Drg. p. 411).

impero lesen wir in der seltenen Verbindung mit dem In

Prop. b, 8, 85 dmperal et totas iterwan mulare lucernas,
Draeger (p. 326) unterliess es, diese Stelle zu citieren.
iubeo hat den Acc. c. inf. bei Tib 8 mal (darunter 3 mal
bei Lygd) und bei Prop. 14 mal nach sich. Der blosse
Infinitiv, zu dem sich iibrigens der Subjektsakkusativ leicht
aus dem Zusammenhane ercibt, begegnet uns Cat. 30, 7 {ute
thebas  animam tradere (3¢, me). x'm':jurr'_. me inducens in

amorem. Prop. 3, 4, 4 — 3, 8,18 — 3,27, 11 und b, 7, 91

) Schmalz: Lateinische Syntax® in dem Handbuch der klassischen

\ltertumswissenschatt von Iwan Miiller. Novdl., 1885, 2. Bd.
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und Tib. 2, 4, 53 Nur Tib. 2, 3, 39: praeda vago iussit
geminare pericula ponto, ist eine solche Erginzung ausge-
schlossen. Der Inf. Praes. Pass. folgt Tib. 1, 6. 43. Endlich
erscheint inbeo noch in der auffallenden Konstruktion mit
dem Dativ der Person und dem Inf. bei Cat. 64, 140, wmihi
non haee iserae  sperare iubebas.  Da indessen dieselbe
Wendung bei Cie. ep. ad Att. 9, 13 sich findet, so wird es
kaum angehen, mit Riese und Schwabe®) zu Aenderungen
seine Zuflucht zu nehmen. Vermutlich entstammt jene Struktur
gleichwie die Verbindung von iubeo mit dem blossen Konj.
(Cat. 32, 3) der Umgangssprache (vgl. Drg. p. 325 und 409).

revoco, nec tamen illa suae vevocatur parcere famae, tir-
pior et saecli vivere fuzuria. Prop. 1, 16, 11. revocare
nimmt Hertzberg im Sinn von iubere und erklirt demgemiiss
die Verse mit den Worten: non iubetur parcere  famae,
atque wsque sinitur turpior saeculi lurwria vivere.  Draeger
p. 328 iibersetzt es: »Sie ldsst sich nicht dahin bringen
— zu schonen.« Dass der ganzen Ausdrucksweise eine
ocewisse Hirte anhaftet, ist unlenghar.

prohibeo. Nach Draeger (p. 345) iiberwiegt bei diesem
Verbum die Infinitivkonstruktion tiberall. Prop. bietet sie
3. 7. 21 necduwm ‘;u'u.-".u'f.-.e';.rf te ludere.

veto fehlt bei Catull: mit dem alleemein dabei {iblichen
Acc. c¢. inf. verbinden es Prop. 7 mal und Tib. 4 mal.
Bei letzterem Dichter lesen wir noch «f mit dem Konj. 2, 6.

36, illius ut verbis, sis mihi lenta, veto. (vgl. Drg. p. 413).

Entsprechend den aulgezihlten verbis causativis, unter denen
wir eigentiimlicher Weise kein zerbum monendi finden, stehen
auch die sogenannten awwiliarie vielfach in Verbindung mil
einem Infinitiv. Wir unterscheiden dieselben in die Begriffe des
Wollens, Konnens und Miissens und ordnen sie im teilweisen
Anschluss an die Gruppierung, wie sie Jinicke der Schrift H.
M("I't{ll(’lt—' e usu syntactico infinitive latini entlehnt hat. Dabei
werden der Vollstéindigkeit wegen selbst die gebriuchlichsten
Erscheinungen nicht unberiicksichtigt bleiben: denn nur auf
diese Weise kann zur Klarheit kommen, in welchem Umfange

*) Schwabe: Catulli Veronensis liber. Berol,, 1886.



der Sprachschatz von den einzelnen Autoren iiberhaupt beniifzt

wurde. und wie lange gewisse Formen und Wendungen brauchten,
um sich einzubiirgern oder wie lange sie sich behauptel haben.
che sie von anderen verdringt wurden.)

Wir beginnen also mit

volo. Dasselbe gebraucht bei gleichem Subjekte Cat. 17 mal

mit dem Inf. darunter mit dem aoristischen Inf. 69, 2 nole
Nr-"mh'f!;'f_. -'J.Hffﬂ'f' fr;u"u"_!}'.f.u.;;nr ”HHH r'.r'f.f'f‘ feaerian .~':r||fr;:rJ.-'H.;:~'.-—'r
femur.  Pleonastiseh steht es 93, 1wl wimiwm  studeo,
Caesar, tibi velle !n"m‘w’r. gleichwie Nep. Atl. 4 noli me velle
ducere, Seneca Apocol. 14 incipit velle J'I'.‘-'jfrr.ffrfli'f'r : Petron
7“ L r'rrr'J,rnr'J'Hf Fovtuncata velle  saltare mul ‘\\'1111| auch
Tib. 3. 4. 4 desinite i 1nobis fqraerere vell Iﬂln"r‘m {iat.
3. 1 desine bene velle mereri. Miiller's ,\l'tltii‘t‘ll'll;l' in belle
erscheint deshalb iiberfliissic.  Bei Tib. kommt rofo mil
mit dem Inf. 21 mal vor, (darunter Sulp. 1 mal und Lygd.
¥ mal), bei Prop. 26 mal. Ersterer hat dabei den aori-
stischen Inf. 1, 4, 56 collo se inplicuisse volet. 1, 6, 64
tecum —annos  contribuisse  velim. 4, 6. 6  placwisse velit.

4 6, 18 sana fuisse velit, und letzterer 3, 12, 3: absenti

neno ne nocuisse velift.,  Nur einmal findet sich bei gleichem
Subjekte der Ace. ¢. Inf. und zwar Tib. 4, 14, 2" nunc
eqo me surdis aribus  esse velim ; dagegen ist dieses die
gebriiuchlichere Konstruklion, sobald die Subjekte wechseln
Wir lesen sie bei Cat. und Tib. je 4 mal und bei Prop. 6
mal, darunter wieder mit dem Inf. Perf. Tib. 3, 4, 14 und 3,
b, 32 und Prop. 5, 3, 70. Seltener schliesst sich der blosse
Konjunktiv an w»olo an. Cat. hat denselben 35, 2 und 5
— 61, 212 — Tib. 1, 9, 49 und Prop. 3,8, 46 (vgl. Drg.

p. 005 und 401).

[Ebenso wie das vorhergehende Verbum wird konstruiert

nolo. Mit dem blossen Infinitiv zeigt es sich je D mal bei

Cat. und Prop.; den Acc. c.inl. bei verschiedenen Subjekten
bieten Cat. 39, 15 — 64. 199, Prop. 2, 6, 30, wobei je-
doch der Subjekisakkusativ ews zu erginzen ist, und 1, 7, 16
noliim nostros te violusse deos mit dem Inf. Perf. Der Konj. er-

scheint Cat, 68. 37. und absolut steht es Cat. 8, 7. und 9

*) Frahnert: ,Zum Sprachgebrauch des Poperz.® Halle, 1874 (p. 1).
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und Prop. 3, 17, 22 Bei Tibull kommt das Verbum iiber-
haupt nicht vor (vgl. Drg. p. 305 und 402).

Von malo ist der blosse Infinitiv abhiingig: Cat. 70, 1 Tib.
. 2. 66 — 2 4 8 — 3, 4, b8 — 4, 1,200 — Prop.
[, 8, 34: den Konj. lassen folgen: Cat. 24, 4 und Tib. 2, 3, 32
(val. Drg. p. 309).

An die eigentlichen Hilfsverba des Wollens reihen sich zu-
niichst jene ®Worter an, welche den Nebenbegriff der Be-

gierde in sich schliessen.

Als solche aber sind zu verzeichnen:

aveo. Ausser bei Varro. Lucrez und Cicero tritt es uns am
frithesten entzegen Cat. 46, 7 mens avet vagari. Bei Vergil
kommt das Verbum nirgends vor : dagegen gebraucht es Horaz
hitufizer, als Draeger (p. 306) zu glauben scheint. Vgl Dittel :
de infinitivi apud Horativm wusu. Ried. 1880 (p. 8). Ebenso
beobachtete He bei
Silins.  Den von Drieer aus den Annalen des Tacitus bel-

inkel (p. 62) diese Konstruktion 5 ma

cehrachten Stellen ist 11, 10 beizultigen.

cupio steht in der iiblichen Verbindung mit dem Infinitiv
hei gleichem Subjekte bei Cal. 7 mal, bei Tib. 3 mal (davon
4 12, 6) und- bei Prop. 9 mal. Mit dem Ace. c inf
konstruiert es Prop. 1, 7, 10 hine cupio nomen carnvinis ire
mei (Drg. p 307 und 403).

discupio erwithnt Draeger nicht, wiewohl es in Verbindung
mit dem Infinitiv nach dem Voreanee des Plautus Trin, 952
auch bei Cicero ep. ad fam. 8, 15 und bei Cat. 106, 2 vor-
kommt in dem Verse: quid credat wisi se vendere discupere?
Das Verbum entstammt ohne Zweifel der Umgangssprache.

gestio tritt hiiufiger auf als Draeger (p. 308) vermutet: bei
Horaz allein schon lesen wir es 9 mal. Tibull hat es
2, 1, T2 jivisse pucllas gestit et audaces perdomuisse viros
(v. Sehiifler p. 77). Seltener aber findet sich

praegestio, :15|.~: ausser Cat. 64, 145 aliquid animus prae-
qgestit apisei nur an je einer Stelle Cie. Gael. 67 und Horaz
¢. 2, 5, 9 angewendet zu haben scheinen. (Drg. p. 508).

opto regiert den blossen Inf. Cat 40, 6 — 64, 5 und 82

F
[
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habwisse manus. Properz konstruiert es mit dem blossen
Konjunktiv 5, 3, 28 (Drg. p. 307).
dignor, in der Bedeutung »geruhe«, biirgerte sich nach Drg.
- p. 332 seit Lucrez in der Poesie ein und erlangte auch

Aulnahme bei Cat. 64, 407 nec tales dignantur wvisere

COCEHS,

Den Nebenbegrilt der Ueberlegcung enthalten foleende
Verba :

cogito, das nach Drg. p. 311 insbesondere hei Plautus und
Terenz mit dem Infinitiv auftritt.  Von den Dichtern der
Augusteischen Zeit gebraucht es Prop. 3, 22, 9 per mare
cogetet wre und zweimal Horaz. Dagegen [ehlt diese Kon-
struktion bei Catull, Tibull, Vergil und Ovid.

meditor I|:[[ |’[‘l'r}1. _) _) 1l wacwo mr*a!f.ﬂ'.f'm‘luf;' pivere lecto und
mit dem Uebergang vom Objekt im Accusativ zum Infinitiv
i: 3. L: arma meditatur ad Indos ef I,e":'rr’rx I;'.r'.n;-fr;'r'. Catull,
Tibull und Ovid vermeiden es (vgl. Dre. p. 312).

e memini nimmt in der Form des Indikativs und in Ver-
bindung mit einer Negation den Infinitiv zu sich: Prop. 1.
1. 18 nee wmenvinit notas ire vias: und 1. 10 206 nec ne-
mainit  iustas ponere laesa ainas.  Im Imperativ hat es
E'I'H|L : '.'_.j“, :: rllml’rru.ff'.ﬂl.\' te J;nr-,.'.~-'r.fx'1,u.r' vocet, .w'-f'HJr.l" r-r'a" He=
mento und Tib. 1, 8, 27 nec tw difficilis prero baamen esse
memento (vel. Dre. p. 312).

cerno, in der Bedeutung sbeschliesse«, gebraucht nach dem
Vorgange des Plaut. Cist. I und Lucilius 5, 35 und 13, 1
tir decrevi Cat. 64, 150 potius  germanwm  winittere  crevi
quam tibi dessem (vgl. Drg. p. 413).
Weit mehr der Prosa gehdort an

decerno. I’I'n]ugj-',g verbindet es mit

em blossen Inf, b, 4,
80 .J’HJ.HJJH‘JH';‘ Habies le'r'j'(‘ﬂ‘flf !uru',iH..‘: r'.r.fa"f-_rj.fﬂ-fr:,'r f,-r.r'.a- Ii1||t !;]H
i]{'lll “‘l.l‘l‘_ (&5 I-]1|I_ r_,l_ ] TU f;’fruur‘r"ﬂ.‘i f.!'r'HI'fH.H_\' f/f'n"}“:"'f-lr il
otic solvi atque intermissa castrae silere tuba  (vel. Dra. p.

313 und 407). -Catull, Tibull und Horaz hingegen enthalten

sich dieser Gebranchsweise ebensosehr als der Verwendune
von

constituo, welches uns bei Prop. 5, 8, 33 mil dem Infinitiv

hegegnet und seit Cicero bei den Prosaikern derart sich
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cinbiirgerte, dass es Cisar im bellum Gallicun allein 18 mal™)
zuliess (vgl. Drg.' p. 313).

instituo hat nach Plaut. Bacch. 1082 wohl zum erstenmale
Cat. 110, 2 aceipiunt pretium, quae fucere instituunt.
Uchrigens beschriinkt es sich in dieser Bedeutung mit dem
lnf. auf wenige Fille (vgl. Drg. p. 313). Als ganz un-
oewihnlich erscheint

persuadeo: Prop. 5, 1, 146 persuasae Sallere vima sat est.
Fiir die personliche Konstruktion des Verbums, welches
im Sinne von sentschlossen sein< den Inf. foloen lisst,
citiert Draeger (p. 324 u. 46%) noch zwei Beispiele aus
spiiterer Zeit, nimlich Val Max. 3, 8, 1 Capuam pacisci

PerSUASHIN und Just. 2, 11, 14 J{!I"'I'-‘"Jr'ff.":.l".‘\' WO,

Den Nebenbegrift des Versuches und des Strebens in sich
schliessend stehen mit dem Infinitiv :

audeo, das in dieser Verbindung allgemein iiblich ist. Auch
Cat. und Tib. gebrauchen es je 7 mal, letzterer 6 mal 1m
1. und 2. Buch und darunter 2, 1, 9 mit dem aoristischen
Inf. non audeat wlla lanificem PENSIS IPOSIISSE AR ;
Prop. hat es 10 mal (Drg. p. 506).

conor fehlt bei Tib., findet sich aber Cat. 105, 1 und 116,
3 und Prop. 1, 3, 12 — 1, 16, 19 — 3, 21, 19 5 Mg O
57 (Drg. p. 208).

tempto ist erst bei einigen der klassischen Autoren in Auf-
nahme gekommen. Wir lesen es unter anderen nach dem
Vorgange des Lucrez und Vergil bei Prop. 3, 32, 73 uncl

(5] s Ly s LA 8 o e W S S g )
p. 310).

paro hezeichnet Draeger (p. 312) im allgemeinen als dichte-
risch und nachklassisch; Cat verwendet es 40, 4 — 64,
991 .. Tkl {000 98 '3 9 tani 41 99 Prop. L 19,
8 — 1, 20, 43 ol A RS

certo wurde nicht, wie Steltzer (p. 6) meint, durch Lucrez
in die Poesie eingefiihrt; denn von Draeger (p. 520) ist es
schon in einem Fragment des Ennius mit dem Inf. nach-

) vgl. Heynacher: Zum Sprachgebrauch Cisars im bell. Gell. Berlin
1881 (p. 10).

s
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ewiesen. Tib. bietet es ohne den Zusatz inter se: Z. 3.

i
h7 selectos cerfent ;u'rr‘r-hf’;'r' colores.
contendo ist bei gleichen Subjekten auch in der muster-

- aiilticen Prosa mit dem Inf. zugelassen. Tib. gebraucht es
s0 4, 1, 31 generis priscos contendis vincere honores; und
Prop. 1, 4. 15 mostros contendis solvere mores. Von

insisto in der mit Vorliecbe angewendeten Perfektform ist
der Infinitiv abhiingie Cat. 66, 49: quaerere venas istitil
ae fervi frangere duritiem. 1o oleicher Weise finden wi
nach dem Vorgange des Lucrez

insto bei Prop. 1, 20, 27 oscula suspensis instabant carpere
'mh"m.i'.\' (Dre. P. 315).

laboro scheint von den Dichtern Cat. 67, 17 nemo quaerit
nee seire labdrat zum  erstenmale angewendet zu haben:
ihm folgten Ovid ex Pont. 1, 3, 8Y vereor, ne me frustra
servare labores und Horaz, bei dem es mil dem Infinitiv
{1 mal beobachtet wurde. Cicero verbindet es stets mit
der Negation (Drg. p. 309).

L&)
nitor sehirt vorherrschend der Prosa an; zu den wenigen
Dichterstellen. an denen es mit dem Inf. vorkommt, ziihll
Tib. 4, 1, 21 e terris swrgere wititur aer (vel. Drg. p. 309).
studeo fehlt bei Versil wie das vorhergehende Wort: Cat.
oebraucht es 93, 1 wnil nonium studeo tibi velle placere
(Drg. p. 308).
curo zeiet sich schon bei Cie. vorwiegend mit der Negation.
Ebenso finden wir es Tib. 1,1, 57 non ego laudart curo
(Drg. p. 333).
quaero steht seit Lucrez vielfach bei Dichtern und spiileren
Prosaikern. Properz verbindet es mit dem Inf. 3, 6, 13
nec mili iam fastus opponere quaerit (vel, Drg. p. 310).
Als negative Verba der Willensrichtung sind zu ver-
zeichnen :
-

dubito, das in verneinter Form bei Cat. 30, 5 — 67, 18 w.

Tib. 1, 2. 83—86 und 3, 4, 70 mit dem blossen Infinitiv

konstruiert wird (ef. Drg. p. 340).

recuso bietet Tib. 3. 4, 74 mnescis quid sit amor, si ferre

recusas inmitem dominam. Bei den Augusteischen Dichtern
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st diese Gebrauchsweise nicht selten (vgl. Drg. p. 336). In
der gleichen Bedeutung lesen wir ferner:

nego b i, 4u4d wnd b0 Brop.idn 1nd3 — 23 nl6aids—
3, 20,.6 und 3, 25, 3 (vgl. Drg. p. 336).

caveo erscheint in der seltenen Verbindung mit dem Inf,
Cat. 50O, 21 [luedere hanc caveto. IThm schliesst sich an
Prop. 3, 9, 17 dominan mutare eavebo. Die sewohnlichere
Konstru 48 Tib. 1206, 17
— 4, 2, 3 und Prop 1, 10, 21; ebenso haben den blossen
Konjunktiv Cat. 50, 18 und 19, Prop. 1, 7, 256 und 3, 5.
25 (vgl. Drg. p. 334

=

ktion mit »ne finden wir Cat. 61

moror hal bereits Plautus mit dem Inf. Den von Draeger
(p. 339) n. Schiifler (p. 79) citierten Stellen ist beizufiigen:
.8, 106

__,"r',n','.r’ moror und H:ll'_ l’"]‘HHl, 16, 24 yeeten OCCUPATE r‘urr'r-"l

Cat. 52; 1 und 4 quid wmoraris emori ?* Vers, ec

inoramne s

cesso findet sich bereits bei Plaut. und Terenz (vel. Drg. p.
339). Im Sinne von ssiiumen« gebraucht es auch Cat. 99.
12 e tradere Amori non cessasti omniqie exeruciare modo ;
in der Bedeutung von saufhirens aber kommt es erst seil
Cicero vor: ferner lesen wir es Cat. 68. 56 neque tabescere
fumina fletw cessarent tristique imbre madere genae.  Prop.
L, 12, 1 desidiae non cessas fingere crimen. Tib. (Priap.
83, 44) neque incitare cesset.  In siimtlichen Fiillen ist das
Verbum negiert.

fugio hat in der Bedeutung sunterlasse, fiicchte miche Tib.
L, 4, 9 Juge te tenerae puerorum credere turbae und Prop.
2, 9, 92 mortem eqgo non fugiam anorte subire tnwa (cf.
Drg. p. 335). Schmalz (p. 321) bezeichnel es als ein Lieb-
lingswort der Dichter im Aususteischen Zeitalter. Dasselbe
sagl er mit weniger Recht von

mitto, welches bei Vergil iiberhaupt nicht mit dem Inf. ver-
bunden ist und bei den iibricen nur vereinzelt in dieser
Konstruktion auftritt. Den von Draeser (p. 837) angegehenen
Stellen ist beizuftigen : Cat, 64, 380 nec mater mittel sperdre
nepotes, Lucrez 2. 1029 und Hor. Od. 1, 88, 3 und epod.

ks e

parco dient, wie namentlich bei Ovid (vel. Loers: Ouwidii

_._7’
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Tristiwm libri V. Trev., 1839 (p. 48), als Umschreibung
des negativen Imperativs: Tib. 1, 6, 51 pareite violare
J,m.‘-r'ffr.fm 3. 5. 6 tuvent PUree nocere. 1)|'+|]|, 1. 15. 26 ablitos

h’ J,HHJ'{'.I" Havege 'I'FFF“FJ:’:I. H]HI ._'f :-)_ 1S J;,Jru':'r' nocere ff'f.s.r'; i“ I!l"l'
milderen Form des Optativs gebraucht es Prop. 4, 14, 43
fir  non  aneritam parcas  verare .r",j;r'r'umr‘m. Seltener hatl
parco im Indicativ den Infinitiv nach sich. Zum Beleg die-
ser Verbindung bringt Draeger (p. 335) ausser Plaut. und
HiH'. |]t={'i| C.at. H--l-‘ 146 ”m”; ]m'ru.l.-'.r‘ﬁf‘;'f' I;.lrv'ﬂ'r'h‘f.n", I'I1I|i‘—
achtet liess er Lucrez 1, 667 (vgl. Schiifler p. 80).

Der Beoriff des Wollens liegt ferner denjenigen Verben
zu grunde, welche die Bedeutung haben: »anfangen, pllegen
und aufhoren.«  Dazu aber zihlen:

incipio, das inshesondere seit Cicero mit dem Infinitiv viel-

fach nachgewiesen ist. Bei Prop. allein findet es sich an
11 Stellen: Cat. bietet es 62, 18 und 81, 2, Tib. 4. 1, 136.
[Ebenso steht coepi Tib. 2, 4, 32, Prop. b, 4, 74 5y Ll
b 7S und Cat. 64, 268 und 306 und 68, 88 (vgl. 95. 2

Zmyrnea coepta est.).

disco lesen wir mit abhiingicem Infinitiv Cat. 18, 11 esurire

et sitive diseet, Tib. 3, 6, 44 disces posse eavere und  bei
Prop. 8, 14, 16 8e 19,48 =g, 9RO ~ SN0 R
. 2h 18 b, 11, 93.- Das Perfekt nihert sich der Be-
deutumg spllegen, gewohnl seine und nimmt so den Inf
zu sich Prop. 1, 10, 13 — 4, 10, 6, Tib. 1, 6, 11 g4
2R AT ()

| adsuesco hat Draeger (p. 349) schon bei Plautus Asin. 887

beobachtet: wiederholt erscheint es dann bei Cicero, Ovid.
| Vere, und bei den spiteren Historikern. Tib. konstruierl
os mit dem Inf. 1. 4. BS dam adsuevit munera velle,
en Zeiten:
consuesco, inshesondere in der Form des Per
- quamperfekts. So gebraucht es auch Prop. 1, 18, 25, Tib

Viel hiiufiger noch ist zu al
ekts nnd Plus-

| 1. 5. 205 bietet: consuescet mumerare pecus, consuescet Ludler

verna (Drg. p. 349).

Vorzugsweise der Dichtersprache gehdrt an:

suesco, das nach Luer. Aufnabme fand ber Cat. 63, 25
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suevit volitare cohors und Prop. 5. 10, 17 sie vincere suevit
(vgl. Drg. p. 349).

soleo lesen wir mit dem Infinitiv 14 mal bei Catull, 5 mal
bei Tibull (im 1. und 2. Buch und Priap. 83, 7) und 15
mal bei Properz. Ohne den Inf. steht es je 4 mal bei Cat.
und Prop. (Drg. 350).

Die Bedeutung von »fehlen, aufhéren« haben folgende Verba:

desum fand mit dem Inf. Draeger (p. 339) zuerst bei Prop.
1. 16. T ef wmihi non desunt furpes Jurf.mr’r-j'r‘ corollae semper
el exclist .~i.f-|r;'HH Leere ‘,f'rrf‘.r‘r:‘ Den von |)|';"[j_l'i‘|' (. 303 und
339) citierten Stellen tritt ergiinzend bei Tib. 4, 1, 100
twae tibi non desit .f}n‘r'r-m CONPONREYe PUGNAE | ferner Tacil.
Hist. 1, 36 — Sil, 13, 8304 — Lucan 7, 669 und Val
Flace. 7, 94. Es ist in der Regel mit der Negation ver-
sehen und hat in der personlichen Konstruktion die Be-
deutung : »ich unterlasse nicht, lasse es nicht an mir fehlen«.
Nach Schiifler (p. 81) beruht die Verbindung des Infinitivs
mit desion aul dem Einfluss der griechichen Sprache. Das-
selbe nimmt er an bei

deficio. Dieses Verbum gebraucht im Sinne von »aufhoren.
nachlassen<. Tib. 4, 1, 191 non te deficient nostrae memorare
Camenae ; ebenso Prop. 1, 8, 28 nee me deficiet nawtas
rogitare citatos; ausserdem findet es sich noch bei Lucrez
1, 1039 und bei Sil. It. (vel. Schinkel p. 69). Draegers Be-
merkung (p. 339), dass deficio nur bei Prop. vorkomme,
bedarfl deshalb einer Berichtigune.

desino. In der Form des Imperative nimmt es den Infinitiv
zu sich Cat. 23, 27 precari desine — 61, 86 — 69, 10
— 73,1 — 103, 3 — Tib. 1, 8, 7 — 3, 4.4 — 3,4,80
Prop. 1, 5, 31 — 1, 1b, 2b — 3, 32, 41 — b, 7, 78 —
D, 11, 1 — (ohne den Inf. lesen wir desing: Cat. 18, 12.
Tib. 2, 6, 41). In anderen Formen steht es Cat. 8, 1
desinas ineptire 36, b desssem vibrarve iambos. — 76, 12
desinis  esse  wiser - Tib. 1, 8, 77 desinis esse superbo

4 LAY

Prop. 4. 14, 32 desinit ire Cat. 89, 4 desinat esse macer
(val. Dra. p. 347), Seine Stellung hat es im Hexameter in der
Regel am Anfange. im Pentameter grésstenteils am Anfange

des zweiten Kolons.
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desisto. Cal. 64. 400 destitit lugere paventes — 817, 8 nec

tlesister edeniare, ONITEEST _.Fr.r.r'.r‘rf.ﬁ |]|'1]]!, & H._ 30 destitit ire

novas vias.  Wie Ofters bei Vergil dient es Tib, 1, 8, 67

desistas laevimare als Krsalzmittel des verneinten Imperalivs
(vel. Dre, p. 338). Ausser Cat. 87. 8 steht das Verbum
im Hexameler und Pentameter immer am Anfange.

desuesco. Tib. 2, 1, 38 wita (= genus Jonanum) desuevit
querna pellere glande famem. Draeger (p. 350) fand das
Verbum noch bel Liv. 8 388. 10 desueto Samnite clamorem

lfli’ff.;,

Im Anschluss an die Verba des Wollens kommen noch
jene Worter in Betracht, welche bedeuten saus innerer Besoro-
nis Anstand nehmen, etwas zu thun.« Hieher sehioren :

metao wil metwunt dwrare Cat. 64, 146, Diese Stelle citiert

bereits Draeger (p. 342): unerwiithnt aber liisst er Prop.

1, 14, 19 neque Avabivmm wmetuit transcendere limen, nee
tonet  ostrino  subire toro et iwvenem  wversare cubili.,  Mil
dem Infinitiv finden wir in dem letzten Beispiele zugleich

timeo. Dasselbe begegnet uns ausserdem Tib. 1, 4, 21 wee
ierare  fome  und ]Jl‘l}|1. o e G P quem, qudae scire  timet.
quaereve plura uwbet (el Dre. 341),  Jedenfalls seltener
als die beiden eben genannten Verba erscheint

horreo Cal. 14b, 26 manus non horrvebitis admovere nobis

Vg

. Krause p. 27 und Dre. p. 342). Dagegen tritt wieder
sehr hitulig aul
vereor. Wir lesen es auch bei Cat. 64, 404 und Prop. 1,

6,1 — 1,10,11 — 1, 14 24 b, 1, 44 (vg

hre. 341).

]

Mit der zuletzt zusammengestellten Gruppe stehen in Be-
zichung die Verba der Alfekte, wie Freude oder Schmerz em-

plinden, Furcht oder Staunen dussern. Als solche aber sind
aulzulithren :
gaudeo. ks hat bei gleichem Subjekt den blossen Infinitiv
|r|J ] ], 115 r':-a’ra'r'uf .\'.r.flrm-," r'r:':';'r- f‘-‘!!'ﬁ”-‘-‘ ‘rJfr.r‘HH'lf'f f'r!”ffr”,
Ill'll]l, ]. -'1. \_;':' ‘f,.fI'F.rl‘Hlll"J"-’fl"J.il’ fifllu.-:-r.lh' ,J'lriH'HfH.l"F :'lr’fu‘”rl.ﬁ = :.J I 8
r;r:.rrra"m" feedatis ire .a‘rﬂ!xuu'.‘"nf CONS. ;\|J;'u:~':'l|{'ri von dieser
Wendung (cf. Draeger p. 347) verbindet sich gawdeo bei
Verschiedenheil  der .“‘:Hh_i.{!lih' il ﬂlgmuf |,|}I'|||r. 4. T, 35)

er mil dem Acc. c. inl. Prop. 4. 5. 23 gaudet me vacuo
9’
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solam  tabescere lecto und 2, T I Irfr‘-“‘r'-r'rf es certe sublatam
(sc. esse) legem (vel. Drg. 391).  Die beiden letzteren nach
Schmalz (p. 824) schon im Altlatein ziemlich verbreiteten

Konstruktionen wechseln  bei Owvid. Trist. 2.

49 In un-

miltelbarer Aufeinanderfolee und erschemen in  gleicher
‘\"l.'l-ir'!' hel

laetor, welches mit dem Acec. c. inl. steht Prop. 3, 32, 26
solim fe nostros flaetor tdire deos, 1IIIfi il F;‘Hrﬂf I}I'nir. I%
SRS d sl 2R rra [ o as Uil

discrucior fand aus der Umgangssprache zuerst Aulnahme
bei Plaut. Bacch. 435 und Cie. ep. ad Att. 14, 6, 1. Ihnen
schloss sich an Cat. 66, 76 afore wme « dominee vertice
diserucior (Drg. p. 392).

doleo steht mit Acel e antsy Lib. 2, 3,23 sepe liorrere saeros
dofwit  Latanda F‘rfJufffuﬁ L I'l'l:|r. el .J"'.'HJ,HJ'IH':HP:-'
Clrassos se tenwisse dolef.  Catull verbindet es mil ﬂ;imr'v’
21, 10 (ef. Drg. p. 892).

maereo vermochle Draeger (p. 392) bloss in einem Verse
des Cn. Matius bei Varro L. L. 7, 95 und ber Cie. p. Sesl.
[1, 256 nachzuweisen. Seinen Angaben aber ist beizu-
illl-lu'i'll Ia‘]} ]. 4 ”—I- vicli r'rrm a'ih':'r.r:'.ru wiceerenten .~:.|"Hf|"u.~;
‘,1,'m-h-a'f;'.n'.--'r- dies und Sil. It. 8. 18 maeichant caede siie
wllae bell '.J.'r'.a‘a" .\'r.n"r'rf.'{r‘,l'.ffr' hebescere dextras.

fleo mit einem Objektsatz im Ace. c. Inf. bezeichnel Steltzer
(p. 32) als eine seltene, aunch bei Dichtern nur vereinzell
auftretende Konstruktion; indes lesen wir sie Prop. 1,7, 18

g =

aginine septem .H"r'f:f.x' i aeterno survda docere sifiu: 3. i

obiectim  fletis caput  esse fuanaedte ;. 4, 8. 37T non flebo in
.-'.",l.'r',l'f S (Ereem .x‘f'!{l.'..m'.h:.r' 3 rriij, 1 “J_ 2-)“ ,i':‘rff h‘.-’lrfr'. -‘rJF'JH-f'H.I'rr’r: feiin
verfuisse manus. Zu Tib, 1.1, 61 J;m.a'fr’um nie lecto, vel. Hor.

O | .-}, :] .ru','h'rrf."u.-: f."-"fr,‘-' f."lt'f’ur.l'r Hllll R E [T_ ._I{‘: J,v}f’j',f‘.\:r'rp'ff-rr'lr'.f,r.r

regiteein sibi flentis®)  (Draeger p. 393.)
|JI.Ol‘l'_'J. |':'H}1. 3. 17, 18 nee J.uu.«'r'm‘ ‘r,a'rh'ruf.-r, ;I,um.w" fte astrictits
J;J.'I.ru'r-f stlepr tledlisse J,ur.r;".rq'. ,|5|‘Ll__ p. 393 fand es nur bei

Hor. £]0. Shis ey

f) Das Part. findet stch in dithnlicher Weise aneh bei ferden IIJ'II|J.

L. 8. 15, me facto 4. 3. 10, fllflf,rnu Cat. 64, 400, doleo I'I‘Hll. 324 9 und

Lol 13, mirer. 5, 4. 45, CORGHETo Tl 10 54 queror III'I']‘. s TR
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gueror ist in der Verbindung mil dem Acc. ¢. inf. nicht unge-
wohnlich (cf. Draeger p. 393). Tibull wendel es an 1, 8,
e |'|'n]r_ [0S S]] B e I s B ol
= a, 1, 65; mit quod steht es Tib. 2, 3, 9.
miror erscheint in verschiedenen Konstruktionen. Den Ace,

¢. inl. finden wir Prop. 1, 14, 3. Ebenderselbe Dichter

gebraucht aber auch wiror si 2, 3, 33 405 47
4. 10, 1: lerner anivor r‘JHrnf'I PISREaD 4. 18. 3: miror ut
(= wie) 2, 1, 6 und endlich miror ewr 1, 5, 22 (cf. Dre.

P 394,
Besonders bemerkenswert ist der Objektsatz im Acc. c.
inf. nach

laudo. l'i'u||_ . 7. 11 wme [lavdent doctae solinn Ilufur'uf.q.w-
puellae el tulisse aminas.  Als Parallelstellen  hiezu  bieten
sich aus Krause (p. 67) Verg. Aen. 2, b8b exstinxisse (sc.
me?) nefas et r.'rrm!u.w',-:.«'r' merentis lawdabor POCHLS (vel.
Forbiger) und Cie. p. Murena 9, 12 non Asiamn WG U

VSC. et J‘frr"f:-‘:-‘:'. sedl ﬁ:H ,I.“}hr-' .r‘.-ma"fur'.a.'flr'.-' {'J..J'{-:‘.“l' fn'mfrfurr!n‘m

(g

eS8t \l]]'f_", 397)

Der in faudare liegende Begriff, »seine Anerkennung aus-
driicken«, leitet uns hiniiber zu jener weit verzweiglen Klasse
von Verbis. welche in der Grammatik als zerba declarandi be-
zeichmel und vorwiegend mit dem Ace. e inf. verbunden werden.
Dazu haben wir zu rechnen:

dico. Mit dem Ace. c¢. inf. gebraucht es Cat. 7 mal, Tib.
I 6 mal, Prop. 13 mal. Als Subjektsaccusativ ist zu er-

ochnzen: se; Cat. 4, 16, Tib. 1, 6, 21, Prop. 4, 5, 22;

oS |']'l:|r. el Ol Yerm 1‘|'r|}1, 2y 34, |I] ll!'l' Il‘l'/.|l‘|1

Stelle fehlt auch esse gleichwie 1, 9, 1 — 5, 1, 50 B

424 T i b absiid Db it e BB S [ 2 0] W) T L s S

Nach mehreren Objekten folgt der Acec. c. inf. Prop. 4, 16,

21 (Dre. p. 395, Das Passiv von dico verbindet mil demn

- Inf. oder Nom. e. inf. Cat. 7 mal, Tib. 8 mal, darunter

1, 7, 6, Prop. 6 mal. dic naviget bei Prop. 3, 8, 10 ent-
r‘}ll'il'llf der .\".'l‘thlllg' die ‘,U.J'rll,rn"a'r'f bei Horaz c. 3, 14, 21.
(Dro. p. 449.)

aio regiert den Ace. c. Inf. Cat. 4, 15, Tib. 2, 6, 20 4.

I4. 1 und |"|'|||1, 5. 2.8 wiunt removiem auditos (sc. esse)

O e
i
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sonos. (Dre. p. 395.) Ganz auffallend aber zeigl sich bei
diesem Verbum auch der Nom. c. inf. Cat. 4, 2 phaselus
ille it fuisse navivm celerrimus weque wllins natoantis thi-

petun trabis mequisse praeter ire. Dass hier ein Gricismus

vorliect. darin stimmen sémtliche Erklirer iiberein. Aehn-
liche Stellen bringen Draeger (p. 446), Schiifler (p. S88),
Krause (p. 95), und Orelli zu Horaz ep. 1, T, 22 (mt esse
peeratus).

autumo. te esse Tibwrtem awtuwmant  Cat. 44, 2. Es ist
oin Wort der Umeangssprache, welches sich schon bei
Plantus wiederholt mit dem Ace. e. inf. findet. Den von
Georges cesammelten Beispielen lisst sich Cie. fam. 5,13, 1
beifiicen (vagl. Schmalz p. 324 und Drg. p. 386).

clamo. fe non viduas iacere noetes ewhile elamat. Cat. 6, 7.
elanihis ru}u'f.r' vl subisse  Prop. 9. 2. 30. Lelzterer
konstruiert es noch mit dem doppelten Accusaliv 4, 8, 46
me dewm elament.  (Drg. p. 399.)

increpo gebraucht in der seltenen Bedeutung  »jammern,
scheltend zurufens< (vgl. Hertzberg Bd. 4, p. 516). Prop.
5. 11, 60 sud natd dignan plaisse Sororen nerepal. {Dro.
D. 397)

](‘qu101“ Lene diseidivm e ferve l‘mﬂff':"ﬁrr‘f‘, b s e 1
Dissen (2. Bd. p. 110) nimmt /loguebar m  Sinne  vou
iactabam ; bene (= fuacile) aber bezieht er zu ferre, wie
Mel. 14. 79. Draecer erwithnt es nicht.

cano lesen wir ausser bei Vergil auch Tib. 1, 7, 1, cecinere
diem hune fore. Properz gebraucht es nur neben mehreren
Objekten mit dem Ace. ¢ inf, 2, 1, 21 — 2, 1, 34 — 4,
9.7 .(efi Drg. p. 399).

memoro. Ausser Prop. 4, 10, 69 findet es sich 9, 0, i
paludosos memorel servire Syecambros und Tib. 2, 5, 9 vent,
qualem te memorant lawdes concinwisse Jovi. (Drg. p. 8395.)
Viel hiwufiger kommt sonst vor

conmemoro, das mit dem Acc. c. inf. Tib. 1, 6, 82 an-
cewendel hat. (Drg. p. 395.)

contendo. rl.-rfm'a'.-: Setliiaeii !1.;:’].',!”1;'{ esse contendunt Cat. 44, 4.

dsacensativ fe lisst sich ans dem vorhergehenden

Der Subi

SQatze leicht ergiinzen. (Drg. p. 395.)
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fateor hat den Acc. c. inf. nach sich bei Tib. 4, 12, 4 e
If'”-’-"”!' lf“lrf'.”-‘.JJHf-.':.‘-‘r'. VAl 1’['H|', 32200018 ',m'.r'u'u.»'.\'r-l.r'r.n"r"."ur 15l
wohl im Hinblick auf Curt. 7, 2, 7 se peccasse fatebatur
der Subjektsaccusativ se zu erginzen. Steltzer dagegen
(p. 27) findet den blossen Infinitiv darin heariindet, dass fateor

hinsichtlich seiner Bedeutung eleichsam auf der Ubergangs-
stufe zwischen dlfentlich aussprechen und wollen oder be-
reit seine stehe, wiithrend Kraunse (p. 93) auch die Mog-
lichkeit des eriechischen Einflusses nicht ftr ausceschlossen
hilt. Zu bemerken ist noch Tib. 8, 2, T vitae fateri taedia
nata und der doppelte Ace. Prop. 4, 24, 12, (Drg. p. 395.)

narro bietet Cat. 43, 6, Tib. j1, 5, 42 und Prop. 5, 7, 67,
(Drg. p. 895.) Vorwiegend der Prosa gehort an:

nuntio. Tib. 2. 6. 5O a'rrf;rjjf;fr-i‘r' !urr-h‘mu nantiat H!'f-fl,ruu.«'
ertiniisse TS, |.U[':_~_ p. 395.)

Ebenso steht:

nuntius adfertur Cat. 84, 10 adfertur nuntivs Jonios
Suetus vam non Jonios esse. sed Hiowios. Krause p. 74 und
Draeger p. 431 fanden die Re
T, 43.

refero. In Verbindung mit mehreren Objeklen hat es den
Ace. c. inf. Prop. 4, 8, 39 und 5, 6, 79, wo esse zum Inl.

] :";”“,.

.

ensart erst seit Caesar b. e.

Perf. zu ergiinzen ist. (Draeger

Statt des einfachen Verbums reportare in der Bedeutung
den Bescheid bringen« gebraucht

reportare mandatum Prop. 4, 5, 37 mandata reporta
iram, non fraudes esse in wmore neo. (Dre. erwiihnt die
Stelle nicht: doch bringt er (p. 396) als Beispiel [t reporto
mit Ace. e. inf. Aen. 7, 167.)

respondeo, sonst allgemein iiblich. findet sich bloss Cal.
10,9 r'f'-*l.rm;.hf.r' nilil Jm'rrr-.fru'a"fm.\‘ 088€, CUr (IS capul

wictivs refervet. (Draeger p. 395.)

fero regiert den Ace. c. inl. in der Form ferunt: Gatri2e11
64. 212 (sc. ewum) 67T, D 68, 104, Tibull 1, 9. 6l
ou b dsErop L =20 17 { 1. 44 (vel. Prop. 3,9, 11)
e If'r'.r'a"uf.l‘ Tibull 2. 8. 29 Veneri Ii'rr'hf:' servire aeternos

nwon  puduisse  deos (cf. Draeger p. 449 und 458). In den

iibricen Fiillen tritt zu fero im Passiv der Nom. c¢. inf.




Cat. 67, 8 68. 101 — 69. 5. Tibull 1, 2, 81 nwwm feror
incestus  sedes adiisse deorum?z 1, B, 73 (R VAt
At 48— 4 7008 Properzad, 2aildsic—gds iisila

4 13, 20 — 4, 8, 60 « te est, quod ferar in partes ipse
Suisse tuas (vel, Cat. G20 20— 64 190 ——s Gl == Cillige
Praop. 4. 16, 20).

perhibeo steht in der Art von dicunt und ferunt Cat. 64, 76
J.ur'i‘fiffrr-;.rf f'r-r'_rullnfrfm solitcam  esse rffp";wm e Minotanro
und 64, 124 illam frr-p'fu'r'u',ufl,.f}m".r'.-csr BOCes e conscender
montes, tum procurrere in s atqute dirisse.  Dabel ver-
treten die Infinitive conscendere und procurrere das Imper
fekt der Wiederholung.

adnuo. nostrum genus defendere adpuid.  Cat. G4, 250, Mil
Recht ergiinzt Krause (p. 54) den Subjeklsaccusativ se;
denn das Verbum wird durchgehends mit dem Ace. ¢ inl
verbunden (Steltzer p. 29) und an der einzigen Stelle, an
der es noch mit dem Inf. vorkommt (Aen. 11, 19), lissl
sich se leicht aus dem Zusammenhane entnehmen (el
Draeger p. 331).

nego verbindet mit dem Acc. c. inf. Catull 4, 7 3, 12,
Tibull 1, 2, 38, Properz 5, 2, 24. Der Subjektsacensativ
ist bei negare in der Bedeulung »erkliiren, dass nichis aus-
selassen Catull 42, 4, Prop. 3. 10, 3 und 4 und Tibull 2, 6,
{8 haee neqat esse domi (sc. eam). esse fehlt Properz 3. 22,
31 und 1, 8, 32). (Drg. p. 395.)

denego steht im Sinne von recuso mil dem Inf. Properz 3.
19. 12 L A T VR fe fr‘rf'.u-r’lr;r'f esse niser. Draeser P 3306
fand es nur Ter. Heant. 487 und Hor. od. 3. 16, 38.

iuro. Die regelmiissice Konstruktion des Ace. c inl. ful.
findet sich Properz 3, 13, 15 oassw tibi wuro per nvalris e
Libi ad extremas manswrim (sc¢. esse) tenehras und  Tibull
D 6. 13 hwravi (sc. ome) vediturwm (sc. esse).  Den Inl, des

Perfekts, welchen Draeger (p. 399) an sich fiiv denkbar

hiilt, ohne ihn jedoch anderswo als Plaut. Most. 1084

nachweisen zn konnen, gebranchen dabeir Tibull 2, 5, 104

se gwrabit mente  fuwisse mald und Properz 5, 1, 51 furo

e SEFEOSSe _Hlf.-‘lr'.rH = .-I_ '_3 f“ f'Hj'H'I'IIJ.fI.‘\-' HrJ.\-'J",r'H: rJ.f;'HH-'.rl.i.d:r seeti

(sc, esse) mane. Der Inf. des Praesens folet mit dem Sub-
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_il‘]i.l.-‘ill'l'H_—i||-|\' I|.i|?ll|| Il |, :_’:-I fe .fl(.f;'r.n'n" COrrtiE . eese ,-J.rrr:".Hf'.-‘;.'-'_‘
hei Tiball 1. 9. 31 il ivrabas won o aeinies vendere vell
Sidem steht  vendere velle v penditurwm.  Der Subjekls-

accusativ fehlt. In eigentiimlicher Weise wechsell der Ace. ¢.

inf. mit der oriechischen Konstruktion des Nom. c. inf. Prop.

i, -Ll_ -l” e rJHer’JH-" rm.r.w';;-,r'ff -’.HI;H:.\'."I."'FHH J'ru'»f.lh}'r'r-;‘ f'_r_,ru;'

iurabo et integer esse.  Kndlich ateht wt, das nach Draeger

(p. 248) nirgends vorkommt, Properz 1, 15, 86 Hos (sc.
acellos) tw wrabas, si -I;'.r-'f"lfr mr'rn’ﬁ"-r._.f'Hr'r'.*'a".f. wt tili SUpP -
sitts ewciderent wcaribus.

peiero begegnet uns zum  erstenmale bei Properz D, 3, 42
I,frr'f-f'.r’aff J’J.fll"lrm'u.f' F'r-.rn];.uru'e'.x' ERSE Taras il|||| Ellllf_';| 1n i|I'I' }\'HII-
struktion dieses Wortes Suet. Ner. 28, 2. (Drg. p 8439,

}}'li],litOI'. fie meiaitare oculos exurere ..f-'rff'm.h.fr»‘. l'i'c!'lt“l':/. 4. FARRTY
citiert Draeger (p. 827) als die einzige Stelle, an der das
Verbum mit dem Inf. statt des Ace. e. inf. verbunden semn
soll: doch findet es sich bereits Ter. Hec. 427 fe causdac
;r:r;u'”r'fﬂr‘u-’. rlﬂ-’-‘!f-" pine minttare facere, ut faceres.

propono we:hselt mit promitto und regiert in der Bedentung
lasse hoffene den Ace. e inf. Catull 109, 1 mihi proponis
amoren hune perpetuwm fore.  Draeger erwihnt es in dieser
Konstruktion nicht.

spondeo verwendet mif dem Acc. c. inf zuerst von den
Dichtern Properz 1, 14, 13 mihi  cessiros  spondent  anea
qandia  reges. Beachtung verdient Tibull 2, 6. 2T spes
facilem  Nemesim  spondet mihi, sed negat illa. (i‘a';lt’gm-
n. 398.)

VOVeo |lit| milt dem lll|.. Fut. Cat. a6, 4 porit st desissen eibranre
iambos, electissime pessimi poetae seripta tardipedi deo dlet-
furam ustulanda.  Dabei ist der Subjektsaccusativ se zu
eraiinzen. wenn man sich nicht mit Machly und Peiper zu
der sehr leichten .'ilnh-l'ﬂl]j_" _se electissima® oder ,se le-
ctissima® verstehen will (vegl. Draeger p. 395.)

arguor steht mit dem Nom. c. inf. Tibull 4, 3, 16 fecrm
argiuar e rlllu.\'ra':* copenhiisse I;n"rr_r,rr;.w_ Wiederholt erscheint
es in dieser Konstruktion auch bei Cicero; dann wicder

im silbernen Latein. (Dre. p. 448.)

causor verbindet sich erst mit dem Ace. damm mit dem
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Ace. e inf. Tibull 1, 3. 17 eofo Sttt coisaliuns aves aill
omine dira, Satwrnive sacram e tewwisse diem.  Draeger
(p. 396) ldsst die von Georges zu Livins und Suef. und
von Eeer zu Curtiug beigebrachten Stellen unerwiithnt. ™)
doceo erscheint in der seit Cicero vielfach auftretenden Kon-
struktion des Ace. c. inf. Properz 4, 7, 22 e doceat livor
mecwm habuwisse meam und mit Erginzung von fe Tib. 1.
3, 28 posse medeirt jur:a'.f"ra' docet templis multa tabiella fuis,

Neben dem Ob

ekisaccusativ. nimmt es den Infinitiv zu

sich: Catull 68, 118 — Properz 1, 1, 5 (Drg. p. 395) und
ohne den Accusativ Tibull 1, 2, 19 - 1, 4, 17 und
59 — 1, 7, 33 und 37 — 2, 1, 39 — 2, 3, 14 — 3, 4,
65. Properz 2, 6, 21 (ef. Drg. p. 348).

ostendo, welches sonst hiufie mit dem Ace e inf. auftritt,
gebraucht an eier einzigen Stelle Catull 64, 211: pee
-‘\'H-\'Jffr’-ff’m ;‘.r."f'f‘fa’”ff‘ffnr' se ostendit f'r"h'-f'i'(' J.rmJ'me []’t‘{.&'. |1. :jr‘-i:!.

praedico steht im Sinne von palam ostendo wiederholt mil
dem Acc. e. inf. Catull bietet es 39, 21 fe amplius bibisse
Jurr:.rr'rf’.f'f'.r'r’ foti (Dre. p. 399).

legor zeigt sich mit dem Nom. c¢. inf. zuerst bei Properz 5.
L1, 36 in lapide hwic wni nupta fuisse legar.  Georges

bringt als Beleg fiir diese se

tene Konstruktion Cassiod.
Vol s I-r;.r".f”rf.fr'.m‘ aurwm wugiter lequntwr effodere (cl. Dra.
p. 454).

simulo gebrauchten schon Plaut. und Terenz mit dem Ace.
c. inf. Wir finden dieselbe Verbindung Properz 5, 5, 34

stmatles puros Isidis esse dies und Tibull 1, 6, 36 simulat

condolwisse caput. Letzterer hat auch den blossen Inf. 1.

D, (3 sunulat transive dowan wie Ov, Met. 2, 697 und 4.
338 (cf. Drg. p. 397).

scribo nimmi in der Bedeutung »melde schriltlich« den Ace.
¢. inf. zu sich Catull 68, 27 seribis Veronae turpe Catullo
esse und ]‘l‘“lﬂ'!'f. 4, 28, 24 dominwin Bsquiliis scribe habitare

fuwm (vel Drg. p. 599)

-

.

tundo findet sich mit dem Ace. e il vielleicht nireends

allsser l:l'i |'|'1J]M_=r"fi ,_:, .hJ‘ .'}.} f'n'm.r'f.ri ,f.urr,r:')'r- ;.fra'fr.ffrm .Uu‘i.«'

*) vel. Baer: ,,De infinitive Cwrtiano, Darmst, 1885 (p. 32) und

(re0rores unter causor:,
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Tdibus esse twwm. Manche verstehen es im Sinne von
evebro diceres doch scheint wohl Hertzbergs Erklarung :
Sclam latus fodere das Richtige zu (reften. Lundere steht
S0 |:;-;"[|__r||;q||| i fundendo rrf’r'rruff'r-_'" .*f_f,hr.ff.f'r‘rff'r' und entstammil
ohne Zweifel der Umgangssprache.

testor konstruiert mit dem Acc. c. inf. Properz 4, 16, T f
non  esse rudem testotur Avicadne wnd b, 11, 37 testor
J’il'j',‘ﬁf'H NG ur'rluf.r' Censire .f'r'_tj.'-"jﬂ ;.l.ru."lfr.f'.k'r'.r' T H;"."r.f J"Hffu_' Hieid
.rHJ.«'!"J'rJ.'* f;'ffi'lfii'u;“‘.‘;a" I,i"r;r'rJr-‘ '\-.'-Ij‘ 1 “], 69 - | 12 -_‘r]

BeE: 2o
testis mil esse hal I’]'H]H‘I'Z 8 30 28 festis eris s, Phoele.,
videre manus und 5. 1. 79 di mihi sunt testes non degenerasse

woninauos inque meis libris nil privs esse ficle. Dabei fehli
(el { / ! !

im ersten Beispie

s 2 LYo siclera sunt testes: (e wilil din wita  wobis

e der Subjektsaccusaliv fe, im zweilen
r:.-.-;-fm‘fﬂ.»' RGN \\'i]'il \H'n!:! cher ,.r'.frx'f ;El::l_flff;.<.*i' AR 1'r‘!_"filik:['1|
sein.  Bestritten wird die Beziehung des Infinitivs in dem
\'!l'!‘.‘-t' |’1'l"]-‘l']'}{ 414, 11 festis -"r'fla" Jf}f-f"'-f' feene vero f'!'fla'.la'lf.Hr

SOLCL et ,\-f;r'f:'n.-: ‘|p;’.l-r|1,ur'u aecibuisse ,",J;."r:_‘ :I['!Hl f_"t'f;‘t'|||“|l|z'|'

achmann. der den Inf. von festis regiert sein lisst, glaubl
Hertzbere aus euten Griinden die Abhiineickeil des Infini-
tive von crimen annehmen zu miissen (vel. Draeger p. 451).

“'-ii‘ 1|it' Fr_’J'fJ-r.f .rr'rf-u'ffr;'r.f.s.frp’a" 1|1[EI‘.'-|| :Ll[['|l |H»:~ f'--;'l'rm .‘-'r',HJ"f.r'Hh‘l.r.
und cogitandi den Nebensalz, welcher den Inhall der sinnlichen
oder geistisen Wahrnehmung zum Ausdruck bringt, regelmissig
in der Form des Acc. c. inf. nach sich. Zu verzeichnen sind
davon folgende:

video verwendet in der angegebenen Art Catull 8 mal, Tibull
4 mal, Properz 25 mal Wo das Verbum von der un-

mittelbaren Wahrnehmung gebraucht wird, steht der Ace.
mit dem Participium. Das aber ist der Fall 2 mal bei Catull
and 5 mal bei Tibull. Die Verbindung der beiden Konstruk-
|i|1|1('ll “]]1[!'5 r-'ii'h (',:IlllH 4.2 T illa, r;.ﬂfrrm j‘f‘-fv‘l.f'l‘!fl.‘-' a"n‘;'lm' J'.ur'r'.r."r“;'r',

H.'.",r,r,‘.f'r'.r' e .f;.fu.flr ste ..'fff;-,i,.f.-”;‘ |r}:|]|| _:’ .L'l_ :]1 le ﬂ'flffrr"fr r!'lr'.-x'.r'j'.if.il.-x'.-'r

f-rJr'rJ,\' .r',.;f.l‘lr.f.-'rlrlf.l'a' -'Ifrr'p-j.lf.r'_-:_ |||||E !,I‘Illli'l'f'. I ]“ -_l — _J H_ -;1
L) ) o BIEn S 5. 7. 27. An der letzten Stelle
st curvum _ curvatum.  Statt des {]|ij‘|~',|.¢;11;{".~' im In-

finitiv folgt wf »wie« mit dem Indikativ Catull 61, 77 und
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98 — 62, 8 und mil dem Konjunktiv Tibull 2, 1, 25
2,2, 17— 4.:1,.111 4, 1, 67 (vgl. Drg. p. 382),

Zu videor tritt nur der Nom. e inf., und zwar bei Catull
3 mal, bei Tibull 4 mal und bei Properz 6 mal.

aspicio vereinigt den Ace. e inf. mil wt swie« und wech-
selndem Indikativ. und Konjunktiv Properz 3, 28, 27; wut
mil Indikativ gebraucht noch Catull 62, 12: der Konjunk-
tiv*) dagegen schliesst sich an: Catull 61, 167, Properz
A R i (Y 3, 32, 95 und 1, 2, 10, wo Hertzberg mit
Recht wf statt des iiberlieferten ¢f in den Text aufmahm.
In allen iibrigen Féllen ausser Properz 1, 15, 3 und 1,
17, 6, an welchen Stellen  aspicio mit indirekten Fragen
im Konj. und Ind. vorkommt, und Properz 3, 14, 5 aspice,
cantat Liber, wird es mit dem Particip. oder dem pridi-
kativen Adj. verbunden. So finden wir es Tibull 2. 3. 25

2, 6, 16, Properz 4, 9, 7 und 3, 6, b (vgl. Draecer

1. 331).

conspicio steht mit Ace. ¢ inf. Catull 64, 389 consperit
terra  centwm  procumbere  tawros.  Draeger erwihnt diese
Stelle (p. 881), wihrend er das vorhersehende Verbum
unbeachtet liess.

cerno mit einem Infinitivsatze kommt nach Draeger (p. 381)
nicht oft vor. Krause dagegen sammelte (p. 42) zu dieser
Konstruktion 13 Beispiele, denen wir beifiigen Properz 4,
3. 20 hoe sit in oacan, cernts ab .lf'uf'-rr, -r‘,r.run'?r Superesse
caput, und 5, 2, 16 pruna cernis et aestivo mora rubere
die. Auch Curtius hat cerno mit dem Acc. e. inf, und
zwar { mal. Das Participium gebrancht Properz 5. 1, 65.

specto wird weder von Draeger noch von Schmalz oder
Kithner®**) erwiihnt: es findet sich aber mit dem Participinm
und dem Ace. c. inf. Properz 3, 12, 11 {fawros spectabis

%

) Abgesehen von weideo und aspicie tritt wf mit dem Konjunktiv

in der Bedeutune .wie* zu: crio Propers 5, 3. 24 S b t 2
£ (vel. Tibull 1, 7, 15): cerno Tibull 2, 1. 15: comnentoro Cabtull 64,
116; comperio Catull 66, 3; dico 'Tibull 2, 5, 72 t, 1, 23: en Catull

61, 1525 mivar Propervz 2, 1, 6: admiror Properz 3, 9, 6—8; vefera Tibull

i)

1, 7, 17, Properz 3, 32, 33, »requiro Catull 116, 1.

) Kiithner: Aunsfithrliche Grammatik der lat. Sprache.” Hannovy.

1878 (2. Bd.).
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arvantes el vitenr docta ponere. jalee  comds, ungl 4. 10, 53
Oiceelio ,w';;r'a'."r.f.r'.r‘ saeris adnrorsa colithris. et fraliere ocendtin
membra soporis iter.  Das Particip allein folgt Tibull 1, 6, 83.
- sentio lesen wir in der iblichen Konstruktion des Acc. e
inf. bei Properz 4 mal. bei Tibull 1, 2, 40 und bei Catull

89, 2 fieri (sc. ¢d) sentio. Hieher sind auch zu beziehen

Catull 63. 6 velicta sensit sihi membra sine viro und 6
21 'f'{'r.rr'l".f‘fi';" I,mr."r*a‘ JIFI'J.‘-'F' a'rfr_a'ru.f.rf.«fu-r l;'f"l{-"r.l" sensit, 1 \\.'.'|"|Il'lll
er her-

lieferung sensit gegeniiber dem von L. Miiller aulgenom-

Verse wir mib Schwabe., Riege und Dorme™) an «

menen Verbum senxit festhalten. (Drg. p. 381.

neglego gebraucht in der seltenen Bedeulung -gleichgiiltig
zisehene Tibull 2. 3. 46  cleacdit snoles mare, uf Hr‘lffffrj_f“’-"
hiibernas J;J.n".“:".f-.‘f adesse  ninas, ]’I'.‘JI'_:'I"I‘ n. 416) bietet als
Parallelstellen Cie. Phil. 13, 16, 33, Hor. od. 1, 28, 30
und Suet. Tib. 41,

audio regiert den Acc. ¢ inf. Properz 5, 9, 23 und 39, Ca-

ol 61, 41 ond 04, 1. oWied Hor' osat. 2.6, 20, ep.s Lot

- 37 und 1. 16. 17 steht audio [liic dicor, Catull 68, 112
r‘“fma"_,f"rrrfa.'._\'s'.r' HHH'H _I,l.h“‘,l}fhl“fj'l."l.frlﬂ.;ﬂf'-'f]ll".‘: y I[lﬂ'h I‘*I tlt‘l' ill!. ||..'|
hei sonst nirgends nachoewiesen. Gekiinstelt erscheint die
Ansdrucksweise Catull 61, 125 desertion (sc. esse) donting
ciediens coneubinus amorem statt des einfachen se desertin
esse domini amore. Mit dem Parlicip verbindet das Ver-
bum Catull 9. 7 und 51, 5 (vgl. Dre. 881.)

experior tritt nur vereinzell mil dem Acc. c. inl. anl. Zu
den von Draeger (p. 382) angegebenen vier Stellen aber
fiicen wir ausser Gurk Tiod -".r'ju;'.-"u.u O3, anniguengee,
fllunuf .;I;,l_‘-'f- a'r'fufu-r',l‘r.l'_;f, .-ruf;'r ,‘-'r.'J"rf."H! [Talnh .',J”.",f‘u.r;.'.:.a.r u"au'r,'.' [||u'h
l’i'u}ll'H’Z g ilh. 223 ,-_,--Jlm-,-f” J.lnf-f-f'r"f"flf r_.raf-H'f'-:Hm padere e,
imvenio flindet sich mit dem Acc. e inf. schon hei Plaut. und
Terenz (vel. Krause p. 43) nicht erst seit Caesar, wie
Draeger (p. 883) meint. Beide tibersahen Catull 102, 3
= e esse invenies sacratum.  Mit dem Infinitiv gebraucht es

Tibull 1, 8, 35 Venus inventet puero succwmbere et deare
osewla et figere notas.  Zu der aullallenden Bedeutung von

TNBCIE in dem leftzteren |Irl.";-'|'il']|t' i|||]'1'|'! \-:Ir'||.~'iI|!]1'H

] |.|-”‘|'i||',' . Catulll carminat \ltonae, 1554
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finden, die Mittel erdenken«, vergleicht Herizberg passend
Soph. Oed. R. 120. (Drg. p. 348.)

nosco hietet zugleich mit dem Particip Properz 4, 1, 25 quis
equo pulsas nosceret arces Sluminaque Haemonio cominus isse
viro Hectora ter maculasse rotas? Die Anwendung dieser
Konstruktion beschrinkt sich nach Draeger p. 382 aul wenige
Beispiele.

scio zeigt die iibliche Verbindung mit dem Acc. ¢. inf. Properz
PO e SRR 3 S h A () ST h T NS S o s ar gt
se eqressum sc. esse; 4, 9, 1 scis iter ex animo sublatum sc.
esse. Catull 5, 13 — 61, 142 scimus haec tibi, quae licent,
sola  cognita se. esse. Catull 68, 85 liest Miiller scirant
(sciverant) an Stelle des iiberlieferten und nach Riese rechf
matten scibant. (Vel. Drg. p. 382.)

cogito findet sich nicht so hiufig: zu den wenigen Beispielen,
die Draeger (p. 383) nachgewiesen hat, ist zu zédhlen Cat.

76. 2 se :-u_g.f!uf ¢85e ;:imu nwee wviolasse fidem nec wamine
abusitm.

memini hat den Inf. des Perfekts Catull 99, 4; Tibull 1, 6, 26:
Properz 4, 14,8 und den Inf. des Futurs Properz 3,12, 27
memento ventwrum pawcis me tibi Luciferis. (cf. Drg. 383.)

credo wird 6 mal von Catull, 4 mal von Tibull (darunter
3, 4, 83) und 3 mal von Properz mit dem Acc. c. inf. ge-
braucht. Dabei ist Catull 106, 2 ewm, 31, 5 me und Pro-
perz 4, 14, 28 wvos aus dem vorausgehenden wvobis zu er-
agiinzen. Der Nom. ¢ inf. folgt nach creditur Properz
b, 2, 12 quia vertentis fructum praecerpimus anni, Vertunn

rursus creditur esse Sacyiin.

duco lesen wir bei Properz 4, 6, 44 verbaque duwisset pondus
habere mea, 5, 11, 92 und Catull 8, 2 (vgl. Drg. p. 386).

puto verzeichnet Draeger (p. 386) unter denjenigen Wartern, die
in allen Zeitaltern mit dem Ace. c. inf. in Gebrauch waren.
Auch Catull verwendet diese Konstruktion 14 mal, Tibull

9 mal zu. Doch ist Properz

lisst sie 2 mal und Properz
4. 24, 6 fe zu erginzen, wie sich 3. 16. 6 ewmn aus dem

Zusammenhange ergibt. Den Nom. c. inf. gewiihrt Tibull

IB 7] .\‘r.rJHHIHr peceasse pitter, ditcar ;-;;J”HH,\-_
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e

reor regiert den Ace. c. inf. Tibull 2, 2, 12 und Catull 63, 55
(Drg. p. 386).
atatuo hat in der Bedeutung »glauben, dafiic halten den
Ly Acce. c. inf. Catull 68, 37 nolim statwas nos mente maligna
id facere. (Drg. p. 407.) Ebenso wird noch konstruiert
sugpicor Properz 2, 0, 14 gniser in tunica Suspicor esse
sirwm (Dra. p. 386).
gpero fehlt bei Tibull. Mit dem Inf. des Praesens gebrauchl
os Catioll 64. 144 und 67, 44: mit dem Inf. des Futurs
91. 1 und mit dem Inf. des Perfekts in der Bedeulung

olauben« S4, 3 mirifice .ﬁf;r;'rrhrri’ se esse locutwm. Aul

finflugs ist zuriickzultihren Properz 2, 9,

[}

oriechischen

pisura el gmnm‘r}' NG Sperarel Ulizen (vel, Dra. 388).

Zum Schluss sind noch zu nennen das Particip

confisus Tibull 1. 9. 45 « miser interii, stulte confisus e,
ohne den Subjektsaccusativ me (Drg. p. 387) und das im Sinne
cines Particips gebrauchte

certus ssicher, d. h. iiberzeugte Properz 1, 6, 36 wivere me

duro sidere certus eris (Drg. p- 425),

Haben wir mun, ausgehend von den Hilfszeitwortern des
Wollens., die werba declarandi vmd sentiendi n ithren Gebrauchs-
weisen bei Catull, Tibull und Properz in Betracht gezogen. so
eriibrict uns noch die Aufgabe, auch die bereits angedeuleten
Auzwiliaria des Konnens und Miissens nebst den auf sie zuriick-
suliihrenden Beeriffen einer kurzen Erliuterung zu unterwerlen.
Im eanzen treten ihrer nur wenige aul: sehr hilufie aber und
in allen Perioden der Sprache zeigt sich von denselben:

possum. Inden verschiedenen Bedentungen, wie sie Ehrlich*)
zu Tibull ergibt, finden wir es mit dem Inf. des Praes. im Aktiv

44 mal bei Catull, 45 mal bei Tibull (darunter S mal bei

Lygdam., 6 mal im Paneg, Mess, u. 4, 11, 6), 106 mal stehl

bei

Tibull (darunter 3. 4, 63) und Properz 4, 21, 5 den Inf.

es bei Properz; ebenso hat es 2 mal bei Catull, 3 ma

des Prisens im Passiv nach sich. Der Inf. Perl. im
Aktiv folgt Properz 1, 1, 15 Sl S el Rl s By
In Verbindung mit einem Pronomen oder Adverb stehtl es
9 mal bei Catull und 2 mal bei Properz.

) Fhrlich: De Tibaldli elocution: ijrfifa'_ﬁfill'lifr.\'_ Halis Sax. (p. 17).
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queo lesen wir in der Form queat Properz 2, 7. 4. Tibull
t, 1, 6 und 16 in den Versen 1. 9, 64 und 4. 5. 16 mit
dem aoristischen Inf.: ferner Catull 61. 72 und 87. 5.
quit mil dem Inf, hat er 61, 66 und queunt 64, 166. In
siimtlichen Fillen ist das Verbum negiert: ohne Negalion.
aber auch ohne den Inf. begegnet es uns bloss Catull G1.

3 und Properz 1, 18, 4.

nequeo mil dem Infinitiv bietet Catull 4, 4 und 16. 11.
Tibull 4, 1, 120, Properz 8, 81, 25 und 4, 10, 4: ohne
den_Int. hat es Cafull 68, 32 und Properz 4, 8, 5.

valeo wurde durch Lucrez in die Poesie aunfeenommen und
land hieraul Verwendung durch Properz 1, 14, 7 und 4.

garshe b

22 )enso lesen wir es bei Tibull 4. 1. 2 und 55.
[n dem Verse Catull 6, 12, wo Miiller die Konjeklur Haupls
wil stuprea valet, nikil tacere in den Text einselzte. steht
wil valet {ite wihil prodest (vel, Dro. p. 301).

convenio hal im Sinne von weleo Properz 2, 1, 41 nec mea
conveniunt praecordia condere nomen. In der gleichen Weise
ist das Verbum bis jelzt nirgends nacheewiesen. Als seltene
Verbindung erscheint auch

vinco mit dem " der Art des griechischen Accusalivs sich
anschliessenden Infinitiv Properz 1, 9. 5 non me Chaonicae
vineant i amore  columbae  dicere.  Diese Konstruktion
taucht erst wieder bei Silius aul. aus dem Schinkel p. 70
vier Stellen anfiihrte.  (Draeger p. 305 und Schiifler p. 82.)

scio kommt, uwm das geislige Konnen auszudriicken. vielfach

it es mit dem Infinitiv auch Tibull 1, 5. 27
und Properz 1, 2, 12 [, 5, 8 und 3, 15, 40. Nur Ca-

tull enthillt sich dieses Gebrauches ebensosehr als  der

VO, =0 sle

Verwendune von

nescio, das wir finden Tibull 1, 6, 83, Properz 1, 5, 24
i (- BRI LR - T 4. 14, 44 und 4, 18, 4. (Dro.
p. 304.)

novi fiir seio fehlt nach Draeger (p. 304) in der klassischen
Prosa; dagegen haben es ofter die Dichter des Augusteischen
Zettalters. Ho Tibull 3, 4, 46 dicere non norunt: Pro-

th'['f, ::_ T. -';” H’H."l".ruf.ru a.ruf‘.f'.:’ ,I'lfrffrJi'J'uf' Hf”n’frﬁf”f, .':, ffl], ."Jn.“"\,

.n'-‘f.r.w’.~'f|,r.lr‘.i.'-'-'JUr‘r sHa noverit wre vk, -:. 31 |-r .-~‘r'm‘;hf’1 non noshs

=
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J;Jr.f;‘r'r';'f' -"r".f'rr-'f‘-‘i IlI1|| =i 5 :H‘JLHI' e norint fm".ffr';';'.r' J;urwffu'_-;

el fu-rfﬁ'r..

Zum Ausdruck der Notwendigkeit erscheint sonst am
R hitufiesten das Verbum

debeo. Tibull jedoch und Properz machen nur je 3 mal
davon Gebrauch, wihrend es Catull in Verbindung mil
einem Infinitiv vollstiindig vermeidet. Er bedient sich da
fitr lieber anderer Ausdriicke, die den Begrift des Miissens
in sich enthalten. So verwendet er

opus est: 4, b opus foret volare; ihm folgl Properz 2, 6,
25 templa Piulicitice quid opus statuisse. Tibull verbindel
es mil dem blossen Konjunktiv 4, 1, 101 und mit dem
HEIj!iH 4 4 17 nl 0 pus r‘::fl!f'r'fr.f.

necesse est mit dem Konjunktiv hat Catull 12, 16 und wie
Tibull Priap. 86, 18 mit dem Infinitiv 61, S1 {ire necesse
est und 62, 61 parere necesse est. Den Ace. e inl. lisst
er foleen 16, 6 wversiculos (sc. castos esse) nihil necesse esl.

Wie bei Lucrez bildet es in simftlichen Stellen bei Catull

l‘w'
den Schluss des Verses, Ebenso gebrauchl er
oportet mit dem Konjunktiv am Schlusse des Hexamelers
90, 3, gleichwie Properz 2, 4, 11 und 2, 8, 25. -Im Pen
tameter steht oportet an der vorlelzten Stelle mit dem
Konjunktiv Properz 4, 6, 72 und 5, 1, 70 und in gleicher
Weise mit dem Infinitiv Catull 70, 4, Tibull 3, 1, 14.
Von der urspriinglichen Natur des Zweckes ist bei dieser
Konstruktion kaum mehr etwas zu bemerken: denn es iiber-
nimmt der Inf. ganz und gar die Stelle des Subjekts, zu dem
das urspriingliche Verbum als Priidikal in Beziehung gesetzl
wird. Der Gebrauch, bei dem nach Schmalz (p. 522) moglicher
weise die griechische Litteratur mitbestimmend wirkte, isl
iibrigens ziemlich ausgedehnt und erstreckt sich zuniichst auf
viele andere v. impersonalia, deren wir bei unseren Dichtern
e foloende namhaft zu machen haben:

contingit, das bereits seit Cicero mil dem Inf. verbunden
wird, lesen wir Tibull 1, 8, 33 wmili contingat celebrarve
Penates reddereque tura. Zu den von Draeger (p. 851) und

en sind zu erginzen: Ov. ex

Krause (p. 16) citierten Ste
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Pont. 1, 3, 48, Am. 3, 2, 8, Met, 10, 334 und Curt. 5, 10, 4.
Die gewohnlichere Konstruktion mit «¢ hat Properz 1, 12, 8.
decet steht mit dem blossen Infinitiv Catull 62, 18, Tibull
JE] 4.

2 9: mit vorausgehendem Accusativ der Person kon-

71 — 1, 2. 28 (nec timacisse decet) 4, 1, 83
struierten es Catull 16, 5 und 63, 26, Tibull 1, 1, 53
[, 2, 13, Properz 4, 6, 69. Mit dem Acc. ¢. inf. hat es noch
Catull 61, 208 non decet tam wvetus sine liberis nomen esse,
sed indidem ingenerari. (Drg. p. 351.)

invat findet sich bei Catull nirgends mit dem Inf, bei Tibull
dagesen 3. 5, 19 und 4, 3, 9, mit dem aoristischen Inf. bei
Tibull 1. 1. 45 dwvat ventos audive et dowinamn detinwisse,
1. 1. T4 vizas conserwisse tuvat und mit dem Inf. Perf. 4,
7. 9. Tibull 1, 5, 30 brinet es Miiller mit dem Inf. statt
des handschriftlichen «adiuvet ; Properz gebrauncht es 12
mal und darunter 3, 4, 11 und 4, 4, 19 mit dem aoristischen
Infinitiv. Den Aecec. e. inf. weiss Draeger (p. 421) bloss
aus Cicero zu belegen: es entging ihm Tibull 2, 3, 78
levean r‘,r.fr;r!'r ppal esse fn'r{nim':’ und l"I'HFII‘I'}’. A Ay rJ,rJH'H“
flﬁ'rfr'frf:-' f'nfa'-r## E88¢ Secures r,;mm" 1'qu_"|. '|‘-I|J[Il| --I. :_!. :l.

libet beobachten wir 3 mal bei Tibull und je 4 mal bei
Catull und Properz. Ohne den Inf. hat es Properz 3, 19, 9
st libitwm tibi erit. Ferner lesen wir es 5 mal bei Catull

und 2 mal im Paneg. Mess. (Drg. p. 352.)

licet konstruiert Catull 5 mal mit dem Inf, Tibull 6 mal.

Lygd. 2 mal, Sulp. 1 mal und Properz 11 mal. Hinsicht-
lich des Priidikatsnomens ist zu beachten: Properz 2, 6, 26
cuwivis nuptae quidlibet esse licet; im ilibrigen erleidel die
Behandlung kemerler Abweichung von dem iiblichen Sprach-
oebrauch.  Mit dem Ace. e inl. verbinden Jicet Tibull 1,
10, 43 und Properz 3, 32, 15. In zahlreichen Fiillen re-
giert es den Konjunktiv oder ist der Inf. zu erginzen.
(Dre. 3563 und 419)

paenitet hal mil vorausgehendem Acc. der Person Tibull
1, 4, 47 nec te J,r:rrr'}f!'a"r'.r.ff duros subiisse laborves aut allerwisse
meanus und ohne diesen |'!'H|H'I'/, Bul 23 mpe J.urfn"”f‘f!',’ whiler

Jfrp'ﬂr'/r.rf rJ'f!'.‘-‘r'J'Hf-.‘-iHrI,ﬂ'.rrr‘ur-', flx |{HIII|II[ |l|'l!'|l |l|'.'|l'j_{'l'|' [!l -.":-'-l“]

erst seil Cicero vor und flindet sich nicht so hiiufie, als
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man vermuten sollte. Bei Catull und Horaz lidsst sich der

Inf. dabei iiberhaupt nirgends nachweisen.,

piget bielen, von Verg. Horaz und Ovid abgesehen, Properz

= D, 1. 29 si piguit procedere, iussisses und Tibull 1, 1, 32

non pigeat referve, 1, 6, 52 ne pigeat magno post di-
dicisse malo, und 4. 4. 4 nec te pigebit adplicuisse manus.
Bei Catull fehlt es. (Drg. p. 343

pudet findet sich bei Catull 6, 5 hoc pudet fateri; Tibull
ogbraucht es 8 mal, darunter 1, 1, 29 mit dem aoristischen
Inf, und Properz 6 mal; 4, 24, 4 und 5, 1, 38 hat der
letztere auch den Acc. e inf. (Drg. p. 343 und 419.)

taedet beobachtete Draeger (p. 343) nur an je einer Stelle
des Terenz und Ovid; er iibersah jedoch Tibull 2, 5, 93
nee taedebit avian parvo advigilare nepoti balbague dicere

verba, und 4, 7. 10 wzoltus conponere famae laedet; ferner

Verg. Aen. 4, 451 — 5, 617 — 10, 888: Ov. A. A, 2, 325:
Sil. Pun. 7, 227 — 2. 595.
2 Hieher gehtren auch:

apparet, das aus dem voranstehenden, personlich kon-
struterten Verbum zu entnehmen ist: Properz 3, 27, 35
apparent non wlla vestigia nec iacuisse duos. Der Acc. c.
inf. entspricht hiebei der herkommlichen Gebranchsweise
(vgl. Drg. p. 419).

convenit verbindet mit dem Inf. Catull 50, 3 lusimus in meis
tabellis, ut convenerat esse delicatos. So haben auch: Vero.
Georg. 1, 3 und 255; Hor. ep. ad P. 226 und Ov. Fast. 4,
812 (vegl. Drg. p. 421).

prodest nahm L. Miller in den Text aul Catull 78, 4 wnilil
fecisse benigne prodest. Tibull gebraucht es 1, 8, 70
3,3, 1 — 4, 11, 5 und mit dem aoristischen Inf. 1, 8, 9:

32, 27 und 4, 17, 11 (Drg. p. 854.)

Die an der letzten Stelle beigefiigte priidikative Destimmung

Properz 1, 9, 9 — 3,
steht trotz des vorausgehenden Dativs der Person im Acc.
Die Konstruktion mit dem Ace. e inf. lesen wir Tibull 1.
2: 25 r‘,rn’.f.fr’ Wil ll.'r.f'.rﬁ.n'HHf aeras (‘h#.;rl"r.f'-r' pureque lavari fe

et puro seeubuisse toro? und |'|‘n[1_ kAl L rJ,m‘.f'r.-”,-‘.-- fibi

‘,ru'FHf’IF':-'f viclites fr"frr'.'.i!.;;'f’ ‘,'J.f.fr'.l'rr’!r’r‘h'..') (val. Dre. 422))
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vacat hat mit dem Inf. Properz 1, 11, 13 mage fte eymba
fenect (UL vacet alterins blandos auwdire susiorros: Krause
(p. 19) beobachtete diese Struktur zum erstenmale bei
Cic. Fam. 12, 13, 2; 6fter bedient sich derselben Vergil,
Ovid und insbesondere die Prosa des silbernen Laleins.
I,|]'|‘§_i;_ ]n, ."i.'").f%,|

levat scheint mit dem Inf. nirgends vorzukommen als Pro-
perz 1. 9..34 cdicere, U pereas, Saepe i amore  leval,
Draeger erwilnt es ebensowenig als

nocet, das mit dem Infinitiv sich findet Tibull 1, 8§, 25
COIpPUS f"r*."f‘r;.f.ﬁ.-:.r' nocet und 2, 3. 70 rj,uf;rf' noeiiat suleos non
habuisse satos?  In eleicher Weise konstruiert es Ov. Mel.
[, 397 und 662 -— 6, 38 und 9, 478; dagegen enthalten
sich dieser Wendung Catull, Vergil und Horaz. Bei Pro-
perz 4, 11, 24 erscheint der Infinitiv neben verschiedenen
Substantiven.

Als Subjekt tritt ferner der Infiniliv auf: Properz 5, 5, 29
et simularve vivum prefium facit; Hertzberg erkliirt die mehrfach
angegrillenen Worte in der Art, dass er wirwm und pretivn
zugleich aul facit bezieht und den Sinn hineinlegl: Heucheln
macht dir den Mann zu baar Geld. Besser aber diirfte es sein,
virum als Gen. Pl zu fassen, wie es bei Properz 4, 8, 32, wieder-
holt bei Catull und sehr oft bei Vergil vorkommt: denn so er-
oibt sich der weniger gezwungene Gedanke: »Heuncheln bestimm

dir den Preis der Minner.« oder »Verstellung verschallt div

einen hoheren Preis seitens der Minner.«  peetivm  facere ge-
braucht, wie Georges versichert, in der gleichen Bedeulung
Plautus.  Miiller nalhm die Aenderung vor: eof stimulare ivam
l,m'r'f.-".rn'm freil.

(Gegentiber Baumstark haben wir unzweifelhalt mit WollTlin
(Archiv. 2. Jahrg., p. 135) die Einwirkung des Griechischen an-

zimehmen in der Verbindung von est = licet mit dem Infinitiv.
Nich dem Vorgange des Luerez, durch welchen diese Struktur
zum erstenmale Zulassung in der Poesie erlangte, bedient sich
ihrer Properz 3. 1, 21 caput in magnis non est tangere signis;

3

1. 20. 13 ne tibi sif senmper ailire fﬁ'i’n"f{}?' 4. 13. 30 wnec r."l:'ajff.r;m

angusta  est inserwisse vie.  Hieher beziehen wir auch Properz

2 9. 13 wnde mihi Parthis natos praebere f;'fh’.wfﬁ-"#fh‘:’ Im Sinne




von non accidat steht die Formel non sit mit dem Dativ der

Person: Tibull 1, 6. 24 fune nilt mon oeculis sit timatisse mets;
4, 8, 3 nec tibi sit. duros acutsse it proelia dentes, und Properz
4009 A il il st raico Jw'm'.-'r'uu'r; elassica corng fHare.
(Dre.

Dl

N

. 802) Verschiedenen Aenderungen unterlag Properz

i
i
(3}
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6. Foleen wir dem Texte Millers: afque ibi [Fidenas

longe erat isse via. so haben wir isse als das Subjekt anzusehen.
zu dem longa via durch die Kopula erat als Pridikat in Be-
zichune wesetzt ist. Derartige Wendungen aber begegnen uns

sehr hiufia.

s verbindet sich in dieser Art mit dem als Subjek
stehenden Infinitiv vor allem das Adverbium safis. Properz hal
dabei den Inf. des Praes. 5, 2, 6. Das besonders bei Vercil

beliebte aoristische Perf. gebranchen Properz 3, 1, 6 {, 8, 43
and Tibull 4. 1. 7. (Paneg. Mess.) Bei Tibull wechseln die
beiden Tempora in unmittelbarer Aufeinanderfolge 1, 10, (1
it satis reseindere vestem, sit satis ornatus dissolvisse comae, sit
laerinas movisse satis. Catull aber zieht es vor, satis est T, 10
and 67. 15 mit dem Acc. ¢ inf. zu konstruieren, worin sich
ihm Properz 4, 3, 22 anschliesst.

Als Subjekt erscheint ferner der Infinitiv in herkommlicher
Weise so. dass das Pridikat aus est und einem neutralen Pro-
nomen oder einem Adjektivam zusammengesetzt ist.

Nach einem Pronomen lesen wir den Inf. als Subjekt:
Catull 76. 17 vestrum est misereri und Properz 1, 6, 15 an
mihi sit tanti doctas cognoscere Athenas. 1, 8, o LR Y]
and 4. 19. 4 konstruiert Properz tanti est mit ut, gleichwie
Tibull 2, 6, 42.

Hauptsiichlich zur Angabe einer Begriffsbestimmtung dienen :

hoc est. Properz 3, 9, 2 wmentivi noctem, hoc erit infectas
sanguine habere manus und

quid est: Properz 1, 5, 20 discere cxclusum quid sit abire
domum: 3. 28, 34 non nescit, quid sit amare undids &l s

sensistt, multas aquid sit ire vias,
Von neutralen Adjektiven kommen als Pridikalsnomen vor:

aequum, |

dem blossen Inf. und 68, 141 nec divis ,JJHJHJ’J‘J.H'.H' f'!)f.fjll'lijlfjlf.r"j'

as Catull 62. 60 non (LU est JPgninre mil

aequunt est mit dem Ace. e. inf. verbindet.

Bk
(3]
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aptius hat Tibull 4, 4, 17 lacrimis erit aptivs. Mit

bonum verbindet den Inf. Properz 3, 82, 24 owmnes iam
norunt, quan sit amare bonwn.

difficile lesen wir bei Catull 76, 18 difficile est longum subito !

-
deponere amorem und Tibull 3, 6, 33 e wmili, difficile est '
imitare qaudia .,l'-—.fr"n'nf, r.-".f,’l',r‘f.-'ifw est tristi fingere mente iocun.

Ferner gebraucht:
durum Tibull If “__ T eredere diriin est.
dulce Catull 68, 160 wivere dulce mili est. I
facile Properz 2, 9, 31 wobis facile est verba ef CONPONEre
_,f}'um-_-’r-.a'.
incundum |’l'i:!|l!["/, DT rj,uh- tiby  tucunduwm est siecis
habitare medullis?
melius Tibull 4, 1. 85 quent locum melivus sit claudere vallo;
Properz 1, 17, 15 wnonne Juit  melius  dominae pervincere
mores quam lttora cernere ef quaerere ',"i.r;;.ufm'ﬂlrr’rr:-', B, 10, 35
Sorti melius concurrere CAN 0.
mirum steht mit dem Acec. c. inf. Properz 3, 18. 9 ne tibi sit ;
mirum e quaerere wiles, und b, 4, 39 quid i i
patrios Scyllam saevisse capillos?
par Catull 62, 9 canent quod vincere par est und 111, 3 cuivis
fJ,lHr!HH‘F‘.‘* J.r}-uf.::r:-‘ succiumbere par est quom Sratres efficere. |
pulchrius Properz 2, 3, 84 pulchrius fuerat, Troia, perire tibi.
satius ]}l‘upt'l"f. 3. 3. 19 tntactos isto satius temptare veneno.
3, 20, 11 nonne fuit satius duro servive tyranno et gemere
in tauwro? 3, 20, 13 Gorgonis satius fuit obdurescere vultu?
turpe hat Properz 4, 8. b twrpe est, quod nequeas, capiti
conmittere J;Jru.'u"nh' et mow deare lergu, und mit dem Aece. e inlf.
4, 14. 21 si deus es, tibi turpe twame servive puellan, und
5. 6. 45 hH'JJ_-r' Licttinis !u'fnr‘.r-‘ur' fe Iﬂ"pir'f.rrn' j';’yr‘rf vedo J;If(f.fl_
tutum Properz 1, 15, 42 o nullis tutum credere blanditiis.
Besonders zn beachten sind Properz 5, 7, 33 hoc cfiam

grave eral, f"ﬂla;.rn'x'.uffms inicere et husto ;Ji.—rﬁ'r*. und- 2. 5.1 hoe
verum est, tota te ferre Roma et non ingrate vivere ,,;-,—P.r,;.u;.r?
Denn in diesen beiden Fillen tritt der Infinitiv als Apposition

des Demonstrativpronomens auf. Weilere Beispiele hiefiir bringt

Kiihner (2. Bd. p 490) aus Plautus, Terenz und Cicero.
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Bei dem Genetiv des pridikativen Adjektivs steht der
Int. als SHI_I_:I(']({Z Catull 110, 5 auf .f'rrr'r-a'r' .r';.r_r;r-,aurrru- est aut non
Fm"um’|rh.~‘.-~'|': J,m‘-f-‘lfr.f‘f‘nfr” 4.1-#”‘-’.

Die gleiche Verbindung mit dem pridikativen Substantiv

im Genetiv zeigt die ansprechende Konjektur Riese’s zu Catull
110, lil,r"n.':.rr.-'r{'.rm’n of ficio Jufr-r.s e meretricis avarae est.
Mit est und einem abstrakten Substantiv wird der Infinitiv
als grammatisches Subjekt in Beziehung gesetzt bei:
cordi. Nach dem Vorgange des Plantus Most. 322 (Draeger
p. 308) bietet es Catull 44, 2 Tiburtem autwmant, quibus
nwon est cordi, Catullum laedere.

fas hat Catull 89, D quod fus tangere non est. Properz 1,

—

3

2. 19 mi neque amare alian neque al lhae desistere fas

est; 3, D, 36 fas est practeritos semper amare viros. (Drg.
p- 360.)

gloria lesen wir bei Prop. 4, 8, 9 gloria Lysippo est CCHATILOS
effingere signa, und Tibull 1, 6, 5 an gloria  magna  est,
insidias homini t‘uh‘f.’ﬂb’.‘-‘fﬁ.ﬂr‘ deum? (Drg. p. 364.)

labor gebraucht Catull 55, 18 fe iam ferre Herculei labos
est; dann Properz 1, 1, 20 A vos, r‘;H.f-f‘Hf.'d est labor in
magicis astra piare focis, und im Genetiv 5, 10, 24 vincere
Veios PSS laboris erat. (cf. “l";_l'. P. 362.)

laus bieten Catull 111, 2 wiro contentam vivere solo, nuptarun
laus ¢ laudibus eximiis, und Properz 2, 1, 4T lawus in amore

mori: mit tribuetur verbindet es Tibull 4, 4, 20 laus magna

tibi tribuetur restitwisse duwos. (Drg. p. 364.)

munus gebraucht Cicero ofter (vgl. Drg. p. 363). Properz
cewihrt es 4, 12, 27 illis munus erat decussa Cydonia remo
et dare plena canistra = nunc violas tondere, nunc referre
lilia et portare wvas. Hertzberg liest pompa  erant fir
munus erat, und nimmt einen Wechsel in der Struktur an
(Bd. 1 p. 130).

onus hat Prop. 3, 19, 24 ferre ego formosam wullum onus
esse puto. Wiederhol heobachtete es Draeger p. 363 auch
bei Cicero. '

poena finden wir bel |i]'4|F1(']'Z 424G 8 .HII'I,J'IH-”f'HFI nidas

poena pidere deas: und mit dem Dativ (Krause p. 16)

4. 5. 20 est poenae servo rumpere teste fidem (Dre. p. 366).
s f J g
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pudor verwendet Properz 4, 12, 20 pudor est non licuisse
nmort lll]l{ Iihli“ :"a;,_ _J T mec HH'}'J;; Ve ff;r‘u(f _l,-mrfu;' ¢581
vitaeque fateri. Ebenso hat Tibull

rubor est 2, 1, 29 wnon festa luce madere est rubor, errantes
et HH!.-!HI!:‘.-.-'J‘:* fa.r‘N'rr-.n' (Drg. p. 363).

voluptas hat ausser Ovid auch Properz 1, 10. 3 o noctem

meminisse mihi ivcunda mf'nl,-;!rr,-; (Drg. p. 365).

Dazu kommen noch:

culpa Properz 3, 24, 6 sed non taim i oris ;'.fh"";u-r est neque
crinine caeli, quin fotiens sanctos non habuwisse deos (vel.
|}|';__r. p. 366).

fama Tibull 4, 7, 2 tandem venit amor: qualem texisse pu-
dori quam  nudasse  aliewi  sit  mihi  fama mages und
Catull 80, 5 fama susurrat fe tenta vorare viri und
endlich mit dem Ace. e inh

fabula Tibull 3, 4, 67 me quondan Admeti niveas parvisse

iurencas non est in vanuwn fabula ficta iocuwn.

Wo sonst noch der Infinitiv durch est mit einem Sub-
stantiv verbunden ist, da lisst sich die Redensart gewdhnlich
auf den Sinn eines einfachen Verbums zuriickfithren, das gleich-
falls mit dem Infinitiv konstruiert werden kann. Wir finden
also. um gleich die einzelnen Beispiele hervorzuheben, den Be-
oriff von audeo In

audacia Properz 3, 12, 28 |laec igitur mihi sit lepores ai-
dacia molles ._r*.r'r'.r“g;rf.r'r' et stricto lilr'lr;;'r-” avent  calamo  (Dro.

p. 366). Mit dem Acc. c. inf. wurde dasselbe bei Plaul.

Pseud. 1299 beobachtet (vel. Drg. p. 426). Das gleiche

Verbum in der Bedeutung »sich erdreisten« liegt zu grunde

der Redensart furor est Tibull 1, 10, 33 quis furor est

atram bellis arveessere mortem? und 4. 3, T r‘rrh‘-s‘ furor est,

(e mens, (ensos r"H-‘u'F-‘FIF;r‘..‘r‘f' colles elauwdentem teneras laedere

velle manus? (Drg. p. 366 und zu mens p. 317.)

cura est lost sich auf in laboro Tibull 1, 8, 45 tollere fum
cura est albos r‘rffu'ffu.-' et faciem veferre novam; 1, 9. /2
f absis, cwi formam vendere cura est et f,«n'.rff.;,-fm 3;;';”,-;!;'

referre; i.‘l'n|u_’.'l_"x b, 1, 17 nuwlli cura fuit externos quaerere

divos (LG e -r'.r'ff'flu'fu'f’ Parilia, .“"'!}'IIUH‘»‘III ist die ‘\\_l']lr_i[lllj;'




Properz 1 15N f'f'f;ﬂfn" te cessantem nostri  cura  subif

memores ducere noctes? (Drg. p. 365.)

libertas mit est im Sinne von flicet bietet Properz 1, 1, 28
sit modo libertas, quae volet ira, logui; und - der gleichen
Weise steht Properz 4, 14, 4 data libertas noscere
amoris iter (Dro. p. 866). Georges erwithnt noch den
blossen Inf. bei Val. Flac. 1, 601.

studium est enthiilt den Begrill von studere bei Properz
1. 2. 28 wnon illis studiwm volgo conquirere amantes. | DE
findet sich bereits bei Terenz und Vergil (Drg. p. 365).

tempus est erklirt Forbiger zu Verg. Georg. 1, 305 mil
tempestivum est, ebenso Kiihner (p. 554) mit  opportuwiin.
Wir finden es mit dem Inf. konstruiert: Catull 62, 3 surgere
iam tempus, tam pingues lnguere mensas. Properz 2, b, '8
nune est discedere tempus und 3, 1, 1 fempus lustrare aliis
Helicona choreis et campem Emathio iom dare tempus equo.

(Dre. p. 359).

In der oleichen Weise steht der Infinitiv nach copiam
dare (= Jm'.f'm.f'.f!rrr-} Catull 64. 366 simulac fessis dederit fors

copiam Achivis solvere vincla (vel. Drg. p. 361).

Zum Schlusse bleibt uns noch causa est, welches den
Inf. zu sich nimmt Tibull 3, 2, 30 dolor huic et cura Neaerae
causa perire fuit (Drg. p. 366). Forbiger (Verg. Georg. 2, 73) fassl
die Worte im Sinne von fecit ewm perire i. e. mortem eins adduit
und weist mit Recht die Annahme zuriick, dass hier der Inf.
die Stelle des Gerundiums im Genetiv vertrete; denn dieses dient
lediglich zur attributiven Ergéinzung des Substantivs, mit dem
es nicht selten zu Einem Begriff sich veremigl.”)

In oleicher Weise nun, wie wir die substantiven Wen-
dungen auf die einfachen Verba zuriickleiteten, finden wir auch
in vielen der Adjektiven, von denen in anscheinend freiester

:;“r \'-1.‘] i’l'll]“‘l'}’, aequor seribendi 1 8, 3, — diem nehendi 5, 4,
88, — principivm flendi 1, 13, b, — nulla poscendi, nulla reverentia
dandi 4. 12. 18, — wverba rogandi 4, 13, 81, — und dazu copie furandao
noectis 4. 7, 39 — ferner Tibull eausas arnandi 4, 6, 5, — copia 1
videndi 2, 3, 77, — cura venandi 4, 3, 5, — finem fte canendi 4, 1, 205, —
spes eelandi 1, 9, 25, — stidium venandi 4. 3, 23, — vias fallendi 4, G,

12. Von Draeger ist p. 827 bloss Properz 4, 12, 13 hervorgehoben.
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Weise ein Inf. abhiingt, namentlich die Grundbegriffe des Wollens
oder Kionnens zum Ausdruck gebracht.

Im archiischen Latein waren es nach Draeger (p. 371)
hauptsichlich Participien, die in adjektivischer Bedeutung den
Inf. regierten. Davon blieb am meisten im Gebrauche:

paratus. Im Sinne von swillens, entschlossen«, steht es:

Catull 11, 14 femptare parati, 45, 4 amare sum paratus

und 17, 2 salire paratum habes.  Zur letzten Stelle vgl.

Tac. anm. 11, 1 quando turbare gentiles nationes promptum

haberet (Drg. p. 512).  Ebenso fand vielfache Anwendung:

doctus (Drg. p. 371).  Wir lesen es Tibull 1, 7, 20 ratem

ventis eredere docta, 1, T, 28 Jm'.f.ru_qrr.-'r' docta bovent, 1. ':)__ 37

non eqo fallere doctus, 4, 1, 208  equunm percurrere campos

doctitmn ; |’1'n|n-|'z ‘_;'._ 3. 20 [ludere docta, b, H. 5 docta
mollire und 5, 6, 24 signa patriae vincere docta. Der

Analogie von sciens folgt:

nescius Properz 1, 16, 20 nescia reddere preces; 5, 1, 76
nescius signa movere (Drg. p. 372) und mit dem selteneren

Ace. ¢ inf. Properz 5, 4, 68 mnescia se furiis accubuisse

novis und Tibull 1, 8, 72 wescius wltorem post caput esse

deuwm (Drg. p. 425). Soviel wie valens bedeutet:

aptus Tibull 4. 1. 63 apta  cantu  veteres mutare figuras
(Drg. p. 374) und nach der Lesart Miillers Tibull 4, 1, 97
qUIS POrma. seu dextra wvelit sew laeva tueri sive hae sive
illae venial gravis impetus hastae aptior aut signata cita
loca tangere fundo? Ueberliefert ist amplior. das manche
im  Sinne von potior, praestantior nehmen und mit dem
Inf. #weri und tangere verbinden; Hertzberg dindert mit
Lachmann die Interpunktion und zieht das Adj. zu impetus ;
den Inf. dagecen macht er abhiingic von einem aus dem

Zusammenhang zu  entnehmenden possit.

Das Gegenteil von valens enthilt
illOpS |'r'upi'l‘:f, Db lie 23 -“HU;:{'.\' laudis conscendere culnien
(vgl. Drg. p. 374, wo culmen fir carmen zu lesen ist.)
cupidus fiir cupiens, volens bietet Properz 1. 19, 9 cupidus
Jalsis attingere gaudia  palmis (von Drg, zitiert p. 396);

ehenso Tibull 4. 1. 30 convenient tuas r'.?r;u.a'.-f.? CONPONENre

, :
LOLMOLES,
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Wie nach Draeger p. 376 cognoscor bei Val. Max. und

Tac. mit dem Nom. c¢. inf. konstruiert wird, so findet sich mil
dem Infinitiv das Particip

cognitus in der Bedeutung »erkannt, dabei ertappt«, Properz

2. 4, 8 cognitus Iphicli subripuisse boves.

In freierer Weise und mehr an den griechischen Sprach-
gebrauch erinmernd erscheint der Infinitiv bei

EI_.'I_J_da,}{ I’]'l:i}l’.l‘}: '-')_ '.11, 13 r.'Hra"r.i,r' r‘rlr"r,r:u\' f,f,l‘urw.f'.l'ct .«'HHHF' .r-.l‘l,J"f.'N.-'j'.r_-
terga fupo. Es wurde zum erstenmale von Horaz ange-
wendet und namentlich von Silius 6fter gebraucht. Den
von Draeger (p. 375) beigebrachten Stellen st silius 3, 521
beizufiigen.

facilis hat neu aufgenommen Properz 1, 11, 12 alternae

facilis cedere lympha many und 3, 14, 15 « nimivm faciles

avrem pracbere puellwe. Mit dem Inf. Praes. im Pass. lesen wir
es Prop. 5, 8, 40 facilis spargi munda sine arte rosa. Spiler
hat Silius das Adjektiv 14 mal mit dem Infinitiv konstruiert
und darunter mit dem Inf. in der passiven Form: 12, 163
facilem adiri ; 14, 230 .w‘ur'r'rr;'f und 14, 279 dmpelli (vgl.
Schinkel p. 50 und Drg. p. 377).

nobilis bietet, nachdem es bereits hei Horaz Anwendung ge-
funden hatte, Properz 5, 10, 42 wobilis erectis fundere
ffeiese rotis I_I}I‘f_{‘. p. 3106).

lagsus gebraucht bloss Properz 3, 5, 12 wnec fueris nomen
lassa vocare mewin. :']'__ 7. 46 nec frr.«'.\:f.r_f'm'u" CIINES solvere
Boma suos; 3, 31, 26 an nondwmn est talos mittere lassa
manus.  Draeger p. 375 fasst es in prignantem Sinne
oleichwie das ebenfalls nur bei Properz auftretenden Adj.
serus. 4, 4, 35 serus wverswre boves cof  plaustra Bootes.

Kithner p. 507 erklirt es durch cunctans.
Zum Schluss bleibt noch zu erwiihnen:

dignus. Wir lesen es bei Catull 68, 131 cqut nilil aut paulo
cut tum concedere digna lux mea se nostrum contulit in
gremiwm. Tibull 2, 6, 43 nec lacrimis oculos digna est

foedare logquaces, und 4, 6, 10 wllac now ille puellae servire

il r-fu'r‘”n”;,a H’j‘f}f”f"r}j' tlla viro,




)

=

Jinicke (p. 17) erblickt in der Infinitivkonstruktion dieses
Verbums wieder die éltere, der Kiirze mehr entsprechende
Zweckangabe im Gegensatze zu der sonst iiblichen Gebrauchs-
weise mit gui, wie sie uns begegnel bei Tibull 4, 2, 15 und
Properz 2, 3, 39 — 4, 14, 36 und 5, 3, 21. Dieselbe An-
schauung teilt Meixner (p. 56), der mit Hilfe der Sprachver-
oleichung auch bei vielen anderen Adjektiven, wie paratus,
aptus, facilis, nescius u. a. die urspriingliche Dativnatur nach-

zuweisen bestrebt war.
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