Konigliches

(ymnasium zu Nchneidemiihl,

Ostern 1888.

e S b [ ¢ B e e

XIX.

Jahresbericht,

Wwomit

zu der Entlassung der Abiturienten
am Freitag, dem 23. Mdrz, vormittags Il Uhr

|'L'_.'.'I':'L"..=". einladet

D R. KAF&L KUNZE.

GYMNASIALDIREKTOR

Inhalt: 1. De Antiphontis Rhamnusii tetralogiis. Voun Julius Brandenburger, (Wissenschaftliche Beilace

2. Schulnachrichten. Vom Direktor.
ot e —
Schneidemiihl.

1866. Proge.-Nr. 152 1sos.

Druck von Guatay Eichatidt,







.-

e

+— -

I. Allgemeine Lehrverfassung des Gymnasiums.

| a. Ubersicht tiber die einzeinen Lehrgegenstande und die fiir jeden derselben

bestimmten Stundenzahl.

Gegenstinde :

Klassen und wichentliche

SRRt | S A L s 0

Stundenzahl.

L B. | IV V.

Religionslehre:

evangelische 2 2 2 2 2 et 3 15
katholizche 2 3 2 7
jiidizche 2 2 | 2 £
uteelh u. philos. - 2 | 3 I 3
2 1;:"*", i philo Tl 9 2 2 9 [ 3 9
s SR T | = 4
Latein 8 8 = 8 9 9 H ] L 9 g i
Griechisch 6 G T T T 7 o = = 40
Franzosizeh P2 g __‘__;’_ 2 2 2 2 a 4 -- 109
Heh T TH CE = At i iE 4
Mathematik und i . =7
s - S 4 4 3 3 1 4 ¢ 184
Physik B 2 2 = R i = T4
jeachichite und : : ; : SRR | i
(Ji'-lj:ruplli-l- :} g 3 3 3 i 4 3 | 3 98
Naturbeschreibung — - - 2 2 2 2 2 10
Zeichnen ] [ SR 9 9 9 10
Sehreiben - - e — = o 9 9 n
Gesang ) i 2 T
Turnen 9 2]

Summa der

wochentlichen Unterrichtsstunden |297

| b. Ubersicht iiber die einzelnen Lehrgegenstande und die fiir jeden derselben
bestimmte Stundenzahl der Vorschule,

Gegenstande:

Vorsehulklassen und woechen

Mittelstufe

Oherstufe

tliche Stundenzahl

Unterstufe

Summa
l]l'!'

Stunden.

Religionslehre:
evangelische

Eatholische

Anzschanungsunterricht

Recinen

1
i s 9 4
2 2
D e 6 6 ey
T T 2 3
: T S T JERT

5 i 9
Summa der wochentlichen Unterrichtastunden: 23
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2 a. Verteilung der Unterrichisstunden unter die sinzelnen Lehrer fiir die Zeit von Ostern 1887
bis zum 8. August 1887.
Namen _ Ober- Unter- Dber- Unter- | Ober- | .c___.m._.. _ _ _ v o rs u._.. r._ ] g
der Lehror. :___.F.”._F"F.Iu Prima Prima _ Sekunda | Sekunda Tertia | Tertia Quarta | Quinta _ Sexta Oberstuf _Z:wm_mu*:ﬂ.. _._a.wg—m"m_
1. Dr. Kunze, | 2 Franzosisch _ |

2P
G,

Direktor

| | _ |
B s i)

2. Nielinder, | o B Latein ___ e . | _ [

Prof, u. Oberlelrer, 'y ! PR ] | _ | { _| )
b e w r 3 un bt _

4.  Dr, Muehe, LA J Gesch, u, Geq v i _ mlu .__

Oherlelirer,

3 Deutach

F Kuunke,
ord, Lehrer,

b, Zorhst,

ord. Lehrer,

. Bork, 1 A
ord. Lehrer. 3

T 15 in
- 7 2 Deutzeh

. Dr, Hoffma
oril. Lehrer.

9, Langer, .
_ ord, Lehrer. Lv.

1. Brandenburger,") VI
_ wissenseh, Hilfsl, 3
11. Peinker, |

wissenseh, Filfsl,

b 4 Rechoen|4d Rechnen
* 12 Nuturh, |2 :

| | g ; T
IT Griech, | _“ “_._“H__”__mn_.._P 124

.-h L 9
12. I'han,?)
agnsch, Hi

13. Lutterloh,
techn. Lehrer,

14. Probst x:.,,._,_._
kath, Religionsl.

2 Religion

|

16, Schmidt, VIIu, 7
Vorschullehrer, | VIII, _

17. Reinholg, Ix.

Vorschullehrer, _ |

sten dureh Than afen an vertrote

1 v 1 aten o ¥
) von Pfingsten an verl . prob.
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2¢. Verteilung der Stunden unter die Lehrer wihrend des Winter-Semosters 1887, 88.
; m _ Yorschule 3
Namen Oher Unter- | Ober- Unter- Oher- Unter- | : : s g
r Lehrer, Prima Prima | Sckunda | Sekunda | Tertia Tertia Guarta | Ouinta aate {Oberstufe |Mitiolstufe| Unterstufe| 2
1. Dr. Kunze, _ A .mm Griech. | 4_ ._.“. |
Direkior, “ i o ) 9] _ Far
9 Mclander. | | | i
= y___.m.,,_____.ﬁw_‘_ v | 1B, |8 Lat {20
4. D, Bnmmler, Horaz |. [i¥ u, :
(Mg i
. Dr. Muche, I B. n
3 Kinke, Ay _ a4
B, _ 26
7. 11 A _."
% V.
_ 1
V. o
= U - e |
denburgen VI,
_ 5 0 |
: :,;__v._ LT B, Latein
: <l
I Than, e
ssensch. Hilfsl | e Woil
] i _ T
Bl iy von New
|
14, Lutterloh, _
| o
]
(R L 3 Religion
Sehmidt, VIL

Vorschullehrer. | VILIL

18

Kranse,
Vorsehulleliver,

IX.

) vou MNeujahr 1888 ab.

his

|} nur

Weihnachten 18387
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3. Ubersicht iher die wahrend des abgelaufenen Schuljahres absolvierten Pensen.

(Diezelben weichen nur in den Primen von den vorjihrigen ab; sie werden daher diesmal

nur von diesen Klassen mitgeteilt.)
Ober-Prima. Ordinaring: Der Diveltor

2 5t cb. mit Unter-Prima. Ge

Religion: a. evangel.: hie der christlichen Kirche

von ihren Anfingen bis zur Union. Lektire des Briefes an die Philipper

im Grundtext. Daneben \‘-":-"5||':'_"_I'+il|||-_j'r-:| aus allen Gebieten der Relisions-

lehre. Dr. Hofl

b, katholisch: 2 St 1_‘::. mit U

Sk LA ORI & Fa

EEATLLL,

er-Prima und den beiden Sekunden. Repe-

tition der Lehre won der Trinitit, Erschaffung der Welt: die Lehre von den

Engeln, dem Menschen, der Sinde.  Stock.

Deuntseh: 3 St. Litteratargeschicl [he klassische Periode mit Hervorhebunge Klop-
stocks, Lessings, Herders, Goethes und Schillers. Auns der vomantischen Zeit
Ludwig Uhland. Lektiire: Ausgewiihlte Sticke ans Klopstocks Messiade., Er-
klivung einiger Oden, Lessings Hambnrgische Dramatureie. Einige Gedichte von

Herder wurden besprochen. Goethe: ,,Wahrheit nnd Dichtong®®, neuntes und zehn-

tes Buch, ,,T

Tasso” und ,Iphizenie.* Gelernt und vorgetragen wurden:
Der erste Monolog von Goethes |, Iphizenie®, SBechillers | Siepesfest, | Ruadolf «

Dr. Muoech

Habsbnre® und .,Die Kr:

Herder

frei bleiben

I oben hina

1 rnen m 20, 1SE Kif

an die Besprechung der freien Arbeiten, der
(3

Latein: 8 St. Siil im Ans

citien und der Extemporalien.

rammatik nach Seyffert. Miindliche l-i'lu'i'-:|"|?.||||-_:|-|i
nach Sipfle. 2 3t. Lektire: Tae. Germ. Dial. de orat. Cic. Brat. Liv. I1I. IV.
mit. 4 St. Nielinder. — Hor. Carm. IIL IV. Ausgewihlte BEpoden, Satiren
und Episteln. 2 St. Im S.: N

Nielinder, im W.: Dr. Rummler,

itles Demosthenes in orationibuz Olyr

de Al

duobus

quales apud Homerum fingant

pr I ne -“:IJj'r' v An inzeribitur, (Klassena de
Achille Homerico, 5. Agitur de 18 carminumene vim s inte

&, De Uv_-d‘ip'n',.- fabula breviter

B )l 1. Vo

: : sapientias g
disponantur. 8. Cur noloerit Socratez eustodiam relinguere.

ox Horatil earminibus colls

{Abiturien ]
Griechisch: 6 St. Davon 8 St in S.: Plato, Apologie und Kriton, im W.: Sophokles,
Oedipus rex. Kunze. — Homer: Ilias XIII—XVIL. 2 St. im S.: Nielinder, im




W.: Dr. Rummler. Eine Stupde zu grammaf
rg und Kunze). Kunze.

Franzidsisch: 2 St cl

schen Repetitionen (nach Seyffert-

Bambe

. mit Unter-Prima. Zusammenfassende grammatische Wiederholungen

(nach Plotz). Gelesen wurde Bazancourt, L'expédition de Crimée jusqu’ a la p
de Seébastopol. Kunze.
Hebriaisch: 2 St eb. mit Unter-Prima. Das unregelmilzice Verbum und die wichti
Gesetze der Syntax. Lektive: Gen. c. 37—41; 1. Sam. ¢. 16—18, Dr, H
Geschichte w ; I

Il Geog

iphie: 3 5t. Geschichte des Mittelalters uond des Zeitalters

Dy, Muche.

der Reformation. 23t. Geschichtliche und geographi
Mathematik: 4 St

he Repetitionen,

r

izonometrie, Stereometrie, methodis

bekannten,

2. Gradez mit mehreren Un

Wiederholungen nach dem Leitfaden von Mehl
;\l'lri:il. ;’jr"|'||_=;[,
Abiturie:

=y
[.'..

'.'.'C'll_'.i
igt, =

rper gleiche Oher

drei Jahre
) wird, in 12 Jal

Epater b

Dreieck zu zeichner

3

= 172 200, ¢ = r= 43068 8.1

a ¢m und dem Durchmesse
5 dersalbe im Was
Welche

d em =o0ll mi
: hi.

Gewicht dez Kupfi
g cht
14 jihr 1
der Yormund auf die Erziehung jilirlich verwen
deten 24. Let i

i

en -':IUiI:IL' eln

I YOI

. wenn das

e seines M 15 reichen s nd die v

der betref entnommen werden?
mit Ober-Prim:

Alkustik und Optik. Zerbst.

Physik: 2 St. Im Sommer

Nach dem Leitfaden von Trappe:

Unter-Prima. Ovdinarius: Herr Oberlehrer Professor Nielinder,
Religion: a. evangel: ch. mit Ober-Prima.
b. katholisch: ¢b. mit Ober-Prima und den beiden Sekunden
Deutsch: 3 St. Litteraturgeschichtliches im Anschlufs an die Lektire. Die
Uhland. Lessings und Goethes Dramen. Hermann und Dorothea. Le e
handlungen. Dispositions-Ubungen. Aufsiitze. Memorieren von Munologen und
einzelnen Stellen aus Githes Dramen. Im Sommer Dr. Muche, im Winter Dr. Rummler
Aufzatz-Themata: 1. , Dea

sangers Fluch® uand Der Graf von Habsbure,"
Yergleich). 2. In welcher Weise Hussert Klopstock in den Oden seine Lisbe zar Ni
3. Lessings Anasicht dber das Verhi

tuis von Geschichte und ftragischer Dichtkunat.

{1 =3

pe



4, Vertraue nicht, mein Sohn, Hoffuungen die betriigen! Da sie zu leichtlich rlaubt, irrt
nun die Jugend oft. (Klassenarbeit.) 5. Wie schildert uns Platen in der Sehlussparabase
des romantisehen Odipns den Entwickelungsgang der deutschen Litteratur? 6, Was suchst
Du mehr, als was Du bist zu sein? Ein anderes je zu werden wihne nicht. 7. a) Welehe
Bilder der Auferstehung bietet uns die Natur? b) Commentar zu Schillers Epigramm, Er-
wartung und Erfullung: In den Ocean schifft mit tausend Masten der Jingling; still auf ge-
rettetem Boot, treibt in den Hafen der Greis. 8. Wer zich nieht nach der Decke streckt.
dem bleiben die Fisse unbedeckt., (Klassenarbeit.)

Latein: 8 Bt. Stilistik im Anschluls an die Besprechung der freien Arbeiten, der Exer-
citien und der Extemporalien. Grammatik nach Seiffert. Miindliche Ubersetzungen
aus Siipfle. 2 St. Lektiire: Tae, Germ, Dial. de orat. Cie. in Verr. 11, 4. Liv.
HIL 1IV. init, 4 St. Hor. Carm. 1IL IV. Ausgewihlte Epoden, Satiren und Epi-
gteln. 2 St. Nielinder,

Aufsatz-Themata: 1. a) Quales Demosthenes in orationibuz Olynthiacis descripserit
Athenienses. b) Agitur de N Pelemacho, 3. Agitur de prologo eins
fabulae Sophoeleae, quae Antigona inseribitur. (Klassen-Aufsatz) 4. Agitur de ea pugna,
quae apud naves Achivorum committitur, 5. Agitur de amicitia, quae intercedebat inter
Achillem et Patroclum. 6. Agitur de Patroclin Homerica. (Klassen-Aufsatz.) 7. Ex Ho
meri earminibus zimilia ponnulla illustriora colligantur, disponantur, enarrentur. 8. Quomodo
Horatius ver novum depinxerit.

Griechisch: 6 St. Grammatische Repetitionen (nach Seyffert-Bamberg und Kunze), Ex-
temporalien und Exercitien. 1 St.  Lektiire: Soph. Antigone. Plato Phaedrus (mit
Auswahl), Crito. Hom. Ilias XITI—XVIII. 5 St. Nielander.

Franzosisch: 2 St. cb. mit Ober-Prima.

Hebriisch: 2 3t c¢b. mit Ober-Prima.

ausican. 2, Agitur de

Geschichte und Geographie: 3 St. Geschichte des Mittelalters und des Zeitalters der
Reformation. 2 St. Geschichtliche und geographische Repetitionen. 1 St. Dr. Muche,

Mathematik: 4 8t. Nach dem Leitfaden von Mehler: Harmonische Punkte und Strahlen, plani-
metrische Konstruktionsaufgaben, Abschluls der elementaren Planimetrie. Beendi-
gung und Anwendung der Logarithmen. Arithmetische und geometrische Reihen.
Zinseszins- und Rentenrechnung. Methodische Auflisung der Gleichunsen zweiten
Grades mit mehreren Unbekannten, Alle 3 Wochen eine schriftliche Arbeit. Zerbst.

Physik: 2 St. Im Sommer cb. mit Ober-Prima. Akustik und Optik nach dem Leitfaden
von Trappe. Zerbst

Fremdsprachliche Lektiire,
Ober-Sekunda.
Latein: Vergil lib. V und VI z t. 2 St. Cicero pro lege Manilia, Livius V. 4 St.
Griechisch: Xen. Mem. lib. I, Hell. lib. III and I'V z. t. 3 St. Hom. Odyss. II, III, IX, X. 2 St.
Franzésisch: Mignet, vie de Franklin.
Hebridisch: In der Ober-Sekunda befanden sich keine Teilnehmer an dem hebriischen
Unterrichte.
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Unter-Sekunda,
Latein: Cicero Oato major. Livins XXIV. 4 St. Verg. lib. IT und III z. t. 2 St.
Griechisch: Xen., Anab. IL III. 3 St. Hom. Od. I TR e
Franzisisch: Michaud, Histoire de la prem. eroisade,
Themata {iir die Aufsitze in der Ober-Sekunds,

L. ) fiir diedentschen: InwelcherWeise hat Ludwig Uhlands Muse das Fiirstenhaus von Wiirtem-
berg verherrlicht? 2, . Der Singer* von Goethe und wwies Siingers Fluch® von Uhland, (Ein Ver-
gleich.) 3. Die Lage Frankreichs beim Auftreten der Jungfran von Orleans in Sechillers
gleichnamigem Drama, 4. Wodurel erweckt die Jungfran von Orleans in Schillers Drama
Mitleid und Furchi in uns? (Klassenarbeit.) 5. Die Besitzung des Wirtes zum roldenen
Liowen, geschildert nach Goethes . Hermann und Dorothea.” 6. Der Charakter des Plarrera
in Goethes ,Hermann und Dorothea” 7. Kassandra und die Jungfran von Orleans_
8, Iu deiner Brust sind deines Schickeals Sterne, (Sehiller: Piceolomini.) { Klas=enarbeit.)

b) fir den lateinischen: Veii, urbs Romanis infes

Themata fir die dentschen Aufsitze in der Unter-Sekunda,

1. Wie offenbart sich die Macht des Gesanges in Uhlands Ballade . Beriran de Born'§

8. Begriindung der

sima,

2. Lob der Ceres pach dem Gedichte Schillers das sehe Fest,”
Worte Melehthals: 0, eine edle Himmelseabe ist das Licht des Auges™ (Schiller: Wilh,
Tell I, 4.) 4. Gertrud, Hedwiz und Bertha von Bruneck in Sehillers :':"]'““-‘-'j'l'\"i:..\Vi.“l.'l'i-ﬂ_"
(Klassenarbeit). 5, Der Beraf der Glocke, dargestellt nach Schillers ..Lied von der Glocke.*
6. Behilderung des Lebens in der Stadt nach Sehillers Dichtungen: ,.Der Spaziergang” und
wdas Lied von der Glocke* 7. Vergleichung der Schillersehen Romanzen: ,Der Taucher™

und . der Handschub.“ 8. Mein Lebenslanf. (Klassenarbeit.)

Yon der Teilnahme an dem evangelischen und katholischen Relicionsunterricht
= =

ist kein Sehiller dispensiert gewesen.

lidischer Religionsunterricht. (¢ St.)
Die Pensenim jiidischen Religionsunterricht haben sichgegen die Vorjalire nicht geindert,

Der technische Unterricht.
a. im Turnen: Die Schiler turnten in 4 Abteilungen; die erste umfalste I—OI1I, il

die zweite UIIL und 1V, die dritte V und die vierte IV: in den beiden ersten Ab-

teilungen waren die Schiler fiir das Gerdtturnen in Riegen geteilt. Jede Abteilung

hatte wachentlich 2 St. Unterricht.

Dispensiert waren auf Grand eines drztlichen Attestes im Sommer 31, im

Winter 42 Schiiler. Lutterloh.
b. im Gesang: Die Schiler sangen in 3§ Abteilungen. Zun der 5. Abt. gehérten
die Schiller der VI mit 2 8t. Unterricht. Die 2. Abt. bildete die V, ebenfalls mit
2 St. Unterricht. Zur 1. Abt. gehorten die Schiller der IV—I, Sie erhielten 3 St.
Unterricht und awar: 1 St. Sopran uud Alt, 1 St. Tenor und Bals und 1 St gemischt. i
Chor, so dals also jeder Schiiler dieser Abt, auch 2 St. Untervicht empfing, Lutterloh.
im fakultativen Zeichnen: Der Untervicht warde fiir die Klassen Ill—p
in 2 Abt. erteilt; die 1. Abt. umfalste die OIIT und UIIl, die zweite die II
und I; jede Abt. erhielt wochentlich 2 St Unterricht; es nahmen teil in der
ersten Abt. 27, in der zweiten 7 Schiiler. Lutterloh.

G
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Zusammenstellung der bei dem Unterricht gebrauchten
Lehrbicher.

[ VI] v 1V [ nfi o] 1

|
Religion evang.: Die achtziz Kirchenlieder VI| VIVl bjilal L] 1
g v. Boeckh, Erklir. d. kl. Katechismus | VI| V [IV |l bjila|l 11 | 1
Preuss, Biblische Gegchichte VI| V]IV — —
Hollenberg, Hilfsh. f d. ev. Rel.-Unterr, | —| —| — |l bjlilal 11 | 1
kath.: Kabath. Biblische Geschichte VI| V| IV |1 bjlll a} —] —
Deharbe, Katechismus VI| VIV Bl al 11| 1
Dentsch: tegeln und Worterverzeichnis fiir die
deutsche Rechtschreibung VI| VIV bl a) 11§ 1
Hopl' u. Paulsiek, Deutsches Lesebueh,

o 1. T. 1. Abt, | VE] —| —| —|—{|—
1. 2 ety [l |0 Lo U (RS s
15050 48, 2 (e el R I i
2, 1. — | — | IV [l {0l a] — | —
nl i = 2 — == == 1|1
Latein: Ellendt-Seyftert, lat. Grammatik VI V|1V Il bl & N 1
Ostermann, lat. Ubungsbiicher VI| V | IV [ DL aj — | —
oiipfle, Aufgab. z. lat. Btiliibungen, T. 2. | — | — | — | — | —{ 1l 1
Griechizch: Kunze, griechische Formenlehre — | — — bl al | 1
Seyftert-Bamberg, griechische Syntax —|—]—1—|—=] 1|1
Haacke, Materialien zu griech. Exercitien | — | — | —| — | —[ 11 | 1
Spiefs, Ubungsbuch zum Uhbersetzen — | — | — U bjill a] —| —

Kiibler, Vocabularium — | — | — [l bjlll a] —

Franzosisch: Plotz, Element.-Gramm, d. franz. Sprache | — | V|IV| — | — | — [ =
Plitz, kurzgefalste systematische Gram-
matik der franz. Sprache — | — | — Ul byl af 11 § 1
Plotz, method. Lese- und Ubungsbucl,
1, T. )} —| — | — Ul bjlll af —

T i N i 2T | —|—|—|—=|—=|1]1
T Hebriizch: W. Gesenius-Kautzsch, Hebr. Gramm, === ==
b At & b gh, i — iAo DL
Geschichte und W. Herbst, Hist. Hilish. £ d. ob. Klass, | — | = [ — | — = | T [ 1
Geographie: Eckertz, Hilfshuch — | — | — UL bjill af — ] —
Jiger, Hilfsbuch — | —|IV|—]—]| —
iy Daniel, Leitfaden VI| V]IV bjillal 1T | 1
Mathematik; Mehler, Hauptsitze der Elementar-Math, | — | — [TV [l bfllla] I | 1
Gauls, Logarvithmentafel (B8 fieatd RN Gt A (LSO R ]
Harms und Kallins, Bechenbuch VIR [ e e | e e
3| Naturwissenschaften:| Trappe, Schulphysik e =l=r=l==m T

Bail, Leitfaden fir den naturwissen-

schaftlichen Unterricht
Botanik, T. 1. VI| V]IV
T. 2.

Zm:lllu;._rie. A VERNLIV = = ] s
b T..2. — — [l bjll a] —| —
Mineralogie — | —|—|—|lla] —| —
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II. Verfiigungen der vorgesetzten Behorde von allgemeinerem
Interesse.

Verf. des Prov.-Schulk. vom 1. April 1887: Die fernere teilweise Trennung der Prima
wird genehmigt.

Verf, des Prov.-Schulk. vom 4. Juni 1887: HEs wird gestattet, die Sommerferien
un eine Woche zu verliingern, dafic aber wird angeordnet, die Michaelisferien um eine
Woche zu kiirzen.

Die Verf. des Prov.-Schulk. vom 7. Januar 1288 1

ich der Ferien

estimmt  bezii

fir das Jahr 1888, dals

a. der Schulschlufs h. der Schulanfang
1. zu Ostern: Sonnabend den 24. Mirz Dienstag den 10. April
2, zu Pfingsten: Freitag den 18. Mai (nachm. 4 Uhr) Donnerstag den 24, Mai
3. fur die Sommerferien: Sonnabend den 7, Juli Montag den G. Angust
4. zn Michaelis: Sonnabend den 23, September Dienstag den 16. Oktober
p. zu Weilinachten: Freitar den 21. Dezember Freitae den 4. Jannar 1889

stattzufinden hat,

II1. Chronik der Schule.

Mit dem Schlufs des Schuljahres 1886/87 verliels die Anstalt Herr Prof. Dr.
shten seine Versetzung beanfragt hatte und mit

dem von Mezeritz hierher versetzsten Oberlehrer Herrn Dr, Rummler tausehte. Ieh kann es nicht

Bindseil, welcher aus personlichen Riicksic

mnterlafsen, noch einmal anch an dieser Stelle der grofsen Verdienste zu gedenken,
welche Herr Prof. Dr. Bindseil um diese Anstalt in hohem Malze sich erworben hat. Frisch
und lebendig im Unterricht verstand er es, seine Schiiler fiir die von ihm erteilten Unter-
richisstunden zu interessieren und dieses Intere

se lebendig zn erhalten. Er wird, das bin
ich gewils, in jeder Stellung eine Zierde des Lehrerstandes sein! Herr Oberlehrer Dr.
Rummler konnte leider eines plétzlich aufgetretenen Leidens wegen erst nach den grolsen
Ferien sein Amt antreten. lch freue mich, in ihm fiir seinen geschiedenen Vorginger eine
tiichtize Kraft erhalten zu haben, die der Anstalt reichen Segen bringen wird.

Mit dem Beginn des Schuljahres 1887/88 wurde der wissenschafiliche Hiilfsle hrex
Herr Langer als ordentlicher Gymnasiallehrer angestellt. Es worde ihm die durch den
Herrn Unterrichtsminister von Ostern v, Js. ab neu ervichtete ordentliche Lehrerstelle
iibertragen.

Am 9. Juni hatte die Amnstalt die hohe Ehre, Se. Excellenz den Minister
der geistlichen, Unterrichts- und Medizinal-Angelegenheiten Herrn Dr. von Gofsler in Be-
gleitung des Oberprisidenten Herrn Grafen von Zedlitz-Trittzschler in ihren R#umen be-
grifsen zun diarfen. Die hohen Herren wolnten einer Horazstunde in den kombinierten
Primen sowie dem Unterricht in der evangel. Religion in der Vorschule bei und genehmigten, dals
der technische Lehrer Herr Lutterloh einen Reigen von den Schillern der Quinta ausfihren liels.
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Am Sedantage hielt in Vertretung des Gymnasiallehrers Herrn Kunke Herr Dr.
Hoffmann die Festrede.

Am 15. und 16. September 1887 wurden 6 Abiturienten unter dem Vorsitz des
Konigl. Provinzial-Schulrats Herrn Polte gepriift. Allen konnte die Reife fir die Universi-
titsstudien zogesprochen werden, dem Abiturienten Franz Schellbach unter Dispensation
von der milndlichen Pritfung.

Am 1. Dezember wurde der Gymnasiallehrer Herr Bork an das Progymnasinm
su Tremefsen versetzt. Fiir ihn wurde der Gymnasiallehrer Herr Rutkowski von Tremelsen
hierher berufen.

Am 2. Mirz fand unter dem Vorsitz des unterzeichneten Direktors die miindliche
Oster-Abiturienten-Pritfung statt,  Stmmtliche 13 Ober-Primaner, welche zich derselben unter-
zogen hatten, wurden fiur reif erklart, Albert Machol, Richard Perdelwitz, Leo Teichert
und Paul Werner unter Dispensation von der miindliehen Priifung,

Am 9. Mirz ¥,10 Uhr traf bier die tieferschiitternde Nachricht ein, dals Kaiser
Wilhelm gestorben sei. Unser Schmerz ist grofser, als dals er sich in Worte fassen lielse.
Fs ist ein Mann, ein Kaiser und Konig zn seinen Vitern versammelt worden, so grols und
stark,
ihn kein menschliches Auge kat ither die Erde schreiten sehen. Wir stehen tiefrebeugt

Lt

gerecht und milde, so ruhmgekrént und doch so demiithig und gottergeben, wie

gondern

an dem Todtenbette unseres Heldenkaisers. Nichts Kleines war an diesem Konige,
Alles,
Beruf gewissenhalter in der Arbeit fiir die Gesellschaft gefunden als Kaiser Wilhelm. An
der strahlenden Ristung dieses selbstlosen Fiirsten haltete kein Fleck. FEr hat niemals

leiblich und geistig, edel und wiirdig. Niemals hat der Triger einer Krone seinen

fir sich. sondern nur fir sein Volk gearbeitet und niemals sich selber, sondern immer nur dem
Allmichtigen die Ehre gegeben. So schien selbst auch der Neid des Schicksals besdnftigt
zn sein, bis sich dennoch wieder an der Schwelle des hochsten Alters die schweren Tage
seiner Jugendzeit ernenern sollten. Der schwere Gram um den herrlichen Sohn, den
Liebling des deutschen Volkes, nagte an seinem viterlichen Herzen. Diesem Grame g
iiber versagte die Kraft eines neunzigjihrigen Greises. Doch auch den fodten Kaiser lassen

en-

wir nicht! Wie der Geist Karls des Grofsen in milden Sommerniichten noch immer uber
die Wogen des griinen Rheines schreitet, so bleibt auch Kaizer Wilhelm fir alle Zeiten

mitten unter uns, So tief uns auch sein Tod an die Seele greift, so finden wir doch Trost
in dem unausloschlichen Dank, den wir ihm schulden. Unser innigster Dank zeige sich
aber auch in der ergebensten, opferwilligen Hingabe an seinen erlauchten Sohn, seinen
Nachfolger anf dem Throne, Friedrich IIL. Alle Wiinsche des Volkes in diesem Augen-
blick begegnen sich nur in dem einen Empfinden: Dies teure Leben bleibe uns lange,
lange erhalten!
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IV. Statistische Mitteilungen.

I. Ubersicht iiber die Frequenz und deren Veranderungen im Laufe des Schuljahres.

A. Gymnazium _ |B. Vorachule
= =
=] B
gLt onupomum v, v vijfell|2 3|e
@ @
' *[rd = | or 47 1285] on |
1. Bestand am 1. Februar 1887 11 (24 [ 22|24 |27 |30 |46 |48 |35 175120 1912160
2. Abgang bis zum Schluss des Sehuljahres 1886/87410 |— | 21 6 | 2| 2 21 7| 4|35 1l ——| 1
8a, Zugang durch Versetzung zu Ostern 16 |18 |13 |22 [25 |35 |30 |33 |28 [2238] 19 10 —|29
3h. i 22 Aufpabme zu Ostern — 1 3 i f T 110 1'18 1 61] o 5 TN
4. Frequenz am Anfang des Sehuljahres 188788 3 ! ! nall 281 15| Yisg)
5. Zugang im Sommersemester 201 14y
6. Abgang im Sommersemester 3 2 116
Ta. Zugang durch Versetzung zu Michaelis - =

Thai s w  Aunfpahme za Michaeliz 4 2 3 9
8. Frequenz am Anfang des Wintersemesters 185788 | 31) 16] 1259
-9, Zugang im Wintersemester e e B
10. Abgang im Wintersemester [
11. Bestand am 1. Febroar 1888 2311811 16 12159

12, Durchschoitisalter am 1. Febroar 1855 21,0119,0/18.5/17,016.0'14.9/13.512.411.0 10,118,576

T) Zugang nach dem 1, Febroar 1887,

2. Ubersicht iiber die Religions- und Heimatsverhéltnisse der Schiiler.

A, G ¥ mn agium B. Yorschule
clS |8 |2 2| E|B]|le|S|8|2|5|E|%
el = = W = Bl B s ol =i e = 8 e
1. Am Anfang des Sommersemesters |264) 32 | — | 47 173|170 — [ 41 | & | - o |40 12
2, Am Anfang des Wintersemesters |261 ) 30 | — | 45 [ 170 176 484 | — | 74019
3. Am 1. Februar 1883 208 28 | — | 45 166|175 48 | 4 | — 7 |40 [ 19

Das Zeugnis fir den einjdhrigen Militirdienst haben erhalten Ostern 1887: 17,

Michaelis: 2 Schiiler, davon sind zu einem praktizschen Berufe abgegangen Ostern: 4, Michaelis: 2.

3. (Ubersicht iber die gepriiften Abiturienten.

a. Michaelizs 1887: Ernst Hrbguth, geb. den 18, Oktober zu Schueidemiihl,
evangel. Konf., Sohn des Firbereibesitzers Herrn Erbguth zn Schneidemiih]l, 10 Jahre auf
dem Gymnasium und zwar 2%/, Jahr in Prima, studiert Theologie,

Frnst Marquardt. geb, den 25. Juni 1867 zu Kruszewo, Kr. Czarnikau, evangel.
Konf,, Sohn des Gutshesitzers Herrn Marquardt zu Kruszewo, 6 Jahre auf dem Gymnasium
und zwar 2/, Jahr in Prima, studiert Jura.

Ernst Meyer, geb. den 16. April 1867 zu Bromberg, evangel. Konf, Sohn des
Maurermeisters Herrn Meyer zu Schneidemiihl, 8!/, Jahr auf dem Gymnasium und zwar
2, Jahr in Prima, studiers Jura.

Franz Schellbach, geb. den 2, Mai 1868 zu Beuthen i, O.-Schles,, evangel. Konf,,
Sohn des Landgerichts-Prisidenten Herrn Schellbach zu Schneidemiihl, 2 Jahre auf dem

ko
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G}rmnn.sium und zwar 2 Jahre in Prima, studiert Jura, Er wurde von der mindlichen
Priifong befreit.

Paul Schmidt, geb. den 29, Mirz 1867 zu Lebehnke, Kr. Dt. Krone, evangel, Konf,,
Sohn des verstorbenen Pastors Herrn Schmidt zu Schlochan, war 8 Jahre auf dem Gym-
nasium und zwar 2Y; Jahr in Prima, studiert Theologie.

Eduard Wirth, geb. den 21. Oktober 1865 zu Griinthal, Kr. Kolmar, evangel. Konf,
Sohn des Guisbesitzers Herrn Wirth zu Plittke, war 4'/, Jahr anf dem Gymnasium und
zwar 2%/, Jahr in Prima, stadiert Jura.

b. Ostern 1888: Otto Brach, geb. den 19. Mérz 18656 zu Studein, Kr. Kolmar,
evangel. Konf, Sohn des Altsitzers Herrn Brach zu Studsin, & Jahre auf dem Gymmasiom,
und zwar 2 Jahre in Prima, beabsichtict Theologie zu studieren.

Sigismund Crohn, geb. den 23. August 1867 zn Kolmar i P, jud. Religion, Sohn
des Kaufmanns Herrn Crohn zo Kolmar, 2 Jahre anf dem Gymnasiom und zwar 2 Jahre in

£

Prima, beabsichtigt Medizin zu studieren.

Alfons Drobig, geb. den 2. August 1868 zn Schneidemiihl, kath, Konf, Sohn des
Lehrers Herrn Drobig zu Schneidemihl, 9 Jahre anf dem Gymnasium und zwar 2 Jahre in
Prima, will sich dem Postfache widmen.

Samuel Gortel, geb, den 17, Juni 1864 zu Rogasen, jid. Religion, Sohn des Kauof-
manns Herrn Gartel zu Rogasen, 4%, Jahr auf dem Gymmnasinm und zwar 3 Jahre in Prima,
beabsichtigt Medizin zu studieren,

David Juda, geb. den 11. Mai 1867 zu Samotschin, jid, Religion, Sohn des ver-
storbenen Kaofmanns Herrn Juda zun Samotschin, 7Y, Jahr anf dem Gymnasium, 3 Jahre
in Prima, beabsichtigt Medizin zu studieren.

Albert Machol, geb. den 17. Februar 1869 zn Friedheim, Kr. Wirgitz, jid. Reli-
gion, Sohn des verstorbenen Kanfmanns Herrn Machol in Friedheim, 3 Jahre auf dem Gym-
pasium, 2 Jahre in Prima, beabsichtigt Medizin zu studieren. Er wurde von der miind-
lichen Priifung befreit.

Richard Perdelwitz, geb. den 26. Mai 1869 zu Czarnikan, evangel. Konf,, Sohn des
Kaufmanns Herrn Perdelwitz zu Czarnikan, 5, Jahr anf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima,
beabsichtigt Medizin zu studieren. Er wurde von der mindlichen Prifung befreit.

Emil Scholz, geb. den 16. November 1868 zu Zirke, Kr. Birnbaum, evangel. Konf,
sitzers Herrn Scholz in Zirke, 9 Jahre auf dem Gymnasium und zwar

Sohn des Gasthofsbe
2 Jahre in Prima, beabsichtigt Theologie zun studieren.

Wilhelm Schwantes, geb. den 1. Juli 1868 zu Kolmar i. P., evangel. Konf., Sohn des
Kaufmanns Herrn Schwantes in Kolmar, 2 Jahre auf dem Gymnasium und zwar 2 Jahre in
Prima, beabsichtigt Jura zu studieren.

Leo Teichert, geb. den 21. August 1868 zu Inowraclaw, evangel. Konf.,, Sohn des Ge-
richtsbeamten Herrn Teichert zu Schuneidemiihl, 2 Jahre auf dem Gymnasium und zwar
2 Jahre in Prima, beabsichtigt Jura zu studieren. Er wurde von der miindlichen Priifung befreit.

Clemens Thielemann, geb. den 1. Augnst 1865 zu Hasenberg, Kr, Dt, Krone, kath.
Konf, Sohn des verstorbenen Gutsbesitzers Herrn Thielemann zu Hasenberg, 11 Jahre auf
dem Gymnasinm und zwar 2 Jahre in Prima, beabsichtigt Theologie zu studieren,




— 16 —

Carl Warmbier, geb. den 20. Mirz 1865 zu Poln, Wisniewske, Kr. Flatow, evangel,
Konf,, Sohn des Gutshesitzers Herrn Warmbier zu Poln. Wisniewske, 4 Jahre aufl dem
Gymnasium und zwar 3 Jahre in Prima, beabsichiigt Theologie zu studieren.

Paul Werner, geb. den 7. November 1867 zu Brody, Kr. Neutomischel, evangel.
Konf.,, Sohn des Wirthschafts-Inspektors Herrn Werner in Neustadt bei Pinne, 7 Jahre anf
dem Gymnasinm und zwar 2 Jahre in Prima, bealisichtigt Medizin zu studieren. Er wurde
von der mimdlichen Priifung befreit.

V. Sammlung von Lehrmitteln.

Die Lehrerbibliothek wurde aus den Mitteln der A
vermehrt:  a. Fortsetzungen: Zeitschrift fir das Gymmasialwe
Philologie; Centralblatt fi die Unterrichteverwaltung; Zeitschrift fiir den mathem. u. natur-
wissensch. Unterricht; Wochenschrift fiir klassische Philologie; Gymnasium; Zeitschrift fur

stalt um folzende Werke

n: Neue Jahrbiicher fir

das Turnwesen; Mushacke, Jahrbuch: Oncken, Allgemeine Geschichte in Einzeldarstellungen;
Kiirschner, National-Litteratur; Horat, ed. Orelli, ed. maior; Herders Werke von Suphan;
Schiifer, Demosthenes und seine Zeit; Rolsbach u. Westphal, Theorie der musischen Kiinste;
Bibliotheca philol. classica von Calvary; Frick u. Meyer, Lehrproben; Fick, die homerische
Engel, Geschichte der franzis. Litteratur; Galuski, antiquités grecques; Merguet,
Lexikon zu den Schriften Ciisars; Hofmann, die Schmetterlinge Europas; Krebs, Antibarbarus
ed. Schmalz; Baumeister, Denkmiler des klass. Altertums; Nohl, Padagogik fiiv hohere
Lehranstalten: Forcellini Onomasticon; Mommsen, Romisches Staatsrecht; Julian Schmidt,
Gesch. d. dentschen Litteratur; Ranke, Weltgeschichte; b, Sophocles, Aiax von Beilermann;

Autenrieth, Wirterbuch zu den homerizchen Gedichten; Sophoeles, Oed. Tyr. von Holub;
Hom. Ilias von Stier; Xenoph. Memorab. von Wei
von Baiter; Xenoph. scripta, Paris, Didot; Index Thueydidens von Essen; Platon. Phaedrus
von Stallbaum; Cie. de nat. deorum von Goethe; Cie. pro Milone von Bouterwek; Horat.
Oden von Schiitz: Koch, Worterbuch zu Horaz; Weilsenfels, Horaz; Frinkel, die schinsten
Lustspiele der Griechen u. Romer; Seemann, kunsthistorische Bilderbogen; Mergnet, Lexikon
zn den philosophischen Schriften Ciceros; Kirchhoff, zur Geschichte des griech. Alphabets;
Miiller, Griech, Syntax; Engel, Aussprache des Griech.; Bachof, Abriss der attischen Syntax;
Eckstein, lat. u. griech. Unterricht; Schultz, Aufgabensammlung; Schmidt-Blank, deutsche
Grammatik, lat. Grammatik, lat. Vorschule; Mommsen, Griech. Priipositionen; Kibler, lat.
Pensa; Schanz, Beitrige zur histor. Syntax der griech., Sprache; Schmidt, lat. Stilistik;
Tegge, lat. Schulsynonymik; Wolfram von Eschenbach von Lachmann; Savrazin, Fremdwort-
frage; Riimelin, Fremdworter; Pietsch, Fremdwirter; Miuller, Sinnverwandschaft deutscher
Wirter; Miller, Aufraben zu deutschen Aufsitzen; Rinne, Dispositionslehre; Griber, Grund-
riss der roman. Philologie; Breitinger, die franzis. Klassiker, Charakteristiken; Miillermeister,
Jugend- u. Volkslitteratur; Instruktionen f. d. Unterr. an d. Gymn. in Oesterreich; Wagner,
Lehre Herbarts, Praxis der Herbartianer; Ranke, zor Gesch. Deutschlands u. Frankreicha
im 19. Jahrh.; Kummer, Stimmen iiber den osterr. Gymnasiallehrplan; Rethwisch, Jahres-

ihorn: L von Kocks; Isocrates
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bericht ither d. hoh, Schulwesen; Vilcker, Reform des hoh, Schulwesens; Schiller, Lehrbuch
der Gesch, d. Piadagogik; G
Sternenwelt; Rothe, Ver

alsmann, lineale Ausdehnungslehre; Weils, Bilderatlas der

zeichnis der Schmetterlinge.

Fiir die Schilerbibliothek wurden angekanft: a. Fortsetungen: Gottachall, der
nene Plutarch; Lohmeyer, dentsche Jugend. Ferner b, Freytag, Gesammelte Werke; Bilsler,
Heldengeschichten des Mittelalters; Banitz, Lehrbuch der Geographie; Wiedemann, Wer nur
den lieben Gott lifst walten; Henning, Jungfran von Orleans; Wiedemann, Nazi: Henning,
Kuno: Roth, den Gerechten bleibt der Sieg.

An Geschenken erhielt die Lehrerbibliothek: von dem Herrn Kultusminister: die
Fortsetzungen der Publikationen aus den Konigl, preufsischen Staatsarchiven; Zenker, Sonnen-

finsternis;

er von der Bohlanschen Verlagsbuchhandlung zo Weimar: Meurer, Pauli Sex-

tani liber nnd Wortschatz dazu; von der Langschen Buchhandlung zn Tauberbizchofsh

s ;
Schmalz, Vorlagen.

Fiir das physikalische Kabinet wurden angeschafft; 1 Galvanometer, 1 Melsbriicke,
1 kleiner Elektromotor, 1 Induktionsspule, 1 Widerstandseinheit, 2 Thermoelemente, 2 galv.
Flemente, 1 Hebelpyrometer, 1 pnenmatisches Fenerzeug, 1 Apparat zur Demonstration des
linterang der Schraube, 1 Apparat
zur Lehre vom Keil, 1 berganlaufender Doppelkegel, 2 Stimmgabeln anf Resonanzkd

Gesetzes vom Par

lelogramm der Kriifte, Modelle zur

sihen,

1 Normalthermometer, 1 Verteilungskugel fir Elektricitit, 1 mikroskopischer Ansatz zum

Projektionsapparat nnd eine Anz Apparaten zu chemischen Versuchen nebsi Ver-

brauchsgegenstinden und Chemikalien,

Geschs

t wurden: Vom Unter-Sekundaner Guitmann 2 Fernsprecher.

Die naturwizsenschaftliche Sammlung erhielt an Geschenken: Von Herrn Ritter-

gutsbesitzer Rilsmann in Miroslaw bei Useh 1 Urne, von Herrn Kaufmann Grols hier einen

versteinerten Abdrock eines F
Ober-Tertianer Wehl eine | , von den Unter-Tertianern Manthey, Ritter und Schmidt

einige Kifer und Schmetterlinge. vom (Jnartaner Schebeler 1 Wiederkiiuersce

165, vom Ober-Tertianer Firchau 1 grofses Wespennest, vom

nbeinnol

hitde] (préipariert

vom Unter-Sekondaner Rademach

er IT), vom Quartaner von Bethe einige Eier, vom Quin-
taner Solmsen eine Schildkrote, vom Sextaner Wirbel die Flo

n eines fliecenden Fisches.

Einige Ober-Tertianer fertigten eine grifsere Anzahl Kistchen zo Mineralien u. dgl. an,

Fiir den geographischen Unterricht wurde ein Globus angeschafft.

Fir den Zeichenunterricht wurden angekaunft: Grammaiik der Ornamente, heraus-
geeeben von E. Jakobsthal, 1. Liell und folgende Gipsmodelle: Kaizer Wilhelm (Medaillon),
1 rimisch-jonisches Kapitdl, 1 romisch-korinthisches Kapitidl, 1 romanisches Kapitil, 1 Re-
naissance-Kapitil,

Fir den Gesangonterricht wurden angeschafft: Partitur und Stimmen von A. Reiser,
Barbarossa; R. Schumann, Zigeunerleben; Fr. Abt, Biegesgesang der Dentschen nach der
Hermannssehlacht.




V1. Stiftungen und Unterstitzungen von Schulern.

a. Der Unterstitzungsfonds fiir bedfirftige Schiiler, weleher nach dem vorjihrigen

Bericht auf 114044 M angewachsen war, ist im vergangenen Schuljabr nur durch
die Zinsen von 45,60 M vermehrt worden, so dafs er augenblicklich die Hohe
von 1186,04 M erreicht hat.
7 Schiller der drei oberen Klassen erhielten von Seiten des Herrn Oberpriisidenten
der Provinz Posen, 2 Schiller von Seiten des Konigl. Provinzial-Schulkolleginms
su Posen ein Stipendinm von je 150 M, 1 Schiiler wurde vom Dr. Marcinkowski-
zehen Verein zu Posen unterstutzt

. Im Sommer-Halbjahr genossen 28 Schiiler ganze und 12 Schiller halbe Freischule,

im Winter-Halbjahr 26 Schitler ganze und 15 Schitlen

VII. Mitteilungen an die Schiler und deren Eltern
lanfende Schuljahr wird am 24. Marz geschlossen !

Das Sommer-Semester des niichsten Schuljahres begiunt Dienstag, den 10. April,
vormittags 8 Uhr. Zur Anfnalme neuner Schiller bin ich den . pril bereit. Die zur
Aufnahme sich meldenden Schiiler haben aulser einem wngszeuenis der von ilinen
bisher besuchten Schule einen Geburt ¢in, einen Impfschein und, wenn sie das 12, Liebens-
jahr iiberschritten haben. einen Revaccinationsschein vorzolegen. Ihe Wahl der Pension
bedar! meiner Genehmigung,

Das Schulgeld betriigt in den Gymnasialklassen 90 Mark.

11{-\.-(

Schneidemithl, den 10. Mirz

D Kunze;

(B '\'::jl'....:-i-i-j' IEE"'."'.'UIE‘.
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ANTIPHONTIS RHAMNUSII
TETRALOGIIS

SCRIPSIT

JULIUS BRANDENBURGER.

WISSENSCHAFTLICHE BEILAGE ZUM PROGRAMM DES KONIGLICHEN
GYMNASIUMS ZU SCHNEIDEMUHL,
1888.

SCENEIDEMTEL.
DRUCKE VON GUSTAY EICHSTAEDT,

1888,
1888, Progr.-Nr. 152,







De tetralogiis Antiphontis
Rhamnusii.

Sux:aglﬁ:;l oprationes Antiphontis Rhamnusii circumlatas esse in vita eius Plutarcho ascripta
legimus, ex quibug viginti quinque Caecilius Calactinus subditicias esse dixit (gpfoovren i
700 Drogos Adyor £, Wl xUEEWEVGIEVOUS goi Koweiliog Eivie Tove z), Jam de eis,
quae ad nostram aetatem pervenerunt, orationibus magna est inter homines doctos contro-
versia. Ac primum quidem Ionsius omnes orationes sub Antiphontis nomine nobis traditas
e illis, ins esse statuit. adnumerandas esse sibi persuasit
et scholasticas atque fictas declamationes putavit. Saeculo post Ruhnkenins omnes quas

guas Caeciling 8p

viginti quin

habemus orationes Antiphontis esse contendit nixus potissimum vocibus et vocabulis a lexico-

graphis ex Antiphonte excerptis: quod iudieium Maetzner in universum probavit, nisi quod

de prima oratione dubitabat. At Schoemannus qui eius editionem recensuit (annal. Berol.
1839, II p. 482) primam orationem et tetralogias quas vocamus ab Antiphonte abiudicavit,
ita ut argumenta non afferret. Quod Schoemanni iudicium amplexus Pahlins argumentis fis-
mare studuit (Pahle, die Reden des Antiphon. Eine kritische Untersnchung. Jever 1860.).
Neque tamen id quod voluit effecit; nam neque Blassius neque Jernstedtins, qui argnmenta
eius puerilia vocat (Jernst, in praef. ed. p. XXXIX, adn. 27), ei assensi sunt. Attamen
quanquam Blassius, Jernstedtius, Bothius (de Antiphontis Rhamnusii tetralogiis. Oldenburg 1376.),
qui de hac re verba fecerunt, tetralogias ab Antiphonte abiudicandas ess

necant, lor. asse

non inuntile videtur esse rurs

s in hane rvem inguirere, quoniam nuperrime duo wiri doetis-
simi, qui Pahlii librum non noverunt, ad eandem sententiam pervenerunt: Herwerdenum dieo
et Dittenbergerum, quornm alter indicia in sermone repperisse se putat, unde tetralogias non
saeculo quinto a. Ohr. a germano scriptore Attico, sed posteriore aetate ab homine ser-
monis Attici minime perito esse conscriptas appareat (Mnemos. n. s. voll IX. p. 203), alter
ad Herwerdenum provocans tetralogias ~ propter res quasdam, quae tractantur in
iis, spurias esse contendit (Herm. vol. XVI p. 321). Post Herwerdenum
Hartmanus (Studia  Antiphontea, Lugduni Batavorum 1832) nonnulla ex tetralogiis
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protulit, quae ,labescente demum Graecitate” reperiri dicit quaeque ei non inutilia videntur
ad quaestionem de earum anctore diijudicandam.

Ac primum quidem mihi in animo est ad pauca respondere quae Pahlius protulit
neque Bothius satis apte refellit, deinde ad ea, quae Herwerdenus, Hartmanus, Dittenberger
disputaverunt, examinanda agerediar.

Sed antea de indole atque natura harum orationum, quae singularem loenm obtinent
in litteris et Graecis et Romanis, pauca dicamus.

Tres illae tetralogiae quas habemus quaternas continent oratiunculas quaram binae
accnsatori, binae acensato tributae sunt. Versantur in causis fietis. Quaerendum autem est,
quo consilio seriptae sint.  Bothius inde quod in quinta et sexta oratione loci communes
exstant, quos Antiphontem sibi conseriptos habuisse constat, tetralogias non ut iis in disei-
e con-
cludi posse dicit. , Nam hoc®. inquit ille p. 2!, ,minime contenderim eas imitandas ab eo

pulis erudiendis uteretur, sed ut in causis tractandis ipse se exerceret compositas ¢

propositas esse, ne in offensionem eorum incurram, qui eas vix tirone dignas esse decla-
mationes sibi persuaserint. Magis illud, si Antiphontem re vera ad discipulornm usum eas

3

scripsise ponamus, [puto diei posse tetralogiis accaratins et dilucidius expositurnm fuisse

8 rationibus singulae causae coram iudicibus tractari possent, vel quid intuentes et
prementes et rei et accnsatores partes suas optime agerent, vel quid secundum rei et se-
cundum accusatoris causam disputandum esset, ut indicum animi conciliaventur.* Si haee
ssent et &l re vera orator nullam ob aliam cansam seripsisset tetralogias, qui factum
est, ut publici furis flerent? Qui Bothii sententiam probat, facere non poterit, quin has
oratiunculas invito Antiphonte post ipsius mortem editas esse statuav; nam clarissimum illum ora-
torem, cuius dewaryre Afyeww Thueydides (lib. VI 68) summis landibus effert, ipsum haec

e, gquae ,vix tione digna‘* sunt, nemo sibi persnadebit. Sed Bothius in eo mihi

etur falsus esse quod Pahlio auctore tetralogias declamationes vix tirone dignas

e putat et oratorem, si ad digeipulorum usum  conscripsisset, omnia plenius
et accuratius expositurum foisse statuit. In inveniendis atque excogitandis areumentis Anti-
phonti causas forenses agenti omnis vis inesse videbatur ita, ut in hac ipsa re
summa sibi gloriam compararet (vita Antiph, in ed. Blasziana p. XXXIV. § ®). Quam ob rem
etiam in tribus illis causis fictis, quas discipulis imitandas eum proposuisse verisimile est,
in argumentorum inventione omnem operam collocavit neque alind quidquam egit, quam ut
argumenta, quae et accnsator et reus pro sua parte afferre possent, paucis adumbrarvet. Id
autem mirom esse non potest, quod argumenta, quae profert, nimis artificiosa et sophistica
sunt, quia non solum apud alios oratores similia occurrunt, sed etiam in quinta et sexta
oratione et quia ipsae causae de industria ita fictae sunt ut, quae inveniri et excogitari
possent, sophistica et artificiosa esse necesse esset. Quam ob rem mihi non videtur dubium
juin tetralogiae seriptae sint, ut iis qui artem rhetoricam amplecti et causas in foro
agere vel orationes pro aliis scribere vellent, quasi exempla proponerentur.

Sed haec non multum faciunt ad quaestionem de auctore tetralogiarnm difudicandam,
Versantur igitur illae orationes in causis fictis, sed non ut declamationes posterioris aetatis,
fquae in ludis tractari solebant et ab omni usu forensi saepe plane abhorrebant, verum ita,
ut ea quae tractantur perbene in vita cotidiana oceurrere possent. Ab Antiphonte Rhamnusio
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haec scripta e non solum inde apparere videtur, quod in codicibus sub eius nomine
tradita sunt, sed etiam quod veteres grammatici et lexicographi saepius tetralogias ut Anti-
phonteas vespiciunt'). Sed haec veterum testimonia spernenda sunt, si argumentis ex ipsis
orationibns petitis rem aliter se habere demonstrari potest. Atque iam Pahlius et ex tetra-
logiarum  indole atque natura et ex dicendi genere apparere dixit eas non ab Autiphonte
Rhamnuzio esse compositas. Wy eius argumentis, cum plurima iam a Bothio multis verbis
refutata sint, ea tantom eligam, quae ille obiter tanium tetigit. Dieit Pahiius in fine dis-
putationis suae cogitationum suarum summam faciens p. 12: [ BEs ist zweifelhaft, ob der
Bhamnuosier Antiphon in der Weise Theoretiker gewesen ist, wie es die Tetralogien vor-
aussetzen; withrend A. sich als einen Mann von Character. dem es um die Wahrheit zu
thun ist, wie im Leben, so in den beiden echten Reden. darstellt, stehen die Tetralogien
auf dem Standpunkt der niedrigsten Sophistik; die Reden schwanken zwischen Skizze und
Rede, zwischen Studierstube und Gerichtshalle; der Ausdruck zeigt Gedankenfiguren und
poetische Worter, welche dem echten Antiphon fremd sind, und enthilt daneben eine Menge

von Wendungen und Wirtern, welche sich in der gewohnlichen Sprache nicht finden —

so erheben es alle diese Grinde zusammengenommen uns zur Gewissheit, dass wir in dem

Verfasser der Tetralogien nicht den Rhamnusier A., sondern entweder einen Filscher oder
einen andern Antiphon zu suchen haben.* Jam id reputemus, quod Pahlins dicit Anti
phontem Rhamnusivm artem rhetoricam nondum ifa ratione perceptam babuisse neque dis-
ciplinae rhetoricae ita peritum fuisse, ut tetralogias quae exstant scribere posset. Iam
Bothius monunit inde, quod erator in alioram usum orationes in indicio habendas conscripsit
et loeis communibus in eis conscribendiz usus est, apparere eum rationem aliquam disciplinae
rhetoricae cognitam habuisse. Et cum temporum ratione optime hoc conspirat. Tam enim
Coracem et Tisiam artem et praecepta eloguentiae conscripsizse et via ae ratione tracta-
visse Aristoteles tradit et Protagoram et Gor,
munes appellantur loci, composuisse constat. Siculorom auntem praecepta rhetorica fortasse,
antequam Gorgias in Graeciam venit, Atheniensibus nota erant. Sed optime fieri potuit,
ut paulo post quam a Gorgia Leontino Siculormm ars dicendi Athenas translata eraf, tetra

fam rerum illustrinm disputationes, quae com-

logiae a Rhamnusio compeuerentur,

In tetralogiis argumenta €5 eizovwr petita primum locum obtinent; in iis proferen-
dis et refutandis orator maxime versatur. Talia autem argumenta illis temporibus iam non
inusitata fuisse ex Avistotelis art. rhet. p. 104 Sp. diseimus, qui wversibuz Agathonis
wdy’ dv ms &ixzds adto woir eivas Afyor| Soovoior mokid wvygdven odx elxdve allatis haec pro.
fert: yiyvero yo 0 meod 0 sixas, aore slxds xel 10 weod TH eix0s® el dé toto, Edree 10 wi] lxos
eixds @AL ofy drdae (A4 (Gomeo xod Eni Ty EgtaTixagy 10 x0T Tl x4 TO0S 1E 0v TToTTLIEEE
oLel Ty Gurogevtiay xem) Erretde reod 1o Elxos elvan of drhos diid moeixde. "Ecri dé éx
woteon T romov 1 Kdpexos wéqvy duyxeipévy” €y te yio 0r Evoyos 3: Tj eirig, olov dadevrc
@y wixics @elyy ob yeo sixos xdv Fvoyos @v oloy dv loyveds e or Yoo Eixds, on Eixdg

Eueddie doSew. duoiwg 0 zei Emioveny dldwv, 4 yoo Evoyov dvayay i Evayov eivae Ty

) De hae re egit J. Kohm, (Ein Beitrag zur Frage iber die Kchtheit der Tetralogien des Rednars Antiphou,
Prag 1885) qui quae veteres ex Antiphonte afferunt ex Caecilio Calactino fluxisse et tetralogias ab Cae-
cilio in Auntiphoutis orationibus habitas verisimile esse demonstrat.
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alrig qeiverar pév ovv dugorepn elxova, fom 0f 16 pEv Eixie, 10 08 ovy dmidc GAL womEg
elpyras. Unum afferam exemplum quo 0 &ixos in tetralogiis eodem modo adhibitum esse
demonstretur: 4 g 3, postquam accusator dixif verisimile esse ab accusato propter inimi-
citias, quae inter; eum et hominem interfectum intercesserant, caedem patratam esse, ille,
quoniam propter illas inimieitias se in suspicionem venturum esse providisset, manus sefab
homine illo eohibuisse caedemque ab alio commissam esse multo verisimilius videri respondet.
Videmus igitur hie ita, ut Coracem praecepisse Aristoteles narraf, argumenta ab accusatore
allata in sunam partem ab accusato detorqueri. Quodsi iam ante Antiphontis aetatem apud
Siculos talia argumenta in usu erant, nulla est causa, cur Antiphonti ea denegemus,

Neque propter sophisticas argutias, quae Pahlio taedio sunt, tetralogiae Antiphonti
abiudicandae sunt. Talibus argutiis enim oratores carere non potuisse etiam ex quinta et sexta
oratione cognoscimus (V. 39. 40. 54.). Etiam in illis orationibus argumenta £x ot sixorog
desumpta primum obtinent locum, guanguam orator in eis non eo procedit quo in tetralogiis,
quoniam non discipulis erndiendis serviunt, sed in iudicio habitae sant,

In tetralogiis orator nullam fere habet rationem testimoniorum., Etiam in quinta
oratione (V. 23. 24) orator ex testimonio allato non eam capit utilitatem guam capere
potuisse nobis videtur. Neque id miram; nam in causis quae ad caedem pertinebant ple-
romque rem agentibug argumenta ex verisimilitudine desumpta sola spectanda erant. Ne-
que tamen opus videtur esse pluribus de hac re agere, in qua Pahlins non cognovisse na-
turam atque indolem tetralogiarum censendus est,

Sed etiam argumenta ex dicendi genere petita Pahlius protulit, quibus demonstrarvet
terralogias ab Antiphonte abiudicandas esse, Offendit in permultis vocibus et elocutioni-
bus quae a pedestris orationis scriptoribus recedunt et poetarwm more dictae sunt, At
iam Maetzner p. V1 editionis suae rectissime dicit: nemo ,,mirabitur ab usitata nonnunguam
verborum consuetudine recedere atque priscorum verborum amantiorem esse nostrum, poetici-
que sermonis et tragoediae sequi vestigia: quippe qui poetis usus sic magistris, ut narrat
anctor vitae Antiph. p. 1. zois rp0 adred dé Evrvyay pipiioi xei Tois 1oy mowTaY pilicre s
woobtoy  mporAde deweryroc” Neque Aristotelis verba hoe loco omittam (rhet. Il 1
in fine): . ... mowjrxr spery Epfvero Agkts, otov i Dopyiov. xai viv En mwoldob v
daedevToy vove rowovrovs oloveer duedéyeedar xgiliore.  Antiphon autem parens atque con-
ditor est iuridicialis dicendi generig; non igitur mirum est quod multa apud eum reperiuntur
quae a posterioribus eyitata sunt. Praeterea Pahlius, cum de tetralogiaram dicendi genere
ageret, nullam fere rationem habuit reliquarum Antiphontis orationum. UOegeurrunt sane in
tetralogiis multa vecabula quae apud alium scriptorem non inveniuntur, sed tantum apud
poetas exstant. At etiam in quinta et sexta oratione multa similia legimus. Quam rem
totam, cum optime Bothius p. 10. sq. tractaverit et ea quae Pahlius protulit recte reiecerit,
iam praetermittamus et ad alia transeamus,

Herwerdenus enim non solum poetici sermonis vocabula attulit, sed etiam voces
Herodoteas et labentis Graecitatis formas enumeravit, quibus ,tetralogias non saeculo
guinto a. Chr. a germano scriptore Attico, sed satis recenti aetate ab homine (lonico?)
sermonis Attici non peritissimo esse compositas’® probaret. Ea quae adnotavit omnia ex.
seribam necesse est. Dicit: ,Hue refero I 1. 2 émefepyiuevoe dictum pro émefiovres
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I. 2, 2 eslll. 1. 3. 7 al. more Herodoteo xizedoxely usurpatum pro vmomrepew, I, 2, 7
EVEPLyTWOXGHEVOY  PTO dremadouevoy et 1. 8. 1 aspeaopede Eiéygovres pro Ehbyyen;
I.2.3 et 8 13,5, I 4 4alibi comparativam &izdregov, cuing absurdi nsus miram non est
neque apud verum Antiphontem neque apud alium seriptorem  antiquum. ullum  reperiri
exemplum, 1. 3, 8 et alibi zereleugdven  adhibitam pro ravaynpileadar, 1 3. 1 et
m. 3.1 rc’m-ir;;nfﬂ-r; pro amedoyrjoero, quod est Polybianae i. e. labentis Graecitatis.” His,
quae congessit Herwerdenus, vocabulis Herodoteis Hartmanus duo addidit p. B8: eveTms
B d 1, axecepévovs Iy 7. Sed etiamsi illa vocabula, quae afferant Herwerdenus et Hart-
manusg, apud eos scriptores Atticos, qui post Antiphoniem fuerunt, non exstant, inde non con-
cludendum est tetralogias subditicias habendas esse. Nam jam ipse Hartmanus recte mihi vide-
tur dicere in antiquissimo sermonis pedestris argumento sola vocabula lonica atque elocu-
tiones, quae poetienm colorem habent, non tantum valere, ut propterea declamationes illae
spuriae habeantur, QuoniamAntiphonti plane novus sermo fingendus erat, ad poetas etad pedestris
orationis exempla confugit et ab Ionibus, imprimis ab Herodoto — alia pedestris orationis
exempla non erant — nonnulla desumpsit. Herodoti auntem opus, cuins prima pars Athenis
ipsis elaborata esse videtur, illa aetate Atheniensibus notum fnisse satiz constat.

Sed multa, quae ab Herwerdeno prolata sunt, etiam sliter refutari possunt.

Non enim verum est illa vocabula non inveniri nisi apud Herodotum. Kezadoxevew
pro taomredew practer Herodotum etiam Dionysius Hal. nsurpavit, guem multa ex Thueydide
et Antiphonte desnmpsisse constat.

‘frayyvooxey (287) sub notione verbi meiden non solum apud Herodotum, sed
etiam apud Isaeum exstat.

Hagdadher eum  participio coniunctum, etsi plurima huius constructionis exempla
apud Herodotum leguntur, tamen etiam apud Atticos gaepius reperitur: Plat. Theaet. 190E
oox foe gou moly v mevieyf] meedd oxomdr.  Phil. 210 A4 &y oo TrELe e
pegavilovies TavTe.

Participium verbi &eyopar apud Homerum et apud poetas Attieos sescenties legitur.
Etiam in pedestri oratione scriptores Attici hic illic ea forma usi sunt: (Xen.) de rep.
Athen. 1L 14, vbv . . . of yewoyobveee zei of mhovotor Adyveivy dnfpyoviar tove molepiovs
wikhov, G 08 diuos, @re 0 idoe Gu ovdév Tov G@HY Eumrproovaw ovdé tepodaw, ddecc
[ =ai oy omeggopevos eirovs.  Plat. Krit, 53, E. rcepydpevos . . . PUIGEL TEEVIEG
avdoumove xal dovisvo.

Quod in tetralogiis verbum xavelapddvery sub  notione condemnandi et
comparativus eizoregoy leguntur, hoe argumentum nihil valet ad id demonstrandum quod Her-
werdernus vult tetralogias recenti aetate ab homine Attici sermonis non perito esse compositas.
Haec enim duo vocabula apud nullum alium scriptorem neque ante Antiphontis actatem neque
post reperiuntur. Ut autem notio verbi dmoivew (liberare) apud oratores Atticos abiit in
notionem absolvendi, ita xereiepfdvery verbum, quod contrariam habet significationem,
facillime Antiphon, praesertim cum primus orationibus scribendis operam navaret, eodem
sensu quo posteriores zeredixdlew, xaveyiyvecxeny verba usurpare potuit. Si alii cuidam
ignoto homini, a quo Herwerdenus tetralogias seriptas esse sibi persuasit, novas formas velut




comparativam eizorepoy fingere licuit, cur idem Antiphonti non licuerit, equidem non
intellego.

Edmevae adverbium ef adiectivam evmenjc saepius reperitur apud poetas Atticos
et apud Platonem,

Forma axedauévovs non solom hominem Ionicum uti potuisse, sed efiam Atticum,
qui poetici sermonis interdum sequitur vestigia, multa docent exempla in lexicis collata.

lam illa magis mihi respicienda videntur, quae in tetralogiis labentis Graecitatis
vestigia inesse dicuntur. Nam si multa in tetralogiis inveniuntur, quae tantum apud poste-

af. Sed iam videamus,

rioris aetatis scriptores exstant, eas illa aetate scriptas esse necess

quae illa sint labentis Graecitatis exempla. Hartmanus affert: yedemwoc yenodives (del)

ks mersveade (A 33 etT), cvpdovievoevies l:.hflg.‘l:r:.'j:'r'rff (I'y D) pro; yolemos yvowen,

wkwne morevaw, cvpfoviedogyres émrofm. Nimis temere Hartmanus has constructiones

nec Ionicas nee Atticas esse contendit. Saepius quidem haec nomina adiectiva et alia
similia (Frorwos, dewos, dedios al) cum infinitivo activo coniunguntur, sed infinitivus passivus
minime alienug est neque a poetico neque a pedestri sermone. Ut tac

un de multis exemplis,
quae apud Homerum leguntur, haee tantum affero: Arist. eq. 595 & Evweuey woicw Ve,
Bovidnesd EmcvEcaer e & elo’ evdoyetadar, Herod, 2. 10. 5 ovdeis av rav ”’;".l:”'“" 7épL 6 5i0g
gupdindivei éon. Herod.3.125.9 oddé el vav o Liow Ellgvezcy vopcvren ¢Eme dor gupRin-
davee (of. Herod, 4, 42, 4). Herod. 3. 145. 13 sdmerées yerondrvm. Herod, 3. 120, 14 svmerde

yewwdivar.  Thueyd. 1. 76. 3 émeweicdar . . . . afie  lsoer. 12, 156 fpdijvar ovx

dovpgogov. Antiph. 5. 23 ainioc 5 memgSivan dyyelov.

Maiorem difficnltatem parai aoristus passivus verbi érolopfome quater in tetralogiiz
obvius, cum in ceteris orationibus semper eodem szensu mediali forma sicut omnes Attici
seriptores Antiphon usus sit; nam quae in Anecd. Bekk. I p. 82 legimus:  “lefic Anmedovayd
{f.-'i'u.:f.rJ;r'}i'\'h:i'm non sufficiunt ad omnem suspicionem tollendam. Sed similia etiam apud alios

seriptores oceurrunt; Thucydides et passiva et mediali forma verbi meiodowar utitur (Krueger,
gram. 11, § 40). Apud Homerum legimus saepissime aoristum passivam verbi sfomen: sed
etiam medialis forma eodem gensu occurrit. Neque tam miram est, quod in tetralogiis

iva forma, in quinta et sexta semper medialis c¢meloynodueyy  exstat.

semper  p
Forma medialis apud eos scriptores, qui ante Antiphoniem fuérunt, ni fallor, nus-
quam oceurrit.  Antiphon primus aoristum huius verbi adhibuit eumque ita, ut in tetralogiis,
quae pluribus annis ante quam ceteras orvationes composuit, passivam formam, in ceteris
orationibus medialem usurparet, qua sola post ewm Attici scriptores utuntur,

Haee erant omnia quae Herwerdenus et Hartmanus .labentis Graecitatis’ vestigia
ex tetralogiis attulerant. Dittenberger autem etiam in eo, quod oddé prv legitur 4y 5 fal-
sarium deprehendi  putat (Herm. vol. XVI, p- 329 adn.: :]-h;l' kommt nicht vor in den
echten Reden des Andocides; in denen des Antiphon finfmal, und zwar im unmittelbaren
Anschluss an xei und ov . . Die Filscher haben das natiirlich nicht gewusst, und so lest
man in den Tetralogien ovdé pyv (v IL5), in Pseudoandokides xar dimsiador aweimal ¢ile
wiv (§ 15, 34). Particulae prj» usus non late patet apud antiquiores seriptores Atticos, Sed si
Antiphonquinquies xeh prv scribere potuit, in eo quod ovdé pajy semel in tetralogiis inveni-

iy
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tur, nulla causa inesse potest, cur de alio auctore cogitandum sit, praesertim cum jam apud Homerum
saepissime exstet ovdé pédy (= pi) (of Kriiger, gram. IL § 69. 44 adn. 2.) et apud eos serip-
tores, qui ad Antiphontis aetatem proxime accedunt, huius particulae usus latissime pateat,

Neque id, quod in tetralogiis bis v praepositio (de 4, Bd 6), bis were (Bd b,
B # 3), in quinta contra et sexta oratione tantum perd, nunquam ooy adhibita est, magni
momenti est. Facile enim fieri potuit, ut Antiphon in tetralogiis, quas ante reliquas quas
habemus orationes composuit, poetarum morem secutus et gy praepositione ef wera uteretar,

Té-ré particularmmn coniunctio in tetralogiis plus quadragies invenitur (ef, Spengel,
Mus. then. vol. XVIL p. 167 sq., Schaefer, de nonnullaram particalarum apud Antiphontem
usu, Gotting. p. 37—38, p. 6—28), in tribus reliquis orationibus ter tantum adhibita est
(1. 1%, V. 84, VL 5.). Quod guanguam satis mirum videtur esse non ita explicari potest,
ut dicamus tetralogias spurias esse habendas. Nihil enim hoe mode explicatur. Nusquam
enim in pedestri oratione tam saepe legitur particnlaram ré-ré coniunctio quam in tetralogiis.
Harum autem particularum coniunetione tetralogiis antiquornm temporum speciem conciliari
apparet, Constat enim vé-ré partieulas apud poetas antiquiores usitatissimas esse.  Quarum
usus quam late apud Homerum pateat, unius libri exempla demonstrant: Od. I' 28, 33,
154, 185, 194, 274, 314, 342, 861, 374, 389, 895, 434, 445, 487, 492, 497. Efiam apud
poetas Atticos saepissime zé-ré reperitur (cf. Ellendt, lex. Sophocl. p. 793, ubi ex Sophoelis
tragoediis exempla collecta sunt), Nonne igitur credibile est Antiphontem hac in re primo

poetarum dicendi genus quam maxime imitatum esse, deinde gicut ei scriptores, qui post
enm fnerunt, pro vé-ré aliiz particulis, imprimis vé-xat, usum essze?

Iam omnia argumenta perlustravi, quibns Hartmanus et Herwerdenusadductisunt, uttetra-
logias recenti aetate compositas esse statuerent. Hac antem in re etiam alind respiciendum
est, quod et Hartmanus et Herwerdenus prorsus neglexerunt. Quinta enim et sexta et
prima oratio in ecensum vocandae sunt atque inquirendum, num etiam in iis insint qnae
tantum apud poetas vel recentis aetatis scriptores invemuntur. Atque iam Bothins (p. 10)
nonnulla congessit, quae a communi dicendi genere abhorrent. His nonnulla addo: VI, 38
wepedeiv cum dativo coninnctum, quae constructio apud poetas aliquoties exstat (Aesch, Pers.
833 zofc Javodor rlovroc ovdéw wepeiei, Prom. 346; Soph. Ant. 539 ov wev lfe, » déur
Yoygn wakar wEHvyxey, oot wic davovon ogelery,  Arist, Ay, 421), in pedestri oratione
posteriore tantum tempore inde ab Aristotele ocenrrit.

I 9. et 10 Emepvoc pro Escpvos: vulgaris forma est eEepros, dmagros dicitur
GEMVGTEQOY TOU Efagvos xai modimxwregov: legitur etiam apud Sophoclem (Antig. 439) et
Herodotum (3. 90).

I. 20 dypoxewos legitur, cum usitata forma sit dijpioc,

I. 21 wov redveowoc mwége, quod alienissimum erat a communi dicendi genere,
Aristot. Poet. ¢, 22, dpsigoadnc tovc Igrr;-'updm.'-g :-.'xm;{.q;'d’f-‘;, Gre & ovdsic @y eimoe &y 1
dicdfarp, tovroe yoovrar oloy 10 dopgroy dmo dile py oo dwpdven . . .. xai 70
Aytddéwe mége dida i mwepi Aydiéne xai Goe @ile Towdra.

L. 20 gilyoouévy pro passivo usurpatum, quod Homeri proprium est.

I 23 dixcorei Eyévecde xai Exdafdupre: imsolitum hoc loco &xdydwre, nisi forte
éxdypwdnre cum Cobeto scribendum est. Eodem loco dfovdwe vocabulum Maetzner et
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Jernstedtins idem significare putaverunt, quod dvgdoyime vel moofovims.  Quae notio quo-
niam abhoe vocabulo prorsus abesse visa est, Dobraeus meogovins propoznit. Quae tamen coniee-
tura mihi non probatur; nam consulto dictum est ¢fovdws e xwi é%éwe ut paulo ante ¢démre
X01 YOOI %0 GTEAEGTR. xal avy xovara vel gdéws xai crieds. Neque Schoellii coniectura
avopws vel dvooiws opus est.  ABmdlwe recte se habet, modo referatur, quo referendum
est, scilicet ad deyfoerar, non ad dieyonoauévys. Post duegoncensvys cum Turr. interpun-
gendum est.

Apparet haec omnia, siin tetralogiis legerentur, Hartmano et Herwerdeno testimonio
futura fuisse illas oratiunculas ab homine sermonis Attici minime perito esse compositas.
Sed rectius aliter indicabitur. Si concedimus, quod concedendum est, Antiphontem, quippe
qui si non primus, certe inter primos sermonis pedestris auctor Athenis exstiterit. in ceteris
orationibus multa nova vocabula et novas verborum constructiones finxisse et usurpavisse,
nonne, s8i in tetralogiis similia occurrant, idem nobis statuendum est? Posteriores autem
seriptores Attici talia evitaverunt. Deinde autem Romanorum temporibus Dionysius,
alii multa et ex Thucydide et ex Antiphonte sumpserunt. Hine factum est, ut multa, quae
apud hos sequioris aetatis scriptores exstant, etiam apud Antiphontem reperias. Quodsi
in tetralogiis plura quam in ceteris orationibus insunt, quae a communi dicendi geneére rece-
dunt, id temporis, quo tetralogiae scriptae esse videntur, ratione habita satis explicatur.
Multis autem in rebus summa similitudo intercedit inter tetralogias et ceteras orationes.
Ut ea omittam, quae Bothius disputavit, jam illud satis mirom est, quod et in tetralogia
prima et in quinta oratione gyvevery usarpatum est sub notione verhi dyviZery, ecum apud

Plutarchusz,

omnes alios scriptores semper habeat vim intransitivam. Hoc optime ita explicatur, ut di-
camus eundem et fetralogias et orationem quintam scripsisse.

Tetralogias perlegens in creberrimo usu verbi xeSroraver haesi; legitur: Ael, Ael0,
Ael, Acll, 434, A311, Ayl, Ayll, 4é9; Be2, B3i1, Byll, BylZ; I'yl. Auctor igitur
tetralogiarum illud verbum libentissime usurpavit. In ceteris autem orationibus non minus
frequentatur. Imprimis cum oquinta et sexta oratione hac in re tetralogiae co
unt. Exstat illud verbum his locis: 11, 12 (bis), 14, I5, 114, 124; V 12, V 17 (bis), §
V3%, ¥V 61, ¥ 84; VL1, V1.12, V1 18, V1 15, VI 47,

t, ut tetral

Veniamus ad ea argumenta examinanda, quibus Dittenberger commotus est
ab Antiphonte abiudicaret, Iam Herwerdeni argumenta, quae Dittenberger probavit, perlustravi-

mus; sed restat novum argumentum, quod Herwerdenus non protulit. Dicit enim Ditten-
berger 1. L.: ,,Doch glaube ich sowohl den sprachlichen Beweis vervollstindigen als auch
aus dem sachlichen Inhalt der Reden Entscheidendes geren die Ichthei
kénnen. Maxime dolendum est, quod Dittenherger non disertis verbiz dixit, quacnam res

1 e
» valerent quam quae de dicendi genere tetralogiarum

beibringen zu

in [1':[1':llt)g.lﬁ tractatae sibi offenzioni =int. Nam argumenta ex rehns |I|.L|.. l|f1{ita_
rri possent, plus fortass
ab Herwerdeno et Hartmano®) disputata sunt. Iam quoniam Dittenberger non aperte

vera talia affe

?) Nuperrime Fr. J. Brueckner summa cum. diligentin de dicendi genere tetralogiarum disputavit. Doleo,
quod dissertatio eius (de tetralogiis Antiphonti Rhamnusio adscriptis, Bautzen 1887. propr.) sero ad manus
meas pervenit. Qua in dissertatione probandum est quod Brueckner non sicut Pahlivzet Herwerdenus voea-
bulis poeticia et lonicis nititur, ut tetralogias ab Antiphonte abiudicet, Neque in ratione, quam tetra-
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dixit, quae in rebuz tractatis  offensioni sing, ipsi reperire ef explicare
studeamus.

Ac primum quidem, quae vir ille doetissimus protulit, ad sententias et argumenta,
quae in tetralogiis proferuntur, referri posse aliquis sibi persuaserit. Perserutemur igitur
tetralogias et inquiramns, num fortasse in iis insint senfentiae et argumenta, quae ab Anti-
phonte abhorreant. Sed hand scio an Dittenberger etiam aliud significare voluerit. Comparanti
enim tetralogias cum ceteris orationibus Antiphontis mirum videri potest, quod narratio ab
tetralogiis prorsus abest. Cum enim Antiphon in quinta et sexta oratione hanc dispositionem
teneat, ut ei, qui dicunt, primum in exordio indices de rernm statu certiores fac
animos eorum sibi conciliare studeant, deinde in mooxeracxevy, quae Antiphontis propria
est semperque exordium sequitur (Dionys. de Is. ¢. 15), exponant, quam imprudenter et
iniuste accusatores leges et instituta maiorum violaverint vel, ut in prima oratione, quam
saepe noverca iam antea maritum veneno interimere conata sit, tum in narratione res ipsas,

ant et

quomodo acciderint, ante oculos ponant, posiremo argumentis, quibus adversarius vincatur,
allatis in epilogo indices admoneant, ut et legibus et iuriiurando oboediant neque innocen-
tem pro noxio poenas dare patiantur, — cum igitor haec sit rerum dispositio, in tetralogiis
nulla narratio, nulla meoxeracxzevif, saepe ne exordium quidem invenitur, argumenta tantum
ii, quoz verba facientes fingit orator, proferunt et epilogo vulgari utuntur. Haec autem
dissimilitudo, quae inter tetralogias et reliquas orationes intercedit, facilis est ad explican-
dum. In tetralogiis enim orator omnino operam in inventione et argumentatione, quae in
omni causa forensi primum locum ei obtinere videbatur, collocavit, narvationem, cui non
tantam vim tribuebat, omisit. Neque opus erat parratione; nam in tetralogiis illa de qua
agitar causa, quia binas defensiones, binas accusationes habemus, neque nobis neque iis, quibus
orator haec scripsit, ulla in re dubia vel obscura esse potest. Optime igitur convenii cum
indole atque natora Antiphontis, quod narrationem, quam unicuique in foro ultro se offerre
persuasum habebat, hie omnino omisit. Quanquam enim in orationibus, quae apud indices
habitae sunt, narrationem prorsus omittere non potuit, tamen multo minore diligentia ela-

borata est. In ea autem orationis parte, quam exercitatione dignam ab eo habitam
tetralogiis apparet, semper summa sagacitate atque subtilitate usus est, id quod etiam vete-
res tradunt (vit. Ant. p XXXIV. editionis Blassianae: &ome & év woic Aoyors dxgiiijs xci

logiarum auctor in verhis a-alr‘pm‘endls secutus est, offendit; demonstrat enim hace in re eum \uilpllulm-.
.,t, Thucydidis dicendi genere optime congruere !{1I‘.L|n!_,|1.-1 {p- 1 11—17) et ea, gquae cum Attica dicendi
consuetuding non eonspirant, ad poetarum aut Herodoti usum referenda esse concedit. Attamen vocabulis
qugl)uk( am, quae in tetralogiiz inveniuntur, in eeteris 'n.uup]u;uim orationibus desiderantur, quanguam
,oeeasio ex usurpandi minime decrat', commotus est Brueckner, ut tetraloging spurias esse fudicaret et
.nquain caidam vel discipulo Antiphontis, .enius seripta enm elarioris magistri sensim confusa® essent, ad-
seriberet, Neque vero eius argumentis adducor, ut eam sententinm probem. Dictione elatiore et maiore
gublimitate et verborum et sententiarum auctorem tLthlo;.iJ].th: uti Urueckner rectizsime concedit (p. 17).
Num antem aequalem vel discipulum Auntiphontis, quem magistri vestigia secutum esse statuit, eodem [ere
tempore, quo Lysias studiis rhetorieis operam pavavit, illo dicendi gencre usum esse credi potest? BHa ar-
gumenta, quae vir ille doctissimus (p. 17—27) protulit, non sufficiunt ad id demonstrandum. Quoniam
gmwu!u lioc loco tractare mihi non licet, id moneo facile fieri posse, uf idem homo non semper
jisdem vocubulis ad t.!hl'ldl.‘l]’i sententiom \,\pmml-d:m ntatur.  Mea quidem sectentin multa, fuae attulit

Bruuc]n.uer — velut FJ! praepogitio pro U710, oiy pro !!P:r!. ré-té particulae pro Ié‘iﬂﬂ dé pro

Emerrer, Evi d€, xel Etv adbibita — non aliter explicari possunt, quam ut, priusquam quinta et sexta
oratio scripta sit, ab Antiphoote tetralogins compositas esse dicamus,
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mdavos xui dEWOs el THY EVpEGIY xeth €V TOIS @ITOQIE TEYVIXOS Xl ETLyEpGY BE ddylov
xal Emi tovs vapovs xai émi ta wadn refmun tovs Aoyors, quae verba Caecilii videntur esse).
Quam ob rem in eo, quod tetralogiae non candem quam ceterac orationes rerum dispositionem
tenent, nihil offensionis inesse potest.

Aliis autem in rebus tetralogiae perbene cum ceteris orationibuz eongruunt. In
argumentatione summa similitudo cognosci potest. Ut enim in tetralogiis plurimum tribuit
orator argumentis £x 1o ixdroy petitis, sic etiam in ceteris orationibus hoe argumentandi
genere maxime utitar, quo genere quanquam, quae sint vera, saepe demonstrari non potest, tamen
risimilia reperinntur et proponuntur. Quae similitudo tanta est, u saepe eaedem sententiae
iizdem fere verbis expressae inveniantur, Exemplis ab Hartmano p. 36 allatis( de2 et 4y8 = 1. 28;
V. 43, VI, 18, 452, 48 = V., 64, 442 = VI, 7. BF2% = V. B) haee addere liceat:

2 > 2 “ B ik S e = oo s
.I‘f‘:l Upx UE'LJ”J:- v Tov exolou oy LEgTUQLEY (VOO AEYORGHY  ELVEE o YoQ Efe
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Teie rotevtes peprvpicts pecovioviae, @A’ Elevitepo dipieveee = YV, 34 eadxvemwey dyovree
A i » : ,. s " 3
v avded, TOV uyveThy, . . . . tovvaviiov wotpaevtes 1 oof whion avdowmor of pev yig

iain i i ST ; ' o \ y v i
wALOL TOTS papwreis Tois EAevdEpnis youare didsacy, wovs JE doviovs Eicvdegotan.
y 5 3 . £ 4 - iy - 3 . [ .
i1l c o TOV EY REHEOOY UUETEODY FYETOE EIVHL TTOAVELY THS CUELee, Tov J& -
! & I Y, i } =} !
- » 3 . -~ L ar i - . i = . " -
001 Ty yoovg SO d0VTES rrel TOle nyyeore !rll'!ru[_JE-rrT.'J'e.-:{ UITOAELTTETE: OUEm Yoo oy disreeareeree

: ; Fok ha e o 5 ‘ ) . =
xoi  OoLOIETE  TOMEmT av: = Y. 71. ovrwe cyadary ECTL MELE TOD vouvar Segov!
NS ! . 45 I

modypere aci ToUr lows govegoy yEVIr @y BOTepor, DT Toame TEMHEr 6 dindomiroc
urt ovv voTepoy TolTo yvaze, gvalndy ne ovie gmolfoavree . . V.86 o¢ile dore w we T
poovip, wed’ ov oodoreia cvgioxovew of Ty axpifeccey Cyrodvres v mpayudier,  Conferas
praeterea de 9, Ay 9 cum VI 30 sq.,, B 2 ecum V. 2 sq

Forsitan quispimm dixerit hac ipsa sententiarum  ef argumentoram  similitudine

commotus spurias et ab imitatore conseriptas esse tetralogias, Af etiam in reliquis Anti-
phontis orationibus saepissime eaedem sententine eademqgue argumenta inveninntur, Ut
is (V. 14 = VL 2, VI. 3—8
= V. 87—90), quornm priorem Hartmanus ex sexta, alterum ex quinta oratione eiciendum
esse minime probavit'), multa alia in promptu sunt exempla: V. =4 of pév glios evdpmor

taceam de locis communibus quintae et sextae orationi inserti

S \ e T & \ e . C . N '
TOlS Epyols Tove Aoyovs ELyyouawy, ovtoe JE rols Aoyoie e Eoye A TOTan o e thardvoe

A - . 4 . . 2 i
%) Hoe loco 7e mgoeigyueve cum Blassio seribendum est, quod falsa interpretatione in TIOOELOT HEVTS
s o N . . . + » ke - =
Wyes alignis mutavit; reliqua sana sunt, neque quidquam addendum est ad €modeEauévovs, nam
verba doky i pn aAndeig non solum ad Ty xpid Aouoeade, sed etinm ad enedeSaudrove
referenda sunt.

1) Cur quis haec interpolaverit, eausa exeogitari non potest. Minime ,elimi
verba inde a x€i TOUS Hé‘l' 1":.#{“!-':' ugque ad dideoxeor '.r:" ov. Aei
FJL‘fifJI'iS anni eriminati erant {§ 41). quud eum, qui verba facit, in ius vo
actionem causae non instituerat, quod leges violare noluit. Quid erzo? Reus
contre leges ageret, commovere studuerant, nonne optime de pracstantin et sane

i’ sunt ex oratione VI,
ares 101 Jacidfe ga-
Rex antem
ITES regem, ut
| ! e o' E-ﬂll]l.’
Etiam V. 87—90 nullam offensionem pracbent; sane non pertinet quinta oratio ad @ovoy jyowgny —
reus enim xn‘xt.-!'g}'!rtt‘-_? ad undecim viros citatus est —, sed gquoniam, eum eondemnabatur, capitis poenn ei
subeunda erat, perbene indices de vi et gravitate condemuationis admonere poterat. witem, quas
Hartmaous attulit, discrepantiis — ubam omisit in VL 2 et V. 14 — pihil demoustratur  Fert autem
natura rerum, ut illi loci communes, qui sunt apud oratores Atticos, alio loco aptissime, alio minus upte
legantur: ef, Andoc, myst. 1 et 6—8 cum Lye. 19. 2 eq, Dem., or. 37. 8 in. cum or. 38. 2 in, Dem.
Aristoer, 207 cum or. 3. 26.

o
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= WL 47 =xci 0§ ,uév Gidor avdowmor toic Epyors tovs Adyovs EEelfyyovaw, ovrol J¢ ToTs
Aoyots Cyrotar vd Egye amore xereorjow. 1. 11 = V. 38. Videmus igitur Antiphontem
easdem sententias et argumenta, quae ei magnam vim habere videbantur, sine ulla dubi-
tatione repetere. Nonne igitur, si eandem dicendi consuetudinem in tetralogiis adhiberi
constat, ab Antiphonte eas conscriptas esse lnﬂnhimus" Sed etiam alia de causa de imi-

tatore cogitare vetamaur. Non enim miram esset, si quis, eumn Antiphontem gibi ad imitan-
dun proposuisset et sententiis et argumentis saepe iisdem usus esset, in dispogitione ab eo
recessiszet? rlu[{lrm persuasum habeo imitatorem etiam hae in re anxie vestigia anctoris
geenturom foisse. Fadem autem dispositionis dissimilitudo, quae inter tetralogias et ceteras

orationes intercedit, etiam argumento esse potest tetralogias non casu in Antiphontis re-

e. Verisimillimum enim est futurom fi

s2e ut
hac dissimilitudine unuequisque impediretur, quominus Antiphontis illas esse putaret, nisi
1 | )

liquiis habitas et sub nomine eins traditas

sub eins nomine eircumlatae essent.

Ex argamentis igitur et sententiis minime demonstrari potest tetralogias ab Anti-
phonte abiudicandas esse. Sed fortasse aliud significare vult Dittenberger cum dicat: ,ich
glaube . . . . ans dem sachlichen Theil der Reden Entscheidendes gegen die Echtheit bei-
bringen zu kénnen.”” BEtenim ut tetralogiae non ab Antiphonte, sed a falsario posterioris
aetatis compositae sint, in eis, quae ad res forenses et t ad usum litis Atticae pertinent,

vestigia eius deprehendi posse iure meritoque quis crediderit. Atque re vera Dittenbergerum
imprimis de talibus argumentis cogitavisse, ex litteris, quas abhine friennium mihi petenti
misit, cognovi. Dicit enim tetralogias nonnullis locis manifesto pugnare cum iure Attico,
quod ad caedem pertinet. Sed quoniam nondum, quod sciam, aperte dixii, guibus in rebus

tetralogiae non conveniant cum legibus Atficis, inquiramus in hanc rem paulo accuratius;

si nihil alind, fortasse id efficiemus, ut vir ille rerum Atticaram peritissimus, quid de hac re
qui tetralogias Antiphontis esse eredant, meliora doceat.
praemeditatae actionem spectat. Civiz quidam nocte

cum servo a caena rediens interficitur cum ipso comite. Dominus quidem statim mortuus

gentiat, publici inris faciat eosque,

Prima tetralogia ad caed

est, servus autem, qui vivas repertus est, postquam in sicariorum numero inimicum domini
affirmavit, animam efflavit. Illum igitur inimicum cognati hominis occi
indicium vocant et caedis voluntarize, servi testimonio, imprimis autem argumentis £x o0

Be  AgnOvIs i in

gixiroe (lL.:.Llll'llltt* confisi, convincere student. Inimicitiis enim, quae inter reum et interemp-
tum interces arimm suum de medio tolleret, ne ab
eo sacrilegii convinceretur (de 6). Reus ex ipsis illis inimicitiis argumentum, quo caedem
a se non patratam esse demonstret, repetit et suspicionem in alios, imprimis in latrones,
avertere studet. Duabus accusationibus duae defensiones a reo opponuntur et ea, quae
modo ut vera vel verisimilia ab adversario prolata sunt, in insequenti oratiuncula refelluntur.

issent, illum commotum esse, ut adver:

Nihil inest, quod cum legibus Atticis vel rebus forensibus aliunde notis non optime

conspiret. Legibus enim Atticis pr:u-m-ib[l.u[-, ut, si accusatus ex iudicum sententia caedem
patraverit, mplu's damnetur et interficiatur, nisi antea, id quod ei per leges licebat, in L“i'-jillllll]
abierit. (A8 9 éav d& viv xereingdeic erodaro, dvdote Gveidy Tois mawdiy viodelifo, i puywy

yéowy xai Gmolis wv &mi Seviwg mwwyevow)., Omnia, quae in prima tetralogia !(:guntm
perbene cum usu et consuetudine fori Attici congruunt, nisi forte id offensioni est, quod
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altera jam habita accusatione servos torquendos reus offert (44 8). Plerumque enim in
anacrisi, quam vocani, servos in quaestionem datos esse constat. Attamen accidere
potuit, ut in ipso iudicio in comspectu iudicum. aliquis servos in tormenta daret, quod ex
(Dem.) XLVIL 16. 17 et Aesch. mepi magumpeafeins 126 discimus, ubi sicut in altera
primae tetralogiae defensione reus ad servorum iudicium antea nondum prolatum confugit
(cf. Meier u. Schoemann, der attische Process p. 682. 612).

Pergamus ad alteram tetralogiam. Argumentum hoc est. Puer quidam, quod in
gymnasio iaculorum emittendorum artem exercens alium puerum in iaculi ictum incurrentem
ita vulneraverat, ut - moreretur, a patre mortui in indicium vocalus gover dxoveiov
accusatur (Be 1). Contra rei pater, qui defensionem e iure Attico suseipit, omni culpa eum
liberam esse affirmat, cum mortuus inconsulto in teli ictum inecurrens ipse auctor mortis gibi
exsliterit.

Duabus de causis haec tetralogia cum legibus Atticis videtur pugnare. Scimus
enim eos, qui caedis imprudenter factae aceusabantur, nunquam capitis damnatos, sed exsilio
multatos esse. I1d cum ex multis aliis locis tum ex Dem. e¢. Aristocr. 72 (af ovw
6 vopog zedever; wov dhovie En dxoveip @ove £ nom eienugios Foovors Creldein Taxrgy
6doy =ui gevyew) apparet (ef. Philippi, der Areopag und die Epheten, Berlin 1874 p. 115).
At in prima defensione BE10 legimus: &ai e ydp 7 vovrov diegdogd dimror 10 Levmopevoy
w00 flov dicko Eni ve 7 Epavrod daadie Lav En xaroguyhjcoper, BF12 dolns xai dixeivg
drolvere Tpis xab wj edlwrdo dio merépn xei meide dogols cupgopis mwegifainte,
Bd9 ¢ dé xzadegos wrs aivias Edv dwegdagy, 1is zerclepgdvover peilov 1o Evdduoy
yevroerat, Byl2 s oy vieréons evosldeins Evexy xei TOY vopmy GILOPOVTES TUUWOETG
aviov . . . . Legenti haec verba accusatus, si damnefur, vpe capitis supplicio alfficiatur,
videtur timere. Neque tamen ve vera ad snmmum supplicium haec referenda sunt. Voca-
bula diegdeiver, diwgdood, droudie aliter explicanda sunt. Verbo dwgdeipen in tetra-
logiis saepissime est notio necandi (dad, A5, Ay2, 4y9, Ad4, T'ed al), quam notionem
etiam apud eos, qui ante Antiphontis aetatem fuernnt, scriptores in hoe verbo inesse satis
constat. In ceteris Antiphontis orationibus semel oceurrit (V. 72 wjy pvedugy dicgdeige
rov evdommor), ubi corrumpendi vel perdendi notionem habef. Sed ex ea significatione
sima apud scriptores Graecos videtur esse (perdere), alia nata est

huins verbi, quae usitati
in tetralogiis. Saepius enim in tetralogiis idem fere valet, quod zereyyroexen, xoradixal e
{condemnare) verba (of Aa8, A352, 487, 497, I'dl, I'd10). Simili modo ab Antiphonte
verbum emollvver sub notione condemnandi usurpatum esse Frid. Ignatins vidit (de Anti-
phontis Rhamnusii elocutione commentatio, Berolini 1832, p. 7.). BSed forsitan quispiam
dixerit primam et tertiam tetralogiam ad gdvov Eéxmigiov pertinere eamque ob causam

durgdeipery verbum illis locis usurpatum esse. At ex verbis . .. Ja0 TS yoapis
dicegdeonves (Ae 8), quocum loco conferenda sunt, quae Aeb, 439 leguntur, tetralogiarum
auctorem mnon solum, cum de summo supplicio agatur, sed etiam, cum leviorem poenam
significet, dizgpdeipeny verbo usum esse luculenter apparet. Itagque etiam in altera tetra-
logia hoc vocabulum usurpare potuit, quanquam exsilium tantum accusato immirebat, Id
autem mirum esse non potest, quod pater timens, ne filins in exsilium eiciatur, sortem suam
tam vehementer deplorat, quia arctioribus vinculis, gquam nostrae aetatis homines solent,



Graeci cum patria coniuncti erant, ita ut praeter mortem exsilium summum malum
haberetur, Etiam Byl2 et Byll aptins ad pxsilium quam ad capitis poenam
referuntur. Qua in causa si de capitis poena cogitandum esset, sine dubio et accu-
sator et pater accusati aperte hoe dixissent; nam in prima et tertia tetralogia capitis poe-
nam et ab accusatore et a reo suo verbo significari multis locis videmus ef. I'eT fpds
yor + . . Ty Govieddagay Yoy drvrageiéode avrov, I'910 dulv EmoxyATOREY . .

gt'r: row ovie Syrovvres 2oAdlen 1o

+3
v xadepty aroxreiven al. 439 éav d€ vity xeradngdeis
amoddéve, vicie dveldy Tols masdiy Urrodeim, Ad11 enodavevros yao Enot obdeis En Tov
atnoy Eyrjoe.

Sed alia atque gravior difficultas videtur inde nasci, quod hac tetralogia aliquis,
gui in palaestra invitus aliquem interfecit, in indicium vocatus esse dicitur. Athenis enim
lege sancitum eraf, ut cum alii tam ii, qui in palaestra aliquem casu interfecissent, impuniti
dimitterentur.  Bothins hanc rem ita explicat p. 8: Antiquizsimis temporibus ii exailio
multabantur, qui in palaestra casu quodam inviti alium interfecerant, quae lex etiam Anti-
phontis aetate valebat. Postea autem commutatam eam esse Demosthenes testatur, qui
p. 637 legis cuiusdam verba haece affert: £dvy mic Gmoxteivy €y @diows dxen . . . . i
gevyew wreivavie.’ Atque ex illa lege a Demosthene allata, ad quam etiam altera tetralogia el
referenda videtur esse, Bothius firmissimum argumentum sumit, ut tetralogias ab Antiphonte
pon abindicandas esse demonstret. Falsarium enim, qui posteriore tempore vixisset, hoe loco
errorem non evitaturum, eed legem, guae posteriore aetate valeret, adhibiturum foisse putat.
Mira est haec Bothii argumentatio, nam ea conclusione utitur, quam nos circulum in de-
monstrando appellamus.  Unde enim ille cognovit Artiphontis aetate aliam legem de iis,
qui in palaestra aliquem casu interfecerant, valuisse atque Demosthenis temporibus? Ex hac
tetralogia illud conclusit et deinde ex legum discrepantia argumentum desumpsit, ut tetra-
logias ah Antiphonte scriptas esse demonstraret.  Nihil neque a Bothio neque ab alio adhue
praeter alteram tetralogiam allatum est, quo probaretur legem illam, quam apud Demo-
sthenem legimus, non ommibus temporibus eandem fuisse. Nota atque trita illa fabula, quam
apud Plutarchum legimus (de Pericle ¢. 36 Sintenis vol. I p. 337 wevicdiov yao twos
dxovrip merdEenos Enfroy tov  Qagodiioy grovoiws x0 GroxTEVEVTOS, Fugpay oA
dveiacan wert Hourayogor dumogovvid, FOTEQOY 10 ExOVIOV T 10V Bukdvie paiiov g vovs
dyonvodéras xard 1OV voddreror Adyov aiviove yor ol mddovs Ayeioitar), nemo in hac
quaestione diiudicanda uti poterit.  Bothii autem sententia, qua putat legem illam posteriorve
actate commutatam esse, etiam aliam ob causam minime probabilis videtur esse. Constat
enim eas leges, quae ad caedem pertinebant, ab Atheniensibus sanctissimas semper esse
habitas, ita ut nemo eas commutare anderet (Antiph. V. 14 rovs vopovs, of xelvrey TEQL
iy rotodray, wdvtae &v ol duoioyijoa xdliore vopoy dadvray xegda xal da e
Crdoyet w6y ye adrols GgyeloTdTos elvee &y afj yi TewTy, EmETE rots eUtols el el TE
avrov, § 1D of vouor xdiiore xebvia of megl 1o govov, ois OVOES M6 TTOTE  ETOANY| O
xniow). Quando tam sanctae leges megi  povov  Atheniensibus erant, equidem de
fide atque auctoritate tetralogiarum dubitarem, si re vera lex in i3 commemo-
vata esset, quae cum lege illa a Demosthene allata non congrueret, Quae tamen res non tam difficilis
est ad explicandum. Negandum enim est tetralogiam alteram ad legem pertinere, quae cum
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legibus Atticis alionde notis consvciari non possit.  Mittamus autem in hac re formulam
legis illins in Demosthenis oratione allatam, quod legem illam ita ut ibi legitur non ab
oratore,  sed ab interpolatore guodam profectam esse verizsimillimum est (ef. Philippi,
d. Areopag u. die Epheten, p. 335. sq. p. 345 sq.), et ipsius oratoris verba paulo acco-
ratins in:‘-l,riui;uuus_ Legimus autem in Aristocr 4 @y mc £v @Hiloig ('nmxr.s't'rﬁ n]'d_, TOVEOY
wgoey ov'x @dely dig wi; ov w0 gepfdy fexdwaro, @ile iy rob dedpexdros dudvocayt
fory d€ iy ric; Lovea vxfow xel obx @aoxrelvar el & Exelvoc dodevéoregos 7}1' *Ov VEp
s vixns Eveyxely movev, faveg wol madove ainov fpyoaro. dw Tumpiey odx Edwxev vrép
coror. Quae explicatio si vera neque angustioribus finibus circumseripta est, nihil inestin
gquod eum Antiphonte certet. Neque dubitandum est, quin recte Demosthenes,
quid wvellet Tegislator, explicaverit. Voluit eos, qui in palaestra luctantes aliquem lae-

sissent, ita ut moreretur, poenas non dare. Ad illam autem guaestionem, de qua in altera
tetralogia agitur, lex illa omnino non pertinere potest; nam si quis in palaestra in iaculi

ictum incurrens ab alio interficitur, apparet alterutrum peccasse: ant enim i3, qui inter-
fecit, aut iz, qui interfectus est, incautos foit. Nimis autem temere egisset legumlator, si

impunitatem triboisset.  Rectissime igitur Demo-

el, qui =ua culpa caedem commisisse
sthenes legem illam intellexit. Quodsi haec lex ad eam. quae agitur, causam referri non
potuit, recte fecit is, qui tetralogias conseripsit, quod eam omnino non eommemoravit, neque
ulla est causa, cur Antiphontis aetate eam non valuisse censeamus. Inde auntem; quod in
fragmento illius inscriptionis, in qua erat Draconis megi govov vouos, huius legis nulla fit
mentio, nihil concludendum est, nam in fine illins fragmenti omnia incerta sunt et excidizse
isimile est (Philippi, p. 337. 348 sq.).
e ab Antiphonte abindicandae sunt.

formulam illam, quam apud Demosthenem invenimas, ver,

=

(nae cum ita =int, propter hanc legem minime tetralog
Sed alia in altera teiralogia restat difficultas, guam iam Maetzner attigit. Legimus enim
B39 qmodver dé xei vouog Wjpds, qf MGV, ELOyOVTL JjTE Gdizwe fijte dixdine CoXTEIVED,
wg govie pe diwzer.  Ad eandem legem pertinet ByT et I3 (6 vduos eigywy pive dixaing
wrre ddixms aoxreiveny Evoyor rob govor tole Emvnpiots dmogeives ge oveec). Maetzner ad
primum locum adnotat: ., In Atticarnm legum numero haee non erat: neque enim consociari
potest cum legibus apud Lysiam in Eratosth. § 30 sq. Demosthenem in Arvistoer.” ete,
Et profecto mira est illa lex, cuius illis loeis tetralogiarum auctor mentionem facit. Nam
s1 eos, qui in certis quibusdam facinorum generibus deprehensi sunt, interficere unicuique
licet, el legi, quae eloyer wite dixeiwe wajre ddixzwe emoxreivew, nullus iam locus videtur
esse in legibus Aftticis. Atque tetralogiarum auctor ipse secum pugnare videtur; in tertia
enim tetralogia ipse legem affert, qua eum impune abiisse docemur, qui duvvduevos gogovic
2 in legibus

zEomy mporegoy interfecerat. Hanc autem legem etiam Antiphontis aetate fuis
Atticis ex inscriptione illa, guam supra commemoravi, apparet. Quid igitur faciendum est?
Num hac in re causa inesse potest, cur tetralogiae spuriae habesntur? Minime credo. lam
enim Blassiug rectam viam ad hoc explicandum mihi videtor ingressus esse, qui (Geschichte
der Attischen Beredsamkeit p. 151) dicit: ,Jedenfalls war die Formel wirklich im attischen
Gesetze gebraucht, unbeschadet der sonstigen Bestimmung fber gerechte Tédtung (seil.
prjte @dixws pajre dixaiwe dmoxreivew).” Fieri enim potuit. ut, quanquam in corpore legum
Atticarnm loco aliquo illa formula usus erat legumlator, aliis tamen locis govor dixeioy permitteret.

b
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Eandem legem etiam apud nos valere Wilamowitzius, praeceptor optimus, me monuit (Du
gollst nicht titen); sed tamen ex nostriz legibus vim vi repellere licet. Nihil igitur inest
in illa lege a tetralogiarnm auctore commemorata, quod cum legibus Atticis pugnet, neque
hine causa repeti potest, cur Antiphon eas componere non potuerit.

Transeamus ad tertiam tetralogiam. Argumentum hoc est.  Senex et iuvenis inter
ge rixantes manus contulernnt. Iuvenis superior discessit, senex verberibus tam male mul-
catus est, ut post paucos dies moreretur; nihil enim medici, cui traditus erat savandus,
auxilium profuit. Quam ob rem cognati eius iuvenem caedis consulto patratae ream faciunt: qui
omni culpa vacoum 8e esse affirmans senem ipsum, qui prior verbera attulerit, vel medicum,
qui volnera male curaverit, facinoris auctorem esse contendit. Altera accusatione habita
reng timens, ne capitis damnpetur, in voluntarium exsilinm abit; alteram defensionem pro. o
amicorum quidam suscipit.

Quaerendum  est, guonam in foro orator hanc tetralogiam habitim esse finxerit,
Constat autem Athenis de iis, qui consulto et nefarie caedem (g@ovoy £x mgovoice) com-
misissent, in Areopago, de iis, qui non de industria aliquem interfecissent, semper apud
Palladium iudicium esse
tertiam tetralogiam. Quanquam iam Philippi de hac re egit (p. 25. 26, 27), tamen illam
quacstionem rursus institui mihi videtur necesse esse, quod ei assentirl non possum.

Inveniuntur nonnulli loci in hac tetralogia, quos legentes vix dubitamus, quin inve-
nis caedis consulto patratae accusatus sit, Legimus enim I'a6 & pév yap 2000 GTEEXTEWE TOW
dvdoa, GEws dv Iy cuypapc Togely Toos Ufger dé xei (xolaciy magowdv i dvdge

habitum, Hoe, quod inter omnes constat, tenentes perlustremus

npeafveny, ey te xei aviyov us Tis Yoyfs GREGTEQYOEY UTOY, wE pEV droxteivas
10 qovov tois dmuios Eveyos fory . . . Ty 4 . . . éx ydp o Exeivos duvondeis Edpuder,
¢ dvijp Tévnxev, Ex his locis et ex ea re, quod orator veum altera accusatione habita in
voluntarium exsilinm abiisse fingit (I'd1), de caede consulto patrata in hac causa agi appa-
ret; nam si propter caedem non consulto commissam in iudicium voeatus esset, non sua
set, antequam indicimn factum esset, quia condemnatus graviore

sponte in exsgilinm abii
poena affici non poterat Constat enim eos, qui non consulto aliguem interfecerant, non
capitis damnari, sed tantum exsilio multari potuisse. De caede consulto patrata in hae tetralogia
agi vel inde intellegitar, quod accusatum capitis pﬂeua. afficiendum esse disertis verbis dic-
tum est Pel duds xoy . . . . v Jovicvoecay ITH}’I‘ rf:wmqe.‘&cr\hu avroy et in fine alte-
rius defensionis legimus I'd10 sueic Gorwregoy Uiy EMOAnTIOMEY . .. . @F . oow TOW
xadagoy Emoxreivew. Quae cum omnia certa sint, Blassius et Philippi ad caedem prae-
meditatam tetralogiam tertiam spectare consentiunt. Attamen, si hoe sumimus, quod sumen-
dum est. nonnulla sunt, quae magnam difficultatem afferant. Legimus enim I'yd &l yap ab
yeipss & durvovspede Exdorg Ymoveyolow, ¢ uév murdfes xei py dwoxvelvas wjs wANyTS
fovievric éyévero, ¢ 0 Yaveciuwe rimrey vov Yevatow Ex yip wv éxeivoe dievoydeis
Edguoer, 6 dvig wESvyxev Eon 8 1 pév drvyia wov mardSavros, 1 Of guupogd TOU MoV~
g 6 uéy ydp 5 o ?Jguﬁcv Exeinos Jm(;&f:geig, ov 7f éavrod duegrig, €ile Tjj Tod
ereEavros yonodpevos taedaver o ¢ peillo v fdehe mgakas, 1 fovrod druyie oV oD%
ij9edev dnéxvewev.  In his enim verbis accusator secum pugnare videtar: cum in priore
parte paragraphi caedis consulto patratae accusatum convincere studeat, altera parte. eum non
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consulto caedem patrasse fatetur. Aliter enim verba ueilw wy 7 Feke morfag T Eavror
drugiq v ovx fOehev dmfxievey explicari non possunt. Blassius hiz verbis videtur com-
motus esse, ut etiam eos, qui non consulto aliquem interfecissent, interdum in Areopago
causam dixisse putaret (Geschichte der attischen Beredsamkeit p. 154, 160.). Sed rec-
tissime Philippi illam Blassii sententiam reicecit, quippe quae legibus de govg &xovaiy
traditis repugnet.

Postquam reus in priore defensione ex lege, quae 7oV dmoviedouvee (i. €. eum,
qui consulto aliquem interfecit) xedever govéie givae, se minime condemnari posse contendit,
accusator nimis captiosa argumentatione usus haee fere dicit (I'y4 in)): manibus eum con-
sulto interfecit (duzvondeis Edpacey), nam quae manibus nostris fiunt, voluntate nostra fiunt.
Deinde autem in eis, guae sequunier. inde a verbis forn d¢ usque ad finem paragraphi con-
cedit accusatum invitum caedem patravisse (ov ovx 1 dELEY datzrewev). Philippi (p. 25. 26)
hoe ita explicat: ,Dieser Gedanke . . . . kann, wenn man die ganze Tetralogie betrachtet,
nur als eine rhetorische Ubertreibung aufgefasst werden. . . . . Er (der Ankliger) figt,
weil er dem Argumente selbst nicht vollig traut, hinzn: ,und wenn er anch nicht die Ab-
sicht gehabt, so ist er doch des Todes schuldig.! Die zweite Verteidigungsrede kehrt
darum 4 § 4 vollig richtig zu dem in der ersten aufgestellten Satze guriick, dass der An-
geklagte nicht fir den £mgovievons, den Govlevriic 10U Sevéror angesehen werden konne.'

Saepius ii, qui in tetralogiis verba [faciunt, ul animos iudicum vehementer commoveant et
sibi concilient, veritatis modum transeunt et verbis rem augere atque amplificare student.
Quomodo tamen ea, quae in fine I'yd leguntur, huc referri possint, equidem non intellego.
Nimis temere egisset accusator, si tali argumentandi ratione unsus esset, ub reus firmiss

no
ac certissimo argumento defendi posset. Postquam enim accusator ipse dixit: 6» ovx %-
9eiey drexvewey, fieri non potuit, quin is, qui rei causam agendam suscepit, ex temeraria
accusatoris argumentatione summan utilitatem caperet, neque iam opus €rat verbis, quibus
eaedis consulto patratae iniuria reuwm aconsari demonstraret. Apparet autem hunc locum
manifesto pugnare cum lege Attica, quae ad caedem pertinet: quanguam accusator non con-
sulto caedem commissam esse concedit, reus tamen, ne capitis poena afficiatur, timet et in
voluntarium exsilium abit (I'd1). At ea, quae legimus in fine I'y4, non golum cum lege
Attica pugnant, sed ab ipsis seriptoris verbis discrepant. Nemo enim facile sibi persuadere
potest eundem hominen, sive Antiphon sive alius fuit, in eadem cansa dicere potuisse: el

S LY TV GUpPTm

JEV Yo GraW CTTEXTEWE v évdoe, ©E0s wne Twyeny wvos et oy ovx rideley
dréxzewvey. Quam ob causam verba inde ab fore ¢ © pév dwyie usque ad finem para-
graphi interpolata esse mihi persuasum est. A librario, cui tetralogiarum auctor nimis
captioso argumento usus esse videbatar, margini adscripta sunt, unde in textum irrepserunt.
A tetralogiaium auctore haec nom scripta esse vel inde intellegitur, quod defensor in al-
tera defensione haec verba accusatoris prorsus neglegit.

Iam ad alios locos transeamus, quibus elucere videtur tertiam tetralogiam ad caedem
praemeditatam referri non posse. Legimus Iy2 pddere Oy mgoTov pEv dn dofw xoi
TQQOWETY TOUS VEWTEQOUS TaIV moeaButéguy elxd1egdy. oty 1008 pév Yo 7 TE HEYEIOGQOTIVY
w0i yévovs ¥ TE CAML TS GWHIS ¥ e dnewgie Tig pédns Emaiger ) Svug yepileoial, 10U
3¢ 7 ve Bumeigle 1OV mEGOWOVHEVLY o re dadévere 10U yiews 3 TE duveps TV vEmY go-
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fotoe cwggoviler. Tab . . . Ufgee 0¢ xai Gxodeoig stepowdy eis avdoe moeafvryy, omraw
1€ xai mviywv, Ews Tic Yuxic dmeorlenoey avtov, o pev givov tois Emmpiow Bvoyde Eomw.
Maetzner ad I'a6 haec adnotat: ,de ebrietate agi colligere possis e y § 2. Quanguam
obstare videtur huic sententiae § 7, ubi praemeditatae caedis diserta habetur mentio,®
De ebrietate his locis agi concedendum est. Sed ex legibus Atticis eum, qui ebrins caedem
commiserat, govov éxovgiov accusare et capitis damnare licebat. Discimus hoc ex Lysiae
oratione quarta ubi is, qui verba facit, roevperos éx mpovoiws accusatus est. Regi igitur
litem instituenti persuasum foerat eum consulto caedem patrare voluisse, quanquam accusa-
tor eum ebrium facinus commisisse concessit (§ 7 .. . dpodeyodpedae mpds meidec xai
avinroidas xai per’ oivov éAYdvees). Quem qui temet locum non negabit fieri potuisse, ut
homo ebrius caedis praemeditatae ex legibus Atticis accnsaretur.

Unum restat, quod commemoratione mihi dignum videtur esse. Scimus ex Demo-
sthene (e. Aristocr. p. 635 § 50 dv ms winry Tvd . . . Goyov yepew ddtxwy, o, eye
i evaro, obx ddixei) per leges Atticas vim vi repellere licuisse. Bandem legem ab Anti-
phonte in hac tetralogia commemorari iam supra diximus. Contendit autem accusatus senem
initium  fecisse verberandi, quod etiam testes probaverant (I'd3 of udprvges zovedy quaw
dpkar tas minyic). Cur igitur accusatus, cum testes hoc confirmavissent, hac lege usuy
non contendit govoy dizewy se commisisse et omni culpa libernm esse? Reliqua enim
argumentatio, qua innocentem se esse demonstrare studet, supervacanea fuisset, i
illa lege nisus esset. Sed in hae re nihil inest offensionis. Id ipsum enim, quod iuvenis et
testes affirmabant, senem verberandi initium fecisse, accusator praefracte negat. Nihil
igitur reus profecisset, silege illa usus alia argumenta non protulisset. Tantum abest, nt lege
illa, qua govov dizciov se commisisse poterat contendere, nitatur. ut mortem senis omnino
ad se non pertinere demonstrave stndeat, Etiam in duabus ceteris tetralogiis ii, qui accusati
sunt, facinus omnino ad se pertinere negant, quod ad naturam atque indolem declamationum
prorsus accomodatum est. Id si animo tenebimus, etiam alind, in quo viri docti offenderunt,
mirnm jam esse non potest. In fine tetralogiae (I'010) haec scripta sunt: ovrwei dé éx
TevTos T@v Eyxiqudroy drolvopdvov Tob &vdeds, Tueic dowregoy Suiv Emmaimropey vrdp
avtol, pr w6y govée Ceotves xoldien 1oy xaPapdy droxtelvew . . . . Tadue odv dedidrec
1oV pév xedtegdy vpfregoy dyeiode eivar &moldew s civiee, Tov ¢ magdy T yeove
wrodovres gyvae Tois Eypuota tpwosiodar Srolelmere. Quae verba prorsus aliena esse ab
hae tetralogia Reiskius et Spengelius putaverunt; Blassius iis assensus est, quancuam
Maetzner rectissime Reiskii sententiam reiccerat. Nuper Philippi suo loco haec dicta esse
demonstravit, cum Bothins etiam nunc Reiskii sententiam sequatur; dicit enim p- 7: ,tertiae
tetralogiae epilogus prorsus non cum ea congruere videtur.” Nobis quidem is, qui verbera
attulit seni, auctor videtur fuisse, ut ille moreéretur, sed mon accusato vel defensori eius,
qui disertis verbis (I'34, I'd8) et medicum et propinquos mortni anctores caedis fuisse de-
monstrare student. Itaque verba illa (vov pucpor o yodve dmodivres grver tois Eyyrore
twgetodae Urodeimere) ad medicum vel ad ipsos propinquos referenda sunt. Quae
Maetzneri explicatio probanda est. Sed alius fortasse scrupulus restat. Rectene dicere
potuit is, qui causam rei suscepit: uij Tov govée [yzotvies xoddfew oy xaSupdv droxteiven?
Accusatus enim, quia in voluntarium exsilium abierat, capitis poena affici non poterat. At
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facillima in promptu est explicatio. Ex ipsa enim defensione altera apparet fuga aceu
gati indieium minime intermissum, sed ad finem perductum esse. Quam ob rem iudices,
quanquam reus iam non aderat, sententiam dixisse et capitis poenam constituere potuisse
negari non potest; nam id quod capitis poena eo tempore, quo fiebat indicium, accusatum
non licebat afficere, ad iudicium faciendum nihil valebat. Etenim cum quis, ut capitis poe-
nam effugeret, in voluntarium exsilium abierat, postea autem contra legem in patriam re-
verterat, poena constituta afficiendus erat. Talia accidere potuisse et re vera aceidizse
crederemus, etiamsi nullum afferri posset exemplum. Sed tradita sunt eius modi exempla,
ex quibus unom attulisse sufficiat: Lyc. c. ]:F'Oclﬂf» 93 wis yap of pEpvires Ty ‘TQF"HT‘QHH
7 TV VEwTEQUW ovx gxiyxoe Kellicroeov, ov Sdverey ¥ moig xeTyve, TOTIOV z;lrm T,

mi 100 Se0i 10 By Aekgols dxovoavie, ou v €Ly Advals rn'Eﬂm TAV VOOV,

Gguxopsvoy xei w6y Sopdv vay dadexe Fedy xOTEPUYAVIE X0l 0UDEY ymv vro s
ddeme droSavivre; dieeims.  Nihil ergo est, cur epilogum tertiae tetralogiae cum eis, quae
antecedunt, non congruere putemus.

Omnia, in quibus aliquis offendere possit, enumeravi; nec vero in dicendi genocre
aut in rebus, quae tractantur, quidquam inesse credo, cur ab Antiphonte tetralogiae sint
abiudicandae. —
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1 defenzione altera apparet fuga accu’
jerductum esze. Quam ob rem iudices,
et capitis poenam constituere pofuisse

pmpore, quo fiebat indieium, accusatum
that. Htenim cum quis, ut capitis poe-
tea autem contra legem in patriam re-
accidere potuisse et re vera aceidizse

Sed tradita sunt eins modi exempla,
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iilogum tertiae tetralogiae cum eis, quae

bnumeravi; nec vero in dicendi gencre
pdo  cur ab Antiphonte tetralogiae sint
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