
irroxima aestate, quum seposito paullisper lexico Passowiano deliberarem, quidnam potissimum

argumenti studiis nieis conveniens tractandum eligi posset, ut muneri laetissimo sollemnia Portae

natalicia indicendi pro mea parte satisfacerem, commode allata M. II. E. Meieri commentatio epi-

graphica secunda aninium, modo in Boeotiam evolautem modo promissi olim onomatologi Graeci

particulas quasdam condere temptantem, non invitum ad Iapides revocavit Atticos. In iis rursus

perlustrandis ut abhinc annis duobus aliquamdiu versatus eram, 11011 sine voluptate quadam dulcis

iuventae memor qua ante quattuor Iustra primum id litterarnm genus attigi, ita iam denuo in-

scriptiones Atticas, quotquot edito Corporis Boeckhiani volumine priino longe lateque a multis per

niultos libros sparsas et vage disiectas nancisci potui, studiose excussi opellaeque in iis vel re-

stituendis vel interpretandis posilae documentum hac scribendi opportunitate data cum doctis commu-

nicare statui. Iluius igitur industriae etsi auctor mihi quodauimodo fuit Meierus, cuius etiain

titulos quosdam in levioribus certe resarcire studui, longissiine tarnen ab ea afui vanitate, ut cum

viro ingenii ac doctrinae fama splendidissimo certamen inire temere conarer, nee qua in re laudem

modestiae vener in ea ipsa re impudentem me esse, sciunt qui nie norunt. Sed satis ego habebo,

si vestigia ducis illius certissimi secutus ac more meo liberius per oinnem epigrapliices quasi campum

excurrens hie illic aliquid ad unum alterumve nionuinentum redintegrandum contulisse nec hariolatus

esse a peritis barum rerum existimatoribus itidicabor. Quamquam enim tituli Attici ii qui sunt de

rebus gravioribus, quo in numero habentur tabulae trierarchicae et rationes quaestorum Minervae

et civitatium tributariarum catalogi, a celeberrimo studii epigraphici conditore ita sunt quiim emen-

dati tum illustrati, ut nihil lere addi possit, plurimae tarnen terrae illius exstant inscriptiones, in

quarum et instaurationem et explicationem cum aliqua prosperi successus spe liceat operam impen-

dere. Atque ab hac cura ne id quidem debet deterrere incommodum, quod multorum sane lapidum,

aeque longae diei atque hominum barbarorum injuria, ea hodie est conditio, ut quamvis improbo

labore ad integritatem revocari nequeant. Naui adeo ex mancis illis atque partim tantum perspectis

titulis haud raro eliduntur quae rectiori et pleniori alieuius antiquitatum generis cognitioni

insperato egregie conducant. Sed iam penes lectores esto iudicium, num mihi contigerit, ut vel

in emendatione titulorum fautricem haberem criticen quam dicunt coniecturalein vel nova quaedam

proferrem scitu non indigna ad vitamque Graecorum quum privatam tum publicam rectius aestimau-

dam idonea. Finem praefationis capio a iueundissimo gratum animum testificandi officio. Prae

ceteris autem amicis et i'autoribus, qui supellectile litteraria me adiuveruut, praedicandus mihi est

nunc ut anno MDCCCXXXXVII, quum Syllogeu inscriptiouum Boeoticarum edidi, Ludovicus

Rossius. Is enim et Ephemeridis Archaeologicae in bis oris rarissimae usum quoties vellem mihi

concessit, nec pauca apographa quae ipse olim in Graecia confecerat misit liberalissime. Huic

igitur viro, quem quamvis adversa valetudine correptum animo erecto haec studia ad commimeui

fructuui egregie exercere laetamur, gratias ago quantas possum luaxiuias.
1
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Caput I.

Quod in fronte huius commentationis posui monumentum quam antiquitatis non dubiae

gratis tum argumenti, si recte perspexi, gravitate ita commendatur, ut facile Iocum principem

tueri ]>osse videatur.

§. 1. Marmor est Äthenis repertuni, quod Pittakisius asservat domi suae. Unus quod sciam

Rangabes titulum male affectum edidit in Antiquites helleriiques vol. I. p. 366 n. 294. Nec pro-

miscuus videtur usus lapidis esse; Rossius certe eum se non vidisse per ütteras mihi significavit.
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Formam litterarum eam esse, quae titulum ad Olympiadem 86 accedere probet, annotavit

editor, id quod ita verum est, ut monumentum in spatium illud teinporis iucidat, quod fuit inde

ab Olymp. 86 usque ad Olymp. 94, 2, v. Franz. Elent. epigr. gr. p. 125. Dispositionen! ver-

suum axnr/rjdov factam esse etsi non est proditum, dubitari tarnen non potest. Sed de argumento

nou prorsus mihi cum editore clarissimo convenit. Is enim propter repetitum am'jaeiog nomen

(v. 7. 10. 13. 14) decretum haberi ad v. 4 censet, quo viro nescio cui de patria benc merito victus

in prytaneo tribuatur. At ipsa illa repetitio ad aliam deducit senteutiam. Nam in quibus titulis

honorariis aivrjais ev TtQüTCtvely uni alicui datur, qui tituli satis multi supersunt lapidibus incisi,

constanti usu eius honoris semel fit mentio sub fiuem fere decreti. Hinc singulare quiddam frag-

inento nostro subesse suspicatus vel ex miseris eius laciniis demonstrare posse mihi videor, decretum

t'uisse non de uno aliquo homiue sed de uuiverso illius honoris genere, ita quidem ut classes
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quaedam partim certc ctiamnunc satis perspicuae e'orum constituerentur, quibus oivrjoewg bene-
iicium publice concedendum esset. Contrarium igitur fuit psephisma Cephisophontis nescio cuias,
qui vttsq zov uo/ßijvca zfjg iv nqvraveuo ourjoecog rogationem tulerat, teste scholiasta ad Aristoph.
Ran. 944, Meier, coinnient. de vit. Lycurgi p. CII, 2.

Iam ab initio quid lacunis haustum sit, es formula decretorum aetate quae Euclide superior
est usurpari solita satis probabiliter potest conici, v. Boeckh. Oecon. civil. Ath. t. II. p. 50, Franz.
El. cp. gr. p. 319. Fnerint autem lere haec: enl zov delvog aQyoviog xai bxl zfjg ßovlrjg fj o
öelvu TCtHoiog Eyqauuacevev, edo^sv zfj ßovljj xcd zo> Sr'juoj • In litteris v. 1 AI reliquias Ho¬
minis archontis exstare putet aliquis: atque KallLca eponymi fuerunt Olymp. 92, 1 anno ante
Christ. 412 et Ol. 93, 3 sive 406, Alxcuog Ol. 89, 3 i. e. 422, Ale^Lag Ol. 93, 4 — 405.
Verum omnis coniectura admodum est incerta, quum ne id quidem exploratum sit, arcbonti in
praescriptis locum i'uisse. Sequitur ex more qjvki] nqvzavevöx>ace v. 2: ' P(iey[hfig e[nqvzävEve ;
deinde scriptum erat: o deivcc iyoauuuTtviv, tum epistatae nomen v. 3: EavJdLTtnog eneaz(iz[ei.
Ita enim supplere malui quam: A v O ltctcoq, quod nomen si fuit omnino (Syll. inscr. Boeot. p. 34,
Epb. arch. n. 1038, 12, Papii lex.) certe raro usurpatum est. Sed illum hominem cave lilium
Perielis i'uisse opineris, liam is ante patrem diem supremum obiit, Sintenis. Plutarch. Pericl. 36 p.
249, Rangab. p. 399. Alium civem Atticum ea aetate in re publica versatum non novi; est tarnen

nomen illnd in Attica non infrequens, v. Pap. lex., C. I. G. n. 155, 22. n. 280. n. 980, ubi proptor
auaglyphum virum exprimens qui calceum manu teilet Cavedonius in Annotazioni al Corp. Inscr.
Gr., Modena 1848, p. 34 sutorein agnoseit, tab. trierarcli. X. e. 58. Excidit denique rogatoris
nomen: o öeiva einer. Post haec sollemnia praescripta decreti ipsius verba legebantur, suspensa
illa a verbo unev v. 4: deöoaUctL vei elvcu uicrjtnv e]/li iiovxuve Im 7cqü[tov tu]e[v z]oi[g
xjazct zcc [näzjQia. llic ubi iam ad ipsam rem pervenimns, peropportune accidit, quod nuper
Meierus de victu in prytaneo publice praebito uberrime exposuit in Comm. de vit. Lycurgi p.
XCI sqq. Uui tarnen honiines primi züv ev TCQvzaveUi) aizovfievcüv esse hoc loco iubeantur, pro
certo dicere ego non queo. lllud xaza. zä nazQici (Van den Es Adnot. ad Lycurgi or. in Leocrat.
Lugd. Bat. 1854, p. 11), quod quin recte emendaverim non dubito, suadere sane videtur, ut vel
de magistratibus ut archontibus, vel de sacerdotibus, vel de utrisque more patrio munere perfunctis
praeceptum esse arbitremur. Aperte altera eorum qui honorandi sint classis initium capit a v. 5:
tTiELza zoig. — Iam rimanti mihi tradita elementa et quaerenti, qui tandem hic commemorati fuerint
homines, in mentem venit Harmodii et Aristo gitonis, quorum stirpi virili idem ius con-
cessum i'uisse nemo ignorat; v. Meier, p. CVIII, cui illorum non tantum maxiini natu sed omnes
masculi posteri ad id honoris videntur pervenisse. Atque quum clausula v. 5: TOI% P tum
initium v. 6: TONO^ aliquo modo coniecturam confirmant, si quidem, quum lacuna v. 5 tres litteras
capiat, jiosito (/> pro P, concedis scriptum fuisse: TOlf[INA](I)[tlAPMOzlIOKAIAPI^TOFEIJ-
TONO^. Ad zoloiv confer ccvzolao v. 7 atque ex inscriptionibus eiusdem fere et paullo etiam
antiquioris aetatis haec: Ad-i]vaioiaiv C. I. G. n. 71. b. 11. 28, qui titulus Rossio iudice vetustior
est Olympiade 82, Neue Jahrb. f. Phil. 69, 5 p. 525 n. 24, Boeckh. Oec. civ. t. II p. 337 n.
XVI. 1. ß. I, p. 340 n. XVI. 2. 7; zölg axoXov&oioiv xal dovhoioiv, C. J. G. n. 71. b. 8;

1*
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t oig Irciataxrjaiv Boeckh. I. 1. p. 340 n. XVI. 2. ], p. 343 n. XVI. 3. 2. uvolcuijl ÖQayjictlaiv,

Boeckh. 1. 1. p. 748 n. XXI, 38. /uvGzrjQioioiv C. J. G. 1. 1. 33. zoigl /.cvarrjai xccl zolg stcoizzij-

air, ibid. 5. ev rrjoiv ccvrrjGi nölsaiv, ib. 30. 23. Boeckh. 1. I. p. 748 n. XXI, 14. 43. Nec

praeter poetas sceaicos scriptoribus eiusmodi formae inusitatae fuere aut in codicibus prorsus ob-
litteratae sunt, v. Krueger. ad Xenoph. Anab. I, 4, 18 ed. a. 1826, Schneider, ad Piaton. Givit. t. 1

p. 222 et Additam., Lips. 1854, p. 18. Illnd vero o'i iup !AQ[iodiou xai 14QiGToyeizovog petitum

est ex Leptinis rogatione: dzelrj firjöiva (elvcu) nh)v rc5v cirp IAqu . /.. ^4q ., Deinosth. 20, 29.
127. 128. 160, neque aliter ipse orator dixit 19, 280. Longe diversain viam ingressus Rangahes

interpretatur v. 6 . . . zov oozfig] clv fj rj yq\af.i]msa; sed nec quae sit sententia appäret, nec

ogzig sine spiritu äspero scriptum aut siniplex M noniinis yqafiuaievg in hoc quidem tilulo teren-

dum videtur. Ego quid deinceps insculptum l'uerit, nescire nie fateor; certe de verbo syQ[äip]az[o

cogitari nequit, quaüdoquidem tria elemeuta, non videntur suppleri debere, A lV autem

propter litterae LF usum excluditur. V. 7 supplementum est ltangabis satis probabile: x]ai an

elvlcu avzoiai, zrjV oi[vrj]oi[v zrjv] e[v tu) TCQVzaveLy. Idem v. 8. dedit: tw]v 'Ad-ijvauov x[a]~

zd z [ä ve]vo[.i[iG[itvce, verum ab initio aperte fuit: — v ticcq L4-0-rjvaüov, nec zd vevof.uGf.itva inagnam
habet veri speciem. Tum v. 9 vix prospere illi cessit lectio : og nol[k]üv ctv 'El[lrjvoJv. ltectius

fortasse emendaveris : o an ov [!a]tv61[x]cüv dvtk [y, nt particuia aliqua (ovav) vel pronomen relativm»

particulae av coniunctum regere verhum videatur, aut ävellls . In quo verbo composito quod spiri-
tum intermedium servatum esse sumpsi, feci id ad scripturae normam antiquiorein sed ea in qua

versamur aetate aliquoties etiamtum observatam, v. Franz. El. ep. gr. p. 126, Mehlliorn. Griech.

Gramm, p. 16, 1. Exemplum est TQtrjfunöduyq in titulo Olymp. 92, 4 ante Christ, a. 409, G. J.

G. n. 160. A. 12. §. 2. a, atque avhlöfievog legitur in tabui. Heracl. I, 168 (120) G. J. G. n.

5774 t. III. p. 696. Videtur autem de Apolline sermo esse Delphico, cuius monitu nescio quibus

oLrrjGig data l'uerit. Et commemorari certe hic potest Gleomantis sive Aenetus (0. Jahn. Archaeol.
Aufsätze p. 191 n. 122)'( Delphus, cui Athenienses quod dei responsum de Codro clam secum

communicasset et ipsi et posteris victum perpetuum in prytaneo praebuisse dicuntur, v. Lycurg. c.

Leoer. §. 85. 87. Quodetsi fabulosam hominis memoriam et suspectum vel benefiöium illiid ad

posteros propagatum Meierus censet 1. 1. p. G et C VI II, tarnen narrationi, cui Grotius, Geschichte
Griechenl. t. 1 p. 407, 49 interpr. Meissner., fidem habere videtur, aliquid certe veri stibesse

crediderim. Fieri enim opinor potuit, ut multis saeculis post homo Delphus, qui se ex genere

ainici illius Atheniensium esse diceret, operae a proavo scilicet praestitae mercedein et exigeret et

ferret. Atque aliquanto post Lycurgum archon Delphorum Klsnuavrig o Jiviovog in titulo com-

päret Delphico Curtii Anecd. Delph. n. 9, 1 et cognominis, nisi idem est, hieroinnemon Delphis
n. 42, 4. V. 11 Rangabes proposuit: ajvzolg xazd zei [dsdijxafG/.ievcc'i, parum probabiliter.

Nee v. 12. verum vidit. haec modo afferens: irr[l z](ti lad-fuj), in Isthmo civem qui honoretur

excelluisse suspicatus. Manifesta enim haec esse arbitror : lTv [ö ]ol rj 'lad -fiol v; [N ]eii[sci. In hoc

magnorum sollemnium recensu excidit haud dubie : ^OlvurciaaLv, sive id ante i In Hol positum i'uit,

sive quod minus credibile est post Nefiecc additum. Nam quum Olympia, Pythia, lsthmia, Neniea ex

ordine temporum quibus primum celebrata erant sese exciperent (v. G. F. Hermann. Gottesdienstl.
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Alterth. §. 49 p. 242), eandem eorum consecutionem et in titulis et apud scriptores aliquoties
retentam videmus. Conl'er inscriptionem Atticam Rangabis 1. 1. n. 53 p. 43 (— Beule L Acro-
pole d' Athen, t. 1. p. 280), quae Olympiade 85 vix fuerit inferior:

KaU.lag [/Jidvitlov i ave[)>//.£
viy.[rjaa]s
3OX[v/.ut]iaai,
Ilvd-ia öls,

"lad-f.ua nmncc/.tg,
Nefieia itzoüy.ig,
IIavad->]vaia /.ieycel[a.

Idem ordo est in titulo Delphico C. J. G. n. 1715, 1, et apud Simonidem fragm. 128 Bergk.

Poet. lyr. p. 910 : 3Olvfucia ölg, sv de TLv 'hovi xoia, dvio (5' ei> 'loüfiol, nevxsxaiäer/i sv
Neida. Yariatum tarnen esse, aliae doeent inscriptiones, ut Milesia, quam ex Listovi schedis

i'ssingius nuperrime edidit in Graeske og Latinske Indskrifter, Kjübenhavu 1854, p. 36 n. 5 :

Etvö&E/ius Iü.EoarQazo[v
vr/.i)aag /lidi\utLa nvyfü)v
rtaidag y.al avÖQag, 'OXvfi-
Ttict Itvöoag, Ne/.i£ict, 'loOfua,

5 llixha y.al rovg Xomovg

aycövag .

Ac vide C. .). G. n. 2723, 9 t. II. q. 489: 'OXv^rtia,] Ilvdia, Ns/.isa, ["lad-face • n. 5806, 4 t.

III. p. 734: ^OXvfima, 1Tv 'ha, Nsfisia, ^'Ijj' J ulu, quemadmodum Pindari epinicia composita sunt;
Syll. inscr. Boeot. n. XXXI, 31 : x[olg 'OXvmci.o.OLy.al N]efiia y.al Ho Hol y.al '{a[3ftoi]
Ted-rjaof-dvoLg; C. J. G. n. 1572, 4 ev 3la[$filo]ig [xct]l sf.i [II]v[S-]loig y.al ev 30[lvf.ucloLg ;
decret. Byzant. apud Demostil, pro coron. §. 91 p. 256 11. aTioaxelXai ■OecoQucg ig zag sv tii

'E'/J m Öl jvavrjyvoiag, ' Iad-f.ua y.al Nsfiea y.al 'O /.hfuciu y.al 11t 'Ha ; Clem. Alex, protrept. II

§. 34 p. 10 Sylb. 29 Pott, rag TravtjyvQEigyaralvaco/.iEv 3'la-d-f.ua te y.al Nefiea y.al llv-Oia y.al

tu eni tovxoig 'Oluftrcia; Krausium Die Pytliien , Nein. u. Isthm. praef. p. V. Nunc ut illuc

redeam, quid horum ludorum mentio hie sibi velit, intelligere mihi videor. Nempe coustat Atticis
civibus iis qui Olympiae vicissent, inprimis ijctuo ij £,uvcüo Löl ^svysi (Plat. apolog. 26 p. 36. E),
(iLTTjOLV sv 7TQVxavsL(j) coucessam fuisse, v. Meier. 1. 1. p. CIV (Plat. de rep. V p. 465. D. Athen.
VI p. 237. F, Aelian. bist, an im. VI, 49), Kraus. Olymp, p. 200 n. 3, Hermann. Gott. Alt. §.50,31.
Iam docere hic locus videtur, eodem praemio Athenis affectos esse, qui in reliquis praeter Olympia
sollemnibus magnis victores renuntiati essent, id quod in nonnullis certe civitatibus moris iuisse
iam Meierus annotaverat p. CY. De scriptura ' Ig Oft ol Atticorum propria infra again explicatius.
Pro Nefiea in promptu erat etiam Nefieaai, quod posuit Clemens Alex. 1. 1.; illud praetuli ob
trequentiorem etiam Atticorum usuin, v. Lysias 19, 63 : evutjaev 'la-dfiol y.al Ntuea, C. J. G.
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ii. 451, 5. 7 et Eph. arch. n. 351 : HrElTPATOS \ OIAP-NO? j NIKHNEMEAI. Sed qui
iam sequuntur versus eorum, paucis verbis quae iu oculos incurrunt exceptis, tarn misera est con¬
ditio, ut nolim hariolando indulgere. Hocunum addo, valde incertum esse Rangabis suppleraentum
v. 14 extr. y.aza z[a vevof.nai.dva' Ex animo aiiteni laetabor, si forte hac mea opera effectum iuerit,
ut acutiores studiis ia hoc decretum conversis plara restituant.

§. 2. Atticos homiiies dctavvzag fuisse, trita est et veterum et recentiorum grammaticorum
observatio (v. Mehlhorn. Gr. Gramm. §.12. ann. 3. p. 17, Giese Ueb. d. aeol. Dial. p. 304, O.Jahn.
Einleit. in die Vasenkunde p. CLVI1 n. 1097), quam quum Codices nianuscripti tum plurima exempla
in titulis obvia abunde coniinnant. Et multorum quidem vocabulorum, quibus Spiritus asper prae-
iixus etiamnunc cernitur, liaec est ratio, ut antiquitus digammo fuerint iustructa, in cuius locum
successit aspiratio, Boeckh. C. J. G. t. II p. 1081. b. Nec de omnibus tarnen id constat, sed sunt
l'ortasse in quibus Hierum arbitriuin pro lapicidarum hoininuin de plebe lubitu regnasse videatur.
Ilic ego id unum ago, ut exempla ex Atticis inscriptionibus annotata ubi certa est eorum aetate
ponam, tum ut ex ceteris dialectis addam quae ab usu vulgari recedant . Iam quoniam
id nomen disputandi originem praebuit, et in nostro titulo liquido scriptum legitur et bis habetur
in altero Boeckhii prope portum Salaminis reperto C. J. G. n. 451, 4. 6 HlfOMOI.
Ibi editor clarissimus t. I p. 462. b verumne sit an EjNlZOMOI legendum sit, dubium
se haerere scribit. Verum quamquam v. 4 Villoisonus et Chandlerus (Osann. Syliog. p. 398)
NIZOMOI offerunt, sv propterea erat reiciendum, quod graece in prosa certe oratione
vulgo 3IaO/iiol dicebatur, v. Lobeck. path. serm. graeci elem. t. 1 p. 626, Cobet. Variar. lection.
p. 201. Fraeterea nomen lod-ftov digamma antiquitus liabuisse ex eo conicias, quod Pindarus
Isthm. 1, 9 et 32 hiatum admisit : alisQ/Jce iad-fiov et JIooeiöaiüvL laOfiü ze, quaiiiquam 11er-
mannus coniecit äLi£Qx.eog et Bergkius riooeidcuovt, t' lotyiw ze scripsit Poet. lyr. p. 200, quum
Schneidewinus utrumque tulerit, v. Boeckh. Ueb. d. Versmaasse d. Piiid. in VVoIfii Mus. d. Alt.

2. p. 203. Originem si quaeris, plerique ab Uvea sive radice i dedticunt, velut Lobeck. Paral. gr.

Gr. p. 393, Ern. Curtius Peloponn. t. 1 p. 27, Georg; Curtius De nomin. Graec. format. p. 44,
qui quod Latinum via comparavit, nescio quam recte fecerit. Nam id cum vehendi verbo potius
cognatum videtur, v. Varro de re rust. 1, 2, 14 : ,,a quo rustici etiam nunc quoque viam veam
appellaut propter vecturas," et tit. Lat. Glitii Galli v. 4 VEIIE1S. P (urgandis) ex interpretatione
L. Mercklini in Gerhardi Archaeol. Auz. 1854 n. 70—72 p. 518. Tum Kossius in N. Jahrb. f.

Phil. 69 p. 536 n. 42 radicem Uvea et ipse, puto, agnoscens ia^iog esse vult pro eigi&ftös collato
llomerico L eict ») eigi&ur] Odyss. VI, 264; Doederlinius vero Homer. Glossar. §. 35 t. 1 p. 28
ad taü-eiv, eo&leiv nomen iatyiog refert, nam proprie meatum esse quo eibus in ventrem penetret
sive secundum Galenum: zo /.tsza^u zov nzouo.zog -/.cti zov üintu'c/ov /itdoinv . Mihi non liquere

confessus, pergo ad rem propositam. Spiritus igitur asperi iam autea in paucis quibusdam voca-
bulis notati quum subito permulta prolala essent documenta ex titulis quibusdam ad Olymp. 93, 2
pertinentibus , v. Rangab. Ant. hellen, n. 56 sq. p. 45 (cf. Titulus ad aedem Minervae Poliadis

pertinens. Illustr. Lud. Stephani. Romae, ex Annal. instit. arch. T. XV. 1843. p. 1 — 42.) et
nounulla ex tabulis tributariis etiam antiquioribus, quippe quae intra Olympiades 63 et 92 hicidant,
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Franzius El. ep. gr. p. 111 perversitatem rationis couquestus est, qua quum apma et ei2tekota

signo aspirationis carerent legeretur HA^iAtMA , HAylONTA , HANAL031A alia. Repetiit

igitur talia a vitiosa quadratarii pronuntiatione, quem cliorda oberrasse censeas eadem qua qui

chommoda dicebant Romani et hinsidias, Catull. 84, 1. 2. K. L. Schneider. Elem. d. lat.

Spr. t. 1 p. 183. Verumtamen cavendum raagnopere videtur, iie temere hodie ea damnemus omnia,

quorum causas et ratiunes nondum satis perspectas habemus. Kam inconstautiam istam in Dori-

ensiura quoque et Aeolensiuin monumentis vetustissimis conspicuam (v. Ross. N. Jahrb. f. Phil. 69

p. 580 not. 31, Epist. epigraph. ad Boeckh., Ilalis 1650, p. 14) ut facile ferimus, ita praepositi

contra morem nobis cognituin s]>iritus exempla diligenter annotanda existimo, num forte unum

alterumve et aliarum dialectorum auctoritate defendatur, id quod in ipso verbo ctyeiv factum statim

demonstrabo, et rectius investigata vocabuli natura et radice comprobetur. Sunt igitur quae mihi

quidem innotuerunt Attica haecce:

cAßdrjfHraL, tab. trib. ap. Boeckh. Oec. civ. t. II p. 665. — ayat .ucaottol /.uv , Rangab. n.

57. A. 22. in lapide superest : HAImATOPOIKO ex quo editor Graecus co.nfecerat p. 52 :

avahoftdciov oiv.ov; illud agnovit L. Stephanius 1. I. p. 37 et 16. —- uyeiv, Rangab. n. 57. A. 10.

Ecce autem eadem aspiratio nuperrime emersit ex titulo admodum vetusto Locrico, quem Rossius

post Oeconomiden edidit Lips. 1854, part. A. 1 : rbv £evov /.irj ceysv e zeig.Xuletdog tov Oictv-

Üea et v. 3 : e Ü-ctlda[a]as ayev, ubi Oeconomides p. 20 Laconicum ßuyog contulit i. e. dybg,

v. Ahrens. dial. Dor. p. 45, 8. Ibidem tarnen part. ß. 2 exaratum est : o £evog loicdyiov (i. e.

0 i'/cdycov p. 42) OrA<ON non 0&A<C.ON, atque nevxoo/Äcc B. 7—8, quum sit v. 7 oQniof -iörag

scriptum. — <AyQvlrjd-ev, Rang. n. 57. A. 11. 28, sed 'Ayu. ib. B. 9. Eandem varietatem in aliis

quoque demoticis deprehendimus, quemadinodum ^A'CrjvLevg traditur et (Suid. s. v. Preller.

Polenion. fr. p. 106), 'Enyiii'g et 'J^nyietg. \'ide infra A ).c07ie /S;OL et Eoy. et 1Ozqvyevg . Sed

'.iyvorg reicienda est forma: Ayvovoiog HAAN0-I02 est in C. J. (i. n. 138, 24. 34. 42. n. 147, 4. —
A iqcüoi, iuxta Aiocüot. et Ainairjg, tab. trib. 1.1. p. 669. — Aiaa et A ujgloi, tab. trib. p. 669. — Aiocov,
A 'iaiöi'ini, et Aiocovioi, Alcrcovijg , tab. trib. p. 669. — cv/.ovaiog, C. J. G. n. 71. b. 1 p. 890. b,
quod Giesius Leb. d. aeol. Dial. p. 401 ab antiqua forma AFEILQN asxwv av.iov deducit. —

1AlajTCStcrjot,, Rang. n. 57. A. 15, quum ib. 42. 78 et B. 6 'Aktort. legatur; illud fortasse arripient

ijiii Graecum akwnrfe cum Latino vulpes componunt. — cAuciridd>]g, Rang. n. 57. A. 37. 40.

76, sine II ib. 74 et B. 57. —; dvayQdq>of.iev, Rang. n. 57. A. .31. — avdlco/.ia, Rang. n. 57.

A. 24, alibi dvctl. ut n. 56. A. 40, n. 57. B. 23. — uväoa, Rang. n. 57. A. 18. -— 'AßiOTteityr/g,

Rang. ii. 57. A. 44, 81. Nimirum a^ing ab ays.iv desceudit. tarnen est 1. 1. 18. — unö,

Rang» n. 56, B. 33. 34. n. 57. A. 36, atque sie rcQogdnedo/uev n. 57. B. 17. — Aoßolog Cen-

taurus in amphora quadam ornatissima, 0. Jahn. Einl. in d. Vasenk. p. €L\ n. 1088, cf. p. CLYII.

— Zdaar^vcai et AaorjQizai, tab. trib. p. 673. — cdzbg, ctvio , Rang. n. 57. B. 23 : uva'Aojfiu

voHAYTO, n. 59. A. 2 : IiAYTQl — avziit, quamquam n. 57. A. 24 est uvu/.ouiu %b A — 2V

to avzov . Pariter titulus Sniyrnaeus Lebasii Voy. arch. V part. Asie min. Sect. 1. Jonie p. 4

n. 25, 2 offert : £(p avxb (Ü ioquy.z I ov) etcovguv ooqov et Amorginus Rossii in Act. Societ. Graec.

t. II n. VIII, 40 p. 76 coli, p, 60 : /<£#' avttäv, quod lapicidae mendum esse Boeckhius arbitratus
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est C. J. G. t. II p. 1091. b. — !AcpQodi[)] in vasculo quo dam, 0. Jahn. 1. i. p. CLV n. 1067.
— kyyv>]T)js, Rang. n. 57. 15. 19. — ltang. n. 56. A. 22. — tbcig, C. J. G. n. 170, 9 p.
301. b, qui titulus speclat ad Olymp. 87, 1. acpijbuoftavos, C. J. C. n. 59S0, 7 t. III p. 804,
Giesius 1. 1. p. 405. Olim erat Felnig, Boeckh. C. J. G. t. 11. p. 774. b. — iv Itang. n. 5(5.
A. 15. B. 27, atque sie : tvtyouWaucv, n. 57. B. 32. kvxeam n. 56. A. 43 (sed iv/.l civil, n. 57.
B. 13), hvyavzcng, n. 56. A. 42. 49. n. 57. B. 21, contra : ivy.ctvzij, ib. 12. — tvrj, HENE1 y.cd ) \
vset , Hang. n. 57. B. 29, quae scriptura confirmat grammaticorum praeeeptuin et optimorum codi-
eiuii lectionem, v. Westerniaun. ad Plutarchi Solon. 25 p. 64, G. Hermann, ad Iristoph. Nub.
1137. Opusc. t. VI. p. 252. Hinc duetum est evicevzog, C. J. G. n. 2448. VI. 25. — hvxog,
Rang. n. 56. A. 45. n. 57 B. 14. — kni, Rang. n. 56. A. 44. n. 57. A. 18. 25. B. 13. 23. inde
sunt : 'Emyävrjg, ib. n. 58, 5. 'Enidy.rfi, n. 57. A. 46. hcLY.QOvovta ib. 13. hnozv'Kiov, n. 56.
A. 44. n. 57. B. 13. — eQyaCbjisvoi, Rang. n. 56. A. 29. 35, sed egyaoctfievoig, n. 57. B. 76.
"Egyov autem digammon antiquitus habuisse vel pueris notum est; Faoyov legitur in aere Eleu,
C. J. G. n. 11, 4. — 'Eqxisvg, Rang. n. 57. A. 67. B. 50. C. J. G. n. 147, 7. — ig , Rang,
n. 57. A. 31. B. 31. eig , id. n. 57. B. 5. 27. 29. 34. 39. contra : ttg , n. 56. A. 5. 6. 37. —

Evör/.og, Rang. n. 57. A. 53 : HE KO%, pro quo Stephanius 1. 1. p. 37 dedit E[ 'vdo]?.og , quod
ut fuerit noinen proprium, illud certe usitatius est etiam in Attica, v. Pap. lex. Ceterum audio,
linguae Sanscriticae peritos Graecuui iv, Feav referre ad Indicuni vasu i. e. bene. Eiusdem
jiorro generis sunt : Evöo^og, si recte emendavit Rang. n. 57. A.49 reliquias nominis : HEYzlO
-f, quum Steph. p. 37 non minus probabiliter Evöiooog posuerit, et Ebj.L^XLörjg , Rang. n. 57. B.
72, atque ita etiam Steph. p. 41 quamquam is quidem dubitanter : HEYMELI... H^K\ylMHOlK
i. e. ev 2y.uf.ißwvidüv ol/.wv. — Ei^iaznctrog : HevyoKJQC.zog , in vasculo quodam, 0. Jahn. I. 1.

p. CLV n. 1089, quem vide de omisso z p. CLVII. — s'/co, C. J. G. n. 139, 6. tit. ap. Boeckh.
Oec. civ. t. II p. 751. Rang. n. 57. A. 1. 16 (zov zov yalLvov t/nvza ubi cont'er C. J. G. n.3595, 26
/(iro zov iegecog zov zov ßccoilsiog 3Avzioyov. Aristot. polit. V, 8. 7 fj zvQCtvvlgt'/et, e/. fiiv ohy-
agylctg zb zo zelog eivat nlovzov. L. Dindorf. in Steph. Tlies. Par. t. V. p. 1708. C. Boissonad.
Syntip. p. 206). £%o/.ievcov,ib. 41. 48. 54. 69. B. 52. 60. llinc est v.ccÜ&yei,in epitaphio Attico
antiquiore ap. Ross. N. Jahrb. 69 pag. 599, atque a^cpt/ei Atticum esse testatur Tzetzes, v. infra
i'aog. Nimirum verbum eyco olim digammo instruetum fuisse certum est, v. Giesius I. 1. p. 215.
Savelsberg. Quaest. lexic. de radic. graec., Berol. 1841, p. 10. A. Nauck. Aristoph. Byz. l'ragm.
p. 48, 57. At recte habet EIXE ap. Rang. n. 57. B. 18. — eifitjcpio/Lttvcov HEO^HOl[2MENON ' f ^
exstat in titulo de colonia Bream deducendaialtero v. 22 (Pittak. Eph. arch. n. 1104 p. 641, n. 1616
p. 961) : Xvelv zi züv sip., quem qui prinius in Germania restituit et illustravit Sauppius (Verli.
d. kön. sächs. Gesellsch. d. VViss. 1653 p. 33 sq.) errori quadratarii illud 11 tribuit ji . 39. Sed causa
spiritus subesse videtur reconditior, eo ut aliquo modo augmentum corroboraretur; cf. quae infra
afferam tozctiv.a et eazrjv. — "H oolol et *Haaioi, tab. trib. Boeckh. 1. 1. p. CLXX n. 1161. —
i/QLObv , Rang. n. 56. A. 21. iy.Qiojj.iuza, ib. A. 14. — cIXeiA)vcc, in vasculo, 0. Jahn. 1. 1. p.
CLVIII n. 1100, quae nova est nominis forma ut 'Ehld-eicc ap. Ross. Die Deinen v. Att. n.
164 p. 95. — ' Ittvog IilEINO in vasculo Attico eius qui fecit nomen, R. Rochettius Lettre
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k M. Schorn p. 48. 0. Jahn. 1. I. p. CVI, fortasse et ipsum huius est generis. — 'ihaog hlli^o,

tit. Attic. v. 15, quem restituit Boeckh. in Monatsber. d. k. Akad. d. Wiss. 1653, 27. Octbr., p.
15 edit. sing-. Coufer Silvio, Silvio, selsco, eiho, si'lco, ;'hS, de quibus exposuit Giesius 1. 1. p.
274, tum Doricum lyFtflr'itojvn, Ahrens. dial. dor. p. 42, fluviorum nomina 'EIL ggiov, 'E '/.luag.
'Ehasvg alia, Meinek. Vindic. Strabon. p. III. Sigma simplex annotavit Arcadius p. 77, 16, Lobec k
pathol. proleg. p. 414, Jacobs. Antb. Pal. t. III p. 856. — 1PP0N, Gellius Noct. Alt. II, 3, 2 :
„satis notum est, Atticos "ly&vv et cIPPON" et multa itidem alia, contra morem gentium Graeciae
ceterarum, insrpirantis primae litterae dixisse ." Ita enim haec Mart. Hertzius nuperrime scripsit
in ed. Teubn., olim 'iqov edebatur. Gronovius ' Iqov i. e. 'Jqov malebat, parum probabiliter; Lo-
beckius autem ad Sophocl. Aiac. v. 1297 p. 469 proposuit : s\qi.i6v. Cogites etiant de nominibns

1KP10N, A0POS, ITPION. — ioog : Atticos scplarjg dixisse testis est Tzetzes ad Hesiod. p. 49,
allatus a Maittairio Gr. ling. dial. p. 7. A. p. 10 St.; vid. Giesius 1.1. p. 405 ann. Eundem non
fugit ecp' 'iar] v.al ofiota formula usitata (Schneidewill. ad Heraclid. polit. p. 34) in foedere
Smyrnae&rum cum Magnesiae urbis iucolis facto C. J. G. n. 3137. II. 44. 75, ubi Boeckhius t.
II p. 700. a 'ia]] non ausus dare sua conferri iubet ad n. 3333, 6 ecpslöe, nec Doricum illud in
(ab. Heiracl. lectum : rov agid/nov rov H20N C. J. G. n. 5774—5 tab. I, 127 (175). Accedit

iam titulus Melius C. J. G. n. 2439. c. t. II p. 1081 ubi v. 3 est ecp' iarjg et decretum quod
nescio quae civitas Asiana ad Teios misit ap. Lebas. Asie min. p. 34—5 n. 87, 14 : Step' iaov
Ttuat Ttoii]aafisvog rag v.qlosis' Antiquitus Flaog in usu fuisse, Boeotici lapides ostendunt, Gies.

p. 302, in quibus est Fiaorshcc, C. J. G. n. 1562, 5. n. 1563. b. 7, Ahrens. dial. Aeol. p. 170.
— 'Iayvlng an "Layvllog, HI2XYI<02, vasorum fabricator, 0. Jahn. I. 1. p. CVI. CLXX n.
1161. CLXXV n. 1186. h. Gerhard. Archaeol. Zeit. 1846 n. 37 p, 206. R. Rochett. Lettre
a M. Schorn, p. 50. Franz. El. ep> Gr. p. 71.— r/ßvg, vide supra IPPON. Scilicet ab r/.ta-Oai
et, dvsiv repetehant grammatici, Lobeck. path. elem. t. I p. 183, 55. — cOaisvg i. e. 3Oaevg
i lloss. Die Dem. v. Att. n. I. B. 5) ab 'Oa, "Lla, Ol'a (Boeckh. Oec. civ. t. II p. 713) : Mslrjaiag
Ilolvxliovg c O. scriba quaestorum Minervae Olymp. 87, 4 (Boeckh. Oec. civ. t. II p. 140) ap.
Ross. Die Dem. v. Att. n. 9, 4. 11. 18. 25 sive ap. Boeckh. 1. 1. p. 181 n. X. 6. B. 2. X. 12.
A. 2. B. 9. 16. 23. — Vestigium aspirationis antiquitus in hoc nomine "öß obtinentis Rossius
deprehendi putat in forma "Qa-Qsv. Contra 3Orj-Osv est ap. Rang. n. 57. B. 20. — o'r/.ovvri
saepissime legitur, Rang. n. 56. A. 9. 10. 12. 13. 17. 19. 20. 24. 26. 27. 33. 40. 47. 54. B. 6.
11. 16. n. 57. A. 4. 12. 16. 38. 42. 58. 79. B. 3. 6. 19. 37. 41. 44. 73. 74. 75. 79. n. 58, 2.
12. n. 59. A. 3. B. 5. Barum est oiv.ovvri, n. 56. A. 3. 8. 11. n. 57. A. 52. De digammo

satis constat; Foiv.'ia ('s. Fv/.ict) in titulis usurpatur Boeoticis, Ahrens. dial. Aeol. p. 170, Syllog.
inscr. Boeot. n. I, 6, atque item in aere apud Petiliam reperto, C. J. G. n. 4, 2. — Oivrjtg,
Rang. n. 56. A. 53. Tritum est, o'ivog cum vinum conferre, et in Cretica inscriptione C. J. G.
n. 2756 Boivößiog idem est atque Olvoßiog, Ahrens. dial. Dor. p. 47. — 'Ovi'jai^iog, Rang. n. 57.
A. 48. 85. — oTtalov, TOHOP\ Rang. n. 56. B. 19 et certo supplemento ib. 14, vid. Rang. p.
69 et Stephan, p. 21 sq. — oTtiaS-ocpavrjg, Rang. n. 57. A. 5. — oQOtpi'j, id. n. 56. A. 23. 37,
sed oQocpi '] ib. 4. — 'OzQvvevg, id. n. 57. B. 11 et fortasse n. 56. B. 38: HOTP. — orp$al/.wg,

2



id. 11. 57. B. 43; conf. var. lect. in Evang. Lucae XVII, 22 : ov% oipaode. — cuveiaOctt :

HEONEQElAN kavrjd-ijaav, Rang. i>. 57. 0. 31. 34. 39. 32. ibvfaiccrct, ib. n. 57. A. 30. 33.
B. 30. 45. Pancis tango inconstantiain scripturae in titnlis ltangabis, qui notavit p. 62,

conspicuam. Narn praeterquam quod ibi leguntur : A a n. 57. B. 32. A— as n. 57. A. 31. LI

rj Ii. 57. A. 21. E fj ib. (at HO/ o> n. 57. 15. 17. HON wv n. 59. B. 4) ; AMAX2AN aua^av
an auct$av n. 59. A. 4 (v. SophocI. Antig. 251 yfj Cioooj ^ orc)' ircrjiLa'Sevftevr] rgo/oiaiv) ; APMA

aoi.ia n. 57. A. 7; EAP AN eöqav n. 56. A. 5. 6; EO tco n. 57. A. 35. 64. 15. 47; EX—
li. 56. B. 15. n. 57. B. 76. n. 59. B. 4. 6. (sed HEXS n. 57. A. 16. HEKKAIÄEKA u. 56.

A. 31); EX-ES egijs n. 57. A. 49. 79. B. 60; IF.PA hocc n. 57. B. 27 — etiara digniora sunt

ijnae annotentur tria liaec : 1) AOAEKEMEPOT tqutjs biodex^utonu, n. 56. A. 36 (ubi K Ste-

phaniusj quoque habet vir accuratissimus), quam ceterum //EMEPA scriptum sit n. 56. A. 31. 32.

39. B. 5 et KAQEMEPAN n. 56. A. 29. 35. Conferas praeter afitga Aeolicum (Ahrens. dial.

Aeol. p. 20. Boeckh. C. J. G. t. I p. 29. a) et Doricum (C. J. G. n. 2449. IV. II : ETIAME-

PASTPE/S) formam auc'coa ex titulo Locrico protractam A. 5 : cd de nkeov dex' ä(.ia(>Sv i'yoi

to aülov, v. Oecouomid. p. 26. Ipsuin vero öcoöexri iusQos sc. 7Teqloöos novum est : designat

tertiam prytaniae partem, proprio uno die reliquis prytaniae partibus superioribus quae sunt duo-

denuin dierum vel minorem vel maiorem, Steph. p. 15. 2) Ef—TEKOTA xov uvdqu xov etcl

ßay.zrjolag eioTty/.oza, n. 57. A. 19. Diphthongus quidem ET compäranda est cum formis rcaqila/r r

fiai (cuius frequens est usus), htavEvr^aiy/.xai aliis, v. Anal. Epigr. p. 93 n. 3. 3) KATI2TAS/N

—loaicc, -Lvdoojvi rt)v boocprjv y.caioiäijiv n. 56. A. 4. Simile liuic est y.ccvrjXcoaca in tab. trier.

11, 31 ubi Boeckh. p. 295 Sophocleum illud bcrjj.ia^Eviiivrj et nomen arcrjXidvrjg adscripsit.

§. 3. Addo denique aspirationis insolentioris in reliquis praeter Atticam dialectis usurpatae

exempla ea quorum notitiam inscriptionibus debemus. Eorum partem ante nie iam alii congesserunt

ut Franzius El. ep. Gr. p. 232 et Aug. Nauckius in Schneidewini Philol. t. I p. 357, 13. Ac

primo quidem loco commemoro quae ex tabulis Ileracliensibus C. J. G. n. 5774—5 petita compo-

suit post alios ut Giesium 1. 1. 306 Ahrensius dial. Dor. p. 36 : äxQooxiQiai, aQvrjaig, svsvfy.ovxa,

kvviu, oydorf/.ovra, byxäitEdog, w.xuzAxioi, b/.xd, icEwahrjolg, quibus accedant Theraeum eviavrö g

C. J. G. n. 2449. VI. 25 v.ctO ? ev. et Delphicum ecpa/.eiaO-cu C. J. G. n. 1699, 37, 41. Tum

huius loci sunt : Aiacozios in inscript. Sig. C. J. G. n. 9. b. 10, ubi ad crasin o Äüocorfog, Äio.

11011 esse confugiendum Boeckhius monuit p. 21. a. — sidov, C. J. G. n. 3333, 6 , qui Smyrnaeus

est titulus : ov oxuysQov nsvd-og scpslös rtax/jo. Yerbum et formam varie tentata probavit editor

clarissimus t. II p. 774. b, a Lachmanno sibi suppeditatas memorans scripturas in Novi Testameuti

codicibus obvias scpslds, icp' elnidct, scp' 'lovdcdovg. Plnra eius farinae collegit Winerus vir uberrimae

lectionis in Grämmat. d. neutest. Sprachid. §. 5. o. p. 53 ed. 5. Praeterea huc pertiuet xcc&idovvss in

epigrammate Amorgino ap. lloss. Inscr. Gr. ined. II n. 123, 1. — ei/.U in titulo Rossii Tlieraeo

satis antiquo 1. 1. III n. 247 p. 10, v. Ahrens. in.Schneidew. Philol. t. I p. 194, 3. — earahia,

quod pro 2E-TAAKA esse docent ut sit iaxrjf.a pro ~I-TA!MI, v. Giesius 1. 1. p. 405. Offert

titulus Iliensis, qui ad Antiochum Magnum refertur C. J. G. n. 3595, 5 : ecpEGTctXxsv tteqI

ctcxov -/.cd IWcleayong, atque idem v. 1 pro eo quod in lapide esse traditur : bteidij o ßuoiltvg
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IdvzLoyog ErE2\TAslKEN Boeckliius restituit t. II p. 883. b, liescio quam vere. Nam eadem

fluctuatio cernitur in inscriptione Branchidis a Seleuco II posita C. J. G. n. 2852, in qua est v. 21

EIIE2TAAMENHI [d ]rreaza). luevrj ztjöe iiohuvd)j et v. 23 aväd-eaiv zcov d /ceaxahiivcov, at

v. 11 : ucpeazdh/.auev elg xö 'ieqov et v. 23 zcov u(peazct ?.i.itvojv yovoojuuziov • Idem est in tit.

Nisyr. Rossii 1.1. II n. 166, 2 ßaatlevg WL'/.ucjcog NiavQloig ycdoetv • ärpeozal.za KaXXlav irQog

y- \ ifictg, qui Ph. est Demetrii f. Macedo (scribens ille ut hoc in trauscursu addara v. 7 ENTETAyl-

MAI/iE ivziza'/.fiai, de, non ENTE TM IN PA P). Denique titulus Lebasii Mylasensis p. 329 n.

128, 16 habet ucpzaxtjXv.bxog. — taxrjv : vcpeaxrj zfjv niocai^/iav, C. J. G. n. 3178, 6 qui titulus

Smyrnaeus circa annum 200 post Christ, scriptus ex omnium qui apographa fecerunt fide Jitteram

<pl habet, t. II p. 726. a. Atque sie est in inscriptione Sardibus reperta, Lebas. p. 202 n. 626, 7

xi)v ziuijv cccrr/. a ')t <n rj aev o d[öel]cpog avzrjg. — stog, vetus, unum omnium frequentissimum

est commune omnium aetatum : ■/.atf trog, C. J. G. n. 2437 c. 48 Syri. n. 2693. c. 4

(= Lebas. n. 403 p. 130) Myiasis, n. 3094, 12 Tei. ev xiT> x. e. ivictvxoj, n. 3541. b. 5. 38

Larnpsaci. y.u-0' exog n. 3902. b. 8 t. III p. 25 Eumeniae. n. 5187. a. 9 t, III p. 532 Ptolemaide

Cyren., quod edictum est imper. Anastasii. dlv.ct ntvd ? ixhov, n. 5872, 11 p. 761 Capreis.

txrj düo, n. 6819, 3 t. IV p. 2, qui titulus urbis alieuius regno Pergameno subiectae saeculi videtur

secundi ante Christ, esse. Ilinc sunt <5code"/Jzi]g in epitaphio Aeginetico , quod Lud. Stephanius

primus edidit, v. Schneidewin. Philol. t. VIII p. 186; IvvEay.aids^exrjg C. J. G. n. 2445, 3 t. II

p. 360, Pholegandri, ubi Boeckliius aspiratam non tulit : o/.xajJy.caöexsxrjg n. 6239, 6 t. III p.

897, Roinae, in quo lapide quod est yl nec VVelckerus Syll. epigr. Graec. p. 112 nec Franzius

intactum reliquit. Atque etiam hodiernos Graecos ecp' eiog dicere, Rossius annotavit 1. 1. II p. 31.

Postremo nota sunt Fexea in aere Eleo C. J. G. n. 11, 2 ubi v. Boeckh. p. 29. a. 69. a. 611. b,

Fexici (C. J. G. n. 1569. a. III. 37. Ahrens. dial. Aeol. p. 170) et Fr/.ariFExiEg Boeotica, n.

.1575, 2, Dorica LETO~ et jTevTcdx^oiöu in tab. Heracl., Ahrens. dial. Dor. p. 42. — Täaior

I IA2QN in vasculo quodam Italo, 0. Jahn 1. 1. p. CCXXXII n. 1448. — idiog, antiquitus Fldiog,

Ahrens. dial. Dor. p. 42. Fiöio^tvco tit. Locr. Rossii B. 3. avs&er/.e xöv Fiöiov dovlov et

uvxlfhjoiv xov Fiöiov, tit. Cbaeron. Prelleri in Ber. d. k. sächs. Ges. d. Wiss. 1854 p. 200.

Sed in titulo Delphico C. J. G. n. 1688, 22 EIJIA Boeckliii coniecturam Fiölcc[g t. I p. 810.

a propositam Ahrensius dial. Dor. p. 490 iniprobat, quod illud monumentum digamnia abhorreat.

Katf idlav C. J. G. n. 2329, 7, ubi annotavit Boeckhius t. II. p. 251. b. n. 2335, 3. 51 (?) Teni.

; t- * Idem i). 2347. c. 8 est Syri, quare Boeckhius v. 31 EK1 £1 NI.JIAlN et v. 33 TOI2UIOI2JA-

TIANFIMA-IN Iduov et 'löioig scripsit, et Patmi ap. Ross. II p. 72 n. 189, 6 et Aegosthenis ap.

Lebas. p. 5 n. 12, 9 sive ap. Welckerum Kleine Schriften t. III p. 242, qui p. 245 : „ KAOIJIAN,

inquit, nisi vitio laborat, ut KAOIJONTE2 et similia in titulis recentioribus, IJIA asperum habet,

quo nusquam haec vox invenitur instrueta."

§. 4. Corollarii loco coniecturam subiungo de duobus Boeckhii titulis supra comme-

moratis. Eorum alter est n. 451, cuius propter usum formae \ladfio7 meutionem feci. Edidit

praeterea Osannus Syllog. p. 398 n. XXXVI, fragmentum senstis obscuri vetustissimum esse aiinotans.

Exemplum Boeckhii ex Chandleri et Villoisoni apographis coucinnatum hoc est :
2'



IS

ZMALAIZXPO
0 l AO JEKA&EOl

KA 1
HI % 63101

5 NEMEAI
HIZOMOI
NEMEA 1

Versu 1 : KjallaLaxqov legendum esse, iam olim conieci Anal. Epigr. p. 140, ubi exeinplis
lambda simplicis addo tit. ltossii D. Dem. v. Att. n. 4, 1 T]PYr£2N[KA]AIKAEUO[Y Tqvjccov
Kallc/J.aLdou (nisi fuit potius Fovikov a yqvjtög, ['ov ;cog, C. J. G. n. 2770, 5, dedactum ut 2uiior
a E~if.iog) et 10 K Ayl/2QENH% ; ib. n. 143, 1 KA.1T2TJ22; Eph. Arch. u. 1303, 8 KAslI-
TEJH2 ■ Beule L'Acrop. d'Ath. t. II p. 352 n. 30, 2 KA. 1IC TPATOC ■ A. Naack. in Schneidewin.
Phil. t. IX p. 174, 0. Jahn. 1. 1. p. CLXIX n. 1148. Sed num recte v. 2. legatur: t]o Vl c ]
dtodsxa d-eot[g vel ol diodexa S-eoi cum Osanno, iam dubito. Sunt Uli uec in inscriptiouibus rari,
C. J. G. n. 452, 2. n. 525, 3. Eph. arch. n. 1375, 2. n. 1399, 7 IKAMJ.AAIOI2ASIAEKA&.

Iioss. Inscr. Gr. HI n. 309, 4. Verum si recte suspicor v. 3 t'uisse vl'jxai, fortasse potius forma
aliqua nominis öcodir/.ad-[l]og hic locuni habuit, ut homo nescio i|iii duodecies victoriam reportasse
dicatur. N ~ly.cil vero, pro (juo Chandlerus vlxcx voluerat, ut satis proüabiliter restituisse mihi
videar, similium facit mouumentoruui auctoritas. TalLa sunt Attica Eph. arch. n. 351

HT EST P A TO 2 'Hy;'<uoacng
O I AS1NO 2 Qlliovog.
NIKHNEMEA T Ntxrj Neuia .

C. J. G. n. 233, 1 Jiocpcivrjg | jEf-iitedicovog. | Nixrj ' foduol . Tum n. 2249. e ' Anollcovidov
viy.rj. n. 2249. a. b. n. 2250. n. 2251. n. 2252, Sarni; n. 2522 in Co : NsUt] Ksleov, \ Aiulh-
ctvov, | 'EjtctcpQodi-LTOv, | SvvsQwrog | TflNTT.... S21S, ubi Boeckliius t. II p. 392 jc [ qwv] cov pro-
posuit, ego tv [v /.t] wv malo; n. 2702 Myiasis : NIKH

KSl NSIN02TOT
BOTTOTPIOT
AISIN02KJI

5 2J22/AEOT
KAI

noeur
KAI

AETK10T
ubi suppletum est t. II p. 477 : Tod deivog tov ] NrxtjfcpoQov xai? | K )6 ]vwvo g tov | Boviovqiov !■'
| A'uovog xai \ 2uai[-d']sou \ v.ai | Tlodov \ xcd \ Aevv.lov [rpilia ad normam insequentium titulo-
rum n. 2703 — 6, rjui, ut primurn ponain, ita concepti sunt: AIOAOPOT \ AHMETPIOT |
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AIONT2IOT \ IIPAA02 | AIONTSIO T \ OIAIA; meam interpretationem confirinat nisi fallor

alia inscriptio Mylasensis Lebasii n. 366 p. 118:

NIKII

LTPATSINOE „Palmes croisees ea forme de coaroane. Couronnes aux points de

KAI jonction des deux palmes."

KOAPATOT

(DIA SIN

Praeterea vide titulos Milesios 2889, 1—6, quorum hoc est exemplum : MovouLlloveg. \ I'uCog. |

[vi], ä, ac. ä, i. e. vlymv et avecpccvcudeig an vi/.rj et csrscpavog; n. 2656. b. col. II, 20 t. II p.
1106 Halicarn. (— Bailie Fase. Inscr. Graec. II. Dubl. 1846, n. CIL m. p. 74 sq.) :

N/KH i. e. ISUrj Ms —. NL/rj Aita^Xwviov ' A'/.y.uov&ojg (pro quo nomine Boeckhius

ME ex Cadalveni apographo habet AKA \ NIONOS). Eiusdem urbis sunt inscri-

S1 ptiones Baiiii n. XCIV- c. d. iuxta positae (== Lebas. n. 503, p. 159 versibus

NIKII paullo aliter divisis), quarurn illa manca : OAIOT

ATIOAASl N

NI0TA-4K NOT2

TON ESI C ®S2N

ESIN

restituta est ab editore ex hac integra : NIKH\ APAKONTOZ\KAI EKATIOT \ AAEA<DSIN\

TEPES1N in hanc senteutiam Evodiou vi/.)] v.al 'Avöooadtvovg adehepeuv legicov. Dubia est inter-

pretatio C. J. 0. n. 6271. i. t. III p. 913. b : Auyouac[io]v vUa, nec pro certo pono in titulo
Pittakisii Eph. Arch. n. 179

AIKAIEa

P A NAQHNAIA P A I[A A 2 ?

0 AP T IIA I A

TjO I A A E T I * A E 1 5 A * P AP A A E[I?

r31A T AP A I f I NEA TT0[T

MAAAONOPE'BASQ A ITH* AP

ETHSPPOTPEPEI

v. 1 legendum esse : vjb.at, Noii alienae tarnen sunt glandes plumbeae missiles quibus in-
scriptum est : Aiog J'Ut] et similiter, C. J. G. n. 5570. n. 5748 t. III p. 673, aut alia supellex
iu qua NIKA i. e. vr/.u {NIKAI Ni/.a C. J. G. n. 7037 t. IV. p. 47, cuius voluminis foliis iam
impressis sed nondum editis uti mihi lieuit per E. Curtii humanitatem), NIIiA- (vmäg), NICA,
YINCAS legitur, v. 0. Jahn. Archaeol. Beitr. p. 210. Einl. in d. Vasenk. p. CXIV n. 832;
L. Stephanius ap. Koehler. Gesamm. Schrift, t, III p. 276 a. 326 a; 0, Jahn, Beschr. d, Vas.
Koen. Ludwigs p. 169 n. 498 : oiadiou c<vöq (3 v vUrj .
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Altera denique inscriptio Boeckhiana, cui medelam nie adliibere conaturum esse iudicavi,

est lliensis n. 3596 t. II p. 882

'ETteiöi) o ßaadsvg \4rtioyog hci<s-

rab/.ev oxi znuvauzlag yevöuevog

iv tfj ficr/i] elg ?bv zodyjilov

■d-£Qanevd-[ei]i i] vno MrjTQodcoQOV zov

5 ICCTQOV AKIN/1TN02

Pro ultimo vocabulo, quod unus Huntius suppeditavit quum Clarkii et Koehleri apographa ex

eodeiii fönte ducta ylINATJS!02 habeant, editor clarissimus äxivdvvtDS dedit, „quamquam ne hoc

quidem placet," p. 883. b. Mihi regis manus videtur haec fuisse : [hoa.rev 'ieirj — ä[vco]dvv[(o]g,

in qua curandi ratione magna sane medici laus est posita. Conf. epigramma C. J. G. n. 6265, 4

t. m p. 908

os cIqiotos IrjTQog sv tiocng 6V rp> ,

tco[) J -]ovs ts oajocts qxxQfiäxois ccvcoövvoig

ävciövvov tb acö/.ia vvv t'yßc [djaviov,

et Plutarch. Cicer. 2 ab in. aviodvvcog v.ai unövwg ?.oy£vOtlarjS avxov Trjs /.trjTQos-

Caput II.

Secundo loco inscriptiones quasdam emendare studebo ad deorum cultum et rem sacram

pertinentes. Earum agmen boni ominis causa ducat donarium Fortunae nisi fallor dedicatum.

§. 1. Lapis in Piraeeo in domo Glarakis paucis annis ante a. 1846 repertus teste Hossio,

qui edidit in Hellenika I, 1 p. 68 n. 12. Est praetera in Eph. arch. n. 864 p. 532 (ov fia/.gctv

tov /.wvcksti](>lov tov äyiov - tcvql6ü)vos) et apud Lebas. Attique Sect. I p. 12 n. 83, cuius

quidem interpretatio nondum exstat.

APFEI02A PFETO TT PIRO

ztpa thfh^azepitompeipa . .

Al>POAl TETETPA Ol ATT TXU...

ANEOHKEN4

V. 1 ab in. Pittak. APP et ' A qqsI os, tum TPJB. V. 3 idem habet TT\lII A } Lebas. TTX.lh,

Ross. T.MT...

] A(>ysios 'Agyslov Toixo[oi'aiog

gtqcctrjyrjoas bei toh ti£lqu[l&

3AtpQod'uvrj Evvckolct Tvyjrfv

uvl-O-rf/.sv •

Qui dedieavit homo aliunde notus est : idem enim tanquam archontis eponymi munere fuugens

recensetur in titulo Meieri Comm. epigr. n. 43 col. II, 23 p. 42, quem editor doctisswnus tum



ante a. Christ. 27. a. U. c. 727 tum post a. Chr. 168 Olymp. 125, 1 exaratum esse censet p, 81. a.

Eiusdem puto familiae homo is fuit, cuius lapis sepulcralis superest in C. J. G. n, 776 t. I p. 514

APIZT0JHM02
APrHOYl EPLKOI
PYZI02

ubi Boeckliius prudenter Hqyfjov servavit, ut est, ne longius abeam, 0A qt] oq scriptum pro AqeLog,
Meier. 1. 1. p. 81. b. Nominis autem lAqyüoq, cxemplis quae collegit Papius accedant 3Aqjyslog

Jr^io/aoov Meier, n. 59, 9 p. 47, et Calydonius ap. Ussing. Inscr. Gr. ined. n. 2, 2. Pro

ToiY.oovoiog, quod in transcursu addere liceat, altera videtur forma fuisse T olkoqevoios, C. J. G.

n. 172. III. 39, ubi Boeckliius „memorabilis, inquit t. I p. 309. b, scriptura, si modo vera est."

Atque interrogandi signum apposuit etiani Hossius D. Dem. v. Ätt. p. 136 col. III. Tuearis tarnen
diphthongum scriptura ENEYAAI02 in cratere quodam conspicua (Gerhard. Griech. Mythol. t. I
p. 424, 3. 0. Jahn. Einl. in d. Vas. p. XXXIX n. 218) et Delphico zqixtsvcc C. J. G. n. 1688,
34 pro tqi/.tucc t. I p. 811. a, Lobeck. pathol. prol. p. 34 n. 33, quamquam addubitat Ahrens.
dial. Dor. p. 491. Adde quod quae Pindaro ^Elevdiö dicitur Ellüd-eicc est apud Ross. D. Dem.
v. Att. ,n. 164, 9 p. 95. V. 2 idem imperator probabiliter restitutus est a Boeckhio C. J. G.
n. 319, 7 (post Christ, a. 42) : atquri]yov] \ htl xbv nsiQcuici dlg t. I p. 4M. b, conf. id. Oec.
civ. t. I p. 248, Meier. 1. 1. p. 34. 107. Ceterum helquiü scripsi consulto, etsi neiqciuci in hoc

praesertim titulo non spernam. „At, Cobeti sunt verba in Mnemosyn. 1853 p. 320, Ilaiaviia ut
hoc utar Att ieis auribus erat inauditum, dicebant Ilaiaviä. Librarii Alexandrini has

formas iarn olim corruperunt. Itaque iam Didymus apud Aeschinem in Ctesiphontem §. 51 p. 60

iyoäijjato seg " A oelov näyov J r̂ lo ^tlrj zöv Tlcuciviba annotavit: yoarcziov llcuctnä %cuq I s zöv ä ,
ubi Bekkerus alias res agens edidit Hcuav &a "/wqis iov i." Atque sie Dr Van den Es Adnot.

ad Lycurgi or. in Leoer., Lngd. B. 1854, p. 16 oratori §. 18 üeiquicc reddidit, quod coli. §. 37
iam Baiterus et Sauppius desideraverant. Verum ut de scriptoribus Atticis antiquioribus hie nihil
dico, nam quod apud Hyperidem p. 13, 8 Schneidewin. exstat: L-ioiazocpcövTu tov cAfyjViia, Co-
betus praeturmisit opinor 1. 1. p. 315, 9, ita in titulis Atticis sane non vetustioribus forma accusa-
tivi singularis soluta, in qua hoc quidem loco acquiescam, minime rara est. Conf. C. J. G. n. 102
(Olymp. 100 — 115, t I p. 141. b) v. 21 ^AqLGzocpüvrjV nsiQa[t]ea, 22. üeiQcceas ib. 3. 5; n.
108, 23. 44 (non ante Olymp. 134, certe non ante Ol. 123, 3 p. 150. a) : Qeodovov Jlaiocusu
et Eph. arch. n. 1381 in Corona; n. 258, 4 : 14q%e).c(ov llst-oaua, qui idem homo est n. 270.
I. 23 Hadriani aetate p. 376. b; n. 410, 2 : AycUccnqov IleiQctiect; sed Eph. arch. n. 321, 7

^TONnElPAIvtJIAT el]s "cbv IJstQa[iä —. V. 3 Idcpqodicrj Evn'koLct : eadem dea est in
C. J. G. u. 4443 : O e'Ö - EßcearcoKcclaatu /.cd | IJoGEiÖMVi 3Aocpaheiq) y.ui \ 'AcpQOÖelzr]Ev-

itlolcc, ubi praeter eos quos interpretes p. 210. b (eil. p. 1171. b) attulerunt Pausaniam I, 1, 3,

alt Itossio quoque hoc loco commemoratum, Chariton. Aphr. p. 135, Larcher. Mem. sur Venus p.

114, conf. Preller. Griech. Myth. t. I p. 221, Eugel. Ivypros t. II p. 283 sq. Welcker. Alte
Denkmael, t. III. p, 253—4. Coniecturam vero qua in C. J. G. t. III p. 725 n. 5796, 6 pro
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AqsQodktjg EYNOIjtS scripsi Emloiag, v. Add. p. 1255. b, etiamnunc pro certa habeo. Sed
situm Aplirodisii a Conone exstructi hodie ignoramus, v. Ein. Curtius de portub. Athen., Halis 1842,
p. 37. Ib. Pittakisius supplebat : 'ivyj] ävafrjj. Fortunae statuam in Von eris Ev7c),olag
aedem dedicatam ab Argio esse, quum litteraruni reliquiae videntur ostendere tum fidem faciunt
moris olim frequentissimi documenta satis multa; vid. Syllog. inscr. Boeot. p. 87 et C. J. G. n.
2661, 1 : Nöaaog xovoav Aibg uvd-STO jtcädci | "Aoiiuiv — rciids naqa nqonvht) | (J)niß(o
'Ayvist t Üvöe ve/.icov %ccqi v , ubi cum Welckero Boeckhius t. II p. 456. b signum Dianae tcqo-
auazrjQLag sive TtQodöfiov, quae et Ilecate, iutelligit, quam dedicari Apollini Aymel s. 11 Qooia-
trjQUü ad propylum consentaneum sit; ib. n. 6797 t. III p. 1041 : ' Irjrij[Qi vooiov], q>cc£Oifi[ß(>6T]o)

*A tc Ö[). I cd]vi "Avciooa[v] V cpeaov Kor^jucv cpc.ao(p6()[ov] Evyijv avii)rf/.zv ; tit. Latin, ap. Zell.
Handb. d. Rom. Epigr. t. I p. 14 n. 128 : „Fortunae Primigeniae Ti. Claudius Tbermodon et

Metia M. filia- Lochias eius simulacra duo Spei corolitica d.d." et n. 129. „Fortunae Primigeniae

Signum Liberi patris panthei cum suis parergis et lucerna larum" ; It. Rocbett. Quest. de 1' bist,

de P art, Paris 1836, jt. 176 sq. Ipsam Tychen quam variis insignibus ornatam veteres artifices
linxerint, Koehlerus multis exposuit in Descr. d'un Camee, St. Petersb. 1810, s. in Ges. Schrift,

t. Y p. 67. 77 sq. et C. 0. Mueller. Handb. d. Archaeol. d. Kunst §. 398, 2. 3. Illa quidem
quam Argius fecerat in dextra gubernaculum potuerit tenuisse, v. Dio Chrys. or. 54, 5 p. 684 Empor.
De cultu (Gerhard. Gr. Myth. 1.1 §. 598—9, Preller. Gr. Myth. t. I p. 334—5, Petersen. Der llaus-

gottesdienst der alt, Griech., Cassel 1851, p. 19, 57. 56) ex inscriptionibus haec habeo collecta : exzrjg
■O-vaiag Tfj[i Tvyrj est in tit. VIII. §. 2. 4 ap. Boeckh. Oec. civ. t. II p. 119 (= C. J. G. n.
157, 13), archonte Ctesicle Olymp. 111, 3 a. Christ, a. 334 ; id. tit. VIII. b. 4 p. 136, Ol. III, 4 aut
112, 3. 4 p. 137; Ayadj'rjg Tvyrjg C. .1. G. n, 371 atque ibidem Niycc&ov JaL/.iovos in ara ut

videtur, aetate Romanaj Qsog, Tvycc in aere Petiliensi C. .). G. n. 4, 1 p. 10. a; [T]vy[[ct]
yolqov aQGeva, C. J. G. n. 1464, 14 Spartae. Eiusdem urbis titulus ap. Lebas. p. 33 n. 163 ita habet

IIIEPTHSTON ' Ytc\;-o rrjg t[oj]v [SsßceOTiöv?
ZP.THPIAZAPIZTOKAHZ üonr /Q tug lÄQiOTo/lrjs
METATHZFYNAIK 02KAI ueca zrjg yvvaLv.og xal
TQNTHKN& NTYHHEnil xüv ziv.viov Tv[x]g hrrr

5 KOÜ TONBÜMONANEQH xow xbv ßwfibv dvtür r
KEN xev •

O u'l dii deaeque Inrjxooi (exaudientissima, Cavedon. 1. 1. p. 81, soävtrjtog &eög C. J. G.

n. 3797, 7) appellati fuerint, recensui in Gerhardi Archaeol. Anzeig. 1854 n. 70—72 p. 517;
nonnulla praeceperat, quod nunc ipsum video, Osannus Syll. p. 501. De Fortuna vero vide porro
C. J. G. n. 2446 Tvyrjg nisi fuit ivyr,g, Pholegandri; n. 2264. m. 7 i. II p. 1034 : Awvvaio

to dycdf.ia %rt g Tvyjqg anoxarearrjacv, Amorgi, coli. Ross. Act. societ. Graec. t. II p. 73 ; n.

2510, 3 : to cuQoköyiov Tvyu lAyadä xai ^Ayad-ip Aal^iovi, in Co insula, v. Cavedon. p. 99;
n. 2642 : Tfj aya-Dfj Tvyrj (l), Citii; n. 2852, 31 : (putlr, xccqvcovt] 'Aya&rjg Tvyrjg, Branchidis;

u. 3171 : ^Ayadfj Tvyrj 'Povcpelvog idQvaazo, Smyrnae, in qua urbe Bupalum deae imagineta

»Jt

*



i'ccissc constat, It. Jtocliott. Lettre a M. Schorn p. 239, Lane Sinyrnaeor. res gest. et antiq.,

Gotting. 1851, p. 49; Lebas. Asie Min. n. 369 et n. 370 p. 118 : 6 drjf-tog J Tvyij litupavei,

Myiasis; C. J. G. n. 3766, 1 : 'Aya3-fj Tvyrj, Au l4ya0lri) — evyrjg yuaiv, Leucis ßithyn. coli.

Cavedoni. 1. 1. p. 161 ; ii. 3953. d. 8 t. III p. 44 : uqyiiqtiav vrjg tzqo rtokscog f.leyäXrjg d-täg

Ttyrjg, Trapezopoli; n. 3971. c. III. 3 : ßco/tdv Tvyrjg ScozrjQccg (arani a Senatu pro Augusti

reditu Romae positam, v. A. W. Zumpt. Caesar. Aug. Ind. rer. a se gestar. p. 53, Bernhardy

Grundriss d. röm. Litter. §. 1, 1 p. 4 ed. III.; Pindar. Olymp. XII, 2, Boeckh. C. J. G. t. I p.

10. b) Apolloniae; n. 4555. a. 5. b. 5. c. 4 : rfj Tvytj zovg J.c.jinuöij(f 6oovg aved-tj/.ev, in Syriae

quodam vico; ibid. n. 4556, 4 : zr.v Tvyeav (i. e. Tvyaiav, Tvyrjv) avv rfj y.6vyv rfj nuzgidi

youofö i/.oourjotv, ubi cf. Franz. t. III p. 249. b; n. 4557, 3 : zfj asLivorarrj Tvyrj Uouaäutvog;

11. 5792, 1 p. 723 : zfj Tvyrj Neag no/.acog ; n. 6005, 2 "lau Tvyrj, Romae, ad quem locum

Cavedoni. p. 197 repetiit quae apud Franzium leguntur Add. p. 1263. b; n. 6190 : "£2 qcc v.ai

Tvyrj , in monte Cassino, atque ideni n. 6754, Veronae. Postremo äycov xiov /.leycchov Tvyehov

couimemoratur in C. J. G. n. 3644, 6, Lampsaci , aetate Romana, v. C. F. Hermann. Lehrb. d.

gott. Alt. §. 66, 23. p. 347, et Tvyaiov, Fortunae sacelluin, n. 2024, 5 Perinthi, n. 4554, 3 in

Syria, et in insula Heraclea, v. tit. Baumeisteri in Schneidew. Philol. IX p. 393 n. 13, 5.

§. 2. Athenis, ex schedis Fourmonti. Edidit Boeckhius C. J. G. n. 442 t. I. p. 460 .

. . . POY-dQ.}Iz/EyL'DINW . . . 'A7t]6[k]Xco[i>fi z/eX(piv[l]cij [xal 3 Aozt-

.... EyLWINI.... THNIEP (.udi //]ekcfivi[(je j zrjv isq[eLav zrjv delva

C. . . Y(-)I0YXOy/yüil\ — — Ejvdlou Xo).).n[[öov tivycatQa

3 A NHP.. VEQHKENE Y& o a]v>)o [avJs-9-tjxsv Eid-

XOAAEl — — — Xo)j .Ei [örjg .

Apollini Delphinio, de quo nuperrime egregie disseruit Prellerus in Bericht, d. k. Sächs.

Gesellsch. d. VViss. 1854. p. 140 sq., hic iain per Boeckhium revocato addidi sororem, cuius ab

nno quod sciam Polluce mentio facta est VIII, 119 : zo etil dzhpivun idoto')ai- /.isv vtco AiyUog

/Jyezai 'ArröM.covi zJil.qivua v.ai 'Aozäuidt, Asicfivlct v.%1. Gratias igitur hic certe agere

debemus lexicographo isti, quem „parum accurate in critica disciplina versari solitnm" (Bergk.

Comm. de reliq. comoed. Att. ant. p. 284) Cobetus sane non immerito risit in Commentatione de

auctoritate et usu grammaticorum veterum in explicandis scriptoribus graecis p. II; nimirum ho-

mini laus est tribuenda quod egit, venia danda quod reliquit.

De Delphinio Atheniensi v. Preller. 1. 1. p. 144, Leak. Topogr, Ath. uebers. v. Bait. u.

Sauppe p. 199, Forchhammer. Topogr. v. Ath., Kiel 1841, p. 95, V. 3 Boeckhius scripsit JI\v-

ftiou, Xo'/J.alö — —.

Delphiniae Limnatidem subiungo Dianam, ut emendatiouem quandam meam alio loco

propositam iam si possim .argumentis coniprobem. Tilulus est Messenae repertus, quem quum ante

edidisset Lebasius in Revue archeol. I. 1845 p. 425 repetiit in Yoyag. arch. p. 65 n. 311. Tum

interpretatus est in eximia illa Peloponnesi periegesi E. Curtius t. If p. 191 n. 20. Meam lectionem

cum doctis communicavit Prellerus Ueber Inschr. aus Chaeronea in Bericht, d, k. Sächs. Gesellsch.

d. Wiss. 1854 p. 201 :
3
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Z£iTEAH2.

APXOIMIL

AlMATfr

IEPITEYZANTE

['0 ÖEU'Ct y.al]

Swv&hqg

'AQ[rs]fti[öi

yhii[v]cxTi[öi.

i£QiT£vaavve[g

Ab initio versum integrum deletum esse, ostendit monumenti delineatio ap. Lebas. Architect. livr.

3 et 4. Y. 3 omicron satis obscurum est; versn autem 4 ap. Prellerum scriptum vitiosa esthaec:

\ i AIMNATIA, inea opinor culpa. Copula quam v. 1 posui fortasse afuit, ellipsi in antiqui-

oribus potissimum dedicatiouibus usitata, v. Anal. Epigr. p. 113, ], Rangab. Ant. Hellen, n. 36

p. 31, Curtius Inscr. Att. ». XI p. 28. Is 1. 1. rede spreto Lebasii commento, qui mulierem

„Archo de Limites" sibi liuxerat p. 429, a^yoi (aQ-yni) accepit pro avvaqyßvzeg et Sotelem cum

altero Messenio supra perscripto, quum sacerdotio perfuncti essent (le()[c(]-zevoavzeg) deae Limna-

tidi donarium consecrasse statuit. Verum illud aqyo'i, quod quae sequuutur litterae MIL a Curtio

nou explicantur, prorsus videtur usui contrarium esse, neque ullo pacto defenditur Boeotico

APXO sive, qui error puto est oculoram, APXI2. Nam id pro APX0NT02 esse etiamnünc

censeo ab eaque sententia, si recte verba eius iutellego, ne Prellerus quidem abHorret p. 201.

"ÄQTsi.ug Ai/tv&zig (Gerhard. Gr. Myth. §. 322, 7 p. 343, Preller. Gr. Myth. t. 1 p. 189. 190)

in aliis titulis Dsd Aifiväzig appellatur, v. Lebas. n. 297 p. 62

quem titulum ab initio minus integrum Kossius dedit in Reisen u. Forsch, durch Griechenl. t. I

p. 9. Annum 249 aerae esse dicas ab anno deductae quo Achaia ab Romanis in potestatem redacta

est, a. u. c. 608, que'madmodum Boeckhius cum Reiuesio in altero titulo Messenio C. J. G'. n.

1297, 1 Eni isQtws Ii-QGO(povvov i'zove annum notäri censuit centesirauin quinquagesimum

septimum ab epocha Achaica, a. u. c. 764—5, t. I p. 640 coli. t. II p. 175. a. Verum quod ibi

est nomen v. 5 Noßiog Aihavog, ut recentiorem esse inscriptionem credamus facit. llic sane

praeter litterarum formam noviciam lectum in utroque titulo Aibling de altero post Christ, sae-

culo cogitanduin esse indicat, id quod etiam Rossius animadvcrtit; illa autem Boeckhii comjiu-

tatio pro certa prorsus explorataque non videtur lmberi posse, v. C. F. Hermann. Defens. disputat.

de Graeciae post captam Corinthum conditione, Gotting. 1852, p. 9. Tum confer Lebas. n. 299 :

OBCIIIIOeiQ . TOIJ..PlOYIIO

AYP .EAlBiArQNOQETl-K&CAC AIMNAT

ubi praeterea Auq. 'Eh'§[og conspicuum est, et n. 298

€TO YCCM9AYP11PCJM0C

rCONOQCTHCQ CA CAIMNA TUOC

Q CA CA CHINA TCI. J

et n. 300 (ap. Ross. 1. 1. p. 9, ubi v. 1 iota prius et v. 2 A ab. init. deest) :

CA CAIMNA TU

ACAIMNATU
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Denique *AQze/.ug siuipliciter dea illa audit ap. Lebas. n. 296 p. 6] — Ross. p. 8 :
Xc'iQzog Ev!) v/JJng leQSvg WtntuLzog .
Qeo&vog Eu')v/.Uoq [le].Qs[vg 'Aqjxqwiog.
Ni "Kf]QCcuog Qeiovog. 2zQaz[wv 2]zQciz[wvog y

nisi praestat cum Rossio scribere : 2t(>az[oxhrjg; cum Xagzog autem confer nomina Xaqzag,
Pausan. VI, 4, 4, et XaQzcldrjg ap. Hippocrat. Epidem. VII, 10, Meinek. Ueber die Epid. d.
Hippokr. bes. in Ruecksicht auf griech. Namenkunde p. 7. Ceterum hoc loco genetivus an dativus

scriptus olim fuerit, in ambiguo est. Uterque casus a verbo ieQizevaavzeg potuit suspensus esse,
quamquam rariore dativi quidem nsu, v. Syll. inscr. Boeot. p. 31. 78. Nec negaveris dativum esse
deae cui dedicatur. cIsQizevoavze[g autem, nam ita malui scribere quam le^LZEvaavzs, non erat
cur in ieq [a]zevaavzeg Curtius relingeret. Vide titulos Cyrenaicos C. J. G. n. 5131, 1 t. III
p. 517 : laqizsvovza, n. 5134, 2 ieqelzevcov, n. 5137, 3 iaQsiz £v (,ov , et Lampsacenum n. 3641.
b. 36 t. II p. 1131 : TH2IEPEITEI/L2 zfjg isQEizeiag, quod pro ieocaeutg s. isoifctiag esse
Roeckhius annotavit p. 1134. a; v. Ahrens. dial. Dor. p. 115. 566. Eiusdem generis est iegslzig

vel leQELzrjg Aeschyli (fragm. 90 ed. G. Hermann, t. I p. 337, Lobeck. pathol. prol. p. 387) apud
Hesychium : ieqeitlv (leqelz^v in codicej , y.aOaouov öeo /.ievtjV , ixeziv, yLlayvkog 'itjtovi .

Postreino appeliationem affero Dianae ab usu vulgari paullisper recedentem, quae et ipsa
ex titulo quodam primum innotuit. Pittakisius enim Ephem. Arch. p. 904 n. 3 tradidit : sni
zov zoiyov zov oly.rjfiaTos (rj Hivcc/.o 'j-rf/.^g) zov rCQog zov ßoqeiov ixzeqvya zwv IlqoicvlaUov iv
^AxQoiiolei. litteris non admodum antiquis inscriptum cerni :

APTEMIJI KOAAINHI

llinc, nisi error subcst legentis, deam etiam Kolcuvijv dictam esse intellegitur, atque ^'Aqzef.ug
KolatvLa habetur ap. Theognost. can. p. 66, 30, quod suspectat nescio quo iure G. Dindoriius in
Stephani Thes. t. IV. p. 1740. D.

§. 3. A sorore transeo ad fratrem. Titulus C. J. G. n. 468 t. I p. 466 (= Beule
L'Acrop. d' Athen, t. I p. 342)

IEPEQS 'Isgeiog
BOYTOY Bovzov

quum a Stuarto in sarcophago sive marmoris potius fragmento legi dictus esset, iam Boeckhius
perspexerat iilud esse aliquod donarium. Dubius tarnen haeserat, Bovzov essetne de heroe gentis
Eteobutadarum auetore aeeipiendum an haberi deberet pro ipsius sacerdotis nomine, quem ex moro
aliis exemplis certo (Fritzsch. ad Aristoph. Thesmoph. 53) et ipsum Bovzrjv appellatum esse
Hesychii verba demonstrent : Bovzrjg • v.cd o zolg /lunoXLoig zu Bov(pövia öqiüv • Atque hic
commemoro certe Pittakisii coniecturam, qui titulum "vetustis litteris consignatum Eph. Arch. n.
1115 p. 673 .. YTE2ANEQ.K

IKAP1EYI

Bojvzyg avsd-[rj]x[e] 'ixagisvg scripsit, quamquam etiam Qctoa]vz)jg, ^fiv.jvziig, \'lvdo]vzrjg alia
ponas. Sed eidem Pittakisio debemus, quod iam certius quum de marmore tum de titulo illo
iudicari p«test. Nam ille p. 863 ad n. 1384 hanc inscriptionem sellae lapideae (ml Xi&lvov

3*
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& q 6 vov), insculptam edidit, quam eo loco repererat, quo tum h ö^uoTiy .rj ixxlrjola tov evayyehauov

aedificabatur, annotaveratque similem sellaui esse ei quae prope Erechtheum detecta sit C. J. G. n. 469 :

IEPEQ2 'IsQtcog

AIlOAylQNOI *Anolhavog

ZQTIHPIOY ZiooTijQtov.

Sellae marmoreae diis dedicatae Rhamnunte exstant C. J. G. n. 461 et 462 : 5Eni uQslag Oiko-

azqähijg] | Qtj .nöl | ^loaroatog \ avtdrjxev et : 'Eni isqt /.ag KaDuaco[vg] | Ne'fiiasi | zwotqcc-

tos | avsdrpiev, et couf. Cavedoni. I. I. p. 26, Queniadinodum vero sacerdos Apolliuis ita Butae

deo vel heroi suo sellam consecraverat, ac vide de casu genetivo nomen dedicantis vel voventis

exprimente Franzium El. ep. Gr. p. 332 ab in. n. 4. Sed cave liuc referas alius generis sellam

Mitylenis effossam, cui inscriptum est : TJociaitovog [ zco sleoßwvuv.Tog \ /cqotöoia C. J. G. t. II

p. 193 n. 2182, Newton, in Gerhardi Archaeol. Anz. 1854 n. 70—2 p. 516, aut (fQovov qui hodie

dicitur Plutarchi, Capreuae ad introitum ecclesiae Virginis Deiparae collocatuin (Stephani. Reise

d. ein. Geg. d. nürdl. Griech. p. 63, Ulrichs. Reis. u. Forsch, in Griech. t. I p. 163, 11, Ross.

Griech. Koeuigsreis. t. I p. 41, Pahsley Trav. in Grete t. II p. 65) aut illam sellam, cuius me-

minit Lucianus Demonact. 67. De Apolline Zosterio nunc primum ex inscriptione cognito editor

conferi iusserat Pausaniam I, 31, 1 : ev Zcoav^Qi Inl -0alccaorjg xal ßiüfiog 'Ad-tp'äg xal 3Anol-

Itovog xal 3AoTEiuöog xal jLrytovg, cui loco adhibeas titulum Atticum Eph. Arch. 1204 a Boeckbio

praeclare emeudatum et illustratum in Monatsber. d. k. Akad. d. Wiss. 1853, 27. Oct. edit. singul.

p. 15 ubi est v. 23 : 'Ad-rjvalag Zioar^oiag. Insuper vide Stephanum I5yz. s. v. Zioavt-Q p. 299,

10 Meinek. : evxavd-a -Dvovoiv 'A'/.aüg (non äiitlg, quam lectionem secutus Gerhardus Gr. Myth.

t. I §. 302. 4. k. p. 294 scripsit: „Fischeropfer") yLrpol xal 'Agre/iudt, xal 'AnolhovL Zcootijqlci ,

et Meinekimn Anal. Alex. p. 121 sq. De situ Zosteris promontorii exposuit Leakius Die Dem.

v. Att. p. 46. 240 ed. Westermann.

Novum etiam est Apollinis Movaelov cognomen in titulo Lebasii Megarico n. 25 p. 7 :

MOY2QNKA1QEOYKA12APOZ Movaüv xal deov Kcdoaoog

KAIÄYTOKPATOPO2KAI2APO2 xal aviov.oüxoQog Kulaaoog

QEOYY lOYZEBAZTOY »eov vlov Zeßaazov

AILOAAämZMO YZEIO Y Unölhovog Movaelov .

Apparet, deum Augustum haud dubie etiam tum vivum Apollinis Musei appellatione ornari.

Denique mentiouem certe facio tituli in Propylaeis reperti Eph. Arch. n. 876 p. 525 :

QNA l/l7Co>.l]u)va

KATA y.aza

EIIlTArMsL bcLTuyi.i a

TOYQEOY tou d -eov

5 WINHZ Aiayjlvqg,

ubi deum revocavit Pittakisius, recte fortasse. Ad v. 2 conf. formulas xaza 7r o ögr ayj.i a,

hiLxäyj.iaxog alias a Franzio conipositas El. ep. Gr. p. 335, 8. V. 5 erit qui malit : Üdjiplvrjg.
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Finem huius paragraphi facio in Bacchi cognomine nondum quod sciam noto aff'erendo.

Ex Ulriclisii schcdis quod editum est Itinerarium in Annali dell. inst, di corrisp. arch. 1846 v. XVIII

p. 5 sq. et v. XX p. 5 sq. praeter alios titulos hunc offert in vicinia Delii et Oropi detectum v.

XVIII p. 35 annot. miuusculis expressum :

Aiovvaoj AL v Xiove I (Dikiüveia Alodnzov Kr^piattwg dvyüü^g.

'Etil tsQecog 0iXrj/.tovog tov ÜOTtUov (DvXctalov.

Sed virginis dedicantis nomen leviter corruptum est. Neqne enim (Dilwreia graecum videtur, ac

frustra I'aläcELav contuleris, sed <D i Xioteqcc : quod ut rarum ita non inauditum fuit nomen. Vid.

Strabo XVI, 5 p. 769 Cas. v.ucu rrjv Tqioykodvzixrjv nöhv Othozeqav and xrjg uöehprig rov

dsweQOV Iholeuamv noogayooevOäGav, et Ross. Inscr. ined. II p. 78 n. 193, 1 o <%<og o

Mrjllwv | 2y .qetß(i)viav OiIiüt I ouv | rrjv havrov ttgogsvor . Idera, puto, fuit in Eph. Arch. n. 392, 12

Sir EPA NIKOMA XOTXOslAPrESlS,

certe Nejcoxtqa multo minus videtur credibile esse.

§. 4. Revertor ad Apollinis religionem. Marmor est Pentelicum Athenis repertum a. 1852

„elg io rtQog %b ävavolr/.o-ß6()eiov xrjg axqonolecog vtzo zovg nQOTiodag avxfjg. (paivercu de

vä l'rteoev ig avxrjg xr\g cuooTiöXacüg" Pittakis. Eph. Arch. n. 1301 p. 779 — 81, qui praeterea

litteras non esse oxoiytjdov dispositas annotavit, in eo tarnen falsus, quod illas aetatem Hadriani

referre opinatur p. 780.
EINAISllTSl TEN SIT!

El ABTE EPPSISQE EP EI AUTO TA

0 TA 6 H NA1SZ N AT AP ON TOSTA NP TQAIAA TSl

AP OAASl Nl TSl TP TQTSl IM EP Ayl 0 MEPSl SKAI

5 TO TTEQEO TK.ATTALA TTOSA TTO TAPE T

APEPENH&HMETA TA SP TQ ATA OSKAIA TAS

0ANASIEPEIAXPTSISN1KHTO TQ TPA THPKAITAN

TEEPIAAMIANKAIA NASTPO <DANEP Ol USA TO

KAAANKAIETSXHMONAKA . . SANTOTTEAA

10 MO TTO TA6ITNA TSl NKA TT AZA MATETASPOAIOS

ATA QA TTTXA IAEA OX 6AITA/POAEITSINAEA

ISl NEPATN ESA IXPTSIAA NNIKHTAA QHNAlOT

8 TPA TEPA KAIS TE (DA NSl ZA IATTANT11 TO T

QEO TSTEDA NSlTSl 1PATP10 NEST lNAEA O OlS

15 A OSO AIAEA TTA TKAIEKT0N01SPAPA TASPO/

PPOZNTA \PPOMA NTEIA NPPOA TK1A NASTyIIA N

A TEAEIA1SPPOEAPIA NEMPASITOISAPSI NOISOlSH

P OA IST 10 H T1K ATTAS KA TOIKIASEPK TT1STNKAI

TA AAA TIMIAPA NTA OSA KA IT 0 ISA slsl Ol SPP OIE

20 NOIS KATETEPPETATSTASPOAIOSTPAPXET APXO

TOS-E NOKIA THSTO TAT EST AA 0 TB 0 TAETONTSl N



TANdETTEPANEZAMfJNON'frMOylJZSINOZTOTEME

N/AJ2N/K OAAM 0 TTO TUT PA TSIN 0^1'PA MMA TE T

ONTOfAEBO TyJA?APTJ2NOrrO TKAAA1KPA TE

25 0*

AEA^AEA^P.NArOAU

XPY

Z I JA

N I Ell TO Y

30 AGliNAI

OYQYTA

TEPA

Duplex manÜ'esto argumentum iu tabula perscriptum fuit. Et priore quidem loco Delphi per littcras

publica auctoritate datas Atlieniexises certiores faciebant de honoribus, quos uni alicui ex urbis

illius civibus proxeno ut videtur suo tribuissent. Sententia autem eoruni quae iu iine posita eraut

haec fere fuerit : intfiipaitev nqog v/xäg dvilyqcapov tu öauoaia aipoaylöi EacpQayLOnhov, omag

av tag öedofXEvag (Eip)]cpio/.i£vag) t<<> öe I vl tov delvog 'stOjryvat'o) tip [ä/.iwv ? n'QoJ^ivoj t [i/j.ag

xal v/j.sig] EidrjTE • l'ooojade . Nam moris fuisse, ut exemplum decreti honorarii ad civitatem eins

qui insignitus erat mitteretnr, plurimae docent iuscriptiones. Confer, ut in Delphicis subsistam,

titulum Ulrichsii Reis. u. Forsch, t. I p. 67 : yqäxpuL de xal tcot I tov g tüv ^uqölciviüv aq^ovxag

xal xöv 6ä tuov xal dnooTsllat, [ tcot I Tovtovg] avclyoaqov, orcmg jcu O cövtl [yiccv]z[£g, in quibus

ut sanum sit -jxavrsg, videnduin existimo, num scribi debeat: nvd-covr[a]i. Sequitur decretum

alternm cum illo nulla re coniunctum, nisi quod eodemfere tempore utrumque factum esse probabile est.

'E tiel S tj tov d[üf.iov

t]ov ^AOr.vaUöv äyayovtog tov Ilv&aCöa tip

uircöllcüvl tü Hvduo i-uyaloßEüüg xal [ai'i-

5 cog] tov ts -dsov '/.cd Tag avzog avTov üo£r[äg

7t]aQEyevi]d-rj fisva Tag Tfvdatöog xal ä Tag [yi-

■dävag leqeia Xoualg Nixi'jzov ■0-vyc'aijQ xal tuv

te buduf-dav xal dvuozoo(fuv bioirjoaco

xaXdv xal Evayrjfiova xa[l a£,L]av tov te öd-

10 f.iov tov Idd-rjvaLwv xal Tag diMTe[o]ag nat.iog'

ayad-y tvya dsd6%&at. tu ho K el tüjv A s X-

(p]üv maivEoat, Xqvaiöa Ntxrjta lA&ryvaiov

■dvyaTEQa xal atEcpavwaat ai'Tav t[ü]l tov

■3'eov OTEcpavco w ndxQiov eotiv Ae'lrpolg, [ös-

15 döaD-at ds ama xal ixyövoig 7taqa Tag 7io[Xiog

ftQO^Eviav noofiavTELav nQodtv.lav dav'/.iav

ditleiav nQOEÖoLav i/.i nüoc Toig dywvoig olg [«
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• ijH

h

nohg ziDr,n xai yäg y.al ohiag l'yxTtjaiv y.al

tliU.a Tlf.ua nuvca oaa xai colg alloig jt qo ^ e -

20 voig xai evEQysraig rag noliog vnd^yEf a(>yo[y-

Tog B£vo7.qa.x[eo]s tov Idyrjailäov, ßovXevövnov

rciv deweQav s^d/.trjvov Ti/.io[x]Xscovog tov 'E/.i[f.i]e-

vid[a] Nixodd/uov tov [S]xQctTtovog, yqa^ixänsv-

ovxog öe ßov'/.ug ^ldq[%]iovog tov KaihxqdzE-
25 os ■

/jsXcpiov d TtoXig

Kon¬

oid a

N lx)'/tov

30 Lidrjval-

ov d-vya-

z;'qu .

lnprimis memorabilis est proxenia propter Pythaidem, v. 3 : tov ödf.iov tov tdfhjvalcov

dyayovzog zur Ilvdaiöa : ibi scribi a nie poterat brevius : tov d[a/.i]ov LiS-rjvaLcjv, usui tarnen

melius convenit quod dedi et legitur v. 9—10. Atque hic iu transcursu commemoro, C. J. G. ii.
1687 coronae oleaginae insculptum legi quod Boeckhius desideraverat t. I p. 804 : o 6rj/.iog o

Iddrjvauov | Uvdloig teste Leakio Trav. iu north. Greece n. 97, noa : o ö. o Ld&tjvcctog. Ad

verbi aysiv usum conf. Demosth. c. Midiam §. 115 p. 252 : sl'aas cJ' doyixhcoooSvza dyayt'tv zw

Jii toi N e/.ielo) tvjv y.om)v v;t£q Trjg nolscog deioqLav. De theoria Atheniensium Delphos mitti

solita post C. 0. Muellerum Dor. v. 1 p. 239 sq. Meieras egit iu commentatione doctissima qua
Graecorum legationes sacras persecutus est, Halis 1837, p. XXII n. 75 coli. p. X n. 21 et Krausius
Die Pyth. Nem. u. Isthm. p. 36 n. 1. Nominis ipsius testem antiquissimum liabemus Isaeum de
Apollodon heredit. §. 27 : nqlv e /.ie ijxsiv ix t ijg IluO-iddog, ubi tarnen, ut nihil tribuam Aldo et

Stephano, Codices A. B bonitate praestantissimi (Schoemann. praef. p. X. XI) JTu&atöa praebent.
Tum servavit ex Ephoro (fr. 70 Mull. Fragm. hist. Graee. t. I p. 255) Strabo IX, 3, 12 p. 422
Cas. : Uvai vrjv odöv j] vvv ^Adr^valoi t>]v Tlvd-idda tce^ltcovol , vaiietate e libris annotata nulla.

Praeterea Philochoro ap. Scholiast. Sophocl. Oedip. Col. 1102 (1047) fr. 158 Mull. p. 411 resti-
tutum ibant C. 0. Muellerus 1. 1. p. 240, Yalesium is quidem secutus, et qui propositam esse
coniecturam nesciebat Bergkius Conim. de reliq. com. Att. ant. p. 40 : otuv ds Gi]f.L£la yevrjrai

, iruQadsdouEva. iv Totg IsQotg, tote urcoozEhlovxEg ttjv ■d-ecüqiav oi sx tov ytv'ovg, JTuOidda y.ul

Jtj)udöa, OTZOTEQa av xadjy/.rj amoig, ubi codex nvdLca te y.cd örjhdÖEQ habet. Sed praestat

Meieri ratio 1. I. p. X n. 21 emendantis : ol ex tov yivovg TIvd-taaTai xai J^haoTal, ac pro-
bavit Sauppius N. Jeu. Allg. Litt. Zeit. 1845 n. 60 p. 237 sq. Iain vero ins criptionis nostrae

fides v. 3 et 6 ita certa, ut in dubium vocari non queat, legatiouem illam etiam llvt)a töa appel-
latam fuisse docet. Quid quod eaudem formam felici casu servatam liabemus in altero titulo Attico,
quem edidit Wordswortbus in Athens and Attika, Lo nd. 1837, p. 186 (in ecclesia ' TuandvTrjg) :
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