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[l. Die Excerpte mepi didézrwv, namentlich in Bezug auf die Absehnitte

el Awotdoge.
d { -

Die Abschnitte mepé Adwpidog in den uns vorliegenden Grammatikerexcerpten srepi

deedéxvor lassen uns wie die Abschuitte srepi Alodidog, iiber die ich an anderer Stelle (Griech

Dial I 23 ff) gesprochen habe, die enge Zusammengehdrigkeit der simtlichen ixcerpte, von dene

gich das zweife Aldusexesrpt durch besondere Reichhaltickeit auszeichnet, und die Ea iy
drei durch nihere Verwandtschaft gebildeten Excerptenfamilien deutlich erlennen.

2. Ine erste derselben, bestehend aus dem Excerpt des cod. Leidensis, dem ersten
Aldus 5. 235 £ (Aldus A) und dem im ecod. Vaticanus befindlichen bis zu den N arei

rob eAdeiv weet docueir Léyovor (Vat. A), bietet in derselben Reihenfolee die niimlichen Be-
merkungen iitber den Gebrauch von e fir n, ~Gv filr -y, darauf eine in allen drei Execerpten
corrupt iberlieferte Notiz, {ber die gleich gesprochen werden soll, dann iibereinstimmends

Bemerkungen itber den Gebrauch von w fiiv ov und iiber die dovischen Infinitive. D

Ixcerpte
Aldus A und Vat. A sind nahezu identisch; Leid. hat vor ihnen die Notiz iiber o fiir & und der
I YOraus. Uber den ursprimeli
=inn der erwihnten, in den drel I':.‘U'l']'En’il'|| verderbt vorliecenden Notiz lisst Lead,

Schluss iber die peremraoee und die dorischen Dicl

(Schiif

1 boa ] Keinen f.ﬂl_‘ih']. Dort heisst es: (ideow .L‘rr.l'.r Tiuy fr_ri:rf.'_-p-.l]'. J_fir.lr:.r,rzr:.__; _-'.u.-‘,.a‘flr',l-.u,.'x;_«;_'

wrwoet cvoréddety, es sollen also Aceusative wie avlpwmng, viwgpee zur Sprache Lkommen.

Aber an der Stelle, wo wir nach der in der ersten Excerptenfamilie iblichen Anorvdnung di
mit Beispiclen versehene weitere Ausfiihrung der Regel zu erwarten haben, Leid. & 5. stehen die
Worte: évet dé mow dndvedy Evexciv wlnhovesde elrierixeg WIOoeg, oty LEYwOL xaddg, goqee
Aldus A bietet dafiiy an erster Stelle: cvel dé S lvsediv oroudToy Evixd wAndhuvriece nrdoeg
éxgpépery, und an zweiter Stelle: avel dé Evixdv Syhuxdar dvoudtwy TANVELRGe TEEGELG, e
brey Aéywar zeldg, cogpeg, woraus folgender, schon in der Aldina von 1512 und dann in alle
spiteren Ausgaben vorliegender Unsinn geworden ist: évei dé vz Snkvedy dvoucroy whn-

SUVELROE TTWOELS eX(PpEPOVTLY, WE 0Tay Aeywot xalny xelac. dogny gopeg. Im Vat, A steht an

v sl g 3 i \ . 3 ¢ s [ " i
erster Stelle (Schitfer GO1): awvre dé Evixdy dvouczowy dHAvEGY 08 TARJUITIXEG TTWOELS &TTi-

gépsey, an zweiter (Schiifer 692) der verungliickte Versuch einer Verbesseruns: el eizicrocdc
R R B 3 T \ i E - o 5 - s ¥ v b i =
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Urspriinglich diiefte die Stelle etwa so zelautet haben: & 08 o ooty Fnlvzoy teg whn-
A ] 5 ’ o f T A g p < 3 ’
T ee  ciTieTixge wrwoee svordllovew, Oty AEYIITE XOACS, GOHGCT ATL TOY OVOUGTOY
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Dadurch, dass die zweite nahezu gleichlantende Hilfte des Satzes erst nicht mif abeesehriebe
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s Frivadv,aber nachtriglich el dooeveear beigefigt wurde, dirfte das weitere Verwirrung

ctiftende Wort Eveedy entstanden sein, und die corrupten Worte Leid. § 6 (Schitfer 634): &t
vy T aAnduviiae Srtvopévey xaté Ty GEANY TGO ExpEQoUOL GUOTEALOVTES® cerdtgrarot,
feoeoe sind meiner Meinung nach als Wieds sabe jener zweiten Hilfte der Regel zn betrachten
and etwa folcendermassen zu schreiben: éni Towy zare vag mdpiuvveizcs SHTELVOLEVOY THY
QUTLETIAY TATOOLY EXPEQOUGL CUOTEARIVELS® ardouiTos, GUOL0S.

2 Die zweite Familie besteht aus dem zweiten Excerpt des Aldus 5. 242 ff (Aldus B), dem
dos cod. Meermannianus und einem Teil des Gregorschen Werkes, nimlich den §§ 111—131,
149—174, zu denen noch einige versprengte Notizen (85 4, 87) und der Schluss des Abschnitts
rregt Awgidoe kommen. Die iibrigen Bemerkungen des Gregor stammen aus Scholiensammnlungen
(vel. Koens Praefatio in Schiifers Gregorausgabe 5. XX f), und zwar nahm er, wie - Morshach
(Grecor von Corinth iiber den dovizehen Dialekt, Rhein. Mus, XXXI[1876]5.567 ff.) nachgewiesen hat,
aus Theokritscholien $85—15, 65—110, aus Scholien zu Pindars Olympien §§ 16—35, aus Scholien
su den Acharnern 88 36—64. — Das Archetypon dieser Excerptenfamilie bestand aus zwei ganz
dusserlich an einander gzeschobenen Abschnitten. Der erste Abschnitt veicht bei Aldus B bis
m den Worten duoiwe »épeog dvei woil xégarog und umfasst im cod. Meerm. die ersten acht
Paracraphen, bei Gregor in gestirter Ordnung §§ 4,112—121.  Er enthiilt lediglich eie Reihe
im dorischen Dialekte grassievender madn tav Aéfewy: Toomal: Ghiov auépey porépn, HOOEY
Jupar Fedy (fehlt bei Gregor), Awoyéveve (fehlt im Meerm.), uoioae (nur bei Aldus). iy, Geoy
(fehlt im Meerm.), &repoc “Aprepue (fehlt im Meerm.); pmefaipéoete: haféy Adéy, Haptog

je0c: OemAegieauni ; OTLL OTEToMt OGOV ; gztacelc: toog (fehlt int Meerm.); c¢moxomot:

HEL

di: mpoodécetg: Briuever. Dhe Reihent
(Gregoc “Agraure) am unrechten Orte, getrennt von den iibrigen roomal, eingefiigt ist und die

ist dadurch verletzt, dass die zpomy von

beiden Fille der dmefaigeoe auseinandergerissen simd, Der zweite Absehnitt beginnt mit
den Worten: zig dwpidog mollai elow vmodieipioais Tomual chlug yao Koijree dicleyorret,
dldwe “Podior (fehlen im Meerm.), cldwe :f:r;'ﬁiraf xob chhwe Aurederpivionr veedholize o8
2oty adray i0wuere. Darvauf werden dem Dorismos im allgemeinen angehirige Eigentimlich-
keiten angefilhrt, und zwar, wie im ersten Abschnitt, zuerst der Gebrauch von e fiir 7, dann
der von -gv filr -cp (fehlt bei Gregor, vel. aber bei thm § 37); die hinzugefiizten Beispiele
sind andere als im ersten Abschnitt. Im weiteren Verlaufe seht der zweite Abschuitt seine
picenen Wesge. Zuniichst kommen noch einige woomed: yeliv, sldy fiiv yeldy, glamy; viw fiir
pady (fehlt im Meerm.); sk@dec fir zlsidag (fehlt im Meerm.); wveixew fiiv wixny (geschrieben
vederv; mur bei Aldus). Bemerkungen iber die rredpate, die nach den Abschnitten mepe
_Atodidoc an dieser Stelle zu erwarten wiren, fehlen ganz. Damnn kommen die Notizen iibex
die wédwoe: Accentuierung der Monosyllaba (fehlt bei Gregor) und Adverbia auf -wg, der
Nominativi Pluralis von -o-Stimmen, der Nominativi Pluralis auf -s¢ (nur bei Aldus), der

initivi Aoristi auf -ec, der 3. Personen Pluralis der Priterita Activi, der Genetivi Pluralis
pinsilbicer Wirter. der dorischen Futura. Gregor filgt noch die Betonung von guoiog hinzu.
Es folgen die xA{cecc: Accusativi Pluralis auf -&g¢ von -e-Stimmen (fehlt im Meerm.), In-
finitivi anf -&» fiiv -giy (fehlt bei Gregor), Genetivi Singularis auf -@ von -o-Stammen (nur
hei Aldus), Accusativi Pluralis auf -wg von -o-Stimmen, Imperativi i¢for ddyor dpcuov.
Den Schluss bilden yAdooee é$vizat. Zuerst 4 sikelische Glossen (fehlen im Meerm.): Srxelot
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gavcay. Darauf eine Reihe nach dem ersten Buchstaben georvdneter Glossen (e und 5 stehen
+ - m A 5 5 & 2 B 5 3 i~ 3 -~ ey { L 1]
unter einander): Kofjreg de 70 die movrog etég, vo cvrot avrei, félrioy Feveeor (Aldns géveen),
= T ] P ¥ ] . 4 \ 3 3 \ f N
;I..-‘..'J&;u e (fehlt bei 1:['1':_1-1':_ EC yOpoy £y yoOov, £C TOY fr:,wg{;r' £ Ty ::;.Jr.-{u'u-, o &0 Eff,

¥

16 dugov Efcgow, T Wy Ng, T siwde HIdoxze (Aldus und Gregor 73, fehlt im Meerm.;
corrigiort von Buttmann, vel, Ahrens, De dial. Dor. 340), 76 edmyeioSer etw . ., . (Aldus und
Greeor e, fehlt im Meerm.; offenbar ist das Wort verstiimmelt, eine sichere Erginzuns er-
scheint vor der Hand unmiglich), Gevevdidee l"'J"Er'k'(H'!'Hr-g; 'f'.iér'rl,r OEOT0G vl tol Eovsy-
didne Geoxparne Gedppactog, T¢ O xpée xp7, 10 Grgaroy GxpyTov (stirt die Reihenfolge),
xpixov #lgzov (fehlt im Meerm.), ©0 xeheter xélever, v wavafaleny zaffaleiv, owpols

hat dafiiv dyvpueds, was Schiifer 362 in den Text aufgenommen hat, der cod. b. des Grego
bietet widwres. Ich vermute rix:'{m"i;-:r_.:, wias von Phrynichos Bekk, An. I 7, 21 als unattisch
retadelf, aber bei Arist. Wespen 1810 vom Scholiasten gelesen wurde), sizads oizedeg (fehll
im Meerm.; Gregor ofxedsc), Hiu-.r.'!{,-; rﬁ'{JJ'r;.{hg (im Meerm. und bei Gregor r’;{n-.r{)u OOVLNE),
FEIDES xf?e; (nur bei Aldus). Die schlechte Beschaffenheit der Texte macht eine zuversicht-
liche Beantwortung der Frage, ob diese Reihe wirklich, wie sich nach dem Anfang voraussctzen
lisst, nur kretische Glossen enthilt, schwierig; efwas erhebliches wiisste ich nicht gegen die
kretische Herkunft irgend einer derselben vorzubringen; Révzeor fiihrt als kretiseh auch Phavo-
vinos im Lexikon an: féwor avei woi Sélvwv Kofree léyovor. Demselben Abschnitt, der

mit Kpfjreg d¢ beginnt, sind jn den Ausgaben noch die folgenden drei ausserhalb der alpha-

= . g # ¥ 5 ~ 4= o
hetischen Ovdunung stehenden Glossen zugefiigt: oradioy aredior, zevoe zyvog (fehlt ber Gregor),
ov tv. Darauf kommt eine dritte, in keiner ersichtlichen Weise geordnete Gruppe von Glossen:

xeel evri Tob Léyovor xed pEQOVOE LEYOVTL #ei (qpépovee (nur bei Aldus), 76 -pev -peg,
»OL TEUTOC TOUTRE, XOL T :'r{:r]; oz (felilt bei Gregor), xaf tore voxe, THog 4?3.1:1; (fehlt im
Meerm.; Aldus in den Horti epog, Gregor t:’litf'l:.'. Aldus 1512 und spitere Drucke zéuog und so
Schiifer 366; es hiess wohl urspriinglich: «ijuoc duog, Zuog duog), dijuog dé@pag (nur bei
Aldus), ¢eor oeor (dsgl), odgevdr woarviv, Bovigy fwlav (fehlt bei Gregor). Die sikelischen
Gilossen stammen vielleicht aus Sophron, wenigstens ist zerarog filv yerdveg aus Sophron (fi.
(2 Ahrens) im Et. M. 774, 45 iiberliefert; in der dritten Gruppe weist ozgr auf eine lakonische
Quelle hin. Wenn wir damit ber der Frace nach der Provenienz dieser Glossen auf den
kretischen, lakonischen und sikelischen Dialekt, und bei letzterem auf SBophron gefiihrt worden
sind, so scheint zu diesem Resultat die ant die Glossen folgende Schlussnotiz (fehlt im Meerm.)
dieser Excerptenfamilie zu stimmen: Adieqéper ¢ 1 vy Konudy Swdhexeog, 3 viv zéyontou
Ruibédag, zal v cov Aczuvoy, 3 zEypnrot Ay, (% 1wy Zixeldy, I.-; #éyoneae [nach
Koens Erginzung zum Gregor, bei Schifer 371]) Zdgoor: ;: péveor Hadegoy wel TRveoy xei
Swwvidov zai Baxyviidov muvrehde aveftar de 0wy Awpielc eivar wi qioer Tovg momrdg,
yonoder de povoy Ti deehien

4, Die beiden so eben gekennzeichneten Abschuitte der zweiten Excerptenfamilie kinnen
unmiglich  derselben wrsprimglichen Quelle entstammen.  Der zweite giebt fiir gich eine dia-
lektische Grammatik, wenn auch im dileftigsten Auszug, wohlgeordnet nach Lautlehre (ready),
Accentuationslehre (zovoe), Flexionslehre (zA{ceic) und Lexikon (sheigactt Edvgzeet). Sie hat ihire
Binleitung, die mit Hinweisung auf die landschaftlichen Verschiedenheiten zunéchst die xedoden
wiuere tie dwoidos ankiindigt, und ihren Schluss, in welchem von den dovischen Schrift-

Sk




stellern die dorisierenden geschieden werden. — Der erste Abschmitt giebt nur medy, zum Teil die-

lkeit von

zelben wie der zweite, aber mit anderen Beispielen; giebt cine viel grissere Mannigfaltig

rdbdn mit den genauen Bezeiehnungen der einzelnen Arten; giebt ferner nur xedodixa tdieiuatc
die doch der Anfang des zweiten Abschnitts erst ankiindigt — wer sieht da nicht, dass wir es

it einem Ixcerpt aus einer anderen Schrift zu thun haben, vermutlich aus einer Schrift mepe

meeday? Nun nennt bekanntlich Gregor als seine Vorgiinger in der Darstellung der Dialekte
g 1 FEY ' d i - 1 T if - ¥ 3 r +

Joannes Philoponos und Tryphon (bei Schifer 1 L: mepr wr 6 ve Didomovog “lwuvrne epiho-

die Uber-

mivnoe xel Tolgpuy 6 yocuparizog zai @ikor mokdor) wihvend bei Aldus S.
sehrift lantet: Heoi diedézvwy & vdv *Todroy yocuperixon veppzar — sollte das Archetypon
unserer zweiten Excerptenfamilie im Titel den Namen des Tryphon neben dem des Joannes ge-
oehen haben? Unter dem Titel: .r.',g‘.lrl mweday Léfewy & vy wol yoouperizol Tovquorog st ein
kurzes Excerpt von Aldus Manutius, Venedig 1512, hinter der &mwopy vy dxte Tov Aoyor
FATE

peowy des La
zweiten Male wurde es aus einem codex Galeanus des Trinity-College zu Camnbridge im Museum

eriticum Cantabrigiense Bd, 1, 8. 38 fl. nen ediert. Bine Vergleichung desselben mit dem ersten
Abs 1

stimmung.  Tryphon im Mus. crit. a. 0. § 28: d¢moxony ¢ forw crofoly cullefne pide xaro

iitt der zweiten Excerptenfamilie ergiebt fily den Teil sreoé Swoidog folgende Uberein-
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w0 télog. Awptéwy dE To madog otoy dob cvri Tol dope, AUZEW GFTL TOU XUKEQYE, ZL0UY GVTE

i [ n - gt i 1 + i » ' » r - - - Y 5, r5 2 s
vob szivdvvog zzd. — Tryphon bei Aldus: amoxomy faviy agetpeds ovllefie xore t0 TELOG" OLOV
i 3 R G e Foap il 2 f AL
di vl dope, Amelie cvie Axmollove, Hooedd avel Tlovedore Aldus B 242" oe amo-

1 , IR 13 r b A 1 1 pa i r o ¥ \ -~ - 1
xOTrCeL ..Irwf‘.u.'-'.-w BLEY it PLYVOVECL dé zoto To LEAOGT NUSTEQOY did cyTl Tou r'h-Jlm'.’ — Fregor

¢ \ 3 oy . o Ly i = - -
2087 @t cmwoxomat diee curmy stor yovovier 08 xore télogt Hoosdave Hogedd, dogce do
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Meerm. 656: «i croxomal g avrie elow: oloy daua da, zpiuver xpt.  Auch die ibri
w . rTy + T (3 B * . ] i - b ¥ il

Dialekte zeigen Ubereinstimmungen, vel z. B, Tryphon im Mus. erit. § 6: zujjowg de éou

- 3 ' . »r ! o
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viéroy Léfswg dvadvoig n diagreoig &g dup Lé

i

2 L 5 = P Sy i 3 pa & 5 ¥ 3
Glyn. GyeLol Pryphon hei Aldus: zufow df dove cvwdérov Aoyov crvelvore elg duo AdSets,
+ ¢ X 3 3 i - 'l 3 L [ " e ¢4 - -~
oioy exzpe mwokie cvel axporrokie = Aldus B 240: ce runoeg luvay tdecee: Ilehomog wijgog
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i : §Iaty i yidily
eig fuvor oy aree

cyoLon ovel Tob cucypoe — Gregor 422: to weuveny kol OGOy TGS AES
3 b L w - i 3 a P - . o % 3 ,a ] Yy
yop tov ety Hledamovvnoog THIEAQmOg via0C LEyOUaL 200 GVEE TOU ELTTELY QYQLEACLOY CYOLOV EAGLOV
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Al CVOLOY Gl GPEL CTOD GLYey00r ¥l OGUY ayoLoy grti ToD guiyioy. !I"-|||I<|15 im Mus. & 12
Ll f oni N LS b

3 . . e . 3 % | R ¥ ; ¥ > A [ ¥
GreOLTALaIe .. TTAEOVGLEL .. TEeoe T8 oo zal ALoleUor, 00V ZOEUWOL XEAQIOTL, ACYWTL AEAG-

KOOl TUWGL TETUYCITL [ryphon bei Aldus (nur das letzte Beispiel fehilt) - Aldus B 240
Cry s & ' Y- n m oy 3 \ L §oo ) 3 - " -

et Emeveduthwoeg ol elory Tuvewr ledaywow avel ol Adywot, zezdvde avee tov zAtd =

y

e = 0 € . - S - ¥ ] ¥ C ) et . § = noF
Gregor 455 ai émevederiwoeg oy devtégor copiotwy Tovay &0l Tetvxovio ve deivw, At-

YGL AEAGHWOL.., oD xExdvd.. etol d8 xai __ff--:nzrfr' Darnach vermute ich, dass der erste
\bschnitt unserer zweiten Excerptenfamilie auf einen Auszug aus Tryphon megi meday
zuriickeeht,

5. Die gewonnene Erkenntnizs, dass die beiden Abschnitte der zweiten Excerptenfamilie
von einander zu trennen seien, wird dadurch bestifigt, dass der erste Abschnitt ohne den
zweiten in unserer dritten Excerptenfamilie vorliegt. Sie wird gebildet von den excerpta Birn
i, Gud, S, 676 £) und dem zweiten Teil des im cod. Vati-

baumiana (hinter dem Sturzschen
canus stehenden Excerpts (Vat. B). Im cod. Augustanus, der auch zur dritten Familie gehinrt,




fehlt das Kapitel mepi ASwpidog. — DBirnbaum. stimmt 1||E1 dem ersten Abzchnitt von Aldus B
villlig tiberein, i Vat. B sind diejenigen Notizen, die Vat. A bot, wezoelassen.

6. Welcher Handschrift Aldus Manuting den Umlmnr &x wiiy “lodvrov FUCHIETLROU TEYVL-
0w entnommen hat. ist zar Zeit noch nicht bekanunt. Dass er selbst und nicht einer seiner
vier Mitarbeiter an den Horti, Varinns Camers, Carolus Antenor, Urbanus Bolzanus und Anegelus
Politianus (von denen Varinus Camers, der Zusammensteller der in den Horti mitenthaltenen
£xdoyet, in dlteren Bibliographien filschlich als der Autor des ganzen Buches genannt wird) die
Redaction der dialekfischen Abhandluncen besorgt hat, scheint mir aus einer in der welter
unten angefiihrten Aldina von 1512 enthaltenen Ansprache des Aldns Manutins an den Leser
hervorzugehen, die ich ihrer kistlichen Fassung wegen mich nicht enthalten kann im Zusammen-
hange mitzuteilen: (placuit ut in kis pa

;
arrala -q”f da adrolarentur, fquag in dé grae-
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Hn tnter .'.'..llfl.'-_'.~.~!U.'-*.-r.' l?.r_H'!’F.'r.' ¢ a.'.u.-_l.-rl"-rr'-urm rJ'--l,u- avatorun
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cubpa facta anumadverieriins, ..IfJ.:."-J.'-'-'-: celeriter: viv nam Credas, quant sim occupalus’ nom habeo eerte

LEE non modo corrigendis wt cuperan deltgentius gui ereusi emitfunter Slvis cura nostra su "-":i'-""’.""',r"""
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dig nocludice lnboribus, sed ne I;Jr.u'."-'af-',.:.",-.- .I.'r.'J-lru-i,l. curaim.  Jd ;Ilrl.-.-f.l' st videres, wuseresceret fo Al

fer, quae Tuea g8t -'I-'-'f-'n'-'.'u--':fe-L cuin saepe non vacel vel cibum swmere vel alvum PErE, Interduwm i
, ] 3 |/

T 3 ) . . i ) .
tislmemur, wiraqie occupata manu algue coram Pl .-'..-'.\'Jr--‘r'.frrfrfc-'--- -|'.l|'l||-."'.'J'C.\r-i'il'l,lu'.\' quod fiadietur in ana-
fibug, fumn vnportung rusficeque inslaniibus, uwl ne naswm -|.'.'-'?-Jf- m tweeal emungere. O PrOUERCIIN Qi
gty e ik e : I : Ly |

N TESSEILaT _I if-llu'-'rhn'"-'-:r.'n' J'llliln'fcn'u"r,ln' .'r-!l l|'Il',"|'.'|'l|','r.' rad Srn Gangitessiig, SRR L FRONLE s |'r.'r-,u',-, -Il--.'-.'- HOEVOVrLO=
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pote appellantur (das sind die Horti Adonidis), ziyle yéler evr)] xexov seripstmus, quod sic nobis

madim eréaturi esseniis. uf |'.llj."!.'l|'.l~' »..-.l'ljg"_ Sed  crenverin &v Sie HULero. ,‘\.- ¢ il aecidit rl.-h‘u.".u.-.l,!”,. lia-

efu:  aundt mihi sevcenti, sed -'JrJ'II,urr ea haee est nostra I,m'!.'."r";.'-'a'r[. Pare -:--';lr-'.'r'. carizsime -'I-'-'-!II_-r':
'J"il'llflf'-'\' Erraiiin fI.I.U-"'ll r'.:_-l". 8 H'a'r].lr.l.- LGS tcles taniorin ."nlr;-'_.g-.u.-“-, r'__'hr;.',-,.-,-_-].-.:{.l”,I AL TET Ly Srerd, # s,
i l".;.'.'-' frenr. ) decies ot ad TG e r-.:.:.-.'."_.,rr.z.’y.\- Eel)) l‘iJr':.li.-'.n':"n'.'ln'l.\! liliros studiosis. ‘\.rur-'. al,u.'.f.lm.-.l'.-'.r argentea

ey it el g y . . .
asa defuerint, samits, uf aiunt, deleclemur.  Ad rem veveriar.  AInter ervores, gui corri-

dlictirt  Sitns, e, il _I.I_J.l-'l'.-. oM :.lr.r.xl,u-'.l-"-fr.lfr.--‘. wt wvel e ervoribus pros.

atque aurea
_..-.-n.r.-' st .-|l-.l{-'.-||1;{.!,l_.',l aliter
'r:-.-'.'-'-l-;rr-.---."-.r autem sund faee. .‘\'III' Al I|l,!ll dialektisehen \l%'lil]]l“ll]'ej_',l'll _L',[l']ll er I"--|'|'J';_>(‘||<|.'|_ ,'|E"|:!

zu irgend einer der anderen Schriften des Bandes. Die corrvigenda beziehen sich nur zum Teil
auf eigentliche Druckfehler, zum Teil sind es Versuche des Aldus, der Konstruktion oder dem
sinn zun Hilfe zu kommen, die offenbar ohne handschriftliche Grundlace von ibhm unternommen
sind und oft fehlzehen. “Zu den f|,'."-'-"'--"-'!.'.l¢. quae o -I",r'.\_u.l'.l'-'f."-Jr.l.l.'. cehirt seine Evirterune iiber die
richtige Aussprache der griechischen Diphthonge, des v, 5, w, # w. s w.; diese E rorterung ist
hier, am Schluss der Ausgabe von 1512, zuerst erschienen, was ich zur Vervollstindizune der An-
gaben von Blass, Uber die .\th]w"n'iu- des Griechischen,® Berlin 1882, 5. 2, Anm. 1 bemerke.

7. IMe alleinige Grundlage aller Ausgaben der Aldusexcerpte bildet der erste Druck der
selben im Thesanrus, Cornucopiae et Horti Adonidis, Venedig 1496, Fol. 270 Blitter. Ob
Aldus ausser dieser noch eine zweite Ausgabe der Horti im Jahve 1504 hat erscheinen lassen,

das ist eine Frage, deren definitive Beantwortung ich Anderen iiberlassen muss. Gesner, Bi-
bliotheca instituta et collecta, Ziirich 1583, S, 811 kennt nur eine Ausgabe, die er aber 1504
datiert: Varindé FPlhavorini Camertis Nucerini episcopus . . . Dhesaurus sive Cornucopiae et Horvti Ado-
J'?I”ltl"‘ ut 'Ir'lcT!H'.'F "."'l'\'.'l?.i;"f';": srunl autem r-'I-'.-"r'.l'.**-' collectanea ae !'-'-L-r';"*'n'n' (FPeeeees .rn'r'fn'.'.rrJrJ-.'-'-":'-'.-'.' Aldas tm-
pressit. Venetiis, anno 1504,  Inswunt auiem hace: Aelii Dionysii ete.  Auf ihn beruft sich Morhof,

Polyhistor, ed. IV. Litheck 1747, Bd. I, 8. 807 (lib, IV. cap. VIII. § 2} bei der cleichlautenden
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Anfithrung: Varinus Phavoriuns Caners . . . Thesaurwin Graecum séw Ce -'J--'.'-'u_li‘.llc.--_ et Hovtos Adonidis
apud Aldum in fol. A. 1504 edidit. Beider Angaben werden citiert im Giornale de’ letterati d'[talia,
tom. 19, p. 102 sq., wo zum ersten Male von zwei Ausgaben der Horti die Rede ist.  Dhesaurus,
f’u,.',.,.un-.-.]f:,l'..u-' ot Horti Adonidis. Tl vecchio Alde la .~'.l'-.!_f.u-|};-‘- e volie in I'-,:l-,r!"fr- it Venezia: Puna nel 1496 . . .
(Juesta edizione, che ¢ molto rara, ¢ perd nolissima a poeli, & in caratiere assai bello, e gt grande df
,n’lllJfa'fl_-'l.-. delle seconda, [a -l,l-h.h":' fu fatte nel 1504 r'f-..-n'.-."-'f."r' anche dal (Gesnero ¢ dal .].III”"'_'-'-'.". La I.l-?'-".l,--.-:
¢ di pagg. 270 ¢ la seeonda di 140, und a. O. p. 110 wird zu den in den Horti befindlichen 3."52?‘.»}%5
des Varinus Camers bemerkt: Nell' edizione del 1504 & di pagg. 88, ma in quells del 1496 & di
pagg. 177. Fabricius, Biblintheca Graeca ed. Harless vol. VI. p. 205 wiederholt die im Giornale
enthaltene Beschireibung der zweiten Auflage. Die Anfithrung derselben bei Unger, De Aldi
Pii Manutii Romani vita ete., Wittenbere 1755, 8. 83, 102 ist anf Fabricius zuriickzufiihren,
auf ehendenselben oder einen seiner Vorginger die in der Serie dell” edizioni Aldine per ordine
chromologico ed alfabetico. seconda edizione., in Padova 1790, S. 26, auf die sich Panzer, An-
nales Typographici vol. VIII, Niirnberg 1830, 5. 371, Nr. 262 beruft. Dagegen kennen Brunet.
Ebert und andere neuere Bibliographen nur eine Ausgabe, die yon 1496, und Renouard,
Amnales de imprimerie des Alde (IIL éd. Paris 1834, Bd. I. 5. 48) bestreitet sozar auls be-
stimmteste die Existenz einer zweiten; hierin folgt ihm Hoffmann, lexicon bibliographicum,

Leipzig 1838, Bd. II, S. 583. Dagegen bemerkt Graesse, Trésor de livres rares et précieux
Tome VI seconde ]r.‘|1'1il'. p. 130: s L1 woward . . . wie Pexvistence Cune seconde ddition de 1504, mais
torl, cor celte ddition se fro dlrtns la "’-’I"I'l'l'-!""".If.'l.'-""' de |'I'-'u!:'--'-.l.-'c-|'-' de Festh en j',"..,-..r.'.-'-'r LT f).'""_'.
T, p. 400). Aber auf eine darauf beziigliche Anfrage, die auf meine Bitte Herr Geh. Hofr.
Prof. Dr. Krehl. Oberbibliothekar der hiesigen Universititshibliothek, an die Pesther Universitiits-
bibliothek zu richten die Giite hatte, erklirte der Direktor derselben, Herim von 5zi
in dankenswertester Weize ausfithrliche Auskunft gab, dass dieses Buch sich nicht anf der

devi, dex

dorticen Bibliothelk befinde: bereits der 1786 von Pray angefertigte Bibliothekskatalog enthalte
ez micht. wohl aber enthalte derselbe die bekannte Ausgabe von 1496: in Prays Index rariorim
librorum Budae 1781, auf den sich Graesse beruft, fehle dagegen neben der angefithrten Aus-
gabe von 1504 die von 1496, Wenn nicht etwa die Ausgabe von 1504 in der Zeit von 1751
bis 1786 in die K. K. Hofbibliothek nach Wien gekommen sei, so liege die Vermutung nahe,
dass |’]';[_l. bei Anferticung des Index die in den Horti befindliche .].I]H'I'r-illlj_','il]ll' M. IIIL. D drr-
tiimlich als 1504 statt 1496 zelesen habe. Herr Dr. Alfred Gioldlin von Tiefenaun, Seriptor
der K. K. Hofbibliothek, hatte die Giite mir mitzuteilen, dass auch die Wiener Hofbibliothek
nicht im Besitze der fraclichen Ausgabe sei, so dass die Angabe Pravs in der That auf einem
Versehien #zu beruhen scheint,. Wenn also eine zweite Ausgabe der Horti wirklich jemals Dbe-

standen hat, so0 ist =ie jetat wohl ghinzlich verschollen; wenigstens haben die dankenswerten
Bemithunzen des Herrn Dr, v. Tiefenau dieselbe in irgend eimer iffentlichen oder Privat-
bibliothek aufzuspiiven, sowie die Nachforschungen, die ich von Herrn Oberbibliothekar Dy, Firste-
mann freundlichst unterstiitzt auf Grund des reichen bibliographischen Materials der hiesigen
Universititshibliothek nach derselben ansestellt habe, keinen Erfole sehabt.

8. Aus den Horti hat Aldus die Excerpte hinter der &meroun ©dv oxte wofi Liyov pepdy

des Konstantin Laskaris, Venedig 1512 noch einmal mit hinzogefiigter latemmscher Ubersetzung
abdrucken lassen. Abeesehen von einer Anzahl Druckfehler, die in diese Ausgabe neu hinein-
sekommen sind und einer Anzahl Verbesserungen von Druckfehlern der Horti beschriinken sich

-
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die Abweichungen von dem fritheren Test auf — zum Teil missglickte — Versuche den Text les-
haver zu sestalten’) und auf die Weglassung der attischen avdgrere xor Sveillayny yeviueve
camt dem Schluss des zweiten Abschnitts mepi Avdidog in den Horti 239,—239",, sowie
der Sitze: eb @mo T GUToY GTOLElwy &7l & fvEarmTeg el mepelnluddros moopogel "l Iy
etoly: B Fyor in den Horti 240%,, (o oy ist in der Ausgabe von 1512 an den Schluss
tz. die Horti 242 ,,,; angefiilnt werden, gesetzt),

der Beispiele fiir Weglassung des Augme
und: @ iEaporg 100 ¢ g £t dig dapyov lever Eoviy: “Exzropeog, xotoeog, ével ol ‘Exropeiog
yovgerog in den Horti 241 ;. Von den wenigen Zusitzen, die die Ausgabe von 1512 gegeniiber
den Horti aufweist?), nitict kein einzicer zn der Annahme, dass Aldus zu d 1ben die
Handsehrift neuw verclichen habe. — Dieser Ausgabe folgt eine Juntina von 1515, die, wie die
Alding von 1512, unsere Exeerpte hinter der Epifome des Laskaris enthilt, wenmgleich sie im

ichnis nicht cenannt sind. ferner das Lexicon Graecolatinum der Sorbonne, Paris

Inhalisverzs
1530%, das Dictionarvium Graecum des Aldus von 1534 und iiberhaupt, soweit ich es habe
wpitfen kinnen, die sanze Menge der dlteren griechischen Lexika, die am Schlusse die Ex-

ANy

cerpte aus Joannes neben dem Gregor und anderen grammatischen Schriften enthalten.  Die
Ausgabe derselben am Schluss von H. Stephanus’ Thesaurus lingnae Graecae, Genf 1573, dem

iese farrago libellorum iiberhanpt noch anfgenommen
FIE

die spiiteren Lexikographen, sowelt sie
laben, zefolet sind, hat die Brauchbavkeit fiiv unseren Zweck dad

nur die von ihm wmgearbeitete lateinisehe Ubersetzung des Aldus ohne den griechischen Text

nrech eingebiisst, dass Step
ahdrucken liess. Dagegen ist derselbe spiiter noch sehr oft hinter der Grammatik des Las-
karis cedruckt worden. grosstenteils nach der Aldina von 1512, zuweilen mit, zuweilen ohne
seviicksichticung der corvigenda des Aldus; selten ist in diesen Wiederholungen der Text durch

I

Verbesserunosversuche, hiufizer dureh Druckfehler entstellt. Dass sich Koen von seinem
urspriinglichen Plane (vgl. seine Worte im Schiiferschen Gregor 642 Anm. 1) die Aldusexerpte
W editis® dem Gregor beizufigen, dureh den Rat seiner Freunde abbringen liess, ist sehr zu
bedanern. noch mehr, als dazs W. Dindorf zu der von ilhm in den Grammatici Graeci vol. |

' Dem 8. 9 bereits erwiihnten will ich nur die folpenden beiffipen: Hortl 236, alde” | I, 1. adleog
Ald, 1512: #flioc, Horti 238 .: Gver 0¢ dover — Ald, 1512 drew db . — Horti 24100 xexxeiorteg dvrd zoy
ST CEH O8N ) 0 pEEV D Ald, 1512 xoxselfovrey avrl ol xurexeforres, — Hortl 242,05 wdowad zeoor e
RELAG 0, Horti 243 4. ¢ -l»‘-r'-:' {Abbreviatar fir .'”.-" A, 1512: HETEQE, — Hortt 2480 feEg
o 1, -mer -peg), doad TUTE TOUTIES AL 15 T Irn';-l' peleas TouTas, — Hortl 2489t g1 & OGP Wrd} Abbrovia

M- H 244
Horti 2450, ; vmipee vrdpoe, 1012 weggnlasson.

eodruekt.  Aldns 1512: *fag ¢ dmo “Twros voi “dmol-

fiir ovpavey l-:l_n:'-l'e.l', Lp12 H'-\u'\'_!lJIUJ' .llnll.'!\rl!hllrllii-l' — Ald. 1512: Hplepor Llpleqar,

: 2w, 1012 w
in den Horti fehl

Awros xed Kpeodons Ttoe Bpeydiws Sfupargos

idon Stellen  sind

T ¥
Irr;:.l-:;-.; CALGYRY, XOETE HEHOS Thy XOETU

J4 )t HETE oAU o

at Irr‘.'::l.'u'Jlxﬂ:- ct ERTh oAU RN i J.J'.-!'..‘, N oUTME o Horti 237 s5.12)2 r:';;- rhaum‘lr rllrrufuj.: Aty Il_j- P B )

i npon@dasr tob » voiv Mévelewr (vel Horti 235 5,...); wx» dotexiiy Uy Tm ¢ Toig Mevélemsg, Ty

aireeresny tovs Mevddews (vgl obd. g ); iy 8¢ aloenage die ToU ws rwg Pmmws drTi TOUS PRAOUS D Te Mo

Awpermy |

gobern des Gregor scheint diese Ausgabe nic

ilteste Ansgabe des Gregor ist ihnen unbekann eohlioben, dis si
Chalkondylas (Druckort und -jahr ist

el Pinellii Venoti s Jacobo Morellio -].--l-:"i].[:l_ Vin

Lt

sinlich Ma

it angeceben : walirs

1787, 8. Bd., B:

die hicsioe Stadthibliothek ist im Besitze des seltenen Buches,




(un.) Leipzig 1823, praefatio XXIV versprochenen neunen Ausgabe des Gesamtinhalts
Horti (also auch des Gregor!) nicht

gekommen ist: jedenfalls ist eine baldige

ue Bearbeituns
.y et RO i : . g
dieser wichtigsten Uberreste antiker Diale

itologie dringend zu wiinschen.
9, Konstantin Laskaris hat 1m Buche seiner &merous) die Traktate el deedéxrmy he-
nutzt, wie ans folgenden Citaten her . 241Y im Kapitel mepi vdr sic wv aEvroren
|er,"_|".“.”:1'.'|-|? Lo fo: 'C'\ZLJ":"""' (reg F) of [l s A 7 { T eI i :-fl'-'.rm,.- [i[l;{_u_h'ijJ'if.l’T,' AESsmo,
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(mn.) Leipzig 1823, praefatio XXIV vers
Horti (also auch des Gregor!) nicht gekom
dieser wichtizsten Uberreste antiker Dialek

9. Konstantin Laskaris hat im 3. Bue
nutzt, wie aus foleenden Citaten hervorcel
gulartivioy 10 ©: Epdvio (vd F) of A
Lo Felevy, Foval, Fawjp, Folzog. Emeu
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Hat Laskaris die Traktate in einer der
von ihm citierten Stellen finden sich hei Ald
seiner Citate olme Angabe eines Auntors ,.[d

ie Excer unter der Uberschrift: ve edewy
die |-]III,'i-r;'|'|'jt'[ ||_.--. -'||-:|. _"|[|-: I, ;‘.',- _'If.j.r;-'r.;:
Schiferschen Gregor XXXIV) auf die Verm

aus der Bibliothelk des Laskaris stamme,

in dem an erster Stelle angefiihrten Citat (|
von Priscian I, 23, 25. dag Beispiel r:r:h’ruf;

bei Aldus und Gregor findet, beweist, das
digdexrer nicht auf den cod. Meerm. heseln
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