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[. Bemerkungen zur dorischen Accentuation.

1. Eine Reihe von Eigentitmlichkeiten der dorischen Accentuation lisst erkennen
im Attischen fiihrte Gesetz, nach demn die betonte von Natur lange paenultima bei
1

kurzer ultima nur den Cireumflex haben darf, im Dorischen nicht bestand, dass es also 1m

Dorischen keine sreplioitedis #eTnveyseoiery sondern der als rowos guoweos erscheinende

Acut auf der paenultima auch bel | bestehen Dbleiben kommie: neben Formen

en Nominative und A

wie éowcoay kommen dafiiv namentlic paroxyton

ative con-

e wie meidee meidocg, yureexee yuveixet in Betracht. Dureh

Dict. 427. 19: ot Adwpieic oSsicy mopé
- N

diese Betonungsweise bezet
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sigeg, vees, opvides,  Ahrens glaubte diese Accen-
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tuation durch die Apmahme urspriinglicher Linge der Endungen erkliven zu kimnen, aber das
GGriechische kennt im Nominativas Pluralis keine andere Endung als die kurze -s¢; und wer,
wie z. B. ( m Delectns inser, Graee, =, XLV, sich aut di
dtimmen gebildeten Aceusative anf -arg beraft, deren Analozie der Accent des Nominativus

kretischen von consonantischen

folgt sei, hat zuvirderst die Urspriinglichleit dieser Accusative consonantischey

zu erweisen. Friedr. Schubert (Miscellen zom Alkman 8. 21, Separatabdruck aus den

erichten 187 NCIL Bd. 3. 517 #f) versuchfe die sim

&g, ciyes, yvvaizeg, Hoves, WTEg, JELDES, VOEC, Oprides
riwxce, deeg, Towee) ans —e-Btammen zu erklaven und nahm z. B. fir meideg die folgende

Entwicklung an: St el naleg: smakbgec: mefidiec: maides

Grammatikern ten Beispiele (wedd

o sEedne, wogegen vom Standpundsts
Ich ex

xoesetz nicht beeintriich

Lautlehre aus denn doch Ei ch erhoben werden n

dorizche Betonungsweise aus dem durch das Cire
Accent des Nominativas Singularis in der Flexion beiznbehalten. Die
gegebenen Substantive sind ja auch im Attischen Oxyt

tt das Circumflexeesetz nicht in Kraft, so ist die Betonung ciye,

der

1. r’d.',__".. yuvi, S,

gu's, yero: tr

yuvtitxe, yvrcixeg, yuveizes 1L S, W. als die regelmissige

1. Jaic aus
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pine mrspriinglich feminine Weiterbildung von dem in avchaischen Vaseninschri
HO TTLAYSE KA A4E HE ITA4YS, vel. Curtins Grz.® 287) sich noch findenden moeve sein; es
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le mavg maFie mit Formen wie ppdavg ypofic Zu vergleichen und die Betonung meds

{iir 2atic neh ich

s mwaFic als die regelmissige und urspriingliche anzusehen sein..  Auch

ne o

tere im Dorischen erhaltene Oxytonierung an (vgl ai. nais, wie Zavg — al hyaiis).

TIT 1 ey i 1] T3
IHen ynvg yonve

] dfters in den Handschriften oxytoniert

asilbigen F [ l
vor, so in den An. Bekk. 560, 8:;: An. Ox. IV

645, 29) und in der dort citierten Homerstelle Od. 22, 395, Ja es scheint s

Die ionischen 2

26 (aus Herodian, wgl. bei Lentz 11

e die

enommene dorische Oxytonierung von sretg und redg durch ein Grammatikerzeueniss ver
' Conjectur

ot zu gein, das in den Horti 243 und im Meerm. 657 vorliegt und nach Ahrer

Qg lant X g o 3 3 - .
4 und &. 33) lautet: ze porocviicfe ovopcre osveovovoae; iiber-

(De dial. Dor. 5. 27

liefert 1st I.}r'f_{.u.l.'.rr.r_'rf.l. Diese Stelle bedarf aber, ehe wir sie als Zenenis verwenden

n die Ahrenssche Conjectur schwere

be ich e

kinnen, eingehendster Priifung.  Zuni |
lenken, Die Worte heissen in ihrem Zusammenhange in den Horti so: zé goveouliefo
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U"-rlr-:'--'..'. #ouiee, crdog; 1 Meerm. 657 steht abweichend {u‘_:r-‘r-'-r statt ovopecre, Alrens

wandte monosyllaba barytona sund atona, vid. dp de pr. 61 B und

Uberlieferung

berief sich bhetrefls seines Vorschlages oSvrovovor s fagvraratige auf die von il 5.
Iir hat aber

Anm. 18 angefithrten Zeugnisse fiie dorische Oxytonierung von xedeig, gogaig.
l 1 nch von denjenizen

lass die Grammatiker den Ausdruck fepvrorven

. 1k
szer Acht gelaszsen,

Wortern anwenden, deren Acut im Zusammenhang der Rede ,xoquilerer slc fepeiert, uni

3
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Grammatikern auch EYLALrOuEYE 110 Ui
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1e Detonung, 8. 88). Zu solchen éyxdwvopeve gehirten im Dorischen

iede von den aval it oerLnil

3 und

1 Accent der griechischen Sprache, 5. 3

Crittling
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1. Uber eri

nhang der Rede

anch die Adverbla zodwg, dogoe, xopoe, cmiog, die somit im Zusamn
2ot Epxlemo gesprochen worden, d. h. den Gravi of, rany dentli
ree (Adverbia anf -wg) oSvresor, wote xor £

. fr. 87 Ahrens). Ahrens schlug
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vor ore fr wore Zu schr

Stelle des Apollonios 7. @vewr. 61 B, die Ahrvens a. O. gegen die

cung. ~Auch

1
f 1 i
g - LTI
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gkeit des dberlieferten feovrovety hervanzog, zeug

|

dieses Ausdrucks. Die Stelle lautet: ot o2 I.’f{{‘Jr'ffJJ"JF"rJ'F (in einer Pindarstelle) o w Adwopixoe,
Paet. l_\l'.
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dder (Apollonii scripta mi 1,

- A ;
Gr, III* 8. 742), Statt @ hat die
statt dig hat sie we, Beller schriel og,

Leipzig 1878, 8. 48) o ul videtur, Bekker

nnd auf diese Schreibung bezoo ha barytona sunt atona. Dass

sich Ahrens’ Behauptung: mones
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mtniernngen R Schneider’s o und ee das Richtige tre wird

aber die oben

riindung
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erwiesen, der iiber die Oxytonierung von g und iber die

von oc¢ in der Lehre von den Adverbien 581,58

y nur insofern verschieden,

Die Ausdriicke dSvzovelr und Pegveovery sind als

dieselbe innerhall des

1ces bezeichnet. Man konnte darnach in berechticter Weize den Ausdruck
e Aecentuatio

ey trreriien hi:
e tZZIusammenn:

nshezeichnung soleher Oxytona verwenden, deren Nato
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péy eyzlivered, v de smel magromdred . I nach ¢f wird

der Stellung am Ende des Satzes widerstrebt. Wie das bei ée zutrifft, so auch bei 7, das im
Unterschiede von 5 bald éZvwéuevor bald Seovvdusror genannt wird. Die Stellen findet man

hei Lentz, Herodian T 516 Anm. zn 2. 28 sesammelt. TFir die Adverbien xeledc, @ogeic,

# i L [} . i . 1 . s a %
zopliwg, rwhog passt es insofern, als dieselben meistens im engen Anschluss an ein folg

Verbum vorkemmen und dann xar’ Eyxieorr zu sprechen sind, Damit glaube ich die Richtickeit

(les iiberlieferten fFugerowotice filr die genannten Adverbien erwiesen zu haben: dass sie in den

[Lxcerpten filschiich auf der vorletzten, statt auf der letzten Silbe betont sind, izt von lei

LEI
weiteren Belang. da es nur beweist, was sehr beereiflich ist. dazs die Abschreiber den Aus-
druek Sopvrovery missverstanden hatten. Auch in dem ersten Theile des Satzes, der die

wovagthlefe ovopare betrifft, ist die Uberlieferung festzuhalten; es ist dabei zu constatieren.

ilass die Gramm ker mit einer gewissen Ungenanigkeit sagten: ,,Die Dorier barytonieren®

sum attischen Dialekt bemerkt — wo das cenauere cewesen wire; ..die

[rorier kinnen bavytonieren*. Also wilhrend att. ydeds, speic, »eis, maic, oxdp U 5. W. dey

immer im Goe

x, a4 - a - - 42 s iy i - ¥ = e ’ [

Fnkhsis oder rytonesis nicht unterliegen Lkonnen, ist das bei dov. plevs, yowde, voave, sreic

oxwg w.os:0w der Fall. 'Wie hier fegvroveiv, so finden wir in derselben Weise anderwirts das
o

aleichbedeutende syedivery 1m Gegensatz zu mwepurmar gebra
251, das im Venetu

=0 in dem Herodianeischen

A lantet: mept Tod 3 Tot

Scholion (bei Lentz II 114, 18) zu Il Y
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ach &mst gegen 7)) gese

7
In anderen Fassungen dieser Regel steht auch geradezn o&dveren file daz im Venetus A pe-
branchte Zyxdiveres, so hei Joannes Alex. 42, 21, in den A [ 193, 8 und in den An
Par. IIT 291, 8;/302, 10; im Venetus B ha

vither Lin Roche, Homerische Textly

t aunch das Hero Scholion o6&

im Alterthnm, S.

Zwdiverar, Vel |

als ein Zeng-

1 T Fraotre 1 1 i 1 oy T 1IN AN Y ATV 1 H 3 TR T
ms dafiir festzubalten, dass im Dorvischen die emsilbizen Nomina, sowelt sie nicht als Contracta

4 3 _ A 3 \ T = S
also die Grammatikerstelle e _rr-'.ll'm'ir'r'.z.r{l';'rf O¥GLeeree .'.-’-.'::.l."ﬂ-.l'.'.-.'r.'{ aunch lerne

den Regeln iiber die Accentuation contrahierter Silben zu folgen hatten, Oxviopna waren und als
solehe den alterti
p und da eingetretenen Perispomenierung bewabrt hatten. Zn weiterer Bestiitizung

icheren Accent gegeniiber der im fiolischen Dialekt regelmiissiz, im ionisch-

attischien

Zeugnisse iiber dovische Oxytonierung einzelner Monosyllaba, di

desselben dienen
Wirts ganz .'Iil:.;l'.-il'iu'll vom Aolischen Dialekt i":_-|'i-f,n||||-1;;| wWare. FCicoS war nac
Hevodian I 397, 18 (Jo. Alex. 7, 26) i attischen Dialekt perispomeniert, nach dem Scholiaster

f dem Alkman-

oxytoniert a

zu Ar. Wesp, 1086 im Dorischen oxytoniert und steht

papyros I 19, so dass die widersprechende Notiz des Fust: 5 1451, 64¢ (meoc Toic meleioic

N - - o~ ra v ey . A = 5 \ - -y -
Edud] :: PAQUS TTEQIOTECTOL” OF Z0L DSUVEGUEL pEY LEYOUGEL TO JLoug fThy) fr-:ilfzr--; i

. Zxdp wurde anderwirts perispomeniert, im Dorischen nach Herodian 1 594, 23
annt mnd

anzusehen
(Jo. Alex. 7, 20) oxytoniert. Und wenn
die Form sare diclexzor vporrij (bei Herodian T 403, 19 - IT 366, 21 [Arkadios 126, 23]:
[L 713 12 [

erkliivt wird, so dirfte die Bezeichnung der Accentuiernng anf das homerizche Faw 11 7, 235,

a

fae bei den Grammatikern peri

Elllll!'.'llll'!'l

. OOeY: =ord rréfr.'l','au‘,.ll:- _fer,l:.lf.‘-:..".l' (hel Jo. Alex. o i

NOEeE, |J|-|.'[_ A

das den Scholiasten (vel. Ven. A, |

sein. — Ks ist also die dorvische Oxytonierung von mede und vede als gesichert anzosehen, nnd

i Dindorf I 260) Awgrzade gebildet war, zurviickzufithren

damit sind die simtlichen 3. 1 angefithrten Grammatikerbeispiele von oxytonierten Nomina-
tiven Singularis gebildet bis auf oprides. Es wirde diese Formn, wenn sie sich richtig vel

q
1




hielte. einen dorischen Nominativus Singularis dorie voranszusetzen nothigen, dessen Accent

dich zu dem des attischen opwg verhielte, wie dor. goawjo zu att, godrgo. Aber ich hege
weopn die Eehtheit des Deispiels Misstrauen. Wir kennen bis jetzt im Dorischen nur die beiden
Stammbildungen dgve- unid ri{n-;l;._—_: aoved- ist nirgends belegt. Auch ist ausser -':r‘u'.ll.'.“.':_; noch
pin anderes unechtes Wort in die Hortistelle eingesetzt worden, nimlich $yivze, das schon
durch die von den iibricen Grammatikern angefithrten Beispiele maddee, Ievee, guizec; Saeg,
rewxag, Towee als falseh erwiesen wird. Die Hinzufiigung von nhuxe in den Horti wurde wohl
durch den zufillizen Umstand veranlasst, dass die vorgefundenen Beispiele yvvaixes, ysipse, voieg
simtlich Feminina sind. — Wir haben also, um es noch eimnal zusammenzufassen, als Accen-
tuationsregel festgestellt, dass die dorischen Oxytona der dritten Declination, dem Hauptgesetz

die Beibehaltung der Betonung des Nominativas Singularis folgend, 1m Accusativas Sin-

cularis und im Nominativus und Accusativus Pluraliz als Paroxytona accentuiert wurden. Der
Alkmanpapyros bestiitigt diese Regel durch den erhaltenen Accent von merde 1 19, und die
Richti
Aecent von recwvedee IIL 22, Alle von den Grammatikern angefiihrien Beispiele haben lange

keit der Beschriinkung der angegebenen Betonung auf die Oxytona durch den erhaltenen

paenultima, da nur durch Formen mit langer pacnultima die nachgewiesene Besonderheit der

schen Accentuation zur Anschauung g acht werden kanm

2. Die aus -cwyr: =cd ZUSANINENE

zozene Endung der dorischen Eigennamen auf -eep, wie
*dhxency, wurde oxytoniert, obwohl die Endung des Genetivus Pluralis der -e-Stimme auch in
Do 1
vedy, duqorepdr, axpdy bei Ahrens, De dial, Dor. 225 Anm. 4; 31 Anm. 11 und auf dem Alkman-
s den erhaltenen Aeccent von #@py 111 28, Misteli (UUber griechische Betonung, S. 77) will
M -y eine Hiil'.’ﬂ']llj_" Yor -y 2phen, insofern in den 2w -"-'J'.-:-'-r.-'r:"'e.l---'.-'."a'..'-'. n Tonen des letzteren di

i A I
rliche RKitrzigne  der litzten

perispomeniert wurde: vgl. die Grammatikerzengnisse filv mvddr, zaldy, ceurvar, xve-

papyr

—EElih

Silben stecken, wihrend -cv dureh wngel

el aetrennien

fntalon lown getn Rdnnte, 80 -I"-’“-'-" -."-u' .1lr--"""l'l"l-.'.l FEETL a'l-".'l ,||'J.'." Il'ldl' frElen .l.-'l-'l'l-'-' (ERE T AR TrL L .'I'r-,i.'.---'r. ||'

T | LR ) Jr.nlll.l'-'-l' g tn der _s_.l'-' fterliene, e )r',-'-'-l' en 2w hitrzen, 151 l'l'-'J':-"'n'-'.'n" wnd et .lr'.-'.-'.'r.".lr-".'.'n'-'n’.' I'J'-'."-'l'l-"l‘-'

Gegen diese Hypothese spricht Folgendes: Eine Verkiirzung der Endsilben ist anf

chischem Sprachgebiet, wie ez scheinf, im allgemeinen ni lets diber -ea- im Nominativus

G Gor. ] 51, iiber ;in:,_

und Aceusativas Sincularis der weibliel
verkiirzt sondern

‘Apaodice meine Griech. Dial. I 159, doris :
urspriinglich, die Endungen der Accusativi Pluralis von -o- und -e-Stimmen auf -og und -ag

sind nicht ans -mg -&g. sondern divekt aus -ovg -arg; ehenso die des Nominativas Singularis von

-pr-Stimmen auf -ée -g¢ direkt aus -eve -gve hervorgegangen w. & w.  Und was ist schliesslich it

swten Form A dspcor erveicht? Um von ihr zo ZAlzpcr 20 Kommen mit Umgehung des

der postuli

Gesetzes fiber die Accentuation contrahierter Silben, muss der letzten Silbe durch eine ungebithrlic

.l'\--.--;;lr.l.'_».'. fiir die es an Nachweisen fehlt, der Eintuss auf den Aeccent siinzlich cenommen werden.

— Ich glanbe vielmehr, dass bei dieser Betonung die Analogie der nicht contrahierten oxytonierten

Eigennamen auf -cp, wie Treer ion. Lewy, Alcy ion. -
3. Der A

nicht oanz irre. so war anch bei Joannes Gr. diese Betonungsweise der Infinitivi Aorvisti

I..I', jf;;Jr?J' E||||. _.‘]‘ll:.l'.]'illj'. tll:lr~-'_‘,’|'1||'!ll| wWiar.

. 3= ip : G :
|‘I||;1||'{::|]lnu--= Welst ciuvo I1 31 als Paroxytonon accentwiert auf, und wenn i

“eer itberliefert. Wir lesen wiimlich in den Horti 243 folgende Stelle: &we dé zal 70 &g o
T 3 ’ = - P # - P  } "R 3 ™

ANPOVTCE fr.-'ﬂ'-‘:r.-.'-!.rffe’in"l:' TEENOSUTOrOTTie " :-'e:rtfrirtj-. .'-'r,rrfr_-'r_:if. ::H.J'J'r'-f:r. EQELOOY, SRDEESOY. [ver cod,
i ol RS 5 Lads

Tl =0 » ~ hT gl T Sy % » 1% 3 ’ 4
Meerm. 657 hat dieselbe Stelle mit der Abweichung: e eic oy Ayjyovie cmepsugore xvld. Die




vende Verderbnis der Notiz scheint mir anf eine bereits in der gemeinschaftlichen

Quelle dieser beiden Excerpte vorhanden gewesene Liicke hinzuweisen, die in folgender Weise

auszufiillen sein diivfte: e 08 2el ve sig ar Afyovie cnagéupare magofvrovolon  [orcoat,

(o, Avoet, dsiper, xocSol. wai Té el ov Anyovee gdnpduveiee  piporc megnsvEayatan: |

doreuay, Sqcocy, vy, Edeiper, gxzpefey. Der srammaticus H:-J.-rm. ofler seine Quelle ver-
dnderte heim -.|'|1|||-:'|-'1 des Hickenhaften Satzes re eto ot nach den foleenden Beispielen in ze
RN e

gie v, liess aber dmwagiugere -u---m]:-lm[ stehen, Bereits in den corrigenda zu seiner Aus-
9 hat Aldus diesen Uberrest der urspriinglichen Fassung beseit

cabe vom Jahre undd

% 1 o ¥ 3 r 1= - - N
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Th: ETh L

darnm, 2 pg weiter eht: zel ze gle ov Lijyovee megoSvrovovoe xzd. In spiiferen Drucken
ist anch diese an den urspriinglichen Text erinnernde Ungleichheit durch die Schreibung e
.ff..'"-,' Ef._ (o L .-’_.r:;'rn'_r(cg :'J’(f{\,l-f].‘:-f'f'r’i!'ﬂr‘!}'j?? aunssemerzt. — Durch meine FKrginzsung wird der zufilliz

erscheinende Umstand, dass die nngefiihrten Aoristformen simtlich (iiber zpelow vgl. Herodian

IT 999, 8 7. wow. Les. 22, 33) lange Stammsilben haben, bhedentsam, da die Infinitive nur bei
lanzer Stammsilbe die Abweichung der dorischen von der attisehen Betonungsweise zeigen kimnen.

Dass die Dorier ihre medialen contrahierten Futura in den anf -a: endigenden Formen

iker mit einer Bestimmtheit, die fiber ihre Auffassung

prope |[~\||e|'|I 1enierten, bhez FALERLLL 1] die Gramma
keinen Zweifel iibriz lisst. Ieh will nur auf die folgenden Stellen hinweisen: Choer. Dict. 651, 13:

"

R R ot . 3
sy E0TL LHTNGL, dece T 0t ..:r{r.ilﬁ:!ef_..' .'H.rrfrc;_' Fl"r.'-l_: r.-g:urrr:z-fu'; ;r.‘-f.r’.rn'r.'fr-_.‘ ;'r.!yrrr'.'n'-m'r_' .Ir',rT.*H' auy

gimeiv, ove woliaxig o dwoigig rallaydas moLOTITAL TOVDY mong Ty xowny dead
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(OTEC (ITES, el rrechiy Tee mrog nuiy Jeovrovove Aekeeg rUEot TOALCHIC TWEQLOTLOIGL T4 YD
vty wal woeidoy weveoy #el srendor  Léyovo TEPIOTWUENDG” ol ek Tog o 7 iy
meptamopivee héfsre abrol molldwg cvaréllovres oStvova, niny T0 deounmopely zel TOLED
crTol decunpopsy xal motéy Aéyovae. . . &merdsy ol dvedlayde wovoy mototvrer of dwoisis EHHC
ey 20w GicAErTOY, Ei#0T0C TEQLUTTHIOL TOVE DOLOTIXOVS puélhoTag, Yre xol Em tovtoy Svallayny
'.rr;n:rIr-J'r-rrn:f COvOn ﬂi}""-“' !'!:1' :-m.r:'r:: Secttawror. Ehd. 708, 15 (hei Lentz, Herodian 1T 812, 12}:

Awpieie . . meveee tove pilloveeg TEQOTHVTES xaL Adyovieg TV, yOUG, TOWOW, ALEVTE,
pevEm, #ei Tovg Hévoug oty dic wje o deepdidyyon frongEQnYTEL, olow rowootce, tiloiiet.
B = Il 5123 [fhb M. aR1C ST

. F e TET i e R ¥ any . 1 £
rar #eel soositee dwpeeoe Tluedog [ (393) Lov o apxioy

yoetolper, #leveoduer, slevanbucer.  Herodian 11 .

An, Ox, 1 136, T): fooerae .

) s ' s o SR s . ¢ . = v F :
EMOEITRL gy ,?r}r[.;"_ rnl OF ECOEITEL O .'Ftr:lf-.-J"' '-"r{ Ty HEFO J.l‘éu".l'fJHr'Jr' ni Jug:.w.r.;

5 5 Y :
TEPEVTLIEVTEC TO o TEQOTCED LT TEALEVEIS ',I'r\rrupuﬂu;:r aiow TEAEUGELTLL, rh‘.-l“-'i-"l"’-f sqogizarn.  Hust.

e Y : i s
665, 13 1 e Alww [IE: oL EOTELTL ,rnr?')’rr.rm UEOVEC r’ri-flf .H'-r"-’-?l' YL T ELQ

ot dieser Regel hin

i
e -~ 3~ on
[Ox0or AyoyTo Tl auliy AEYETOL TOV TOIC n!.uzﬂ..r.{mr; xoed £y 'r._r,- TOU L TERDEY Jéwet, otov v a1

- ¢ # b fy ¥ o 1 L] Y i 3 . ] 1
gElwy, owéove omeiovg, Oéove detovg, odey E& Aal To EOOETOL ELC lLee£pnY TLEQCTOUTAL, ELC

! L ] g - # 1 [ ¥ - 3 ¥ -~ o4
digpltoyyov yeo, el év € ol ¢ woperdicel SOGEEUL YEVYOETOL EV T evTifi wovg . vezaoe de
or Y ¥ [; 5 | ERLETT " e * 1 . | il
npwe oy Aimye 0f STpOTEQ LG mavreg w0 googiree. Schol. Theocr. bel Alrens, Bucol. Gr, rel. 11 9:

. b i e e 1o y ~ =
meQUITTEaL (00 Awpteic) zol TOVE TTD Uy TTQOTERPOSVVOUEVOUC .'i-'.«'r.’h‘r:z.fu"._.; prEllovreac, ooty
3 ¥ 3 I % . ¥ [: [
TeES &IC O Hif£ '{ih‘:."“ll'h‘-\; '!.'.F\J' on ELg & HI’!II’:’ .".I:J' Tl :"n"ifl’i'l‘n'}'l'f'lffn‘fl'f'H' I".J'l.r{'-'f."i;'fl'-'-"- WS AELGOLLL,
= L~ 'y i

HELOOU IO, .‘-.’:’_-'HFE.".rH'u_ ru.ff.!-fa' :-'HHrJﬁH-‘.‘. -'rr'rree",um,

Anders lantet ein ‘“enmluu das Bekker zu Iliag 13. 317 nach seiner Bezeichnung aus

dem Venetus A hat: zd &2 Zoceirar, oy uey éore _E‘--'{mn-. saposvretar, &xy 0 ArTixoy,
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der Scholien des Venetus A enthiilt es nicht,

rpomsptondrat. A, Aber die Dindorfsche Aust

and wir haben darnach die Bezeichnung A zu den zahlreichen Ungenanigkeiten der Bekkerschen
auf jeden Fall eine

Seholiensammiung zu rechmen. Wolier es nun al
zurechteestutzte Wiederholung des zu Ilias 2, 393 im Venetus A bei

Seholions (Bekker 74, Dindorf I 106, Lentz 11 34, 9; 811, 12) zu seiN: AOOTENTACTLENY TO
) ;

schriebenen Herodianeischen
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meoc Arereoic, So urteilt auch Lehrs, Herodiann seripta latiora, 8. 200: file . . locus
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LT ETEN dial, Dor. 28 Anm. 5 ‘hat ten sroposvvreey, WIE 03

foloerte ja aus diesen

seheint aus I, TEOOTeO0SUITENY opachriel

- : 3 S : ; 5 e 3
o Haque Plores pronuntiolan geiroe, ndem er walrschell g0 Interpretierte:  e0getal 151
gu properispomenieren; es darf nichl xytoniert werden, wie enig

doris ildung der F be ten: vielmehr smd 1cl b

und demnach auch n accentt Aber ga von der dusserst harter
und kaum der Brevilogquenz ei Seholions nachzulassel 1 indung der Worte &mel Awipim
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S ang

dieser Interpretation Herodian mit sich selbst geraten wiirde, uns it 1

dem Lentz im Herodian IT 811, 12 und Dindorf in der Scholiens nmlung o

-
e

aepostrrEny statt repodt vedor 70 schreiben, so dass das Sch

m Egoerpee als dorisches Futurun

g properispomenieren lehrt, gegeniiber dem Dion (vel. die angefiin

fooErres wWie sgosret als i';':.||:||'-_.'-_.\'.-__

(41 L Lonen wioll
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der verhba confracta scheint el

deritscholion zu Id. 1. 83 zu handeln. das in den melsten Handschriften so lauget: swoge

Vet .« ziedalow T
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sETreer previndag e
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Bucol. Gr. rel. II 68 verwies mit Recht die Worte poriodos g cod. Gen.

henden Scholions, das erst durch sie vol unid ver-

an das Fnde des vorher:
] d. schrieh ferner et sopel
{

stiindlich cemacht: w yor statt » mepednyiuevor und klammerte

Etwas corvecter steht dasselby

1.7+ ify = (1) 152 5 3 ¥ g
den Sehiluss von orer Dbis EAPEQOUTLY DLLS SPILLETEn

im eod. Ambros, 222 dessen Theokritscholien Ziegler herausg

chen hat: I‘il'.'llf‘lf-:f.”j'- peoere o

r

épetoy . xaeddloy T elg Tel GHUIe, TRV T 1eoaky yHTRL TTEQLETIN
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fwgegig orar 08 Jopurdveg, opotws Huiy Expepouoty. 1LS WG, Wel Wir yoIr (en nicht hierher

gehiricen Worten paviwdoe pégerae absehen, so zu iibersetzen sein: Die Dorier paroxytonieren

die Verbalformen anf -ree, w

die vorletzte Silbe derselben ein perispomeniertes » ist: wenn

)y 'l].'l:Jl"."u‘II 18t. 50 -‘:u|'|'|'1:!-=|| ?"il' dieselben wie '-»'.i_l' L x _'r-'au'h'{.' aber
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Lévprae, mremolnrad,  Ahrens war durch diese ihm damalz noch in

vorlie

rrupteren I

sung
dogeizee xrk. #u der Annahme
ekt in der Verl

im dorisechen Dialelt auch

:1'-I|-.!!' Stelle und das |||-.|| |-.!|;I!'_|||'|.f|' H"-III1'I"—-';!II|:;I.

ml- ebenso: wie in

gehracht worden. schliessendes -ee sei vom dorischen Di:

der Nominalflexion :

Lince behandelt worden, und hatte deshalb

- : . v - ~ . , . 2 ’ p . . e ' -
r‘_,-_.,a_'rr..rrrcr. | AELTTEDL ) f,:_-.r.'r..-‘. AELTEETOL, AELTTOVTOL, ACLTEOOLCL, | AELTTNOL] LELTTT), LELTCHTCL, AEL 'f-'-:J (i 4 18

a4 actentulersc

Levméodar, Aoemope W5 w. (De dial. Dor. 300, 305

hatte in meiner Dissertation De dial. Heracl. Ital. (Curtius’ Studien TV (1871)




s die Ang

daraul hingewiesen, d
einerseits moojree und andererseits Agynred (dann natiir

be des Theokritscholions fiber die vevschiedene Dehandlung, die
auch Lépsva, Adyopcece, Adyoveat 1. 8, w,)
hiitte, dureh den Alkmanpapyros bestitigt zu werden

4 der dorischer
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scheine, der zwar doepeizer IT 25, aber dagegen popriperce II 8 aufweise. Ieh hatte jedoch
srung  der dovischen Futura mein Urteil itber

mit Hinweis anf die bezeugte Properispe

li, Uber griechische Betonung 3. 1

£ e
7 £, 190 schloss

in suspenso gelassen. Miste
leich er die emme Stitze derselben. nimlich das
t. sah. Cauer, Delectus XV und

schubert, Miscellen zuom Dialekte kmans 19 f. nahmen gleich miv eine verschiedene Behand-
| Al | D lite Alka 19 f. nahmen gleich 1 hied l

sich der Abrvensschen Argumentation an, ol

Homerscholion Zoceiree #ct., durch Lehrs bereits bes

n und der nicht cont ierten Formen an.  Beide versuehen dieselbe zu

lung der contrahi
1 arinye fial il EyaT ¢ « " hass: e AT A A RS SR . X

begriinden, Cauer folgendermassen: (huius) discriminis ca causi esse videfur, quid et in terminationibus

verbornm ofa correplum est, wt acceninwm in anlepaenuwifoma port pabgtur, tatra duas awlem mores

[ielaiio aliter
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JIR O
1
s

bel Detonune

notwm est,  Dagegen muss bemerkt werden, dass, wenn die Dovier wirkli

die zweite Mora gelest hittten, der Gircwmflex niemals

Ibe den Aceent st

einer 1

- l.-lili. fiir: seine KExistenz i||| ||_|||'E-'4.'i:|-|1 i!'i.'l]-.'].;l c1ehit
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oen sollte — in Hiille und Fitlle.  Schubert
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That mil Ahrens dorisel auweh Aeviroer ste. mesefivie
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anch der Anlass zum

. Den e

0 betonten sie auch sroresree; den zweiten

i:_".ll']ll Schubert selbst !Il":'i'-\.', wenn die

el Cauer

I' sroLEETer hetol s0 betonten sie auch soefeee und ich kann nicht
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beiden Geiing ihre Vereinigung an Beweiskraft gewonnen haben. Ieh

e durg
in vielmehr jetzt insofern ganz Ahrens’ Meinung, als ich mit ihm behaupte: wenn es wahr ist,

vorier IO TOL LIS TTOLEETOL b tonten. dann miissen sie auch H_.‘.;'.'-:{.Jr il-"i+|'||l ||;!||.'||'_

verwerfen, so fillt damit auch die erstere. Und damit
n will, die Dorier

dich richtiz s¢

die’ letztere Accent

wir zurleich dem Theokritscholion, insofern es uns glauben mache

Urtell: es k
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Ann N i Darmm war
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hiitten poptes FednTi betont, sein
L il

es ganz folgerichtig, dass Ahre
: £ ' ’ v 1 y 5 ! {
:-Icu.-.l"r-lg,' nuty exgpepovoa verwarf,  Aber gewibrt es denn nicht auch sonst Anstoss? Den
Wider

| will ich nicht weiter betonen, da auf die Accentzeichen unserer Theokrit
;
I

folgenden

itnation des im Lemma stehenden gogfzee mif

pruch zwischen der Acce

wenig #zu geben ist. . Aber um so nachdriicklicher weise ich auf den confusen Ausdruck hin:

o - - o
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ischen Dialekt die entsy

die vorletzte Silbe (1m dorischen Dialekt) », und

le Silbe &) circumflectiert ist.* Nur durch diese Inter-




pretation kommt der yorausgesetzte Sinn heraus. Wenn man aber nach der frither bek fen
Fassung des Scholions gogeizer und mit Ahrens dann e (mepedyynred) lesen wollte, so wiirde
man erstens die Autoritit der besten Handschriften gegen sich bekommen, die gopfzee in dem
betreffenden Verse bieten, und zweitens die andere Hilfte des scholions unverstindlich mach

denn wo wiebt es im Dorischen oder im Attischen Formen auf —ewar, deren vorletzte Silbe

unbetont ist? Die Theorie des Dion, éooeiree nach dem Vorbilde von fooeree zn proparoxy-
tonien

Griinde nitizgen mich zu der Aunahme, dass das Theokritscholion gopfzae xrd. auch in der

i, hat, wie wir von Eustathios wissen, keine Nachfolge gefunden. — Die angegebenen

Fassung des cod. Ambros. corrupt ist, und vauben ihm in meinen Augen jede Beweiskraft. Ich
vermute, dass es urspringlich zur Rechtfertigung nicht sowohl der Accentuation als der

Sehreibung der Form (I OgEceL dienen sollte. Die Handschriften schwanken zwischen gopnred

und gopeirer. Der Ambros. (bei Ahrens k bezeichnet) bietet mit einem Parisinus (bei

Ahrens DY) und der Junting popiived, die ibrigen gopetzar. Dem  entsprechend hat unser

Scholion im Ambros. 222 gopfree im Lemma und dann » moepedyyyeee, wihrend Ahrens aus

den iibrigen Handschriften mit Scholien gopefre: im Lemma ediérte. Das Scholion dirft

darnach urspriing etwa folgende Iassung gel haben: goonret xeddlov va eg -vo
I NETR, OTRY TTeOCANYNTRL TEEQIOTWUEYLS, T 1 moogeoovde dopeeiss otar 0 Jopurorwe,
S 5 (| LY i : L i - v 3 = et

iy znin Schluss gestattet, meine Beweisfithrung kurz zu
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wiederholen: dass die Dorier

nden Formen

re contrahierten medialen Fotora in den auf -ee endice

properispomenierten, ist von den griechischen Grammatikern an verschiedenen Stellen k und

deutlich hezeus
' llten richtizen I g
zu rechnen. Die anf dem Alkmang
¢ Zahl der fehlerhaften Betonuneen desselb
medialen Priisentia kinnen unmdglich nach einem an

die contrahierten medialen Futura; das Theokritscholion zu Id, 1, 83 gopizer xod. wird durcl

das Homerscholion zu Il gocEiral »rk. ist, wenn es in der von Lehrs

celesen wird, diesen gnisgen fiir die Properispomenierung

erceste

IPYLos @ .'h‘urlu.-_-q'f{s: II 25 muss

werden, Die contral

halb zu

) accentuiert worden sein als

verschiedene Grinde als corrupt erwiesen. Wurde aber dorvisch éoorree (Eooeivet), (poprTol

el O1e '\'»'.'RI'l-"-_"lli'Ii'-|l'iI UncoInt
1 n
der Accent von

ent von wpepevgerer auf dem Alkmanpapyros 11 8.

e ] hetont. =
(gpogeltar) DELODL, 50 L
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Dazu stimmt der erhalten

e
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[l. Die Excerpte mepi didézrwv, namentlich in Bezug auf die Absehnitte

el Awotdoge.
d { -

Die Abschnitte mepé Adwpidog in den uns vorliegenden Grammatikerexcerpten srepi

deedéxvor lassen uns wie die Abschuitte srepi Alodidog, iiber die ich an anderer Stelle (Griech

Dial I 23 ff) gesprochen habe, die enge Zusammengehdrigkeit der simtlichen ixcerpte, von dene

gich das zweife Aldusexesrpt durch besondere Reichhaltickeit auszeichnet, und die Ea iy
drei durch nihere Verwandtschaft gebildeten Excerptenfamilien deutlich erlennen.

2. Ine erste derselben, bestehend aus dem Excerpt des cod. Leidensis, dem ersten
Aldus 5. 235 £ (Aldus A) und dem im ecod. Vaticanus befindlichen bis zu den N arei

rob eAdeiv weet docueir Léyovor (Vat. A), bietet in derselben Reihenfolee die niimlichen Be-
merkungen iitber den Gebrauch von e fir n, ~Gv filr -y, darauf eine in allen drei Execerpten
corrupt iberlieferte Notiz, {ber die gleich gesprochen werden soll, dann iibereinstimmends

Bemerkungen itber den Gebrauch von w fiiv ov und iiber die dovischen Infinitive. D

Ixcerpte
Aldus A und Vat. A sind nahezu identisch; Leid. hat vor ihnen die Notiz iiber o fiir & und der
I YOraus. Uber den ursprimeli
=inn der erwihnten, in den drel I':.‘U'l']'En’il'|| verderbt vorliecenden Notiz lisst Lead,

Schluss iber die peremraoee und die dorischen Dicl

(Schiif

1 boa ] Keinen f.ﬂl_‘ih']. Dort heisst es: (ideow .L‘rr.l'.r Tiuy fr_ri:rf.'_-p-.l]'. J_fir.lr:.r,rzr:.__; _-'.u.-‘,.a‘flr',l-.u,.'x;_«;_'

wrwoet cvoréddety, es sollen also Aceusative wie avlpwmng, viwgpee zur Sprache Lkommen.

Aber an der Stelle, wo wir nach der in der ersten Excerptenfamilie iblichen Anorvdnung di
mit Beispiclen versehene weitere Ausfiihrung der Regel zu erwarten haben, Leid. & 5. stehen die
Worte: évet dé mow dndvedy Evexciv wlnhovesde elrierixeg WIOoeg, oty LEYwOL xaddg, goqee
Aldus A bietet dafiiy an erster Stelle: cvel dé S lvsediv oroudToy Evixd wAndhuvriece nrdoeg
éxgpépery, und an zweiter Stelle: avel dé Evixdv Syhuxdar dvoudtwy TANVELRGe TEEGELG, e
brey Aéywar zeldg, cogpeg, woraus folgender, schon in der Aldina von 1512 und dann in alle
spiteren Ausgaben vorliegender Unsinn geworden ist: évei dé vz Snkvedy dvoucroy whn-

SUVELROE TTWOELS eX(PpEPOVTLY, WE 0Tay Aeywot xalny xelac. dogny gopeg. Im Vat, A steht an

v sl g 3 i \ . 3 ¢ s [ " i
erster Stelle (Schitfer GO1): awvre dé Evixdy dvouczowy dHAvEGY 08 TARJUITIXEG TTWOELS &TTi-

gépsey, an zweiter (Schiifer 692) der verungliickte Versuch einer Verbesseruns: el eizicrocdc
R R B 3 T \ i E - o 5 - s ¥ v b i =
.IJ".!“J. VELE0G -,.'-'IJ",l';fr:-:_: TETNTEIS VT }'"“'““,::1 oray .-".;-;'r-lrn' .'»:'(:..i..r,.'._." rrm]rr».; CPTL Tou :n'."-.’.-"..ll-:.' HiEL r;l'-'Jrli -'I.:,
Urspriinglich diiefte die Stelle etwa so zelautet haben: & 08 o ooty Fnlvzoy teg whn-
A ] 5 ’ o f T A g p < 3 ’
T ee  ciTieTixge wrwoee svordllovew, Oty AEYIITE XOACS, GOHGCT ATL TOY OVOUGTOY
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Dadurch, dass die zweite nahezu gleichlantende Hilfte des Satzes erst nicht mif abeesehriebe
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s Frivadv,aber nachtriglich el dooeveear beigefigt wurde, dirfte das weitere Verwirrung

ctiftende Wort Eveedy entstanden sein, und die corrupten Worte Leid. § 6 (Schitfer 634): &t
vy T aAnduviiae Srtvopévey xaté Ty GEANY TGO ExpEQoUOL GUOTEALOVTES® cerdtgrarot,
feoeoe sind meiner Meinung nach als Wieds sabe jener zweiten Hilfte der Regel zn betrachten
and etwa folcendermassen zu schreiben: éni Towy zare vag mdpiuvveizcs SHTELVOLEVOY THY
QUTLETIAY TATOOLY EXPEQOUGL CUOTEARIVELS® ardouiTos, GUOL0S.

2 Die zweite Familie besteht aus dem zweiten Excerpt des Aldus 5. 242 ff (Aldus B), dem
dos cod. Meermannianus und einem Teil des Gregorschen Werkes, nimlich den §§ 111—131,
149—174, zu denen noch einige versprengte Notizen (85 4, 87) und der Schluss des Abschnitts
rregt Awgidoe kommen. Die iibrigen Bemerkungen des Gregor stammen aus Scholiensammnlungen
(vel. Koens Praefatio in Schiifers Gregorausgabe 5. XX f), und zwar nahm er, wie - Morshach
(Grecor von Corinth iiber den dovizehen Dialekt, Rhein. Mus, XXXI[1876]5.567 ff.) nachgewiesen hat,
aus Theokritscholien $85—15, 65—110, aus Scholien zu Pindars Olympien §§ 16—35, aus Scholien
su den Acharnern 88 36—64. — Das Archetypon dieser Excerptenfamilie bestand aus zwei ganz
dusserlich an einander gzeschobenen Abschnitten. Der erste Abschnitt veicht bei Aldus B bis
m den Worten duoiwe »épeog dvei woil xégarog und umfasst im cod. Meerm. die ersten acht
Paracraphen, bei Gregor in gestirter Ordnung §§ 4,112—121.  Er enthiilt lediglich eie Reihe
im dorischen Dialekte grassievender madn tav Aéfewy: Toomal: Ghiov auépey porépn, HOOEY
Jupar Fedy (fehlt bei Gregor), Awoyéveve (fehlt im Meerm.), uoioae (nur bei Aldus). iy, Geoy
(fehlt im Meerm.), &repoc “Aprepue (fehlt im Meerm.); pmefaipéoete: haféy Adéy, Haptog

je0c: OemAegieauni ; OTLL OTEToMt OGOV ; gztacelc: toog (fehlt int Meerm.); c¢moxomot:

HEL

di: mpoodécetg: Briuever. Dhe Reihent
(Gregoc “Agraure) am unrechten Orte, getrennt von den iibrigen roomal, eingefiigt ist und die

ist dadurch verletzt, dass die zpomy von

beiden Fille der dmefaigeoe auseinandergerissen simd, Der zweite Absehnitt beginnt mit
den Worten: zig dwpidog mollai elow vmodieipioais Tomual chlug yao Koijree dicleyorret,
dldwe “Podior (fehlen im Meerm.), cldwe :f:r;'ﬁiraf xob chhwe Aurederpivionr veedholize o8
2oty adray i0wuere. Darvauf werden dem Dorismos im allgemeinen angehirige Eigentimlich-
keiten angefilhrt, und zwar, wie im ersten Abschnitt, zuerst der Gebrauch von e fiir 7, dann
der von -gv filr -cp (fehlt bei Gregor, vel. aber bei thm § 37); die hinzugefiizten Beispiele
sind andere als im ersten Abschnitt. Im weiteren Verlaufe seht der zweite Abschuitt seine
picenen Wesge. Zuniichst kommen noch einige woomed: yeliv, sldy fiiv yeldy, glamy; viw fiir
pady (fehlt im Meerm.); sk@dec fir zlsidag (fehlt im Meerm.); wveixew fiiv wixny (geschrieben
vederv; mur bei Aldus). Bemerkungen iber die rredpate, die nach den Abschnitten mepe
_Atodidoc an dieser Stelle zu erwarten wiren, fehlen ganz. Damnn kommen die Notizen iibex
die wédwoe: Accentuierung der Monosyllaba (fehlt bei Gregor) und Adverbia auf -wg, der
Nominativi Pluralis von -o-Stimmen, der Nominativi Pluralis auf -s¢ (nur bei Aldus), der

initivi Aoristi auf -ec, der 3. Personen Pluralis der Priterita Activi, der Genetivi Pluralis
pinsilbicer Wirter. der dorischen Futura. Gregor filgt noch die Betonung von guoiog hinzu.
Es folgen die xA{cecc: Accusativi Pluralis auf -&g¢ von -e-Stimmen (fehlt im Meerm.), In-
finitivi anf -&» fiiv -giy (fehlt bei Gregor), Genetivi Singularis auf -@ von -o-Stammen (nur
hei Aldus), Accusativi Pluralis auf -wg von -o-Stimmen, Imperativi i¢for ddyor dpcuov.
Den Schluss bilden yAdooee é$vizat. Zuerst 4 sikelische Glossen (fehlen im Meerm.): Srxelot

.y 5 Tia b e R s . < -~ ; a Y ' T ' ¥ 3y N
il F.'IJ' LUTORY AUVEOO ,l',.-f,:",a.! L 2L TOY JFLTUYR ALT Vi, J'ill' .H.rlIerr' iyt.l". ern'l".'J' Al f!lf FUVERLETE




11

gavcay. Darauf eine Reihe nach dem ersten Buchstaben georvdneter Glossen (e und 5 stehen
+ - m A 5 5 & 2 B 5 3 i~ 3 -~ ey { L 1]
unter einander): Kofjreg de 70 die movrog etég, vo cvrot avrei, félrioy Feveeor (Aldns géveen),
= T ] P ¥ ] . 4 \ 3 3 \ f N
;I..-‘..'J&;u e (fehlt bei 1:['1':_1-1':_ EC yOpoy £y yoOov, £C TOY fr:,wg{;r' £ Ty ::;.Jr.-{u'u-, o &0 Eff,

¥

16 dugov Efcgow, T Wy Ng, T siwde HIdoxze (Aldus und Gregor 73, fehlt im Meerm.;
corrigiort von Buttmann, vel, Ahrens, De dial. Dor. 340), 76 edmyeioSer etw . ., . (Aldus und
Greeor e, fehlt im Meerm.; offenbar ist das Wort verstiimmelt, eine sichere Erginzuns er-
scheint vor der Hand unmiglich), Gevevdidee l"'J"Er'k'(H'!'Hr-g; 'f'.iér'rl,r OEOT0G vl tol Eovsy-
didne Geoxparne Gedppactog, T¢ O xpée xp7, 10 Grgaroy GxpyTov (stirt die Reihenfolge),
xpixov #lgzov (fehlt im Meerm.), ©0 xeheter xélever, v wavafaleny zaffaleiv, owpols

hat dafiiv dyvpueds, was Schiifer 362 in den Text aufgenommen hat, der cod. b. des Grego
bietet widwres. Ich vermute rix:'{m"i;-:r_.:, wias von Phrynichos Bekk, An. I 7, 21 als unattisch
retadelf, aber bei Arist. Wespen 1810 vom Scholiasten gelesen wurde), sizads oizedeg (fehll
im Meerm.; Gregor ofxedsc), Hiu-.r.'!{,-; rﬁ'{JJ'r;.{hg (im Meerm. und bei Gregor r’;{n-.r{)u OOVLNE),
FEIDES xf?e; (nur bei Aldus). Die schlechte Beschaffenheit der Texte macht eine zuversicht-
liche Beantwortung der Frage, ob diese Reihe wirklich, wie sich nach dem Anfang voraussctzen
lisst, nur kretische Glossen enthilt, schwierig; efwas erhebliches wiisste ich nicht gegen die
kretische Herkunft irgend einer derselben vorzubringen; Révzeor fiihrt als kretiseh auch Phavo-
vinos im Lexikon an: féwor avei woi Sélvwv Kofree léyovor. Demselben Abschnitt, der

mit Kpfjreg d¢ beginnt, sind jn den Ausgaben noch die folgenden drei ausserhalb der alpha-

= . g # ¥ 5 ~ 4= o
hetischen Ovdunung stehenden Glossen zugefiigt: oradioy aredior, zevoe zyvog (fehlt ber Gregor),
ov tv. Darauf kommt eine dritte, in keiner ersichtlichen Weise geordnete Gruppe von Glossen:

xeel evri Tob Léyovor xed pEQOVOE LEYOVTL #ei (qpépovee (nur bei Aldus), 76 -pev -peg,
»OL TEUTOC TOUTRE, XOL T :'r{:r]; oz (felilt bei Gregor), xaf tore voxe, THog 4?3.1:1; (fehlt im
Meerm.; Aldus in den Horti epog, Gregor t:’litf'l:.'. Aldus 1512 und spitere Drucke zéuog und so
Schiifer 366; es hiess wohl urspriinglich: «ijuoc duog, Zuog duog), dijuog dé@pag (nur bei
Aldus), ¢eor oeor (dsgl), odgevdr woarviv, Bovigy fwlav (fehlt bei Gregor). Die sikelischen
Gilossen stammen vielleicht aus Sophron, wenigstens ist zerarog filv yerdveg aus Sophron (fi.
(2 Ahrens) im Et. M. 774, 45 iiberliefert; in der dritten Gruppe weist ozgr auf eine lakonische
Quelle hin. Wenn wir damit ber der Frace nach der Provenienz dieser Glossen auf den
kretischen, lakonischen und sikelischen Dialekt, und bei letzterem auf SBophron gefiihrt worden
sind, so scheint zu diesem Resultat die ant die Glossen folgende Schlussnotiz (fehlt im Meerm.)
dieser Excerptenfamilie zu stimmen: Adieqéper ¢ 1 vy Konudy Swdhexeog, 3 viv zéyontou
Ruibédag, zal v cov Aczuvoy, 3 zEypnrot Ay, (% 1wy Zixeldy, I.-; #éyoneae [nach
Koens Erginzung zum Gregor, bei Schifer 371]) Zdgoor: ;: péveor Hadegoy wel TRveoy xei
Swwvidov zai Baxyviidov muvrehde aveftar de 0wy Awpielc eivar wi qioer Tovg momrdg,
yonoder de povoy Ti deehien

4, Die beiden so eben gekennzeichneten Abschuitte der zweiten Excerptenfamilie kinnen
unmiglich  derselben wrsprimglichen Quelle entstammen.  Der zweite giebt fiir gich eine dia-
lektische Grammatik, wenn auch im dileftigsten Auszug, wohlgeordnet nach Lautlehre (ready),
Accentuationslehre (zovoe), Flexionslehre (zA{ceic) und Lexikon (sheigactt Edvgzeet). Sie hat ihire
Binleitung, die mit Hinweisung auf die landschaftlichen Verschiedenheiten zunéchst die xedoden
wiuere tie dwoidos ankiindigt, und ihren Schluss, in welchem von den dovischen Schrift-

Sk




stellern die dorisierenden geschieden werden. — Der erste Abschmitt giebt nur medy, zum Teil die-

lkeit von

zelben wie der zweite, aber mit anderen Beispielen; giebt cine viel grissere Mannigfaltig

rdbdn mit den genauen Bezeiehnungen der einzelnen Arten; giebt ferner nur xedodixa tdieiuatc
die doch der Anfang des zweiten Abschnitts erst ankiindigt — wer sieht da nicht, dass wir es

it einem Ixcerpt aus einer anderen Schrift zu thun haben, vermutlich aus einer Schrift mepe

meeday? Nun nennt bekanntlich Gregor als seine Vorgiinger in der Darstellung der Dialekte
g 1 FEY ' d i - 1 T if - ¥ 3 r +

Joannes Philoponos und Tryphon (bei Schifer 1 L: mepr wr 6 ve Didomovog “lwuvrne epiho-

die Uber-

mivnoe xel Tolgpuy 6 yocuparizog zai @ikor mokdor) wihvend bei Aldus S.
sehrift lantet: Heoi diedézvwy & vdv *Todroy yocuperixon veppzar — sollte das Archetypon
unserer zweiten Excerptenfamilie im Titel den Namen des Tryphon neben dem des Joannes ge-
oehen haben? Unter dem Titel: .r.',g‘.lrl mweday Léfewy & vy wol yoouperizol Tovquorog st ein
kurzes Excerpt von Aldus Manutius, Venedig 1512, hinter der &mwopy vy dxte Tov Aoyor
FATE

peowy des La
zweiten Male wurde es aus einem codex Galeanus des Trinity-College zu Camnbridge im Museum

eriticum Cantabrigiense Bd, 1, 8. 38 fl. nen ediert. Bine Vergleichung desselben mit dem ersten
Abs 1

stimmung.  Tryphon im Mus. crit. a. 0. § 28: d¢moxony ¢ forw crofoly cullefne pide xaro

iitt der zweiten Excerptenfamilie ergiebt fily den Teil sreoé Swoidog folgende Uberein-
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w0 télog. Awptéwy dE To madog otoy dob cvri Tol dope, AUZEW GFTL TOU XUKEQYE, ZL0UY GVTE

i [ n - gt i 1 + i » ' » r - - - Y 5, r5 2 s
vob szivdvvog zzd. — Tryphon bei Aldus: amoxomy faviy agetpeds ovllefie xore t0 TELOG" OLOV
i 3 R G e Foap il 2 f AL
di vl dope, Amelie cvie Axmollove, Hooedd avel Tlovedore Aldus B 242" oe amo-

1 , IR 13 r b A 1 1 pa i r o ¥ \ -~ - 1
xOTrCeL ..Irwf‘.u.'-'.-w BLEY it PLYVOVECL dé zoto To LEAOGT NUSTEQOY did cyTl Tou r'h-Jlm'.’ — Fregor
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2087 @t cmwoxomat diee curmy stor yovovier 08 xore télogt Hoosdave Hogedd, dogce do
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Meerm. 656: «i croxomal g avrie elow: oloy daua da, zpiuver xpt.  Auch die ibri
w . rTy + T (3 B * . ] i - b ¥ il

Dialekte zeigen Ubereinstimmungen, vel z. B, Tryphon im Mus. erit. § 6: zujjowg de éou
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Glyn. GyeLol Pryphon hei Aldus: zufow df dove cvwdérov Aoyov crvelvore elg duo AdSets,
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oioy exzpe mwokie cvel axporrokie = Aldus B 240: ce runoeg luvay tdecee: Ilehomog wijgog
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GreOLTALaIe .. TTAEOVGLEL .. TEeoe T8 oo zal ALoleUor, 00V ZOEUWOL XEAQIOTL, ACYWTL AEAG-

KOOl TUWGL TETUYCITL [ryphon bei Aldus (nur das letzte Beispiel fehilt) - Aldus B 240
Cry s & ' Y- n m oy 3 \ L §oo ) 3 - " -

et Emeveduthwoeg ol elory Tuvewr ledaywow avel ol Adywot, zezdvde avee tov zAtd =

y

e = 0 € . - S - ¥ ] ¥ C ) et . § = noF
Gregor 455 ai émevederiwoeg oy devtégor copiotwy Tovay &0l Tetvxovio ve deivw, At-

YGL AEAGHWOL.., oD xExdvd.. etol d8 xai __ff--:nzrfr' Darnach vermute ich, dass der erste
\bschnitt unserer zweiten Excerptenfamilie auf einen Auszug aus Tryphon megi meday
zuriickeeht,

5. Die gewonnene Erkenntnizs, dass die beiden Abschnitte der zweiten Excerptenfamilie
von einander zu trennen seien, wird dadurch bestifigt, dass der erste Abschnitt ohne den
zweiten in unserer dritten Excerptenfamilie vorliegt. Sie wird gebildet von den excerpta Birn
i, Gud, S, 676 £) und dem zweiten Teil des im cod. Vati-

baumiana (hinter dem Sturzschen
canus stehenden Excerpts (Vat. B). Im cod. Augustanus, der auch zur dritten Familie gehinrt,




fehlt das Kapitel mepi ASwpidog. — DBirnbaum. stimmt 1||E1 dem ersten Abzchnitt von Aldus B
villlig tiberein, i Vat. B sind diejenigen Notizen, die Vat. A bot, wezoelassen.

6. Welcher Handschrift Aldus Manuting den Umlmnr &x wiiy “lodvrov FUCHIETLROU TEYVL-
0w entnommen hat. ist zar Zeit noch nicht bekanunt. Dass er selbst und nicht einer seiner
vier Mitarbeiter an den Horti, Varinns Camers, Carolus Antenor, Urbanus Bolzanus und Anegelus
Politianus (von denen Varinus Camers, der Zusammensteller der in den Horti mitenthaltenen
£xdoyet, in dlteren Bibliographien filschlich als der Autor des ganzen Buches genannt wird) die
Redaction der dialekfischen Abhandluncen besorgt hat, scheint mir aus einer in der welter
unten angefiihrten Aldina von 1512 enthaltenen Ansprache des Aldns Manutins an den Leser
hervorzugehen, die ich ihrer kistlichen Fassung wegen mich nicht enthalten kann im Zusammen-
hange mitzuteilen: (placuit ut in kis pa

;
arrala -q”f da adrolarentur, fquag in dé grae-

CEuInR J.'J."rlelrr'r'--'l'-'.'b.' |'f."r'r||_.-.-.rr:."rm. tractatibniz 7

Hn tnter .'.'..llfl.'-_'.~.~!U.'-*.-r.' l?.r_H'!’F.'r.' ¢ a.'.u.-_l.-rl"-rr'-urm rJ'--l,u- avatorun
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cubpa facta anumadverieriins, ..IfJ.:."-J.'-'-'-: celeriter: viv nam Credas, quant sim occupalus’ nom habeo eerte

LEE non modo corrigendis wt cuperan deltgentius gui ereusi emitfunter Slvis cura nostra su "-":i'-""’.""',r"""
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dig nocludice lnboribus, sed ne I;Jr.u'."-'af-',.:.",-.- .I.'r.'J-lru-i,l. curaim.  Jd ;Ilrl.-.-f.l' st videres, wuseresceret fo Al

fer, quae Tuea g8t -'I-'-'f-'n'-'.'u--':fe-L cuin saepe non vacel vel cibum swmere vel alvum PErE, Interduwm i
, ] 3 |/

T 3 ) . . i ) .
tislmemur, wiraqie occupata manu algue coram Pl .-'..-'.\'Jr--‘r'.frrfrfc-'--- -|'.l|'l||-."'.'J'C.\r-i'il'l,lu'.\' quod fiadietur in ana-
fibug, fumn vnportung rusficeque inslaniibus, uwl ne naswm -|.'.'-'?-Jf- m tweeal emungere. O PrOUERCIIN Qi
gty e ik e : I : Ly |

N TESSEILaT _I if-llu'-'rhn'"-'-:r.'n' J'llliln'fcn'u"r,ln' .'r-!l l|'Il',"|'.'|'l|','r.' rad Srn Gangitessiig, SRR L FRONLE s |'r.'r-,u',-, -Il--.'-.'- HOEVOVrLO=

» . 3 - - F o - € e 4 . " O B
pote appellantur (das sind die Horti Adonidis), ziyle yéler evr)] xexov seripstmus, quod sic nobis

madim eréaturi esseniis. uf |'.llj."!.'l|'.l~' »..-.l'ljg"_ Sed  crenverin &v Sie HULero. ,‘\.- ¢ il aecidit rl.-h‘u.".u.-.l,!”,. lia-

efu:  aundt mihi sevcenti, sed -'JrJ'II,urr ea haee est nostra I,m'!.'."r";.'-'a'r[. Pare -:--';lr-'.'r'. carizsime -'I-'-'-!II_-r':
'J"il'llflf'-'\' Erraiiin fI.I.U-"'ll r'.:_-l". 8 H'a'r].lr.l.- LGS tcles taniorin ."nlr;-'_.g-.u.-“-, r'__'hr;.',-,.-,-_-].-.:{.l”,I AL TET Ly Srerd, # s,
i l".;.'.'-' frenr. ) decies ot ad TG e r-.:.:.-.'."_.,rr.z.’y.\- Eel)) l‘iJr':.li.-'.n':"n'.'ln'l.\! liliros studiosis. ‘\.rur-'. al,u.'.f.lm.-.l'.-'.r argentea

ey it el g y . . .
asa defuerint, samits, uf aiunt, deleclemur.  Ad rem veveriar.  AInter ervores, gui corri-

dlictirt  Sitns, e, il _I.I_J.l-'l'.-. oM :.lr.r.xl,u-'.l-"-fr.lfr.--‘. wt wvel e ervoribus pros.

atque aurea
_..-.-n.r.-' st .-|l-.l{-'.-||1;{.!,l_.',l aliter
'r:-.-'.'-'-l-;rr-.---."-.r autem sund faee. .‘\'III' Al I|l,!ll dialektisehen \l%'lil]]l“ll]'ej_',l'll _L',[l']ll er I"--|'|'J';_>(‘||<|.'|_ ,'|E"|:!

zu irgend einer der anderen Schriften des Bandes. Die corrvigenda beziehen sich nur zum Teil
auf eigentliche Druckfehler, zum Teil sind es Versuche des Aldus, der Konstruktion oder dem
sinn zun Hilfe zu kommen, die offenbar ohne handschriftliche Grundlace von ibhm unternommen
sind und oft fehlzehen. “Zu den f|,'."-'-"'--"-'!.'.l¢. quae o -I",r'.\_u.l'.l'-'f."-Jr.l.l.'. cehirt seine Evirterune iiber die
richtige Aussprache der griechischen Diphthonge, des v, 5, w, # w. s w.; diese E rorterung ist
hier, am Schluss der Ausgabe von 1512, zuerst erschienen, was ich zur Vervollstindizune der An-
gaben von Blass, Uber die .\th]w"n'iu- des Griechischen,® Berlin 1882, 5. 2, Anm. 1 bemerke.

7. IMe alleinige Grundlage aller Ausgaben der Aldusexcerpte bildet der erste Druck der
selben im Thesanrus, Cornucopiae et Horti Adonidis, Venedig 1496, Fol. 270 Blitter. Ob
Aldus ausser dieser noch eine zweite Ausgabe der Horti im Jahve 1504 hat erscheinen lassen,

das ist eine Frage, deren definitive Beantwortung ich Anderen iiberlassen muss. Gesner, Bi-
bliotheca instituta et collecta, Ziirich 1583, S, 811 kennt nur eine Ausgabe, die er aber 1504
datiert: Varindé FPlhavorini Camertis Nucerini episcopus . . . Dhesaurus sive Cornucopiae et Horvti Ado-
J'?I”ltl"‘ ut 'Ir'lcT!H'.'F "."'l'\'.'l?.i;"f';": srunl autem r-'I-'.-"r'.l'.**-' collectanea ae !'-'-L-r';"*'n'n' (FPeeeees .rn'r'fn'.'.rrJrJ-.'-'-":'-'.-'.' Aldas tm-
pressit. Venetiis, anno 1504,  Inswunt auiem hace: Aelii Dionysii ete.  Auf ihn beruft sich Morhof,

Polyhistor, ed. IV. Litheck 1747, Bd. I, 8. 807 (lib, IV. cap. VIII. § 2} bei der cleichlautenden
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Anfithrung: Varinus Phavoriuns Caners . . . Thesaurwin Graecum séw Ce -'J--'.'-'u_li‘.llc.--_ et Hovtos Adonidis
apud Aldum in fol. A. 1504 edidit. Beider Angaben werden citiert im Giornale de’ letterati d'[talia,
tom. 19, p. 102 sq., wo zum ersten Male von zwei Ausgaben der Horti die Rede ist.  Dhesaurus,
f’u,.',.,.un-.-.]f:,l'..u-' ot Horti Adonidis. Tl vecchio Alde la .~'.l'-.!_f.u-|};-‘- e volie in I'-,:l-,r!"fr- it Venezia: Puna nel 1496 . . .
(Juesta edizione, che ¢ molto rara, ¢ perd nolissima a poeli, & in caratiere assai bello, e gt grande df
,n’lllJfa'fl_-'l.-. delle seconda, [a -l,l-h.h":' fu fatte nel 1504 r'f-..-n'.-."-'f."r' anche dal (Gesnero ¢ dal .].III”"'_'-'-'.". La I.l-?'-".l,--.-:
¢ di pagg. 270 ¢ la seeonda di 140, und a. O. p. 110 wird zu den in den Horti befindlichen 3."52?‘.»}%5
des Varinus Camers bemerkt: Nell' edizione del 1504 & di pagg. 88, ma in quells del 1496 & di
pagg. 177. Fabricius, Biblintheca Graeca ed. Harless vol. VI. p. 205 wiederholt die im Giornale
enthaltene Beschireibung der zweiten Auflage. Die Anfithrung derselben bei Unger, De Aldi
Pii Manutii Romani vita ete., Wittenbere 1755, 8. 83, 102 ist anf Fabricius zuriickzufiihren,
auf ehendenselben oder einen seiner Vorginger die in der Serie dell” edizioni Aldine per ordine
chromologico ed alfabetico. seconda edizione., in Padova 1790, S. 26, auf die sich Panzer, An-
nales Typographici vol. VIII, Niirnberg 1830, 5. 371, Nr. 262 beruft. Dagegen kennen Brunet.
Ebert und andere neuere Bibliographen nur eine Ausgabe, die yon 1496, und Renouard,
Amnales de imprimerie des Alde (IIL éd. Paris 1834, Bd. I. 5. 48) bestreitet sozar auls be-
stimmteste die Existenz einer zweiten; hierin folgt ihm Hoffmann, lexicon bibliographicum,

Leipzig 1838, Bd. II, S. 583. Dagegen bemerkt Graesse, Trésor de livres rares et précieux
Tome VI seconde ]r.‘|1'1il'. p. 130: s L1 woward . . . wie Pexvistence Cune seconde ddition de 1504, mais
torl, cor celte ddition se fro dlrtns la "’-’I"I'l'l'-!""".If.'l.'-""' de |'I'-'u!:'--'-.l.-'c-|'-' de Festh en j',"..,-..r.'.-'-'r LT f).'""_'.
T, p. 400). Aber auf eine darauf beziigliche Anfrage, die auf meine Bitte Herr Geh. Hofr.
Prof. Dr. Krehl. Oberbibliothekar der hiesigen Universititshibliothek, an die Pesther Universitiits-
bibliothek zu richten die Giite hatte, erklirte der Direktor derselben, Herim von 5zi
in dankenswertester Weize ausfithrliche Auskunft gab, dass dieses Buch sich nicht anf der

devi, dex

dorticen Bibliothelk befinde: bereits der 1786 von Pray angefertigte Bibliothekskatalog enthalte
ez micht. wohl aber enthalte derselbe die bekannte Ausgabe von 1496: in Prays Index rariorim
librorum Budae 1781, auf den sich Graesse beruft, fehle dagegen neben der angefithrten Aus-
gabe von 1504 die von 1496, Wenn nicht etwa die Ausgabe von 1504 in der Zeit von 1751
bis 1786 in die K. K. Hofbibliothek nach Wien gekommen sei, so liege die Vermutung nahe,
dass |’]';[_l. bei Anferticung des Index die in den Horti befindliche .].I]H'I'r-illlj_','il]ll' M. IIIL. D drr-
tiimlich als 1504 statt 1496 zelesen habe. Herr Dr. Alfred Gioldlin von Tiefenaun, Seriptor
der K. K. Hofbibliothek, hatte die Giite mir mitzuteilen, dass auch die Wiener Hofbibliothek
nicht im Besitze der fraclichen Ausgabe sei, so dass die Angabe Pravs in der That auf einem
Versehien #zu beruhen scheint,. Wenn also eine zweite Ausgabe der Horti wirklich jemals Dbe-

standen hat, so0 ist =ie jetat wohl ghinzlich verschollen; wenigstens haben die dankenswerten
Bemithunzen des Herrn Dr, v. Tiefenau dieselbe in irgend eimer iffentlichen oder Privat-
bibliothek aufzuspiiven, sowie die Nachforschungen, die ich von Herrn Oberbibliothekar Dy, Firste-
mann freundlichst unterstiitzt auf Grund des reichen bibliographischen Materials der hiesigen
Universititshibliothek nach derselben ansestellt habe, keinen Erfole sehabt.

8. Aus den Horti hat Aldus die Excerpte hinter der &meroun ©dv oxte wofi Liyov pepdy

des Konstantin Laskaris, Venedig 1512 noch einmal mit hinzogefiigter latemmscher Ubersetzung
abdrucken lassen. Abeesehen von einer Anzahl Druckfehler, die in diese Ausgabe neu hinein-
sekommen sind und einer Anzahl Verbesserungen von Druckfehlern der Horti beschriinken sich

-
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die Abweichungen von dem fritheren Test auf — zum Teil missglickte — Versuche den Text les-
haver zu sestalten’) und auf die Weglassung der attischen avdgrere xor Sveillayny yeviueve
camt dem Schluss des zweiten Abschnitts mepi Avdidog in den Horti 239,—239",, sowie
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und: @ iEaporg 100 ¢ g £t dig dapyov lever Eoviy: “Exzropeog, xotoeog, ével ol ‘Exropeiog
yovgerog in den Horti 241 ;. Von den wenigen Zusitzen, die die Ausgabe von 1512 gegeniiber
den Horti aufweist?), nitict kein einzicer zn der Annahme, dass Aldus zu d 1ben die
Handsehrift neuw verclichen habe. — Dieser Ausgabe folgt eine Juntina von 1515, die, wie die
Alding von 1512, unsere Exeerpte hinter der Epifome des Laskaris enthilt, wenmgleich sie im

ichnis nicht cenannt sind. ferner das Lexicon Graecolatinum der Sorbonne, Paris

Inhalisverzs
1530%, das Dictionarvium Graecum des Aldus von 1534 und iiberhaupt, soweit ich es habe
wpitfen kinnen, die sanze Menge der dlteren griechischen Lexika, die am Schlusse die Ex-

ANy

cerpte aus Joannes neben dem Gregor und anderen grammatischen Schriften enthalten.  Die
Ausgabe derselben am Schluss von H. Stephanus’ Thesaurus lingnae Graecae, Genf 1573, dem

iese farrago libellorum iiberhanpt noch anfgenommen
FIE
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laben, zefolet sind, hat die Brauchbavkeit fiiv unseren Zweck dad
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nrech eingebiisst, dass Step
ahdrucken liess. Dagegen ist derselbe spiiter noch sehr oft hinter der Grammatik des Las-
karis cedruckt worden. grosstenteils nach der Aldina von 1512, zuweilen mit, zuweilen ohne
seviicksichticung der corvigenda des Aldus; selten ist in diesen Wiederholungen der Text durch

I

Verbesserunosversuche, hiufizer dureh Druckfehler entstellt. Dass sich Koen von seinem
urspriinglichen Plane (vgl. seine Worte im Schiiferschen Gregor 642 Anm. 1) die Aldusexerpte
W editis® dem Gregor beizufigen, dureh den Rat seiner Freunde abbringen liess, ist sehr zu
bedanern. noch mehr, als dazs W. Dindorf zu der von ilhm in den Grammatici Graeci vol. |
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