De Uno sive Unitate apud Graecorum philosophos.

I num sive Unitatem ad rerum naturam constifuendam aliquid valere, permulti olim
Graecorum philosophi sibi persuasum habebant. Neque famen omnes uno nomine
eandem |]f||i_lII||i'[I'| t'-!r|||lJ]':-]Ln,':||r|_|'h;|,||r, l{;|:11|1~ ut appareat, 1[|IE1|1’.- quaninmgne inter se
diversae istae notiones fuerint, praecipuas de Uno doefrinas recensebo breviterque
adumbrabo.

. Pythagoreorum de Uno doetrina.

Unitatis vim atque potestatem primi inter Graeeos Pythagoren praedicabant.

(Quum vero neque ipsius Pythagorae scripta ulla nostra memoria legantur, ef 1am

veternm temporibus philosophia eius densissimis tenebris abveluta foerit, in exponen-
I | |

dis .EJI‘,'I]|:[g4:1'11(||'|[]]: |:|;|r s aptissimnm videtur Philolaum 5.|1,-i||'iu|i-' SEUL, CUins fi ae-
menta Boeckhins collegit eollectagque luculenter illustravit.

Erat autem:, auctore Iamblicho , dictum Philolai: & cpee moarwe (B, p. 150],
ut dubitare nequeamus, guin magnam aliquam vim Philolaus Unitati tribuerit. Quae

vis qualis fuerit, doeirina eins longius enarrata, elueebit, Secilicet libri, quem 'hi-

lolaus de rernm natura seripsit, hoe fuit initiom: Avoepete To forTe Sy ToUTE O]
TEGELLIONTE T RTEl N mapeivontee T xer omspee (B p. 47).  Itagque principia verum
duo posuit finita afque infinita.  Haee sententia per se isii de Uno doetrinae repu-

onare videtur. Neque tamen difficile est eas inter se conciliave. Etenim Pythagoreos
i | : o

substantiam rerum numeros existimasse, Arvistoteles testatur. Ipsum vero Philolanm

idem dixisse a Stobaeo docemur (B. p, 145): Peddoc oussy depetor « 160 apsuw
c_-l"-:.r.; ouds .-,c-:_n_nl--lu.'f:' o AN [%ELOY EUTOLE FUTL" 3 BLEAT CTEELOM, ke LTI

UELng a0 aheddoe ®et O mSoroe .: atgue alio loco: sdog, e oud £ALUC P (e T= T T,
ST, _'rn-.",.-'_lunl' ;'.'éu went -",:.—.-_-f:-l- @UTE To Ut o 6 GhaESEue 0Lxsi0) etk rUATOTaN

i 7o e pered. . His comparare debemus locum, quo Philolaus numeri denarn
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virtutem magnifice laudat (B. p. 149):
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inter se comparatis, Philolaum omnes numeros ad finifi naturam rettulisse, vel po-

tius, guae initio operis sul 7o wspediorTe VOCaveral, ea re vera esse HUINETos, (uippe

qui infinitum ita definiant, ut certis ferminis |m.—-‘|1'a-c res guacdam fiant. ltaque

merito Omnes NUMeros deyde sive principia nominare potuit, iis vero solum hoe no-
1
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men concessit, gquorum singularem aliquam virtutem ammadvertisse sibi videbatur,
Singularis vero Unitatis vis ea est, ut ab Uno ceteri numeri initium sive originem
capiant. Qluamobrem, sicut res omnes a numeris formam atque existentiam trahunt,
ita numeri ipsi formam atque existentiam Uni debent. Nam etsi numeri sua natura

omnes finiti sunt, tamen i'. ||'|'f-|1.'1 lillu e0Tum genera posuerunt, ¢|uu:] Philolaus

l[l'-d' testatur [ B. P 28): Mo llu_l OC Ev et duio +|-| TP .'-'I| TELE LT 'O ROt G-
e ‘ . . !

meo.. Aristoteles vero |:||Il'1. A, D) certiores nos facit, 70 megeoeor ad genus finitum

(memspuomzrov | rettulisse [‘]LE|I:[;|I|!IL. ro agreor ad genns infinitum (@ragor ), item-

que Proclus ad Timaenm I. 54 haec habet: eito 08 Umo T SEOTEQWY Tol HorTee-
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TowTehes sidoc fx ToU svoe oy xth. (DB p. 26 ). Hoe loco videmus, dyadem ad CATIS

mbnitum referri, Seilicet dyas per se infinita dicitur, finita tantum , (uatenus uni-
tatis El:irriq'.:'p.- est. Haec 81 téenemuns, 1am i1|1c'||§u;i|:||||r4. {lllmnmhn Unum omninm re-
rum prineipinm appellari possit. Res enim mfinitae finiti naturam induunt, oumeris
in se receptis, omnes vero numeri ab Unitate atque dyade initinm capiunt, dyas
vero uno defimitur, ita ut re vera Unum |J'|'||||'||'\-. termnmnis . To r’r’"—'—' HOXT -;il':{lflﬁ
reche nomanetnr.

Restat quaestio , utrum E]'\'[llu'l”lJ]‘L'i [Tnitatem a Deo diversam, an Deum i|mug|1
€Esf ].I;IIiI:IIt'I]] III:-I.‘H:‘]'iIH. i 1)h|l|'l]c|| 1|1II|]|‘!H dl( [}e| Tatirs |||.|c’ exstal |4\-.||::r|:||]|[1|n

(B.
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';."";"'—H aregos tuiv caiwr. Haee verba si animo c[i[i;_-;a-nh't' l“‘l‘IJL'nt[iHHI“-.

nondum satis demonstrare videntur . Unitatis nomine a

Deum significar.
\-HIII'-|"U' aliud est Deum dicere numero unum , atgue si Denm Unitatem dieas, At
enim medio in mundo i_'_',rt.-m J'Hi-w"llllill osse dieii, cirea fquem coe lestia :c\\r\]mm decem

NUMmMmers ¢

ferantur. 1III1|1‘ EI 'Jll EQITLOND TOW Tracisios ,-‘-'r,l _rr|._ ||rfr|;-' /.ur -

S Buuor TE xal ovveyny xodl asrpor oucswe appellat, quibus ex verbis con-
=i i i I 1

cludi potest, istum Universi focum fuisse locum, unde anima mundi in omnes naturae

|a||h"— penetret, Hune vero foecum alibi Philolaus nominabat o MW TOY GpALOoS L,
TO BN P TO LB TORC R -ur... ¢ AOTLOC FOASITON “3 . a1 ). ."'pililt'H:IHill' ig’ll’!lr‘ Hestia
Unum, et gquum Iovis sive lh‘l domicilium supra nominatum sit, verisimile est primo
aspecti, ideo Unius nomine ornari, (ua “I"I'*\ Unum sit. At ipsins Philolai verba

. s 1 L - .
L'i‘[l'-l:,'_'llillll. i“l"'ll CILIT : TO TwToN dl.l"l' apr, TES FIII!HIII'I.'I Creatd. :\i‘lllﬂ’ [1IJTL‘H1 Tes

creata Deo non diversa cogitari, Unuom vero Hestia nominatur, 1|1|r+cl coelestinm
corporum motus ita regit, sicufl 7o fv numeros omnes per numerosque totum mun-
dum administrat. His de caussis negandum esse censeo, Philolaum Deum unguam

Unitatem appellasse.

Il. Eleaticorun de Uno doctrina.

In Eleaticorum doctrina explicanda ita versabor, ut Xenophanem Parmenidem-
que, primcipes eorum, solos fere respiciam, quorum reliquiae a Karstenio diligen-

tia summa colléctae sunt.
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Et primum l.|liil]l'lli de Eleaticis in universum exstat Platonis testimonium in
:‘*U[J]LI:-'-IJI p- 242 D.: 76 88 mag’ fuiv ‘Elsarxov £2voc dwo Zevoperous TE xal &n

d AL -
MOOT = EY  COLCALER O, g &

o GUTOC TIEL TabTwy xodoUlEvwr, ouTw deSfoysTar Toig
puzoe.  Dieit igitur Plato , Eleaticae doctrinae summam fuisse, omnia esse Unum,
i_J"lthl 1t {'Eal'ill‘-' ill[t']]it_‘,‘éﬁlll‘, (U sensu f]i_:'1||:|:|; aif 3 [1::||_||_|| ||::|:|-_l'i||,,-; |;';:||*-_-ii|||;; |l|1_||||;
Xenophanis, tum Parmenidis placita EXponemus,

Auctor autem est Aristoteles, Met. A. 5, Xenophanem Unitatem Dieum appellasse,

]l'l.-; verbis: =EpOM .t‘l'.‘_..' r‘-.cl .'r_|,:-'-‘"-|_- TOLFT UYL :-I'.-'---.f.;: -n.'-'l.'.r' (1 LET .t..'.‘jl'n’-'.‘-l' — A L T
ﬂ';l-]-fll' ‘H:l."i!'lll!' -';7-'_'}-‘--".i't1u' :‘l.l =1 -*::I':xr QM. TOL JEC, =imiliter -]\ht'illhlll';l,.‘\'[llﬁ .':iuul
Simplicium comm. in Ar. phys. 6. a. haee habet: w0 yap 2v rovto 2ot wév o Sedw
fheper = His inter se comparatis efficitur, Xenophanis fuisse sententiam, ommia
esse Unum, Unum vero esse Deum, fua de ecanssa merito iis adnomeratur (uos
pantheistas vocant, quippe qui naturam sive mundum a Deo non discernunt. De
hoec Uno res universas in se complectente , sive. ut imprimis nominavisse videtur,

de Deo praeterea Xenophanes docuit: 1) éidior wtv sivoe ror Seov, 2) foa ALODOT?
B : : : e * ; : o 5
ervee tov zeow, id quod iam vidimus, 3) mevry d'duowr 61rte cooposdi slvee, 4) i

o T - |
CETEELQON! ELYOW OUTE WEFNE(MLNTOE, M) OUTE

®XOVELOT o OUTs dmarnror sfvee, guae longions
exposuit Aristoteles, aut quicungue fuit, in libro de Aenophane, Zenone et Gorgia
¢. 3. Haec recte tradita esse, ipsius XNenophanis fragmenta ¢ carmine de rerum na-
tura petita probant. In eo enim, quod primo loco posuit Warstenins, legimus:
A 2 , i
ELG JEOC E1 TE JEQLOEY Hitt VIO ITONTe MEPLFTOL

o1 dEfLme FUNTOON OO0 OUTE 10T L.
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Dieit i}_‘;‘ilul' ipse .\L#l:rlrliulrlr.-s Deum vouom sempiternum  immobilem. .‘i[.l..—w[-.—w forma
Bl PS50 [J|‘;u'l!im[rl, in ipsis fragmentis , paucis sane numero , non invenitur. Sed
quin id recte ab eo, qui libmum de Xen. Zen. Gore, conscripsit, dicatur, dubitar
TJ!'L|Lii|- EJI'-‘II’TI'TI'H: :\;i'['lfl[lhitlll“% Deum totam sensu atque ratione ||I':||'|]f|]||,:|:|_ CREE COT-=

tenderat (fr. 2). Haee est summa eorom . gquae de Deo sive Uno pracdicabat iste

Eleaticorum princeps, quam Fimo sillographus , apud Sextum Empiricum Hyp. Pyrrh.
I. 244, elecanter his versibus expressit:

PO EALOL 1'O00 ELQLICROUALE ,
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Constat igitur, Kt'llflpllillll‘rrt omnia Unum sive Deum dixisse, deum wvero motus
experfem. Quod si quis haee duo acuta mente inter se comparet, in eam sententiam
adducatur necesse est, ut re vera in mundo nihil mutar , sed omnia SeImper eun-
dem statum ]u!]:iltllllq'l!' servare dicat. Namque =i qua mundi pars motum pateretur,
ipse Deus mufationem in se reciperet, id quod mnegaverat Xenophanes. Neque ta-
men econstat, utrum Xenophanes sua ipsius doctrina id concluserit, an secus. Sunt
eing verba (fr. 4):
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£l :'r-c..- sl Tk I_H-!.f‘.’.:’.n'fi Tk .'l::.‘_l.l.' T:‘-._.l'.;'.!ral1'1-'l'!lt' .ul:f;l:r',
SUTOC OAWe oL orde’ doxoe &eme maet .'.(r,_l'.'f.,_u.r.',
Dicit igitur , neerfa esse quae de Diis atque ommibus rebus tradat, opmionem

dubitationis atque incertitudinis plenam ubique inveniri. Sed animo teneas quaeso,

Xenophanem dicere, suam de Diis opinionem esse fluxam. Non dicit, de Deo.
Videtur potius intellexisse , sua ipsius doectrina se cogi, ut omnes mutationes in
mundo hominibus visas re vera non esse dicat, sed ludibrio abque errore sen-

s mduaer, ut (qilae semper immota sint, ea mota .'l|||l.lli' immutata existime-

sunm r
1=, ‘Jli:]n)fl]“'l'[[l i‘:"“'['“l“ MOT 1."'|'i121.“'\ ."ll'lil“‘ ﬁ"ii'll[i£| BEE0 ||""l“i!-. ';I“;l.l' VEro
de iis atque canssis eornm invenisse nobis videmur, ea in numerum |I|?i]1i-!|-|lll|]1 ya-
narum |‘[‘|..\'|'!'||.|.!i| Sunt.

lam videanms Parmenidem. Hic guogue carmen de rernm natura conseripsit,

cuins multa servata sunt fragmenta, in quo narravit, se, nymphis Heliadibus viam
mionstrantibus , ad templum Dices currn evectum esse deinde vero Deam se esse
allocutam his verbis (fr. apud K. p. 307):

\ i :
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fQEU
2 Na ] s i - )
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His versibus Parmenides verifatem a vanis hominum opimionibus clare distinxit,

Ha ut carmen suum in duas partes divideret, alteram , qua q wid vernm sit exponeret,
| |

alteram, gua u||i1|'|u|||-.a tantum traderet. DPrimae pariis hoe fuit mitiom (K. p. 32 ):
'_r-_.:ll F0 NEVELDL TE MOELL T&, T80 .-I. ALEINCLL, SONTE ".:..-,n ELVO
wnderr §oux Errad.

[Mcere nos oportet atque cogitare, ens esse |est enim existentia), nihil [sive

Deinde naturam Enfis fusiug deseribit his versibus (K. p. 34):

e GVENTTOL FO Mol clwAsSoGan SOTEY,
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(Quum =it non natum neque interitus particeps , integrum atque UG, 1mimo-
bile :||1||1-- ine destitutum . 1|||['.|||L.‘|r||. araf negue arif . tl'lliil nune  est uno ||"J=I‘|Hh['l‘.
integrnm Unum continens.

Hic subsistamus. Parmenides igitor dixit, Unnm sive IEns solum re vera esse,
omnis mutationis expers. Non ens vero ne esse quidem. Hae doctrina eum Xeno-

phane comparata memorandum videtur , Parmenidem non iam Unum Dei nomine

ornare., « l:'||||n' (jnae Vi illi non sats I\Illlllill'u.‘-i Il]hilliv!]-lllllh |:.]P\'I'£I. non ?-'C!li-.‘u 1t Il'iE!

materia destituta videretur , eodem fere modo, (uo. nuper H|Ji“n?.:1

dicam , o1

[Dei nomini substantiam praetlit, ne guam imaginem speciosam et rebus sub
sensum cadentibus cognatiorem itaque falsam praeponeret, sed ut summum illud Ens

ah omml |'|:||r'.u'||ru Ferinm t'llIL[iLlllih:lli.qu‘ Ilt‘-fl’lh‘]l‘]ﬂ.



Nune procedamus atque quae practerea de Ente praedicavit audiamus, Insienis
im]n'i,mi:-.' locus est hie (K. p. 36 :

COUTED G nTon’ _l:p:-.'z.}.u-l' E1 TEELMECEL -h..-lq;r:':n'
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' . 3
EUTLY GEIME O (LT LI T,

TINE. Alerd e O, OOWUNTE OF TEOTLE AT~ e,

. i
YVEr TWwoT

._"J.'J:._Il:" £ TE I||!-:|'|||' :-:'.!:‘ .-'-:."I'.'I.; TR }f.'-,-'x_f.
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TEOETOE £ decraioforey syer 2T,

Lunm Ens unum sit, aeternum , immobile ., consentaneum est . partes eing non esse

negue disser

cari posse (K. p. 36). Praeceptorem vero secutus, Parmenides alobi for-
mam ei attribuit (K. p. 38).

Praeter ipsum Ens sive Unum nihil esse, tum loco supra allato ipse Parmenides
dicit, tum auctor est Plato in Sophista p. 237 a.  Quid vero sint, quae ibi dicuntur

R -|'|-'<.c__ iEJhi'ILH doectrina Platonis edocemur. Seilicet notum est ;o 1ta u[;in-[hu-i res

-‘Fl"'[l?i”.lll.‘h' obvias

, Tes finitas atque mutabiles. Has igitur dixit non esse Parmenides.
[dem fere wvalet guod. Zeno, eins diseipulus, seripto singulari demonstrare contendit,

tee mohice non esse | Plato Parm. p. 128 d, e . In hoe dogma necessitate quadam de-

ductus est Parmenides, quod Unum, rerum universitatem in se complectens . immo-
| | . 11

bile dixerat. Cfr. etiam Platonis verba in Theaet. p. 180 &: Mehtororar TE el
|!r,rc-|1:.~|'.'.-1-.xr .;l'-.:!'__'u-|:|:'-1-._- TECLOrE ,...i_-..,.._- | S0, ]|_r:';1.~|i!|-';:-:'| .'|J;-'-._-;_u-...:_-.,l-.-,u_ .'I. oy :r.;_.|-_r.*

FOTL Mol EOTHXEY GLTO U GUTL OuX Ol oo P rae.  lam vero sensus Par-

menidis sententiae occurrebant. Multae enim rerum vicissitudines in mundo eernnn-
tur. Nihil ideo restabat, nisi sensunm auectoritatem rejicere. (Juod iste fecit. teste

Aristotele de Coelo TIL p. 368, Tpsi

VT ]':|I':Ili.|.'i ‘.1‘:'|‘1il l:ial‘l‘ exstant . |iI|_:||a||--'__ V=

ritate exposita . alteram partem operis de opiniocnibus ';||.-i!1':| K. p. 40):
_'-|' s 1] (NLH]] _':u'::_- .‘,ul'_'.-|- "ll KL |.-.‘:_\ |--;|I|,._,
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Foit igitur summa Eleaticae doetrinae, universum Unum esse Fns immobile,

mutationes omnes nobis visas ludibria esse sensuum. Quod si gquis secum diligenter

perpenderit , maximum inter Eleaticos atgue Pythagoreos diserimen eum fugere ne-
guit.  Eleatici nihil praeter Unum esse contendebant, Pythagorei [Tnum esse prin-

cipium omnium, guae sunf.

[Il. De Unitate apud Platonem.

Platonem multis locis Eleaticornm doectrinam refutasse, notum atque pervulga-
tum est. In Sophista enim convincere studuit, esse non ens (sivee te oy dvre); in
Parmenide antem operam dedit, ut totum illnd dogma de uno ente penitus tolleret.

Namque ostendit, quantum haec notio sibi ipsi repugnet. Videas quaeso imprimis

finem libri, ita [Jl'cn'i'rh'ulvm: Eey S TOLULN TOUTO T8 30l OTL, We S06El, B ELT  SoTeN
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5 ol 0Ux BOTL med qoeveTod Te %ol o qoaaeron o« Dicatur igitur necesse est, Unum
ut videtur , sive sit, sive non sit, quum iir.-'-um tum alia et per se spectata ef inter
se comparata omnia omnimodo esse atque non esse, videri atque non videri.«

His consideratis, fieri aliter nequit, nisi uf exspectemus , in doctrina Platoms
Unum omnino non inventum iri. Tamen contrarium aceidit. Atque est locus de hac
re insignis in Philebo p. 15 A. sq., ubi Socrates Protarchum admonet, guanta sit

doctrinae de Uno atque multis difficultas : "Omorew 1o 2v un 700 susrvouerod T 2o
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qui vel obiter Platonis philogophiam viderit, non intellicet, hoe loeo Unitates vocari,
quae alibi ideae vocantur. Et in Parmenide p. 126 a. contra ideas (7o eithy) fere
eaedem difficultates moventnr, atque hic, quas omnes aflerre longum est. Quas dif-
ficultates quomodo Plato sibi explicuerit, e Philebo potissimum cognoseimus, nam-
que in Parmenide moventur, non solvuntur. In Philebo p. 27 B. guattuor posunit

deursgor e wEpog, EWET £k TOUTWE TELTOV
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GotE AUT] AT ot g T snnt leitur prineipia Infinitam, Fimis, guornm afromgue
' i : i

a Pythagoreis desumpsit, Hes factae (die ;.','"Wﬂ‘l'fli‘““‘h wirklichen Dinge), Caussa
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pia in Timaeo paullo aliter denominata recurrunt. Canssa efficiens est Deus, mundi
opifex (dnuouvppos p. 28 sqq. e sagpius |, Res factae mundus (76 wdy, ovpavoc,
xoouoe |, Finem atque Infinituin habemus p. 27 d: dorie ouw an zoa' dumy Aol
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dsl, ov 6f ovdezore, Haee duo infra in eodem dialogo passim redrov ser Sarspon

vocantur; atque docet Timaens, Deum aeternum istud [ ro widiow :'M‘.m;lh!!‘ sibi sum-

psisse, ex (uo res formaret. :\'miur* iritur dubitari potest, e|1|in TO GEL 01 SIVE TEUITON

in Timaeo obvium idem sit atque w6 wégme in Philebo. Finis autem ab Unitate di-

versum non est; namgue in Philebo p. 16 c. legimus: soae oo gz walowe xpeTTove

. o ; y ' 3 - v I
ALY S0l BV LITEQR SEWY TEC TaLTnY gl Mo EO OO . e EE E1M0G ALEL ML EX

5 . ' A ' % A e )
LU ELRNEL, TEEQUAS OF QTCELQLC] F1 LTS SUAUQELUITOLY BN OATUrL,

W, UTEN TWY 8L AEJI0AL

dsiy our mude, TOUTWY OUTW ‘lf-rH.vJ{-'\--'IH|“IlF_;I'!.".". e I.'.r'-r.r' ;f'ﬁ.*'l:fil' .-u:.r_w_' WELTOL EXOTOTE
Sepevove Syreiv. Hoe loco ideam, nnum, finem diversa non esse, luce clarins patet.
Per se igitur ommia infinita, sed deus, caussa efficiens, ad ideas sive aeternum
respiciens, finem atque numerum iis indidit, ut jam re vera aliguid ens [ peyevnuerm
oueriee ) fiat,  Clr, etiam Timasum p. 23 a,
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Vides, quantum haec de infinito doctrina, Unius sive finis participe, cum Phi-
lolan conveniat; neque tamen oblivisel nos decet, magnum interesse diserimen inter
Platonem et Pythagoreos. Namque Plato Unius et finis nomme tum solum utebatur,
quum vim, quam illud prineipium habeat ad res in ordinem revoeandas, designaret,
quum vero ipsius naturam per se spectaret, sive Taaitor nominavit, sive cifior, sive
i, sive uovedoc, sive fredec. Omminm enim, quae sunt, species quasdam aeternas
esse volnit, singulas vero species sive ideas unitates esse, ut plures, immo innumera-
biles unitates doceret. Quodsi hasce unitates semper easdem, neque originis negue
interitus participes esse censet [ Phil. L. ¢.), nemo est, quin videat, haec ex Eleati-
corum doetrina petita esse, ut Plato Pythagoreorum atque Eleaticorum [||t'l|n.~'np|li:ntl
quasi coniunxerit atque consociarit. Sed haec hactenus, Adumbrare enim volumus

Platonis de Unitate sententiam, non omnem eius philosophiam fractare,

At, prinsquam Plotini placita explicemus, non |11‘:|l'[l-rr-umhl:n esse videtur, Aca-

demicos, qui Platonem exceperunt, notionem a Platone diversam de Unitate probasse,

inter quos elucet Xenocrates. De quo haec habet Stobaeus Lp. 162;: = wqv novade
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¢ doriv olrg abugy o0 mewroe.  Agnoscimus Unum atque numerum binarium ,

quae Xenocrates perinde atque Pythagorei mundi principia esse volmit, eo tamen
discrimine facto, quod Deum Unitatem appellavit, quod nomen Pythagoreis usitatum

non fuisse supra vidimus.

IV. Plotini de Uno doetrina.

Fxstat Plotini eommentatio, a Porphyrio, eius diseipulo, qui opera elus recen-
b 1 [

guit, in finem ommnium reiecta, guippe quae guasi finem atque summam philosophiae

eins contineret, guae inscripta est wege Tod sroc 700 Sou, guamguam haec
mseriptio Porphyrio debetur. Plotinus enim nihil commentationibus suis inscripserat.
Hane commentationem '-I[IIiJl'ilIIi.‘-'u SEC|Uemur.

Docet igitur Plotinus fere haee: Omnia, quae sunt, Uni existentiam debent, of
quae a ||1-[1|--i_|;in sunt , et guae |{munmlw‘nluim- entibus admumerantur (L c. P 757
Wrenzer). 1d ex eo conclusit .\|*u|sl.'a|||J|i|'|||'||l|| iste princeps , gquia nulla res esse
potest, nigi (uae una sit; mamgue s qua res dissecatur, itague Uno privatur, esse

desinit, atque alia quaedam existunt, quae 1am unumquodque Unum sunt, Ipse dicit
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Constat igitur, omnium rerum principium esse Unum. Haec doetrina a Pythago-

reorum primo aspectu hand ita multum diversa videtur. Sed videamus porro. Negat
deinde multis areumentis Plotinus, Unum esse aut animam, auf mentem (wovwv ), aut

universum mundom,
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Unum non est. sed una, Unius partice
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ciat , guod ipsa majus atque prius est. Si vero simul et se contemplatur et quod

ipsa maius est, eo quogue modo secundum tantum locum obtinet.« Secilicet mens

:l!i1|1li<L coritel necesse est, lllluii a se i|JH.'| diversum sit: i[:u|lm' m cositando semper

duo inveniuntur, mens (uae cogitat, Tes quam eogitat,
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Neque igitur Unum quidquam est enfinm , sed ab omnibus guae sunt diversum

el super omnia eminens ({ p: 760 ). Cam ob eaussam nihil eornm , quae in rebus

ammadvertuntur, in istud guadrat: odt: ovv 7 odTe o odre Tomow m RS
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Sed quaerat quis, quale igitnr Unum istud mente atque animo nobis fingamus,
vel quanam ratione comprehendamus. Id fieri non posse scientia, et per se apparet,

et ipse Plotinns disertis affirmat verbis (p. T6L): gumweren 6= v cemopree piotdatrren, Gr
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Unum fum demum intelligi quodammodo potest, quum animus illius cogitationis stu-

diosus et ipse omnino unus est, omni varietate relicta. Id gquod , dum cogitamus,

fieri nequit. Semper enim, guod iam supra admonuimus, res cogitata quique eogitat

animus diversa sinf, necessarium est. (ua de caussa ratione atque oratione neque
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1}m veram [nius lIIll"Il]t‘J]l nobis [L]];‘:d*lt' neque aliis pragponere pOossumus , sed ita
tantum valent 1stae ., ut 2 avibus d:gullulll!h animum suscitent et ad divinum !p-111-
Unius aspectum prompium pracheant monstrantque viam, Ipse Plotinus haec dieif:
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oot o) dtdalec.  (Juam ante waegovaray vocaverat, nune dicit S:iow, his nominibus
significaturos , nisi anima id assegueretur, ut 1psa Unum evadat, non posse eam
verae Unius naturae quidquam comprehendere. [am vero Unum comparare licet
sphaerae enidam omnia in se complectenti: animae autem, guae sunt humanae, eae
similes sunt cirenlis in illa sphaera deseriptis iisque maximis. Fiusmodi vero eir-
eulis idem esse medium atque sphaerae ipsi, nemo ignorat. (Juodsi anima in inti-
mam atque mediam quasi ipsins partem penet trat , ceterisque relictis eo sese., ut ita
dicam , contrahit, necesse est, eandem iam in Unius centro versari (p. 766, 767.)
Quae quum eo modo cum Uno coniuncta est, ita omni varietate caret, ut et res et
se ipsam denique ignoret 1[3. T65): ahhe dyvrongerTe T WENTE R TEH TOU ALEV T
Sip=soer, Tote df xer Toic sideooy [alles mic 't wissend , zuerst der geistigen Disposi-
tion nach . im Aucenblicke des Schauens aber auch den Forme 'nnac h), apvronoonTe
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Ounamobrem haee intima cum [Uno societas ne recte \llllxlu m conte tt|.|rlil|u (SEc) vo-
satur, sed alio fortasse nomine digna est (fxortaoe xoel awlwoc).  Sed haee omnia
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Sed iam existit quaestio, qna de caussa Unum illud in se omnia guasi complec-
tens non in se |;|.=:'u manserit , et x|L:|:|111:Jl.’1u FETILL r||||!1l[n|]ul atgque varietas ex eo
originem traxerit, { Ennead. V. 1. p. 486.) De hae re Plotinus affert imaginem splen-
didam. Ut enim e sole, et ipso immoto, lux naseitur atque dispergitur, ita ex [Ino

rernmn natura fluxit ( p. 157 ). Omnia enm . quae sunt ; substantiam ||I1Iit|.r1.|||| suae

'i]l‘-ﬁ]]]l!ll naturag ‘-L]]]Il! 11l i'llll.”'lllﬂ_ 1l1IdL' l[Tl.l"‘IJ “-l' I]Ltl LT réram , 11!1'.'.'.' v ||1|I.\;11 5 :-i'll"ulH
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ignis calorem gignit atque emittit, nix frigus, res fi:
modo ex Uno [IIlIllLl:Il_rI!l atque immoto nata est ratio sive mens, deinde ex mente
anima, quae ommnia animantia stellas, solem, coelum in'um‘:uﬂ atque in ordinem
redegit. (1. c. 482.) Sed cave credas, haec aliguo momento "'a|m||- facta esse,

namque ipse dicit Plotinus (p. 487) Jewoduny dF Tuiv foTw pEVETIC T fv Xpowy xTA,
Est igitur Unum omninm rerum caussa atgue fons , sed nullum tempus cogitari

potest, quo nondum e caunssa suprema res emanaverint. Iam intelligimus, recte a
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Plotino Unum ita deseribi posse (Enn, VL 9. p. 763): 2eed QEUTONT T NG TOLEUTY
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Ceteris de Uno doetrinis cum Plotino comparatis, nemini non apparet, guantum
distet ab illis, guamguam sunt etiam similitudines. Namgue 1|’j_.'|h.'l-_:u-:‘l"l Unum di-
cebant esse finem modumgue, quibus infinita et definiantur et in rectum ordinem
3
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redigantur. Plofinus omnes res ex Uno manare docet. Eleaticis vero et Plotino id
quidem commune est, ut Unum immobile esse dicant, sed Eleatici ommia alia non
esse contendebant, Plofinus reliqua, quae in mundo conspiciuntur quaeque animo
cognoscuntur, esse dicit, guamvis ex illo supremo fonte manaverint. Platonis Uni-
tates, quae plures sunt mumero, quantum ab Uno illo, quod non solum natura sed
ofinm numero Unum est, differant, non est quod demonstrem. Seilicet Unum Plo-

tini potius cum idea Boni, de qua Plato in Republica disseruit, comparari potest,
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