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So wenig es einem Fweifel unterliccen kann, daf ar

rein [11':Il{1i.'='|'|ll~ Motive veranlafte Sehrift des talentvollen Elklel
guriick steht hinter dem in rein theoretischem Intere :
aller Zeiten. ebenso unbestreitbar ist doeh die Tatsache, dafi an Wirkung bei den Ze
Mendelssohnsehe Nachahmung das Platonisehe Vorbild bedeuntend ibertroffen hat. Plato war seiner
Zeit weit vorauseeeilt und hatte sich besonders in seinen letzten Lebensiahren in seinem abstraliten
Denken zu einer isolierten Hohe erhoben, zn der ihm nur wenige seiner Zei
vermochten. Deshalb kam sein erofies idealistisches System erst i
unmittelbaren Folgezeit wurde es zuri die dem Ze
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sondern nur im Zusammenhange mit Platos iibri _
dieser und fiihrte lange Zeit ein verhiiltnismiifig verborgenes Dasein im internen Kre
Steht somit Plato iiber seiner Zeit als Bahnbrecher neuer, fruchtbarer Ideen, «
hinauscewirkt haben und teilweise noch heute wirksam sind, so ist Mendelssohn md gar ein
Kind seiner Zeit, deren Bestrebungen er seine ganze Schriftstellerei dienstbar macht. Darum hai
sein Phidon, der hervorgegangen aus einem Briefwechsel mit seinem frith verstorbenen Frennde
Abbt im Jahre 1767 in erster Auflace erschien, nicht nur in Deutsehland, sondern 1m ganzen
hildeten ]",lu-npzl alloemeine Verbreitung und Anerkennung gefunden, wie die unzihlicen Aufla

und Uebersetzungen in alle enropiischen Sprachen beweisen, die er erfahren

Die Bestrebungen nun, die das Aufklirung
sieren und denen Mendelssohn im Phidon entgegenkam, haben eine doppelte Richtur
extensive nach Popularisierung der Wiscenschaft, zum andern eine intensive b
erkenntnis; jener tat er Geniige durch die Form, dieser dureh den Inh:

razeitalter in ‘Illl'-llll.'-ll‘lllii‘-l'lil'!' Hinsicht charvakt

einmal eme
\-l s

1t seiner Schritt.

Auf die Form der philosophischen Darstellung iiberhaupt Wert zu legen, b man  erst
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in der .\.ulliil."it':1||:_5:-'?_v'll. chen infolee des ihr eigenen Strebens nach Popularizie
sophischen Probleme. Noch Leibniz, der Vater der deuatschen Anfl
bald Franzosisch, bezeichnete aher die deutsche 5 ]
sophie besonders geeignet wegen ihr
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she als for di wenschaft und
Urspriinglichkeit.  Sein Se der P}
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s in ausgedehnterer Wei

philesophen fiigten noch hinzon Anmut im Ausdruck und Klarhei der ung s Mendelssohn
war vorbildlich fiir das erstere Shaftesbury, in letzterer Hinsicht Wolff. Bei der Bearbeitung des
Phidon trat nun noch fiir die Partien, die sich nicht in wortlicher Uebersetzung Plato entnehmen

lieflen, an Mendelssohn heran die Forderung einer gewissen Anlehnung an die Platonische Diltion,
damit die stilistische Einheitlichkeit eewahrt blieh Wie er dicse Aufeabe, die eine nicht geringe
atilistische Gewandtheit voraussetzt, o
Abszchnitten, in denen er x,'r']]li-’: vom Orieinal abweichen musste und allein auf s
Danach kann man nicht anders sagen. als daff der Schriftsteller Mendelssohn sich dem Schrifiste
Plato noch am ehesten als ebenbiirtiz an die Seite stellen Lifit.
nun auch in allen iibrigen formellen Dingen der Anschluss an Plato ein volls
hat sich, und zwar nur zum Vorteile seiner Sechrift, auch Platos Anordnu
Nutze gemacht, wie er selbst in der Vorrede gesteht. Damit mei
dialogische Form. Plato war eine kiinstlerisch aufierordentlich begabte Natur; diese duflerte sicl

ot hat. dariiber ligst sich am besten ein Urteil gewinnen aus den

selbst angewiesen war,

indizer: denn Mendel

und Beredsambkeit zu

it er die Disposition und die




auch in dem kunstvollen Aufbau seiner Dialoge; Mendelssohn hatte ein feines kiinstlerisches E
pfinden und konnte ihm nachfiihlen, deshalb lieff er auch die Anordnung, soweit méglich sogar bis
ins LEinzelnste, wie wir sehen werden, vollie unangetastet. Ferner hatte Mendelssohn mit richtigem
Blick in der Form des Sokratischen Gesprichs, das Plato nie ganz aufgegeben hat und selbst
Aristoteles noch beibehielt, wenigstens und das ist sehr bezeichnend — in den exoterischen
Sechriften, ein Kunstmittel erkannt, das in philesophischen Untersuchungen die Klarheit und Ver-
stindlichkeit zo fordern auflerordentlich geeignet war: er machte daher aueh davon in seinem

Phiidon Gebrauch. Freilich die Einkleidung der Platonischen Schrift hiitte er, vom Standpunkt des

heuntizen Lesers wenigstens betrachtet, besser fallen pelassen; denn wenn er seinen Sckrates, wie

im (Gefiingnis zu Athen reden lift, .wie einen Weltweisen des 17. und 18. Jahr-
hunderts, =o ist das fiir unser Gefithl ein unertrielicher Anachronismus, der sich aber erklirt aus
dem unhistorischen Sinn, der der ganzen Aufkliivungszeit wi\:_w:] 15t _§|-L||-:1I';|||.-= wird es zu Mendels-
sohns Zeit niemandem eingefallen sein, daran Anstofi zu nehmen. Im Gegenteil, jener der Meta-
_\'.-Ek abholden Zeit der J"u-]-u]n|'||hi]1».u>i|]||'.- mit ihrem :III.1|L!'l'iltll"-'li1l'i-‘~l']li'rl Rationalismns mufite
Sokrates, jener Lehrer des Volkes von Athen, wie man i
Menseh im :“iiEII'Elllllll.\rl' des Interesses stand, mit seiner einseitigen  Hervorhebung der Fragen der

er selbst s

m sich "\'Il!':'\[l'l[ll'. aem ebenfalls der

praktischen Philosophie und seinem Streben nach Vernunfterkenntnis, eine ungemein sympathische
Perstinlichkeit sein. So ist in allen dufleren ]'EIII-_--E'I'I der Anschlufi an Plato ein \'1"-|||'_t_1'('r_ und wenn

t zum wenigsten die Form ist, der Mendelssohns Werk secine weite Verbreitung verdankt,
rites Teil des Verdienstes anf Rechnung 1 i setzon,

thenso wie die Form steht auch der Inhalt des Mendelssohnsehen Phiidon in vollkommener
Harmonie mit den Tendenzen des Aufkliivunoszeitalters. Entsprach jene dem extensiven Streben
nach Popularisierung der Philosophie, so tr dieser der intensiven Richtung nach Verstandes-
erkenntnis Rechnung. Denn der Phiidon gehért dem behandelten Gegenstande nach zu den mannig-
fachen Versuchen, die die |"|||'|1».~=|-5+|1i|- im Laufe ihrer Entwicklune angestellt hat, um Glauben zu
verwandeln in Wis

80 18t ein

n.  Gerade vermoge ihrer rationalistischen Tendenz aber mufite die Auf-

HER fiir ein derartiges Unternchmen einen ebenso fruchtbaren Boden abgeben, wie frither
der stische Realismus; auch dieser ging ja darauf aus, die Glaubensdogmen, die vorher von
den Kirchenlehrern als unbegreifliche ausdriicklich formuliert worden waren, wissenschaftlich zu

beweisen. Dloch unterscheiden sich beide Zeitalter wesentlich dureh das Verhiiltnis zwischen
Religion und Philosophie, das bei diesen Versuchen i Hintergrund steht. Der Scholastik standen
imtliche Kirchenlehren von wvornherein fest: die weltliche Wissenschaft wurde nur als Helferin
enommen, um sie wissenschaftlich auszugestalten und pegen alle Fweifel zu sichern; die
die ancilla t]u-n|ul' Nachdem dann der Nominalismus beide Gebiete scharf
n hatte, war allmihlich das um Verhiiltnis eingetreten, und in der
Aunfklirungszeit behauptet die Philosophie eine Art Oberaufsicht iiber die positive Religion, indem
sie nur gewisse Glaubensdogmen gelten lifit, deren Wahrheit sie olaubt vernunftgemiifl erweisen zu
kénnen.  Die Religion soll reine Vernunftreligion, d. h. weltliche Wissenschaft werden, das ist
das Streben der Zeit. So geht auch die gesamte philosophische Titigkeit Mendelssohns aof in dem
Bestreben, die Religion zu etzen durch die Moral, indem er hesonders die beiden Dogmen der
positiven Religion, die ihm fir den Menschen, nach dem ja in der Aufklivuneszeit alles orientiert
wird, als die wichtigsten erscheinen, umzuwandeln sich bemiiht in wissenschaftliche Erkenntnisse;
dicse sind die Existenz Goties und die Unsterblichleit der menschlichen Seele, Das zweite dieser
Probleme hat er im Phidon behandelt mit der rein prakiischen Absicht, die Menschheit auf-
zukliren fiber diese fiir sie se wichti Frage und dadurch zu ihrver Glickseligkeit beizutragen.
Hiervon f*l'l-llli;hi"” verschieden ist der St: punkt Platos. Thm lag nichts ferner als eine irl'.‘l]i!i.‘-'t'h
ethische Tendenz, es war das rein theoretische Interesse am Wissen als solchem. was ihn bei der
Abfassung seines Werkes leitete. FEr hatte den Begriff der Seele, den er dem Volksglauben
entnahm, verwendet als i[i!:'.clh-lx_'l'fl_f in seiner Metaphysik und es kam ihm lediglich darauf an, die
Stellung desselben im System niiher zu erliutern; sein Phiidon verfolgt also gar keinen selbst-
stiindigen Zweck, sondern stellt sich dar als eine Ergiinzung  seiner Ideenlehre. Hatte der
\-"", eich der Mendelssohnsehen Schrift mit der Platonischen nach der formellen Seite 1]:1IJ|Jl—
siichlich die Griinde fiir die gewaltise '\‘I--_'|'|{H||:;; des Mendelssohnschen Phidon ;l1|!"_x_:'t‘x:-i_x__1'1, B0
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it er in sachlicher Beziehung, weshalb dem Platonischen Phiidon eine g0 unmittelbar
nicht beschieden sein konnte, wenigstens rein dufierlich betrachtet. Sieht

unmittelbaren Eindruck auf die Zeit ab, so kann man

e Wirkung
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wen, dafl die emeinsten von Plato

seoten lIdeen in allen -“|5.'-i'|‘-'I' in dieser “i"-:ll.'i“_: HNLETFIOmImenesn Versuchen wiederaufleben,

ang
Ir.'ill”il'lic'ln ill. ||<-|] |||;|1'r-|; :li:- -i'!('l'l"-['lll'IHEl' |'||-|l'-:-|-|:|;i-'- |||'|| 1:,I':I |||";_-{-.--'-'||"-|I‘.-III".| “-’..'I‘.i-iial:-ll-.'i der
Einzelwissenschaften bedingten Modifikationen; der Mendelssohnsche Phiidon selbst wird uns dafiiv
den besten Beweis liefern. Darin '/.rilui sich eben der cewaltice ]
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Gedankensvatemen sich die Griinde miihsam zusammensucht, die fiir
Seele streiten sollen.

glich dem Umstande,
In dem Zwiespalt aber
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So verdankt Mendelssohns Phidon seinen '!J.-i=]-:--|:-|~:-:'_
dafl er ein echtes Produkt der Aufklivungszeit ist nach Form wie
zwischen diesem Erfolpe und dem phi rehal i
der Aufklirungszeit, die, so wenig sie fir den Fortschrit
kulturgeschichtlich won eminenter Bedentung ist. Nun ist eine jede
R
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cetan hat, doeh

inung, die irgend einmal
rebenden Einfluss anf ihre Zeit gewonnen hat, nach allen Seiten, die sie der Betrachtung bietet,

von wissenschaftlichem Interesse. Darin liegt die Berechticune, den Mendelssohnsehen Phidon

auch hinsichtlich seines philosophischen Inhaltes zum Gegenstand einer speziellen Untersuchung
zil machen.

Eine eindringende Beschiiftio idlich zur

mit dem modernen Phidon
Grundlage zu nehmen das Problem, i
Platonischen Vorbild; denn erst der Vergls
die Selbstiindigkeit Mendelssohns geceniiber
Schriften ist nun ein ziemlich kompliziertes. 8
Mendelssohn villie seine eigenen Wege geht,
Platonischen Ausfithr
Ansiitze benutzt hat, die er
prindung abweicht, teils daraus.
Bisweilen aber haben die Parallel

von =elbst nahe iltnis zum
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[Uebereinstimmuneen, die antike und moderne W ne an  sich  bieten, nter
Umstinden darf die \'l'l';_'ll'il'llllll_ keine rei iferliche sein, sondern Mendelssohnsel
die manchmal innig mit den Platonischen Gedanken wverscln 1 sind, miissen losg

werden, und die theoretischen Beweis
letzte Wurzel zuriiel ]
modernen Partien in
gehende Entwicklung derselben Idee vorli
das Verhiillinizs beider Schriften kein rein
wichtigsten Partien so tief innerliche sind, dafi der
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andrerseits aber die Beziechungen zun Plato hiiufie nur in das rechte Li riickt zu werds
brauchen, um das Verstindniz Mendelssohns zu einem euten Teil

I\.'.:"|||'.|
den Vergleich mit Plato nicht blofi zum ,\II.~—:_'.|I:"_:u||iII|:1i nehmen, sondern ihn als leitenden Gesichts-

||:1||l\'| wihrend der ganzen Untersuchung festhalten. Ferner soll die icht anf das
einzelne beschriinkt ||||-i|||-1|‘ .--W:'ll'!'ll sie =o0ll auch die Sch als
zi1 wissen, dafl eine von Mendelssohn selbst ip hinzugefig seinan

dieselbe Rolle spielt, \\'il'_r:n-- bestimmte Platoniseche Ausfithrune, die er wwi |azsen hat, ist bis-

weilen geradezu der Schliissel zum Verstiindnis des betreffenden Men bschnittes.
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Schlicflich ist der Vergleich noch iiber die beiden Sechriften selbsié hinaus zu verallgemeinern, da
man sie nicht isoliert betrachten darf; sie sind heide Glieder in der langen Reihe der Versuche,
die Unsterblichkeit zun beweisen, und nehmen darin eine bestimmte Stelle ein, andrerseits sind sie
aber ein Ausdruck der allgemeinen Weltansehauung ihrer Zeit, sowie der :~']H"-‘.i!'|]:"tl Lehrmeinungen
ihrer Verfasser. Ohne Beriicksichtignne dieser Zusammenhiinge bei dem Vergleiche lifit sich fiir
Mendelszohns Phiidon weder ein tieferes Verstindnis noch ein _'_f['l'l'l';'l[l'.'% Urteil ;;'1'\‘.'I.IIIH'_'I:I.

Die Darstellung soll nun  vom Allgemeinen  zum Besonderen fortschreiten, Das  erste
Kapitel soll mehr vorbereitender Art sein und vom speziellen Inhalt der beiden Schriften noch
ganz absehen. s soll darin mit miglichster Kiirze zunichst die Stellung priizisiert werden, die
dem Mendelssohnschen Phiidon zukommt unter den iibrigen Unsterblichkeitsleliren, besonders im Ver-
hilinis znr Platonischen; darauf soll in ganz allgemeinen Umrissen die philosophische Grundlage
des Mendelssohnschen Werkes ebenfalls im steten Hinblick auf die des Platonischen geschildert

werden. Im zweiten ]\'upih=| wird dann zu den Schriften selbst l":'|1[-1'_5:{‘f_>';:11g|*n und eine vergleichende
Gesamtiibersicht ihres Inhalts seseben werden. Daran wird sich anschliefien die Behandlung der
mehr nebensiichlichen Ertrterungen (Einkleidung, ethische Nebengespriiche, Exkurse), die die Beweise

umsehliefien. e Beweise szelbst aber, die in beiden Schriften das Kernstiick bilden, sollen im

dritten l(ni;in-[ ciner ansfithrlicheren |’>1-='|ur.-|-||m1l:_v unterzogen werden,
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