DE VICESIMA LYSIAE ORATIONE

L Vicesima quae inter Lysiacas est oratio etsi fortasse Lysiae non est, iniquam
tamen in sortem incidit, Etenim ifam anligquis temporibus ei homines docli, ex gquorum libris
Harpoeralio hausit, argumentum eius perperam intellexerunt, si quidem &3juov xaralvoews
amoloyiay eam esse censebant, Nostris uero temporibus plerique eorum, qui Lysiae operam
nauarunt. eam oralionem non solum ab Lysia abindicauerunt, uerum eliam uilissimam et
prorsus contemnendam esse opinati sunt, Blassium ex eorum numero excipio, qui nonnulla
certe in ea bona et apta esse sensit. V. eius eloquentiam Atticam p. 506 et 50%. Reliqui

pero sibi persuaserunt et res mullas in en falsas esse el sententias incomposilas alque
confusas et unrha', quae uix liceret dicere Graeea, eaque omnia ,impostorem arguere halu-
cinantern, Quid quod nuperrime extilit, qui tamquam de discipuli uel quarlae uel tertiae
gymnasiorum nostrorum classis opusculo censuram seuerissimam agens non dubitaret auctorem
illius orationis identidem dicere ,tironem rudem seribendi et lingua impromplum * Qui quo
‘ure  atrocissimam istam sententiam tulerint, suo loco uidebimus, nunc hoc unum illos
admonites uelim, Lysiae orationes temporum iniuria miserrime corruplas et mutilatas esse
inter omnes conslat, uicesima aulem praeler oclauam omnium maxime deprauala uidetur esse,
ae profecto in ea haud pauca reperiuntur, guae ne a lirone quidem sic ut nobis sunt iradita
seribi potuerint, Porro ille, qui in huius orationis auciorem uehemenlissime inuectus est,
partem eius alteram islis oratoris uiliis, quae in priore parle inuenisse sibi uisus est, carere
ipse professus est. V. Holfmeister in progr. Starog. a. 1872 p, 14, Ergo idem, qui in
priore parte ,tronem rudem el diclionis impotentem® se exhibuit, alteram pariem sine maculis
{'GHIII}USI]LI? Ut uerbo d[camj adhue nec inielleclum satis est, quI.d uellet orator illa oralione
efficere, et nescio quo errore occupali ea, quae iniquo tempori tribuenda sunt, tribuerunt
homines docti oratori: quo factum est, ut oralionem emendare eiusque argumentum penitus
indagare aut neglegerent aut peruersa ratione conmarentur, Atgue ut nonnulla intellectn
difficilia sint, reputandum est lamen non nobis esse scriptam oralionem, sed prisci lemporis
iudicibus, qui licet non admoniti multas res facile perspicerent, quae nisi a nobis accuralis-
simae subiciuntur disquisitioni, plane intellegi nunc nequeunt. Utcungue res se habet, plurima,
guae ab interpretibus obscura existimantur, e tencbris in lucem me euccalurum esse Spero.
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Polysiratus enim, quem alter ex tribus filiis defendit illa oratione, fuit Uropi inter
duces eius praesidii, quod Thucydides VIII, 60 ipsorum Atheniensium proditione hieme
exeunte anni 411 a, C. a Boeolis captum esse narrat, V. § 6. Relioni duces metu poenae
aufugerunt, ille uero iudicio stetit atque proditionis accusatus nidetur esse eo tempore, quo
populare imperium a quadringentis illis uiris sublatum iam erat, quod factum est were eius-
dem anni ineunte. Quae etsi recte Francken in commentationibus Lysiacis p. 146 exposuit,
non recte ad eandem rem spectare censuit quae orator infra § 22 dicit odros 6: vpiv Sinny
Sédwnev ovbév Uuds adxcov e q. s. Nam ibi de altera el fortasse de tertia guogue
causa, quae Polystrato subeunda erat, uerba fieri ex eis quae ante dicuntur satis apparel,
V. § 19—21,

Denuo enim in ius uocatus est ille. quod inter quadringentos fuerat.  Quorum in
numerum suffectus est octo diebus antequam classis Atheniensium milteretur Eretriam ad
Euboeenses a defectione prohibendos. V. § 14. Tunc Atheniensium res erant perturbatissi-
mae. Priore quidem tempore, nimiram jam inde ab initio illius paucorum dominationis, ob
suspiciones mutuas atque atrocissima supplicia . quibus liberi populi amicos indicta causa illi
aflicicbant, terroris ac metus plena erant omnia. V. & 8 et 9, Thuc. VI, 66 Tunc uero
media, ut puto, aestale eiusdem anni perturbatio ad summum peruencrat fastigium, Jom inter

ipsos principes quadringentorum, eum alteri eorum Alcibiadem Samiumgue exercitum quippe
liberae reipublicae defensorem in metn haberent, alteri spem saam in Lacedaemoniorum
auxilio ponerent, summum discidium ortum erat. V. Thue. VII, 89. 90  Simul iam muli
ciues maximeque milites, qui in arce Eelionea aedificanda occupali erant, contiones habebant
clamabantque, ut pro quadringentis quinque milia civium, quibus usque ad illud temporis
puncium promissa poleslas dala nondum erat, imperium acciperent. V. Thue. VIII, 92. 93.
His ut quietem agerent, quadringenti persuaserunt dicentes, ut Thueydidis ¢. 93 uerba ponam,
se. quingue milia illa electuros esse.  Simul diem contioni in Dionysio habendae dixerunt
Is ipse dies cum uenisset, eae res acciderunt, quibus Athenienses adducti sunt, ut Erelriam
subitariam expeditionem mitterent. V. Thue. VIII, 94, 95. Ex oratoris autem uerbis di-
seimus octo dierum interuallum inter promissum illud et hanc expeditionem interiectum Ffuisse
ltaque Polystratus eo ipso tempore, quo in eo erat, ut tandem quingque milia civium elige-
rentar, in societatem quadringentorum suffectus est. Condicio autem Atheniensiom tunc talis
eral, ul nondum quisquam quo res euasurae essent cerla conieclura capere posset,  Fingas
tibi anxios animos omnium, qui inter se diffidebant: intelleges cur illi ciuves, qui ueterem
reipublicae formam expetebant, tune nondum ausi sint igum, quo miserandum in modum
premebantur, exculere, sed in promisso illorum pancorum acquienerinl, Demum nuntius
amissae Euboeae insulae, qua re nihil Atheniensibus perniciosius esse poluil, animos ila quasi
relaxauit, ut tandem tyrannos expellerent, Ex quo perspicilur cur eo temporis momento, quo
Folystralus in numerum quadringentorum receplus  est, horum aucloritas, etsi labefactari
coepla est, lamen nondum fuerit nulla, TItaque reus ille eorum minis resistere ausus non est,
sed iureiurando obstrictus intravit in quadringentorum eenatum, V., § 14, Neque magis
xeraloyéws munus his dicbus detrectare ei licuit. V. § 13. Coactus est izitur indicem

nominum conficere eorum, qui in numerum illorum quinque milium recipiendi esse uiderentur,
penes quos in posterum summa rerum fulura esset. Pro quinque milibus nominum scripsit
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nouem, Quod postea ab accusatoribus crimini ei dalum est. Vocatus est aulem in iudicium,

simalatque quadringentorum dominatus abolitus est, quo referenda sunt ea uerba § 22, de
quibus ante

i, oUros 88 Uuiv Shury Sédwmmev.... sUN's yera Ta mpdypora. Accusalus
est quod, eum in pumero quadringentorum fuisset, cinilem sustulisset libertatem. Fuit igitof
ca causa 0y pov mxarcAvdses. Quad periesime iutellegimus ex uerbis, quibus a filio § 13
excusatur, his xairor ovy of aw mAsiovs moliras mor@H6iv, OTTOT HAT&AUVoOUGL TOW
Sypov, @Al of dv ex mladvwy fldrrous. Ceterum effecerunl accusatores, ut Poly-
stratus ingenti pecunia multaretur, V. § 14 et 18.

Pro maxima autem rerum  Atheniensium  perturbatione, qua civitas cum omnino
posteriore helli Pelopennesiaci parte tum post exactos quadringentos laborabat, mirum non
est ne tuoe quidem salis habuisse Polysirali aduversarios, (uorum hominum insatiabilium
mores oralor ipse loculenter nobis demonstrat, Y. § ¥ et 17, Quamobrem illi terliam
actionem ei intenderunt, ad guam oralio uicesima proprie spectat. Quam cawsam Lysiae

T

interpreles recentiores cum altera illa, de qua dixi, adeo permi
imp

scuerunt, ut difficultatibus
icarenlur inexiricabilibus, quas cum seluere non possent, oratori ea nitio dederunt, quae

ipsorum erroribus fribuenda sunt, Algue in similem confusionem jam antiquitus ei incurrerunt,
quos seculus Harpoeratio ir

uoce ITodvarparos haec scripsit érepos 8'av sty IHoAorparos
vép o Adyos Eort Avoie emiypa@oueves vaEp Ivlverpdrov g pov xaradlvGews
awodoyte. Propler quae nerha censeo in libris manu seriptis oraticnem hane uulgo hune
titulum' habere: dyuov naradvocwms amoloyia, qui tamen in libro Palaline reecle omissus
esl. Nam in allera causa, quam subiit Polysiralus, non in terlia agilur de perduellione,
Etenim aduersarii, qui Polystialum prorsus pessumdare uellent, nouam accusandi occasionem
ex eo quaesiverunt, quod ille exiremo gquadringentorum tempore particeps expeditionis Eretriam
factae fuissel el munus praefecti mauium, id est dpyovros, male gessisset. Ad id munus sus-
cipiendum ex Irita consueludine creatus est a tribulibus. V. Schoemann Griech. Altert,
ed, Il p. 435 et sqqg Nam illo ipso tempore turbulentissimo populum Atheniensium parlem
prisiinae auctorilalis reciperare iam coepisse ex eis, quae supra Thucydide duce disputaui,
manilestum est. Atgue de expedilione illa propere exornata apud Thueydidem ViIl, 95 diserte
haec habemus '4%pvaior — non quadringenti — xore TEYos... mEuTOVG: vavs £
"Epérprav. Haec si recte exposui, iam non erit dubium, quo spectent illa, quae orator
haud procul ab initio dicit, odros, id est Polystratus, yap 5péSy pév Omo rev pulerav
w§ xpnoros wv avyp x. 7. A. Nimirum ab tribulibus dux factus est. Deinde haec quoque
speratam lucem accipient § 10: xat of uiv rov fiov dmavra movypotr dvres ypnorot
EV T@ Aoyidrn pie yeyévyvral welOQrTes TOUS xaryyopovs, of &'dst vuiv ypnoroi
fdav, ovrot wovypoi; Cur enim filins, qui patrem defendere uellet, questus esset quod
alii mali homines év rg Aoyiorypiee probi euassissent, nisi meluisset me pater, qui nihil
ungquam mali admisisset, in eodem logisterio, ut hoe utar, improbus esse iudicaretur?
Decernendum igitur fuit iudicibus illis de magistratu quodam aut male aut bene administrato.
Quod non abhorret ab ea, quam aliunde nowimus, Atheniensium consuetudine, V. Schoem.
L d. p. 422 et sq. Alque nunc uidemus, quo eonsilio filius § 14 patrem Eretriam profectum
in pugnis naualibus haud malam operam praestitisse et saucium Athenas redisse accurate
narret. Plurimum autem ad meam senientiam confirmandam haec uerba § 17 faciunt: AL’
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elmor av 115 Gr1 wepdaivery EmiSvuev EEimdevGey, @bnep Evior fjpmadov xat ipepoy.
ovdsis roivuy dy &imor 6 Ti wws rav vuerépwy Eyer, alda mdvra pudddov xarnyo-
poidiy 7 els rrjv apyrv. Haec prorsus senlenlia cassa sunt, nisi uerba quae sunt efe
v apynv ad illnd, quod dixi, munus rettuleris, Aec same accusatores merito cauillatur
orator, quoniam isti, qui propter munus illud male gestum patrem in ius uocauerant, in ora-
tionibus suis ne uerbum quidem ea de re fecerunt. sed rursus uetera illa de quadringentis
crimina protraxerunt, quibus iam in altera accusatione usi illi erant. Qua eadem ratione nunc
facile omnes intellegent, cur de quadringentis plurima oratori dicenda fuerint.  Nam ibi
versabatur cardo criminum in patrem conieclorum, neque accusatores illam a@pymv ulla alia
de causa Polystrato exprobrauerant, nisi ul nowmam ac speciosam eius de eadem re accusandi
ansam haberent, quod bis eandem litem intendere non lienit. Specie igitur propter male
administratum munus illud, re autem uera eum perseculi sunt, quod inter quadringentos fuisset
Ideo nunec desinat dubitare Francken 1. d. p. 148, cui minime apparere uisum est, quomodo
lertium hoe iudicium fuisset a superiore diuersum.

1L Ergo res, quas in oralione inuenimus, non mouent sugpicionem, atgque longum
est refellere ea, quibus, ut alios taceam, Francken p. 146—149 et Hoffmeister maxime
p. 3 et 4 oratorem historiae [idem laesisse opinantur. ,,At, inguies illis auetoribus
Y. Francken p, 148 —, haec a te nunc cum puluisculo eruta sunt: in oratione ipsa omnia
susque deque permixta et lurbala sunt,* Hoc uere dictum esse fortasse concederem, si
scripsissel anctor omnia eo ordine, quo tradita nobis sunt. Atqui cor vehementissime dubi-
tandum id sit, non una causa est. A § 13 enim filios postquam narrauil patrem suum illa,
de quibus supra dixi, ciuvium nomina in indicem retiulisse, exponit qui factum sit, ut et
illud facere et omnino in societatem quadringentorum uenire cogeretur, Octo dies eum
intrasse in ecuriam, tum profeclum esse Eretriam fortiterque ibi pugnauisse. Rerum stalu
iam mulato grandi pecunia multatum esse, quamquam toto tempore illo ad dicendam
senleniiam ne os quidem aperuisset. Sed yuae ex hac mnarratione colligi possunt
ad defendendum reum, ea parlim enumerantur iam antea § 7—10, ubi multis verbis ex-
plicatur, quam graue ininstumque id sit, si pater, qui nihil in curia dixerit, eadem poena
afficialur atque illi, qui quadringentorum tempore mala in populum consilia suppeditauverint.
Y. § ¥ nai opoilas res waryyopias mowotvrar rav te elmivrey yvaunyv tiva év rgl-p
Povdf wat vav pyp, § 10 Sewvowr 62 por Soxei elvar, el rois elmovor wept To mAnJos
10 Vpirepov un ra dpidra 0 unbiv elnev ravra melderar.  Atque etiam magis miran-
dum est, quod ibi § 10 hoc brevissimum enthymema habemus xat &v uév ef6ousixovra
EreGv ovbiv E5npaprev &ls vuas, év 8'6ured iuépars; quasi uero de octo diebus illis
narrata iam sint, quae narrantur demum postea § 14. Nam iudices, etsi fortasse inter res
geslas et indicium non longum temporis spatium interieclum fuit, tamen lam accurale rem
nix potuerunt tenere. Quo accedit quod mulli iudicum ne fuerant quidem Athenis, sed in
Hellesponto eo tempore, quo gesla illa sunt. V., § 29, Semel igitur admonitus is, qui illa
attente legerit, non dubitabit, quin verba, gquae habemus a § ¥ -~ 10, ab oratore dicla sini
post illa, quae scripla uidemus a § 13—14 vel 15. Al forsitan aliquis uwel nunc peruersam
illam sententiarnm seriem tribuerit auctoris imperitiae. Sed is aliud sibi persuadebit, si haec
quogue perpenderit, Arpumentis nonnullis orator docet § 11 et 12 inter Polystratum et
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Phrynichum illum quadringeniorum principem nullam intercessisse necessitudinem.  Quam
argumentationem ila concludit, ut dicat non debere illi nocere quod municipalis Phrynichi
fuerit: aut judices quoque in noxa fore, quod ecinis eorum Phrynichus sit: &l 6'7y Syuorys,
o¥ Sinaros ik roiro PlamreéIai farv 6 marip, & uat pun vpels admeire, 6T Vuwy
£6rz wodirys. lam in libris excipiuntur haec eis uerbis, quae initium illius, quam supra
paucis delineaui, narrationis faciunt: wes 8'dv yévorro Snpuorte@Tepos, 7 00TIS Uy
UnpIiapuEvy TEVTaKIo Yiliors wapadotval T WOAYUETE HETAAOYEUS Y Evvanicyi-
Aiovs xarédeEev; Haec interrogatio et ille de Phrynicho locus quomodo coniungi possin,
frustra quaeras, Sed forma orstionis was 6'av yévorro SppoTiwarepos talis est, ut
uideantur iam antea de populari homine uerba facta esse. Si quid uideo, latet hic ordinis
nerborum sine culpa oratoris perturbati uestigium, Simile aliquid accidit in fine illius narra-
ra ahsolutos

lionis § 15, ubi orator conqueritur sortem patris, qui grauiter mullatus sit. Conl
esse alios multos poena dignissimos. Sequuntur haec: xai ov @Sovayv rovror Aéyw,
AN uds Eledv' ot uiv ydp Sonodvres dbwmeiv iEyrypévor elolv Umo Tawv Upiv
mpoSiuey Ev Tois mpdyuadct yevoutvay, oi O'1OIXNKOTES EXTPIAMEVOL TOUS HATIYO-
povs otd ESo&av dduceiv. Postquam igitur dixit ,non inuidens illis hoe dico, -sed nos
miserans®, parlitione facta duoe genera eorum deseribit, qui quamquam sontes fuerinl tamen
certis quibusdam artibus poenam uitauerint (of pév ... ot §¢ ...). Nonne uoluit orator
tum incohatam orationis formam absoluere ila ut dicere pergeret: zpueis dé uel otros 8 ?
Et aliguid hiec desiderari Reiskius egregie sensit: nam post illa ,ut nil quicquam peceasse
wideantur — of6' £6o0far dfmeiv — * in Iranslationem Latinam de suo interposuit haee:
whos vero plectimur insontes.”* Talia uel similia certe expectamus. Habemus antem id quod
requiritur, si totam illam cum clausula narrationem a § 13—15 wd@ds ddv ... tdoSay
alzxeiv, quam ante § 7—10 diei debuisse supra aliis causis demonsivaui, inter G 2e§ 3
interponimus, Dicit ibi defensor Polystratum a wribulibus delectum esse, qui de illius erga
populum beneuolenlia oplime dignoscere potuissent, Post haege oratio continuatur aplissime

hune in modum: qua autem alia ratione beneuolentiam erga populum luculentius prae
potuit quisquam, quam is qui pro quinque milibus ciuium nouem in catalogum retiulit, ne
quis de populo irasci sibi posset? Quo uerborum ordine vesiituto simul lucramur narrationem,
huic loco maxime conuenientem. Itidem ubi uerborum, quae interponenda esse censeo, finis
est, oralio concinne, ut supra promisi, procedit. Nam interpositione facta habemus haee:
.. Bpds fledy of uiv pap .. ot & ... odros 8¢ rivos av Evexa olyapyias
é‘.’l’EEtl)J-'.ugﬁz :

Una uero difficultas debet expediri. Etenim uerba § 15 haec wes av ovn av
Setvee waGyotuev, si ea quae antecedunt, alibi scripta fuerunt, et ipsa necesse est loeo,
quem nune tenent, cedere. Fortasse olim scripta fuere post § 4: diore punéé rolrow
Evenw irépas molirsias EmiSupmibar (S Ta mMPOGSEv auaprijpara), s av u, 7. A
Tum, ut proponam brenem conspectum, sentenliae hunc in modum inter se cohaerent: Huic
grandis multa irrogata est: eorum autem qui contra uos dixerunt semperque quadringentorum
consiliis interfuerunt, multi absoluti sunt, Quod non inuidens his dico, sed nos — patrem
et filios — miserans. Nam celeri, qui sontes erant, auxilio inuento liberati sunt (§ 14 et 15),
Hic uero — Polystratus — nullam omnino causam habuit cur peccaret (§ 3 et 4], Cui
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igitur miserabilis sors nostra non uwidebitur? — Alii fortasse meliorem uerborum
ordinem inuenient, sed id nihil ad me. Ego satis habeo quod illa, quae habemus a § 13 —15,
ab oratore ipso superiore aliquo in loco posita fuisse cerlissime demonstraui, Ordo autem
partium totius orationis talis a me commendatus est: 1, 2. 153 —15 (@dixeiv) 3. 4. maas
ay , . . madyoiuev, 5 —12. 16 —36. Quae pristina series qua ratione librariorum errore
in peius mutari poluerit, nonnulla docent indicia. Illa exclamatio wes av . | TAGYOLJLEY,
a pristino loco suo fortasse remota est propteren quod uerba, quae olim sequebantur el ea,
guae nune in libris sequuntur, legentium oculis aequale pracbebant initium § 5 xal xary-
yopotidr uiv atrod s moddas dpyas npsev el § 16 xat xarnyopotice uiv rowv
rerpaxodicy. Longior aulem illa pars, quam lransposui, miro errore falsum locum uidetur
occupasse post § 12. dypuorns uocabulum, quod est in postrema § 12 parte — &f 8'7w
Snpuorys induxit seribam aliquem ut adiungeret ea, in quibus sententiae incuriosus deinceps
similes uoces dyuormeirepos el dnporey defegeret. V. § 13, Quamquam illud  superius
Onpuorns est municipalis uel proprie ex eodem pago oriundus, posterius omnino ciuis,
d7jporos autem populi amicus,

L. Sed et ad comprobandum illum quem proposui uel similem partium ordinem,
el quo persuadeatur eis, qui huius orationis auctorem plane despiciunt, reliquum uidetur esse,
ut oratorem non omni disposilionis et compositionis arle destiiwlum fuisse probem. Nam
quae Hoffmeister nuper seripsit p. 5 ,,in tota oratione omnino nullus ordo, nulla cerla dispo-
silio inueniri polest, ne insil illa, quae in fudicialibus orationibus fere usitata alque solemnis
esl, qua exhiberi solent mpodoyos, dwjyyors, émidoyos®, haec uelim neminem fallant. Est
ordo, est certa dispositio in hac oratione, negque tam generalibus argumentis auelor eius
accusari debebal, si quidem ne Lysiae quidem in iudicialibus orationibus optimis idem partium
ordo semper placuil, cuius rei infra afferam teslimonia. Sed cum de eo, quem sequi fere
uoluerit, ordine, non prius iudicari possit, quam statum orationis delexerimus, primum de hac
re uideamus. Ac primam quidem faciem si intugaris, possis iudicare stalum, qui in ea est,
esse definitivum, qui dicitur. Polystratus enim reus in numero quadringentorum fuerat. Hoc
negare non potuit, potuit vero forlasse demonstrare id non esse crimen. Quo spectare alicui
uideantur haec uerba § 13: nairor oty of dv mhelovs moliras motoGiy, olror xare-
Avovs: rov Grjpov, AN’ of dv éx mAeiévww éddrrovs. Ubi putare possimus agi de de-
finitione criminis laesae ciuitatis. Al ex hoc uno uesligio cerli quicquam colligere non licet.
Nam si de conlrouersia nominis ageretur, plura ea de re haud dubie dicta essent dicique
debuerunt, Deinde foit cum

opinarer posse cogilari- de constitutione iuridiciali absolula,
quam Graeci wocan: awrilappzv. quae pertinet ad statum qualitatis, Qua de re uid, Volk-
7 l |

mann, Die Rhetorik der Griechen wund Hrjn]l.‘]" p. 47 et 48, DNam defensor confitetur I'."||}'..

stratum inter quadringentos fuisse sed eam ob causam nondum esse in culpa habendum. At
honestum id esse aui iustum, gua in re awrédmyPis posita est, non potest demonstrare: hoe
unum exponit ui maiore adductu 1 illum esse, ut in quadringentorum senatum intraret. V. §§
8. 9. 14. Ergo ne is quidem -talns orationis est. Restat ut de stalu coniecturali, quem
Graeci dicunt 6zoyacuov, videamus V. Volkm. p. 33 et sqq. Atque sane agitur de con-
trouersia facti. Ad quam ducimur uel primis oralionis uerbis OO por Gonsi ypijvar opyi-
Ge6a1 Vpas T dvouart 1 rev rerpaxobiwv, aldd rois Epyors dvicwv. Faclum esse
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a Polystrato orater doeet nihil, quod iram iudicum excitare deberet dignumue esset poena,
Neque enim in constitulione reperienda quaerendum est, qua accusationis forma ulantur ad-
uersarii, sed quae res praecipue commouerint eos ad intendendam actionem  Sic Polystratus
quamquam  proprie, ub supra demonstrauimus, in ius vocatus est de male gesto magistralu,
amen ipsa rerum condicione maxime de rebus, quas quadringenti gesserant, sese defendere
coactus est.  Quo factum est ut defensor saepe rediret ad eandem sententiam diceretque a
patre nihil contra rempublicam commissum esse, sed semper eum fuisse in cives henewolum,
V. §§ 2.6. 6. 7 et sqq. 13, 14. 186. 17.

Coniecturalis autem constitutionis rationem si sequimur, tractatio. ex praeceplis rhetorum
Romanorum, quae neminibus, non re a Graecis differunt, sex habet plerumgue partes, quae
sunt probabile, collatio, signum, argumentum, consecutio, approbatio. V. Yolkm p 516—318
Has autem partes paucis atque eis exiguis rebus mutatis in. hac oratione cuidentissime
reperimus: guam quaestionem  si singillatim perseculus ero, in posternm iam non fore, qui

ordinemn eius prorsus improbent, spero. Sed initium, ut par esi, sumamus ab exordio.

Exordium. § 1. Hoffmeister uituperandi studio abreptus p. 5 haec scripsit: ,oratio
ipso  initio statim in medias res, ul aiunt, inducit sine ullo primordio. Al ne si quidem
primordium omnine  abesset, ideo uituperandus orator esset. dummodo esset causa, cur illud
omittercl,  Veluti Isaeum constat plerumque exordia propria aut prorsus omisisse aul angu-
stissimis lerminis ex re ipsa pelitis inclusisse. Verum habemus exordium, quod quanuis
exigua arte compositum sit, aptum lamen est. Si causa, inquit Quintilignus 1101, 1, 23, con-
ciliandi nobis indicis materiam dabit, ex hac potissimum aliqua in usum principii, quae
maxime fauorabilia uidebuntur, decerpi oportebit. Id fecit noster orator. cum admoneret
iudices, ne eis quadringentorum irascerentur, qui mali nihil fecissent, sed erga populum
beneuolentiam contulissent, Plura dicere uix licuit in tam inlricata re. praegserlim  cum
animi tune temporis maxime perciti essent, iudicesque probe scirent non multo ante in simili
re ingenli pecunia reum esse multatum, alque cauendum esset ne illos efficeret impatientes,
Ac si primum oratoris officium est, ut indices beneuolos reddat, facere id studuit,

Propositio § 2. Narratio § 13 et 14, cum egressione § 14 exir, et 15 Poly-
stralus, inquit defensor, etsi a tribulibus ut wir popularis electus est, ut inter duces clussis
Eretriam miltendae essel, tamen insimulatus est, quod — eo munere male resto — malenolum
populo eum se praebuisse dicerent. Quae propositio ab exordio ad narrationem transitum
parat, quam (ritam Lysiae quoque consuetudinem [fuisse Dionysius de Lys iud. testatur
Y. Volkm, p. 127,

Sequitur narratio, ua cum acecusatores, ot rei naturae consentaneum erat, intra fines
proposilae rei se non continuissent, orator ea quoque exposuit, quae Polystratus fecerat
antea eo lempore, quo quadringentis accedere et catalogum illum seribere coaclus est Ex-
rema narrationis uerba sunt .. xat rerpopives Seop' HAS:, wal 101 HETEMEMTEOHEL Tok
apaypare. Perducitur igitur expositio rhetorum praeceptis conuenienter eo, unde quaestio
oritur. ¥V, Volkm. p, 124. Ceterum ne mireris, quod in narratione argumentum illud . .
va undets adre Swkqpopos iy e. (. s, positum est, vide Volkm. p. 121, qui eiusdem rei
ex aliis oratoribus haud pauca exempla in medium profert,




VIII

Coneluditur ante confirmationem expositio wapexface:, quam Graeei dicunt, id est
egressione, quae optime et legitime quasi suum locum ibi tenet. V., Volkm, p. 124 et sqq.
Cum enim priore indicio patri guamuis insonti grauem multam imposilam esse narrauissel,
orator erumpente indignatione, ut Quintilianeis utar, narrationem prosequitur. Patrem enim,
qui ne sententiam quidem dixisset in curia quadringentorum, damnalem esse queritur, illos
uero, qui perpetuo Atheniensium populo iufesti fuissent, malis artibus esse liberatos. Qui
excursus aptissimus esl, praesertim cum Polysirato semel iam propter similem causam damnato
iudices a principio minus fauisse consentaneum sit, alque egregic in eum cadunt quae Quin-
tilianus II1I, 3, 9 de eo dieit: ,,est hic locus uelut sequentis exordii ad conciliandum pro-
bationibus nostris iudicem, mitigandum, concitandum.*

Tractatio. §% 3—12. 1l6—10.

I. Probabile ex causa. § 3 et 4, ,Reus quadringentorum studiis non fauebal,

5, nec aelale eral ea, (quae eum rerum nouarum cupidum

Nam cum esset semex sepluagenari
faceret, ul commoda inde sibi pararet, nec damna ei illata erant, quae mutato rerum statu
resarcire uellet, nec propter filios ad illud studium est adductus.* Huic parti potuil subiungi
probabile ex uita, sed id a Graecis oratoribus plerumque non ponitur nisi in fine argu-
mentationis, quod, ut exemplum proferam, Lysias in ea oratione, quie est mepl roU ORHoD,
fecit, V. Volkm, p. 323 et sq. [dem factum est in hac oratione.

II. Signa et argumenta. §§ 5—12. 16—18.

1. ,.Non recte accusatores dixerunt Polystratum iam semel, cum dux esset militum
Oropi, ciuitatem prodidisse paulo ante quadringentorum tempus —: nam quoniam rediit
in urbem, nullivs facinoris se conscium sibi fuisse declarawit.* § O et 6,

9. ,.Sub quadringentis omnes cines adeo consternati eraut, ul tyrannis islis obloqui
nemo auderet, Polystratus autem cum eorum senalui interesse coactus essel, sententiam non
dixit.** § ¥—10 ined.

5. ,,Cum uero in eorum concilio non esset nisi octo dies, ne uerisimile est quidem,
quoniam per septuaginta annos nihil mali perpetrauil, eum tam exiguo temporis spatio quid—
quam contra Atheniensium populum facere in animum induxisse. Y. § 10 exir.

4 ,,Cum Phrynicho principe quadringentorum consuetudinem habuisse falso in-
simulatur,”* § 11 et 12,

5. ,,Non omnes, qui quadringentos secuii sunt, mali fuerunt: nam uobis quoque,
Athenienses, persuasum ab eis est, ut quinque milia ciuium eligeretis.* § 16.

6. .,Reipublicae si nocere uoluisset reus, non post octo dies in bellum nauale
profectus essel,” § 16 extr,

7. y,Nemo probare polerit eum, cum inter duces illius belli esset, lucrum
facere noluisse.*

8, ,,Quod iam semel ingenti pecunia multatus est, neminem debet offendere.
Nam illo tempore — paulo pest eiectos quadringentos — ob metum accusatorum nemo
pro eo testimonium interponere ausus est.” § 18.

Haec omnia usitatae oratorum rationi maxime conuenjunt, Nam exponit defensor
reum facinoris patrandi non quaesiuisse occasionem — uid, num. 6 —, docel nos de uniuerso
rerum statu, qui sub quadringentis fuerit — uid. num, 2 —, agit de breuissimo temporis
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spatio, quo maleficium ab reo admissum esse credibile non sit — uid, num, 3 —: quae
signa sunt maxime solita. V., Yolkm, p. 819 et 174, Reliqua quae enumerani — nu-
meris 1, 4, 5, 7, 8 — contra graviora argumenta dicta sunt, quibus aduersarii Polystratum
el ante facinus — uid, num, 1 el 4 — et ipso eius tempore — n. 5 — eb post illud —
n. 7 et 8 — suspectum se reddidisse demonsirare woluerunt, Et accuratius rem ponderanti
obscurum non eril signa el argumenla ideo promiscue proposila esse, quod orator, quantum
id fieri posset, ordinem temporum sequi uellet. Qua ratione simul effecit, ul gravissima res
extremum acciperet locum, Nempe grauissimum haud dubje fuit, quod Polystratus iam
semel post exactos quadringentos damnatus fuerat. Sperare enim accusalores facile potuerunt
fore, ut ob illam causam iudices eo minus dubitarent, quin reus etiam in nouissimo, quod
susceperal, muneve administrando colpa liber non essel.  Atque impulsus studio illud crimen
diluendi defensor § 18 non solum conqueritur de temporum iniquitate, quae patrem testibus
orbauerit, sed lalius enagalur parle oralionis proxima, approbalione,

ill. Approbatio. § 15 exir. et 19. ,Eidem accusatores, qui patrem nostrum
insontem el nos eius filios optime de republica meritos plane pessumdare uolunt, alios qua-
dringentorum, qui pecunias publicas a se raptas esse negare non possunt, ila defenderunt,
ut liberarentur,*  Qua parte, sicut debuit, orator et iudices misericordes et accusalores
suspectos reddit. V. Volkm, p. 319

IV. Consecutio. & 20—2:2. ,,Polysiratus cum improbis guadringentorum con-
fon inlerfuisset, tanta inmocentine fiducia fuit, ul stalim post populare imperium redin-

tegratum in urbem rediret et Atheniensibus copiam sui faceret. Ei wero, qui culpam con-

-

lraxerant, pmli:n anlugerunt, parlim certe. ne accusarentur, militiae causa domo pr-::fvu‘.i sunt *

V. Probabile ex uwita. § 2329, ,Reus nulli umquam in rempublicam oflicio
defuil et tres filios quoque ita instituit, ut stipendia pro patria egregie facerent et qualibel
oceasione oblata eximiam ei impenderent operam,” Quam parlem traclalionis orator copiose
el ita, ul lestimonia proferret, illustrauit, quippe quae maximam ad defensionem uim haberet.
Elenim quamquam proprie causa spectabat ad mupus illud, quo Polystratus male funcius
esse insimulabator, summa lamen accusationis eo redibat, ut propler paries, quas egissel sub
quadringentis, reprehienderetur et uexavelur, Tam generali autem accusalioni quae melius
potuerunt opponi quam rei el filiorum eius in rem publicam merita! Ex quo simul nidemus,
cur haec de uila et moribus expositio ad extremam ftraciationem relegala sil, conlra alque
in ceteris causis, ueluti in septima Lysiae oratione, [eri solet, in quibus extremus locus
attribuitur approbationi, V. Volkm. p, 323 el sq,

Epilogus. § 30—36. In epilogo quoque eos locos explicatos reperimus, qui huius
parlis maxime proprii sunt. Plerique rhetores eam partem constare uoluerunt ex enumeralione,
amplificatione, commiseratione. V., Volkm p. 214, In hac autem oratione enumeratio rectis-

sime omissa est. Nam quid fuisset ineplius quam apud iudices, quorum animos conclusione
coneiliari oporlebat, memoriam Polystrali in numerum quadringentorum recepli denuo re-
uocare, id quod in rerum repetitione uitari mon potuit  Accedit quod causa, quae anle
exposita eral, breuis et simplex esl, quamobrem enumeralio omnino non eral necessaria,
Y. Quintil, ¥I, 1, 8, Habemus igitur amplificationem, coniunclam illam cum commiseralione.
Cuius partes, quae uersantur iniudicibus conciliandis et ad misericordiam concilandis, hae fere sunt:

i
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1. ..Si in eo est, ut propter iniuslas criminationes in palrem nostrum conieclas nos
una intereamus, nostris in rem publicam meritis et nos el palrem seruari oportet,** § 30,
2, ,Nam ad bene de uvobis, iudices, promerendum non lueri cupiditate adducti
sumus, sed quia sperabamus uos, si quando periculis forensibus exposili essemus, graliam
nobis iustam esse relaturos.* § 31 inil.
apud uos collocala gralos prachueritis animos, alios

3. ,.5i nobis ob benefici
quoque incitabitis, ut uobis bene faciant, Si vero beneliciorum acceplorum immemores eritis,
nemo in posterum ad bene de uwobis merendum paratus eril,* § 31 et 32. Quae senlentia
in epilogis frequentissima est. V. Volkm. p. 227 et sq. Est enim illa, quam Cicero uocal,
consequentinm frequentalio.

{. Sequitur locus, per quem quibus in honis fuerint reus et f(ilii eius el nunc
quibus in malis sint ostenditur. § 53. Qui locus est e rawv cvpfefnnorer. Y. Yolkm,
p. 230 Cie. de inuent. I, 55, 107.

5. Alii per liberos ulrimgue astare jussos uos exoranl, nos per palrem senem
oculis uestris oblatum nos et illum deprecamur,* § 34 et 35 init. Respondel igitur haec
pars ei loco, qui uocatur mapeaywyn vel mapdxdnois. V. Volkm, p. 232

6. Sexto loco § 35 i'rEn:n:iIm" +i||i||||.~. in malis pater et filii Fuluri :~'llll_. si indices
eos non absoluant. Est loeus éx rowr ovufBnoouévev. VY, Volkm, L. d.
isecralionem sumitur, orantur illi qui auodiunl

7. Seplimo loco § 36, qui per o
supplici oratione, ul misereantur, si qui ilios habeant, per lilios, si qui patri aut filiis aequales
sint, horum causa. Haec respondent eis, quae Cicero, ubi enumeral conquestionis locos, de
inuent. 1, 55, 107 his uerbis expressit: ,ad ipsos qui andiunt gimilem causam conuerlinus
et petimus, ut de suis liberis aut parentibus aut aliquo, qui illis carus debeal esse, nos cum
uideant, recordentur.*

8, Denique comparatione facta cum hestibus, qui ipsis pepercerint, cum indignalione
conqueritur defensor, quod patre non absolulo futurum sit, ut ab eis, a quibus minime con-
ueniat, male tractentur. V. Cic. I d. ¢ 55 extr

Plane aptis igitur ef usitatis loeis orator usus est in componendo hoe epilogo, atque
continetur is, id quod maxime conuenit, praecipue comparatione et contrariis. Neque eius
perorationis ralio ab Lysiae ingenio aliena est, quod qui, ut exemplum ponam, orationem
XYL eum hac comparauerit, facile perspiciet. Nam ibi in prorsus diversa re plurimae cpilogi
partes a § 20— 27 his simillimae sunt, earumque, ul ita dicam, progressus paene idem est.
Compares maxime 18, 20—24 cum 20, 30—35 inil.

1Ill,  Qui igitur scripsit hanc orationem, quisquis is foit, minime arlis rhetoricae
ignarus existimandus est, neque Scheibe, Francken, Hoffmeister, alii in mendis, guae haud
pauca insunt, acquiescere debebant, quod ea esse imputanda putarent auetori, non librariis
Quid quod ea, quae rectissime sese habent, illi iniustissimum in modum reprehenderunt ac
ne Graeea quidem esse contenderunt. Quod ul perspicuum sit omnibus, nunc plurima, quae
illis serupulos iniecerunt, accuratius persequemur.

§ 1. OO por Goxei yprivar opyigseSar Uuds T OvOpaTl T@ TWV TETPAKO-
olwv, alda rois ipyors éviwv. Franckeno p. 144 et Hoffmeistero p. 5 el 6 claudicare
in his oppositio, huic insuper uerba male esse collocata uvidentur. Al tola orationis argu-
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mentatio in eo uersatur, ut gquadringentos non per se in odio habendos, sed nonnullorum
malelicia, quae puniantur, digna esse audientibus persuadealne, Atque inepla sunt, quae
Francken pro eis requiril, ..., @Adla ualdov rois épyors uel rerpanodicy amavrowv.
Nam alterum efficeret, ut indices putarent omnine quadringentorum facta iram mouere debere,
quod erator postea multis werbis refellit: alterum inest in uerbis, gquae tradita nolis sunt,

quoniam ol TerpaxoGior not sunl nisi omnes quadringenti. Languida autem, si comparan-

tur cum ipsius oratoris uerbis, suni, quae Hofmeister censel seribenda Tuisse, or oz Soxei
xpivar OpyiSedSar UHAE 16 Ovolari Tev TErpaxoticy, alla Tois Eppors, AN
oudé mavrev, all’ fviov avrev. — Denique Hoffmeister wituperat oralorem, quod non
&

1 "1||'||,|J,: ]H-im-.w_:i;n enuntiali uwis conlinelur, sed quae leuioris momenti supl, in inilio sint

posita, Nempe hune praeferendum fuisse ordinem ov T@ OVOMATL TG TV TETP. jot Somed
Yprvar Dues opyifeaSar, alle Tois éppows.  An ipse Lysias male haee posuit 1, 2 xai
TaUTH OL iy .'-.f._lllf ..rmr'r?:' T LY OUT@E J:!-VuIlJ'J.'{."r’.":, all' év r;’;'fﬂ"(j_.:l,l rf} Al
pro xat o pdvor wap' vpiv e q. s. et haee I, 17 wodd pap wept mdeiovos rotrov
7 EJuE

(e paiverar mowjGajiévy pro rovrov pap wolt mwept mwheiovos 7 Eue . w7

Plura eiusdem farinae facile reperias, nisi res tasedium moucat, Nimirum graniora etiam

extremum locum in enuntialis saepe acciplunt,

0@ piv yap émrflovdsvcavies foav avoay, ol 8'iva pijre tijv wékwy Jndev
xaxoy Epyadairre unS vy pndeve, all' evvor ovres elondSov s ro fovdevrijpior.
In his duomui

noay uocabulo uidetur concentus membrorum turbari, Non perspexerunt

uarietalis

torem primui dicere yoay avrav ,ecant in eorum non

ierntt, deinde
elaASor els ro fFovdevrypror. Ulrumque ad eandem senlenliam redit, sed ad avgendum
uwerborum concenlum duo uerba posita sunt, Neque uideo, cur ,enunlialum ualde contortum*®
iudicandum sit,

Uracterea Holfmeisterum offendunt uerba o 6'fva uyre ... pndeéve, quae Graece

dicta esse negat ideoque pro his expeciat of §ledy lia i v woliy waniw 1 Epyd-
gawvro 5 vudy riva.  lllis enim, quae in oratione habemus, effici opinatur ,,8i non in-
trassent in curiam, rei publicae uel ciuitati male et iniuste fecissenl.™ Quod si uere esset
disputatum, Lysias ipse XIl, T2 hane absurdam sententiam expressisset: ,,si contionem non

conuocassent, cites ea, quac urbi utilia erant, decrevissent.* Yerba enim ibi haec sunt:
Tapovrey dvdavipov xal Prloydpovs mat Miltiabov mepit thHs molireias riv éx
¥Anoiay emolovw, Iva jire Grrap avrois unodels evavrioiro unde Siwmeidoiro, VpEls
TE uif ta Ty moder Cvupipovra flordSe, alle rawsivois Sowovvra PnpioacSs  Sed
ut haec, ila illa in hae o

ione bene se habent. Ex conlrariis enim, quae sequuniur, aAd’
gUpor Ovres ... cuiuis Graeci sermonis exislimatori sententia aperlta est hacc: . inlrarunt in
curiam, ul nec urbem laederenl nec ucstrum quemguam, sed bonam uwolunlatem suam
exhiberent,*

§ 2. Ooros yap npeSn pév Um0 eV QUAET@Y @5 YpRoros @y avip xod
wEPE Tovs Gpudras xat mept 0 wAnSos 1o Duérepov: xarnyopots: 8t atitod s odx
EUVOUS 1y 760 mAnSe: TE UHETER® .., Multus est Hollmeister po 7 oet' B, ut doceat ora-
torem contra historiae fidem dicere, siue loquatur de Polysirato in quadringentorum collegium
a tribulibus relato, siue illa spectent ad munus xaredoyéws  Neutrum uere poni supra

oy
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exposui, Hoc Hoffmeisteri causa moneo; inter haec &, id est TV TET PANOGI@DY , i5 G¥
otros royydaver Hodvorparos el haec odros yap ypeSy ... non causalis ralio intercedit,
sed explicationis, ut yap nostrum sit ndmlich, Ttague uerborum conexu non adducimur in
falsum istud commentum, quo Polystratus in quadringentorum collegium a tribulibus suffectus
esse dicitur.

Neque minus longis ambagibus Holfmeister propter ey el 6& particulas perperam,
ul putak, positas in uerbis his ppeéSy wév ... warpyopovdr G .. oratorem tironis inslar
peontortum et difficilem sententiarum nexum® fecisse accusal. Sentenliam — nam longum

est istas ambages singillatim recensere — facile apparet hanc esse: , Hic enim quamguam
electus est a tribulihus ul uir popularis, accusatur nihilominuos maleuolentiae in populum.*
Nam pév et && particulis interdum senlenlias gruuiler inler se opposilas coniungi nolum est,
quamquam id dubitat Hoffmeister, atque einsmodi mulla facile reperias exempla, Unum ex
Lysia I, 49 profero: omo rav véuwv ..., 01 xeAsvovst pEv, édv ris uoryov Adafip 6 71
dv otv fondyrar ypnoSar, of d'dywres Oewwdrepol TOIS AGINOVMEVOIS HASECTHHAGIY
7 Tois mapd ToUs voucus tas dllorpias xaraidytyoudt yuvainas,

Sequuntur hace: xarnpyopovfr 6t avrol @i ovx elvous v T@ wlnSe 1@
DpEripe, alpeSels vmo rov @ulerdv, of dpwora diayovoicv dav mwept Gpev adrar
omoiol rivés £lgww, in quibus adeo ,anacoluthon leuitatis et neglegenliae aul tironis in-
dicium* detexisse ille sibi uisus esl, quoniam aipeSeic parlicipium non posset coniungi cum
ELNOUS rj:r, quippe cum haec uerba ex accusantium, illa ex oraloris menle dicta essenl, Sed
grammalica ralio perspicua esi; ex coius mente dicla illa essent, uel uwoce oratoris signilicari
facile potuit. Ceterum simile quid Franckenum uidetur adduxisse, ut illa uerba eis, quae
,insulse et ineple in hac oratione dicla essent, adiceret. Censet is aipeZeic male dictum
esse pro ppéSn uévror. Vide Lysioe uerba haee XIl, 58: 6pddpa ypiy opyigeo3az, ort
Peifooy alpeSets vuds Swddafar xat warayayely, T@v avrayv fpyey 'EparocSéver
JLETELYE.

Deinde Hoffmeister p. 10 praue dicta ab oratore putal esse of dpidra Swaprvoiey
av wept Gpwv avreay, (uasi uero Iribules de semet ipsis iudicantes non ei sint, qui de
quonis homine ex suorum numero iudicent. Nam opdayv avrdyv idem est alque aAdylev.
V. Kiihner gramm. Gr. mai. ed. 1I. part. L p. 459, part. I1. p. 499.

Denique taedium eius mouelur, quod orator eadem uerba el locutiones sine uarielate
non longo internallo inlerieclo deinceps posueril: ‘IS 1 svwvor ovres el § 2 EVVOUS ?}V\ § 2
npéSn o rav pulerdv el atpeSels Do 7. ., 70 wARZ0s To Uuérepov el paule post
7@ AT et 1w Uperépes, Sed de re eadem eisdem uocabulis uli saepe oratoribus placuit,
Atque Lysiam, ad cuius exemplum prouocare maxime debeo, constat, ubi is qui orationem
habiturus esset, simplex erat homo, et in uerbis el in argumentis simplicitalem alfectasse.
V. Francken p. 37. Saepe adeo ineplum erit, ubi eadem uel similis res denotanda est,
alias uoces anxie circumspectare. Sed ne opus quidem est hac excusatione. Nam uereor
ne Hoffmeister ipsius quoque Lysiae egregias oraliones summo cum laedio lecturus sil, si
altenderit haee modo exempla, In Lysiae ea oratione. quam ipse habuit, XII, 42 et 43
bis deinceps inuenimus r@ Uperépe TAnSer ra fvarvria Ewpade el ivavria T UMETENG
aA#Ser mparrovres, atque similiter XII, 66 et 67 duobus uersibus fere interposilis ro
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vuérepor mAnSos. In oralione, quae est conira Agoratum, eadem illa mocabula saepissime
habes. Vide XU, 1 (bis) 2. 9 10. 11. 16. 17. In una paragrapho XIII, 51, quae octo
fere uersus continel, habes 76 61juw T Uuerépm, Tov Bfuor Tav 'A3nvaioy, o 61uos,
UmEp Toh A pov,

§ 8. Odros 8¢ rives dv Evena oliyapylas imeSvunoe; motepov ws fAuiay
giye Aéywv 11 SramparredSar map' vpiv 1 Te Gopar: midredwyv, frva Ufpidor Els
TEY VuETépay Tiva; @il opdTE arTol THY BAUdev, 1§ Hal TOUS dAdovs beavos oy
amorpéweiy rovrey, Haec quoque el propler uerba el propler sentenliam languida, praua,
confusa, tirone digna esse Holfmeister malo judicio eontra oratorem occupalus logicis arguliis
duabus quadratae lormae paginis efficere studuit.  Paulo modestiore iudicio Francken cor-
rupta ca esse censet, Ac primum quidem ille offensus est 8¢ coniunclione, gquod haberet
uim aduersandi. Sed ea de re dicere superuacaneum est, praesertim cum uerisimile sit ante
illa uerba ponendas esse paragraphos 12—15 (ddaxeiv). Qua de re supra satis. Habent
illa uerba facilem et planum intellectum, Apparet enim ad utrumgue membrum mente ad-
dendum esse oAiyapyies dv émeSounde. Alque aplissime inter se respondent alterum
interrogationis membrum ,ulrum paucorum imperio studuisset, quod eam aetatem haberet, ul
dicende apud wos aliquid impetraret’* et alterum ,an paueorum imperio studuisset corporis
wiribug fretus eo consilio, ut uwestrorum alicui wim inferrel*®  Videlicel ulrumque impeditum
est eo, quod rens septuagenarius fuit Yide § 10. Quo effectum est, ut et tardo esset
ingenio et corpore inualidus, idgue proximis indicatur uerbis dAd' opdre avrov iy nluday,
1y nat Tovs dldovs be. & a. 7. Sane ei, qui rimalur difficultates, omnia difficilia widentur
esse, cuius generis sunt illa, quae Hoffmeister ait p. 11: ,,Finali infinitivo — qui ne esl
guidem linalis — non similis infinitiuus in allero interrogationis membro respondet, sed
integrum enuntiatum finale, pendens ex particula Zwer. Talis sententiarum confusio et dicendi
inconstantia nulli accidere posse mihi quidem uidetur nisi tironi,** Ergo hic sermonis varielas
confusio et inconstanlia est, antea constanlia in eisdem uocabulis, quae posita sunt, ubi
necessaria erant, fuil inopia et egestas! De sentenlia igitur non est dubitandum, Constructio
quoque uerborum recto pede incedit. "£2s in uerbis s pAucay eiye posilum est de causa,
quae dicilur subiectiua, cuius generis exempla et Lysiaca et alia collegit Frohberger XXX, 27,
Cum uerbis, quae sunt nAwiav eiye Aéywy 11 dtamparrea3az, compares haec Lysiaca
Vi, 29 o0% wdvdar Eyev eiféivar mept twv roovrwr. Ac gquod Francken ait sfs row
Uperépor Tiva inepte dicla esse pro &fs rev mailwv réy Uperépwy tiva, id neminem
decipiat. OF Duérepor sunt ciues, qui liberae ciuitalis formae adhaerent: nam si quis qua-
dringentorum imperium  constituere in animum induxerat, eum in populares ciues grassari
consentaneum erat.  Quid denigue dicamus de illis, quibus Hofmeister ad oratorem prorsus
damnandum utitur, commenlis ., An qui fretus est corporis uiribus, non aeque in democratia
atque in oligarchia ea commiltere polest?* Nonne iuueniles animi in tarbulentis reipublicae
temporibus ad facinora perpetranda induei poluerunt, de quibus ante nequagquam cogitauerunt?
Algue Polystratus si adulescens lunc temporis fnisset, multo magis haud dubie iudicibus
particeps rerum, quas quadringenti moliti sunl, foisse uisus essel. Ul omnino ,,»é0r in su-
spicionem facile uenerunt, si quidem Aristoteles dixit Rhet. 11, 2 o0i »éoz vipioral gaep-
iyeww yap olovrar vfpidovres, atque Lysias XXIV, 16 vf@pigerv einos rovs éri véous
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et vears rais Siavoinis Ypowpévovs. Vide Frohb, Lys, X, 20, Ceterum memores oportet
nos esse ah illis uerbis incipere probahile illud ex causa, de quo supra iam salis expositum
est: qui locus in oralionibus fudicialibus legitimns est, Et his li!lilh':u uerhis TROGETOV,
quod Graeci dicunt, exprimilur, ex quo personam rei per se accusalioni aptam non esse
diseimus. Yide Yolkm. p. 328,
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TROGIEY ¥pove, érépas moliréias emedUunGe, dia vd Tp6GSey apapriipara atTou
Evena dv Empoarre Toure OF TotoUTOV OUSEY nuapTHTAL, WOTE 1] AUTOU EVENQ MIGEDV
70 ;.1',.‘[;;;9;_}; o ll‘J.'J..':I'.'EI[_Jr:'J.’, !:.l- TEY waldw@y, o .Jt::r-' J'r;,'J £V _}'m.'-,'lf{r .IIJI-', of & v
Borwrois® @ore pndé rodrav Fvena érépas wolireias émiSvunoar Sig Te :'rj-,:ri Y9y
cpapry para. Haee uerba rursus ul inepla el futilia irriserunt Francken et Holfmeister,
At

uesligia, neluti Taylori, Marklandi, Reiskii, qui ea emendare conali certe sunt.  Interpretationes

isi huic oratori omnia iniungenda esse censuissent. antiquiorum crilicorum seculi essent

alienas explicandi causa addilas in eis inesse facile concesseris. Algue equidem stalno
delendn esse ea, quae dislinclius imprimenda curaui, xeeroy T2 ."_uyct'c;'ri';wlmg EV TG TPOOIEY

Ypovar el, quae altero loco posita sunl, did 7o wpooSer apaprypara. Deinde Holl-
meisterum male non debebant habere % 7@y maidwy uocabula, quoniam conclusio non
recle perlineret ad lilios, de quibus argumenta nondum essent allata, Sane conclusio eliam
ad filios recte potest pertinere. Nam grauissima arrpias poena ea eral, ul non solum ipsi
malefici, uerum eliam liberi eorum omnia ciuitalis jura cum bonis amitterent.  Vide Weber
ad Demosth, Aristoer, 62 Quid igitur, si Polystratus, quod dignum essel capitis deminulione,
nihil fecit, mirom est, si ab eo aullum eiusmodi peccatum, ut populi stalum aut sua aut
filiorum causa odisset, commissum esse docemur? Algque reclissime, quoniam de patre iam
dictum est, subsequuntur ea, qoae de filiorum condicione certiores nos faciunt, o HEY J*.ff.,«;-
¢y Zueediq 1v e . 5,

§ b, Nowuwm argumenlum @a xai coniunclione inilium sumil, Eiosdem wxad in
principio sententiarum positi Hoffm, p. 18 el sq. enumerauit fere uiginti exempla: § 7 dua,
10 duo, 12 due, 14, 15 quattuor, 16 duc, 17, 18, 19, 21, 23,

crenus adeo exacerbauit eum, ul seriberet ..est sane hoc satis manifestum indic

24, 20, Quod dicendi

i a nullo
alio seriplam ess¢ hane orabionem nisi a lirone quodam *  Reelissime, si Lysias est liro,
qui in prima oralione non multo longiore, quam huius rei causa perlustiang, et ab initio
sententiarum persaepe sic scripsit, § 2, 10 ter; 12, 13 bis, 19 bis, 20, 22, 23, 24, 25, 31,
41. Si

vooa 19 3d - 19 bhis 29123 Similia id FEnus (uaerere nolo, quami

iiliter in eadem oralione £mezdsj coniunctionem saepe repel uidemus, § 6 bis,

dubiuvm non est

quin facile reperi

ir  Scilicel homines simplices Lysias, sicul huius orationis auctor,

simplicia werba facil loguentes,
Sed propter sentenliam guoque Hoffm. uehementer in oratorem hune inoehitur, quem
dicit halucinari, non argumentari, Neque enim indicari Folystratum sub quadringentorum

dominatu magistralus adminisirasce, quod solum aec

ri poluisset, neque refulationem erimi-
nationis iustam in his ucrbis esse amodeifar 6 oUdsls 0fos T EOTIV s 0D Nades PEEY.
Simplicem refutationem fuluram fuisse hanc ,,dA}’ ovros euSowvas z','J[fFV dedaaser quo
refutationis genere in simili re usum esse Lysiam XXY, 30, Verom illas criminationes ad
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quadringentormm tempora turbulentissima spectare, ne si illa quidem, quam commendaui
supra, partium ‘transposilio lierel, liquidum esset, quoniam iam ab initio orationis orator illis
de temporibus loquitur.  Ac reliqua, quae ad oratorem uituperandum prolata suat, inania
sunt, quia hic generatim illag criminaliones carpuntur: quae aulem singillatim de istis
muneribus defendendi causa dici potuerunt, suis locis aceuratius proposuit orator. De quibus
rebus supra satis dispntaui, — Ibidem el ab Hoflmeistero et a Franckeno reprehenduntur uerba
&v 7ols mpdypaGiy Eueivors, cum ex superioribus, quo spectent, sciri non possit, Hic
paene dum, haec scribo, indignor, gquandoquidem oratori tanta ubique infuria fit, Dixit a
principio de Polystrato in numerum quadringentorum  receplo, demonstrauit eum non ex
animi senlentia  nouae reipublicae formae studuisse nec cawsam, cur id Faceret, habuisse,
recens denmigque earum rerum memoria in judicibus erat; et sunt quibus illa nerba ép 7ois
mpay Gy Exeivors obscura  esse uideantur!  Alque haec dissero wulla habita ratione
illins, quam supra statui, partium interpositionis,  Adeo bene fecit orator, quod non dixit
émt TV TETpANoGiwy pro fv Tois mpdyuadwy éxeivors: etenim distinctam illius temporis
commemorationem iudicibus aliquid molestiae inferre necesse erat,

Denique in uerbis .iy@ & fHyovpar ot rotrovs ddwmsiv év rois TPAY LAty
énelvors, adl' el 7ic Oliyas dplas pn ra dpiora fpSe th woder. o) ydp ol rakds
dpyovres mpovdidocay Ty moliv, adX’ o uy Smvaiwst anle oliyas esse omissam xwi
particulam et xad@s in wolddases forlasse mulandum esse concedo, quoram alterum Hoff-
meister, alterum Dobreos inuenit,  Tum spero sententiam sine offensione fore, etsi, id qquod
libenlissimo animo proliteor, salis simplex est, ut conueniebat simplici defensori.

§ 6. Obros 8¢ mparov utv d@pfas iv "Qpond olre mpoldwne xat irépav
molwreiay xarédryde.  Haee oratorem ipsum non scripsisse apparel, ilaque Francken non
debebat ea uwerba exemplis eorum, guae insulse el inepte dixissel huius oralionis auctor,
adnumerave.  Aul exciderunt nonnulla woecabula aul pro e in locum suum revocandum est
oUS'. e fortasse ortum est ex ullima antecedentis wpotdwxe uoeabuli syliaba male bis
sl Sed uoideant doetiores,

colloeata, tum oo¥ loco cedere coactum
oi &' oty vmépervay. Franckeno, quo oralorem cauilletur, ,accusative non addito
locus ambiguus® widetur esse.  Sane Lysias XII, 63 scripsit ovdé vmousivavres tiv

epideyv. Sed iam Marklandus praeter alia contulit haec uerba Andocidis de myst, haud

procul ab io omdCor uév yap uy NSEARGar Omousivai Marayvovres avrav adiiar,
et paulo post omdcor 8F mibretoavres unbey dmesiv vLméucivav, Sixaiol fore nal
UpELs mERL TOUTWY TOtalTiv EXElv Tiiv preunv.

0 dnyovuevos undév nimygxivar Sbhey 6idwoi.  Noli Franckeno auctore eo
offendi, i[le| dinny drdorar hic el ] 29 non est poenas dare*, sed ..iudicio ze sistere,®®
Nam disas drdovar ideo non dixit oralor, quod hac formula conlinetur, ul quae lites inter
duos populos legationibus uliro cilrogue missis componi non potuerint, arbitrio liberae alicnios
ciuitalis ulrisque amicae permiliantur, Vid, Poppo Thue, 1, 140, Sie illam formulam scriptam
uidemuns Thue. I, 85, 140. 144. VII, 18 de litibus Lacedaemoniorum el Atheniensium, Y, 79
de Lacedaemoniis et Arginis, 1, 28 de Coreyraeis el Corinthiis, Aesch, adu, {_Iig:;%i!}h_ 124 de
Amphissensibus el Amphictyonibus. De solo Polystralo igitur non potuit dici nisi illud, quod
habemus, dixny di1ddvar.




XVI

Hal Opoias TAS MoTNYOpias molovvrar T@v T EmOVI@Y yvaunv Tive EV T
Poudy mai rew prp. Francken non debebat andacter affirmare confusum hic esse allerum
indicium, quod pertinet ad imperium quadringentorum, cum primo de Oropi proditione. Per
xert coniunctionem lransit orator ab illa prima accusalione ad alteram,

§ 10, Kai év uiv effounuovra greoiv oldiv éEnuaprev &ls Duas, tv onred
6" puépars; Francken haec inepta vocat immerito. Inler argumenta a personis ducta com-
memoratur ab rhetoribus etiam aetas, ,,quia aliud aliis annis magis conuenit,** VY. (uintil,
¥V, 10, 25. Atque defensor dicere aplissime polnit non esse ueri simile eum, qui per
sepluaginta annos aihil peceauisset, octo diebus, quibus quadringentorum consiliis interfuit,
contra rem publicam mali quicquam fecisse. Secilicet si quis de uelerum orationibus aceu-
ratam agere uolet eensuram, eum rhetorum praecepla lenere oportebit,  Celerum eadem illa
uerba, quae Francken tam acerbe improbauit, Blassius p. 507 simplicis ac natiuae ueriialis
laude ornavit. Yide igitur, quam caute hominum doctorum iudicia de auctorum dicendi
cogitandigque ratione prolata aecipienda sint.

8§ 11. allae unr ovd' ex maiSeias @ilos v aure o ey J-':i‘p — Phrynichus
— &v aype wEvns v Emoijpaiver, 0 0¢ marnp év T adrel émwardevero. Francken
p. 149, ubi dicere audet conlinere orationem hanc ,,quaedam quae nix Graeca dici possint,*
affert hoc quoque exemplum ,éx maifeios pro €x maedos wel zaidow. Non uidil ille
hic non agi de pueritia, sed de educatione, quod luce clarius est cum propter lolam sen-
tenliam — uwult enim orator demonstrare diversa Phrynichi et Polystrati fuisse studia el
mores — lum maxime propler extremum érardeero uocabulum.

§ 12. oOr €&frwve @ Syuodie, oln eloyveyuev avre 1o aypvprov. Francken
haee habet p. 149: ,Mire éxrivezy absolute ponitur; gquamguam in hoe oratore forlasse
ferendum.”  Rursus, ut solet, de hoe oratore inique iudicat. Qualis accusativns audiendus
sif, ex uerbis, quae sequuntur, perspicuum est, Atque Lysias ipse militem dicentem facit
haec 1X, 9: @dinws ¢ EnpuiwSeis ovr’ ogeila olr" exrvidar dinatos &y,

§ 13 Ut taceam de uerbis & 68 7oy un oiow 7' &y, quae non tam difficilia sunt

intellectu quam statuit Fr., gravior dubitatio est de his: &vvanisyiliovs xarélefev, fra
Mideis avre Oidpopos el twv dyporwy. Haec si de uno pago Polystrati intellegenda
ezsent, peruersum haberent intellectum, Nam suo pago ul gratificaretur, non opus fuisset
lanlo ciuium numero, quod probe sensit Dobreus. dwppdrys igitue ibi est omnino ciuis, aut
seribendum erit 8y uoroncv.
§ 14, Frustra idem haerel in uwerbis his ofrros 8" otr ouoGar nSedev olre xara-
Aépezv, ubi dicit p, 150 se Pakii coniecturam otiz’ elgedZeiv ulrague manu amplexurum
fuisse in alio scriptore, Nee illa conieclura opus est nec imprudens, qualem fuisse eum
Francken censet, fuit patronus. guod narrauit uwi” el minis cogetum fuisse Polysiratum, ut
catalogum conliceret eoque populo gralum faceret, Neque enim inuito animo populo grati-
ficatus est, sed necessitate coactus munus illud sub quadringentis subire ila se gessil, ul pro
rerum condicione quam possel maximam populo exhiberet beneuolentiam, -
Blassins, gquem dixi ceteris aequius de oratore hoe exislimauisse, cum alia impro-
bauit, quae improbanda non erant, tum hic in uerbis r7j» WYoyyv ot morypos oplimorum
scriptorum dicendi consuetudinem non satis seruatam esse ait p. 507, Similiter in his § 25
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olos v rnv duoyny el § 29 umBevos frrov' eivar dvSparev Tiv puynv, Quam-

ifluam ipse Lysias dixil poyais midreddavres 11, 50 el, si sequimur Emperii eertissimam

coniecturam, dplov Or: rois pev Gopac: Sovavrar, rdas §é puyds odx e Eyovdiv
X, 29, ubi Frohberger Xenophonteum exemplum addidit,

§ 17, wnal ol waryyopor vore uev ovdauy evror ovres é@otvovro Te On
oude EéfonSovy wur 88 pvine avros Favrg sUvouorards forwe o 65pos, fonSovot
T@ pEv ovopar: vpiv, T 08 Epye ogidir avrois. Haee quoque uwerba Blassio eadem
de causa, qua § 14, placuerunt, Francken uero rursus summa iniquitate oralorem reprehendit
propter ea, quae uvontra accusaloves proferuntur,  Sed accusatores in suspicionem uoecare
prudentis patroni est. Y. Yolkm. p. 204, Neque intellexit nerba, cum dicerel ea wuihil ad
pragsentem causam pertinere,  Pertinenl illa ad praesenlem causam, si quidem accusatores
rore, id est quadringentorum tempore, nihil pro popule fecerant, tum uero, cum Polystratus
causam agerel, ut speciem popularium uirornm referrent, acerrime inseclali sunt omnes, qui
aliqua ex parle in socieltalem quadringenlorum uenerant,

8§ 18. e pev yap ovd &l 1is eiye papruvpiav, siye poaprvpeiv S ro Séos
rwv xargpoper. Haee ila ab.auctore scripla non sunl, neque propter ea uerba Francken
uituperare enm debuit, Mihi maxime placent quae Franzins proposnit in ed, Lys p. 203
giye poaprvpiov, éucprupsa S e (. s

5‘; 19. rovrovs uev n'qs.‘rET.‘-' ardot ﬁf."nr?'ml_,ri{|*rr:n, == :;M‘T_rJE frigidum esse Franckeno
largior: sed id ipsum me mouet, ul primitus alia ibi seripta fuisse censeam., ueluli 7@ déi.
Sed quaerant alii,

§ 26, Offendunt Franckennm dpriov Eyovros wal eroijov évros opxotv, porro
suddoyity pro Guddoyor, denique nail Aoyor ovx édiyor widaw. AL prima illa iam Beiskius
in adn, ad haec verba addita et in (ranslatione Latina egregie expediuit, Zvddoyij speeta
ad militum ecalernas, gquae auctore Tydeo subito conglomeratae sunt. Denique illa xat Aoyoz
oUM fil..:_:'nz paery non infieeta sunt, sed ille miles Polystrati filins, qui patrem defendit, pro
simplici suo ingenio, guae Catanae gesserit, sine arte exponit, Atque idem fere est sta-
tuendum de proxima paragrapho, quam Francken uerbositale iniuvcundam esse autumat
Yerbosa oralio eonuenit dicentis moribus,

§ 28, Haec Fr. contendit obscura esse culpa auctoris. Yerum guoniam oralio non
multo post quadringentornm imperium sublatum habita est, nemo expeclare polest, ut de rebus
illo tempore geslis nobis omnia anxia cum diligentia explicentur.  Sed ne est quidem in
illis obscuritas. Nalu minimus fralrum  interfecit unum ex exulibus, qui cum Pisandro el

Alexicle Deceleam aunfugerant, et sicul antea in urbe (Evdeade) mala multa facieban, ita

postea quogque ab castello illo profecti agros nastabant,  Vide Thue, VIII. 98 ot mepi row
Meidavdpor ... dexéderay,

§ 85, memorSausy ¢ rovwavriov tois dldlois avSpamors. ol uév yap allor
rous maidas wapadrnadpsvor EEatrotyTar Gpas, nuels 08 rov marépa tovrovi ual
yuas tgmrovueSa. Haec Blassio p. 506 displicent ob peruersam oppositionem. Sed oppo-
sitio iusta est, dummodo post zov maripa ex superioribus menle repelamus FapaGTH O (HEVOL,
Reliqui enim liberos producunt, ut eorum auxilio se depreceniur, filii autem illi patrem senem,

qui ipse se iam defendere non posset, produxerunt, ut et illum et se deprecarentur,




XV

lam ul a longiore dispulationis cursu quasi respiremus, paucissimis uidendum est,

quid de hac oratione iudicandum sit. Bt ea gquidem, quae Holfmeister conlra oratorem

scripsit, explicani omnpia. FPlura Francken collegit, quibus hanc oralionem Lysia indignam

esse  demonstrarel.  Sed haec quogque aul uana commenla ¢ aul expediri facile posse

docui: nonnulla, (uae aliler alijue nung widemus ab oralore :~:'|'i|\[;: fuisse in propatule est,

sciens praelermisi, de quibus alii uideant, Blassius,

it, hau

el e
ul solet, 1udl

pauca in ea delexit salis bona neque ab Lysiae ingenio aliens, Nowmnulla uero ille jue
inuenisse sibi uisus est, quae Lysiam eius aucltorem non esse eflicerent. V. eius elogu. AlL,

p. 506—508, Maxime eum offendit prima

¥ et e . .
e ea 1onrssima oralonis il'.l'_'.'c_ i l|!!3 seN=

tentias inter se omnino non cohaerere opinatur.  Quod aliter sese habere supra ostendimus,

Alque hac diflicultale sublala pavea, in guilus haerel, quae ex parte iam illustrani, non tam

'_',l‘illliﬂ sunt. ul |'-|Jg|1\':||l nlra !,\':-i:llll, neluti e, quae «

e 95 27, 34. 36 dicit, in guibus

wel arcomenta debi uel conclusiones minus concinne f||'||;','|‘.-||i|‘_-: rep vhendit,  Mihi joitar,

nisi aniora conlra meam sententiam

umenta proférentur, haee oratio anidelur ab |.'_.'-:i-.1
Ather

innene mdmodum  ser gsse, paulo  postguan

s redierat.  Rediit autem ipso fere

quadringentorum tempore a. 411, potuitque res eas, quas in oralione attinguniur, probe

SCir

Lo Atgue illud, guod supra demonsirauimus, studiom cerlas quasdem oralionis parles

accural

ne persequendi oplime conuenil wueni ei, (qui modo Thuriis Siciliensem artem rhe-

toricam a 'lizia magistro didicerat. Denigue non nego equidem in hac oralione no

I edin

egregiam  dicendi arlem esse, qua poslerioris aclatis orationes Lysiacae ad

yo )
mirabhiles sunti:

sed in tuuene. :t:li eo lempore, quo ,-\":':l-l:'- haee oratio esl. fere uizinti duos annos nalus

uit, mirum illad qu 1non est  Quod aatem Lysias X1, 8 in ea orvalione, quam ipse a, 403

habuit, se neque s jEnas egisse dixil, id si recte illa uwerba inter-

umguam neque o

I, d Le Deau Lys. Epilaph; p. 20,

prelamur, nihil eonira meam facit senlentiam. V. ¥Fro
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