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De Aeschyli Oedipodea.
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I"‘\ (o vir snmmus Fridernens 'l:||-'||]|§|if':|,h Welckerns difficilem llam  de tetralogiis  tragicorum

graecorum quacstionem magna doctring institueve ecospit, quum de universa tragoediae natur:

et indole tectius iudicatum, tum inprimis Aeschyli fabularum ratio in olariorem profracta est

lucem. Probata est ex eo inde tempore a viris doctis Welckeri sententia, ‘-.I“-I'-!-_\]IIIII in certa

unquam certasse; nisi tetrvalosis

miniling illis scenieis, quae guotannis Athenis celebrabantuy,

n autem ox multis

sive: ternis tragoediis et fabula satyrica: sese deinceps excipienti

excelsi poetae tetralogiis una tantummodo eaque ommibus nwmers paene integra ad

nostram pervenerit actatem, multi deinceps exstiferunt virr clarissimi, guorim -in -numero eun-
dem Wel

ot ultimanm parten, drama satyrieun, '\-'\'ll"!'llt:.t:i:ll gaad vehementer dolemus,
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uim nominare satis habeo, UL Non SO 1 Crestid, culus terriiio-

s ef Herr

m, sed etiam wl ecerun

canda insignem collocarunt Ohers

apud wveteres scriptorves e in catalooo Aeschyli vitae adiect

ol coniunetas

atque consociarent, quas eadem tetralogia vel

Quae quidem coniiciendi ratio quam dubla sit guantisqu ficultatibus, nemo

non intelliget, qui consideraverit, quum il abularum jam fere nihil practer nomina nobis
sint servata; vix ac ne vix quidem de argumentis juicquam certi posse statmi.  Quae

gquum . ita sint, fieri non potuit, quin, qui in hoe stiu genere versarentur, in diversissimas
liscederent partes,  Placet, quae dixi, quum pluribus exemplis possim, uno certe sed eo illust

confirmare. Cuum in vetere catalogo, cuius supra mentionem feci, octo deperditaram fabularmm
NOImingG ':t||.'|'i.-:l|l:|t'_ e Al res Thebanas eof Labdacidarum fata aunt eerto referuntur ant referr
posse videntur, certatim viri docti elaborarunt in eo, ut ex illis fabulis et Septem adversus

coniungentes unam plovesve trilogias, quas voecant Thebanas, ab Aeschylo seriptas fuisse docerent,

18 tragoedia ternas, gquas argumenti perpetuitate quadam contineri credibile esset, fabulas

Ut silentio praetermittam, qui parum diligenter atque obiter hspe quaestionem attigerunt,
(ef. Behneidewin, in Philologo I, p. 349) prae ceteris tanquam dux omuium et signifer nomiman-
dus est Welckerns, qui singulari eruditionis copia instructus rem diligentissime examinare

Lik-
tumque disputationis pondus exeipere non recysavit. Is quum in libro, quem de trilogia serip-

sit, (p. 854) Laium, Sphingem, Oedipum didem trilogia coniunetas fuisse statueret, praeter

hanc duas a
e e Septem adversus "Fhebas, Phoenissas, in altera loleusinios, ATEIVOS,

Epigonos. Sed idem Welckerus in Dinrnis scholasticis o, MDCCCXXXIT hace ita refinxit, ut

ias de rvebus Thebanis trilogias. ab Aesehylo factas existimavit; carom in priore
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pam fabulam. cui Eleusiniiz nomen indidit, prioris istarum trilociarum tertiam fuisse diceret,

Oedipum vero faceret tertiam alterius trilogiae, idenique Epigonos, gquam antea tertiae trilogiae
postremam voluerat esse fabulam, in primum piusdem trilogiae locum introduceret, FPhoeni

tertiam sedem occupare inbens. Jam vero paucis annis post Welekerns in eo libro, quem de
tragoedia oracea seripsit, (I p. 29) priore reiecta sententia, trilogias Thebanas Aeschyli docet
fuisse hasce:

Laius, Sphinx, Oedipus.

Nemea, Septem, Eleusinii,

Epigoni, Argivi, Phoenissae.
Neque vero, cur ita concinnaret trilogias, ut in re prorsus incerta, satis probabiles causas poterat
proferre, Similiter Godofredus Hermannus, vir suuima auctoritate summaque doctrina, postquam
missa ea sententia, quam in disputatione de compositione tetralogiarum (p. 11) proposuerat,
universam hane quaestionem denuo in dissertatione de Aesehyli trilogiis Thebanis magno, quo
oxeollit. ineenii acumine dilizenter excussit, adeo non sibi satisfecisse visus est, ut nilul certi
se assecutum et expectandum esse, donec quid novis repertis testimoniis innoteseeret, ingenue
i

profiteretur. Post hos aliornmgue virorum doctorum irritos conatus peropportune aceidit,

Jommes Franzius, quum post Orestiam editam aceuratiorem codicis Medicei collationem faceret,

in hae vetustissimo Aeschyli exemplari novam testimonium inveniret ederetque, quo omnes
omnium de tetralogiis Thebanis opiniones labefactatae conciderunt, nisi forte volumus quornn-
dam nimis suspiciosorum sequi sententiam, qui, ne omitterent istas, quas supra COMMEIMOrayi-
mus, coniecturas, didascaliam spuriam esse posuerunt.
Auctumno ieitur a, MDCCCXLVIL J. Franzius Septem ad Thebas fabulae didasealiam
!'r!l]ll'l'il hane:
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Sie henignitate quadam fortunae unins tetralogiarum, quas dieunt Thebanas, ratio subito

in clariorem protracta est lucem, quae, ni fallor, iam pridem affulsisset, nisi viri docti de nomini-

bus tragoediarum fietisque earnm argumentis conlectare, guam a Superstit =eyeli» Thebani fabula

l|-.m|'|ri-.c'|-|11|~.-- ceteras einadem tetralogiae fabulas inda ae divinandi guadam vi, quoald eis

fieri posset, restituere malnissent. Verum ne nune quidem operam perdidisse existimandus est,

e indieia ae vestigic, quae plurima per fabulami Septem ad Thebas non

..i;

si quis omnia fril

pressa leviter sed fixa apparent, rimando atque ad amussim exigendo coniectura assequi studu-

erit, quod fam didascaliae testimonio sumus cdoecti, ac deinde guaesierit, si quid de argumentis

deperditarum fabularom possit statni, Haee fere praemiftenda esse ante videbantor, quam ac-
cederem ad guaestionem, quam pertractandam mihi proposui, quae est de ratione, quae inter-

cesserit ter '_‘;:'inlc'ln arll Thebas ceterasque ciusdem i!'l_".n:n'_::_:l'.' J|.."I.:-I|!'|'-_ |llbll:illl renl it perse-

qui in animo est, ut priore capite poetaim ipsmn tanguam wrissimum testem adhibens Septem

1l Thebas postremum locwm tenuisse in trilogia, cuius v fabula fuerit Laius, secunda Oedi-

s, eflicere et falsas gquorundam virornm doctorum de trilogiis Thebanis opiniones paucis refu-

tare coner, posteriore autein capite; in quo swmma huins disputationis vertitur, quale sing ilarum
Oedipodeae fabularum argumentum fuerit, quoad €ins fieri potest, ex ipsius poetae verbis dietis-

que colligere studeamn.




Caput I,

Gravissimum areumentum; quo efficitur, Aeschylum fata Labdacidarum complexum esse
pa tenuisse Laium, secundum Oedipoda, tertium denique Septem

trilogia, et primum locum in

ad Thebas fabulam, petere licet ex huius tragoediae stasimo secundo, in quo recte interpretando
fore omnis nostra versatur disputatio. Quum enim Eteocles pugnam cum fratre Polynice initu-
PUS SUINIME e animi conmmotione et atrocissima  quaeque augurans a scena discessisset, The-
hanarwm  vivginum  chorus  pertimeseit, ne fratrum caede mutua antiguae illae Lail et
Oedipodis calamitates cumulentur, Tuom fati vim invictam agnoscens generis Oedipodel malorum
oricinem ad Laii antiquam mepfesiey refert, qui Apollinis ter oraculo Pythio monentis, sine
prole mortuum urbem illum esse servaturam, numine spreto, Oedipum sibi genuerit patrvicidam,
inde repetendas esse nefandas istas filii cum matre nuptias, inde diras patris imprecationes.
Singulari arte in hoe cantico a poeta inetitutum est, ut chorms non modo, quae mox eventura
sunt, mala praesagiat, verwm etinm respiciat ad ea, quae Labdacidarom domus 1am perpessa
est.  Quae ars in eo maxime cernitur, quod eo ipso fempore, quo Erinmys ultimam de ambobus
fratribus sumtura est vindictam, chorum ita loquentem facit, ut spectantium animi, variis

distracti cogitationibus, advertantur ad ea, quae in superioribus tragoediis aguntur, Laii et Oe-

dipodis fata. Ponitar enim ante oculos quasi tota Labdacidarum historia tripartita, sive tribus
partibus vel actionibus ad finem perducta, primum Laius, quoi propter oraculorum contemptum
filii manu interemptus est, deinde Oedipus patricida ac nefando pollutus matrimonio,  denique
filii, qui iam in eo sunt, ut fatales poenas luant, Quae quum illius cautici ratio sit, quis neget,
indicia inesse satis manifesta, ex quibus appareat, Labdacidaram trilogiam, sive Oedipodeam
dicere mavis, fabulas complexam esse has: Laium, Oedipum, Septem ad Thebas? Sunt autem
non modo in hoe chori carmine, sell etimm in eceteris fabulae Septem L-‘i'::'[ih'-l\' nonnulli loei, (U=
bus Lainm primam fuisse trilogiae fabulam, plures vero, quibus Oedipum medium i eq locum
tonuisse evineitur. Ae primum guidem Laii fata peeuliari tragoedia ab Aeschylo fuisse tractata,

quum aliis de causis certisimum est, tum nprimis eo, gquod Aeschylus de industria totam ma-

lornm seriem non a solis Oedipi exsecrationibus, sed altins repetens ex antiquo illo Laii delicto
u_.ec:).e;.';--.-w:; weepfenice) ortam proponit.  In co enim  loco. ubl nuntins ex urbe adveniens
(v. 773 seqq. ed. Herm.) chori praesagia vera finsse, wrbem servatam quidem, fratres vero mutua

dg ecalamitatum causa of origo ad Lajum refertur,

caede interemptos esse narrat, totius gen
siquidem Apollo huic iratus propter violatam oraculorum sanctitatent non modo ipsi, sed etiam
posteris interitum parat, Chori verba sunt haec:

Tee .:I';'.]-r,:lrrr:h' 0 OELVoe .{_'frjll_rrrf;-'.:.'r.’_-'

ves Anokdoy sther s Oidimov yiver

sncirmy geleies Adoetov digfoviies.
;

Haud dissimilis est ille loeus, (v. 671 seqq.) in quo Eteocles, quum immn in eo sit, ub cum

fratre conerediatur, choro iram eiug effervescentem sedare conanti haec respondet:
ey zar ovooy xbpe Koxprod Leeyon,
‘_."Jrl.fll.';'|;l ar'fl".'.".ll.;:l', _Jr-:J .'r.r Artoy YEri8.
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non obseure sienificans, Labdacidarum stragem tripartitam initinm duxisse a Laio, qui, quum in

Apollinis invidiam inciderit, et sibimet. ipsi et posteris maxinain attulerit perniciem. Denique in

versibus 520 seqq. eius canticl, in quo exponitur, miseram fratrumn necem ad exsecrationes Oedi-
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podis quasi ad proximom fontem veferendum esse; ehorus, ne fatorum nexus ignoretur, etiam altio-
ris malorum causae mentionem facit hiz verbis:
dovikal &dmoror Aeton denoxeaey.
Porro, quae fabula medivm locwm habuerit inter Laium et Septem adversus Thebas, quan-
quai vix opus est quaerers, quum ex iis, quae supra de trilogiae Labdacidarum ratione dispu-

tavimus, non modo probabile, vermm etiam certissimum sit, Laio posteriorem fuisse fabulam,

quag agevet*de Oedipl casibus, tamen nen inutile videtur, 1l quod per se satis cerfum est.

quam plurimis fivmare argumentis.  Quoram in numero inprimis commemaorandae sunt Oedipi
exsecrationes, quibus poeta quum in aliis Septem fabulae partibus tum vere maxime i

menwreTele eovenie Ita usus est, ut mediae fabulaé  arginentum spectantim animis perpetuo

obversetur, - Jam ab initio fabulae subit imago miseri senis exsecrantis, Iteocles enim  verens,

ne ]|;|‘.|'1_¢: THNPreCatlones 1R e

enturae urbem funditus evertant. eas precibus imvoeat tanquam
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deas, atgue haee dararun, (o pl

grat loco, commemaorafio indicare videtur, Efeoeliz

non wnagis quam spectantinm animis obversari eam cogitationem, ad hasce omnia revocatum iri.

Jam vero idem Eteocles, qui iu urbe tuenda tot tanfisque curis distractus, diraram patris obli-

tus esse videtur, postquan Rt aceepit e porta --.-||1i|||:! a Polynice occupata, haee fundit

1
verba furoris plena:

0 Seoperis 16 zel Haiy wéye UTUpns,

LTIV U TON o) Oid o ;.-'l'u_,‘ (v. G4 seqq.)

Cuae anten seenit Ereoclis ad fratris eaedem ]H'I'!I'Ilfi:- et chori a |lr'll]'i5-i|" |'iil-

1 1
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m certe omninm maxime apimos  spectantivin anxios atque

SUS[ENS0S tepuisse putancdon est, tota nititin H:'-ii|ri diris, Choro enim hortanti, ut netario

sp o patris Diraquam inimieanm siccis

fratriz oceidendi desiderio vesistat, respondet Lt

vealis sibi assidere affirmat, ad id ipsum propelli; moriendum igitur sibi esse statmt, et quum
chorns morti adulandum esse monef, fatnm enim mutata mente leniore aliguando anra esse ven-

turuny, etiamtum vero fervere, I'-.-r-;-m!ui--l:

e ey ;'I."LI lf."l:ljl'lflll .'{r:l'u"-_;,'ln'.'n':n'L.'. I1\-. e, )

Seidl non moido, am Eteoeles fratri obviam iret, divae Oedipodis ita commenorantur,

Uk magnam eas perniciem i nras (sse wenf, sed etiam fratrum caede jam perpefrata

quum pluribusg locis tum in carmine lngubri, quod incipit a versu 552 J"'I:rf'lillll' sententia, cau-

sam miserae illins strigs

referendam esse ad patris devotiones. Ix his quum manifestum sit,
1 | L1011 |

totam fabulam Septem ad Thebas lh-;!i!:i tiris fanquan actionis fundamento superstroctaimn esse,

non potest dubitari, quin medivmn trilogiae locam tenuerit fabula, quae esset de Oedipi ealami-

bemus, Labdacidarum fata eadem trilogia sic fuisse comprehensa, ut prima fabula Laii, secunda

Jam in disputatione nostra ad ecam fa N pervenimus, in qua poetam ipsum testem ha-
Oedipi res exponerentur, ad Septem adversus Thebas fabulam.  Quam in fine trilogiae positam
fuisse, si ea, quae hucusque disputavimus, recte se hatent, necessarvio sequitur, verumtamen id
areumentiz ex sinculis fabulae ipsius verbis dietisque petitis confirmare, non prorsus videtur
supervacanenm, Nam singulas hnius tragoediae partes accnratiug investizantibus magnus sup-
petit locorum numerus, qui tum demwn reete intelligi poterunt, quum eam tertiam trilogiae
fuisse meminerimus. Sunt vero ii loci, quibus poeta wostendit, atroci fratrum morte seriem ma-
lovam per tria genera propagatornm tandem ad finem esse perductam,  Quorum unus est ver-
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sus 795, Choro, qui cognita frafrwm morte quinn alia tum hoe monuerat, eandem utrique
obvenisse sortem (defgove) nuntins respondet haee:
euzos (0 dalwwy) avelol dfve dicmoruoy yévos.

Totam antem Labdacidarum stivpem virilem quidem post mutuam Eteoclis et Polynicis
cacdem’ exstinctam fuisse, poetae ipsius testimonio nobis sumendum est, quuwm Aeschylus hac
in re a veteribus tralaticiisque narrationibus discedens illos liberis caruisse fingat, quod idem
diserte dicit chorus in gratiaram actione, gquae incipit a versu 802. EFodem  spectant praeter
versum 859, in quo ambo fratres propterea fosapizoryor nominantur, quod com iis tota quasi
Labdacidarum domus corrnit, duo illi loel, qui magna arte in fine Septem fabulae positi plane
.[H]gl'id[“luu ostendunt non mode, quid poeta voluerit universa trilogia, sed etiam, quod consilinm
habuerit in extrema eius parte.

Sunt antem hi:

Teheveg d eid ennlalaSay

coet Tov ofuy vouov

TETOGUUEVOY TECVEQOTLY (PUYE yérous,

forarze & "Aveg tponaiov &v milais,

&y wic edelvoveo, el

duaily zoot :-:r:'rr,-: r'.*".JJ_i;'c- deetgonarv. (v, 926 —931.)

Fratribus interfectis Dirae exsaltant laetitia, nam totum genus, cuins ultima progenies
etiamtum erat invieta, in fugam praecipitaverant, Alastor tum demum recedit, eoque loco, guo
fratres perierunt, “drng exstructum est tropacum. Cum hoc loco prorsus consentit alter, gui
legitur in carmine anapaestico sub finem fabulae: (v. 1041 seqq.)

2 Iue-:Jr:!.EH-l}_‘a.lr el rjr’{,l"}iqir;.'.'-rﬂ,'
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Jam, priusquam ad alteram huius disputationis caput transeamus, restat, ut de iis, quae
viri’ docti senserunt de trilogiis Thebanis, paucis dicendum esse videatur.  Ac primun quidem
non sine AN dolore fatendam est, pagne omnes a recta  declinantes via insicnem doctrinae
copiam ingeniigue vires profudisse in proponendis tuendisque coniecturis inanibus ac futilibus,
il quod cognitum est a. MDCCCRLVIT inventa a Franzie in Mediceo codice didasealian. Antea
duo tantummodo exstiterunt viri doeti, qui veram trilogiae Labdacidarum rationem assecuti sunt,
(. G. Siebelisius et God. Hermannus, quoram alter sententinm suam & gepeoyp propositam
areumentis copiosing persequi supersedit, alter aliquot annis postquam verum vidit, aliam
opinionem eamaque falsam amplecti maluit. Ceteri, qll::h:mil\'is Hi:\'i']'k']lllﬂh‘.‘i in aliis eius quae-
stionis partibus, in hoc errore omnes consensisse videntur, ut Aeschyli Septem adversus Thebas
mediam faisse inter duas eveli Thebani fabulas statuerent, quae vero illi mediae. adiunctae fuerint
tracoediae, tanta inter viros doctos est dissensio, ut ommia ista commenta enumerare singilatim-
que diiudicare prorsus pigeat, (efr. Franz, de did. p. 4.) satis habemus, eas opiniones, quae
aliquam veri speciem prae se ferre videntur, in diseeptationem voeare atque id inprimis

ut vitiosam istam ac divulgatam opinionem, Septem adversus Thebas in media trilo
positam, refellere studeamus. Ne dicam de Schoellii sententia param [n'nh;lhi!i. cui  duplicem
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fuisse huius fabulae formam placuit, viri docti, qui in illom errorem inciderunt; ut Septem ad
Thebas medium tenuisse locum gibi persuaderent, maximam parfem videntur addueti esse ex-
trema fabulae parte, quae incipit a versu 939; hac enim ex elausula colligendum esse puta-
runt, actionem prioris fabnlae iuterruptam continuar debuisse tertia quadam tragoedia, qua vel
Antigonae septemque ducum, vel, si Hermanno credis, Capanei fata explicarentur. Quaé ita
illi dispataverunt speciosa et ad persuadendum grayvissima, fieri non potest, quin maxime move-
ant ¢, qui rem parum caute consideraverit. Et sane si eam ad nostros sensus et ea, quae
nostra aetate feruntur, artis tragicae praecepta revocaverimus, haud scio an concedendum sit,
tragoediam Septem, siquidem eam  trilogiae extremam ponimus, aptius versu 959 finiendam
fuisse; at quoniam certissimo didasealiae testiponio sedem: hoius fabulae in fine trilogiae fuisse
constat, nostrum est, evineere, extremam partem ex ipsa tragoedine dispositione esse repeten-
dam, ecamque nec gpectare necessario ad aliam fabulam, quae illam excipiat, mec sine causa a
poeta esse adiunctam. Est omnibus notum et innumeris fragicorum locis comprobatum, sepul-
turam veteribns: gravissimam esse visam, siguidem in Sophoelis fabnla Antigona, ut ne frater
insepultus iaceat, vel atrocissima pericula subit, et eiusdem poetae Aiax verens, ne per Atridas
sepulturae honore privatus volucrum et canum praeda fiat, Teuero eam curam iniungi iubet.
[taque quum fratrum interfectornm corpora in scenam delata m omnium essent conspectu, non
potuit nihil dicere de sepultura graecus poeta. Quod eo magis intelligemus, si consideraverimus,
iversos ot natura et moribus per totam fabulam effinxerit fratres. Alter, Eteoeles, quem

quam ¢
Aeschylus omnibus locis ea dicentem agentemque fecit, ut optimum regem enm fuisse nobis per-
suadeamus, civitatem in magno diserimine versantem fortitudine amimique constantia servavit
incolumem , alter, Polynices, omni fratris amore exutus, hostis factus est Thebanorum eoque
processit dementize atque temervitatis, ut barbarorum exereitu collecto patriae urln «graece
loquenti=, quam a Graeecis dirni contra ius et fas erat, arma inferre eamque funditus evertere
in animum induxerit. Quae quum ita essent, fieri non potuit, quin Creon, qui Eteocli in regno
SUCeesserat, _'['|||_\.||'L|_'i, ut ||;|_1:':;;'|1- hosti. r-'l'pll|tl:1';'lt' iH'JILJlri":ll |'|r';||;|'.!:.'1||I|I,]'I]i esse censeret, nam l.'i\'i-
tatem, quae vix e magno diserimine inviolata emersisset, suum sibi ius vindicare consentaneum
erat.  Coneinunt cum his pracconis dicta, qui et ipse eodem fere quo Amphiaraus modo acer-
hissima in Polynicem opprobria iactat. Itaque poetam, ut sibi in describendis tragoediae per-
sonis constaret, actionem in extrema fabulae parte ita conformasse apparet, ut Polynices vel
mortuus, sepultura regis edicto aliqguamdiu retardata, iustas debitasgue lueret delictorum poenis.
(uae si recte disputavi, Aeschvlus, ut qui ipse optimus civis esset, id primum sibi preposuit,
ut lecum civitatis iusta haberetur ratio: iam vero postquam humanis legibus institutisque satis-
factum est, cavendum esse putavit, ne sanctae deorum leges, maiores illae atque gl‘:n‘iul‘l'ﬁ.

novis illis deeretis impie infringerentur.  Itaque sub finem fabulae Antigonam ita inducit, ut
divinas loges admirabili sua pietate defendere et sic ipsorum deorum quasi causam agere videa-
tur. Adde, guod hoe assecutus est egregius poeta, quod mibhi guidem gravissimum videtur, ut
spectantium animi tanta scelerum fatorumque atrocitate commoti tranquilliore tragodiae exitu
placarentur ac sedaventur. Sunt etinm, qui cogitaverint, alteram quandam trilogiam, quae hae
extrema fabulae nostrae parte indicetur, cum ea, de gua nos agimus, aliqua rerum ipsarum
quasi necessitudine coniunctam fuisse, eiusque rei similitudinem inveniant in fabulis praestantis-
simi illius Dritapnorum poetae, qui, quum totam historiarum seviem pluribus deinceps fabulis
persequatur, sub finem singulavom, ut ita dicam, trilogiarum indicia eorum, quae sequuntur,
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inserere soleat. At ista trilogiarum coniunctio et tam obscuora esset ot a consuetudine veterwm
tam aliena, ut talia ne suspicari quidem liceat. Jam apparet ex his, quee disputavi, Aeschylum
non esse vituperandum propter fabule 5edoy, quippe que tota pendeat ex universa tragadie
tractatione neque eam vim habeat, ut quasi viam muniat ad fabulam qualemeunque sequentem.
me potissimum

Quamquam negari non potest, plerosque qui huic fabule tertiam, qua de Antig
sorte ageret, consociatam fuisse statuerent, quodammodo excusandos esse, nimirum -adductos in
aam sententinm maxime eo, quod Sophoclis fabula, eni nomen est Antigona, argumenti perpe-
tuitate quadam coniuncta est cum Septem adversus Thebas; id cur ita sese habeat, acutissime
perspexit Schueidewinus, (Phil. III, 1. ¢.) quum hanc ipsam Aeschylie tragedie partem Sophocli
novee fabule quasi primas lineas preebuisse coniiceret.

lam postquam divulgatum illum errorem paueis confutavimusg, redeamus wd propositum
nostrnm et virorum doctornm de trilogiis concinmandis opiniones singalatim  percenseamus.
Ordiamur ab Hermanno. Missa priore eius sententia, quam in dissertatione, que est de com-
positione tetralogiarum p. 11, proposueraf, convertamus nos ad ea, quae vie summus in disputa-
tione de trilogiis Thebanis p. 19 de tragediis, que cum Septem adversus Thebas consociate
fuisse videantur, si non vere certe subtiliter excogitavit. Is quidem Septem fabule praece
1 explicarentur ;

o L

putat tragediam, qua initia expeditionis -Argivorum atque inprimis Tydei fat:

ibat

tertinm ponit Eleusinios. Nomen vero, quod priori fabule fuisse aliqua cum  probabi
dicat, non habere se fatetur, nisi forte appellata fuerit Argivi aut Argivie. Ac primum guoidemn
Hermannus in eo peceat, quod Septem  adversus Thebas medium in frilozia  locnm  tenwisse
contendit, tum etiam de universo trilogie Thebane argumento in eodem, quo Welckerns, ver-
satur, errore, siquidem res Thebanas ea narratas esse ponit. Tam vero si querimus, quibus tan-
dem indiciis addoetus eiusmodi arsumentum priori fabule fuisse Hermannus coniiciat, revocat
nos ad locum multum varieque tentatum, qui est in Septem adversus Thebas v, 551, ubi
preeco sic de Amphiarao praudicat:

Ouolwion 48 meos mokats TETeyperns

zezoior Boelee molle Tudiwg flav,

(0¥ ErdooqorEIY, TOV TOLEWE TEOEHTOPE

wdyravor “Aoyet, TOV ARV didcazelor,

'!'.'g.rrefu:.' zhrE o, FOOSTOhoY :I[u'rue

sazoy & LAdpcorg wevds fovkevnoiov

Ko Tu fou

Ita enim hi versus coque ordine in omnibus libris et editionibus vulgatis leguntur, Sed

vellem probasset vir egregius, locum, qu o nitatur eius de argumento ftrilogiz coniectura, sin-
cerum esse integramque testem. Nam si quis sententias singulaque verba accuratius excusserit,
oraviorem hic corruptelam latere vix negabit. Non potuoit non mirum videri omnibus, i
Tydeo sex epitheta contumeliosa ingeri eagque non omni ex parte apta. Quare idem Hermannus

postea versum 554, quem ex interpretamento ortum esse censet, obelo transfixit, deinde omnia
convicia, qua usque eo in Tydeum jactata exhibebantur, Polynici ingerenda fuisse contendit at-
que huie sententim congruenter locum epithetorum transpositione persanandum esse censet, Qua
in re iusto longius progressum esse Hermannum, aeute vidit Ritschelius, qui in disputatione ')

5 efr. Tewe Jalhebiider file Philel. und Padag. 1858, 11.
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de «rhythmiciss earum orationum, qu in Septem habentur inter Eteoclem et nuntium, respon- -~
sionibus de versu 654 e verborum ordine eiiciendo Hermanno adstipulatur, de ceterorum autem
versuum et epithetorum collocatione probabiliter ita statuit, ut, que epitheta necessario in Ty-
denm eadere videantur. huic adiuncta maneant, cetera cum Hermamnmo ad Polynicem reiiciantur,
[taque ex Ritschelii sententia Aesehyli verba hae fere fuisse verisimile est:
‘Opolwiow di .'{a‘znr;f: TILAGLS  TETCYHEVOS
wazoioe felee modke Tvdiws flev,
oy evdoogoviny, 10V TOAEMS TepEXTOpR,
werciy d “Adodory vade fovlevrypior.
R
(uae si recte disputata sunt, nego, quemquam neque ex his de Tydeo dictis, qua, quum
notissima de illo referant, per se satis intelliguntur, idoneum tragedie argumentum petere
posse, neque Homeri et Apollodori locis ah Hermanno adseriptis. Nam quod primum reguiri-
tur in trilogiee fabulis, ut singule actionis partes tempore sese excipiant, etsi non deesse vide-
mus, si cum Hermanno Argivos primam fuisse statuimus, tamen alternm, quod longe gravissi-
mum est, ut singularum fabularum argumenta communis notionis quasi vinculo quodam inter

sp coptineantur, id in illa tragediarum coagmentatione invenire non potui. Sed mittamus hiec
ot videamus. eur tertiam trilogim fabulam Eleusinios fuisse Hermannus statuerit. Ac primum
quidem, ut ipsius verbis utar, memorabile esse dicit, quod in Septem ad Thebas v. 775 praeter
fratres mutua ceede occisos nullins veliqguorum duenm interitus memoretur, bellumque non pro- -
flicatum, sed primo tantum hostium impetu repulso salva etiamtum urbs esse videatur. Ex his
coniici posse, In postrema tragoedia, gua finem belli contineri oporteat, reliquorum ducum mor-

tes, in iisque Capanei potissimum esse tractatas. Cuius rei testem affert nuntium (v. 773 seqq.)

Cleoaeits Teides pyrépwy Tedovipera:

Tokts stéqpevyey pde dovheeoy Svyov,

TETTELREY t;lr:‘LJ-"II |;I'Ji.-1'|r{l-u' ZJ_JIH'_'U.'.“I-I'J’-I':."H_.

rrodeg d" €v sudin ve wet wlvdowio:

modhiatoe whkyyais cridoy ovx edéaro

e
Sed hme puntii verba magnopere vereor, ne iusta adhbibita :111::'1'||I't'T:l?i£-1]t' in sententiam

prorsus diversam 1os perducant. Nam licet nuntius nullo loco plane ||f-|-;'r--||i|a~ dicat, religuos
duces pugna ante portas finita esse oceisos, tamen universa muntii narvatio ita comparata est,

ut non primum mode hostinom impetwm repulsum, verum etiam bellum oceisis dueibus profliza

tum esse sienificare velle videatur. Quod si eni minus probetur, velim mihi explicet, gquo tan-

dem spectet nuntii oratio exornata tot tamque magnificis verbis de urbe feliciter servata. Sane

parum accurate dixisset nuntins, 51 urbem uno hostinm i:|I|I-".|1 repulso servitutis ingnm effnoisse
rottulisset. Tum in gratiarom aetione, quee sequitur a versn 802, chorus magnam de servata

urbe deorumque tutela letitiam tam aperte tantaque fiducia ostendit, ut ne verbo quidem mdi-

get, periculum esse, ne Thebanorum urbs ducibus etiamtum salvis in nova incurrat pericula

it tantum abest, ut

Guod vero nuntius nullam de nteritn reliquoram ducum mentionem

excusatione il egere mihi videatur, ut eximiam in eo peete artem conspici censeam, qui ceteras

menas quasi leviter attingens id potissimum agat, ut chorentarum animi advertantur ad atro-
|

cissimam fratrum mortem, ut rem gravissimam, in gqua universe tragedie summa vertatur.




1§

Ft de Hermanni quidem coniectura hactenus, nam illo argumentationis fundamento quasi sub-
ducto totam eins disputationem corruere necesse est.

Jam placet ea, quee Welckerus de secunda trilogia Thebana excogitavit, paucis exponere,
jua in re ne iusto longior sim, satius duxi, hame disputationem, quam fieri potest, arctissimis
finibus circumscribere et ad ea potissimum divigere, que Welckerus depositis prioribus senten-
tiis nuper in libro, qui est de tragedia graea, hac de quastione proposuerat. Nam si ea om-
nia, quée vir prastantissimus magno cum doctringe. apparatu ante annum MDCCCXXXIX de
singulis trilogize fabulis earumgue argumentis dissermit, ut maxunam  parten frustra disputata
et ab ipso auctore improbata preeteriero, non erit mihi verendum, mne detrectare magis harum
rerum pervestigationem quam refutare eum velle videar. Welckerus igitur in libre illo (p. 24)
trilogia Thebana hasce coniunctas fuisse ait fabulas, Nemeam, Septem, Eleusinios. Ad quam
confirmandam opinionem quum nulla ipse attulisset avgumenta, anno ante didascaliam inventam
Max. Planckius ') uberiore disputatione eam defendere conatus est, sed frustra. Nam is; seilicet
cum plerisque criticis Septem mediam fuisse trilogise fabulam certissimum esse indicans, ex loco,
qui est in oratione Eteoelis: (v. 177 seqq.)

Kl .”’.I ) f:ii;{J':_-.' u:_-; :-l-ru::,' AU GETOL
I.‘.{‘.'IJ‘Il!"I1 ;,-’!J'Jll TEy Jf’l (i ‘Ii':l' Iin'-'-rff-fl}‘_'_”“”l-
Wigos xar aveoy okedple Bovlevoetal,

g = " 2 . v 7
."'..‘-i'la'l.r.i.h.'f (h'll-'fl-'l' d ov 1 Ler I']l'll',l‘_l'J Doy,

nomnihil preesidii sibi petere posse videtur, ut edoceat, tertia trilogie fabula, Eleusiniis, Antigonas
potissimum fata pertractata fuisse; peotam enim vehementissima vegis irati obiurgatione signi-

ficare voluisse, fore ut mulier aligna temeraria exsisteret, gque confra eius et Creomtis -edicta

oraviter auderet peceare.  Verum ommia, quae in severissima Eteoclis oratione continentur, ne-

gque ulla ratione ad res qualescungue futuras spectare et ifa esse dicta, ut deceant regem. qu

obzessm urbiz saluti ommi  dilizentia consulat, facile intelligitur. Alternm vero argumentum,
quod ducit ex splendidissimis illis nuntii narrationibus iam ab Euripide (Phen. v. 760) vitupe-
ratis, speciem aliguam veri pree se ferre videtur, etenim quod iam alii monuerunt, peetam alio-
qui brevissimum non tam copiose expositurum fuisse ait de ducum istorum fisura atque habitu
eorumaque moribus, nisi in fabula sequente pritnum eos locum habere voluisset. At mihi quidem
Aeschylus non hac cansa videtur esse duetus, ut in deseribendis ducibusg epici pete copiam
sequeretur, zed aliis eisque gravissimis. Quum enim universse trilogis ratione singulisque pote
dietis satis indicatum esset, Polynicis interitnm quum ex veteri illo Laii delieto tum ex patris
exsecrationibus esse repetendam, non potuit peeta in incerto relinquere, quomodo factum esset,
ut etiam eeteri eius belli socii una cum Polynice perirent. Quod si ex tragice artis pracceptis
necessarium  fuisse coneceditur, — Aristoteles quidem personas tragicas ita deseribi oportere

docet, ut, si puniantur, poena digne videantur — praeclave institutum est ab Aeschylo, ut plu-

ribus describeret immanem Tydei et ceterorum ducum ferociam superbumque deorum contemptum,
cuius justas pmnas mox essent daturi tesie Eteocle:

3 = 3 P - ] i
CUTOLS EXELVOLS CFOOLOLS XOLTTCTI gLy

T 1} Py 5 ) 3 Sy 1]
uT oay TV AELS TTayXaxms T oAorero, V. Ddaz)

1 Beitideift fily Mlecth.-Bfj. 1847, frve. 110 —113.
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Accedit, quod, quum totius fabulae actio versetur in dimicatione Thebanorum hostiumque
urbeém impugnantinom, quam ipsam dimicationem non potuit in scena ante oculos ponere, necesse
erat, alia poctam uti ratione, qua imaginem tamen eius et speciem mentis, ut ita dicam, oculis
proponeret; idque eum tum virginum choro pugnarmm vices anxie expectantium tum ducum
ingenio moribusque copiosius describendis egregie assecutum esse, quis est, quin videat? Quas
causas si quis accurate perpenderit, non iam poterit, opinor, vituperare, quie multis laudibus
sunt efferenda, Idem Planckius Septem fabule Nemeam priorem fuisse putat, de cuius argu-
mento quamquam nihil certi se eruere posse fatetur, tamen ex Septem probabiliter hoc con-
ficere sibi visus est, Polvnicem fuisse primariam eius tragodise personam totumque argumentuin
versari in exponenda, ut ita dicam, officiorum repugnantia quadam. Nam Polynicem vi et
injuria ex patrig pulsum suo quidem iure fratri bellum inferve, sed quum id agat, ut sua sibi
vindicet, forde violare pietatis officia multo graviora. Fodem spectare vult secunds et tertim
arsumentum. At primum, quo iure Sophocleas notiones obtruserit Aeschylo, ipse

tragoed
viderit. tum. ut de rveliquis, quee interciderunt, fabulis liberum sit iudicium, de media certe,
quam ille ponit, quid sit statuendum, quoniam adhuc superstes est, ad liquidum  potest perduei.
Manifestum est enim. summam tragedie Septem a peta non in officiorum eontentione quadam
declaranda. sed in Labdacidarum fatis aceuratins explicandis fuisse positam, Jam mnolo plura
dicere de Hermanni et Welekeri sententiis, ceterorum vero, ut Od. Muelleri, Klauseni, Bodii,

ppiniones eo magis praetereunda esse duxi, quod, si in iis adumbrandis refutandisque. diutius

versarer. eadem fere arcumenta, quibus iam supra usi swmus, essent proferenda.

- W i s S
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