SOPHRONEORUM MIMORUM
reliquias
conquisiuit disposuit explanauit

Dr. Ludouicus Botzon.

l~lu11m meae essent partes programma nostri gymnasii hoc anno edendum dissertatione
praefandi, ut opus abhinc undecim annos Lyceae inchoatum ') perficerem atque absoluerem,
conguisitas Sophroneorum mimorum reliquias in lucem proferre in animum induxi. Quornm
mimorum reliquiae quamquam a Valckenario magnam partem conlectae et ab Ahrensio a mendis
librariorum Doricae dialecti imperitorum sunt liberatae, tamen non uereor, ne opera denuo s
nauata inutilis uideatur atque superuacanea. Utilitatis enim aliquid iis poterat adferri duplici
modo, gquum quae exstant collectiones?) negue ita plenae essent atque sbsolutae, ut omnes a
ueteribus scriptoribus traditas reliquias amplecterentur, neque ad eam et dispositionis et expli-
cationis perfectionem, in qua possimus acquiescere, uiderentur esse adductae. Quae quum ita
ge habeant, ego primum omnes quotquot adhue exstant reliquias conquisiui, conguisitas quatenus
non emendatae erant correxi et explicaui ita, ut eas cum aliorum seriptorum et Graecornm et
Romanorum sententiis compararem, tum quae nullins mimi nomine erant insignitae reliquias
quantum fieri potuit in ordinem guendam redegi certamque in singulis mimis sedem iis adsi-
gnani. In componendis autem reliquiis eundem, quem undecim ante anms in deseribendis mi-
morum argumentis secutus sum ordinem, primum enim muliebrium, deinde uirilinm mimorum,
tum incertae sedis reliquias adieci, quibus quae fortasse Sophronis sunt addidi in appendice,
quarum reliquiarum ab Ahrensio neglectis asteriscum (@), contra coniectura mimis muliebribus
uel uirilibus a me adseriptis erucem (1), denique obelum (X) reliquiis aut sine nomine traditis

) L. Botzon: De Sophrone et Xenarcho mimographis. Gymn.-Progr. Lyccae. 1856 (42 pag.)

% Sophronis reliquins aut tractarunt aut collegerunt:

Ahrens: De dinslecto Dorica pag. 466 sqq.
Blomfield: Classical Journsl T. IV, 1811 pag, 380 sqq,

Museum eriticnm Cantabrigiense T. I 1821 p. 341—308; p. 5689560, (Hane collectionem,
quum in bibliothecis, quae mihi praesto erant, eam frusira quaererem, inspiceré mon potul)
Huschke: D¢ C. Annio Cimbro Lysidici filio. Rostochii 1824 pag. 5970,
Valckenaer: Adnotationes in Adoninzusas Theocriti pag. 194 agq.




At it

memoriae aut ab aliisuel a me Sophroni tributis me addidisse animaduertere haud superuacaneum
arbitror. In toto autem meo l!:'l'_':fJT-if'-' g1 .;1”'[5 mimiam meam sit :J]Iilll':’_‘.;li.1]l'i!:" ]rl'u"l_:iEurlil_u-utﬁ.'ln[
Doricam, de ea expostulet, quaecso, cum huius oppidi patrum conseriptorum impensis typo- o

graphicis anxie parsurorum parsimonia.

A. Muliebrium mimorum reliquiae. :
a) Mimorum certo nomine insignitorum reliquiase.
[. Twi axéorouc.
{De mimi argamento cf. dissertationem meam Lyccae 1856 editam pag, 5 sqq.)
&
Etym, M. p. 773,54 Toréov om te ocvyzounixe oypuctilovia dro Ty Agyeviey es wv 1 els

@s 1 Els vc 7 Eis 0VE xql vepTE £4v GUidTTy TOUYEVELEY didmep pepmmréoy Emgeove Ayovre

DwordTovs del xawflove waplyerat.

Hoe Sophronis fragmentum ad mimum Tei @xforpree inseriptum esse referendum docent,
ubi de significatione uocis xdanies disputant, auctor Etym. M. p. 480,10 (cf. Bekk. An. Gr.
I1L. p. 1464 not.) et Suidas s. u. xdmndoc, quibuscum uerbis congruunt quae exstant in Crameri
An. Ox. IL p. 4664 et in An. Par. IV p. 24,30.

De coponibus et a Graecis eta Romanis male audientibus cf. Becker Charicl. 2,134 ed. 11 et
Giall. 3,26 sq. ed. 111 :

[I. Tei yovaires ¢f Tay $eoy qpert fEeday. o i
(De huins mimi et titulo et argumento of. diggert, meam pag. 7 sqq.)

&) |

Athen. XI 480 B. Kvede xowlades dyyeiov. Sopoon év 1q Emypagopévy pipg Iivaixes xta.

Froxaropvxerer d v xvadide tgrxric EALELprondx o,
Blomfieldius pro corrupta Athenaei Mss. noce spixror nixus in glossa Hesychiana zguemip
[{E Y areguiygy .'grrmr'rmr et Lplml ueteres in incantationibus r;unu{c.wc mortifera pinserent (cfl
Theoer. 2,68) falso re E””” iussit rowrre. H wpurrvg enim siue 5 torrrve, pro quibus Dorice dice-
batur zoeerde sine rpzrve, erat, id =1umi neterum auctorum testimoniis demonstrauit Boeckh ad
C. J. T. I p. 311 sacrificinm ex tribus hostiis, apro, hirco, ari iete, uel apro, ariete, tauro uel

ex bubus, capris, suibus masculis triennibus compositum.

Ammon. de diff. uoe. p. 121 Valck. L. B. 1739 Td mei wgjv év womy anpeciey dyloi. Zagoon
7El yip @ogedros, woios lloRomETIRN;

Priora huius fragme nti uerba eaque meliora et '.tfr:l i :\'fﬂ(;{f.}' rog exstant ap. A[rulluu h‘-‘ﬂrt)]
de aduerb. p. 542,31; 622,18; 625,9, postrema corrupta, ab Alrensio non correcta, felici sue-

cessn emendouit Blomfieldius:

et ydo ¢ dogalros, wel; ¢ decdd oximer v,

Fanent enim huic vmaurt stioni tierba Theoeriti (2,19) ©@éorvis, derdeia, ng TES (PPEVES 1
2emerrordoen. Huie autem mimo ut insererem fragmentum commouerunt me cum uerba Theoeriti
(2,1) ng poe wai ddgves, gége Oforvk, i dé 1a gidrpe; a Simaetha in incantatione prolata, tum




bituminis in rebus magicis usus, de quo ef. Verg. Ecl. 8,22, Hor. Epod. 5,82, Claud. de VI.

cons. Hon. 324 sqq.
$ 4.

Btym. M. p. 443,62 Gatuexipor mepe 10 Favpdlor ob Tov pEAlovie of Awpieis Favpeso
Aéyovor Zwgpm
@ Epe 10 Favpaxcpor, xEmtPvoLd Es.

Haec unerba. eum non satis constet, quid ualeat nox Sadpexrgor, difficiles babent explica-
tus. Sunt quidem, qui similitudine nocum Jidaxrpoy ot parvereoy commoti, mercedem, Fevparoroioic
a populo datam, fuisse dictam Favpaxrgov putent (Casaubonus et Duport ad Theophrast. Char.
6 p. 62 et p. 309 ed. Needham. Cantabrig. 17

2): at quid hoe loco, praesertim cum uoce

xdmSvoripes & uerbo émdvoralew deriuanda, quam haud necessario Ahrensins in x@m ide

fones mutasse mihi nidetur, coniuncta sibi uelit wox Sevpaxrpor equidem non intellego

@evpexrpor autem hoe loco a :"_'1*l+ij]]l'l.|-.’|.|' dictum esse pro dipaxrpoy sine H'l-“ttuzri:@f{f‘v recte

contendit Blomfieldins, qui de totius fragmenti sententia conferri iussit uerba Theocriti (2,2)

STEWOV iy xehéfey orreéy olog Ty, (uae ego conferrem cum sequenti huic mimo a me inserto

fragmento.
T

Athen. X1 479 B. ‘,;'E(jcit..w,;_‘_ ;,;.- ,\._-”“f,ifl;;- xoeAETG e it ;:Ir!r’l'm' TP TS EPEVOG « v avs Erﬁg-gm'n;.

Kardarpeyor, téxvov, Ty i wivaer.

Eadem nerba prodidit memorine Eustath. ad JL p. 1281,561. Keutgreiyoy tamen gsse
seribendum et apud eum et apud Athenacum tum ex Theoeriti uerbis supra laudatis, tum ex Ari-
stophanis in Nubibus (ef. Athen, X1 479 C.) prolatis uerbis pydé oréw xorvAioxov nalde neri-
gimile est. — De hemina, dimidia parte sextarii, ot ipsa Romanis seriptoribus cognita (Plaut.
Mil. glor. 3,2,18, Pers. sat. 1,180) ef. Rustath. ad Od. p. 1753,8; Boeckh Metrologische

AN
Untersuchungen. p. 203.
& T b.

Schol. Theacr. 2,12 Tijy Exdryjy ydoviey paot deov xai vegrégont mourayy xadi xei Sogeo.
De Hecate y&ovie cf. quos laudat Lauer System der eriechischen Mythologie. Berlin 1853 p. 307.

&t 7.

Tzetz. ad Lycophr. 77 @dovar dé avry (sc. Hecatae) xtvae we grov Sopeoy Ev pios o yue
avwy Beifee AUEL 1€ gaopare og woi yudx6c xpoTydeic EVTE TL TOLODTOV.

Grysarus (De Sophrone mimographo. Coloniae 1838 p. 12), Huschking (L. L p. 68},
Meinckins (Delect. poét. anthol. p. 135), Dindorfins (in Stephani Thes. s. u. feslow) unerba 0
yip oo geopare Sophronea esse censuerumg, sed recte Blomfieldius, quem sequitnr Ahren-
sius (L L. p. 14), et metro nerborum et sequentibus nerbis commotus ea Tzetzae non Sophronis
immolatos docent Theocr. 2,12, Tibull 1,2,52,

308,

uerba esse intellexit, Canes autem Hecatae esse
Hesyeh. s. u. Ezarys ayedua, Rustath. ad Od. p. 1467, 35, cf. Lauer. I. I p.
T 8.

Cram. An. Ox. I p. 277,18 ‘H eddeie pfyagov omeég EAUSE e v ele 06 xSy xal
i ’ ér " " #, ga. ot - u s 4
ELOYTOL LEYEQOS OVIWE XL MEFEQOY (EYap0g. LYTEITQL T THOC Zoipoove.

Kooy Tpo rr.f-j'q'{u.‘-‘ml' vA T Em.
0o @

coniungi enm sntecedentl si de muliere mulieribus immo-

Hoe frarmentum fortasse potest
Alio sensu Vergilius (Ecl. 8,107), dixit ,.et Hylax

laturis canem inm adesse munciante cogitas.
i limine latrat.® De Doriensium declinatione uocis péyagow of, Abrens p. 387.
1*



it - THSVES

R
Stob. Eel. phys. I, 50 (T. I p. 308 Mein.) Iogydewy dé toi Ayépovios yvvaixe mpocavinlacay
[Apollod. 1,5,3] dmd rov yopyd gaiveadar toic moAdole va v “didov xwdo o xai aviol TovToY T~
Sajuy 6 Sabgpoy Moguolixey avouaoe.
De hoe fragmento et de uoce popuoivee cf. Blomfbield 1 1. p. 359.
%10,
Athen. TIT 110 C 0idw ore drnxol wEv dud Tov p orouyeiov Léyova xai xpifavoy xai xpufavivgy,
'ff;.ltj(]"{rm»;' de Ev dEvTEQ [Hl.|:. 9‘3] b"g:,. h'ﬁ.Jp'{Er'rp di Vet xeel ..Efl.‘?g:‘hrl'l"

Tic eravritas 4 xlifevives ;J' rfliurfg'rur TETTEL.

De uocibus xoifaves, xiifavoc, xpifavirys, xlifavivye multi et neteres auctores disputauerunt.
Sunt qui Atticum esse xpifavos (Photius, Phrynichus, Thomas Magister), xiifavoc Doricum
esse contenderunt (Etym. M. p. 538,18, Choerobosens in Cram. An. Ox. 2,226,26). Nostrae
aetatis uiri doctissimi quacnam forma Attica, quaenam sit agnoscenda Dorica, nalde inter sese
dissentiunt. Alii enim xoffavoc ab Atticis, non a Doribus (Meineke Fragm. com. gr. 11, 2 p.
702), alii xoifavec a Doribus dictum esse putant (Lobeck ad Phryn. p. 179, Ahrens |. L p. 108),
Equidem Atticos dixisse xpifuvos habeo persuasum, contra apud Dores quum Athenaens et
xoifovitac et xlifevites aftulerit ex Sophrone et Epicharmo utramgue formam arbitror fuisse

in usu. De _'-:i:_;“i_]il-“[i._)nu nocum of, Srhn;]_ ;\.ri,.\i.tn,'a]r[l, Ach., 86, Boeckh C. J. I n. 608. Da

I}QL'ii‘[D autem Im]n_-, tlLI_; ax |'|_‘.'|:~'::'\'ln'|'n' farina coque atur et Lf!'.'illlli'..']' t‘['Il.lE iill..'LI'l.l :‘L‘U'J'i. “’l'.‘ll’.l.'Il
fingere solebant panem c¢f. O. Mueller Dorer II p. 270 ed. II et de ormrizews placentis
triticeis cf. Athen. XIV 646 B.
Sl
Athen, ITT 110 C ‘Emiyupuos . . . . coror exziderar yévy xmfavivgy, opwoor, cvewiegy, - . . .

fuudorion: o xai Suwgoov Ev yrveixeios pipots pripoveves Aym:

deimvor taic Jelais xpifaviras xai dpwpovs xei §puiagrioy Exdug.

Ahrensiug, qui Sophroneum mimum Mulieres epulantes inseriptum finxit, nocem Jeicic de
amitis non de deabus dictam esse censuit et pro Exdrg propter singularem qpuderioy legi
iussit éxdorg. Neque tamen illa explicatione neque emendatione opus esse mihi uidetur. In
magicis enim rebus Hecata excepta etiam Selenen Dianamque inuocasse ueteres satis constat
cf. Theoer. 2,10, Hudpnoy teste Hesychio uocabant ueteres gidog dprov i pixvxdadec.

+ 12,
Athen. III 110 C. 0 & evroc (8c. Snp]n‘un) Iul'al.lr{rn'ﬂ".r—:r #0lh WACRITE TEVOC EE(J'I'ﬂr-‘ Er ylrl'(‘t‘ml-'{'a!g“

Eic vizte ¢ fotidoery dorty mlaxitg

Corruptam Athenaei librornm mss. lectionem ' ong ooy @prp correxit Meinekius seribens

W éondoew, quod ego, ut dwgixcrepoy sonaret fragmentum, quia auctore Eustathio (ad Od. p.
1579.48) Dores iongy dicebant, mutani in ioudoen.
el S

Athen, VII 324 F ubi.de wpiylers disputanit, postquam uarias Sophronis attulit rcl':qui-.\s’

dixit xdv 10ic yovewxeioe & Egpn' :

Toiydey yevedvir.
Quum idem Athenaeus paullo post p. 320 B. memoriae prodiderit teste Apollodoro He-
catae sacrificart mullum {i.‘['. 0. Mueller Kl. Schr. I, 459), ego huic mimo 1illud fl':tgl]]entllm.




e

inserui. Mullos, praecipue barbatos, quos aliis putabant dulciores, et Graecis et Romanis fuisse
in deliciis inter omnes constat cf. Teuffel in Panly Realencyclop. V p. 191,
+ 14.
Schol, Nie. Ther. 861 Mépvyrar dé (vijc oeprov) xai Zappwr

Ael dé mpdow goile papvor zpectilouedea.

Non modo unocabulim modcw, sed etiam unerbum xpeoulopede cum de pabule diceretur
(Etym. M. p. 535.23) hoe loco esse corrupta nemo non uidet. Ahrensius Eu‘:wmuitt Blomfieldio
et comprobante Bussemakero (Annot. ad Schol. Nic. L L p. 409) legi iussit mew-cxganlopeda,
practer necessitatem autem correxit guidos, gzparilecdar enim aeque ac oueiodwr conngitur
eum accusativo (ef. Aristoph. ap. Poll. 6,24). De rhamuo ef. Schol. Nie, Ther, 630.631; - Athen.
14,661 D et de ews in rebus magzicis usu Phot. 5. .

+ 15.
Etym. M. p. T18,2 Zwgndijrat gaepev éxi toi gemwod ogodoe Eupévovios xei dusexmditou.

Zugowy €1 TOIS YUVELXELOLS TROTTLXWE"

Hpiv cdrey tdy vooor gic Tov pueiov oxtpmIgval,

Hoe fragmentum propter nerba Theocriti (2,26) ovew zor xai Sédqus €vi gloyi odgx duadiver
huiec mimo inserere placuit. Eadem fere ratione loeuti sunt Enripides (Hippolyt. 265), Aleiphron
(I, 23), Vergilius (Aen. 4,66), Catullus (35,14},

s : st
. Tet Seuerae va " loH .

(De hoios mimi et nomine et argnmento of. dissertat. mesm pag. @ sqq. In componendis antem reliquiis, com
nallum exstet fragmentum planis uerbis hnic mimo a ueteribna seriptoribus tributum, recorri ad Theocriti Adoninzusas
ot pregeante (_:r_\'::t:rrn Theoeriteorum uerbornm quiantum fieri Jll,‘a1,|]i1 secutng sum 1|rdi1l'_'rll:|.

i 16,

Cram. An. Ox. IV p. 413,20 To d¢ oyelv omep oquaives vo émdvpiay Exw Fewpijoae opeiler
sivey €v Tg mepatenxg awEwoy 0id Tijs & dupdiypyov: émedy o éveorag dig s e dipdoyyov Exer Ty

L B 2 ¢ aaly g
MEQUATYOUCRY EYEVETO tIUEOY QX SWEEOVE XETE arrofoiny TOU ¢t 0LV

Eywy d& vos xei raelar apeon.

Eadem Sophronis uerba, ubi de Doriensium forma ey disputanit, memoriae prodidit
-'!L]?ullomuv. Dyscolus de pron. p. 63 B, ubi Bekkerus contra codd. auctoritatem falso scripsit
wipgtow cf. Ahrens p. 187 sqq.; Meineke Fr. com. gr. I, 1 p. 278. Praeclare Sophronea nerba
conueniunt cum Theocriteis 15,2 flu‘!j!- Ot Xl voY i‘:-l':”':_.'.

X 41T,

Etym. M. p. 287,50 Aplgoc Svparoiaor: Dég @ Tow dpigov: digopoc yop xoi digpos. —
Haee uerba i'l]'."lt't'llltt]hllh Valckenario, Blomfieldio, Grysaro, Ahrensio et Sophroni tribuenda et
huic mimo inserenda esse propter Theocriti uerba 15,2 tey digpoy Evvoa avrg sum arbitratus. De
noce d‘gﬁq’,ug ef. Herodian de soloecismis in Boissonadi, An. Gr. I11. P- 261.

T 18

Apollon. Dyse. de pron. p. 83 ‘Euéder. muxvas ai yovoes mep’ Alodedow diid xai mape

Zvgaxovaiows. Sw@owy FUVELXELOIST
Err pedév d xepdie mady.
Non assentiente Grysaro huc retuli fragmentum Theocriteis uerbis commotus (15,4) W Tis




o

@depdro Wugie poks vppy fondyr. De elocutione xeedie nydg similibusque cf. Intpp. ad
Aristoph. Nub. 1373, Jahn ad Pers. 3,11, Achill. Tat. 5,27, Abresch ad Aristaen, 2,0,
T 19,
Athen, VI, 220 F Zdigpomr &v yovemeions pipow qnod

Tor d& palewuEroy 2ol 7OV COYVOUETNY Eyeoyatgey ¢ oixia.

Idem fragmentum, quod ductus Theocriti uerbis (15,22 sqq.) hue retuli, laudant Schol.
Aristoph. Aeh. 3 et Suidas s. w wappaxeotoyaeyeoe.  Similiter dixit Baechylides (fr. 26 pag. 40
Neue) yovog o éiépaved te pappeaipoway oixor et paullo aliter Horatius Carm. I1. 15,1.

.|r. -—J':‘Iu

Athen, IX 380 E de uoce mapagépen disserens Zoipooy ait d v yuvetcEiog ®ETE x0WOTEQOY

xEyonTes Léymr ’ _ : b /
Hepegepe, Keerxow, 10V GxU@oy Hector,

Fortasse w0 gxvgos scribendum est, quum inde ab Epicharmo (cf. Bolmann p. 43) neutri
generis forma apud antiquos quin etiam apud Atticos fuerit in usu auctore Athenaeo XT.
498 E. De sententia conferri iussit Grysarus p. 8 Theocriti nerba 2, 16—20; rectius tamen
fortasse et haec et duorum sequentium reliquiarum unerba eum Theocriti uerbis 15,27 sqq.
prolatis possunt comparari.

&2 Rl

Etym. Gud. p. 228,17. Of Awnxoi édv pyj yoncdoview v v xavelyjEer yoovray Toic TeiTows
TPOTWTOLE TV Treperenxoy £y srpogTextixols olov Emiuminy, Emiprtlyc, emiupmdy, mipmie 0L 160
rowavre xal Awpixd elon of yig Awgiele wipmly xa xow.

Kadem wuerba tradidit auctor Etym. M. p. 478,13, ubi recte legitur Hiuymly Kaixoa.
Sophroni tribui hoe frustulum antecedenti fragmento commotus. De uerbis mpaddvar et mp-
mpavar apud Dores 7 seruantibus ef. Ahrens p. 131,

i 22
Athen 1T 44 B On xai éni o0 vdavos of maimioi Erarrov 6 Gzparov. Zwagpoy:

: A
ic zav xvilixa,

Athen. IX 409 A Hapd voic ralecoic ©6 pév 1weo dpigrov xai deimvoy Aéyeodhar xera yeigos,
o d8 perd voir droviester. Kei Zogemv £v yrveiceion

Tolwwwe Keixde xevd yetooe dovoe dwodos moy €Uiy oy Toemmele.
Seripsi duiv pro Athenaei librorum mss. editorumque guiv, quod Dores ubi erat nox apdoTovon-
pévy dpiv, ubi erat in enclisi seribebant ¢uwr cf. Ahrens p. 259.
F 24,
Apoll. Dyscol. de pron. p. 122 A, "oy ::Fin4 a0 el ADOLEDY .. .. iy dé Er dLatpEaer

digploes v mpwritvos, Zwgper:

Yutbwy ydo dmpit Exovrai.

Ad hune mimum ut referrem fragmentum impulerunt me duce Grysaro quae bene cum

its consentiunt uerba Theocriti 15,68 n@sar @’ eloévFwues dnpis éxev, Evvoun, dpav. De uocis
dmoit origine et sigmificatione cf. Ellendt Lex. Soph. s. u., cui addes Helladium in Photii
biblioth. cod. 279 T. II. p. 532° Bekk. De clocutione dmpif Exeodar, non additis nocibus yegi
sine yepoiv, cf. Soph. fr. 320 Dind. Lue. Necyom. . Aleiphr. 3,54,




& 25,

Apoll. Dyse. de pron. p. 99 A Tijs éxeivos xai ovros af yevixai age dwgievo i 700 @ Tijyw
xet TovTw Tov TéAove Papvrovopfvor mpos Ol el TO TOVID TTEQLOTIOMEVOY EMOQNUATOS E0TL TECpE-
orenixiy, Sogewy

Tovea Faweda.

Eadem uerba neglecto Sephronis nomine protulit idem Apollonius de aduerb. p. 6047 et
p. 623,1. Valckenarius, cui assentiuntur Koenins ad Greg. Cor. p. 142 Schaef. et Sturzius
{[u:.u-c' ling. dial. ed. Maittaire p. i
ipsa A|.Uli¢.n|| uerba clare inter utramque nocem Ih‘-t'lll'?"ll“rLU i, TovTe enim genetinus doricus est

b3 not 4) legit todre ut sit évredder, at falli enm docent

pro zovrov, contra tovrd doricum est aduerbium. His uerbis ad quae referenda fortasse sunt
Theoeritea 15,73 Sdoger, yover &v xelg eigec usae sunt fortasse mulieres illae Melicertae sa-
erificium spectantes postquam effugerunt plebis concursum bonamque sedem sunt nanctae,

t 26.
Athen. IT. 48 C Suwgeorv orpovdwed Eliypate gyor EVTETILY REVE.

: ; AR, 4 § ity e
Pracclare conuenire cum his mihi wvidentur uerba Theocriti 15,73—81.

& C #
IV. “A mugonoros.
(De hnins mimi argumento ¢f. dizsertat. meam p. 12 s£q.)
AT B
Athen. VIIIL. 362 C Kai Zwgoov & &v o Emypogopdvy Nuugomavy @noi
R Kqmerra Aefov mponye, toi &égdililar.
xOL TICEALY”
Boellilovres vov dalouov gxarovs EvEmiyday.
Ad alterins harum religuiarum uerbum peliéiferr respexit proeul dubio qui in Cram. An.
Ox. I p. 166.31 protulit w0 fediifo meod Zogoove. In seenndo frarmento uix bene seripsisse
I ) ] i I
mihi nidetur Ahrensins gxerds. Praecepit quidem Phrynichus p. 293 duegravovees of moddol wjy
péy efg{h;:lr TO GXROETOS TTOLOVOL, 1 r;'J' de y.ﬁrfx-r;t' g :tﬁ U ToD ﬂ‘xt‘E!'Clt-‘-:, Sophronem tamen, t|uipp[‘
amantem soloecismorum de industria dixisse oxerove mihi nidetnr ualde nerisimile,
49,
Poll, X, 107 coll. VI 90. Kei rrr.{nh':; Jé xoi merdvior 10 Exmtérelov lomddiov § twvec xalovon
maréddiov, 4§ pév serdvy Sogpovos elmovrog £y Nopgomoyg:

Harove avromainyroc.
Voecem mdrave Siceliotas e Latina patina fecisse quis est qui neget of. Ahrens p. 393,
+ 30.
Demetr. de elocut. § 147 de agpefoldy disputans: Svigewy Jé xai edws i wov opofoy sidovg
oL
Odoar 6o gviie xai xco@ee 10l naides rovs avdgas fediifovir olov mep pavei,
pide, rovs Todas rov Alevre Ty malg.
De explicatione huius fragmenti cf. Lobeck ad Soph. Aiac. 863,
&1 3.
Scliol. Eur. Adrom. 166 Zcipewy: xaraoreilem, sfu:g:f 70 Gf‘fgor we furgd Swppove:

Td gepov dvelde.
Ad Sophroneum uocabulum odgov respexit Hesych. s. u, De noecis oggov, pro qua dicendum




=

esse x6onue pracceperunt neteres (Phryn. p. 83, Schol. Aristoph. Pac. 59, Etym. M. 529,45)
uariis notionibus cf. Spanheim ad Callim. hymn. in Del. 225, Hemsterh. ad Lue. Tim: T. I,
p. 145; Intpp. ad Poll. 6, 94; 10,29.

V. “A nev3epd.
(De mimi argumento of. dissertat, meam p, 14).

32,

Athen. ITI 110 D (Eustath. ad JL p. 975,60) Kei wwgdvres &'Eorov pyniovever 6 Swgowy Ev

) Emypagopévy Ilevieog oUTIg: ; ;
Soufoviedn ¥ Epgaysiv: doroy ydp Tis rweovea T0is mardios Tade.

In ineptam Toupii emendationem (Add. ad Theoer. 1,68) ovy &lf pro fele, de qua forma

of. Ahrens p. 130, iure inuectus est Heindorf ad Theoer. 1,58. De caseo Siculo quem in deliciis

habebant Syracusani cf. dissert. meae p. 14 not. 1).

b) Mimorum certum nomen non prae se ferentium reliquiae.

Athen. TIT 87 A Tdec 08 xdyyes Eouw evpeiv xai Fylvxds xel dooevixds ... xal Zdgpgoy
preixEiong
AT ya pav xbyyer bomee ai ¥ €5 105 xelevparos xeyEvavty dpiv Tagal, T0 dé
xp1c Exdoras EEEYEL
Priora buius fragmenti uerba quamuis corrupta exstant in Etym. M p. 502,29. De elocutione
€€ €v0¢ uedevuaros eiusque similibus”cf. Intpp. ad Alciphr. 1,22, quibus addas Polyaen. 5.2,1;
Herodian. 4,11; Achill. Tat. 3,15; 4,13, Abresch. Lect. Aristaen. p. 41 et de scriptura uocis
xédevpe of. Lobeck ad Soph. Aiac. p. 323 ed. IL. Ceterum xon¢ Dorice dictum esse pro xpfas non
est quod doceam cf. Theoor. 1,6; Aristoph. Ach. T94,
a4.
Athen. IIT 106 D Kowvpidas d8 1ds xapidac eipyxe Sogowy év yvvauxsios ovtwg:
Ade zadiv xovpidoy bde xopucony, tde pile, e pev oe fovdoci v Evil xal
lecozoryed o,
Huc sine dubio referenda sunt Athenaei uerba (7,306 C) xeupopwy xai Sogowy & yvvaxeion
pipows péuvye. Eon d€ xepidwy yéves. Germanice uertit hoe fragmentum Finkenstein Arethusa
T. L. p. 19 not. Pro Aetorpiytigen ab omnibus codd. defenso et bene quadrante in pisces Ahren-
sius legi iussit Aeworpaadoee quod an Graecum uerbum sit dubito. Aeogrpexos quidem uox
sxstat ap. Aristotelem H. A. 4,4, Zeworgaxidy uerbum nusquam legisse memini.
aal,

Apoll. Dysc. de pron. p. 127 A “ué Awoweic. Sogowy yvvaixeions:

A J o dap Elwfivo.
De dorica contractione literarum @€ in § ef. Greg. Cor. p. 228, p. 234 Schaef. et Ahrens
|J. 194 not. 1.

o,
Poll. IV. 174. OF ye Awpusic moujrei Airoay mowé pév vououd v Aerwrov Aéyovaw olov orav

Zwpomy £y Toic yrveuxeions pipows Aéyy oTr°
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‘0 wlaSoc dexcdlirpog.

Bentleio Opusc. p. 418 seribendum esse placuit déxe lirpdy uel dmpdv. Neque tamen Pollu-
cis codd. mutant aliquid, neque opus est uerbis mutatione. Similiter enim dixit Epicharmus
fr. 1 p. 4 Polman dexalirgos oramjp. De notione uocis dexdlirpos cof. Hultseh Metrolog. p. 260. 201,

s 37.

Poll. X 75 Kai Beitas J¢ rac vy @ygoixov dupdépac v toic yovauxeiows pipois 6 Svgowy Exdleoer.

Baiwyy uocabant ueteres uestem e pellibus fabrefactam eamque snepenumero eandem guam
gigvgay uestimentum e pellibus caprinis factum (Schol. Aristoph. Ran. 1495) esse putabant
(Schol. Aristoph. Vesp. 738, 1138; Au. 122). Rusticos autem pellibus indutos opus fecisse, unde
in scaena quoque dupdepiar sine vmodigdepor apparebant cf. Poll. 4,119, edocet nos Lucianeus
Timon cap. 6. ¢f. Daport ad Theophr, Charact. 4, Boettiger Opusc. p. 225 not.).

+ 38.
Athen TIT 86 D ubi de conchis earumque generibus loguitur: Swgpmy d'éy pipos:

Tivec d€ évri moxa, pile, raide val paxpal xdyyes;

ZSwlyvéc $qv rodrol ye ylvxvxocoy zoyydiion, ynedy yvvaitxey Liyvevue.
Postrema huius fragmenti, quod  Germanice uertit Finkenstein Arethusa (T. I. p. 18 not.),
uerba, quornm simillima sunt Axionici illa liyvdy avdedy dydnyue géow zer wpwy (Athen.
8,342 B), prodidit memoriae Demetr. de elocut. § 151. Obscenam gquandam allegoriam inesse
in his nerbis in dissertatione mea pag. 22 demonstraui, quae allegoria in 1is abdita ut sentiatur
moxé a Sophrone esse dictum ironice, de qua notione ef. Intpp. ad Theoer. 4,7; 5,5, iuuat

commemorare.
+ 39. 40, 41.

Etym. M. p. 774,41 Zyreirr 10 mapa Sogeove “¥yioregov xoloxvvrac. mwos ov Aéye
1;?!{0’159”]’; éf"lﬁ-‘ﬂ"ﬁ ﬂgl’ ;;T( ﬁ(.‘!ﬂl"li {;!(r{grr T{; ﬁxc{xﬂl' T'i:l’lrg ?'I"I'I'!lx{-i‘:ﬂ-; L@?#I?}TEIHF l!Lf’lTIfTFI’IIIE]'DS" 31-"
1007t0v Ecoloixice Tarwpeva 100 xadvos ¢vii Tov Evégvpa deicc o woxos wv dligdepoxe.  Verba
dpimrepor xoloxvvras fortasse ex Epicharmeis (fr. 53 p. 101 Polman) vyiéorzpor 1y évii xolo-
xtvrac wolv in rem suam conuertit Sophron, In multis autem et uariis pronerbiis uocem xolo-
xvvry (cuius de seriptura cf. Lobeck ad Phryn. p. 473) adhibitam esse e ueternm auctorum locis
probanit Erasmus Chil. adag, III. 1,77 p. 606 sq.!). De rara forma dpwrepoc ef. Nauck ad Ari-
stoph. Byz. fragm. 298 p. 46 et in Schneidewini Philolog. IV. p. 199 not. 1).

Aliarum quas attulit Etym. M. auctor reliquiarum mariae sunt doctorum unirornm explica-
tiones, quas enumerare omnes et longum est et supernacaneum. Valckenarius cui assentitur Bast
ad Greg. Cor. p. 343 not:"**) duo illa fragmenta unum legi iussit rarmpdve rod wdovos (dvei Tod
évéyvoa Jeiow) ¢ oxos v dligdepwxer. ,,Tunica priuatam usura pessum dederat.® Contra
Huschkins (L. 1. p. 65) nixus in uerbis Aristophaneis Plut. 450 moiav dowide ovx evéyvpor tidyow
7 peegwrary Valckenarii sententiam non plane reiiciens scribendum esse censuit rarouéve o0
xedaves dvei & EvExvoe Yefon 6 woxos viv diwpdepmxer. Cum autem in hane explicationem, quod
effugit prorsus illos uiros, wox wiv dorice positam pro uoce evijy omnino non quadret duce
Ahrensio duo diuersa fragmenta prodita esse memoriae arbitror, quae legenda esse censeo:

Tarmpéva 100 xitoivos et
*Eveyvoaddeis 6 toxos viv dligpFepoixes,
In primo fragmento e Siculorum more (ef. Greg. Cor, p. 341; Ahrens p- 82) uoces xrwrog
) Erasmi editione usns sum ea, quae una cam Hadriani Tunii et Manutii adagiis prodiit Parisiis 1572 fol., ad

quam editionem saepius a me laudandam semel revocaturus sum lectores,

2
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pro yudvos et Dorice rarwpéve pro epropdvy, quod coniungitur cum genetino (Pind. Nem. 10,146),
sunt' ‘positae. De altérius fragmenti sententia ef. Aristoph. Nub. 240 sq. et de nofioné uocis
dlugpPeodiaes, unde  dlupdeptines perfectum ewn praesentis: terminatione (Ahrens  p. 320) finxit

Sophron ¢f. Schmidt ad Hesyeh. s, u., coi addas Huschke' Analect: erit. p.115.
& 42
Cram, An. Par IV, 17916 Adetao : o dmo. ooy @hevoa, 16 0 &no xprtije adqpura, Evitey xal
%0 dAdoed. ) eAdw pag xai @heray Evder 6 pipoypdgos Enaser:

Widl @ ngaivre wowrel En

o dd.
Schol. Avistoph. Ach. 263 Hepidrwptvme 3¢ wo dedic evyrodttor we “Eguis ovig de “dvexor.
nept Awprevoy 0 Gapvrivmg OF by Dddne xerexviiralen ovin 'd¢ Zogoon Exoijadre.
¥ 44

Schol. “Arvistoph, Tiysistes 17 Kumrdlen o megl' @' wovely xai dieroifen xopfimg dé
dugifolie xui yootévime Exonodara xadi i Soigonr

Exnddade somvelovdy mileiartel yoveixEs.

;‘Iui-tli‘.l contusa in - rna -|||i H-_l_'n':_:‘in' r-{||'1'11['u1'..'| Z‘:.ill'_':l:ll.'il.'ul'” Ilr‘1'|l:l correxers

Tria- haee fr

Schneidewinus (Philolog: 1, 588} et Nuuekins (Philog. 1V, /263) ita legenda'esse censuerunt:
U T epgelyre sonraler evdiade xvmrdlovie mleioral Fovuixes.

De obscenitate in' eo ghdita ambiguoque uerbo (dug’ @lyre et du’ weiyre) nuoluta ef
digsert. meam p. 22. Cetertim xorerdCeny tierbuin, ut obiter moneam, fere semper’ cum praeposi-
tione mweoi (Plato Rep. 5,469 D; Anistoph. Nub. 509, Pac. 732, Lysistr. 17: Plut. :‘L]r“;lllth- Liac.
p- 229 A; Clem. Alex. Strom. I, 19.93) et uno tantummodo; quantum equidem seio, loco cum
o).

p1‘11|-]|(‘1,-_&i;1_'|t';un r;llu:grr L_'(J]ji11]|.[f:,flt|' ':{_‘]["lll_ Alex. ]’;ll'l[il;-j. i.f’]._.".
45,
Plut. de & ap. Delph. 57T, T p. 386 D). Kai o0 eide v devrépey ovdiody
3 p. Del; I i : B
otor 10 Zgoovos*

(T rigi'r.}.z{-l‘?f}u‘." gy

Oul véxvor Syv-devopéve.
(Dlug? ut Doricum sit (ef. Heindort ad Theocr. 9.4) seripsi pro nolgata lectione gLt
T 46.
Apoll. Dyse. de ‘pron. p. 82/C *Eued~ xomvy) Tovew zai Awgiémy. Zapour
i Tdzove v0v Rel Euet Puoyxa.
AT,

Apoll: Dyse. de ‘aduerb. p. 580,31 Te &ie we Aijyorvra émgonparc xomnlexrodneve dvdl Tovols
VITOTTITTTEL a }J:Eg I:'}-[E{_.If"]'f’l"[!! g :-:uz"q.rm: ?:-' n.f-gu_-'ﬁ:-'nm'-rm g T cl‘r_-rn‘r-"l'_-'. xeth E11 :'F'r![‘il'E AmpLevary Eutee
oEvyeTar wote xar Eyzlow dyeyvio

H okt dwe drroxeddoacn FEELemipwoED.

Haec nerba, quae' Sophroni tribui’ cum Bastio,Séhaefero (ad Greg. Cor. p. 343), ‘Grysaro,
Ahrensio de homine dicta osse'eredidering, quem mulier omii ‘pecunia probe ‘emunxit. *Similiter
fere dixit _r\_ln"j]lhrtun de meretrice ]._,I}; -:I rerelar zr:r\u{r'}rj'{-f.‘];_: r:ll.":-_':ll'l' et Plantinus'ille senex Nicobulus
(Bacchid. 5,1,15 ef. 4,4,60): Miserum meé alro ésge ‘eininetin.

Fadts LoF
Apoll. Dyse.ide adu. pll604L6 T 4" G wepedpevajiete e dooieba noy  Emponueroy

. LR S : Rl 3 2 . . : "
CITEIOURLE EV ETOROITY yEVETH TOD JEV 2l €v pevehEcel Tov 0 ElE M zedc TOOCITTOMEY o dEr

JURL; SRaeE :
Avzn opps Pogea.




Eadem uerba exstant apud eundem p. 6232 et quod tum hoe tum illo loco Sophronenm
f]_':]g"!np_nhun {'2:'.1:], quarh 18 non’ addito m:riptnri:{ |'mmim=._ prui‘ulit. haed nerba H:}]lhl‘unfs GRERE
uerisimile est. De agto cf. [ntpp. ad Theoer. 11,14

@ o 4

Etym. M. 'p. 197,65 Zagpowy 2l Emxiyepos ' [fr. 80° p. 109 Polman] 70 fomribn fimwralo
A€yovam.

Vocem Furrelew, eandem guam Emfdtmrew teste: Hesychiol s, m., induetas s Sophrone ex
more suo mulieres, omnes omhia uitiosé pronunciantes, usurpasse haud inepte contendisse mihi
uidetur Valekenarius p. 201,

a1 H0.

Schol. Aristoph. Pac. 28, Noyyvdy] ¢ wiv yovewxar érmpeléaegor. faviais toifovdny eare
pyl dexeyvoda rjy palay die 10 Grpurioy eiver dlle ovvestongpdar. TAQUTETOTRE OF TAUE %0l
Zdigpou.

B. Virilium mimorum religuiae.
a) Mimorum certo nomine ornatorum reliquiae.

I [(H r'f';.’;‘z-,-ir.re:,.

(Pe mimi srgomento cof. disscrt. meam ' p. 14 2q)
i @ ol
Schol. German, 10 Arat. Phaen. p. 36 -Buhle. Nén solus antem’ ita r't.\f'[-iss-' uidetur Aratos,
sed et Crates comicis a Vesta i|_|_r'i]|i_|']].~: 1.||-ul';||-i darming ed S-:||>!i|'r|u in mimo gui Nuncius' scri-
bitur a Vesta meipiens : Omnes' inuoea Deos) Tounem antem maxime.
His merbis ut EJ]:‘I]J:J gubticidtur sententia. ‘cum noua 'Vesta sed abl Ione ducatur mimi mi-
tinm, non®solvm Meinekio (duce (Fragm. eom! or. 1L, 1 pl'251) werba illa j,n Vesta incipiens®®

delenda. sed etiam uerba et Sophron-maxime® post nocem', sed™ inserenda esse arbitror.

[L oy groowwrig
.| ' il >
{l]:l huing et de sequentis mimi“argumernto cf. dissert. meam p- ]!'f'__:
R
Athen'VII 309 €' N DU 0E ey ‘_.‘..-_.«a-r.«rza‘u crrove [rovs xwfiovs] xodbove ekl kot Ewgooy

£ 1 Ayoornty Kudovomdvzie oG

Hane nocem |-_\;]+’.i|-u|1'|[ sine dubio ;\jll'““liﬂr'llﬁ m'commentarns suis H--phr-lm-ir-'_. 81 recte

hue traho quae paullo post attulit Athenaeus Zixeliocer & eigiv of 10V kofioy xodhve xelodrres
P

wE phory :r.ifr;..::fjfjl'.'i!lJL' Ev rolc :.f.l-.'_'i; :u:q.:.‘a’u‘n:_ De :_l:u]lin., nilissimo ]r;.!-il'il'iﬂl:r._h (11 A ]IJ1FI|!. ad

Timen. 11337 Harduin, ad Plin, "H N, '95G.93!

. Rieve ror eypmwrer.
53
Athen. VII 288 A. Bléwoer ufpryren Zdgoor & 1o Emypagonivg "Rlisvs 161 aypoimiay
Blévwg Fylapor.
De blendio, herhidum mare incolere amanti (Oppian. Hal,  1.100); ef. Plin. LN, 32,9,825
Etym., M. 192,52,




T b4,
Athen, VII 287 C Eniyepuos Pfepfeadovas airas [rds Peufoadas] xalel xai Sdgeuv év
evdpeiolg
Bepfeaddve papide.
Hoe fragmentum huic mime non inseri modo, sed coniungi etiam cum antecedenti ita potest:
Biévvy Iqlapiv, || dagide fapfoadiove
ut enadant Sophronea illa membra rhythmica et homoeotelenta, de quibus ef. dissert. meam
p- 30 sq. De piscibus gepfprdes nocatis cf. Intpp. ad Aristoph. Vesp. 493.
& 5,
Athen. ITI 86 A de conchis disputans: Ev dé vg Emypagouéye Rlweis tov dygowitay
.T(ﬁgpgml' xnecfas ovouaie.

IV. 0 SvwvoSijocs.
(D¢ argumento cf, dissert. meam p. 15 sq.)

Athen. VII 406 D. Kagyeeies] Zugeoy Gvvvodijoe:

4 §é yeorije vpufwr xapyagias, oxxa Tivos dode.

Hoc fraglmzntum ab Athenael librariis et editoribus ualde uexatum, IJrimuH restituit
emendata Mss. corrupta lectione Huvwvodypeie et o xerivos Bentleius Opuse. p. 527, De inter-
pretatione nalde fluctnabant niri doctissimi. Dalecampius enim uertit: Venatur aluus thynnos
uestra, carcharia cane uobis opus est, et Villebrunius: Vetre ventre ne demandait que du thou,
tandisque celui-ci s’occupait & manger du requin, Equidem -salse hoc loco locutum esse
arbitror Sophronem, quare nocem xwpyepies nominatinum, non genetivum, uel, quod Casaubeno
in mentem uenit, accusatiuum pluralis esse existumo. Quum enim xepyopics uvorax piscis sit
(ef. Plin. H. N. 9,35,35) piscatorem uerba illa, ut filiorum fortasse notaret noracitatem, protulisse
pro certo habeo. ‘Oxxa scripsi pro uolgata lectione Oxe, quod oxxe ponitur a Doribus pro éray
et conditionem significans cum coniunctiuo coniungitur, contra oxe ponitur pro dre et aduerbinm
temporis est (cf. Aristoph. Ach. 719, Lysistr. 1251 et Wuestem. ad Theocr. 1,87). Ajode
autem coniunctiuum esse uerbi def probauit Ahrens, cui addas Dindorf ad Aristoph. Ran. 264.

51, 58,

Etym. M. p. 121,29 (coll. p. 423,24; Eustath. ad JL p. 234,10, p. 993,41; Cram, An, Ox. I,
167,165 211,23; An, Par. III, 320.2) Eeriv elw did 115 & dupoyyov oqjuaivoy 10 mopevopar wg
mepe Zogpove (€v Grvvodieg Etym. M. p. 423,24) oloy

Eyxizpa dgg eiw
rovTéone xégador iva mopevdao.

De coniunctiui forma ew ab iévar ficto ef. Ahrens p. 340 et de uerbo syxpdv eundem p. 346,

Huie fragmento addi fortasse possunt Athenaei uerba 7,800 C. Kei wov w0 Svwodijea dé
vioy fowg dro rovrov (sc. ol xwdov) Kwdwviav rpoonyipevee Zugowy ita ut pater anteaquam eat
piscatum his uerbis eompellanerit filinmn:

Eyxizpn o elo, Kodovia.
G
Etym. M. p. 572,42 Afoyyadec] 1a éni vy ogdalpdy Aevxa. eipyrae 02 . .. . 7 o lofodvrae
£ Ty fAEmen XOTE TG éfrtﬁ'tpm;cég. Swpowy Ev Gurvoadyoars (sic! ef. dissert. meam p. 15).
Aotdy tds loyadas.
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Eadem uerba exstant in Cram. An, Ox. III, 69,5 ubi Cod. Bodleianus Meermanni uitiose
exhibet layddas. Ambiguitatem quandam uariis commotus uocis Aeyddes notionibus utrum Sophron
protulerit necne uix contendere ausim.

+ 60, G1.

Athen. TII 89 A. Hmoldddwges & Adqvaios év vois mepi Soigppovos mpodeis 16 “Angvorépar Tév
T oTL Trepotpin £0Ti %ot Afyer wie pEV mves €t o feuperos ov yep iy :.-rggm'{;aﬁo'n Edxel
'E{EF:. £quro xi TOie TPOTTEpETEIEEYOLS E',u:rfrm'- xguj;uﬂf}g m‘lyrhr‘ adior FExi o0 Cmov.

Athen. VII, 281 E (ecoll. Etym. M. p. 72,505 Cram. An. Par. 1V, 6,27) dmoilodwgoc ¢
Adyvaioc v wp Tolvg mEQL Zugpoves wp el Tove dvdpelove pipovs mpodeic 10 “Karemvyorfpar o
dlgnouy’ guoiv lxdic nves of ddgmoed, 10 pgy olov mpgoadeic mogpupilovies dé xura tva ugpy.
gadi 0 avrovs diloxeadar aivdvo xei geivesdar 1oy Eregoy émi v Erfpp xer ovoay Emousvov. dmo
109 00V xaTd TV oyny Farégy Tov Eregov dxoiovdely Wy doyeivy Tvis Tovs dxpareic xui RETOUPEQELS
ovzw xedovory, Duo haee fragmenta eum Sophronem duo plurane prouerbia coniunxisse constet
(cf. dissert. meam p. 24) praceunte Ahrensio in unum coacta legas:

ALYVOTEQRY TAY TTOQPUOLY, XQTATUYOTEQRY T dlgndTdy.

De primo prouerbio ducto sine dubio ab edacitate purpuraram, de qua cf. Plin. H, N. 9,37,61,
adeas Erasmi Chil. adag. II, 3,84 p. 414, et de alterius prouerbii noce zaremvywy cf. Cael,
Rhodigin. Antiq. lect, 2,40 p. 87 ed. Basil. 1517 et Intpp. ad Pers. sat. 2,33.

+ 62.
Athen. VII 286 D, 323 A. Zdgppor d'év pinows avdpeiog Sory xalet e ixdov &y rodioie:
Kéargae Borey xdntovaat.
®aei pajmwore fovdvyy mvd Aéyet,
De his piscium generibus ef. Intpp. ad Nie. Hal. 1,103,
+ G3. 64.

Athen. VII 324 D Zdgoov &'év toic rEJ'Jg!:rTrJr; tpiyodas wvas £v Toltors oveudles

yTowyolg dpgaiotope’ xai ,Toiyddev viv sddiaion.

De mullis ef. not. ad fr. 13.

¥ 65,
Athen. III 86 A. Hage Siviggove & of xdyyoe pelewides Aéyovear
Meilaividec yap ot vyoodver Epiv €x 100 wixpov lipévoc.

De Syracusarum portu paruo, gui uicum Achradinam et Ortygiam paeninsulam dirimit,
quique hoe tempore putatur praestantissimus ef. Cluueri Sie. ant. I, 13 p. 168, Goeller de
gitu et origine Syrac. p. 72, de Borch Lettres sur la Sicile et 'ille de Malthe. A Turin 1782
T. I p. 137 sq.

2 66,

Etym, M. p. 264,53 (coll. Zonar, s. u. dédeag, Eustath. ad Odyss. p. 1721,1) Aedvuor 26
déleap. Zogoxdis ,Exe to dedijrioy’ 1 Sdgewn.

Verba "Exe o dedyuiov, quae Heathins (Notae siue lect. ad trag. graec. uet, Oxonii 1762
p. 111") Sophoclea habuit, ego cum Ahrensio tribui Sophroni et cum de piscatoribus hoc in
mimo sermo sit hue retuli.

+ 61.

Herodian megi mor. Aes. p. 10,32 de Doriensibus formis Hocedwy disputans Swgpov dé

v xlyrixngy Egr
Hozide ? dpedroyeite.?
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De unocating Horide of. Mein, Fe, com. 2ra 11 p. 482 et Abrens p. 244. Corruptam tiocem
donoroysire Ahrensius in Hesychii uerbis s, u.. gizog mnixus emendauit ; sparoyaire  siue
mpacoyeite. Quid si seriberes decvyaive? v

& 1 08,

Athen. VIL 312 G2 Ermigeouos dév Motowis ywgis 108 G muguiy s ¥eAE oltoimg  dE xeb
Zwipomy.

De uoce popmvaFpro ousgmve posita cf. Boden ad Achill. Tat. 1,18 p. 94 et Alrens
p: 1103 de muraenis hodie etimm in Sicilia acceptissimis (Mongitore Della Sieilia ricercata 4,24
T. II p. 84 sqq.) cf. Intpp. ad Hor. sat, 28,42

@ + 69,
Athen. IIL, 91 B Myypovever 0¢ xai 16V Gartdyon. 6 Sogpooi.
De ::,rr:fri}*_‘,'w; uas Romam uoecant echinos ef. _Illi]hll. ad  Plin,, H., N, 9,“\1-'1,_ ad Hor.

epod. 5,23, sat. 2,592

V. Heudize nowpses.

[De mento ot dissert. meam p. 17.)

0.
Athen. VIT 224 E de roipleis disserens uariasque Sophronis reliquias | laudans addit
Ev 08 g Emypegouévey Hodiea moguies gnor
Toiyhee wév yévmor, toryole domeadidie.
. =74
Athen. VII 324 F. Tovgwr gnoiv £v Toig TLEQ]
- v o ' . b -~ 1 o Ay * L S P « o e o
due TE TO ElLpEQES RO THY DY 0 rreHon! SHOOTHEE WY GETY HELNITEL O lr-njrg--n ey oY)

Lahow 100 totyoday wivde dicodtae wozxvye tval

Toiyhas udy ye wiovaes, toiyoie §aniodee.
p

De mullis barbatis' ef: not. ad fragm. 18.

VI. Hgopedevs.
{De argumento ef. digsert, med p. |'..|_:,
- "_‘J

Jokk. An. Gr. 1y p. 85,24 Bleviv tiv vady xal pogoy Sdeppun Ilgopmter.

De usce ieveoc a Sophrone Slevde scripte ef. Bulinken.ad: Tin, p. (156,
[ 1 i I 1

h) Mimorum certum nomen non prae se ferentinm reliquiae,

g
{ )
Etvm. M. p. T37.2 Zvgag 10y il vo pijoas @il we EMyErvypee yromne kel THE E0YETYE

qAixies T0 »ETEQUUOTHMEVOY TOUIETTL T0 deone. *at Sdgomy gy roie avdpeioie dedylwre Hipois ETwY

Tt juov Evalocy ol yig: ovgee dve avdgoc. £V ToUTOie ydo 10V Eraxonoievor pE0ovTe SuaiAnY il fuw
% [ e e ” ; ; vy sd il i

xTrJ:‘zJ-r G0 TOD 2vEeHer xei EUEy 10 dfpier xUElT (OTOXOIVOUEVOY TOPED GVT GrVIges tovrEory dEp i

wdoy o Ton diimy 3dy dedeaeviuevor.

[n Sophronis nerhis delendnm  esse uel interrogationis signum post @ pep positum uel

uocabulum grdpds nemo non intellexit. Seribas ut et interrogatio et responsio dilucide appareant:

' pev; Svgldoy; TL Y00 CUQEp G117 crdpos.

De noce gogep cf. Intpp. ad Callim. fr. 40 Bantl. p. 818 ed. Vitraiecti 16973 Bachm. ad Liycophr. T93.
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4.
e ae + 7 Fovn i Epg i g Wil s - ¥
Apoll. Dyse. de pron. p. 72 C (eolli p. 20 B) ' de discrimine  quod itercedit inter ovrog,
ode, Exeivos t].i.-«'|nli.;n|5 dicit Owioc ;-!.J.Jlrrrcfz,'.r-.'r XOCTEE H;I' dEfEe, l'uf:fg.rnr {f]':jgsfm;'

3 T 5
Rgprog, 'y

| ofp dronreiey F6aETod e

De loecutione |-:| {.H:;IU._; Atticis fuogue el |P[IfiIII:I."\. .-'r:'-liﬂ'l'r'.'”:llr-'\ cornita of, Ruohik) ad Tim. P- 199
not. 2, Heindorf ad Plat. Protag. p. 460, Liobeek ad Soph. Aiac. 89 p- 110 ed. IL.
5.
Apoll. Dyse. 'de pron. p. 75 C. 70 deiva mepd wic Zvoaxoveios diye 100 @ Sopeov avdgsioi
Ovy odetr Tv Enmlabe; i

Scripsi 6dety pro uolgari lectione ¢ defv innixus in glossa Ttym. Gud. p. 415,18 of. Ahrens
p: 277, Corruptam Alpellonii’librorum leetionem £zixels neque o Valekenario neque ab Ahrensio
correctam-mitaul in Eniele, ¢um non folum sequiores Atticos (ef. Mein, fr. com. gr. IIT p. 243)
sed Dores quoque ea forma uerbi suélew usos esse constet (ef. Theoer. 4,35).

i,

Apoll. Dysc. de pron. p. 127 B. Fruci. A noieic r':.H-'-‘. Avdaefois .‘f:l;[{g:w"

Ené & Adpywvidec ielle mep dus.

De noming '_.;‘U;{p-]-fr]}g__— of "Valeken. Annot. ad schol. Fur, 'Phoen. T. TI p- 239 not. 65 ad.
Lips. et de nominibus propriis in widee, wioee exenntibug Liobeek Path. graec. serm: elem. T, T
p- 277 sq. b

iT.

Poll. IV 174 OF ye Awoueic swouyrict ey Airoey mworé pév véuepd v ey Aéyovaw olov Gray

Zuitpo wy ﬁ.'-‘;f:ll £y rois drdosions
Faser 08 ovde rac ddo litoee duvape:.
moté 0f oradpay nive e Adewvoloyoc fv Muydeie.

Non Deinoloehum modo, sed Seophronem ipsum quoque uoce Aéizper nsum esse edocet nos
fr. 148 infra_allatum. De libra (iimee) ef. Alivens p. 391 not 11, Boeckh Metrologische Unter-
suchungen p. 292 sqq.; Hultsch, Metrolog, p. 206. 290.

@ 15,
H:[]'Inn'r:uiun galle. TEW A CC (rm]l, Suid. et Phot. s. 11.:: "Avil oo ;‘Fgr;m:r._.‘. ”Eﬁn. 'r'rJﬁT':J;LEE eI

EV OIS Zwgooros r::-dge-frng.

(!, Sedis incertae reliquiae.
T
Demetr, de clocut. '§:151-"Eyovar dF 1 aranvloy we g ldyyopio Tives omEp TG Bl TR
FEQOVTWY:
Evddde aov xyd e THE T008 drpvyis Efopuwilopar mwhoory doxalwy movtias yap

et o = 0 .
i dyroic tedrzotode Tal wyxvoat.

?_h{”x:::: pro Demetrii dudroryes ab editoribus et Ahrénsio ‘veteptum seripsi commotus ' hisce,
quae | effurerunt proveus illos wiros merbis Avati scholiastae p. 51,20 Bekk. (¢f. Etym. ?\I._]J.
73,21) 0@ Awpreic rOvs r]lrrr;.'r_u):'u,; r'f.l.;Jr;;_'rf._: gpeds. Ad uocem ar ko 4lr.'_r.|cl attinet nomina in' oo
exeuntia in antiquiore Doride saepenumero non esse contracta probanit Ahrensius p. 194.

De senténtiatoting frapmenti ef.

i ¢
disgert. i migam p, 22087,
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50,
Stob. Flor. 116,30 (coll. Schol. Aeschyl. Choeph. 394, Zwggwr
To ydp dwexdopevoy yijoes dpué pegeivoy TaQLyevEL. By

De senectutis aut uirtutibus aut uvitiis ¢f. variorum podtarum Grasecorum sententias ap. Brunck,
Gnom. poét. graec. p. 223,
1.

Eustath. ad Od. p. 1766,24 ‘Hpwdiavds diaoxevalony xel ols revdr éon 1o ve Evew xai 10
avely qror xomrew €5 ov xal 10 xvilew Aéyevar magdyer yeioes Towayras JSoopar dovdév ioyvon’
Tovtéon xvopa xei Sogoov. Bad §'Esvope €x modos els xepaliy’ fyovy xéxvyopar xai JSvadoy’
Jé gnowr cropaivéral wwve €x T0U CurELods Ev T yheq xvnoov.

Corrupta haec paulum atque manca Eustathii uerba emendantur et supplentur uerbis Etym,
Gud. p. 331,57, Etym. M. p. 523,4, Cram. An. Ox. I, p. 222,7 ita ut accipias integrum frag-
mentum hoecee:

Kvdlopas 8 oddéy iogvar fawd &'d Edcua éx modav eis xegaldy inndlerar.

De sententia fragmenti cf. Huschke Analect. crit. p. 206.
82,
Apoll. Dyse. de pron. p. 70 A, Awgislc mjvos (sc. pro Exeivos uoce). Zuigpowy:
Kedaroquévos $nv xai tvos vmo g 2OOVY.
De forma xadarenuévos dorice posita pro xadyponuévos of. Ahrens p. Z86.

Ba.
Etym. Orion. p. 28,5. Hagd w0 alw aleivo Zdgeov:
Eydov dé alrov pév ovdér éleivoper. .
De hoc fragmento cf. Nauck in Schoeidewini Philolog. T. IV p. 265.
84.

Apoll. Dysc. de pron. p. 79 B. Movy dirdearalerar g Jﬁiglsﬁrﬂ-l’ ?F gi10s £V TQ U TEVTOC"
Ai 0¢ pi) éyoy Eparrov Tais evTavTalg LEQUIT.
8b.
Eustath, ad Od. p. 1397,24. Aéye ¢ ravre magadidovs xal os of v wudii vavey yeouevos
dmo wov €y roig xvfois TenudTon Tenuatitas Aéyoviay magdyoy xai yofon Swyoovos 160
Aevvyoac worilerar roic ronpernifovrecdt.
De alearum lusu et Graecis et Romanis acceptissimo cf. Becker Charicl. I p. 226 sqq. ed. II,
Gall. TII p. 826 sqq. ed. IIL. Fortasse hoc fragmentum pertinet ad mimum e @xéorpiar in-
geriptum, cum primi meae collectionis fragmenti simillimum sensum habeat.
86
Apoll. Dyse. de adu. p. 567,10. Adios xai Agos: xai 0V TgomToY ??1' T mtler Gvou 10 Afiog
ag’ov Aaios xai Adiov xei ldia xai év cvvapfos malw toi w Afa. Sogen:
Tic poi Tt Aga Extiller:
Hue fortasse ubi de uoce ljioy seripserunt, respexere Hustath. ad J1 193,34 et Etym, M.
p. 563,23. Quam uocem Jones Aijiov, Aefov Attici dixerunt, eam Dores Adiov siue Afov, quam-
unis Theocritus 10,3. 21.42 scripserit lafoy, dixisse auctor est Eustath, (ef. Abrens p. 142). Am-
biguitatem quandam inesse in hoc fragmento inuolutam contendere fortasse poterunt qui Persii
memores Hullt. ll”rh(ll"l““ 4?39 Sl’lrl.

37,
Etym. M. p. 698,40 (coll. Apoll. Dyse. de aduerb. p. 604,8, p. 622,3; Etym. Orion. p.
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137,15) Mo xai Hopele @ 7§ o meguiyyopsve émeeipare dnoxow] mjs 4 v xai Exvdoes 100 O
el  yivery mage dogievow olov airodey evid otiw xei modey mi xai yagd Jvigoovs
& tis 0vor dvadeires;
De Dorica uoce mey pro mwpele adhibita cf. Harpocrat. et Phot. s u,
88,
Apoll. Dyse. de pron. p. 122 C’Ev log 7¢ avrdy mapd Svoaxovdiows tiderar 70 av. Swpemy:
0 & ix oxdreos rofevar aidv Eve tive v [vyacrpogei.

Vox [vyaorpogel in Apollonii codice exarata cum non sit graeca doctorum uirorum con-
jecturis praebuit ansam. Bekkerus enim, quem secutus est Ahrensius legi iussit {vyoowpoger et
Reitzins (in Maittairii Graee. ling. dial. p. H61 not. 10) uertens: ,,Jlle e tenebris semper unum
eorum sagitta feriens in fronte i incedit® seripsit Lvyooroigel. Equidem, quamuis a cogita-
tione finxisse Sophronem nounm uocabulum haud alienus, scripsisse eum crediderim, praesertim
¢um sequentia uerba non prodita sint memoriae, uel {vyopayei ,iurgatur, rixatur*’, quod qui-
dem wuolgo coniungitur cum mgos 7t siue wwve, uel Lvyocrarel quod idem existumo atque
dvralldrrerar, (de qua uocis significatione cf. Aleiphr. 2,2) et dictum esse arbitror de sagiths
creberrime e pharetra depromptis. Porro oxéreos non dxorovs scribendum esse ex antiquae
Doridis usu contractionem nominum in @5 et 75 exeuntimm non patientis probanit Ahrens p, 233.

5.
Apoll. Dysc. de pron. 95 C. T éuéos 1j véos xav’ Eyxleawy avlvyos. Zoiggun:
’Exneg.d-va-vrﬁ teog tal dvodalice.
90. 91,
Suid. s. Eviidyy (coll. Phot. s. u.) T6 xvijy oi fwpiels Svew Aéyovow ais xai Zogewy:
A% Tic Tov Edovra dvriEvee

ac

xal malo T ) ;
Sueral 6 gopayos.
De prouerbio oy Edovie dvnfvew cf. Mich. Apostol. 19, 43.
92,

Apoll. Dyse. de pron. 119 B Yusis Awgieis dués. Saigemr:

¥Yuéc dé émeyyvapevos Foxeize.

Grysarus L 1. p. 10, secutus Blomfieldium, qui hoe frustulum mimo Toduesdooe: inscripto
inserendum esse censuit p. 390, et nerba illa interpretatus: ,,Vos quidem pecunia persoluta se-
dem capiatis,* ad morem illum Atheniensium prouocat, qui ut in theatrum admitterentur duo
obolos persoluere deberent. Huic autem explicationi tria potissimum repugnare quis est qui ne-
get. Primum enim nullum quantum equidem scio exstai exemplum persolutae a ueteribus pe-
cuniae ad spectandum sacrificium sollemne, de quo non de Isthmiis ludis in Sophroneo mimo
fuisse sermonem demonstraui in dissertatione mea p. 10 sqq.; deinde ipsum uerbum émeryv-
d@sda, quod in uno tantum Lysiae loco (orat. 10, 17) occurrit, non eam quam i substroxerunt
illi uiri habet potestatem; postremo feminas non uiros in mimo suo repraesentauit Sophron ac
loquentes induxit, unde dici non poterat émeyyvapevor.

03.
Apoll. Dysc. de pron. 126 B. Swveaxodawor yiv. Zdgowy:
Td pay Wiy yevoueya.

Hoe modo corrigenda esse censeo corrupta non correcta a Reitzio, Bekkero, Ahrensio

Apollonii uverba euevs Yw yevousve. De uoce Yiv Syracusanorum propria cf. Etym. M. p. 702,42,

Hesych. s. u.
3
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o4, |
Schol, Aristoph. Nub. 756 H yoagi) dgyvoiwy mapa @gvviyy xetue e of wopezol wAydhnrieds .
gaow of dé (rroges fvxiig xet Soigppoy mhydvveoans u

Aoyvolwy deyay.
95.
Apoll. Dysc. de pron. 128" A Zgé, e Zvpaxovoiot. Sugow
Hie Wé xaj yryacrmpuee;
De uoce W€ pro ggé Syracusanorumne propria cf. Schol. Theocr. 4, 3, Hesych. s u, Ahrens
p- 261. Pro ywaogxmpey seripsi ut, doricum sit, ymwooxwpes. Iuwur{-rr antem, non yiyvoexew
dixisse Dores docent inscriptiones Cretenses ap. Boeckh C.J. nro 2554. 2006, cf. Ahrens p. 112.
06, 97,
Apoll, Dyse. de pron. 124 B Fuiv, mdiw mag Tum meomeguomira: Eyzlivopévy, xedo
cvaréiler 10§ xai Fro mage Awpetans, Qoas vy givésw. Jogpoy xul £ dedy TaaE
07 pdy toi digoor Eagpupévey duiv.
Apoll. Dyse. de pron. 95 B Ulie pny xal v Enods Awply 4 teove cvlvyoc. Zoipowe:
‘Hoexlic teotc xEPOOY 7.

De sententia’ conferri fortasse “possunt-uerba Theoeriti 4,8: daveé v Hoaxlalo Sigy xei
xprog piodev, De noce xdppon Doriensium propria ¢f. Memnon'in Phot. bibl. 224 T. 1 p. 227 &
Bekk., Schaef. ad Greg. Cor. p. 193 not.), Ahrens p. 103, Welcker Aleman. fragm. p. 73,
quibug loeis ibi landatis addas’ Apollon, de syntaxi 37 p. 212 Bekk. et Tim, Loer. de anim.
mund. p. 94 D, p. 96 D, p. 103-A:

dHE

Apoll. Dyse. de pron. 68 B H ydo o oodijs rdeos ovow eddeiay oqueives gk dnguEvom... .
Epxlivopérny dé eldveaneny. xen Zo@emn”

Ti vv Eyuy mworfw;

De dorica noce o of. Etym. M. p. 314,38 et Ahrens p. 260, eni adde Apollon. de syntaxi
1,3 p. 16; 2,13 p. 120; 2,18 p. 131 Bekk.

100,

f‘Lpoll Dyse. de pron. 96 C Ao Tijs god  Awgios Eyévero ) TeoU GROTOVOY. rL'x.-n}r:rz; g’
Erydouo [fr. 97 p. 113 Polm. | xai Schgpgovt.  Alvodovers 8¢ wddave ol xdte wwufoyoroe. Sopooy

Ovy 1' gowy TEOT.
De hexametro illo cf. dissert. meam p. 27 not. 12.
1041,
AE’““ Dyse. de pron. 104 B (coll. Etym. M. p. 732,35) Arnxoi Epoye. dwgels Euiv xal
-"Hft'}'ﬂ: ‘..ﬂ]'l_:r&l‘[ﬂl"
Mavav .t"ru'u';frc 10 10D yoyypov tlpayoc.
De congris, quos optimos fuisse constat Sicyonios (Athen. 7,288 C€) cf. Athen 7,203 F sq.
102,
\pull Dysc. de pron. 106 B ‘H éué mwois magwy duadéxrov Afyeret. gl AwgLetor petd ToL b

uéi g ovveyis ‘Emiyagpos yeijrar [fr. 98 p. 113 Polm.] xowwe péveos o Zwgpguy:

Ti ov mep rlnr £grpiqda;
De uoce orgdgen dorice posita pro orpégew cf. Ahrens p. 117.
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105,
Apoll. Dyse. de pron. 106 A of ﬁz.lrr;m;; dvrexois xai Tom. Awpels opolug quiy Lyovon:
Quixéne oido.

104.
Schol. Aristoph: Thesm. 846 Tugplds: diearpeppévos wjv ayuv. Sagpooy:
i Tilotépe tEv xogwyidv.

105,

Hesych. 8. u. oxeve . . < 996 Emyaix . . aps Swgeoviugieres ;'merr?m; ey, 13 aaide.

Corrupta haec Hesychii uerba wario modo. sunt correcta. Heinsiug enim seribendum esse
:inl]ﬂl”n‘ est r_,m{.wflun x Ev t?ﬂﬁxl'i—i-xfl’) :urgu': _‘;‘;J@;‘mrr' ETTL - OxOVES -.-'u.i.grﬁml g1 'Iﬁ ;-:'d:n'rﬁ:, Liobeckia
Paral. I p. 334 not. 15 corrigendum esse placuit Geavic pETE Emyddxoy mropEudy pro v @ortide
srodevoy, contra Ahrensius seripsit Zxavaay Ev o Emyalxg 1. e, oxpvemoujoy ér v comidl. Quid
si scriberes, quod proxime aceederet ad librorum lacunam:

Zxavic £ T Emiyddep.
Fortasse ambiguitas inest in uerbis si gcribimus, Theoeriti uerbas (‘155:‘3) commotl Zxavgs £ :{E
Emydlzw. BEtenim gui uerba illa aundiebant interpretari potueruut: , Habitas in Ipichalei
domo.* et ,Versaris aspide armatus.* De dorica uoce oxavd pro exyyij posita cf. Eustath. ad
JL. p. 49,21, Ahrens p. 144,
106.

Athen. IX 376 B (coll. Eustath. ad Od. p. 1383, 1) "Egawadémys rovs gUes Agonovs Tpoaj-
YOPEUGE METQY(yhy %@l GUTOS GO TV AGQmY fowy 0f oviws Exdydncay 1ol dao tov laoweveodar
omep fotl owrilegdon. Sogowy

Biec dé leptvevovrid
Photii uerbis s. u., qhibuscum ad uerbum congruunt Michaelis Apostolii 11,76 p. 139: Aepwoi
I,?U';.; ot £v 'Hmeigy gm0 Anpsivoy r-}m-xr].ﬁ,ml xhEilerroe T ng::x?.!—’m‘; J‘inf'-;: e _Aix0c - OTE T
T'yovévor: fovs viavve. Anollodwgos d¢ vovs evidageis lagwots lagwevew yag 10 cuwevew, si fides
habenda est, Apollodorus sine dubio Sephronéa illa uerbaiestiinterpretatus, ' In schol. Aristoph.
Pac. 923 (ef Schol. Aristoph. Au. 465) Lycus Rheginus (de”quo ef. Voss, dé hist. gr. 1,12
P- 111 sqq. Westerm. ) ab Athenaco: traditany ux}}liu:lliuutrnl ]_JE'I.l'I:'!.E-. Plura -ini de uerhis |"in!?7.-'
Awgwoi appetunt, adeant Cael. Bhodig.  Antig. lect. 3,21 p. 156, De Daorica declinatione cfi
Ahrens p: 240,
107.
Schol, Aristoph. Ach. 204 (eoll. Suid. s. u, 77, To dé jde romuxor eqmy Exmigoniia x¢i xelee
&y oo g evrevde. Eqonoaro dé wo mlpdvruxg o Sogowy elmay:
; Tite ©06 x0QWVEL EVTL
Hemsterhusius, quem secutus est Valckenarins, legendum esse putanit in not. ad Suid. epre
w¢ xopove fvri ut ad coronistas sine rovs @yelgovtes 1 xogavy (de quibus cf. Athen. 8,360 D)
pertineret.
108 108110,
Demetr. de elocut, § 156 Ew dé 1oic ;'rgff‘vlmzur.- Eulltg‘f!fl'nr't(tr xd?girﬁ: Ei :t'ﬂgﬂr;tft‘!g. e ‘o
Zuipomy E
i ah ) *Emugdye 6 w0y swanépe meiyon
AL CALOYOU TLOV PIj0LY”
‘Ex tov ovvyoc yap vov Afovra Eypeen.
Topuvey EEECEY, xUMLVOY ETQLAEY.

X \ X , e = € s A - o -
2L YO0 Lllg'{f.; TCEQOLILLCES ETT [.-'.f,.r‘._f‘.f_r_u..‘ :‘fi.”;“ﬂ e .'-.'rI.'I.-‘..lr:J‘F]'L‘J:I'HH. QT e pelel’ reg.
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Tria fragmenta, non duo quae statuit Ahrensius, in Demetrii uerbis apparere recte con-
cludere mihi uisns sum. Quorum fragmentorum primum “Emdins ¢ vov mardga aviyoy Gyraldus
Hist. poét. IT p. 803 accipiens Emn}-'.rg nomen pmprlum, quamguam est pro qmcc.lo; positum
(cf. Coray ad Hippoer. de aére T.II p.34) in eos qui cum ipsi oblectentur suis perniciem com-
parent dictum esse arbitratus est. Errasse auntem  illum indicare mihi widetur, qui fortasse
Sophroneis uerbis debetur (ef. Huschke de C. Annio Cimbro p. 31) locus Aristophanis Vesp.
1037 sq. gnoly Te per avrov

tofs fmdlois Emyeigydal mégrony xai TOIS TTUQETOIGLY

of Totc matforc fyyov vixtwp xai T0VS WAMTOVE ERETVIYOV.
De secundi fragmenti "Ex tod owvyoc ydp 10v Afovie Eypayey prouerbio et Graecis et nostrae
aetatis populis notissimo cof. Mich. Apost. 7,99. 100; 8,2, 68; Liban. epist. 1069. 64; Plut. de
def. orac. p. 410 C; Walz C. rhet. 1 p. 606; Boissonad. An. Gr., 2 p. 447 not. 3; 3 p. 32 not, 4.
Tertium fragmentum Topivay Eiecer, xiuwvor Emgioey sine dubio de auaro quodam homine dixit
Sophron. *Eoaege quidem xduwvov pracbent Demetrii editores prouocantes ad Aristoph. Plut.
592 ¢t ad Hadrianum Iunium Adag. cent. 3,11 p. 1058 ut sit dictum de homine ,uirulentae
linguae, qui effreni oris petulantia maledicus conuicia seminat®, sed &mgioey sribendum esse con-
cludere mihi uisus sum eum I}rnpti'r antecedentia uerba '50911'1'ﬂv E-"Z.E'FU'ET-',. de q_llihllﬂ cf. Tunii
Adag. cent. 1,34 p. 1013 tum propter nerba Theocriti 10,550 My “madpyc Ty yETpE xeTEmPloy 10
xopwor. Kvuwvompiores enim uocabant ueteres homines impendio parcos ac sordidos cf. Aristoph.
Vesp. 1357; Plut. Q. Symp. 2,1,6; Athen. 8365 C, 9,376 E; Eustath. ad Od. 1828,6; Boissonad.
An. Gr. 3 p. 149 not. 5; Intpp. ad Cass. Dion. 70,3; Erasm. Adag. chil. Il cent. 1,0 p. 520 sq.3
K. Kurz Der Sonnenwirth. Frankft. a./M. 1855 8. 149: _Mit tausend Verwiinschungen kehrte
er dem Hause des Vormunds den Riicken und sagte dann zu sich: Der Teufel hol' den Horn=
absiger, den Kiimmichspalter, der mir mein eigen Geld vorenthalt!®

111.

Eustath. ad JL p. 561,19 “Ev d¢ 10ic “Howdwavod xeitar xai fjmdine, ymudlyros: ov yeqoi,

gnoi, wege Zugeove
‘Hoaxlis "Hmidinra mwviywv.

His uerbis usa est sine dubio persona personae quae narrat sese, uexatam noctu ab incubone
atque excruciatam, Herculis incubonem suffocantis gratia atque auxilio ab angore esse liberatam.
*HmidAnra enim siue *Eguidmy incubonem a nostratibus Alp dictum hominibus praecipue liberis
iniicientem terrorem uocabant ueteres (ef. Strabo 1 p. 19). Quam gratae tales fabulae fuerint
ueteribus inde poteris colligere quod nonnumgquam istiusmodi incubones praesertim Ephialtes
in scaenam gint inducti (cf. Meineke Hist. crit. p. 154). '

e 112,
Schol. Aristoph. Pac. 527 "Eori dé xai [wov 6 ydliog ov pépuvyar Sagean”
‘Hodxlere, myixroy yvlidy o
“Eon 0 6 xalodueves vmo mvenw yorgoypvilios.

Ita emendaui corrupta scholiastae uerba “HpaxAeis mviyos yvAwry m, quae ii, quibus con-
iectura mea displicet, sanare conentur, quaeso, Suidae glossa s. u. yvdws Aéyevar dé xai 6
‘HoaxAyjs I'bAwog. I'bAwov animal ad erinaceorum genus pertinens idemque fortasse quod Grae-
corum Eyivos yegoaios, hystrix Romanorum eodem modo quo erinaceos uel tostum uel assum
uel coctum furno uaseque excalfacto inclusum medicamentorum instar esse adhibitum a ueteribus

-




am g o

testes accersi fortasse possunt ubi de erinaceorum ui medicata agunt Dioscorid. II, 2; Plin,
H. N. 20.34,6 coll. 8,54,36.
- 113.
Eubtuth ad JL p. 633,60 f@lcicﬂr; av ,runm- “-‘i év ;m‘h,urwn- e xm dmolas Emailov of
xu'ﬁ’n'wrﬁ. oy pie s !!Hﬂ; ruuu;rr‘g WYouELETo :‘ :ﬁgrr I"reed'.-‘ 0 frropevos € eo'xcmj.. avryy Tero
odev xoi "mgor;uft XWEDY TOV A iepds Eni wiv €v droyvdae deoufvor foydelac éayarys: yonors dé
Tadtys xel wapd Zugoove £v Ty
hrl".‘;ﬂ‘ru ‘.Fl'l:d"i‘i xl 10V dog fapde.
“Tapic scripsi pro Eustathii iegds Doricis inseriptionibus commotus (ef. Corp. inser. 13 T. I
p- 33; 1909 T. II p. 37). De prouerbio ag’ icods yoepuurs cf. Poll. 7,206; 9,98; Phot. s. u.; Mich.
Apost. 11,42 p. 135; Plato Leg. 5,739 A; Plut. an seni et. p. 783 B, adu. Colot. 17; Schol. Plat,
Lieag. T, ""i-"ﬂ C p. 453 Bekk.; hclml Pind. Pyth. 9,208; Erasm, .:"uLw 1,1.25 p. 30. Paulum aliter
eodem tamen sensu dixit Theocritus 6,18 xei 10y @né yoappds xwei Aidor cf. Mich., Apost. 10,67
p. 1265 Casaub. Lect. Theoer. cap. 28 p. 147 ed. Commelianae an. 1596; Finkenstein Arethusa I p. 69.
114.
Etym. M. p, 256,34 “Howdievos Afyer pnéy xei vovro o cvvelédpane 10 dordroc COLOtEQOS Xeth
0 deSiog JeSuiegost Todo yag ovvexdgopn] xai ov swicoveouds denep xai magd 10 mpdfucy yivera
mpofcrior: olos olotepos we A€yes Zwgpun.
Sophronenm fragmentum ex his uerbis extricanit Ahrensius hoe:
Hoofdrov wpofdaregor oioc oidregon.
Consentient Ahrensio qui de Suidae uerbis s. u. 1@ Tevrcdov rédevie ravrelitemas. Ay ooy
% ;rrccgnmrf: TROE THY OUOLoTYTE Et{.‘-‘i":ﬂ':, émeimép mailovees modldd xai dllia roradra "'.rsq'umj
xaauy olov dyadory dyadides, xai cogpaTepos dogor weg Emtycoug [fr. 41 p. 97 Polm.] cogi-
tent et Sophronem perinde atque Epicharmum locutum esse putent prouerbialiter.
115.
Herodian. megi pov. A€E. p. 44,20 Dind. Oddév eic Afjyov pjue Jnlregm' apoowmoy dild
povoy T £oai t 1] 08 yovos mepd vois mowyrals xei Svpaxovoiowc did xal Swgooy gnai’
Odaios ye évoi.
Quidni seriberetur "Odayds ye ¢ooi de qua forma dorica cf. Phot. 8. u. et Schmidt ad
Hesych. T. III p. 1777
116,

Eustath. ad J1. p. 851,50 (coll. Schol. Jl. i. 385

xoouqpare o youv Swgoey gyol o

IE- 3;;: ?;:]]i?iﬁ) Kai élda 82 qoav wuydr
Koguvac avdovpevol.
e B

Suid. s. u. Mwporegoc Moguyov. (coll. Phot. s. u.; Mich. Apost. 13,15; 19,6) Hegowuic.

Hoképoy goi Aéyecdar taveyy nepd Sixelidtaie oviog
Mwedregogc ei Mogiyov, b5 révdor dgeic 8w vdc oixiae xednrat.

Haee uerba Preller ad Polemon. fragm. 78 p. 111 fuisse suspicatus est uersum Epicharmi.
Quum autem, sicuti nune apud omnes quos laudaui scriptores exstant uerbn, difficile posset
eXx 118 extorqueri uersus Sophroni prouerbiorum amantissimo (ef. dissert. meam p- 24) illa uerba
Ahrensio duce tribui. Dicta autem sine dubio sunt de homine qui rebus suis familiaribus euersis
in summa uitam degit egestate (cf. Erasm. 2,91 p. 543). Mdgvgor enim ueteres comici reprae-
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sentauerint helnonem atque gulonem ef. Aristoph. Vesp. 506.1142, Pac. 1008; Schol. Plat.
Phaedr. p. 311 Bekk.; Ruhnken ad Tim. p. 131 not. 10,
s 118
Zenob, II, 17 Ay 3 €drega tov £ Seyoq 1evins péwvyrae Mévavdgos xati Zodg o,
De origine et explicatione huius prouerbii cf. dissert. meam p. 2 not. 1.
114,
Schol. Aristoph. Plut. 1060 Hovromogerdoy | :‘ w mrovae  Hovedor -::- JLETTp OIS &G ToU
wovrov dwi o o pépete Hogedor. Kal Sagooy yag groe mwhidoes %@l pEvedos Loy enpdves
HMovrog dycdu.
Qimiliter fore dixit Phoenix Colophonius ap. Athen. 12,630 E Gonug ElyE yovaloy mHVIOV,
De hoe prouerbio et de similibus dyadar Halegoe, popxie dyador, advr cyede cf. Suid. s,
u. woviog; Mich. Apost. 1,5, 6. T p. 53 14,43 p. 2003 Erasm. 1,3,29 p. 100; Boissonad, An. Gr.
2 p. 418 not. 2; 3 p. 12 not. 5, p. 490 not. 4; Mein. Fr. com. gr. II, 1 p. 301. Contrario sensu
seripserunt gy médeyos Aeschyl. Suppl. 473; aélayes drmeds doys Aeschyl. Prom. 7463 RV

e
aélayos Aeschyl. Pers. 431; Hur, Suppl. 800, Hippolyt. 778, Herc, fur. 985.
120.
Sehol. Nicandr, Ther. 526 ege Sdggove Kvpfov £4ov 0pxov dvii 1oV xvuiotidovs moreiov.
121,

Varro L. L. V § 179 Muell. Si datum quod reddatur mutuum, quod Siculi pofrov; itague
seribit Sophron:

"Moitoy duyripo.

Corruptam Varronis cod. mss. lectionem (meton anthymo, moetum anthima, anchimo, an-
chinio) uariis modis corrigere conati sunt niri doctissimi.  Secaligerns enim seribendum esse
arbitratus est moirov dvrinpov, O. Muellero pofrov @Fogpor nostratium Borgen macht Sorgen
placuit; Huschkius (de C. Annio Cimbro p. 59) scribi proposnit, ut sit Romanum par pari re-
forre, pofrov gvri pofrov, denique Ahrensins nix bene opinatus est Moi 10l @vri proi ut sit nostra-
fium Wie 'du mir, so ich dir; Wurst wieder Wurst, ‘Equidem commotus clossa Hesychiana
povrol gvnipor wagoyie Zixedots scripsi potror évapaiv (i, e grarguny) mutuum nimis magno
pretio acstimans*t, ,.das Borgen verthenérnd % de qua uoeis dverudy significatione ef. Athen,
6,274 D; Pollux 3, z

122,

Demiotr. 'de eloe. § 153 ‘H d¢ roweiny dvaxolovdic xaleirar yoTgos womeg o mepd Eupgove
dyropev o Bovkias ondéy yip dxolovdoy avup Afyer.

Sophronem in mimis induxisse hominem Bulian neeatum qui magnas quidem orationes
semper, nunquam habuerit sanas atque prudentes ex ipsis Demetrii uerbis manifestum esse mihi
uidetur, . Jtague assentiri non queo Ahrensio, qui cogitans de prouerbio Bovlies dixalet, guod
in indices quaestiones differentes dictum fuisse testantur Zenobius 286,87 et Michael Apostolius
5,75, Sophroneum esse fragmentum opinatus est Bovlias dixaler.

123.

Demetr. de clocut. § 127. 162 Tis dé mepafoiie éow xal 10 Daiexpuregns Evdins X 10

Koloxivine tyiéaTEQOD.

Frustula haee Sophronea esse fragmenta docet fr. 39 supra allatum.  De prouerbio

gelaxguiegos eddiag, quod non addita explicatione et ipsum tradiderunt Suidas et Photius s, u.,

g
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et .rluncl natum est inde r[um] tempestate 4':1"15]3:'5:'[111' omnia et horreant, contra silentibus uentis
nuda et quodam modo calua jacent emnia ef. Hadr.Jun, Adag. 6,70 p. 1144,
124,

Athen. XI 504 B Kai ¢ 1ods pipove memoiy#os ovs dei dic yeigos Exew Aovpis gnor [fr. 46
Hullem.] wdv dogpdr HAigrwve Afysr mov Kijxexgatnye iyt es 1l 100 -fTemizeier,

De sententia Valckenaring epist. ad Roeuer., p. LIX iussit conferri locumy Varronis ap.
£ y. 221 Merc. BG4 NI . A tc
Non. s, ——— Jpsum aundi wino inuitari poculis larme atque benigne*
p. 220 Gerl. ’ = :

%125,

p. 218 Fabr.
p. 664 Beklk.
WY igws o _‘:'u'-f_pgm'.', arrodideixroe JF 'i-_'.'nxm'lt_n'n.

De hoe fragm. cf. dissert. meam p. 23,

Sext’ Empir. adu. math. 1 To 1t 1ov Jevarov pydév eivar mo0s juds E0IRL

@ 126.

Priseian, VI, 13,70 Graeca eiusdem terminationis genetinum Gracenm sequuntur og finale
in is conuersa: Xpvofows, Xpvaépwrog, Chryseros, Chryserotis; 7ows, fjowos, heros herois;
Mivws Mivooe, Minos Minois, Sallusting tamen Minonis protalit genetiunms nee tamen hoe sine
exemplo apud Graecos guogue inuento. “Syricusii enim fowy pro dpws discunt. sic Sophron
g fowvesor pro qowee dixit.

e 127,
Bekk. An. Gr. L p- 93,25 .’)‘_":Z.n'rj.'.ll_.l’i'i:f GVIL TO0 ExiEAEam :u’.-g{f-:ln'.
& 128,

Bekk. An. Gr. I p. 351,22; Bachm. An. Gr. T p. 39,14 dFape xe ¢dépe xoi ot il-'{jl:'ﬁ ek
adaoe o avro tpear., Egri de J; yondis s AfEeme wolly mopd toic drnixoic xOTE JEy 10 Tilos die
Tol 7 spocyopévy xare 06wy péony did tod w, xere 06 mollove wilove xewt pév to véhog did Tov

i
e st'l'ilstnr:l noeCis I'E:HE,;EHf et. ef, Huschke .de C. Annio Cimbro P- T0.

42 v Tl 2 5 e e ¥ yig # Ve e grikerd
e x0T OF THY I”!FU'I'.T rTrr:' Tot " oviw o XL L..I’:I'!X”:.' XL S gp 0o .'-.p_‘gr‘n{:rrl.

e 129
Cram. An. Ox. I p. 279,22 Maxpirarog| ddverar xoi, did tov o éav fouygela goyontee xei du
100 0 £qv pespg. opoiws mepd Swgoeore 10 Epvdpdreroc nexpd yonoeuEves gl gv.
& 130,
Etym. Gud. p. 450,18 coll. Cram, An. Ox. IV. p. 187,27 Haldlaxivos mege v Swggove
il {:i-‘ulitr{, r?‘.r,'inr'. de o rnz'ﬁ.f_.rj-xr: il',l. O :r;._; -.-‘m.-‘..f'.f:x:?g vio.
& 131,
Etym. M. 151,50 '.-IO'(!.-“,r;-; 7l EPOOVTLE i pydevos qooviilovon. xai yap doalfey o ZEwgpoov
TP CuEgtpviay xal dlopioriar xelel.
Dre uocibus aoalnc et coelee cf. Lobeck ad f"\u-l]h. Aidac. 335 - 236 ed. 1I.
& 132,
Etym. M. p. 216,50 T6 0 €nl 700 pepclov Eiyero xoi ZSogpoy fofe dvri ro0 peotd zai
Ao,

— G »
& 133.

Etym, M. p. 246,33 Aéyevar xai dulic xeil deeloc mapad Soiqgoov.
De significatione nocis dedde cf, Hemsterh., ad Lme. Tim, 2 et de uoce ditiog 1. e. fijdog

Ahrens p. 192; Lobeck Rhem. p. 28.
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& 134
Etym. M. p. 334,10 Epfoapéva magd Jogeove v eiuaguén.
De hac uoce cf. Ahrens p. 285, 349,

e 135

Etym. M. p. 345,39 "Evigommalilopevos | roaore dé eige Nuere SEmo TOV Eig TS wAEOVETRY
s al. olov muxwys, muxtilw, muxradilo Avaxpfor xal Zogowy @noiy o 100 TUATEVW TTUX Tl Evo.

De huius modi uerborum formatione cf. Fischer ad Anacreont. od. 64 p. 234 ed. Lips.
1793 et Lobeck Path. graee. serm. I p. 85 sqq.

& 136,

Eustath. ad Od. p. 1457,25 Eddaipov ¢ Hylovowmys megdye. xai iAAveixov ovoua xdi
Svpaxovaioy Mugidle ov pepvijodas Afyer Tov Sogpova, iorogey xai 611 09 Svpaxovoiov TOUTOU
x00L0s ANUOX0TTOS :rfn- doyutéxron: Emel 0é telecwuvgyigas 10 Jeargov uigoy T1oic Exvron molireis
diéveie Mivpidda Exladn.

De re cf. O. Miller Handbuch der Archiologie d. Kunst S. 81; Bode Gesch, d. hellen,
Dichtkunst IIT, 2,62

1

o 137,
Rustath. ad Od. p. 1651,2 dilor dé praqzyw Bapvrovws mpos dieorolijy TiE oEvvouEYYs ™Y
xo)v xai fgdiey Afyovies xai yoyjow evtis sve wape Koerivg xai Swggove.
De uocibus ueoren et usonzr earumgue diserimine cf. Mein. Fr. com. gr. 1L, 1 p. 202, cni
I (R ¥ 11 | 5 ¥ I t)

add. Poll. 6,189; Thom. Mag. p. 617.
a 138,

Herodian. megi pov. A€E. p. 12,6 Td eis Jow Ayjyovia gropcre el duriagwelen 10 A ou Jéle

smép dvo ovllefds elvar dc Exer TeEllwy mapd Zopoove T0 avofi.
s 130.

Herodian. megi pov. A€E. p. 32,24 Oudév eic wp Aijyov ovdéregov oméo piay ovldafiy Exee
svpmoxy ddo Guugavey oo v . . .. vizwg wag dowTy pupoyedyy [wage Sogeove 1o pi [LOYQEpD
corr. Dindorf in praef. p. XVIII].

e 140,

Hesych. s. dypod mvyy megowuie Exi iy Magus mQooxeiEvwy. 6 ¢ Zwgeov ¢ mlelore
wéon Aéye pETRpogIXDS G0 WY GEVEWY.

& 141

Hesych, s. ddaia eis xogov dyovia mapd w0 Gdew. 6 3¢ Swgowy tov andy ddavoy Egn.

Melius hac glossa placent Eustathii uerba ad Od. p. 1394,36 "Adyy drnxot w0 deynlos xei
&dog xbgos, wAnouovi], xiparoc. xwi ddeion mege Suggovi T0 Els x0goy Egyov, guibus Hesychius ui-
detur esse corrigendus,

s 142,

Hesych, 8. dlixadwv, 6 Hocadov. Zogeov.

Nisi hane nocem ad soloecismos Sophroneos siue ad uitiosam Sophronearum personarum
pronunciationem pertinere uclis putare, mecum corrigas quod et Neptuno est cognomen aptis-
simum et doricum lixdpowy uel diwduow. Prioris uocis simillima alypédoy de Neptuno usus
est Aristoph, Thesm. 323.

o & 143
Hesyeh. s. @Adodospov mxpow, maoe Jorpoove.
e 144,

Hesych. s. diareleiar: 10 dmgextov, mapd Sugpoove.
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Corrupta haee et inter r}'rfj?nn' et digrrepioer inserta glossa t,-uu:nut!-:: sit r'm'ri;;cnfln dicere
non liquet. Recte fortasse scripsit Alberti dc dréieey.

™ # 145,

Hesych. s. Hovxalow wiv Hoexlée Zdgeor vroxopicmsae,

Quum idem paullo post dixerit "Hovilov dmoxogionixdc wv ‘Hyuxdfe, cum quibus glossis con-
gentiunt uerba Etym. M. p. 142,67 et Fustath. ad JL p. 989,47 equidem dixisse Sophronem ere-
diderim “Hovddor, de quo deminutivo cf. Mein. Hist. erit. p. 348,283, De sententia ‘totins
glossae adeas dissert. meam p. 1%

i @ 1486,
[Mesyeh. s, zardenxror coll. s. mepuorilovae woixilov. = _'_"rs'-qgfr.-u- #E r;'r:lrmrr? ot
& 147,

Phot. 5. xcpxepor 70 deapowrioror Sugowr.

Hac noce, e Latina lingua sine dubio a Sophrone translata (ef. dissert. meam p. 213, ut
carceris habeat Jua{r-.—d;nl'm soli duo Graeel anctores ust sunt et Diod. Sie. ?'Jl“t;-l TN p- E”,]'.-:'
Bekk. et, quem praetermiserunt Stephani Thes. editores, Schol. Clem. Alex. Protrept. Vol. IV
p- 116 Klotz.

& 148,

Phot. 5. Afroe (coll. Bachm. An. Gr. T p. 291,19) 4y pév xei vdipeopd no oe Algpidoc Smi dé

ot gradtion ‘Eniyaonoc dé xei Soiqppor.

Cf. not. ad fragm. 77.

@ 149,
o Phot. 5. odyxier Tov orediuor Zwgeoy ket Erxtyeonoe [fr. 111 p. 116 Polm.].
De nomine uneia cf. Ahrens p. 392 et de significatione Boeckh Metrologische Untersuchun-
gen p. 203; Hultsch Metrolog. p. 200.
i & 1560,
' Phot. s. I ¢pgeive [mepgaivye?] wor mopgodeye Sagpomy.
! & 151,
Poll, 9,46 @wzor 200 G .‘:'cl]grglru' (o guvdmxat.
'I e 152,
f Schol. Eur. Phoen. 3 "Eftoc roic momreic $yiveas Afyen wic Tmmove, Zogoove vdr Tmwor.
& 103,
Schol. Pind. Nem. 1,1 Zyzeirar dé of dijmore w) ‘dlgew) mposdiadéyerar i 1 ‘Ootvyiy. "Evior

MEV ovv geny Tt T I:r.r'urgriqrff tot Téowvos xai tov Xpouiov opoimg £u “Oorvyic r:i'_ T dé fepaw
eiver v zpnvyy Adgréudog iy dé deav ey eiver xedd Swgewy per aorpy AroEotyy Afye.
[ Manae equorun fautricis l'tl:_fllf:]ni!in |-u]||,-:__[ir Lauer [‘\I-}'h:-'ln der _n_{rim'h. _\I:.'i[m]-:u:-;. p- 2007 8.
@ 154,
Suid, s, gzvoxydyoarees (coll. Zonar, 8, u.; Bachm. An, Gr. I p. 125,15; Bekk. An. Gr. I p. 428,23
Evit 1ol amoxexyeevies Oureos [J]. o ~II.’r_|. mepe de Zwgoor (f.HJZtH‘H:-ﬁ[{]'H-._.‘ r;{f[:lr.li'.'rﬂrﬂ:l‘Tr:I'r'.f_-,.‘.
& 1560,
Suid. s. gope (coll. Bachm. An. Gr 52,21; Bekk o 52,30, %0 uloc, 7
. oud. 8. e (coll. Bachm. An. Gr. 1 pe 152,21 Bekk. An. Gr. I p. 452,30) w0 uélos, 5
wdij. onpaiver d8 xei 16 dleope, xei Zogppwy arcecdar o fueic dileada. perafoly row doo ¢ Eic
ity
T0 { Eyévero.




D. Dorice seripta fragmenta, quae aut tribuenda Sophroni auf tributa
abiudicanda sunt.

2 106,

Apoll. Dyse. de adu. p. 542,30 coll. p, 622,18, p. 625,9 Ovx éony Emuvoijoas Emipgnua &ic &
Afyoy fy megiemTaop xard 70 xowdy ESos did 16 mwpd Awoiedor I¢T yag & dogaiios; xai Ef ta
TOY FOLO LYY ET.

Quum el yup ¢ coguiros fragmentum sit Sophronis (fr. 3) recte Ahrensius etiam sequentia
nerba & 1@ wov yowpayydy Sophronea esse mihi uidetur iudicasse. De Doriensium & pro ov
dicto cf. Apoll. Dyse. de syntaxi 3,19 4,10,

2 187,

Apoll. Dyse, de adu. p. AR4.21 Aoxel po xerd mjv Awpuey drdlexroy Ty HEY TTOOXETELAEY ILEVD
_;‘(j}.{‘., e ,{,-:I},.”-L.'.,-J-.-x,.”-- and omwe J,g.-rj.« 0, TP LLEVTO pailoy GOV m'}'xirl'{C;‘x'br'ﬁzE;f-r:|' Tit I:‘.-'uga_u:li.mri!
droiic WOTE EUQOTEDRE TS dvayyngets Aoyov Efeoitar.

2 1B8.

Apoll. Dyse. de adu. p. 592,7 rovtor | omep duE vou dodoixoy deixvoral kil 0 ToU EVTIOVY-
pexod: 10 yig oi tof padt AwoEs wath 10 o vok redTes el $vo, paTEQ.

Postrema uerba, de quibus egregie hallucinati sunt Reitzius et Sturzius in Maittaire Dia

ling. grace. p. 596 not, 7, Bastius ad Grez. Cor, p. 407 nots) quem secntus est Ahrensius tribuit

Sophroni, id quod cum ideo quod Apollonius Dyscolus seriptoris nomine non addito exempla
quae non sunt poética saepenumero laudanerit Sophronea, tum quod paucis lineis post Sophronei
mimi laudauerit titulum ualde uerisimile est.
2 159,

Cram. An. Ox. I p. 123,14 Aeidw ] magd w0 Jeim xard mleoveouoy 00 0 xei €y g vdwp
Pwo xai dyepdos. xai 70 megd Svguxovoiy: Aadoéovry ¢ 1ol puoxviges, Eyxewat yép T A
Emrenxoy felw fovn dvii 10U peydlng déovie.

Hoe fragmentum a Cramero tributum Epicharmo, cum metri non insit uestiginm, Ahrensius

eui assentitur Dindorfius in Thes. Paris. Sophronis esse recte iudicasse mihi uidetur.

< 160,
Etym. M. p. 114,20 dvregdge 1 Ly mapd Svpaxovaiows eed 16 géow 0 JwQLETS pagw AEyovot.
2 161,

Etym. M. p. 204,39 Bolpog wy egaywyiy Enidnxe xal 10 CYRAIVOUEVOY otltws evgov &g
0 grropuxiv Aekixov. ~Eon polifos xai xere Evaldayny folipoc mape Svgexovdio.
De hoc loco cf. Lobeck Pathol. gr, serm, elem. I p. 51D sq.
2 1062,
Stym. M., p. 221,60 Iegdyes: grednE om0 Zvgexovaiay 0 1uels yijc Evregoy.
X 163,
Stym. M. p. 950,38 Aogvitas: o Amodion ot Svoaxovoiols.
De Apollinis laurigeri diebus festis ef. Lauer System d. griech. Mytholog. p. 269 sq.
2 164,
Etym. M. p. 492,38 Kegowy ofov vai xdpowy Boc Toiros tomes €orl ovyrgITIXOV” #OETUS

* L r ¥ L4 C - -
XOUTVTENOS XQueTimy %QEROTOS, 0 wplros 1oros xpioomy VwEgdEoeL xagowy 2l ®Gpow,




=
.

Hoc doricum frustulum, quod incerti auctoris habuit Ahrensins p. 103, cum Valekenario
commotus Sophronis fragmento 106 Sophroni tribuere non dubite. Bdéc pro Bosc dixisse Dores
probauit Ahrens p. 165.

K 165,

Etym, M. p. 134,11 doc 7 edyy moge 10 aigew 15 yeipes svyopévove 7 magd 0 dovew O
éni 10 xelsioday Erarrov xai pelore Svpaxotaor doder dv gilewr. dvii tov xaleiodar xe
Epélneadar.

[ 166.]

Apoll. Dyse. de pronom. p. 123 “H duiv Awewxy) Eyxlwopévy cvorélier 16 T &y ols mpome-
ptomdrae al yap apey rovrmy wElo. iEvvouévy: duiv & vraviyjoss pélos. Alxpdy.

Verba af ydo cuy zovroy pélov habuit Sophronea Valckenarius p. 237 A; at iam Koenius
ad Greg. Cor. p. 234 Schaef. monuit, id quod probanit Welcker Alcmanis fragm. 74 p. 70
8., uocem Alxzpay ad utrumque locum sine dubio pertinere,

[ 167.]

Etym. M. p. 732,20 Siye | "Eon voivo deitar @no diedéxrov 6n & pégoc Adyov Eoriv émendn
0f Adwgieis oiya Afyovow: e dé qaav ddo pégy Adyov oix &v ovrws Eleyov. émi ydp cuvdéomov
v Teémovey W E Eis &t 0UdE yag w0l pév ovvdéopor ¥ 100 dE w0 & vofmovow. Eore dé elmely G xaxoc
AEyovou. €mi yag cuvdéopov rpfnstn oloy aixe aixza i) Jakgdy Liyors. xai €x' adrop J¢ wop yé
Téneta 010V TODTO Y& T6 TP yOyyeor TERAy0s.

Postrema uerba e88e Sc:[:]n'ﬂm-“ EUpTaL indicau f-l'ilf_ftt" ]_{_pl; }}I'il.'ll'il non Slr|111['0li]5 esge,
quod nollem effugisset Ahrensium, qui ea Sophroneo mimo Iegoveor ab ipso efficto inseruit, sed
ex Aristophane ab Etym, M. anctore esse repetita quis est qui neget. Dixit enim ille Equit.
u. 209 sq.:

w0y ovy dpaxovie gyor v fvecaieroy -
ny xpemjoewy, aixze py Fedepdy loyors.







	[Seite]
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	[Seite]

