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Disseldorf, den 9. April 1998

Der Abfallwirtschaftsplan - Teilplan Siedlungsabfille - fiir den Regierungsbezirk Dusseldorf wird

hiermit bekanntgemacht.

Der Bezirksplanungsrat hat am 26.03.1998 sein Benehmen zu dem Plan hergestellt.

Nach § 29 Abs. 8 KrW-/AbfGi. V. m. § 17 Abs. 5 LAbfG NW ist der Abfallwirtschaftsplan
Richtlinie fiir alle behordlichen Entscheidungen, MaBnahmen und Planungen, die fiir die Ab-

fallentsorgung Bedeutung haben.
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1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

Aufgaben und Grundlagen des
Abfallwirtschaftsplanes

Abfallrechtlicher Hintergrund

1.1.1 Von der Abfallbeseitigung zur Kreislaufwirtschaft

\m 07. Oktober 1996 ist das Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz in Kraft getreten. Es wurde am
)6. Oktober 1994 als Artikel 1 des “Artikelgesetzes zur Vermeidung, Verwertung und Beseitigung von
Abfallen” verkiindet und lautet in der Langfassung “Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und
sicherung der umweltvertraglichen Beseitigung von Abféllen (Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz -
TW-/AbfG -)”.
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1 dem 13 Artikel umfassenden Artikelgesetz wurden weiterhin u. a. Anpassungen des Bundesimmis-

sionsschutzgesetzes (BImSchG), des Gesetzes (iber die Umweltvertraglichkeitsprifung, des Dilinge-
nittelgesetzes, des Strafgesetzbuches, des Chemikaliengesetzes und der Verwaltungsgerichtsord-
iung vorgenommen.

=

rtikel 13 regelt, daR - soweit in einzelnen Vorschriften nichts anderes bestimmt ist - das Gesetz zwei
Jahre nach Verkiindung in Kraft trat. Dies geschah somit am 07.10.1996.

as KrW-/AbfG ist gewissermafen die 5. Novelle des erstmals im Jahre 1972 normierten Abfallrechts.
)as damalige Abfallbeseitigungsgesetz erlebte vier Novellen in den Jahren 1976, 1982, 1985 und
986 und danach noch acht zusatzliche - tiberwiegend verfahrensrechtliche - Anderungen.

jit der 4. Novelle vom 27.08.1986 &nderte das Abfallbeseitigungsgesetz seinen Namen in “Gesetz
iber die Vermeidung und Entsorgung von Abfallen - Abfallgesetz".

bwohl bereits das Abfallwirtschaftsprogramm der Bundesregierung aus dem Jahre 1975 eine “Hier-
chie” der Vorgehensweise bei der Abfallentsorgung, namlich
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> Vermeiden,
> Verwerten,
> Beseitigen,

rmuliert und als Grundlage der Abfallwirtschaftspolitik festgelegt hatte, wurde dies erst mit der 4.
lovelle umgesetzt. Vermeiden und Vermindern von Abfallen traten vor die Beseitigung, die im folgen-
en als Entsorgung bezeichnet wurde.

Die “Abfallentsorgung” umfafte seitdem “das Gewinnen von Stoffen oder Energie aus Abfallen (Ab-
fallverwertung) und das Ablagern von Abféllen sowie die hierzu erforderlichen Malnahmen des Ein-
sammelns, Beférderns, Behandelns und Lagerns”.

Das KrW-/AbfG fiihrt den Begriff der Abfallbeseitigung wieder ein.
Zweck des Gesetzes ist “die Forderung der Kreislaufwirtschaft zur Schonung der natiirlichen Res-
sourcen und die Sicherung der umweltvertraglichen Beseitigung von Abféllen”.

Nach den Grundsatzen der Kreislaufwirtschaft sind Abfélle
= in erster Linie zu vermeiden,
> in zweiter Linie stofflich zu verwerten oder zur Gewinnung von Energie zu nutzen (energeti-

sche Verwertung).

Abfélle, die nicht verwertet werden, sind dauerhaft von der Kreislaufwirtschaft auszuschliefen und zur
Wahrung des Wohls der Allgemeinheit zu beseitigen.
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Schlagwortartig lassen sich die Neuerungen des KrW-/AbfG gegenliber dem abgeltsten Abfallgesetz
wie folgt zusammenfassen:

= Umsetzung der Richtlinie 91/156/EWG des Rates vom 18.03.1991 iiber Abfalle und der Richtlinie
91/689/EWG uber gefahrliche Abfalle (Umsetzung des EG-Abfallbegriffs),

= Erfassung aller abfallwirtschaftlich relevanten Vorgénge tber einen erweiterten Abfallbegriff (ein-
schlieRlich von “Reststoffen” oder sog. “Wirtschaftsgiitern”),

— starkere Betonung stoffbezogener Anforderungen an die Kreislaufwirtschaft (Vermei
dung/Verwertung) und Abfallbeseitigung,

— Abstufung materieller, formeller und organisatorischer Anforderungen an die Kreislaufwirtschal
und Abfallbeseitigung je nach Gefahrlichkeit der Abfalle,

= “Privatisierung” der Kreislaufwirtschaft als auch der Abfallbeseitigung tber eine mdglichst weitge
hende Umsetzung des “Verursacherprinzips”,

= starkere Betonung der “Produktverantwortung”.

Hervorzuheben ist die neue Bestimmung des. Abfallbegriffs (§ 3 KrW-/AbfG; im folgenden sind alle §§
Angaben ohne Gesetzesbezeichnung solche des KrW-/AbfG).

Angekniipft wird zundchst an den Abfallbegriff der EG unter Ubernahme der Anhénge | (Abfallgrug
pen) sowie Il A (Beseitigungsverfahren) und Il B (Verwertungsverfahren). Darliber hinaus werden i
den Absatzen 3 und 4 des § 3 der subjektive und objektive Abfallbegriff néher konkretisiert. Im Ergeb
nis sind danach all die Stoffe Abfélle, die bei Produktion oder Konsum anfallen, ohne dal} der eigent!
che Zweck der jeweiligen Handlung auf deren Entstehen gerichtet ist.

Als Konsequenz werden daher vom Abfallbegriff jetzt auch solche Sachen oder Stoffe erfafl3t, di
bislang in der abfallrechtlichen Praxis in Abgrenzung zum Abfallbegriff des Abfallgesetzes als sog
Wirtschaftsgliter” oder ,Reststoffe” bezeichnet wurden. Konsequenterweise wurde daher auch de
Reststoffbegriff im BImSchG gestrichen und durch den Begriff Abfall ersetzt. Damit ist jetzt nur noc!
zwischen Produkten einerseits (einschlielllich sog. Koppel- und Nebenprodukte) und Abfallen ands

rerseits abzugrenzen.
Die Abfélle selbst werden unterteilt in solche zur Verwertung und zur Beseitigung.

Der Anwendungsbereich des neuen KrW-/AbfG ist damit gegeniiber dem bisherigen Abfallgeset
erheblich erweitert worden.

Weiterhin hervorzuheben sind die neuen Regelungen zur Organisation der Kreislaufwirtschaft und

Abfallbeseitigung (Entsorgungstrager).

Nach §§ 5 und 11 obliegen die Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft (Vermeidung und Verwertung)
und der Abfallbeseitigung grundsatzlich den Erzeugern oder Besitzern von Abfallen selbst (Verursa
cherprinzip).

Die §§ 13 bis 18 regeln eine hiervon abweichende Wahrnehmung solcher Pflichten. §§ 13 und 15

regeln zunachst die Pflichten der 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager sowie die korrespondieren-
den Uberlassungspflichten der Erzeuger oder Besitzer von Abfallen.

Offentlich-rechtliche Entsorgungstrager sind nach § 5 Abs. 1 Landesabfallgesetz Nordrhein-Westfalen

(LAbfG) die Kreise und kreisfreien Stadte. Deren Entsorgungspflicht umfat grundsatzlich insbesonde-
re das Einsammeln und Beférdern von Abfallen, MaRnahmen zur Vermeidung und Verwertung von
Abfallen, die Standortfindung, Planung, Errichtung, Erweiterung, Um- und Nachriistung und den
Betrieb der zur Entsorgung ihres Gebietes notwendigen Abfallentsorgungsanlagen.

In Kreisen obliegt das Einsammeln und die Beforderung der Abfalle zu den Entsorgungsanlagen der

Kreise den kreisangehotrigen Gemeinden (§ 5 Abs. 6 LADfG). Kreisangehérige Gemeinden dirfen
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daher keine eigenen Verwertungs- und Beseitigungsschienen aufbauen, sofern sie dazu von ihrem
Kreis nicht beauftragt worden sind.

Nach § 13 Abs. 1 Satz 1 sind Erzeuger oder Besitzer von Abfdllen aus privaten Haushaltungen
verpflichtet, diese den offentlich-rechtlichen Entsorgungstrédgern zu Uberlassen, soweit sie zu einer
eigenen Verwertung nicht in der Lage sind oder diese nicht beabsichtigen. Hieraus folgt, dal® auch
weiterhin fur alle Abfélle zur Beseitigung und zur Verwertung, die in privaten Haushaltungen anfallen,
grundsétzlich eine Uberlassungspflicht gegeniiber den offentlich-rechtlichen Entsorgungstrégern
besteht, es sei denn, die Abfalle werden durch den Abfallerzeuger selbst auf dem eigenen Grundstlick
ordnungsgemal und schadlos verwertet (Eigenverwertung; z. B. eigener Komposthaufen).

Weiterhin wird klargestellt, dal® Regelungen zur Produktverantwortung, welche Riickgabe- oder Rick-
nahmepflichten anordnen, der 6ffentlichen Entsorgung vorgehen.

Fir die Entsorgung hausmiillahnlicher Gewerbeabfalle gilt nach § 13 Abs. 1 Satz 2 folgendes:

Abfélle zur Verwertung brauchen den 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstragern nicht tberlassen zu
verden. Fir die Erfiillung ihrer gegentiber der Beseitigung vorrangigen Pflicht zu einer ordnungsge-
malken und schadlosen sowie moglichst hochwertigen Verwertung sind die Erzeuger und Besitzer
lieser Abfélle selbst verantwortlich. Sie kénnen sich dazu z. B. der auf dem Entsorgungsmarkt tatigen
Unternehmen bedienen, bleiben aber fir die ordnungsgeméfe und schadlose Verwertung grundsatz-
lich selbst verantwortlich und gegentiber den zustandigen Behorden darlegungspflichtig.

Abfélle zur Beseitigung sind auch kiinftig den offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern zu Uberlas-
sen, es sei denn, diese hatten die Abfalle wegen ihrer Art oder Menge, wie nach bisherigem Recht,
von ihrer Entsorgungspflicht wirksam ausgeschlossen.

Von einer bestehenden Uberlassungspflicht werden ,gewerbliche” Erzeuger und Besitzer von Abféllen
zur Beseitigung nur dann ausnahmsweise frei, wenn sie diese in eigenen Anlagen beseitigen und
wenn der geplanten Eigenbeseitigung keine liberwiegenden dffentlichen Interessen entgegenstehen.
-igene Anlagen sind solche, bei denen aufgrund des Eigentums oder sonst eines dinglichen Rechts
lie tatsd@chliche und wirtschaftliche Verfligungsgewalt des Abfallerzeugers gesichert ist, d. h., der
Abfallerzeuger die Anlage auf eigene Rechnung betreibt und fiir den Betrieb der Anlage weisungsbe-
rechtigt ist. \

Uberwiegende offentliche Interessen, die der Beseitigung in einer eigenen Anlage entgegenstehen,
konnen vor allem dann vorliegen, wenn die Erfiillung der abfallwirtschaftlichen Aufgaben der Kdrper-
schaft durch die Eigenentsorgung der Wirtschaft nicht nur unerheblich beeintréchtigt wiirde, z. B.
lurch mangelnde Anlagenauslastung.

Insgesamt wird im Ergebnis das Prinzip der Daseinsvorsorge zugunsten des Verursacherprinzips im
Vergleich zum bisherigen Abfallrecht zurlickgedrangt.

Dariiber hinaus sieht das neue Gesetz in den §§ 16 bis 18 weitere Privatisierungsmafnahmen vor,
um der Wirtschaft die eigenverantwortliche Gestaltung der Kreislaufwirtschaft und Abfallbeseitigung zu
ermdglichen. Neben der Einschaltung Dritter sind hier vor allem die Aufgabenerfiillung mit Hilfe von
Verbanden und Selbstverwaltungskérperschaften der Wirtschaft (Industrie- und Handelskammern,
Handwerkskammern) hervorzuheben. Dritten, Verbédnden und Kammern kann die Aufgabenerfillung
auch als eigene Aufgabe hoheitlich libertragen werden.

Zum Schutz der offentlich-rechtlichen Entsorgungstréger bedarf jedoch eine Ubertragung von Pflich-
ten der Entscheidung der zustandigen Landesbehérde, der Zustimmung des offentlich-rechtlichen
Entsorgungstrégers sowie der Vorlage eines Konzeptes, um sowohl eine “Zweigleisigkeit” der Entsor-
gung in einem Entsorgungsgebiet zu verhindern, als auch sicherzustellen, dal die ubertragenen
Aufgaben nicht wieder an die 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstréger zuriickfallen.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle flir den Regierungsbezirk Dusseldorf

1.1.2 Bedeutung und Aufgaben des Abfallwirtschaftsplanes;
Rechtsgrundiagen

Seit Normierung des Abfallrechts im Jahre 1972 besteht die grundsétzliche Pflicht zur Aufstellung von
Abfallbeseitigungs- bzw. Abfallentsorgungsplénen nach § 6 des ehemaligen Abfallgesetzes. § 29 des
neuen Gesetzes ist klarer und Ubersichtlicher gegliedert als die friihere Bestimmung und I6st § 6 AbfG
ab. Er bezeichnet die Plane nunmehr als Abfallwirtschaftspline (AWP).

§ 29 KrW-/AbfG lautet:
§ 29 Abfallwirtschaftsplanung

(1) 'Die Lander stellen fiir ihren Bereich Abfallwirtschaftspléne nach iberdrtlichen Gesichts-
punkten auf. “Die Abfallwirtschaftsplane stellen dar

1. die Ziele der Abfaﬂve."mefdung und -verwertung sowie
2. die zur Sicherung der Inlandsbeseitigung erforderlichen Abfallbeseitigungsaniagen.
Die Abfallwirtschaftspline weisen aus

1. zugelassene Abfallbeseitigungsaniagen und
2. geeignete Flachen fiir Abfallbeseitigungsaniagen zur Endablagerung von
Abfillen (Deponien) sowie fiir sonstige Abfallbeseitigungsaniagen.

“Die Plédne kénnen ferner bestimmen, welcher Entsorgungstriger vorgesehen ist und|
welcher Abfallbeseitigungsanlage sich die Beseitigungspflichtigen zu bedienen ha-
ben.

Bei der Darstellung des Bedarfs sind zukiinftige, innerhalb eines Zeitraums von mindestens
zehn Jahren zu erwartende Entwicklungen zu beriicksichtigen. Soweit dies zur Darstellung
des Bedarfs erforderiich ist, sind Abfallwirtschaftskonzepte und Abfallbilanzen auszuwer-
ten.

Eine Fldche kann als geeignet im Sinne des Absatzes 1 Safz 3 Nr. 2 angesehen werden,
wenn ihre Lage, GrdBe und Beschaffenheit im Hinblick auf die vorgesehene Nutzung in
Ubereinstimmung mit den abfaliwirtschaftlichen Zielsetzungen im Plangebiet steht und Be-
lange des Wohles der Allgemeinheit nicht offensichtlich entgegenstehen. Die Flachenaus-
weisung nach Absatz 1 ist nicht Voraussetzung fiir die Planfeststellung oder Genehmigung
der in § 31 aufgefihrten Abfallbeseitigungsaniagen.

Die Ausweisungen im Sinne des Absatzes 1 Satz 3 Nr. 2 und Satz 4 kénnen fiir di
Beseitigungspflichtigen fir verbindlich erklirt werden.

Bei der Abfaliwirtschaftsplanung sind die Ziele und Erfordernisse der Raumordnung und
Landesplanung zu beriicksichtigen. § 5 Abs. 4 und § 4 Abs. 5 des Raumordnungsgesetzes
bleiben unberiihrt. Die raumbedeutsamen Erfordemisse und MaBnahmen der Abfallwirt-
schaftsplanung kénnen in die Programme und Pldne im Sinne des § 5 des Raumord-
nungsgesetzes aufgenommen werden.

Die Lander sollen ihre Abfallwirtschaftsplanungen aufeinander und untereinander abstim-
men. Ist eine die Grenze eines Landes (iberschreitende Planung erforderlich, sollen die
betroffenen Lénder bei der Aufstellung der Abfallwirtschaftspléne die Erfordemisse und
MaBnahmen im Benehmen miteinander festlegen.

Bei der Aufstellung der Abfallwirtschaftspldne sind die Entsorgungstréger im Sinne der §§
15, 17 und 18 zu beteiligen.

Die Lénder regeln das Verfahren zur Aufstellung der Pléne und zu deren Verbindlicherkid-
rung.

Die Pldne sind erstmalig zum 31. Dezember 1999 zu erstellen und alle fiinf Jahre fortzu-
schreiben.

Bisher wurde bundesweit die Pflicht zur Abfallentsorgungsplanung nach § 6 des friiheren AbfG nur
unvollkommen durchgefiihrt. § 29 Abs. 9 fordert nunmehr definitiv die Abfallwirtschaftsplanung mit
Fristsetzung bundesweit bis spatestens Ende 1999,




1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

Die Bezirksregierung Dusseldorf (damals Regierungsprasident Diisseldorf) hatte bereits am 05. Mai
1988 im Benehmen mit dem Bezirksplanungsrat einen Abfallentsorgungsplan nach § 6 AbfG a. F.
aufgestellt.

In den Folgejahren sind auf den Grundlagen dieses Planes die notwendigen Beschlisse fiir die Er-
richtung und den Betfrieb der erforderlichen Entsorgungsanlagen durch die entsorgungspflichtigen
Korperschaften gefal®t und durch entsprechende Zulassungsverfahren umgesetzt worden.

Insgesamt ist im Regierungsbezirk Diisseldorf eine Entsorgungsstruktur entstanden, die eine langfri-
stige Entsorgungssicherheit bietet.

Sinn und Zweck der Aufstellung dieses Abfallwirtschaftsplans ist daher nicht die Ausweisung zusatzli-
cher Standorte flr klinftige Entsorgungsaniagen. Im Gegenteil kann auf einige der im Abfallentsor-
gungsplan von 1988 ausgewiesenen Standorte verzichtet werden (siehe dazu Kapitel 8).

Sinn und Zweck der Aufstellung von Abfallwirtschaftsplénen ist aber auch und gerade die voraus-
schauend gestaltende Planung, die durch eine groRraumige Betrachtungsweise zu einer zentralen
Steuerung der Abfallstréme unter Berlicksichtigung okologischer und wirtschaftlicher Aspekte sowie
der Ziele der Raumordnung und Landesplanung fiihrt.

Die Abfallwirtschaftsplanung hat auch die Aufgabe, Uberkapazitdten zu vermeiden und durch eine
lexible Ausgestaltung der Entsorgungsstrukturen zukiinftige Optionen zu ermdglichen.

Alle Planungsgebote des § 29 Abs. 1 beziehen sich nach dem ausdriicklichen Wortlaut nur auf Abfalle
ur Beseitigung und auf Beseitigungsanlagen. Beziiglich der Vermeidung und Verwertung von Abfal-
:n sind ,lediglich” Ziele darzustellen. '

Die Aufnahme von Anlagen zur Verwertung von Abfallen ist jedoch sinnvoll, so dal auch fur die
Strukturen der Abfallentsorgung bedeutsame Verwertungsanlagen in den Plan Gibernommen werden.

Soweit Standortausweisungen fur kiinftige Entsorgungsanlagen aus dem AEP 1988 beibehalten
verden, wird hierdurch einer Entscheidung im Zulassungsverfahren (Deponien nach KrW-/AbfG;
=onstige Anlagen nach BImSchG) nicht vorgegriffen. Im AWP wird dartiber hinaus keine Umweltver-
raglichkeitsprifung durchgefiihrt. Diese ist, soweit gesetzlich vorgesehen, dem Zulassungsverfahren
orbehalten. Durch die Aufnahme eines Standortes im AWP wird die Genehmigungsbehdrde nicht von
fer Pflicht zur detaillierten Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen freigestellt. Der AWP steht
begriindeten Neu- oder Anderungsplanungen durch die Anlagenbetreiber nicht entgegen.

1.1.3 Rechtswirkungen des Abfallwirtschaftsplanes

Abfallwirtschaftsplane sind Fachpldane. Nach § 17 Abs. 5 LAbfG werden sie mit ihrer Bekanntgabe
Richtlinien fiir alle behdrdlichen Entscheidungen, Malnahmen und Planungen, die fiir die Abfallent-
sorgung Bedeutung haben.

Die Ausweisungen nach § 29 Abs. 1 Satz 3 Nr. 2

- geeignete Flachen flir Deponien und sonstige Beseitigungsanlagen

und nach § 29 Abs. 1 Satz 4

— Bestimmung des Entsorgungstragers
~ Bestimmung, welcher Beseitigungsanlage sich die Beseitigungspflichtigen zu bedienen haben,

konnen fiir die Beseitigungspflichtigen fir verbindlich erklart werden.

Dies geschieht nach § 18 Abs. 1 LAbfG durch die planaufstellende Behérde durch Rechtsverordnung.

Die flir verbindlich erklarte Ausweisung ist dann zwingend von den Beseitigungspflichtigen zu beach-
ten. Die Befolgung der Ausweisung kann ggf. durch Ordnungsverfligung angeordnet und vollstreckt
werden.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fir den Regierungsbezirk Disseldorf

Aufgrund der guten vorhandenen Entsorgungsstrukturen im Regierungsbezirk Disseldorf kommt nur
die Verbindlichkeitserklarung hinsichtlich der Bestimmung in Betracht, welcher Beseitigungsanlage
sich die Beseitigungspflichtigen zu bedienen haben.

Bei fiir verbindlich erklarten Ausweisungen ist als weitere Rechtswirkung zu beachten, dal® derjenige
einer Genehmigung nach § 19 LAbfG bedarf, der Abfélle, die auerhalb des Geltungsbereichs eines
verbindlichen AWP entstanden sind, zum Zwecke der Beseitigung in das Plangebiet bringen will.

1.1.4 Aufstellung des AWP

Nach § 17 Abs. 1 LAbfG wird der AWP von der Bezirksregierung als Obere Abfallwirtschaftsbehoérde
fur ihren jeweiligen Bezirk im Benehmen mit dem Bezirksplanungsrat aufgestellt und bekanntgegeben

Die betroffenen kreisfreien Stadte, Kreise und kreisangehérigen Gemeinden, Abfallentsorgungsver-
bande (gibt es derzeit im Regierungsbezirk Diisseldorf nicht) und der Abfallentsorgungs- und Altla
stensanierungsverband (AAV) NRW sind bei der Aufstellung des AWP zu beteiligen. Andere Kérper-
schaften des offentlichen Rechts, deren Belange von den Planen berlihrt werden, sollen vor Aufstel-
lung des AWP gehort werden; dabei ist ein Ausgleich der Interessen anzustreben.

Der AWP ist mit den benachbarten Bezirksregierungen abzustimmen. Bei der Aufstellung des AWP
sind die Ziele, Grundsatze und Erfordernisse der Raumordnung und Landesplanung zu beachten.

1.1.5 Wechselwirkungen mit anderen Verwaltungsverfahren

1.1.5.1. AWP und Gebietsentwicklungsplan (GEP)

Der AWP hat fir die Festlegung geeigneter Standorte fiir Abfallentsorgungsanlagen rahmensetzend:
Bedeutung. Die in dem AWP als Fachplan aufgenommenen regional bedeutsamen Standorte von
Abfallentsorgungsanlagen werden im GEP dargestellt, wenn diese mit konkurrierenden raumlichen
Nutzungsanspriichen vertraglich sind.

Der GEP legt auf der Grundlage des Landesentwicklungsprogramms und von Landesentwicklungs-

planen die regionalen Ziele der Raumordnung und Landesplanung fiir die Entwicklung der Regie
rungsbezirke und fur alle raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen - also auch flir raumbedeut
same Abfallentsorgungsanlagen - im Planungsgebiet fest (vgl. § 14 Abs. 1 Landesplanungsgesetz)

Hierbei ist zu beachten, dal® in der Regionalplanung grundsatzlich Abfallbehandlungsanlagen dem
Siedlungsraum (Gewerbe- und Industriegebiete) und Deponien dem Freiraum zugeordnet werden.
Diese planerische Zuordnung entspricht der siedlungsstrukturellen Ordnung des Landes und den

Zielen zum Freiraumschutz (Landesentwicklungsplan).

Die Darstellungen im GEP sichern als “Ziele der Raumordnung und Landesplanung” die entsprechenc
ausgewiesenen Flachen gegentiber konkurrierenden raumlichen Nutzungsanspriichen (vgl. z. B. § 1
Abs. 4 Baugesetzbuch) und gewahrleisten ebenso die Vereinbarkeit von Zulassungsentscheidunger
mit eben jenen Zielen der Raumordnung und Landesplanung.

Die Ziele des GEP zur Abfallentsorgung decken sich mit den unten aufgefiihrten Zielen dieses AWF
zur Vermeidung, Verwertung und Beseitigung von Siedlungsabféllen.

Der GEP wird unmittelbar vom Bezirksplanungsrat beschlossen. Der AWP wird von der Bezirksregie-
rung im Benehmen mit dem Bezirksplanungsrat aufgestellt. Die notwendige Verkniipfung wird durch
die Abfallwirtschaftskommission des Bezirksplanungsrates sichergestellt, die friihzeitig bei der Erar-
beitung des AWP eingebunden wurde.

1.1.5.2 AWP und Abfallwirtschaftskonzepte

Nach § 5 a Landesabfallgesetz haben die Kreise und kreisfreien Stadte fiir ihr Gebiet ein Abfallwirt-
schaftskonzept (AWK) aufzustellen. Auch der Bundesgesetzgeber hat nunmehr mit dem § 19 KrW-
/AbfG die Erstellung von AWK bundesweit festgeschrieben.

Das AWK gibt eine Ubersicht iiber den Stand der &ffentlichen Abfallentsorgung und enthalt minde-
stens:




1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

|. Angaben uber Art, Menge und Verbleib der in dem Entsorgungsgebiet anfallenden Abfalle,

2. Darstellungen der getroffenen und geplanten Manahmen zur Vermeidung und Verwertung der
nicht ausgeschlossenen Abfille,

3. die begriindete Festlegung der Abfalle, die durch Satzung von der Entsorgungspflicht ausge-
schlossen sind,

4. den Nachweis einer zehnjahrigen Entsorgungssicherheit,

5. Angaben Uber die zeitliche Abfolge und die geschatzten Bau- und Betriebskosten der zur Entsor-
gung des Gebietes notwendigen Abfallentsorgungsanlagen.

’iel und Inhalt der AWK miissen damit sein, auf der Basis einer gesicherten Mengenerfassung aller zu
entsorgenden Abfélle und realistischer Prognosen die zur Gewahrleistung der Entsorgungssicherheit
notwendigen MaRRnahmen und Anlagen fiir einen Zeitraum von mindestens 10 Jahren darzustellen.
)abei sind die sich aus den abfallrechtlichen Vorschriften ergebenden Ziele der Abfallwirtschaft (Vor-
ang der Vermeidung und Verwertung) zu beachten. Auch missen die vorgesehenen Anlagen dem
stand der Technik und die betriebenen Anlagen dem jeweiligen Genehmigungsbescheid entsprechen.

Jas AWK der Kreise enthalt auch die erforderlichen Festlegungen fir die MalRnahmen der kreisange-
hérigen Gemeinden; diese Festlegungen werden in Form einer Satzung erlassen.

)as AWK ist fortzuschreiben und der Bezirksregierung im Abstand von 5 Jahren erneut vorzulegen,
wobei das Landesabfallgesetz durch einen einheitlichen Vorlagetermin die Angleichung des Bearbei-
tungsstandes der Abfallwirtschaftskonzepte sicherstellen will.

AWP und AWK sind Planungsinstrumente auf unterschiedlicher Ebene und mit unterschiedlicher
schwerpunktsetzung. Der AWP hat Rahmenwirkung; er formuliert Ziele, die in den AWK instrumenta-
siert und konkretisiert werden miissen. Der AWP ersetzt kein AWK und er tibernimmt auch nicht die
erantwortungen und Aufgaben der entsorgungspflichtigen Korperschaften zur Sicherung der Entsor-

jung.

Jennoch gibt es Wechselwirkungen.

lach § 29 Abs. 2 Satz 2 KrW-/AbfG und § 16 Abs. 2 Satz 2 LAbfG sind bei der Aufstellung des AWP
die AWK zu berticksichtigen. Nach § 5 a Abs. 1 Satz 2 LAbfG sind bei der Aufstellung eines AWK die
Festlegungen eines AWP zu beachten. Der Gesetzgeber wird damit der Tatsache gerecht, dall es
aufgrund der Wechselwirkungen Kooperationen und Abstimmungen zwischen AWP und AWK geben

nufs.

\iemand muR aber auf den jeweils anderen warten. Da die beiden Planungsinstrumente auf unter-
schiedlichen Ebenen wirken, kann und muft ein AWK auch ohne Bestehen eines AWP aufgestellt
werden. Umgekehrt gilt dasselbe.

1.1.5.3 AWP und Anlagenzulassung

Durch seine konzeptionellen Zielvorgaben und die Darstellung von Standorten fiir Abfallentsorgungs-
anlagen zeigt der AWP auf, was unbeschadet der durchzufiihrenden Zulassungsverfahren als abfall-
wirtschaftlich erforderlich angesehen wird. Bei Deponien enthélt der AWP mafgebliche Daten fir die
Planrechtfertigung. Die Rahmensetzung des AWP wirkt insoweit nicht nur auf die AWK, sondern
ndirekt auch auf die Zulassung von Einzelvorhaben, soweit diese der Planrechtfertigung bedurfen.

Uber die abschlielende Zulassung einer Anlage ist im jeweiligen Zulassungsverfahren zu entschei-
den. Die dortige Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen und gegebenenfalls die Abwagung der
verschiedenen offentlichen und privaten Belange geht in ihrer Tiefe erheblich iiber das fiir die Aufstel-
lung des AWP oder eine entsprechende Darstellung im GEP erforderliche MaB hinaus. In diesem
Verfahren wird auch - soweit gesetzlich festgelegt - die Priifung der Umweltvertraglichkeit durchge-
fiihrt. Die Anforderungen hierzu ergeben sich bei Planfeststellungsverfahren aus den Gesetzen Gber
die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG/LUVPG) und bei Genehmigungsverfahren nach Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) aus der 9. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-

Immissionsschutzgesetzes (9. BImSchV).
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle fir den Regierungsbezirk Diisseldorf

1.1.6 Fortschreibung und Aktualisierung des AWP
Der AWP, wie im Ubrigen auch die AWK, ist nicht statisch und daher der fortlaufenden Entwicklung

- anzupassen. Die Basisdaten der Abfallwirtschaft, insbesondere Art, Menge und Verbleib der entsorg-

ten Abfélle werden jahrlich durch die Abfallbilanzen nach § 5 ¢ LAbfG erhoben. Damit ist bei den
Planungsaussagen bereits eine héhere Sicherheit als friiher erreicht worden.

Der AWP ist nach § 29 Abs. 9 alle fiinf Jahre fortzuschreiben. Daneben kann er bei Bedarf jederzeit in
dem Verfahren, das fiir die Aufstellung gilt, geandert oder ergénzt werden.

1.2 Ziele und Konzeptionen der Siedlungsabfallwirtschaft

1.2.1 Aligemeine Grundsitze

1.2.1.1 Grundsétze der Kreislaufwirtschaft
Die Abfallwirtschaft beruht auf den Grundsatzen der Kreislaufwirtschaft:

= Abfalle sind in erster Linie zu vermeiden.

Als MaBnahmen der Vermeidung von Abféllen gelten dabei die anlageninterne Kreislauffiihrung vor
Stoffen, die abfallarme Produktgestaltung und ein auf den Erwerb abfall- und schadstoffarmer Pro
dukte gerichtetes Konsumverhalten.

= In zweiter Linie sind Abfélle stofflich zu verwerten oder zur Gewinnung von Energie zu nutze
(energetische Verwertung).

Sowohl bei der energetischen Verwertung als auch bei MaBnahmen zur stofflichen Verwertung vo
Abfallen mu den Erfordernissen des vorsorgenden Umweltschutzes Rechnung getragen werder
Insbesondere sind dabei die Belange des Gewésser- und des Immissionsschutzes zu beriicksicht
gen. Welches Verfahren bei der Verwertung schlieBlich zum Tragen kommt, hangt von der im kon
kreten Fall jeweils umweltvertraglichsten Verwertungsart ab.

= Abfille, die nicht verwertet werden, sind dauerhaft von der Kreislaufwirtschaft auszuschlieRen und
gemeinwohlvertraglich zu beseitigen.

1.2.1.2 Wirtschaftlichkeit und Effektivitit; Kooperationen

Die Siedlungsabfallentsorgung soll wirtschaftlich und effektiv sein. Die Pflicht zur Verwertung ist
gemaR § 5 Abs. 4 KrW-/AbfG u. a. an die Voraussetzung der wirtschaftlichen Zumutbarkeit gebunden,
die dann gegeben ist, wenn die mit der Verwertung verbundenen Kosten nicht auBer Verhéltnis z
den Kosten stehen, die fiir eine Abfallbeseitigung zu tragen wére. Die Abfallbeseitigung hat gemaR §
10 KrW-/AbfG so zu erfolgen, dalt das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintréchtigt wird; dies schliel!
die Beachtung der Grundséatze der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit ein (siehe auch § 76 Abs. 2
Gemeindeordnung). Die &ffentliche-rechtlichen Entsorgungstréger sollen daher unter Beachtung de
ubrigen Anforderungen an eine gemeinwohivertragliche Abfallbeseitigung moglichst wirtschaftliche
und effektive MaRnahmen wahlen.

Hierzu gehdren in besonderem MaRe Kooperationen zwischen den éffentlich-rechtlichen Entsor
gungstragern.

Der nach der Technischen Anleitung Siedlungsabfall (TAS) vorgegebene Stand der Technik bei der
Siedlungsabfallentsorgung ist noch nicht von allen Kérperschaften umgesetzt.

Nach wie vor werden Siedlungsabfélle unvorbehandelt abgelagert. Bei rucklaufigen Restabfallmengen
sind die Konsequenzen dieser Situation einerseits Auslastungsprobleme bei modernen, dem Stand
der Technik entsprechenden Anlagen und andererseits Entscheidungsbedarf in den Kreisen und
kreisfreien Stadten, wie der Stand der Technik schnellstméglich umgesetzt werden kann.




1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

Da entsprechende Behandlungskapazitaten fiir Siedlungsabfélle nach dem Stand der Technik spate-
stens im Jahre 2000 fir alle im Regierungsbezirk anfallenden Restabfille vorhanden sein werden,
sind schnellstméglich entsprechende Kooperationen einzugehen. Kooperationen ermdglichen eine
wirtschaftliche Auslastung vorhandener, moderner Anlagen und den bestmdglichen Schutz vor der
Errichtung noch weiterer Entsorgungsstrukturen.

Die Entsorgungsanlagen im Regierungsbezirk sollen vorrangig der Entsorgung von Abfillen aus dem
Regierungsbezirk dienen. Sie konnen Abfalle, die auRerhalb des Regierungsbezirks erzeugt wurden -
hierbei wieder vorrangig in anderen Bezirken des Landes NRW - annehmen, soweit die Entsorgungs-
sicherheit der entsorgungspflichtigen Korperschaften im Regierungsbezirk nicht beeintrachtigt wird
und dies im Interesse einer wirtschaftlichen und effektiven Siedlungsabfallwirtschaft liegt.

Bei der Planung und Realisierung von Kooperationen und regionalen Anlagennutzungen sollen die
Jelastungen durch Transporte soweit wie mdglich gemindert werden, z. B. durch Transport iiber die
schiene.

1.2.1.3 Allgemeine Ziele der Abfallwirtschaft

{ieraus ergeben sich folgende allgemeine Ziele:

Ziel 1

Abfélle sind nach den abfall- und immissionsschutzrechtlichen Regelungen
und nach den Grundséatzen der Kreislaufwirtschaft in erster Linie zu vermei-
den, in zweiter Linie stofflich oder energetisch zu verwerten. Verwertungs-
maflnahmen sind umweltfreundlich durchzufiihren, d. h., zu messen an einer
dauerhaften Vermarktbarkeit der gewonnenen Stoffe, einer hohen Qualitat
und am Beitrag zur Ressourcenschonung und zum sparsamen Energieein-
satz. Scheinverwertungen missen verhindert werden.

Ziel 2

Abfélle, die nicht verwertet werden, sind dauerhaft von der Kreislaufwirt-
schaft auszuschlieBen und gemeinwohlvertraglich zu beseitigen.

Ziel 3

Die Entsorgungsstrukturen beachten die Grundséize der Wirtschaftlichkeit
und Effektivitdt und beruhen auf Kooperationen der 6ffentlich-rechtlichen
Entsorgungstrager.

Ziel 4

Die Ablagerung unvorbehandelter Siedlungsabfalle ist so schnell wie méglich
einzustellen (Zeitziel: 01.01.2000).

Ziel 5

Die vorhandenen Vorbehandlungsanlagen sind zu nutzen und auszulasten
und zwar vorrangig mit Abféllen aus dem Regierungsbezirk bzw. aus NRW,
um “Abfallimporte” aus anderen Bundeslandern zu verhindern. Diese sind
moglich, wenn dadurch die Ziele der Abfallwirtschaftsplanung aller Bezirks-
regierungen des Landes NRW nicht beeintréchtigt werden.

Ziel 6

Eine 10jahrige Entsorgungssicherheit ist zu gewahrleisten.
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1.2.2 Abfallvermeidung

Der Begriff der ,Abfallvermeidung” umfaft alle Handlungsmaglichkeiten, die darauf gerichtet sind, ein
Entstehen von Abféllen bereits im Produktionsprozel zu verhindern oder entstehende Stoffe anla-
genintern im Produktionsproze® wieder einzusetzen und dadurch insgesamt die Entstehung von
Abfallen so gering wie moglich zu halten. Abfallvermeidung ist auch beeinflulbar durch bewufltes
Kauf- und Konsumverhalten der Verbraucher.
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Abfallverwertung ist keine Abfallvermeidung. Abfallverwertung setzt erst an, wenn Abfélle bereit:
entstanden sind und zur Entsorgung anstehen. Lediglich die anlageninterne ,Verwertung” von Riick-
stédnden innerhalb des eigenen Produktionsprozesses wird materiell der Vermeidung zugerechnet.
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Die GroRenordnung dessen, was durch Vermeidungsaktivitédten bereits erreicht worden ist, &3t sic
nicht exakt ermitteln. Die hierfiir notwendige ,Quantifizierung” des nicht entstandenen Abfalls ist nu
durch eine mehrjahrige Beobachtung und Auswertung exakter statistischer Daten der Abfallmengen

entwicklung maglich.

Die Abnahme der Restabfallmengen, die beseitigt werden miissen, ist kein Beweis fir erfolgreich
Abfallvermeidung, da gleichzeitig eine deutliche Zunahme der getrennt gesammelten Wertstoff- und
Sperrmiillfraktionen eingetreten ist.

Im Bereich der Abfalle aus privaten Haushaltungen sind die deponierten oder verbrannten Abfallmen
gen zwar gesunken, unter Einschlul} der getrennt gesammelten Wertstoffe ist die Mengenentwicklun
aber sogar leicht steigend. Die Verpackungsverordnung und die Einflihrung des Dualen System:s
Deutschland (DSD) haben daher insgesamt nicht zu einer spiirbaren Reduzierung des Abfallaufkon

mens gefiihrt.

Fiir den Bereich der Gewerbeabfalle ist ein erheblicher Riickgang der Restabfalilmengen zu verzeic
nen. Hier wirken sich offenbar verschiedene Faktoren, wie betriebliche Abfallwirtschaftskonzept
Abfallberatung, Verpackungsverordnung, die Erhéhung der Entsorgungsgebiihren und sicher auch ¢
konjunkturelle Lage aus. Auch bei den gewerblichen Abféllen ist aber nicht klar zu erkennen, ob d
Abfallmengenriickgang Uberwiegend auf Vermeidung oder auch auf die Wahl anderer Entsorgung:
wege aulierhalb der offentlich-rechtlichen Entsorgung zuriickzufiihren ist.
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Auf dem Gebiet der qualitativen Vermeidung (Verringerung der Schadlichkeit von Abfallen) sind bei
Konsumartikeln zunehmend Erfolge zu verzeichnen (z. B. Verzicht auf Chlorbleiche bei Papier, ver-
zicht auf FCKW u. &.). Diese erfreuliche Schadstoffreduzierung der Abfalle spielt mengenmafig aber
keine grolte Rolle.

Im Interesse einer effektiven Abfallvermeidung miissen Produkte schadstoff- und abfallarmer herge-
stellt, be- und verarbeitet sowie vermarktet werden, die Gebrauchsdauer, Haltbarkeit und Reparatu:
freundlichkeit mussen erhéht und die Wiederverwendbarkeit gesteigert werden. Im Rahmen der
Produktverantwortung bietet das KrW-/AbfG in den §§ 22 und 23 eine Reihe von Mdoglichkeit zu
Erla® von Rechtsverordnungen durch die Bundesregierung, mit denen Verbote und Beschrankungen
ausgesprochen, Kennzeichnungen verlangt und Ricknahme- und Riickgabepflichten angeordnet
werden kénnen.

Die Uberwachung der Betreiberpflichten nach § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG, bei genehmigungsbediirfti-
gen Anlagen nach dem BImSchG Abfélle soweit technisch méglich und zumutbar zu vermeiden
anderenfalls ordnungsgemal und schadlos zu verwerten, obliegt den Staatlichen Umweltédmtern.

Mit dieser Regelung und § 9 KrW-/AbfG, die Anlagenzulassungsrecht und Abfallrecht verkniipfen
besteht die Mdglichkeit, bereits im Bereich der Produktion (“an der Wiege”) liegende Abfallvermer
dungsmdglichkeiten auszuschopfen.
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Dartiber hinaus werden die 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager in die Verantwortung genommen.
Folgende Médglichkeiten stehen zur Verfligung, die im einzelnen im Abfallwirtschaftskonzept der
Kreise und kreisfreien Stadte naher auszufiihren sind:

e bt s b B A B B

e Intensivierung der Abfallberatung firr private Haushalte und Gewerbebetriebe (gegeniiber Gewer-
be- und Industriebetrieben sind hierzu auch die Selbstverwaltungskérperschaften der Wirtschaft
verpflichtet, § 38 Abs. 1 Satz 2 KrW-/AbfG),




1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

Schaffung von Gebiihrenanreizen fiir Miillivermeidung,
ggf. individuelle Staffelung von Sammelgefalgréfen und Abfuhrrhythmen;

Reduzierung der angedienten Abfallmengen durch Férderung und Beratung zur fachgerechten
Eigenkompostierung,

« offensive und regelméRige Offentlichkeitsarbeit.

Hieraus ergibt sich folgendes Ziel zur Abfallvermeidung:

Ziel 7

Abfallvermeidung genieBt absoluten Vorrang vor energieintensiver Abfall-
verwertung. Das Abfallaufkommen ist durch Kreislauffiihrung, abfallarmere
Produktionsalternativen und abfalldrmeres Konsumverhalten weiter zu redu-
zieren. Die zustandigen Behérden wirken hierauf bei der Anlagenzulassung,
die offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager und die Selbstverwaltungskor-
perschaften der Wirtschaft bei der Beratung der privaten Haushalte und
Unternehmen hin. Beratung und Offentlichkeitsarbeit sind auszuweiten. Die
Strategien der Abfallvermeidung sind in den Abfallwirtschaftskonzepten und
den Satzungen der &ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager darzustellen.

1.2.3 Abfallverwertung

Abfallverwertung ist durch die stoffliche Nutzung von Abfallen oder durch die Gewinnung ihrer Energie
(energetische Verwertung) maoglich.

Im Bereich der Siedlungsabfalle kommt vorrangig die stoffliche Verwertung in Betracht. Die stoffliche
Verwertung umfaldt die Substitution von Rohstoffen durch das Gewinnen von Stoffen aus Abfallen
(sekundare Rohstoffe) oder die Nutzung der stofflichen Eigenschaften der Abfalle fiir den urspriingli-
chen Zweck oder fir einen anderen Zweck. Der Hauptzweck der Malnahmen muf} unter wirtschaftli-
cher Betrachtungsweise in der Nutzung des Abfalls und nicht in der Beseitigung des Schadstoffpoten-
tials liegen (§ 4 Abs. 3 KrW-/AbfG).

Bei den Siedlungsabfallen kommen hierfiir insbesondere Bio- und Griinabfalle, Wertstoffe aus Haus-
haltungen (Glas, WeilRblech, Aluminium, Papier, Pappe, Karton, Kunststoffe, Verbundstoffe u. a.),
Sperrmill, Elektrogeréate (z. B. Elektronikgerate, Kuhischranke) und Bauabfélle in Betracht, dariiber
hinaus vergleichbare hausmiillahnliche Gewerbeabfélle sowie Schlacken aus Millverbrennungsania-
gen.

1.2.3.1 Bio- und Griinabfalle

Bio- und Griinabfalle konnen nach getrennter, sortenreiner Erfassung und getrennter Sammlung durch
Verfahren wie Kompostierung und Vergarung in vermarktungsfahige Produkte tiberfihrt werden, die
von Kommunen, von Privaten, von der Landwirtschaft, von Gartenbaubetfrieben als Sekundarrohstoff-
dinger und zu Rekultivierungszwecken abgenommen werden. Der Sicherung einer gleichbleibend
hohen Qualitat im Hinblick auf geringe Schadstoffgehalte kommt eine besondere Bedeutung zu, da
das Produkt mit anderen Diingemitteln konkurrieren muf3 und die Akzeptanz des Produktes hierdurch
wesentlich beeinflult wird. Ein Absatz in der Region vermeidet StraRentransporte (iber weite Strek-
ken, die durch Energieverbrauch, Schadstoffemissionen und Verkehrsbelastung die Ziele ,Ressour-
censchonung” und ,Umweltvertraglichkeit” infrage stellen knnen.

Insbesondere die Verwertung in der Landwirtschaft kann ein bedeutender und dauerhafter Absatzweg
in der Region sein.

1.2.3.2 Verpackungen und Verpackungsabfille (Richtlinie 94/62/EG);
Wertstoffe aus Haushalten

Die ,Richtlinie 94/62/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 20. Dezember 1994 (iber
Verpackungen und Verpackungsabfalle® (Amtsblatt der Europaischen Gemeinschaften Nr. L 365/10
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

vom 31.12.1994) formuliert als erste Prioritat die Vermeidung von Verpackungsabfall. Als weitere
Hauptprinzipien benennt sie die Wiederverwendung von Verpackungen, die stoffliche Verwertung und
die anderen Formen der Verwertung der Verpackungsabfélle sowie als Folge daraus eine Verringe-
rung der einer endgultigen Beseitigung zuzufiihrenden Abfélle, um Auswirkungen dieser Abfille auf
die Umwelt zu vermeiden, bzw. die Auswirkungen zu verringern und so ein hohes Umweltschutzni-
veau sicherzustellen (Artikel 1 der Richtlinie).

Von der Richtlinie sind gemaR Artikel 3 betroffen:

e Verkaufsverpackungen oder Erstverpackungen, d. h. Verpackungen, die dem Endabnehmer oder
-verbraucher in der Verkaufsstelle als eine Verkaufseinheit angeboten werden;

Umverpackungen oder Zweitverpackungen, d. h. Verpackungen, die eine bestimmte Anzahl von
Verkaufseinheiten enthalten, welche in der Verkaufsstelle zusammen an den Endabnehmer oder
-verbraucher abgegeben werden oder allein zur Bestiickung der Verkaufsregale dienen; diese Ver-
packungen kénnen von der Ware entfernt werden, ohne daR dies deren Eigenschaft beeinfluft:

Transportverpackungen oder Drittverpackungen, d. h. Verpackungen, welche die Handhabun
und den Transport von mehreren Verkaufseinheiten oder Umverpackungen in einer Weise erleich.
tern, dal deren direkte Beriihrung sowie Transportschaden vermieden werden.

Grundsatzlich sind Verpackungsabfalle durch ein hohes MaR an umweltvertraglicher Wiederverwen-
dungsmdglichkeit (Mehrwegverpackungen) zu vermeiden. Nicht wiederverwendbare Verpackunger
und Verpackungsabfélle sind zu verwerten.

Méglichkeiten der Verwertung sind:

 Stoffliche Verwertung: Die in einem Produktionsprozef erfolgende Wiederaufbereitung der Abfall
materialien flir den urspriinglichen Zweck oder fiir andere Zwecke einschlieRlich der organischer
Verwertung, jedoch mit Ausnahme der energetischen Verwertung,

Energetische Verwertung: Die Verwendung von brennbarem Verpackungsabfall zur Energiee
zeugung durch direkte Verbrennung mit oder ohne Abfall anderer Art, aber mit Riickgewinnung de:
Waérme,

Organische Verwertung: Die aeroben Behandlung (biologische Verwertung) oder die anaerobe
Behandlung (Biogaserzeugung) - tber Mikroorgarismen und unter Kontrolle - der biologisch ab-
baubaren Bestandteile von Verpackungsabfallen mit Erzeugung von stabilisierten organischer
Rickstanden oder von Methan.

Nicht vermeidbare, nicht verwendbare und nicht verwertbare Verpackungen und Verpackungsabfalle
sind unter Beachtung des Anhanges Il A der Richtlinie 75/442/EWG bzw. des KrW-/AbfG zu beseiti-
gen.

Die Richtlinie sieht zur Umsetzung der erforderlichen MaRnahmen nach Artikel 7 die Einrichtung von
Systemen vor fiir -

die Riicknahme und/oder Sammlung von gebrauchten Verpackungen und/oder Verpackungsab
fallen beim Verbraucher oder jedem anderen Endabnehmer bzw. aus dem Abfallaufkommen mit
dem Ziel einer bestmdglichen Entsorgung,

die Wiederverwendung_ oder Verwertung - einschlieBlich der stofflichen Verwertung - der ge-
sammelten Verpackungen und/oder Verpackungsabfille,

um die Zielvorgaben der Richtlinie zu erfiillen (Artikel 7).
Die Ziele und MaRBnahmen der Richtlinie 94/62 EG finden sich, soweit sie die &ffentlich-rechtliche

Entsorgung von Siedlungsabféllen betreffen, in den Zielen und Vorgaben dieses Abfallwirtschaftsplans
wieder, soweit der Abfallwirtschaftsplan in der Lage ist, diese Ziele umzusetzen.




1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

Aufgrund der Verpflichtung nach § 6 Abs. 3 Verpackungsverordnung ist im Regierungsbezirk Diissel-
dorf ein flaichendeckendes Duales System auferhalb der 6ffentlichen Abfallentsorgung zur Erfassung
und Verwertung von Verpackungsabfallen installiert.

Es gelten folgende Anforderungen der Verpackungsverordnung:

Erfassung:
» 80 Gewichts-% des gesamten Aufkommens an Verpackungen,

Aussortierung in stofflich verwertbarer Qualitét:
» 90 Gewichts-% bei Glas, Weilblech und Aluminium und
» 80 Gewichts-% bei Papier, Pappe, Karton, Kunststoff und Verbunden.

Diese aussortierten Wertstoffmengen sind stofflich zu verwerten.

Wahrend die bereits vor ErlaR der Verpackungsverordnung in kommunaler oder gewerblicher Regie
installierte Erfassung von Papier, Pappen, Kartons und Glas hohe Qualititen mit guter Verwertbarkeit
liefert, weisen die eingesammelten Leichtverpackungen erhebliche Verschmutzungen auf. In den
Sortieranlagen fir Leichtverpackungen fallen Sortierreste bis zu 40 % des Input an, die als Abfall zur
Beseitigung den 6ffentlichen Entsorgungstragern zu tiberlassen sind.

Altpapier aus Druckerzeugnissen wird im Regelfall gemeinsam mit Altpapier aus Verpackungen ein-
gesammelt und einer Verwertung zugefiihrt.

1.2.3.3 Sperrmiill

Vom derzeitigen Sperrmiillaufkommen werden nur ca. 7 % einer Verwertung zugefiihrt. Dieser Anteil
kann nach Auffassung des Landesumweltamtes Nordrhein-Westfalen zukiinftig erhoht werden durch
die Forderung entsprechender Verwertungsmaglichkeiten. Dazu gehéren die Angebote caritativer und
sozialer Vereine, gut erhaltene Mobel, funktionsfahige Herde, Kiihlschranke etc. abzuholen, aufzuar-
eiten und preisguinstig weiter zu verkaufen.

1.2.3.4 Elektrogerite

(Uhlschrénke werden schon seit léngerem flachendeckend separat erfaft, teilweise durch spezielle
Sperrmllabfuhr, teilweise durch Riicknahme durch die Handler. Zunehmend werden auch Elektronik-
Jerate getrennt erfalt. Die Gerate werden speziellen Zerlegezentren zugefiihrt.

1.2.3.5 Bauabfille

3auabfélle haben ein hohes Verwertungspotential, das vorrangig durch MaRnahmen im Vorfeld der
Kommunalen Abfallwirtschaft erschlossen werden soll. Bodenaushub, Bauschutt, StraRenaufbruch
und Baustellenabfélle sollen deshalb mdglichst schon an der Anfallstelle nach verwertbaren Fraktio-
nen getrennt gehalten und einer Verwertung zugefiihrt werden.

Die Wiederverwendung von Boden im Rahmen von TiefbaumaBnahmen und zu Rekultivierungs-
zwecken sollen die &ffentlich-rechtlichen Entsorgungstréger, z. B. durch die Einrichtung von Boden-
bdrsen oder durch Vermittiung an die Boden- und Bauschuttbérse NRW (Online-Borsensystem des
Landesumweltamtes NRW), unterstiitzen.

1.2.3.6 Schlacken aus Miillverbrennungsanlagen

Bisher werden die Schlacken aus Miillverbrennungsanlagen zu ca. 95 % verwertet. Die Verwertung
von Schlacken aus MVA ist aus Umweltschutzgesichtspunkten entsprechend Ziel 12 an den gleichen
Standards zu messen wie die Ablagerung auf einer hierfiir zugelassenen Deponie (§ 5 Abs. 5 KrW-
IAbfG).

1.2.3.7 Ziele der Abfallverwertung

Hieraus ergeben sich folgende Ziele zur Abfallverwertung:




Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

Ziel 8

Die offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager sollen allein oder in Kooperation
mit anderen Bio- und Griinabfélle in dem Umfang verwerten, wie ein Ab-
satzpotential erschlieBbar ist und eine schad- und stoérstoffarme Sammlung
und Kompostierung bzw. Vergarung maglich sind. Bereits genehmigte, aber
noch nicht errichtete Anlagen sind zu errichten und zu betreiben. Die dann
verfligbare Gesamtkapazitat ist mindestens in diesem Umfang zu erhalten.
Die Vermarktung sollte mdglichst ortsnah erfolgen und insbesondere die
landwirtschaftliche Verwertung einbeziehen.

Ziel 9

Die Getrennterfassung von Wertstoffen ist beizubehalten und ggf. auszu-
bauen. Durch Abfallberatung und Offentlichkeitsarbeit ist die Sinnhaftigkeit
der Nutzung dieser Sammelsysteme standig aktuell im BewuRtsein der Be-
volkerung zu halten.

Ziel 10

Bauabfalle sind bereits an der Anfallstelle nach verwertbaren Fraktionen ge-
trennt zu halten und unmittelbar einer Verwertung zuzufiihren. Entsprechen-
de Forderungen missen als Nebenbestimmungen in die Baugenehmigun-
gen eingehen.

Ziel 11
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Alle Abfallerzeuger haben die Pflicht, eine Trennung und gesonderte Erfas-
sung von verwertbaren, besonders schadstoffhaltigen und nicht verwertba-

ren Abféllen herbeizufiihren. Eine aufwendige Sortierung beim Entsorger
darf kein Ersatz fiir eine versdumte Getrennthaltung beim Abfallerzeuger
sein.

Ziel 12

Die Verwertung der Schlacken aus den Miillverbrennungsanlagen des Re-
gierungsbezirks Disseldorf erfolgt nur dann, wenn bei der Verwertung zu-
mindest die Standards eingehalten werden, wie sie fiir die Ablagerung auf
einer Deponie gelten, um eine diffuse Verteilung von Schadstoffen sicher
auszuschlielen. Fur Schlacken aus anderen Verbrennungsanlagen werden
seitens der offentlich-rechtlichen Trager der BaumaRRnahme und der fir die
Uberwachung des Einbaus zustandigen Wasserbehéorden die gleichen Stan-
dards eingehalten.
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1. Aufgaben und Grundgrundlagen des Abfallwirtschaftsplanes

1.2.4 Abfallbeseitigung

1.2.4.1 Schadstoffentfrachtung

In Haushalten, Handwerksbetrieben, Kleingewerbe und Dienstleistungsbetrieben fallen Kleinmengen
schadstoffhaltiger Abfélle an, die mit einem besonderen Sammelsystem getrennt von den sonstigen
Siedlungsabféllen zu erfassen und einer Entsorgung zuzufiihren sind (§ 5 Abs. 3 LAbfG). Dabei
handelt es sich insbesondere um folgende schadstoffhaltige Abfalle:

Holzschutzmittel,

Pflanzenschutz- und Schadlingsbekampfungsmittel,

Batterien,

quecksilberhaltige Abfalle (z. B. Leuchtstoffrohren, Thermometer),

Kondensatoren und Transformatoren,

Heimwerkerchemikalien (Abbeizmittel, Rostschutzmittel, Rostumwandler, Lésemittel, Klebstoffe,
Reinigungsmittel etc.) und

Fotochemikalien.

1.2.4.2 Ablagerung von Siedlungsabfillen (Deponierung)

Die Ablagerung nicht vermeidbarer und nicht verwertbarer Abfélle soll nachsorgearm und dauerhaft
umweltvertraglich sein. Deshalb sollen mehrere weitgehend voneinander unabhangig wirksame Bar-
ieren (,Multibarrierensystem”) den Eintrag von Schadstoffen in die Umwelt dauerhaft unterbinden
Hzw. soweit wie moglich minimieren. Fir die Errichtung und den Betrieb von Deponien gelten daher
Anforderungen nach dem Stand der Technik insbesondere fiir

Standortvoraussetzungen,

Abdichtungssysteme an der Deponiebasis und an der Deponieoberflache,
Einbautechnik,

Uberwachung und Kontrolle,

Schadstoffgehalt und Eigenschaften der abzulagernden Abfélle.

Die Anforderungen an die Begrenzung des Schadstoffgehalts und an die sonstigen Eigenschaften der
abgelagerten Abfalle sind zur Gewahrleistung einer dauerhaften Umweltvertraglichkeit besonders
bedeutsam. Die nach wie vor praktizierte Ablagerung.reaktiver, organischer Abfélle erfordert aufwen-
dige technische MaBnahmen zur Fassung und Behandlung von organisch belastetem Sickerwasser
und von Deponiegasen nicht nur wéhrend der Betriebszeit der Deponie, sondern auch auf unbe-
stimmte Zeit nach ihrer SchlieBung. Eine vollstandige Fassung der durch Umsetzungsprozesse der
organischen Anteile sich bildenden, vielfaltig zusammengesetzten Gase ist nicht mdglich. Diese
Umsetzungsprozesse sind auch nicht steuerbar und nur begrenzt vorhersagbar. Darliber hinaus
flihren die erheblichen Miillsetzungen, die Folge der Umsetzungsprozesse und der ungenligenden
Festigkeit organischer Abfélle sind, zu erheblichen deponietechnischen Problemen, die insbesondere
das Erstellen und die Gewahrleistung der Dauerhaftigkeit der notwendigen Oberflachenabdichtung
erschweren. Das Milieu, das sich im organischen Deponiegut einstellt bzw. bestimmte, typische
Phasen durchlduft, férdert darliber hinaus den Eintrag von organischen und anorganischen Schad-
stoffen, die in den Abfallen enthalten sind oder die innerhalb des Deponiekérpers entstehen, in das
Sickerwasser.

Bei MaRnahmen der Abfallwirtschaft ist der Stand der Technik einzuhalten (§ 1 Abs. 1 Satz 2 LAbfG),
wie er insbesondere durch die TASi bundeseinheitlich vorgegeben ist. Die zustandigen Behotrden
setzen ihn in Zulassungsverfahren nach § 31 Abs. 2 und 3 KrW-/AbfG oder durch Aufnahme, Ande-
rung oder Ergdnzung von Auflagen Uber Anforderungen an jede einzelne Entsorgungsanlage und
deren Betrieb gemaR §§ 32 Abs. 4 und 35 KrW-/AbfG um. Auch bei der Aufstellung von Abfallwirt-
schaftsplanen ist der Stand der Technik zu beachten.

Die TASi enthalt in Ziffer 4.2.1 Zuordnungskriterien fir die Ablagerung von Siedlungsabféllen auf
verschiedenen Deponieklassen. Diese als ,TASi-Grenzwerte” bezeichneten Zuordnungskriterien sind
in Anhang B der TASi aufgefuihrt. Spatestens ab dem Jahre 2005 - sofern es bis dahin keine entspre-
chenden Vorbehandlungskapazitaten gibt - durfen Abfélle auf Siedlungsabfalldeponien nur noch
abgelagert werden, wenn sie diese Grenzwerte einhalten.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

Die TASi-Grenzwerte fir die Gehalte an Restorganik im zu deponierenden Abfall sind 3 % als ge-
samter organischer Kohlenstoff (TOC) bzw. 5 % als Gliihverlust, bezogen auf die Trockensubstanz.
Siedlungsabfélle miissen also vorbehandelt werden, um diese Grenzwerte einzuhalten. Derzeit und
auch absehbar ist dies nur mit thermischen Vorbehandlungsverfahren (Miillverbrennung) zu erreichen.
Mit ,kalten” Vorbehandlungsverfahren (mechanisch-biologische Anlagen, MBA) ist dies nach dem
gegenwartigen Erkenntnisstand nicht méglich. Dies raumen selbst die Anbieter entsprechender Anla-
gen ein.

Mit mechanisch-biologischen Verfahren der Restmillbehandlung kénnen der Gehalt leicht abbaubarer
organischer Bestandteile des Restmiills reduziert und Fraktionen des Restmiills separiert werden. Die
mechanisch-biologische Vorbehandlung verbessert die Deponieeigenschaften des Restmiills: die
organische Belastung des Sickerwassers vermindert sich, die durch hdhere Schadstoffbelastung
gekennzeichnete sog. ,saure Phase” des Sickerwassers wird schneller durchlaufen, die Neigung zur
Inkrustation der Sickerwasserdrainage wird reduziert und das vorhandene Deponievolumen besser
ausgenutzt. Mechanisch-biologische Verfahren der Restmiillbehandlung sind nach heutigem Kennt-
nisstand aber nicht geeignet, die gemal TASi erforderliche Mineralisierung und weitgehende Inertisie-
rung des Restmiills zu erreichen; die Gllhverluste und die Gehalte an organisch gebundenem Koh-
lenstoff des vorbehandelten Restmiills liegen bei allen bisher erprobten Verfahrensvarianten deutlich
Uber den Grenzwerten der TASi. Die mechanisch-biologischen Verfahren kénnen dariiber hinaus
schwer abbaubare organische Schadstoffe nicht zerstéren und anorganische Schadstoffe nicht immo-
bilisieren. Auch fiir die Ablagerung der Reststoffe aus mechanisch-biologischen Behandlungsanlagen
gelten die Anforderungen der TASI.

Mechanisch-biologische Anlagen kénnen als Bausteine in einem umfassenden abfallwirtschaftlichen
Konzept geeignet sein, um die Masse, das Volumen und die Eigenschaften des Restmiills vor einem
abschlieBenden thermischen Behandlungsschritt durch Aussortieren verwertbarer oder anderweitig
entsorgbarer Fraktionen gezielt zu beeinflussen. Der Einsatz eines solchen Anlagenbausteins muf im
konkreten Fall von der jeweiligen entsorgungspflichtigen Kérperschaft gepriift werden.

Das Ministerium fiir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft NRW vertritt hierzu folgende Auffas-
sung:

Mechanisch-biologische-Behandlungsaniagen kénnen [...] folgende Bausteine innerhalb eines kommunalen
Abfallwirtschaftskonzeptes darstellen:

»Die mechanisch-biologische Behandlung ist eine grundsétzlich nach TA Siedlungsabfall genehmigungsfihige
Anlagenkonzeption und kann innerhalb eines integrierten Abfallwirtschaftskonzeptes folgende Stellungen ein-
nehmen:

I. MBA - Dezentrale Behandlungsanlage innerhalb eines gebietsiibergreifenden Kooperationsmodells als rest-
millmengenvermindemnde Technik vor einer zentralen MVA

Die MBA dient innerhalb einer gebietstibergreifenden Kooperation als dezentrale Vorschaltaniage fiir jedes
Mitglied des Kooperationsverbundes, um die Transportwege klein und vertretbar zu halten und die absolute
Restmiillmenge, die der zentralen MVA des Kooperationsraumes angedient werden soll, auf die kostenmalig
absolut notwendige Menge zu reduzieren.

Eine solche Anlagenkonzeption steht in Einklang mit KriW-/AbfG und TA Siedlungsabfall.
Il. MBA - Behandlungsanlage fiir den Restmiill

Die MBA wird als die Behandlungsanlage des Restmiills eingesetzt. Der Reststoff, der die MBA veri&dBt, muf3
auf einer Deponie abgelagert werden. Fiir diesen Reststoff gelten spétestens ab dem 01.06.2005 die Grenz-
werte der TA Siedlungsabfall zur Ablagerung von Reststoffen.

Der Einsatz von mechanisch-biologischen Behandlungsanlagen mul im konkreten Fall vor Ort gepriift werden.
Neben der vorgesehenen Funktion im Gesamtkonzept sowie den Vermarktungsmdglichkeiten fiir die ausge-
schleusten Wertstoffe wird dabei der Kostenabschatzung fiir das Gesamtkonzept eine wichtige Rolle zukom-
men."

Die Bundesregierung ist Bestrebungen, die genannten TASi-Parameter zu lockern, um auch eine
Ablagerung von Siedlungsabféllen nach mechanisch-biologischer Vorbehandlung zu ermdglichen, mit
ihrem Bericht {iber die Bewertung der Ablagerung von mechanisch-biologisch vorbehandelten Abfzl-

‘len” vom Dezember 1995 (Bundesrat - Drucksache 38/96 vom 17.01.1996) entgegengetreten. Sowohl

die Heraufsetzung der umstrittenen Organik-Grenzwerte als auch die Aufnahme alternativer Parame-
ter wird abgelehnt. AuRerdem verweist die Bundesregierung auf Okologische Unzulanglichkeiten und
Kostenrisiken von MBA.
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Den Stand der Diskussion iiber MBA in der Bundesrepublik zeigen u. a. der status-quo-Bericht ,Me-
chanisch-biologische Restabfallbehandlungsanlagen (MBA)” der BZL Kommunikation und Projekt-
steuerung GmbH, Oyten, herausgegeben im Mé&rz 1996 vom Thiiringer Ministerium fiir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt und der Leitfaden ,Integration der mechanisch-biologischen Restabfallbe-
handlung in ein kommunales Abfallwirtschaftskonzept* herausgegeben im Februar 1998 vom Ministe-
rium flr Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft NRW.

Im Regierungsbezirk Disseldorf besteht kein Bedarf an der Errichtung entsprechender Anlagen, da
thermische Vorbehandlungsanlagen in ausreichender Kapazitit spatestens ab dem Jahre 2000 zur
Verflgung stehen werden. Andernfalls wiirde ein weiterer Baustein in den Entsorgungsstrukturen
zwangslaufig mit weiteren Investitionen und damit Kosten verbunden sein, die das ohnehin schon
hohe Geblihrenniveau noch weiter ansteigen lieRen.

Ein offentlich-rechtlicher Entsorgungstréger, der im Einzelfall glaubt, sein eigenes Abfallwirtschafts-
konzept durch eine solche Anlage positiv beeinflussen zu kdnnen, ist natiirlich nicht gehindert, die
Zulassung entsprechender Anlagen zu beantragen. Die Anlage kann aber nur als mengenreduzieren-
de MalRnahme vor einer Verbrennung Bedeutung haben.

Zusammenfassend ist festzustellen, dal ausreichende Behandlungskapazititen nach dem Stand der
Technik zur Verfligung stehen, so daR eine vollstandige Deponierung vorbehandelter Abfélle, die die
TASI-Grenzwerte einhalten, grundsatzlich ab dem 01.01.2000 erfolgen kann. Im einzelnen wird dies in
den Kapiteln 4 - 6 naher ausgefiihrt.

1.2.4.3 Thermische Behandlung von Siedlungsabfillen (Miillverbrennung)

Fur die im vorangehenden Abschnitt beschriebene Reduzierung der organischen Bestandteile (Inerti-
sierung) von Siedlungsabféllen steht mit der thermischen Abfallbehandlung (Verbrennung) ein er-
probtes Verfahren nach dem Stand der Technik zur Verfigung. Diesen Sachverhalt stellen sowoh! das
Umweltbundesamt als auch der Sachverstandigenrat fiir Umweltfragen eindeutig in Gutachten heraus.

Die Abfallverbrennung ermoglicht die Zerstorung von organischen Schadstoffen und ist damit ein
geeignetes Verfahren zur Erzeugung verwertbarer und/oder deponiefahiger Stoffe. Hierzu bietet die
Deponie allein keine Alternative. Nach heutigem Kenntnisstand sind allenfalls Kombinationen ver-
schiedener Behandlungsmethoden denkbar, an deren Ende nach Ausschépfung aller Vermeidungs-
und Verwertungspotentiale immer eine thermische Behandlung notwendig bleibt.

Die Luftbelastung durch Emissionen aus modernen Millverbrennungsanlagen (MVA) ist auflerdem
heute soweit wie mdglich minimiert und auch im Vergleich zu anderen Emittenten verschwindend
gering. Im Regierungsbezirk Diisseldorf betragen beispielsweise die Luftbelastungen an Stickoxiden,
Schwefeldioxid, Kohlenwasserstoffen und Kohlenmonoxid aus der gesamten derzeitigen Verbrennung
von Abfallen gesichert deutlich weniger als 0,5 % der entsprechenden Belastungen aus den Sektoren
Kraftfahrzeugverkehr und Energieerzeugung. §

Die betriebenen Verbrennungsanlagen halten die Forderung der 17. BImSchV einschlieRlich einer
Begrenzung der Dioxine und Furane auf 0,1 ng ITE/m? ein und unterschreiten diese im Betrieb sicher.

Weiter- und Neuentwicklungen von thermischen Verfahren mit mdglicherweise gtinstigeren Auswir-

kungen auf die Qualitat der Verbrennungsriickstinde, wie z. B. das Schwelbrennverfahren oder

Thermoselect, kdnnen kinftig Alternativen zur klassischen Rostfeuerung bieten.

An die Verbrennungsanlagen werden folgende allgemeine Anforderungen gestellt:

¢ Die beim VerbrennungsprozeR entstehende Energie muR optimal genutzt werden.

* Die Standorte der Verbrennungsanlagen sollen an ein Schienennetz angeschlossen sein, um
weitestgehend den Transport von der Stralle auf die Schiene zu verlagern. Dies gilt nicht nur fiir

die Zufiihrung der Abfélle, sondern auch fiir die Entsorgung der Verbrennungsriickstande.

* Die Anlagen sind mit ausreichenden Sicherheiten zu bemessen, um einen emissionsseitig optima-
len Betrieb auf Dauer sicherzustellen.

e T e e e L Ll Ty

e i B I Tl Db BB Bk B i T i e e B




Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fir den Regierungsbezirk Disseldorf

e Durch den bezirksweiten Verbund aller Verbrennungsanlagen ist fir Ausfallzeiten einzelner Anla-
gen die Entsorgung jederzeit sicherzustellen.

1.2.4.4 Ziele der Abfallbeseitigung

Es ergeben sich aus den Anforderungen an die Abfallbeseitigung folgende Ziele:

Ziel 13
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Siedlungsabfalle sind durch entsprechende Getrenntsammelsysteme von
Schadstoffen freizuhalten, soweit hierdurch Probleme bei der Entsorgung zu
beflirchten sind. Die vorhandenen Systeme sind aufrechtzuerhalten und ggf.
auszubauen, wenn dies 6konomisch und 6kologisch sinnvoll ist.

Ziel 14

Die Ablagerung nicht vermeid- und verwertbarer Abfélle hat nachsorgearm
und ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit zu erfolgen. Die
Deponien sind insbesondere im Hinblick auf den Schadstoffgehalt und die
sonstigen Eigenschaften der abgelagerten Abfélle sowie die deponietechni-
schen MaRBnahmen an den Stand der Technik anzupassen. Die Ablagerung
von Siedlungsabféllen, die nicht die TASi-Grenzwerte einhalten, ist spate-
stens zum 31.12.1999 zu beenden.

Ziel 15

Zur Vorbehandlung unvorbehandelter Siedlungsabfélle sind spatestens ab
01.01.2000 die im Regierungsbezirk Diisseldorf vorhandenen Miillverbren-
nungsanlagen zu nutzen.
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2. Planungsraum Regierungsbezirk Dusseldorf

Planungsraum Regierungsbezirk Diisseldorf

2.1 Allgemeines

Der Regierungsbezirk Disseldorf ist mit fast 5,3 Mio. Einwohnern bei einer Flache von fast 5.300 km?
mit ca. 1000 Einwohnern pro km? der dichtestbesiedelte und einwohnerstarkste in Deutschland. Zum
Vergleich hat Nordrhein-Westfalen ca. 500 Einwohner pro km? und Deutschland rd. 250 Einwohner
pro km?2. Der Bezirk umfafit die kreisfreien Stadte Dusseldorf, Duisburg, Essen, Krefeld, Monchen-
gladbach, Milheim an der Ruhr, Oberhausen, Remscheid, Solingen und Wuppertal sowie die Kreise
Kleve, Mettmann, Neuss, Viersen und Wesel. Eine Ubersicht iber den Bezirk liefert Abbildung 1.
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Abbildung 1: Karte des Regierungsbezirks Diisseldorf

Die Struktur des Regierungsbezirks wird bestimmt durch historisch entwickelte Industrielandschaften
an Rhein, Ruhr und Wupper mit neu gewachsenen Randzonen sowie eher landlich strukturierten
Raumen zu den Niederlanden hin. Charakteristisch fiir den Regierungsbezirk sind dabei das interna-
tionale Dienstleistungszentrum Dusseldorf, das hochindustrialisierte Ruhrgebiet, das mittelsténdisch
strukturierte Bergische Land und die griinen Erholungsgebiete des Niederrheins.

Im Regierungsbezirk Diisseldorf konzentriert sich die Bevélkerung auf die Stadte an Rhein, Ruhr und

Wupper. In dieser Stadteregion leben auf knapp 60 % der Flache ber 90 % der Einwohner. 19




Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

Mit der Entfernung von den GroRstadien an Rhein und Ruhr und der N&he zur niederlandischen
Grenze nimmt die Siedlungsdichte kontinuierlich ab. Ausnahmen stellen die groRen Mittelzentren des
Kreises Kleve dar, denen aufgrund ihrer Geschichte und der vergleichsweise groBen Entfernung zu
den nachsten deutschen Oberzentren Krefeld und Duisburg eine wichtige Versorgungsfunktion fiir die
Menschen am unteren Niederrhein zukommt.

Im Jahre 1994 wurden 30 % der rund 5.300 km? Regierungsbezirksflache als Siedlungsfliche (Ge-
baude-, Betriebs-, Verkehrs- und Erholungsflache) genutzt. Der Waldanteil an der Gesamtfliche lag
1994 mit 14 % deutlich unter dem Vergleichswert fiir die restlichen Gebiete Nordrhein-Westfalens
(27 %). Obwohl! die Struktur des Regierungsbezirks eher stadtisch gepragt ist, werden rund 52 % der
Flache landwirtschaftlich genutzt.

Mit durchschnittlich 53 % ist der Anteil der Siedlungsflache der Ballungskerne an ihrer jeweiligen
Flache um ein Vielfaches gréfer als in den Gebieten mit liberwiegend landlicher Raumstruktur (14 %).

Der Regierungsbezirk Diisseldorf gilt aufgrund seiner breit geféacherten wirtschaftlichen Basis, seiner
zentralen Lage in Europa und seiner hervorragenden Verkehrsanbindungen als eine der bedeutend-
sten Regionen Deutschlands. Der produzierende Sektor im Bezirk ist charakterisiert durch Energie-
wirtschaft, chemische Industrie, stahlerzeugende und metallverarbeitende Industrie und hochspeziali-
siertes, exportorientiertes mittelstandisches Gewerbe.

Besonders im Raum Diisseldorf hat sich ein starker Dienstleistungssektor entwickelt. Wesentlich dazu
beigetragen hat, daR® Disseldorf ein renommierter Borsen- und Messeplatz, ein internationales Han-
dels-, Finanz- und Modezentrum, ein expandierender Medienstandort sowie ein europaischer Standort
fur viele Unternehmen, speziell aus Ostasien, ist.

Der Regierungsbezirk Disseldorf zeichnet sich durch sehr verschiedenartige Landschaftsraume aus.
Diese reichen vom Bergischen Land mit Mittelgebirgscharakter und ca. 335 m iiber NN an der hdch-
sten Erhebung bis zu den Niederungen des unteren Niederrheins mit ca. 10 m (iber NN an der nied-
rigsten Stelle. Landschaftlich gliedert er sich in vier libergeordnete naturrdumliche Einheiten:

= Den groBten Anteil an den naturrdumlichen Einheiten hat das Niederrheinische Tiefland. Dessen
Landschaft ist malgeblich durch die Flisse Rhein, Lippe, Niers, Erft, Schwalm, Nette und Maas
gepragt. Besondere Bedeutung haben das nach der Konvention von Ramsar unter Schutz stehende
“Feuchtgebiet Niederrhein” sowie die Heide- und Feuchtwaldlandschaften an Schwalm und Nette.

» Das Bergische Land ist gekennzeichnet durch griinland- und waldreiche Taler. Es wird zudem
gepragt durch die nahrstoffarmen Bergischen Heideterrassen, die schmalen und tief eingeschnitte-
nen - oft siedlungsgliedernden - Téler sowie die liberwiegend landwirtschaftlich genutzte Mettmanner
LoRterrasse.

~ *Im Norden schlieRt sich die dicht besiedelte Westfalische Tieflandbucht an, in der das ,Ruhrgebiet”
liegt. Diese enthalt nur noch kleinere Reste nattirlicher Landschaft.

e Im Siden liegt die Niederrheinische Bucht. Hier dominiert in der Jiilicher Bérde auf den néhrstoff-
reichen Lo6Rbdden der Ackerbau, wéahrend die Erft-Niederung als waldreich zu bezeichnen ist.
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2.2 Gewerbestruktur

Zur Charakterisierung der Gewerbestruktur des Plangebietes dienen die Daten uber die Anzahl der
sozialversicherungspflichtigen beschaftigten Arbeitnehmer in ausgewahlten Wirtschaftssektoren mit
einem weit gefaldten Dienstleistungsbegriff. In Tabelle 1 sind diese Daten fiir die einzelnen Gebiets-

korperschaften aufgefiihrt.

Tabelle 1: Sozialversicherungspflichtige beschéftigte Arbeitnehmer (Stand 30.06.1996)

Gebietskérperschaft

Primarer Sektor

Sekundarer Sektor

Landwirtschaft

Produzierendes
Gewerbe einschl.
Baugewerbe

Tertidrer Sektor

Dienstleistungs-
sektor

Gesamtbeschéftigte

Diisseldorf

681

79.817

255.671

336.169

Duisburg

588

66.332

94.716

161.636

Essen

68.900

151.402

221472

Krefeld

565

41.182

48.046

89.793

Monchengladbach

464

34.316

50.965

85.745

Miilheim an der Ruhr

24.755

34.299

59.466

|Oberhausen

361

21.457

37.099

58.917

|[Remscheid

20.446

19.893

49.618

|Solingen

190

25.496

24.931

50.617

\Wuppertal

646

57.831

72.749

131.226

EKreis Kleve

2.289

20.643

40.935

72.767

|Kreis Mettmann

945

76.801

87.787

165.533

{Kreis Neuss

1.291

54177

68.603

124.071

{Kreis Viersen

1.029

36.171

43.742

80.942

|Kreis Wesel

1.617

54117

59.540

115274

ERegierUngsbezirk
|Ditsseldorf

12.527}

700341

' 1.090.378|

1 .803.246'

Es fallt auf, da® von den rund 1,8 Mio. Beschaftigten ber 60 % im Dienstleistungssektor tatig sind.
Gleichzeitig sind allein in diesem Sektor in den letzten 10 Jahren neue Arbeitsplétze entstanden
(Steigerung um 24 %), wahrend im produzierenden Sektor zeitgleich rund 114.000 Arbeitsplatze

abgebaut wurden.

Die Arbeitspldtze im Regierungsbezirk Diisseldorf konzentrieren sich mit 70 % in den kreisfreien
Stadten, die jedoch aufgrund ihrer Branchenstruktur zugleich auch am héartesten vom Strukturwandel

betroffen sind.
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2.3 Bevolkerungsentwicklung

Mitte 1997 lebten mit 5,29 Mio. Einwohnern 70.000 Menschen mehr im Regierungsbezirk Disseldorf
als fiinf Jahre zuvor. Hervorzuheben ist, dal® der tiberwiegende Teil der Bevolkerungsgewinne in den
Kreisen zu verzeichnen ist. Die kreisfreien Stadte nahmen nur unterproportional zu. In der Stadt
Essen, der bevilkerungsreichsten Stadt des Regierungsbezirks, sind sogar geringfligige Ruckgange
der Einwohnerzahl festzustellen.

Die aktuelle Bevolkerungsprognose des Landesamtes fiir Datenverarbeitung und Statistik (LDS) ( vgl.
Tabelle 2) bestatigt im wesentlichen die bisherigen Trends der Bevélkerungsentwicklung im Regie-

rungsbezirk:

» Bevolkerungszuwéchse werden vor allem durch Zuwanderungen erreicht.

e Raumlich konzentrieren

der Kreisgebiete.

sich die Zuwachse primar

in den eher

» Das durchschnittliche Alter der Bevolkerung nimmt ebenfalls weiter zu.

Tabelle 2: Bevdlkerungsprognose fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

landlichen

Bereichen

Bevolkerung
am
01.01.1891

Bevdlkerung
am 30.06.1997

Verinderung
1991 - 1997

LDS-Prognose
firdas
Jahr 2010

Veranderung
1997 - 2010

Diisseldorf

575.794

571.175

-4.619

565.800

-0,94%

Duisburg

535.447

530.940

-4.507

517.700

-2,49%

Essen

626.973

610.898

-16.075

561.100

-8,15%

Krefeld

244.020

246.761

2.741

253.100

2,57%

Monchengladbach

259.436

266.723

7.287

278.300

4,34%

Milheima. d. R.

177.681

175.769

-1.912

166.100

-5,50%

Oberhausen

223.840

223.645

-195

213.100

-4,72%

Remscheid

123.155

121.240

-1.915

121.400

0,13%

Solingen

165.401

164.866

535

167.000

1,29%

Wuppertal

383.660

378.456

-5.204

380.400

0,51%

Kreis Kleve

269.149

201.942

22.793

301.400

3,24%

Kreis Mettmann

499.372

504.641

5.269

508.400

0,74%

Kreis Neuss

420.374

440.060

19.686

449.100

2,05%

Kreis Viersen

271.742

292.326

20.584

307.000

5,02%

Kreis Wesel

444.422

468.787

24.365

477.200

1,79%

447

Regierungsbezirk
Diisseldorf

5.220.466

5.288.2291

67.763

5.267.100

-0,40%

1.000

Insgesamt prognostiziert das LDS fiir das Jahr 2010 eine Bevolkerungszahl von rund 5,27 Mio. Ein-
wohnern (das sind - 0,4 % gegeniiber 1997).
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3  Abfallwirtschaftlicher Geltungsbereich/Datenerhebung

3.1 Sachlicher Geltungsbereich

Unter dem Begriff ,Siedlungsabfall werden Abfélle wie Hausmdll, Sperrmull, hausmiilldhnliche Ge-
werbeabfalle, Garten- und Parkabfille, Marktabfalle, StraRenkehrricht, Bauabfélle, Klarschlamm,
Fakalschlamm, Riickstédnde aus Abwasseranlagen und Wasserreinigungsschlamme zusammenge-
faft.

Der AWP Siedlungsabfélle umfaRt lediglich die Entsorgung der Abfélle, fiir die seitens der Abfaller-
zeuger oder Besitzer von Abfallen aus privaten Haushaltungen eine Uberlassungspflicht besteht und
der Abfélle, die den Entsorgungspflichtigen zur Beseitigung tberlassen werden (§ 13 KrW-/AbfG).
Dartiber hinaus umfafdt die 6ffentliche Abfallentsorgung auch noch die Entsorgung von Teilmengen an
weiteren Abfallarten, die gemeinsam mit Siedlungsabfallen entsorgt werden kdnnen. Es werden
demnach nur die Abfallarten erfaltt, bei denen es sich um Siedlungsabfélle im engeren Sinne (z. B.
Hausmdll, Sperrmtill) oder um Abfalle handelt, die gemeinsam mit Siedlungsabféllen oder wie Sied-
lungsabfalle entsorgt werden.

Es ist auBerdem erforderlich, in den Bereichen Abfallvermeidung und Abfallverwertung die jeweiligen
Mengenentwicklungen zu erfassen und zu bewerten. Ausgehend hiervon lassen sich geeignete Prog-
nosen flr die erforderlichen Verwertungsanlagen der einzelnen éffentlich-rechtlichen Entsorgungstra-
ger (z. B. Kompostwerke) und fiir das zu beseitigende Restabfallaufkommen erstellen.

3.2 Datenerhebung/Abfaligruppen

Bei den offentlich-rechtlichen Entsorgungstrégern werden seit 1990 die Abfallbilanzen fiir Siedlungs-
abfalle aufgestellt. Es werden jeweils die Daten des Vorjahres bis zum 31. Marz nach Art, Menge und
Verbleib bilanziert. Es liegen insofern die Daten seit dem ersten Erhebungsjahr 1989 vor. Mit der
Novelle des Landesabfallgesetzes im Jahr 1992 wurde durch den § 5 c LAbfG die Pflicht zur Erstel-
lung von Abfallbilanzen fiir die 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager gesetzlich festgelegt.

Nach einer Konsolidierungsphase kann man ab 1991 grundsatzlich von einer gesicherten Datenbasis
ausgehen. Seit 1992 werden die Abfallbilanzen - landeseinheitlich aufbereitet - ausgewertet, so dal
eine Vergleichbarkeit auch zwischen den Daten aus den fiinf Regierungsbezirken in NRW gegeben
ist.

Es hat sich gezeigt, daR® zwischen den einzelnen Abfallarten, so wie sie z. B nach dem Abfallarten-
katalog der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) klassifiziert sind, von Jahr zu Jahr Schwankun-
gen zu verzeichnen sind. Diese Schwankungen sind nicht zwingend auf Mengenanderungen zurtick-
zufiihren. Vielmehr kann z. B. eine Reduzierung des Hausmidills bei gleichzeitigem Anstieg der Sperr-
miillmenge einen RiickschluR auf eine Anderung des Entledigungs- und Einsammelverhaltens zulas-
sen. Einfliisse unterschiedlicher Satzungen und insbesondere ein unterschiedliches Gebiihrenniveau
spielen ebenfalls eine Rolle.

Fir die Abfallplanung sind diese Verschiebungen innerhalb einer Gruppe von Abfallarten, die gleichen
Entsorgungswegen zuzuweisen sind, nicht von entscheidender Bedeutung. Deshalb war es sinnvoll,
einzelne Abfallarten zu Gruppen gleicher Herkunft zusammen zu fiihren.

Mengenverschiebungen zwischen einzelnen Gruppen sind dariiber hinaus nicht véllig auszuschlielen.
So ist z. B. eine Einteilung des hausmdllahnlichen Gewerbeabfalls unter spezielle Abfallschliissel-
nummern zum Teil problematisch und daher eine Deklaration als Hausmdll nicht ungewdhnlich.

Die Abfalle konnen ihrer Herkunft entsprechend gemal der Tabelle 3 in sechs Gruppen zusammen-
gefaldt werden.
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Tabelle 3: Einteilung der Abfallgruppen

Gruppe Gruppenbezeichnung zugeordnete Abfallarten

Gruppe 1 | Abfalle, die in Haushalten Hausmiill, Sperrmull und Wertstoffe einschlieRlich
anfallen Bioabfall

Gruppe 2 | Abfalle, die im offentlich / Garten- und Parkabfall, Stralkenkehricht und Ruck-
kommunalen Bereich anfallen | stdnde aus der Kanalisation

Gruppe 3 | Abfalle, die im gewerblichen hausmiillahnliche Gewerbeabfalle, produktions-
Bereich anfallen spezifische Abfélle, die gemeinsam mit Gruppe 1
beseitigt werden konnen, Baustellenabfalle, Markt-
abfalle und Krankenhausabfalle

Gruppe 4 | Inerte Abfalle / Bauschutt, Bodenaushub u. Stralenaufbruch
mineralische Bauabfalle

Gruppe 5 | Sonstige Abfalle Problemabfille aus Haushalten und andere Abfalle,
die nicht kontinuierlich anfallen

Gruppe 6 | Abfalle, die bei der Klarschlamm, Rechengut und Sandfangriickstande
Abwasserreinigung anfallen

Die mineralischen Abfélle und die Abfalle aus der Abwasserreinigung (Gruppen 4 und 6) werden hier
nicht weiter betrachtet, da hierfir getrennte Planungen erfolgen. Auf eine gesonderte Darstellung der
Gruppe 5 kann in diesem Plan ebenfalls verzichtet werden, da die zur Beseitigung anfallenden Men-
gen vergleichsweise gering sind und diese Abfélle in der Regel nicht gemeinsam mit Siedlungsabfallen
beseitigt werden.

Fir diesen Abfallwirtschaftsplan werden daher im folgenden nur noch die ersten drei Gruppen be-
trachtet. Die sich innerhalb dieser drei Gruppen abzeichnenden Tendenzen werden im Rahmen der
Abfallmengenprognose in den entsprechenden Kapiteln noch naher analysiert.

Alle nachfolgenden Darstellungen, Aus- und Bewertungen zu den Datenmaterialien basieren auf den
seitens der dffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager erstellten kommunalen Abfallbilanzen gemaR
§ 5 ¢ LAbfG sowie weiteren Datengrundlagen der Kommunen, die diese z. B. im Rahmen der Auf-
stellung ihrer Abfallwirtschaftskonzepte (§ 5 a LAbfG) in eigener Zustandigkeit ermittelt haben.

Die Zuordnung der Abfallbezeichnungen und -schllisselnummern, so wie sie z. B. in der TASi oder im
LAGA-Abfallartenkatalog verwendet werden, zu den in diesem AWP verwendeten Abfallgruppen
erfolgt in Kapitel 3.3.

3.3 Definition der Abfallgruppen und Zuordnung der Abfallarten

Zur Abgrenzung der Abfallarten untereinander und von den Abfallarten, die von diesem Teilplan nicht
umfaft werden (Gruppen 4 - 6 ), sind im folgenden zunéchst die Begriffsbestimmungen der TASI
wiedergegeben (grau unterlegt). Sofern eine Definition der TASI nicht unmittelbar entnommen werden
kann, werden weitere Erlduterungen zu den einzelnen Abfallarten gegeben. Fir jede Gruppe erfolgt
eine Zuordnung der nach EAKV zu verwendenden Abfallschliissel:

Zur landeseinheitlichen Auswertung werden die Abfallmengen geschliisselt nach den o. g. Abfallarten
in den einzelnen entsorgungspflichtigen Gebietskdrperschaften erfalit. Die Bewertung der vorliegen-
den Daten erfolgt im Kapitel 4.

3.3.1 Abfidlle aus Haushaltungen
Die Gruppe 1 umfalt folgende Abfallarten:

Hausmiill (911 01) ohne getrennt gesammelien Bioabfall

Abfélle hauptsdchlich aus privaten Haushaltungen, die von den Entsorgungspflichtigen selbst oder
von beauftragten Dritten in genormten, im Entsorgungsgebiet vorgeschriebenen Behéltern regel-
mafig gesammelt, transportiert und der weiteren Entsorgung zugefiihrt werden.
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Sperrmiill (914 01)

feste Abfélle, die wegen ihrer Sperrigkeit nicht in die im Entsorgungsgebiet vorgeschriebenen Be-
hélter passen und getrennt vom Hausmdill gesammelt und transportiert werden.

rennt gesammeilter Bioabfall (ohne ASN)

B@J Bioabfall handelt es sich um im Siedlungsabfall enthaltene biologisch abbaubare nativ- und
derivativ-organische Abfallantelle (z. B. organische Kichenabfélle, Gartenabfélle) :

Aufkommen aus Wertstoffsammlungen (ohne ASN)

Abfallbestandteile oder Abfallfraktionen, die zur Wiederverwertung oder. fur die Herstellung ver-
wertbarer Zwischen- und Endprodukte geeignet sind.

Die Abfalle aus der Wertstoffsammlung beinhalten z. B. Glas, Papier/Pappe, Leichtverpackungen,
Griinabfalle und sonstige Stoffe, die seitens der offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager oder au3er-
halb der offentlichen Abfallbeseitigung (z. B. DSD, caritative Altkleidersammlung) einer Verwertung
zugefiihrt werden.
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Eine Ubersicht iiber die Zuordnung der o. g. Abfélle zu den Abfallschliisselnummern nach LAGA und
EAKYV liefert Tabelle 4.

Tabelle 4: Abfallschiiissel der Abfille aus Haushaltungen nach LAGA und EAKY

ASN Bezeichnung | Abfall- |  Bezeichnung  |Herkunftsangabe entspre-
(LAGA) S schiissel |  nachEAKV | = chend

- - EARY) | 0 - L EAKV
911 01 Hausmiill 2003 01 gemischte Siedlungsabfile andere Siedlungsabfélle

914 01 Spermmiill 2003 01 gemischte Siedlungsabfalle andere Siedlungsabfélle

|
K
b
L
i
b
4
1
i
3
i
J,
4

3.3.2 Abfille aus dem offentlich/kommunalen Sektor

Die Gruppe 2 umfalt folgende Abfallarten, die im folgenden auch als Infrastrukturabfélle bezeichnet
werden.

Garten- und Parkabfalle (917 01)

liberwiegend . pfanzliche Abfélle, die auf gértnerisch genutzten Grundstiicken, in offentf.'chen:.
Parkaniagen und auf Friedhofen sowie als Stralenbegleitgriin anfallen

btraBenkehmcht (91 5 01)

des Mnterdrenstes

Riickstdnde aus der Kanalisation (947 02)
Unter dieser Bezeichnung sind Riickstdande aus Siel-, Kanalisations- und Gullyreinigung zusam-
mengefaldt.

Eine Ubersicht iiber die Zuordnung der o. g. Abfélle zu den Abfallschlisselnummern nach LAGA und
EAKYV liefert Tabelle 5.
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Tabelle 5: Abfallschiiissel der Infrastrukturabfalle nach LAGA und EAKV

ASN Bezeichnung Abfall- Bezeichnung Herkunftsangabe
(LAGA) schiiis- nach EAKV entsprechend
sel(EAKV EAKV

)
StralRenkehricht 2003 03 |StraRenreinigungsabfille andere Siedlungsabfille

Marktabfélle 2003 02 |Marktabfélle andere Siedlungsabfille

Garten- und Parkabfélle 2002 01 |kompostierbare Abfalle Garten und Parkabfélle, einschlieBlich
Friedhofsabfalle

Rickstande aus Siel-, 1908 01  |Sieb- und Rechenriickstande Abwasserbehandlungsanlagen
Kanalisations- und
Gullyreinigung
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3.3.3 Abfille aus dem gewerblichen Bereich
Die Gruppe 3 umfalt folgende Abfallarten:

hausmiillahnliche Gewerbeabfille (Untergruppe 912)

In Gewerbebetnieben, auch Geschaften, Dienstleistungsbetrieben, offentlichen Einnchtungen und
Industrie anfallende Abféﬂe soweit sie nach Art und Menge gemeinsam mit oder wie Hausmull
entsorgt werden kénnen.

Baustellenabfille (912 06)
nichtmineralische Stoffe aus Bautstigkeiten, auch mit geringfiigigen Fremdanteilen

Marktabfélle {916 01)
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Krankenhausabfélle (971 03)
Die Abfélle aus Krankenhausern, Arztpraxen und sonstlgen medizinischen Einrichtungen, an deren
Sammlung und Entsorgung aus infektionspraventiver Sicht keine besonderen Anforderungen ge-
stellt werden (z. B. Wasche, Gipsverbande, Einwegkleidung, sonstige desinfizierte und nicht infek-
tivse Abfalle), konnen den Siedlungsabféllen zugerechnet werden und gemeinsam mit diesen be-
seitigt werden.

Infektiose Abfélle (971 01) sowie Kérperteile und Organabfalle (971 04) werden in diesem Teilplan
nicht berticksichtigt.

Eine Ubersicht iiber die Zuordnung der o. g. Abfélle zu den Abfallschliisselnummern nach LAGA und
EAKYV liefert Tabelle 6.
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Tabelle 6: Abfallschliissel der Gewerbeabfille nach LAGA und EAKV

ASN
(LAGA)

Bezeichnung

Abfall-
schliissel
(EAKV)

Bezeichnung
nach EAKV

Herkunftsangabe
entsprechend
EAKV

912 01

Verpackungsmaterial
und Kartonagen

1501 01

Papier und Pappe

Verpackungen

912 01

Verpackungsmaterial
und Kartonagen

1501 02

Kunststoff

Verpackungen

912 01

Verpackungsmaterial
und Kartonagen

1501 03

Holz

Verpackungen

912 01

Verpackungsmaterial
und Kartonagen

1501 05

Verbundverpackungen

Verpackungen

912 01

Verpackungsmaterial
und Kartonagen

1501 06

gemischte Materialien

Verpackungen

912 02

Kiichen- und Kantinen-
abfélle

2001 08

organische, kompostierbare
Kichenabfalle, getrennt einge-
sammelte Fraktionen (einschliellich
Frittierdl und Kiichenabfallen aus
Kantinen)

getrennt eingesammelte Fraktionen

Baustellenabflle (nicht
Bauschutt)

1707 01

gemischte Bau- und Abbruchabfélle

gemischte Bau- und Abbruchabfélle

Marktabfille

2003 02

Marktabfélle

andere Siedlungsabfille

Desinfizierte Abfélle,
Wund-, Gipsverbénde,
Einwegwasche, Ein-
wegartikel einschl.
unbenutzbar gemachter
Einwegspritzen

1801 01

spitze Gegenstédnde

arztliche und tierarzliche Versorgung
und Forschung

Desinfizierte Abfalle,
Wund-, Gipsverbande,
Einwegwdsche, Ein-
wegartikel einschl.
unbenutzbar gemachter
Einwegspritzen

1801 04

Abfalle, an deren Sammlung und
Entsorgung aus infektionspraventi-
ver Sicht keine besonderen
Anforderungen gestellt werden (z.B.
Wasche, Gipsverbande, Einweg-
kleidung)

arztliche und tierarzliche Versorgung
und Forschung

Desinfizierte Abfélle,
Wund-, Gipsverbande,
Einwegwasche, Ein-
wegartikel einschl.
unbenutzbar gemachter
Einwegspritzen

1802 01

spitze Gegenstdnde

Forschung, Diagnose, Krankenbe-
handlung und Vorsorge bei Tieren

Desinfizierte Abfélle,
Wund-, Gipsverbande,
Einwegwésche, Ein-
wegartikel einscl.
unbenutzbar gemachter

Einwegspritzen

1802 03

Abfélle, an deren Sammlung und
Entsorgung aus infektionspraventi-
ver Sicht keine besonderen
Anforderungen gestellt werden

Forschung, Diagnose, Krankenbe-
handlung und Vorsorge bei Tieren
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle fir den Regierungsbezirk Dusseldorf

4 Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im
Regierungsbezirk Diisseldorf

4.1 Allgemeines

Durch Inkrafttreten der TASi am 01. Juni 1993 haben sich insbesondere bei der Deponierung organi-
scher Abfille bedeutende und notwendige Anderungen ergeben (siehe hierzu auch Kapitel 1). Die
Ablagerung unvorbehandelter, organisch belasteter Abfélle ist danach so schnell wie mdglich zu
beenden. Dies setzt voraus, dafl geeignete Behandlungsanlagen installiert werden, die dem Stand der
Technik entsprechen und die Abfalle so vorbehandeln, dal die Ablagerungskriterien erreicht werden.
Nach heutiger Kenntnis sind allein thermische Behandlungsanlagen dazu in der Lage.

Mit den sieben Hausmiuillverbrennungsanlagen im Regierungsbezirk Disseldorf kann die gesetzlich
geforderte 10jéhrige Entsorgungssicherheit (§ 5 a LAbfG) aller 6ffentlich-rechtlicher Entsorgungstréger
nachgewiesen werden. Da dieses Modul neben den Deponien der wichtigste Baustein fir die Entsor-
gungssicherheit ist, wird nachfolgend der Schwerpunkt auf diese beiden Anlagentypen gelegt. Zuvor
werden die Vermeidungs- und Verwertungsmdglichkeiten aufgezeigt und bei der Planung der erfor-
derlichen Beseitigungsanlagen berlicksichtigt.

4.1.1 Vermeidung

Abfallvermeidung wird ganz wesentlich durch das Konsumverhalten der Birgerinnen und Blrger
beeinflult. Die von fast allen Kommunen favorisierten Vermeidungsstrategien beruhen daher auf
Abfallberatung und Offentlichkeitsarbeit.

Nach den sich bereits auswirkenden VermeidungsmafRnahmen, wie zum Beispiel Eigenkompostierung
oder Einsatz von Geschirrmobilen bei 6ffentlichen Veranstaltungen, kann das Abfallaufkommen mittel-
bis langfristig nur noch durch die Anderung des Konsumverhaltens gesenkt werden. Die Erfolgs-
aussichten sind hierbei aber eher begrenzt, da das Kaufverhalten nicht vorrangig von Abfall-
vermeidungstiberlegungen bestimmt wird und damit weit tiber den eigentlichen Bereich der Abfallwirt-
schaft hinaus wirkt. Wirtschaftliches Handeln wird nur partiell von Umwelt- und Abfallaspekten ge-

pragt.

Der Einflul der Vermeidungsstrategien auf die abfallwirtschaftliche Mengenentwicklung ist nicht oder
nur sehr schwer zu quantifizieren. Das Abfallaufkommen wird gleichermaRen, z. B. in Betrieben durch
Verfahrensumstellungen oder Produktionsverlagerungen, durch neue oder eine Ausweitung von
vorhandenen Verwertungsmoglichkeiten und nicht zuletzt durch die allgemeinen wirtschaftlichen
Veranderungen und die Beseitigungskosten beeinflut. Man muR aber davon ausgehen, daf deutli-
chere Mengensteigerungen im Hausmiillbereich und schlechtere Qualitdten bei der Getrenntsamm-
lung von Wertstoffen zu erwarten gewesen waren und auch noch zu erwarten sind, wenn Abfallbera-
tung und Offentlichkeitsarbeit vernachlassigt wiirden.

4.1.2 Verwertung

Erfreulicherweise hat sich im Regierungsbezirk die stoffliche Verwertung in den letzten Jahren stetig
erhoht und liegt nunmehr netto bei fast 30 % des Abfallaufkommens.

Vor der Einfilhrung der Verpackungsverordnung wurden von den Kommunen bereits erhebliche
Mengen an Glas, Pappe, Papier und Metallen der Verwertung zugefiihrt. Hier war und ist Recycling
zweckmalig und rentabel. Nach der Einfiihrung der Verpackungsverordnung wird nicht nur fiir Leicht-
verpackungen (Kunststoffe, Verbunde und metallhaltige Verpackungen), sondern auch fiir die o. g.
seit Jahren funktionierenden Verwertungsstréange ber den Griinen Punkt vom Verbraucher ein Ver-
wertungsentgelt entrichtet.

Die Tabelle 7 zeigt die Menge der separat eingesammelten ,trockenen” Wertstoffe 1996 mit den
entsprechenden Verwertungsanteilen. Daraus ergibt sich fiir Glas eine 100 %ige Verwertung der
eingesammelten Menge. Im Papier waren nur 1,5 % nicht verwertbare Anteile enthalten. Von den
Leichtverpackungen konnten allerdings nur 70 % verwertet werden, obwohl die in dieser Fraktion
enthaltenen Metalle einfach getrennt und einer sinnvollen Verwertung zugefiihrt werden. Das bedeu-
tet, dald nach den Angaben der 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstréger nur ein Anteil von etwa 50 %
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der nicht metallhaltigen Leichtverpackungen verwertet werden. Daher ist es nicht verwunderlich, dal®
das Duale System Deutschland (DSD) trotz erheblicher, kostenintensiver Werbekampagnen auch
weiterhin unter Druck steht. Es besteht die Gefahr, daR die berechtigte Kritik an der Verwertung von
Leichtverpackungen die gut funktionierenden und rentablen Verwertungen mit einbezieht. Die unge-
wisse Zukunft des DSD und die fehlenden Absatzmérkte flir Produkte aus nicht metallhaltigen Leicht-
verpackungen bilden einen Unsicherheitsfaktor bei der Prognostizierung von Verwertungsquoten. Es
ist deutlich darauf hinzuweisen, daf nicht jede Verwertung 6kologisch oder 6konomisch sinnvoll ist.

Tabelle 7: Aufkommen der , trockenen Wertstoffe im Regierungsbezirk Diisseldorf 1996

Wertstoffaufkommen
Stand 1996 _ . Leicht-
Glas Papier

verpackungen

Dusseldorf|

32,0 kg/E*a

70,0 kg/E*a

20,6 kg/E*a

Duisburg

29,3 kg/E*a

56,9 kg/E*a

21,6 kg/E*a

Essen

21,9 kg/E*a

49,5 kg/E*a

19,4 kg/E*a

Krefeld

20,6 kg/E*a

47,6 kg/E*a

21,8 kg/E*a
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Monchengladbach

31,9 kg/E*a

71,6 kg/E*a

21,7 kg/E*a

Milheim a. d. Ruhr

24,4 kg/E*a

48,3 kg/E*a

22,7 kg/E*a

Oberhausen

25,0 kg/E*a

66,1 kg/E*a

22,3 kg/E*a

Remscheid

29,6 kg/E*a

41,9 kg/E*a

21,4 kg/E*a

Solingen

25,4 kg/E*a

47,2 kg/E*a

16,4 kg/E*a

Wuppertal

27,4 kg/E*a

41,3 kg/E*a

18,2 kg/E*a

Kreis Kleve

28,2 kg/E*a

68,4 kg/E*a

25,4 kg/E*a

Kreis Mettmann

30,6 kg/E*a

66,1 ka/E*a

23,2 kg/E*a

Stadt Velbert

30,0 kg/E*a

62,1 kg/E*a

17,8 kg/E*a

Kreis Neuss

32,3 kg/E*a

66,7 kg/E*a

23,2 kg/E*a

Kreis Viersen

25,4 kg/E*a

67,3 kg/E*a

25,8 kg/E*a

Kreis Wesel

29,9 kg/E*a

61,8 kg/E*a

26,3 kg/E*a

e s =g

Regierungsbezirk
Diisseldorf

28,0 kg/E*a

59,4 kg/E*a

22,0 kg/E*a

Verwertungsanteil

28,0 kg/E*a

58,5 kg/E*a

15,5 kg/E*a

An den unterschiedlichen pro-Kopf-Mengen aus Tabelle 7 insbesondere beim Glas und beim Papier
ist zu entnehmen, dal® bei einigen Korperschaften Verwertungspotentiale noch nicht separat erfal3t
werden.

Aus abfallwirtschaftlicher Sicht sind dartiber hinaus vor allem Griin- und Bioabfélle als grundsatzlich
verwertbare Abfallfraktionen relevant. Folgende Aspekie sind bei einer Mengenprognose in Hinblick
auf Erfassung und Behandlungskapazitaten zu ber{icksichtigen:

Forderung der Eigenkompostierung,

kostengiinstige Behandlung von Griinabfallen in einfachen Anlagentypen,
Qualitatseinbulen bei intensiver Steigerung der Bioabfallerfassung (durch Fehleinwtirfe),
Unsicherheiten bei den Erfassungsmengen aus dem gewerblichen Bereich (KrW-/AbfG),
Auswirkungen der Diingeverordnung und einer moglichen Kompostverardnung,
Absatzmdglichkeiten des Kompostes.

Erst durch die Wiedereinschleusung von Recyclingprodukten in den Wirtschaftskreislauf ist die Ver-
wertung abgeschlossen. Das heif3t, dal® nur dann eine kostenintensive getrennte Sammlung und
Behandiung von Bio- und Griinabfallen zu rechtfertigen ist, wenn der Absatz des Kompostes gesichert
ist. Dartiber hinaus ist zu befiirchten, dal durch das Angebot einer braunen Tonne die Eigenkompo-
stierung zurlickdrangt wird. Es ist einfach bequemer, den organischen Abfall nur in die Tonne zu
werfen, als ihn im eigenen Garten selbst zu behandeln. Diese Mengen werden dann noch zusétzlich
zu vermarkten sein. Daher werden in diesem Bereich kiinftig groRe Schwierigkeiten zu erwarten sein.
Die Konkurrenz zu Giille, Stallmist und Klarschlamm, aber auch zu kiinstlichen mineralischen Diin-
gern macht schon heute erhebliche Transportentfernungen erforderlich.
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in der Tabelle 8 sind die Behandlungskapazitaten fiir separat erfallte organische Abfalle aufgefiihrt.
Diese Behandlungsanlagen konnen unter dem Begriff Kompostierungsanlagen zusammengefalt

werden:

Tabelle 8: Kapazitiaten der Kompostierungsanlagen im Regierungsbezirk Diisseldorf

P P rpT T

vorhandene
Anlagenkapazitait
>2.000 tia

Diisseldorf 18.000 t weitere Anlage gemeinsam mit ME
2 Uberlegungen, die Anlage zu
Duisburg 27.000 t ersetzen bzw. zu erweitern
Uberlegungen, die Anlage zu
ersetzen bzw. zu erweitern

Krefeld 9.000 t Kompostierung gemeinsam mit VIE
vargesehen

Mdnchengladbach 33.000 t{Im Genehmigungsverfahren
Miilheim a. d. Ruhr 25.000 t|geplante Vergdrungsaniage

Oberhausen 3.000 t geplante Einfiihrung der Biotonne
; Verwendung externer
Remscheid Kom postierungsanlagen

7 Ersatz der vorhandenen Anlage
Solingen 6.000 t Jeglant

Wuppertal Kooperation mit Velbert
Anlage befindet sich in der
Kreis Kleve 24.000 t 50.000 ¢/, ohase
wird voraussichtlich Mitte 1998 in
Betrieb gehen

Erweiterungen geplant,
Stadt Velbert 11.500 t Kooperationen mit RS und W

Neue Anlage mit 40.000 t/a ist im
Krels Neuss 39.000 t 13.000 t Bau/alte Anlage wird ersetzt

Kreis Viersen 40.000 t 50.000 t|genehmigt, noch nicht in Bau
Kreis Wesel 31.000 t

14.000 t

zusiitzlich geplante

Anlagenkapazitit Remerkungsn

D Sl St eSSl

Essen 27.000t

Kreis Mettmann 25.000 t 15.000 t

ausschlieBlich gewerbliche Bio- bzw.
Grinabfélle (privater Anbieter)

- Summe der Anlagen, die kleiner als
Sonstige 30.000 ¢t 37000 1/a Slhd.

Reglerungsbezirk ;
Disseldorf 304.500 t 186.000 t

Die Tabelle 9 stellt die Pro-Kopf-Verteilung der Kompostmengen in den jeweiligen Kérperschaften fiir
das Jahr 1996 dar.

Tabelle 9: Pro-Kopf-Verteilung der Kompostmengen 1996 im Regierungsbezirk Diisseldorf

Bio- und Grun-, sowie | Einwohner . Verwertete Pro-Kopit-
Garten- und Parkabfalle - Menge . Aufkommen
: 31121996 | 1996 1996

Disseldorf 571.475 22.800 t 39,9 kg/E*a
Duisburg 532.701 23.900 t 44,9 kg/E*a
Essen 611.827 37.800 ¢t 61,8 kg/E”a
Krefeld 247.772 13.200 t 53,3 kg/E*a
Monchengladbach 266.873 11.600 t 43,5 kglE*a
Miilheim a. d. Ruhr 176.000 1.700 t 9,7 kg/E*a
Oberhausen 223.884 4800t 21,4 kg/lE*a
Remscheid 121.592 1400t 11,5 kg/E*a
Solingen 165.087 6.000 t 36,3 kg/E*a|
Wuppertal 379.820 3500t 9,2 kg/E*a|
Kreis Kleve 290.969 37.600 t 129,2 kg/E*a
Kreis Mettmann 414409 21.000 t 50,7 kg/E*a
Stadt Velbert 90.113 10.300 t 114,3 kg/E*a
Kreis Neuss 439.328 43300t 98,6 kg/E*a|
Kreis Viersen 291.137 35500t 121,9 kg/E*a
Kreis Wesel 467.948 24,400t 52,1 kglE*a

Regierungsbezirk .
Diisseldorf 5.290.935 298.800 t 56,5 kg/E*a
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4, Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Disseldorf

Aus Tabelle 9 wird deutlich, dal bereits 1996 im Regierungsbezirk Diisseldorf 56,5 kg/E*a kompo-
stierbares Material, das den offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern Uberlassen wurde, verwertet
worden ist. Bei gleichbleibender Bevolkerungsentwicklung ergibt sich unter Berlicksichtigung der
geplanten Anlagen aus Tabelle 8 eine Verwertungsmenge von rund 93 kg/E*a.

4.1.3 Abfallwirtschaftskonzepte

Alle offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager verfiigen tber Abfallwirtschaftskonzepte, die gréRtenteils
aber Uberholt und untereinander nicht vergleichbar sind.

Mit der am 01. Mai 1995 in Kraft getretenen Novelle des LAbfG wurden die offentlich-rechtlichen
Entsorgungstrager verpflichtet, zum 01. November 1995 ein aktualisiertes Abfallwirtschaftskonzept
vorzulegen. Dies war aber aufgrund fehlender Rahmenbedingungen und Richtlinien nicht mdglich.
Dariiber hinaus befanden und befinden sich fast alle Kérperschaften noch in einer Phase, regionale
Kooperationen im Bereich der Siedlungsabfallwirtschaft zu vereinbaren. Strukturelle Anderungen
hatten eine erneute Uberarbeitung der Abfallwirtschaftskonzepte erforderlich gemacht. Daher war es
bisher sinnvoll, die Abfallwirtschaftskonzepte nicht einzufordern. Nunmehr hat sich aber die abfallwirt-
schaftliche Situation soweit geklart und stabilisiert, daR einer Uberarbeitung der Konzepte nichts mehr
im Wege steht. Hierbei sind die Festlegungen des AWP zu berlicksichtigen. Ein besonderes Augen-
merk ist dabei auf die Entwicklung der Bioabfallkompostierung zu legen (siehe hierzu Kapitel 4.1.2).

4.2 Bezirksweite Auswertung der Ist-Situation

Nachfolgend wird detailliert auf die Mengenentwicklung des Siedlungsabfalls der letzten Jahre einge-
gangen. Diese Auswertung wird im folgenden im Rahmen der Erstellung eines Prognosemodelis
verwendet. Hierbei ist das Ziel, die kiinftige Mengenentwicklung ausgehend von der bisherigen Ent-
wicklung in einer gewissen Spannbreite abzuschatzen. Damit soll eine Planungs- und Investitionssi-
cherheit fiir die 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager geschaffen werden.

Zielsetzung sollte hierbei neben der Gewahrleistung der Entsorgungssicherheit eine Stabilisierung und
VergleichmaRigung der Gebiihren sein.

Ende der 80er, Anfang der 90er Jahre wurde ein Entsorgungsnotstand prognostiziert. Eine Beseiti-
gungsmenge von tber 3 Mio. t auch noch 1992 war Grund genug flir diese Annahme.

Erst mit Erhebung der Bilanzen 1993 wurde ein Riickgang der Abfallmengen insgesamt und durch die
Steigerung der Verwertung in den Folgejahren auch ein deutlicher Riickgang der zu beseitigenden
Mengen erkennbar. Aus Abbildung 2 wird deutlich, daB allein die gewerblichen Abfalle fiir die Reduzie-
rung des Abfallaufkommens verantwortlich sind, die Infrastrukturabfélle bleiben relativ konstant und
die Haushaltsabialle steigen auch heute noch kontinuierlich.

Mengenentwicklung der Siedlungsabfille

[_[: Verwer't'ung

[l

Abfille

Infrastruktur-
abfille

Abfallmenge in 1.000 t

, Haushalts-
! abfille

g' — Durchsatz-
leistung der
| MVAen

Abbildung 2: Mengenentwicklung des Siedlungsabfalls im Bezirk 1992 - 1996
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle fiir den Regierungsbezirk Disseldorf

Die Differenz zwischen Beseitigungsmenge und Durchsatzleistung der MVA |aRt erkennen, dal sich
das Verbrennungsdefizit von fast 1,5 Mio. t (1992) auf knapp 0,5 Mio. t (1996) reduziert hat. Dies liegt
an der deutlichen Reduzierung der gewerblichen Abfélle von tber 1,5 Mio. t 1992 auf weniger als 1
Mio. t 1996 (siehe Abbildung 5), an der Steigerung der Verwertung insgesamt und an der Steigerung
der Verfiigbarkeit von Verbrennungskapazitaten (siehe Abbildung 2).

Abbildung 3 zeigt die Entwicklung der Abfalle aus Haushalten mit dem entsprechenden Verwertungs-
anteil. Die erheblichen, teilweise kostenintensiven Verwertungsanstrengungen bewirken nur einen
relativ geringen Riickgang der Beseitigungsmenge.

. in 1.000 t Entwicklung der Abfadlle aus Haushalten
{ 3.000 1-— . I R

2.500 l

rl:l\ferwertung

| EBeseitigung

1992 1993 1994

Abbildung 3: Entwicklung der Abfélle aus Haushaltungen im Bezirk 1992 - 1996

Diese Zahlen belegen, dalk das Konsumverhalten der Biirger im wesentlichen vom Preis und nicht von
den Abfalleigenschaften der Produkte abhangig ist.

Eine durchaus noch denkbare Steigerung der Kompostierung wird in den folgenden Jahren eine
Stagnation bis leichte Reduzierung der Beseitigungsmenge zur Folge haben. Entscheidend hierflr
sind aber die Qualitaten und ein langfristig gesicherter Absatz des Kompostes. Dies birgt natirlich
Risiken fiir die offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager, da nur durch dauerhafte Sicherung eines
Absatzmarktes verhindert wird, dal® der Kompost als Abfall einer Beseitigung zugefiihrt werden muf3.

Abbildung 4 zeigt die Entwicklung der Infrastrukturabfélle. Aufgrund der im Vergleich zu den anderen
beiden Abfallgruppen geringen Mengen wirken sich Anderungen der Abfallmenge dieser Gruppe kaum
auf die Gesamtabfallmenge aus.




4. Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Disseldorf
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Abbildung 4: Entwicklung der Infrastrukturabfille im Bezirk 1992 - 1996

Die gewerblichen Abfalle (Abbildung 5) hatten in den vergangenen Jahren den gréRten EinfluR auf die
Entwicklung der Siedlungsabfallmengen insgesamt. Hier waren die wesentlichen Mengen-
schwankungen zu verzeichnen und durch das Inkrafttreten des KrW-/AbfG wird sich dies - nach
Meinung vieler Experten - noch weiter fortsetzen.

1. -y oo L AN T s A 2t
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Abbildung 5: Entwicklung der gewerblichen Abfille im Bezirk 1992 - 1996

Die Baustellenabfalle haben mit anndhernd 40 % den grofiten Einfluf auf die Gruppe der gewerbli-
chen Abfélle. Daher ist es auch nicht liberraschend, dalk die Entwicklung der Baustellenabfélle genau
dem Kurvenverlauf der Abbildung 5 entspricht.

Interessanterweise hat sich die Verwertungsquote insgesamt aber nur unwesentlich veréndert. Zu-
nachst sank die Quote von 24,3 % auf 21,3 % und liegt jetzt mit 26,1 % noch .unter der Verwertungs-
quote der Abfille aus Haushaltungen (Gruppe 1 mit 28,1 %).

Die Entwicklung im gewerblichen Bereich wird offensichtlich von anderen Faktoren bestimmt. Fir
Gewerbe und Industrie sind betriebswirtschaftliche Griinde ausschlaggebend. Lohnenswerte Vermei-
dungs- und Verwertungsstrategien werden umgehend und konsequent umgesetzt.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

4.3  Situation der einzelnen offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager

Nachfolgend werden die relevanten Siedlungsabfallentsorgungsanlagen dargestellt, auf denen letztlich
die Entsorgungssicherheit der 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager beruht.

Bei den relevanten Anlagen handelt es sich um:

e Kompostierungsanlagen,

o thermische Behandlungsanlagen und um

» Deponien (DK Il gemaR TASi und bestehende Hausmutilldeponien).

Umladeanlagen, die flir ein geeignetes Logistikkonzept mit entsprechender Transportwegminimierung
erforderlich sind, werden in diesem Plan nicht beriicksichtigt.

Mechanisch-biologische Behandlungsanlagen (MBA) fiir Siedlungsabfélle sind im Regierungsbezirk
Disseldorf nicht vorhanden und werden auch kinftig nicht bendtigt, da bereits Vorbehandlungsanla-
gen, die die Ablagerungskriterien der TASi einhalten, installiert sind. Zusatzliche Investitionen in MBA
kénnen nicht empfohlen werden, da weitere Behandlungsanlagen im Regierungsbezirk Disseldorf
nicht erforderlich sind.

Andere Vorbehandlungsanlagen, wie z. B. Baustellenabfallaufbereitungsanlagen, werden im AWP
nicht dargestellt,.da diese Anlagen (iberwiegend der Abfallverwertung dienen und insofern Uber-
lassungspflichten (§13 KrW-/AbfG) nicht bestehen. Lediglich die zu beseitigenden Restabfélle aus den
Verwertungsanlagen sind den offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern anzudienen.




4, Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Diisseldorf

4.3.1.1 Stadt Diisseldorf

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Diisseldorf in den Jahren 1992 - 1996 ist in Abbildung 6
dargestellt.
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Abbildung 6: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Diisseldorf 1992 - 1996

Die Mengenentwicklung des Diisseldorfer Siedlungsabfalls hat einige Auffalligkeiten. Zunachst fallt die
enorme Reduzierung des Gewerbeabfalls ins Auge. Die Vermeidungsstrategien insbesondere bei
Messe, Flughafen und GroRmarkt und die Preisgestaltung an der MVA spielen hier eine entscheiden-
de Rolle. Aufgrund dieser erheblichen Vermeidungsanstrengungen und auch der Getrennthaltung von
Baustellenabfillen hat sich die Verwertungsmenge deutlich verringert. Von 1992 bis 1995 konnte die
Verwertungsquote trotzdem von etwa 31 % auf 34 % gesteigert werden, 1996 lag sie bei 32 %.

Im Stadtgebiet Diisseldorf befinden sich zwei Kompostierungsanlagen mit einer Kapazitat von insge-
samt rund 18.000 t/a. Die Erweiterung einer Anlage ist zwar in Planung, dies wird sich aber voraus-
sichtlich aus Platzgriinden nicht realisieren lassen. Eine weitere Kompostierung wird gemeinsam mit
dem Kreis Mettmann im Stadtgebiet Ratingen genutzt. Diese Anlage ist allein in der 1. Ausbaustufe
fiir eine Kapazitit von 25.000 t/a ausgelegt (ab Mitte 1997). Die Anlagenerweiterung auf 40.000 t/a
ist bereits genehmigt. Damit verfligt die Stadt zun&chst liber ausreichende Verwertungsmaglichkeiten
fiir Bio- und Griinabfalle. Sollte zukiinftig eine weitere Steigerung der Verwertung in diesem Bereich
méglich sein, ist auch eine Anlagenerweiterung am Standort Ratingen denkbar.

Die Stadt kann als wichtigsten Baustein bei der Siedlungsabfallentsorgung auf die MVA Dusseldorf
(technisch mégliche Durchsatzleistung: 520.000 t/a) zurlickgreifen. Mit der Verbrennungsanlage
k&nnen nicht nur langfristig die Abfélle der Stadt selbst (325.000 t thermisch vorzubehandelnde Men-
ge 1996), sondern auch Anteile von Siedlungsabfallen anderer ffentlich-rechtlicher Entsorgungstra-
ger nach dem Stand der Technik gemaR TA Siedlungsabfall behandelt werden. Damit kann die Stadt
einen erheblichen Beitrag fiir die Entsorgungssicherheit in der Region leisten.

Derzeit werden noch etwa 25.000 - 30.000 t/a aus dem Kreis Mettmann mitverbrannt. Ein Vertrag mit
einem privaten Entsorger tiber 50.000 t/a wurde bereits unterzeichnet. Dariber hinaus werden weitere
30.000 t/a verhandelt. Damit ergeben sich kiinftig in der MVA nur noch freie Kapazitaten in dem
Rahmen, in dem Diisseldorf eine Reduzierung der eigenen Abfalle erreicht.

Fiir die anorganischen Abfélle betreibt die Stadt die Deponie Hubbelrath. Hier ist die Norderweiterung
im Planfeststellungsverfahren. Obwohl im Umkreis von Diisseldorf genigend Deponievolumen vor-
handen ist, will die Stadt auch hier die Entsorgungssicherheit durch eine eigene Deponie gewahrlei-
sten. Im Zuge von erwiinschten Kooperationen ist aber zu iiberlegen, ob nicht auf die Einrichtung des
neuen Deponieabschnittes zugunsten einer Lastenverteilung auf potentielle Kooperationspartner
verzichtet werden kann.
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4.3.1.2 Stadt Duisburg

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Duisburg in den Jahren 1992 - 1996 ist in Abbildung 7
dargestellt.
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Abbildung 7: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Duisburg 1992 - 1996

Die Mengenentwicklung der Duisburger Siedlungsabfélle zeigt ein uneinheitliches Bild, das durch die
gewerblichen Abfélle gepragt wird. Die Abfalle und Wertstoffe, die in Haushalten anfallen, gehen
erstmals 1996 zurtick. Auffallig ist die Verdoppelung der Verwertungsmenge von 1993 bis 1995. Die
Verwertungsquote liegt nunmehr bei tiber 32 %, obwohl sich die Verwertungsmenge 1996 aufgrund
der Entwicklung im Gewerbeabfallbereich wieder reduziert hat.

Die Stadt verfligt mit dem Kompostwerk Huckingen Uber eine Verwertungskapazitat flir Bio- und
Grinabfélle von 25.000 t/a. Eine gesonderte Bioabfallsammlung in der ,braunen Tonne" findet aber
nicht statt. Es werden allerdings Griin- und Gartenabfélle aus den Haushalten in einer Gréenordnung
von 35 - 40 kg / E x a gesammelt. Somit sind in diesem Bereich durchaus noch Verwertungspotentiale
enthalten. Die Probleme, die beim Absatz von Komposten aus Bioabfall entstehen kénnen, sind nur
grofraumig zu lésen, so daB sich auch fir diesen Bereich Kooperationen mit anderen Kérperschaften
anbieten.

Duisburg ist mit einem Anteil von 60 % grolter Gesellschafter der Gemeinschaftsmiillverbrennungs-
anlage (GMVA) Niederrhein in Oberhausen (siehe auch Kapitel 4.3.1.7). Dadurch kann langfristig der
nicht vermeidbare bzw. nicht mehr verwertbare Abfall (1996 waren das etwa 240.000 t, rund 30.000 t
weniger als 1995) nach dem Stand der Technik behandelt werden (siehe auch Kapitel 6.2.3).

Der Standort Duisburg-Baerl fiir die Deponie Lohmannsheide ist langfristig nicht mehr erforderlich,
weil in der Region ausreichende Deponiekapazitdten vorhanden sind. Mit den Deponien Emscher-
bruch in Gelsenkirchen (KVR-Gebiet) und der Deponie Asdonkshof (Deponieklasse Il nach TASI) ist
fur die nicht verwertbaren, bei der Verbrennung entstehenden Aschen und andere inerte Abfélle
grundsatzlich langfristige Entsorgungssicherheit gegeben.
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4.3.1.3 Stadt Essen

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Essen in den Jahren 1992 - 1996 ist in Abbildung 8
dargestellt.

| Mengenentwicklung der Siedlungsabfille

dVerﬁrertung

r Beseitigung

] gewerblic-hé i

e T g e S e e S SRR SR ERE 2 e

Abfalimenge in 1.000 {

e

e

Tt

|| m Haushaltsabfall

i

Abbildung 8: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Essen 1992 - 1996

Die sprunghafte Mengenentwicklung der Essener Siedlungsabfélle liegt an den gewerblichen Abfallen,
die auch einen entsprechenden EinfluR auf die Verwertungsmenge haben. Der Anteil der getrennt
gesammelten Wertstoffe konnte in den letzten Jahren mehr als verdoppelt werden, die Verwertungs-
quote lag 1996 bei etwa 35 %.

T oh o BB B e e e - e e g i

Die Stadt verfligt tiber Behandlungskapazitaten von 27.000 t/a fir Griinabfélle. Diese Anlage ist
kritisch zu betrachten, weil sie nicht mehr dem Stand der Technik entspricht. Eine Modernisierung
oder der Bau einer neuen Anlage - gegebenenfalls auch in Kooperation mit Nachbarkommunen - ist
dringend zu empfehlen. Hierzu wird der Neubau einer Kompostierungsanlage auf Essener Stadtgebiet
geplant. Die getrennt erfalRten Bioabfallmengen werden z. Z. externen Kompostierungsanlagen ange-
dient. Im Bereich der Bioabfallkompostierung sind noch Steigerungspotentiale vorhanden.

Das Millheizkraftwerk (MHKW) Essen-Karnap hat langfristig eine gesicherte Kapazitat von
720.000 t/ a. Die Stadte Essen und Miilheim a. d. R. (64,5 % Anteil an der Veraschungsleistung) und
die Stadte Gelsenkirchen, Bottrop und Gladbeck (35,5 % Anteil an der Veraschungsleistung) aus dem
Regierungsbezirk Miinster werden die Anlage mit eigenen Abféllen wohl nicht auslasten kénnen. Die
freien Kapazitdten sollten aufgrund der regionalen Struktur nicht im Regierungsbezirk Dusseldorf
genutzt werden, sondern seitens der Betreiberstidte direkt offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern
anderer Bezirke angeboten werden. Ein entsprechender Vertrag mit der Stadt Bochum wurde bereits
abgeschlossen. Dariiber hinaus scheint eine Ausdehnung der bereits bestehenden Nutzung durch
Kommunen aus dem Regierungsbezirk Miinster aufgrund des dort bestehenden Defizits sachgerecht.

Mit dem MHKW in Karnap ist somit nicht nur langfristig die Entsorgungssicherheit fiir die Vorbehand-
lung von Siedlungsabfillen nach dem Stand der Technik fiir die Stédte Essen und Milheim a. d. Ruhr
gegeben, vielmehr wird durch die Verbrennungsanlage ein erheblicher Beitrag fiir die Karnap-Region
und auch dartiber hinaus geleistet.

Im Essener Stadtgebiet befindet sich keine Deponie. Durch z. B. die Zentraldeponie Emscherbruch in
Gelsenkirchen (Karnap- und KVR-Gebiet) oder andere Deponien in der Region ist die Entsorgungs-
sicherheit fiir anorganische Abfalle langfristig gewahrleistet.
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4.3.1.4 Stadt Krefeld

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Krefeld in den Jahren 1992 - 1996 ist in Abbildung 9
dargestellt.
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Abbildung 9: Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Krefeld 1992 - 1996

Das Abfallaufkommen der Stadt Krefeld ist annghernd konstant. Die Verwertungsmenge konnte zwar
kontinuierlich gesteigert werden, die Quote liegt aber nur bei 25 %. Die Baustellenabfille, die in vielen
anderen Kommunen zu erheblich hheren Verwertungsquoten fiihren, fallen hier aufgrund von Ge-
trennthaltungen vor Ort erst gar nicht in dem MaRe an.

In Krefeld wird eine Kompostierung fiir Bio- und Griinabfélle von 9.000 t/a betrieben. Da der Betrieb
dieser Anlage 1998 eingestellt werden muB, wird ab dem Jahre 1999 auch in diesem Bereich eine
Kooperation mit dem Kreis Viersen durch gemeinsame Nutzung der Kompostierungsanlage des
Kreises Viersen in Siichteln erfolgen. Die Bioabfallsammlung kann in Krefeld noch gesteigert werden.
Dazu sind aber Konzepte in der Region erforderlich, die einen besonderen Augenmerk auf den Absatz
des Kompostes legen.

Die Mill- und Klarschlammverbrennungsanlage in Krefeld verfligt nach der Errichtung eines neuen
Kessels z. Z. uber eine genehmigte Kapazitat von 340.000 t/a (einschlieflich 20.000 t/a Klar-
schlamm). Krefeld hat mit den Kreisen Neuss und Viersen, der Stadt Monchengladbach und der
Betreiberin der MKVA sowie einem privaten Entsorgungsunternehmen einen Rahmen fiir die Zusam-
menarbeit in der Abfallwirtschaft vereinbart. Dort wird von einer Kapazitat von 375.000 t/a bzw. von
tber 400.000 t/a ausgegangen. Aus planerischer Sicht kann nur von einer gesicherten Kapazitat von
330.000 t/a (ohne Kldrschlamm) nach der Errichtung der Rauchgassammelschiene ausgegangen
werden. Hiermit wiirde fiir die langjahrige Kooperation mit dem Kreis Viersen Entsorgungssicherheit
fir thermisch vorzubehandelnde Abfélle langfristig gewahrleistet. Andere Kommunen kdnnen dann
aber nur noch Teile ihres Siedlungsabfalls in Krefeld thermisch vorbehandeln lassen. Bis 2002 sollen
in Krefeld auf der Grundlage eines &ffentlich-rechtlichen Vertrages noch Teile des Siedlungsabfalls
aus dem Kreis Mettmann mitverbrannt werden. Da in Krefeld selbst rund 120.000 t Siedlungsabfall im
Jahr anfallen, die thermisch vorzubehandeln sind, stehen zuklinftig etwa 210.000 t/a fiir Nachbarkor-
perschaften zur Verfligung.

Krefeld kann im Stadtgebiet auf keine geeignete Deponie fiir nicht brennbare Abfalle zurlickgreifen.
Daher ist die Kooperation mit dem Kreis Viersen mit der dort betriebenen Deponie Briiggen Il nicht nur
sinnvoll, sondern vorbildlich. Eine Verteilung der Lasten, bei der eine Korperschaft die Vorbehandlung
und die andere die Ablagerung tibernimmt, ware auch bei anderen Korperschaften wiinschenswert.




4. Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Dilsseldorf

4.3.1.5 Stadt Monchengladbach

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Ménchengladbach in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbndung 10 dargestellt
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Abbildung 10: Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Monchengladbach 1992 - 1996

Die Ménchengladbacher Abfallmenge ist in den letzten Jahren kontinuierlich gesunken, die Verwer-
tung wurde gesteigert. Die Verwertungsquote lag 1996 bei liber 37 %. Die zu beseitigende Abfallmen-
ge reduzierte sich von tber 150.000 t (1992) auf etwas tber 100.000 t (1996). Dies entspricht etwa
dem Riickgang der Gewerbeabfalle und der Verwertungssteigerung.

Die Stadt will eine Kompostierungsanlage mit einer Durchsatzleistung von 33.000 t/a in Wanlo betrei-
ben. Das Genehmigungsverfahren wird von der Stadt und einem privaten Entsorgungsunternehmen
aber eher schleppend betrieben. Eine sinnvolle Auslastung der Anlage scheint aus heutiger Sicht nur
mit Kooperationspartnern gewahrleistet werden zu kénnen, obwohl eine Steigerung der Bioabfallkom-
postierung in Ménchengladbach durchaus méglich ist.

Die Stadt verfligt Uiber keine eigenen Verbrennungskapazitaten und hat auch keine direkten Vertrage
mit Anlagenbetreibern. Ein Entsorgungsvertrag mit einem privaten Entsorgungsunternehmen soll die
Entsorgungssicherheit auch fir nicht brennbare Abfélle nach dem Abschlu der Deponie Schlibeck
sichern.

Bei der thermischen Vorbehandlung sollen vorzugsweise die freien Spitzen in den Verbrennungsanla-
gen genutzt werden. Eine Reduzierung der Durchsatzleistung in den Behandlungsanlagen durch z. B.
auRerplanméRige Revisionen geht zundchst immer zu Lasten der freien Spitzen. Die langfristige
Entsorgungssicherheit kann somit nur bestatigt werden, wenn klare Zuordnungen von Abfallmengen
zu konkreten Verbrennungsanlagen aufgezeigt werden.

Ménchengladbach hat mit den Kreisen Neuss und Viersen, der Stadt Krefeld, der Betreiberin der
MKVA Krefeld und einem privaten Entsorgungsunternehmen einen Rahmen fiir die Zusammenarbeit
in der Abfallwirtschaft vereinbart (siehe auch Kapitel 4.3.1.4).

Ménchengladbach lagert unbehandelte Siedlungsabfélle auf der Deponie Schlibeck ab, die im Kreis-
gebiet Viersen (Stadt Nettetal) liegt. Diese Deponie flir unbehandelte Siedlungsabfille wird 1998
verfiillt und kann somit geschlossen werden. Danach soll fiir die nicht brennbaren Abfélle die Deponie
Briiggen Il im Kreis Viersen genutzt werden.
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4.3.1.6 Stadt Miilheim an der Ruhr

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Milheim a. d. R. in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 11 dargestelit.

[o40,1]
(et

| m gewerbliche
| Abfille

-]
(-]

o
=

|
i g Infrastruktur-

: abfalle
G | @ Haushaltsabfalle
|

Abfalimenge in 1.000 t

Abbildung 11: Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Milheim a. d. R. 1992 - 1996

In Miilheim a. d. R. ist tendenziell ein Rickgang des Abfallaufkommens und eine Steigerung der
Verwertungsmenge zu verzeichnen. Die Verwertungsquote liegt bei iber 32 %. Den gréften Anteil an
den gewerblichen Abféllen haben die Baustellenabfélle, die damit den entscheidenden EinfluB auf die
Verwertungsmenge haben. Die Gewerbeabfalle sind seit 1992 um etwa 30.000 t/a zurlickgegangen.

Miilheim a. d. R. verfiigt iber keine eigene Kompostierungsanlage. Die Stadt ist Inhaberin einer
Plangenehmigung fiir die Errichtung und den Betrieb einer Anlage zur Kompostierung von Griinabfal-
len auf dem Geldnde der Bodendeponie Kolkerhofweg . Diese Anlage wurde aber bisher nicht reali-
siert. Aus den Abfallbilanzen der Stadt geht hervor, dal® keine Verwertung von Bioabfallen stattfindet.
Nur eine Menge von knapp 2.000 t Griinabfélle wurden 1996 verwertet. Hier ist eine Steigerung nicht
nur wiinschenswert, sondern dringend geboten. Die Milheimer Entsorgungsgesellschaft (MEG)
beabsichtigt eine Vergérungsanlage in einer Grolenordnung von 25.000 t/a zu bauen. Da die Stadt
Miilheim an der Ruhr nach eigenen Einschétzungen tber etwa 10.000 bis 15.000 t/a an Bioabfallen
verfiigen wird, bietet sich die Stadt Essen nicht nur aufgrund des Karnap-Verbundes geradezu als
Kooperationspartner an (siehe hierzu auch Kapitel 4.3.1.3).

Die thermische Vorbehandlung der nicht vermeidbaren und nicht weiter verwertbaren Mulheimer
Siedlungsabfalle ist durch das MHKW Essen-Karnap langfristig gesichert.

Die Stadt verfligt liber keine eigene geeignete Deponie fur nicht brennbare Abfalle. In der Region,
z. B. durch die Zentraldeponie Emscherbruch in Gelsenkirchen (KVR) oder die Deponie Asdonkshof
im Kreis Wesel, wére fiir diese Abfélle ebenfalls Entsorgungssicherheit gegeben.




4. Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Disseldorf

4.3.1.7 Stadt Oberhausen

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Oberhausen in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 12 dargestelit.
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Abbildung 12: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Oberhausen 1992 - 1996

Von der Tendenz steigen in Oberhausen sowohl die Verwertungs- als auch die Gesamtmenge des
Siedlungsabfalls. Der Mengensprung 1994 liegt in der Entwicklung der Baustellenabfélle begriindet,
die auch den groten Einfluld auf die Verwertung haben. Da in Oberhausen eine Getrennthaltung der
Bauabfalle vor Ort stattfindet, lag die Verwertungsquote 1995 bei nur etwa 23 %. 1996 wurden wieder
deutlich mehr Baustellenabfélle erfal®t und verwertet, so da® die Verwertungsquote auf tiber 30 %
gestiegen ist.

Die Stadt Oberhausen verflgt Uber eine kleine Kompostierung auf der Deponie Hiihnerheide. Dartiber
hinaus werden Griinabfélle auf speziell dafiir eingerichteten Plétzen im Bereich der stadtischen Gar-
ten- und Parkflachen sowie auf Sportplatzen und stidtischen Friedhdfen kompostiert. Der Kompost
wird ausschlieBlich wieder auf 6ffentlichen Flachen in Oberhausen eingesetzt. Qualitatssicherung und
Absatz sind durch die 'Eigenkompostierung' optimal gewahrleistet. Die Bioabfallkompostierung befin-
det sich derzeit in einer Testphase. Es liegt ein Ratsbeschlul® vor, der die Einfiihrung der Biotonne
vorsieht. Die Stadt rechnet mit einer Bioabfallmenge von insgesamt 6.000 - 7.000 t/a. Kooperationen
- insbesondere mit der Stadt Essen - sind anzustreben.

Oberhausen - mit einer 1995 thermisch zu behandelnden Siedlungsabfallmenge von rund 120.000 t -
kann mit der Gemeinschaftsmillverbrennungsanlage (GMVA) (Kapazitat: 580.000 t/a) nicht nur die
eigene Entsorgung von vorzubehandelnden Siedlungsabfallen langfristig sicherstellen, sondern leistet
dartiber hinaus einen erheblichen abfallwirtschaftlichen Beitrag in der Region. Die Stadt Duisburg als
Mitbetreiberin der Anlage hat allein einen Anteil von 60 %, aber auch Kommunen des Kreises Wesel
verfligen als Mitbetreiber (iber eine Kapazitdt von 60.000 t/a. Ab 2000 wird dariiber hinaus der Kreis
Kleve ein vertraglich gesichertes Kontingent von 100.000 t/a an die GMVA liefern (siehe auch Kapi-
tel 6.2.3).

Mit der Deponie Hiihnerheide ist fiir nicht brennbare Abfélle der Deponieklasse | (TASi) mittelfristig
Entsorgungssicherheit gegeben. Bevor eine eigene Nachfolgedeponie geplant werden sollte, muf die
Mitbenutzung vorhandener Deponien in der Region gepr(ift werden. Das gleiche gilt fir Abfélle, die auf
einer Deponie der Klasse Il (TASi) abgelagert werden miissen. Kooperationen mit dem Kreis Wesel
wiirden sich aufgrund der Ortsnéhe anbieten.
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4.3.1.8 Stadt Remscheid

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Remscheid in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 13 dargestelit.
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Abbildung 13: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Remscheid 1992 - 1996

Die gesamte Abfallmenge in Remscheid ist mit leicht sinkender Tendenz nahezu konstant. Dagegen
steigen - wie auch in anderen Kommunen - die Abfalle und Wertstoffe aus Haushalten an. Die Ver-
wertungsmenge stagniert, eine Bioabfallkompostierung findet nicht statt. Die Verwertungsquote liegt
daher nur knapp Uber 20 % und ist die niedrigste im gesamten Bezirk. Trotzdem lag die zu beseiti-
gende pro-Kopf-Abfallmenge deutlich unter dem Bezirksdurchschnitt.

Die Stadt Remscheid verfligt liber keine Kompostierungsanlage. Neben der intensiven Férderung der
Eigenkompostierung werden Kompostierungsaniagen in Velbert, Wermelskirchen und Liidenscheid
(befindet sich im Bau) mitgenutzt. Sollte eine sinnvolle Steigerung mdglich sein, ist ein Ausbau der
Velberter Anlage in Verbindung mit den anderen Kommunen der Region zu priifen.

Die Stadt ist liber die Stadtwerke Mitgesellschafterin der AWG mbH, der Betreiberin des MHKW
Wauppertal. Dadurch ist langfristig Entsorgungssicherheit fiir thermisch vorzubehandelnde Siedlungs-
abfalle nach dem Stand der Technik gegeben (siehe hierzu Kapitel 4.3.1.10).

Remscheid betreibt fiir anorganische Abfalle die Deponie Solinger Strale. Darliber hinaus besteht ein
Guthaben von rund 500.000 t gegeniiber der Stadt Solingen. Da ausreichende Deponiekapazitédten in
der Region vorhanden sind, sollten die angedachten Kooperationen zur wirtschaftlichen Auslastung
aller Anlagen zligig vereinbart werden. Aus Kostengriinden - auch in. Hinblick auf Transport-
entfernungen - sollte ein Bewirtschaftungskonzept fir alle Deponien in der Region erstellt werden.
Erste Ansétze sind hier zu erkennen. Neben direkten Absprachen zwischen Remscheid und Solingen
wurde zwischen den Stadten Remscheid, Solingen, Wuppertal und dem Kreis Mettmann einschlieRlich
Velbert eine Vereinbarung unterzeichnet, die den weiteren Umgang mit den Deponien in der Region
regeln soll.




4. Entwicklung der Siedlungsabfallentsorgung im Regierungsbezirk Disseldorf

4.3.1.9 Stadt Solingen

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Solingen in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 14 dargestellt.
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Abbildung 14: Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Solingen 1992 - 1996

Die Solinger Abfallmenge hat sich in den letzten Jahren kontinuierlich reduziert. Hierfur war aus-
schlieBlich die Entwicklung im gewerblichen Bereich verantwortlich. Sowohl die Abfélle aus Haushal-
ten als auch die Verwertungsmenge sind nahezu konstant geblieben. Die Verwertungsquote liegt
allerdings bei nur 24 %.

g A -5 333 3 B Bl SO e

In Solingen wird die Mulch- und Kompostierungsanlage fiir Griinabfélle mit einer Kapazitat von
6.000 t/a betrieben. Ein Ausbau im Rahmen der Genehmigung wiirde eine Kapazitat von 12.000 t/a
ermdglichen. Diese Anlage soll geschiossen werden und durch eine Kompostierung auf der Deponie
Barenloch ersetzt werden. Eine Steigerung der Verwertung von organischen Abféllen ist unter Be-
riicksichtigung des Kompostabsatzes denkbar, da bisher nur eine Bioabfallsammiung in einem Mo-
dellbezirk mit 25.000 Einwohnern im Oktober 1997 eingefiihrt wurde. Hierzu sind allerdings Anlagen
nach dem Stand der Technik zu planen bzw. mitzunutzen. Konzepte zur Bioabfallkompostierung
diirfen sich aber nicht allein auf Solingen beschréanken.

Die Stadt Solingen betreibt eine Miillverbrennungsanlage mit einer Kapazitat von etwa 90.000 t/a, die
grundsatzlich nur fiir die nicht vermeidbaren und nicht mehr verwertbaren Siedlungsabfalle aus dem
Stadtgebiet ausgelegt ist. Im Rahmen von Kooperationen oder eines Verbundbetriebes konnen hier
durchaus Reservekapazitdaten angerechnet werden.

Die vorhandene Deponie Bérenloch ist nicht fiir sémtliche anorganische Abfélle geeignet und bietet
ebenfalls keine 10jahrige Entsorgungssicherheit mehr. Daher wurde bereits 1991 die Deponie
Piepersberg planfestgestelit. Die Entwickiung in der Siedlungsabfallwirtschaft hat die damalige
Deponiekonzeption der Stadt iberholt. Da in der Region ausreichende Deponiekapazitaten auch fir
Solinger Abfille vorhanden sind, verzichtet die Stadt Solingen auf die Deponie Piepersberg. Auf
Antrag der Stadt ist der PlanfeststellungsbeschiuR bereits aufgehoben worden. Um zu einer
optimierten Nutzung der vorhandenen Deponien in der Region zu kommen, sollte aus Kostengrtinden
und fir eine langfristige Entsorgungssicherheit ein Bewirtschaftungskonzept erstellt werden (siehe
hierzu Kapitel 4.3.1.8).
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4.3.1.10 Stadt Wuppertal

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Wuppertal in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 15 dargestellt.
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Abbildung 15: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille in Wuppertal 1992 - 1996

Die Mengenentwicklung der Wuppertaler Siedlungsabfélle wird allein von dem relativ hohen Gewerbe-
abfallanteil geprégt, weil seitens der Stadt Wuppertal die kommunal gesammelten Gewerbeabfélle
nicht den Haushaltsabféllen zugerechnet werden. Die Verwertungsmenge wird daher entsprechend
stark beeinflut. Die gewerblichen Abfalle waren bis 1995 rickldufig und sind 1996 um annéhernd
20.000 t gestiegen. Die Verwertungsmenge bleibt anndhernd konstant, die Quote liegt aufgrund der
hohen Gewerbeabfallanlieferung an die MVA aber nur knapp liber 20 %. Die Abfalle aus Haushalten
zeigen keine Auffalligkeiten. Die Wertstoffmenge konnte in den letzten Jahren kontinuierlich gesteigert
werden, obwonhl eine Bioabfallkompostierung faktisch noch nicht stattfindet.

Die plangenehmigte Kompostierungsanlage in Buchenhofen wird insbesondere aus betriebswirtschaft-
lichen Griinden nicht errichtet. Wuppertal kooperiert bereits seit vielen Jahren in der Abfallwirtschaft
mit den Nachbarkommunen. Im Bereich der Kompostierung wird eine Anlage in Velbert genutzt. Eine
Steigerung der Verwertung von Bio- und Griinabfallen ist nicht nur denkbar, sondern wiinschenswert.

Das MHKW Wuppertal leistet seit Jahren einen wesentlichen Beitrag fiir die Entsorgungssicherheit in
der Region. Nicht nur die brennbaren Abfélle der Stadt Remscheid, sondern auch der gréte Teil der
brennbaren Abfélle aus dem Kreis Mettmann werden bereits seit Jahren in der MVA nach dem Stand
der Technik behandelt. GemaR3 Ratsbeschluf der Stadt Wuppertal sollen in der MVA lediglich
400.000 t/a behandelt werden. Derzeit halt sich die AWG an den BeschluR, obwohl der Genehmi-
gungsbescheid eine deutlich héhere Menge zuldft (62 t/h entspricht etwa 540.000 t/a). Bei den vor-
handenen vier neuen Kesseln ist von einer gesicherten Jahreskapazitat von 380.000 t/a auszugehen.
Kénnte die Anlage mit einer gréReren Abfallmenge ausgelastet werden, wéren hier sogar Geblihren-
senkungen maglich.

Die Verbunddeponie Korzert Il sichert die Entsorgung der Filterstidube aus der MVA. Dariiber hinaus
werden fur die anderen mineralischen Abfélle weitere Deponien im Umkreis mitbenutzt. Zuklinftig
sollen im Rahmen der Kooperation in der Region vorrangig die Deponien der Stadt Velbert die langfri-
stige Entsorgungssicherheit fir anorganische Abfélle gewéhrleisten. Aus Kostengriinden auch im
Hinblick auf Transportentfernungen sollte ein Bewirtschaftungskonzept fiir alle Deponien in der Region
erstellt werden, da neben den Velberter Deponien auch noch in Solingen, Remscheid, Diisseldorf und
im Kreis Mettmann Kapazitaten zur Verfiigung stehen (siehe hierzu Kapitel 4.3.1.8).
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4.3.1.11 Kreis Kleve

Die Mengenentwicklung der Siediungsabfalle im Kreis Kleve in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 16 dargestellt.
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Abbildung 16: Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle im Kreis Kleve 1992 - 1996

Die Mengenentwicklung des Siedlungsabfalls im Kreis Kleve entspricht dem Bezirkstrend. Die Ge-
samtmenge reduziert sich tendenziell, auch wenn die 95er und 96er Zahlen im Vergleich zu 1994
wieder leicht ansteigen. Der Gewerbeabfall hat sich ebenfalls verringert, die Abfélle aus Haushalten
und die Verwertungsmenge hingegen stiegen kontinuierlich. Aufgrund der I&ndlichen Strukturierung
des Kreises ist die Bioabfallkompostierung bereits weit fortgeschritten. Die gesamte Verwertungs-
quote liegt daher bei tiber 42 %.

Im Kreis Kleve werden zwei Kompostierungsanlagen zur Verwertung von Bio- und Griinabféllen
genutzt. Eine weitere Anlage eines privaten Tragers mit einer Kapazitdt von 50.000 t/a wird derzeit
gebaut und soll die beiden bestehenden Anlagen ersetzen. Unabhéngig hiervon werden die beiden
Anlagen spéatestens bis zum 23.11.2000 ihren Betrieb einstellen. Unter Beriicksichtigung der Eigen-
kompostierung ist in diesem Bereich eine nennenswerte Steigerung der Verwertung kaum mdglich, da
1996 bereits etwa 115 kg/(E x a) verwertet wurden.

Die Kreis Klever Abfallgesellschaft hat einen Vertrag zur thermischen Behandlung der anfallenden
Restabfille bis zu 100.000 t/a in der GMVA Niederrhein abgeschlossen. Dies sichert langfristig die
Entsorgung nach dem Stand der Technik. Hierzu sind gegebenenfalls noch logistische Vorbereitungen
- wie z. B. der Bau von Umladeanlagen - erforderlich (siehe auch Kapitel 6.2.3).

Derzeit werden die zu beseitigenden Siedlungsabfalle ausschlieBlich auf der Zentraldeponie Geldern-
Pont abgelagert. Ab 2000 werden nur noch die nicht brennbaren Abfélle des Kreises zur Ablagerung
kommen, da der Rest in Oberhausen thermisch behandelt wird. AuBerdem verfiigt der Kreis noch
tiber eine Planfeststellung fiir die Deponie Moyland. Aufgrund vorhandener Deponiekapazitaten kann
auf die Einrichtung dieser Deponie verzichtet werden. Ein entsprechender Kreistagsbeschluf® soll in
Kiirze vorgelegt werden.
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4.3.1.12 Kreis Mettmann

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle im Kreis Mettmann in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 17 dargestelit.
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Abbildung 17: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille im Kreis Mettmann 1992 - 1996

Die Mengenentwicklung der einzelnen Abfallgruppen im Kreis Mettmann (ohne Stadt Velbert, siehe
hierzu Velbert) ist nahezu konstant. Steigerungen sind bei der Verwertungsmenge festzustellen. Auch
hier hat der Baustellenabfall den entscheidenden Einflu. Die Wertstoffmenge konnte seit 1993 nur
noch marginal gesteigert werden. Die Verwertungsquote lag 1996 insgesamt bei annéhernd 38 %.

Im Stadtgebiet Ratingen nutzt der Kreis Mettmann gemeinsam mit der Stadt Diisseldorf eine Kompo-
stierungsanlage mit einer Kapazitdt von 25.000 t/a (1. Bauabschnitt). Kurzfristig ist der 2. Bauab-
schnitt mit einer zusatzlichen Kapazitat von 15.000 t/a vorgesehen. Sollte der Absatz des Kompostes
gewihrleistet werden kénnen, ist mit einer Steigerung der tatsdchlich verwerteten Mengen von Bio-
und Griinabfall zu rechnen. Diese Anlage ist auch ein Beispiel fiir eine Kooperation iiber Stadtgrenzen
hinaus.

Der Kreis bediente sich in den vergangenen Jahren der Miillverbrennungsanlagen in Leverkusen,
Krefeld, Diisseldorf und Wuppertal. Im Rahmen von klar strukturierten Entsorgungsgebieten will der
Kreis Mettmann seine zu beseitigenden brennbaren Abfalle kiinftig nur noch in Wuppertal behandeln
lassen. Hierzu erforderliche logistische Vorbereitungen sind bereits getroffen. Eine Miillumladeanlage
auf der Deponie Immigrath wurde bereits genehmigt. Sobald der Kreis Mettmann seine Abfélle nicht
mehr in Dusseldorf und Krefeld verbrennen 1a3t, werden dort die entsprechenden Kapazitaten frei.
Diese kénnen dann im Rahmen von Verbundiésungen genutzt werden.

Im Entsorgungsgebiet des Kreises befindet sich die Deponie Langenfeld Immigrath. Dadurch ist die
Entsorgungssicherheit flir anorganische Abfélle, die auf der DK | (TASi) abgelagert werden kdnnen,
zunachst gesichert. Die Mitbenutzung einer Deponie der Klasse Il in der Region ist anzustreben. Aus
Kostengriinden - auch in Hinblick auf Transportentfernungen - solite ein Bewirtschaftungskonzept far
alle Deponien in der Region erstellt werden (siehe hierzu Kapitel 4.3.1.8).
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Stadt Velbert

Die Stadt Velbert ist als einzige kreisangehorige Gemeinde in Nordrhein-Westfalen durch eine ent-
sprechende Rechtsverordnung des Ministeriums fiir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft
(MURL) éffentlich-rechtlicher Entsorgungstrager. Die Rechtsverordnung ist bis zum 31.12.2000 befri-
stet. Die Privilegierung wird gemaR Erlal des MURL vom 06.11.1997 nicht mehr verlangert, da eine
Teilung der urspriinglich vorgesehenen Entsorgungsgebiete (Kreise, kreisfreie Stadte) ein weiteres
Hemmnis fiir dringend erforderliche, groRréumige Kooperationen darstellt. Die weiteren Uberlegungen
beriicksichtigen, daR die sogenannte Privilegierung der Stadt nicht mehr verlangert wird. Daher wird
nochmals angeregt, bereits jetzt mit dem Kreis Mettmann und den anderen Kooperationspartnern
Vereinbarungen zu treffen, die einen reibungslosen Ubergang sicherstellen.

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle in Velbert in den Jahren 1992 - 1996 ist in Abbildung 18
dargestelit.
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Abbildung 18: Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle in Velbert 1992 - 1996

Die Entwicklung des Velberter Siedlungsabfalls spielt aufgrund der insgesamt geringen Mengen flr
den Bezirk keine Rolle. Bemerkenswert ist, daR in Velbert ein Riickgang der Mengen erst 1995 zu
verzeichnen war. Durch die Bioabfallkompostierung und den Riickgang der Haushaltsabfélle konnte
die Verwertungsquote von etwa 35 % (1994) nochmals auf etwa 39 % (1996) gesteigert werden.

In Velbert wird gemeinsam mit der Stadt Wuppertal eine Kompostierungsanlage mit einem geneh-
migten Jahresdurchsatz von 11.500 t/a betrieben, zu der im Rahmen der bestehenden Kooperationen
auch Wuppertal alle separat erfaten und Remscheid Teile seiner Bio- und Griinabfalle liefert. Nur
durch diese Kooperationen ist noch eine sinnvolle Steigerung der Kompostierung moglich, ohne
Qualitatseinbufien befiirchtet zu miissen. Eine Erweiterung der Anlage setzt eine erhebliche techni-

sche Verbesserung voraus.

Die Stadtwerke Velbert sind Mitgesellschafter der AWG mbH, der Betreiberin des MHKW Wuppertal.
Dadurch ist langfristig Entsorgungssicherheit fiir thermisch vorzubehandelnde Abfélle gegeben. Im
Gegenzug wird auf den Deponien im Stadtgebiet Velbert Raum fir nicht verwertbare Schlacken und

andere inerte Abfélle zur Verfigung gestellt

Da die Stadt nur noch bis zum 31.12.2000 6ffentlich-rechtlicher Entsorgungstréager ist, wird der Nach-
weis der 10jahrigen Entsorgungssicherheit von Velbert selbst nicht mehr verlangt. Der Bedarf fiir die
Erweiterung der Deponie Pléger Steinbruch ist daher zunachst nicht mehr gegeben. Dariiber hinaus
befinden sich noch die Deponien Industriestrale und Réttgenstralle auf Velberter Stadtgebiet. Am
Beispiel der Stadt Velbert wird besonders deutlich, daR in der gesamten Bergischen Region ein "Be-
wirtschaftungskonzept fiir die Deponien” dringend erforderlich ist (siehe hierzu Kapitel 4.3.1.8).
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4.3.1.13 Kreis Neuss

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfélle im Kreis Neuss in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 19 dargestellt.
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Abbildung 19: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille im Kreis Neuss 1992 - 1996

Seit dem 01.01.1996 gibt es im Kreis Neuss keine Zweiteilung des Entsorgungsgebietes mehr. Die bis
Ende 1995 befristete Privilegierung der Stadt Neuss ist nicht mehr verlangert worden. Die Mengen-
entwicklung entspricht dem Bezirkstrend. (Leichter Riickgang der Abfallmenge seit 1994, deutliche
Reduzierung des gewerblichen Anteils bis 1995, danach allerdings wieder eine leichte Steigerung, bei
gleichzeitigem kontinuierlichem Anstieg der Abfalle und Wertstoffe, die in Haushalten anfallen.) Die
Verwertungsquote lag 1996 bei anndhernd 35 %.

Der Kreis kann derzeit in den beiden vorhandenen Kompostierungsanlagen auf den Deponien Frim-
mersdorf und Grefrath iber 30.000 t/a Bio- und Griinabfélle verwerten. Etwa Mitte 1998 ersetzt die
geplante Kompostierungsanlage Korschenbroich die Mietenkompostierung auf der Deponie Grefrath.
Damit verfiigt der Kreis tiber Verwertungskapazitaten fiir kompostierbare Abfélle von rund 50.000 t/a.

Der Kreis Neuss hat mit dem Kreis Viersen und den Stadten Monchengladbach und Krefeld sowie der
Betreiberin der MKVA Krefeld und einem privaten Entsorgungsunternehmen einen Rahmen fiir die
Zusammenarbeit in der Abfallwirtschaft vereinbart (siehe hierzu auch Kapitel 4.3.1.4). Kooperationen
zwischen offentlich-rechtlichen Entsorgungstrégern mit dem Ziel, vorhandene Anlagen auszulasten
und Gebiihrenanstiege zu verhindern, werden ausdricklich unterstiitzt. Die vorliegende Vereinbarung
genugte nicht den Anforderungen des Zieles 4. Aufgrund der inzwischen erreichten weitergehenden
Vereinbarungen zur Umsteuerung von der Deponierung zur Verbrennung der behandliungsbeddirftigen
Restabfélle kann die Standortausweisung fiir eine Millverbrennungsanlage in Grevenbroich-Neurath
entfallen. Die Entsorgungssicherheit fiir die reaktiven Abfélle ist in den MVA Krefeld und Diisseldorf
der westlichen Entsorgungsregion gegeben.

Der Kreis verfligt noch Uber die beiden Siedlungsabfalldeponien Neuss-Grefrath und Dormagen-Gohr.
Die Ablagerung unvorbehandelter Siedlungsabfélle auf diesen Deponien ist unter Beriicksichtigung
der deponietechnischen Anforderungen schnellstmdglich einzustellen. Hierzu wurde folgende Vorge-
hensweise im Konsens festgelegt:
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Auf der Deponie Neuss-Grefrath endet die Ablagerung organischer Abfélle mit der Verfiillung des
Deponieabschnittes 9 spatestens am 31.12.1999. Mit der Weiterfiihrung der Deponie Grefrath als
anorganischer Deponie kann die langfristige Entsorgungssicherheit fiir inerte Abfélle gewahrleistet
werden.

Die Deponie Dormagen-Gohr wird bis spatestens zum 31.12.2003 verfiillt. Das Zeitziel 01.01.2000
des Zieles 4 (Kapitel 1.2.1.3) kann aus deponietechnischen Griinden fiir die Deponie Dormagen-Gohr
nicht erreicht werden. Eine zeitlich befristete Ausnahme war insofern erforderlich, um hier aus Um-
weltschutzgriinden einen geordneten Deponieabschlult zu gewahrleisten.

Ab dem Jahre 2004 werden samtliche beseitigungsbeddirftigen reaktiven Abfalle den MVA Krefeld
und/oder Dusseldorf zugefihrt. In der Ubergangszeit flihrt der Kreis Neuss eine jéhrlich steigende
Abfallmenge den o. g. MVA zu.
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4.3.1.14 Kreis Viersen

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle im Kreis Viersen in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 20 dargestelit.
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Abbildung 20: Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle im Kreis Viersen 1992 - 1996

Der Kreis Viersen hat ein ungewdhnlich konstantes Abfallaufkommen und einen relativ hohen Gewer-
beabfallanteil. Der gewerbliche Abfall hat sich in den letzten Jahren auch nicht wie in anderen Korper-
schaften verringert. Aufgrund der Gewerbeabfallmenge, die direkt an der Deponie angeliefert wird, lag
die Verwertungsquote bei nur etwa 27,5 %, obwohl bereits eine erhebliche Bioabfallmenge abge-
schépft wird.

Im Kreis Viersen befinden sich zwei Kompostierungsanlagen. Eine nede Anlage mit einer Kapazitat
von 32.000 t/a ersetzt die alte Kompostierung auf der Deponie Viersen Il. Diese Kapazitét wird langfri-
stig im Rahmen der mit der Stadt Krefeld bestehenden Kooperation genutzt.

Der Kreis Viersen hat einen Kooperationsvertrag mit der Stadt Krefeld abgeschlossen. Dadurch wird
die Vorbehandlung brennbarer Abfille aus dem Kreisgebiet in der MKVA Krefeld langfristig gesichert.
Teile der Siedlungsabfélle werden bereits seit 1994 nach dem Stand der Technik dort behandelt.
Dariiber hinaus hat der Kreis Viersen mit dem Kreis Neuss und den Stadten Ménchengladbach und
Krefeld sowie der Betreiberin der MKVA und einem privaten Entsorgungsunternehmen einen Rahmen
fir die Zusammenarbeit in der Abfallwirtschaft vereinbart (siehe hierzu Kapitel 4.3.1.4).

Im Kreisgebiet befinden sich - auler der Deponie der Stadt Mdnchengladbach - zwei weitere Deponi-
en. Auf der konventionellen Hausmiilldeponie Viersen Il konnen unvorbehandelte Siedlungsabfalle nur
noch befristet abgelagert werden. Ein geeigneter Abschlu® der Ablagerung unvorbehandelter Abfalle
auf der Deponie ist hier schnellstmdglich anzustreben. Dieser wird bis spatestens zum 31.12.2003
erfolgen. Das Zeitziel 01.01.2000 des Zieles 4 (Kapitel 1.2.1.3) kann aus deponietechnischen Griinden
fur diese Deponie nicht erreicht werden. Eine zeitlich befristete Ausnahme war insofern erforderlich,
um hier aus Umweltschutzgriinden einen geordneten Deponieabschlufl zu gewahrleisten.

Ab dem Jahre 2004 werden samtliche beseitigungsbedirftigen reaktiven Abfalle in der MKVA Krefeld
verbrannt. In der Ubergangszeit flihrt der Kreis Viersen eine jahrlich steigende Abfallmenge der MKVA
zu.

Die 1995 in Betrieb gegangene Deponie Briiggen Il war die erste Deponie der Klasse Il nach TA
Siedlungsabfall im Regierungsbezirk Diisseldorf. Damit kann der Kreis auch tber sein Entsorgungs-
gebiet hinaus einen erheblichen Beitrag flir die Entsorgungssicherheit inerter Abfalle leisten.
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4.3.1.15 Kreis Wesel

Die Mengenentwicklung der Siedlungsabfalle im Kreis Wesel in den Jahren 1992 - 1996 ist in
Abbildung 21 dargestellt.
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Abbildung 21: Mengenentwicklung der Siedlungsabfille im Kreis Wesel 1992 - 1996

Seit 1993 steigen die Siedlungsabfallmengen im Kreis Wesel so gering an, dal® man von konstanten
Mengen sprechen muB. Die Gewerbeabfallmenge ist 1996 aber deutlich zurlickgegangen. Die Ver-
wertungsmenge wurde in diesem Zeitraum noch leicht gesteigert. 1995 wurde auch im Kreisgebiet die
Bioabfallsammlung eingefiihrt. Hier sind noch Steigerungen zu erwarten. Die Verwertungsquote lag
1996 bei Uber 28 %.

Im Kreis Wesel werden zwei private Kompostierungsanlagen fiir Griinabfélle betrieben, zwei weitere
befindet sich auf der Deponie Hiinxe und im Abfallentsorgungszentrum (AEZ) Asdonkshof. Damit
wiren im Kreisgebiet Kapazitaten fiir die kommunalen Bio- und Griinabfélle von ca. 45.000 t/a verflig-
bar. Der Kreis Wesel geht bei der Anlage im AEZ Asdonkshof allein durch die kommunal eingesam-
melten Bio- und Griinabfille von einer Vollauslastung aus. Die privaten Kompostierungsanlagen
diirfen nur um gewerbliche Griinabfélle konkurrieren.

Bis zur Inbetriebnahme der Verbrennungsanlage Asdonkshof im Jahre 1997 wurden die Siedlungs-
abfalle aus dem Kreisgebiet noch in der GMVA Niederrhein in Oberhausen, an der kreisangehdrige
Gemeinden Mitgesellschafter sind, verbrannt bzw. auf der Deponie Hiinxe (separater Schiittbereich
auf der Sonderabfalldeponie) abgelagert. Nunmehr wird samtlicher nicht vermeidbarer bzw. nicht
mehr verwertbarer, brennbarer Abfall nach dem Stand der Technik im AEZ Asdonkshof behandelt
(siehe auch Kapitel 6.2.3).

Durch die Deponie im AEZ Asdonkshof besteht auRerdem langfristige Entsorgungssicherheit fiir inerte
Abfille aus dem Kreisgebiet und auch dariiber hinaus.
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5 Prognose der Mengenentwicklung
der reaktiven Siedlungsabfille

L | Abfalivermeidung und -verwertung

Abfallvermeidung und -verwertung hangen - wie bereits oben dargelegt - eng zusammen. Die Uber-
gange sind flieRend. Trotzdem ist es wichtig, die Verwertungsmenge abzuschatzen, da hierfir Be-
handlungsanlagen mit entsprechenden Durchsatzleistungen erforderlich sind. Dies gilt gleichermaften
fir private Entsorger aufgrund betriebswirtschaftlicher Zwange als auch fiir 6ffentlich-rechtliche Ent-
sorgungstrager aufgrund der Probleme im Zusammenhang mit der Gebdiihrensituation.

Die Vermeidungspotentiale hingegen konnen kaum beziffert werden, da keine abfallwirtschaftliche
Mengenerfassung von z. B. Eigenkompostierung stattfindet. Selbst gewerbliche Abfélle zur Verwer-
tung, die direkt von Entsorgungsunternehmen akquiriert werden, bewegen sich gréitenteils aulerhalb
der &ffentlichen Abfallentsorgung und kénnen somit nicht von den 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungs-
tragern bilanziert werden. Es ist mittelfristig zu erwarten, dafl sich die Entsorgungsstandards und
-kosten bundesweit aus Umweltschutzgriinden auf das im Regierungsbezirk Dusseldorf bereits er-
reichte Niveau angleichen werden. Inwieweit dann Abfélle wieder auf die Kommunen zurlicklaufen,
lait sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht genau abschétzen.

Die Beseitigungsmenge hangt somit letztlich sowohl von Vermeidungsanstrengungen als auch von
Verwertungsmalnahmen ab. Auf die Grenzen der Vermeidung und Verwertung wurde bereits hinge-
wiesen. Diese Uberlegungen flieRen in die nachfolgende Prognose liber die abfallwirtschaftliche
Entwicklung bis zum Jahr 2005 ein.

Die Abfallwirtschaft der letzten Jahre ist u. a. durch ungewdhnliche Situationsdnderungen gekenn-
zeichnet. Anfang der 90er Jahre wurde noch der Entsorgungsnotstand prognostiziert, seit 1992/93
sind Riickgange bei den Beseitigungsmengen zu verzeichnen. Darliber hinaus haben z. B. die Ver-
packungsverordnung und unterschiedliche Entsorgungspreise die Entsorgungswege und damit auch
die Beseitigungsmengen erheblich beeinflult. Die Auswirkungen des KrW-/AbfG sind voraussichtlich
erst Mitte 1998, die der TASi erst im Zeitraum zwischen 2000 und 2005 in vollem Umfang zu erken-
nen. Dies alles erschwert eine Prognose zum jetzigen Zeitpunkt. Es ist insofern erforderlich, bei der
Prognose zu berlicksichtigen, daR die weitere Entwicklung verschiedene denkbare Szenarien ermog-
licht. Aufgrund von Grenzbetrachtungen ist es erforderlich, einen Prognosekorridor zu finden, der
den gesamten Bereich der moglichen Entwicklungen abdeckt.

Im Mai 1996 wurde der ,Bericht zur restriktiven Bedarfspriifung fiir die Siedlungsabfallentsorgung®
vom Ministerium flir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft des Landes Nordrhein-Westfalen
veroffentlicht. Dort wurde im Kapitel 4 eine Mengenprognose erarbeitet. Der Korridor fiir die Restab-
fallmengen ab 2005 wurde auf Basis der Abfallbilanzen 1994 aller offentlich-rechtlichen Entsorgungs-
trager in Nordrhein-Westfalen prognostiziert. Der Korridor ergibt sich aus der Betrachtung von zwei
Szenarien. Szenario 1 geht von einem eher konservativen Reduzierungspotential, Szenario 2 von
restriktiveren Annahmen aus. Dieses wird auf den Regierungsbezirk Disseldorf iibertragen und
zusatzlich anhand der von den o6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstragern Ubermittelten Abfallbilanzen
des Jahres 1996 Uberpriift. Dariiber hinaus werden die Einschatzungen der o&ffentlich-rechtlichen
Entsorgungstrager selbst dargestellt.

Aufgrund der TASI dirfen kiinftig nur noch inerte Abfalle deponiert werden, um damit méglichst nach-
sorgearme Deponien zu erhalten. Dies setzt fiir die reaktiven organischen Siedlungsabfélle eine
thermische Behandlung voraus. Derzeit wird nur in Verbrennungsanlagen eine Reduzierung der
Organik erreicht, mit der die Ablagerungskriterien der TASi eingehalten werden kdnnen. AuRerdem ist
eine Ablagerung unbehandelter Siedlungsabfélle gemal Nr. 12.1 TASi nur noch dann erlaubt, wenn
keine ausreichenden Behandlungskapazitaten zur Verfligung stehen. Daher ist zunéchst festzustellen,
ab wann die Behandlungskapazitdten fiir die kinftig anfallenden behandlungsbediirftigen Abfalle
ausreichen.

Im Regierungsbezirk Disseldorf werden im Rahmen der vorhandenen Genehmigungen in den beste-
henden Mullverbrennungsanlagen noch weitere Verbrennungskapazitdten geschaffen, die spatestens
ab 2000 zur Verfligung stehen werden. Daher ist es fir den Regierungsbezirk Diisseldorf nicht ausrei-
chend, eine Abschatzung fiir die Jahre ab 2005 zu erhalten. Vielmehr ist zu priifen, ob nicht bereits
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vorher die Voraussetzung fir Ausnahmen von den Anforderungen der TASi (Nr. 12.1) fiir den Regie-
rungsbezirk DUsseldorf aufgrund ausreichender Behandlungskapazitdten entfalit.

In der ,restriktiven Bedarfspriifung” und dem Teilbericht Diisseldorf zur Ermittlung von Kooperations-
mdglichkeiten im Rahmen der restriktiven Bedarfsprifung” fiir das Land Nordrhein-Westfalen, die
durch das Institut fiir Energie und Umwelt aus Heidelberg durchgefiihrt wurde, werden ausschlieflich
die Jahre ab 2005 betrachtet. Fiir den Regierungsbezirk Disseldorf sind aber wegen der rechtlichen
Anforderungen der TASi insbesondere Aussagen fiir den Zeitraum bis 2005 relevant.

Aus Kapazitatsgriinden in den Verbrennungsanlagen und aus deponietechnischen Griinden (geord-

neter Abschull der Deponieabschnitte, in denen reaktive Abfélle abgelagert werden) ist eine Behand-
lung sémtlicher reaktiv organischer Abfalle deutlich vor 2000 allerdings nicht realistisch.

In den nachfolgenden Diagrammen werden die Uberlegungen zur weiteren Abfallmengenentwicklung,
die sich aus der ,restriktiven Bedarfspriifung” fur das gesamte Land NRW ergeben, auf den Regie-
rungsbezirk Diisseldorf (ibertragen. Das Jahr 1994 wird aus Griinden der landesweiten Vergleichbar-
keit als Bezugsjahr fiir Aussagen zur Veranderung der Abfallmenge jeder Abfallgruppe verwendet.

Neben diesen theoretischen Prognosedaten fiir die einzelnen Abfaligruppen enthalten die Diagramme
eine Trendlinie der Beseitigungsmengen bis 2005, die auf den konkreten Abfallbilanzen der 6ffentlich-
rechtlichen Entsorgungstréger des Regierungsbezirks Diisseldorf von 1992 bis 1996 basiert. Mit den
Daten aus 1995 und 1996 kann eine erste Validierung der Prognose zumindest tendenziell erfolgen.

5.2 Prognose der Entwicklung der zu beseitigenden Haushaltsabfalimenge
bis 2005

Die Planungsgrundlage der offentlich-rechtlichen Entsorgungstréger ist nicht die gesamte Abfallmen-
ge, sondern jeweils nur die Beseitigungsmenge. Auf eine Prognose des gesamten Abfallaufkommens
kann an dieser Stelle verzichtet werden. Der Korridor der Beseitigungsmenge fiir die Abfélle, die in
Haushalten anfallen, ergibt sich aus den nachfolgend aufgefiihrten Annahmen aus Kapitel 4.1 der
Jrestriktiven Bedarfsprifung®:

Szenario 1:

1. Reduzierung des Hausmiill- und des Sperrmiillaufkommens um 5 %,

(im Hausmiillbereich wird von einer weiteren Reduzierung durch VermeidungsmaRRnahmen von 5 %
ausgegangen)

2. Steigerung der Erfassung ,rockener‘ Wertstoffe um 10 %

(bei den Wertstoffen wird von einer Steigerung der verwerteten Materialien um weitere 10 % ausge-
gangen) und

3. Bioabfallerfassung von 70 kg/E*a in den Stadten und 120 kg/E*a in den Kreisen
(In den Kreisen wird von einer Bio- und Griinabfallmenge von durchschnittlich 100 kg/E*a ausge-
gangen, in den Stédten liegt diese bei durchschnittlich 50 kg/E*a. Zusatzlich wird sich die Menge
der verwertbaren Garten- und Parkabfalle auf 20 kg/E*a einstellen. Damit ergeben sich die o. g.
Reduzierungspotentiale).

Szenario 2:

1. Reduzierung des Hausmidill- und Sperrmiillaufkommens um 10 %,

(im Hausmiillbereich wird von einer weiteren Reduzierung durch Vermeidungsmafinahmen von 10 %
ausgegangen)

2. Steigerung der Erfassung ,trockener” Wertstoffe um 10 %

(bei den Wertstoffen wird von einer Steigerung der verwerteten Materialien um weitere 10 % ausge-
gangen) und

3. Bioabfallerfassung von 70 kg/E*a in den Stédten und 120 kg/E*a in den Kreisen
(In den Kreisen wird von einer Bio- und Griinabfallmenge von durchschnittlich 100 kg/E*a ausge-
gangen, in den Stéadten liegt diese bei durchschnittlich 50 kg/E*a. Zusétzlich wird sich die Menge
der verwertbaren Garten- und Parkabfalle auf 20 kg/E*a einstellen. Damit ergeben sich die o. g.
Reduzierungspotentiale).
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fir den Regierungsbezirk Disseldorf

Bei der Ermittlung der Beseitigungsmenge wird davon ausgegangen, dafl® sich das Verhalinis von
Verwertungs- und Beseitigungsanteil (Fehleinwirfe etc.) bei der Wertstofferfassung nicht &ndert,
obwohl bekannt ist, dalk sich die Wertstoffqualitdten mit der Steigerung des Erfassungsgrades grund-
satzlich verschlechtern.

In Abbildung 22 ist die tatsachliche Entwicklung des Abfallaufkommens der Abfalle, die in Haushalten
anfallen sowie die Verwertungs- und Beseitigungsmengen von 1992 bis 1996 dargestellt. Diese Daten
ergeben sich aus den Abfallbilanzen der offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager, die jéhrlich erhoben
werden. Dariiber hinaus ist der Prognosekorridor der Beseitigungsmenge der beiden Szenarien
gemal restriktiver Bedarfsprifung® und eine Trendlinie enthalten, die die Fortschreibung der Besei-
tigungsmenge auf Grundlage der vorliegenden Abfallbilanzen der éffentlich-rechtlichen Entsorgungs-
trager aufzeigen soll.

Es mull aber deutlich gemacht werden, dal® sich das Gesamtaufkommen der Abfélle aus Haushalten
derzeit nicht - wie in der restriktiven Bedarfspriifung® angenommen wird - verringert. Das Konsum-
verhalten der Birgerinnen und Birger hat sich bisher nicht dahingehend geandert, da® abfallarme
Produkte bevorzugt werden. Allerdings konnte die Verwertungsmenge kontinuierlich starker gesteigert
werden als das Abfallaufkommen, so dal® im Ergebnis die Beseitigungsmenge seit 1992 sinkt. Der
Riickgang betragt von 1992 bis 1996 nur knapp 8 %, von 1994 bis 1996 allerdings nur noch insge-
samtca. 3 %.

[+ Korridor: Beseitigungsmenge
der Abfille aus Haushalten
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Abbildung 22: Prognose der Haushaltsabfalle

Aus Abbildung 22 wird deutlich, dal® der prognostizierte ‘Beseitigungskorridor’ der ,restriktiven Bedarf-
sprufung” unter der Trendlinie der tatséchlichen Beseitigungsmenge der Haushaltsabfélle liegt. Das
bedeutet aber nicht, dal} die tatsdchliche Abfallmenge auch 2005 noch aulRerhalb des ‘Beseitigungs-
korridors’ liegen muB. Vielmehr ist die Prognose anhand der kommunalen Abfallbilanzen regelmafig
zu Uberpriifen. Jetzt stellt sich die Frage, inwieweit die restriktiven Annahmen bereits im Jahr 2000
erreicht werden kénnen.

In einigen Gebietskorperschaften des Regierungsbezirks wird in den nachsten Jahren eine Steigerung
der Kompostierung von Bioabféllen erwartet.

Um die zu beseitigende Abfallmenge tatsachlich in den Bereich des Prognosekorridors der ,restrikti-
ven Bedarfspriifung” zu senken, sind auerdem noch weitere Anstrengungen zur Abfallvermeidung
und -verwertung erforderlich.

5.3  Prognose der Entwicklung der Gewerbeabfallmenge bis 2005

Aufgrund des KrW-/AbfG ist gerade die Mengenentwicklung der Gewerbeabfélle, die den offentlich-
rechtlichen Entsorgungstragern angedient werden, nur sehr schwer abschatzbar. Die verwertbaren




5. Prognose der Mengenentwicklung der reaktiven Siedlungsabfalle

Anteile sind nicht mehr andienungspflichtig und kénnen somit nicht mehr von den &ffentlich-
rechtlichen Entsorgungstriagern erfalt werden. Der Entsorgungspreis beeinfluBt den Weg der Beseiti-
gung/Verwertung maRgeblich. Mengenschwankungen sind nicht ausgeschlossen. Daher erscheint es
aus heutiger Sicht realistisch, daR sich die kiinftige Beseitigungsmenge bei einer Reduzierung des
Abfallaufkommens des Jahres 1994

¢ um 30 % (Szenario 1)

s bis 60 % (Szenario 2) einpendeln kann.

Die Abbildung 23 zeigt die tatsachliche Entwicklung der Menge an Gewerbeabféllen und vergleicht
diese mit der Prognose, die sich aus der restriktiven Bedarfspriifung” ergibt.
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Abbildung 23: Prognose der Gewerbeabfille

Derzeit liegt die Beseitigungsmenge sowie die Trendlinie noch deutlich Gber der prognostizierten
Menge. Trotzdem ist es bei den gewerblichen Abfallen durchaus mdglich, dal der Prognosekorridor in
den nachsten Jahren zeitweise unterschritten wird. Bei einem flachendeckenden Entsorgungsniveau
nach dem Stand der Technik werden die Abfille voraussichtlich zu groRen Anteilen wieder ortsnah
beseitigt, da Billigstentsorgung nach geringen Umweltanforderungen dann nicht mehr moglich sein
wird. An dieser Stelle soll auch erwdhnt werden, daR private Entsorgungsunternehmen noch von
deutlich héheren Reduzierungen der Gewerbeabfille zur Beseitigung ausgehen. Inwieweit sich diese
Aussage nur auf die Regionen bezieht, in denen bereits jetzt der grofte Teil der Abfélle nach dem
Stand der Technik mit den entsprechend héheren Kosten beseitigt wird, bleibt offen.

Die Verteilung zwischen Beseitigung und Verwertung wird auch mit davon abhangen, inwieweit es
gelingen wird, objektive Kriterien verbindlich festzulegen, die eine Abgrenzung bereits beim Abfaller-
zeuger ermdglichen. Von den Arbeiten der LAGA wird erwartet, dall diese hier zumindest zu einer
Kldrung im Sinne eines einheitlichen Vollzuges beitragen werden.

Die Trendlinie fiir die Beseitigungsmenge liegt noch liber dem Prognosekorridor der ,restriktiven
Bedarfspriifung“. Daher sind noch weitere Mengenreduzierungen erforderlich, um die Vorgaben der
restriktiven Bedarfspriifung” zu erreichen.

5.4  Prognose der Entwicklung der Infrastrukturabfalimenge bis 2005

Auch bei den Infrastrukturabfallen geht man in der ,restriktiven Bedarfspriifung” von einer weiteren
Reduzierung der Beseitigungsmenge im Jahr 2005 aus. Die Verwertung der Kanalisationsriickstande
und des StraRenkehrichts soll in

s Szenario 2 um bis zu 30 %
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der Beseitigungsmenge des Jahres 1994 gesteigert werden. Auch dies sind nach heutigen Erkennt-
nissen realistische Annahmen. Aufgrund der verhaltnismaRig geringen Mengen wird die Entwicklung
dieser Abfallgruppe kaum Einflu auf die gesamte Mengenentwicklung haben. Im Gegensatz dazu
spielt die Reinigung offentlicher Flachen kostenmaRig fir die Stéddte und Gemeinden eine nicht zu
vernachlassigende Rolle. An vielen Orten ist eine deutlich gesunkene Moral bei der Abfallbeseitigung
zu erkennen. Nicht nur an Wertstoffsammelstellen wird Hausmiill ‘entsorgt’, vielmehr flihit man sich
teilweise in die 60er und 70er Jahre zuriickversetzt, als ‘wilde Ablagerungen’ an StralRenbdschungen
und in Waldgebieten haufig zu finden waren. Es ist durchaus denkbar, dal® Reduzierungen im Haus-
miillbereich zu Lasten einer nicht erwlinschten Erhdohung der Infrastrukturabfalle gehen. Eine Verstar-
kung dieses Effektes kann bei Gebiihrenmodellen, die eine Verwiegung der Restabfélle beim privaten
Abfallerzeuger vorsehen, nicht ausgeschlossen werden.

Die Abbildung 24 zeigt die Entwicklung der Infrastrukturabfalle.

Korridor: Beseitigungsmenge|

der Infrastrukturabfilie
Beseitigung
\C1Verwertung

——Trendlinie Beseitigung

Mengenangaben in 1.000 t

| L |
T T T T T T

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Abbildung 24: Prognose der Infrastrukturabfalle

Die Trendlinie fir die Beseitigungsmenge trifft den Prognosekorridor der ,restriktiven Bedarfspriifung®.
Daher sind die landesweiten Annahmen der restriktiven Bedarfspriifung” fiir den gesamten Regie-
rungsbezirk Diisseldorf im Mittel zu (ibernehmen.

5.5 Prognose der zu beseitigenden reaktiven Restabfille

An dieser Stelle findet eine Uberpriifung der Ergebnisse der ,restriktiven Bedarfspriifung“ anhand der
Abfallbilanzen fiir das Jahr 1996 statt. Beriicksichtigt wird dabei die Entwicklung der Beseitigungs-
menge der einzelnen Abfallgruppen seit 1992. Darilber hinaus wird die Entwicklung der Verwertung
- insbesondere im Bioabfallbereich -, aber auch das Umfeld der Kommunen (Ballungsraum - l&ndlicher
Bereich), die Einwohnerdichte und nicht zuletzt die Berufspendler betrachtet. Diese Betrachtungswei-
se ist eine Prognose, die langfristig die Entsorgungssicherheit nach dem Stand der Technik gewéhr-
leistet. Damit kann dann die emmittelte freie MVA-Kapazitat fiir andere Kdrperschaften auRerhalb des
Regierungsbezirks freigegeben werden. Sollte es dariiber hinaus weiteren externen Bedarf an MVA-
Kapazitat im Bezirk Diisseldorf geben, ist dies im Einzelfall durch die Bezirksregierung zu genehmi-
gen.

Die offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager gehen von héheren Mengenreduzierungen aus. Dies ist
aufgrund einer Vorgehensweise, die die Gebiihrenentwicklung und Investitionssicherheit in den Vor-
dergrund setzt, auch durchaus nachvollziehbar.




5. Prognose der Mengenentwicklung der reaktiven Siedlungsabfalle

Tabelle 10 zeigt das Prognoseergebnis der Bezirksregierung sowie die Einschatzungen der Korper-
schaften selbst.

Die Ausfiihrungen zur Ermittiung der Prognoseergebnisse konnen bei der Bezirksregierung angefor-
dert werden.

Tabelle 10: Ergebnis der Prognose der langfristig freien MVA-Kapazitaten

Prognosewerte
- der 6ffentlich-rechtlichen
_Entsorgungstréager
230.000 ¢
225.000 t
250.000 t
90.000 t
90.000 t
65.000 t
85.000 t
45.000 t
55.000 t
150.000 t
105.000 t
120.000 t
30.000 t
160.000 t**
120.000 t
120.000 t

der Bezirksregierung

270.000 t
230.000 t
290.000 t
110.000 t
100.000 t
70.000 t
95.000 t
50.000 t
65.000 t
150.000 t
100.000 t
125.000 t
30.000 t
190.000 t
140.000 t
130.000 t

Diisseldorf
Duisburg
Essen
Krefeld
Moénchengladbach
Miilheim a. d. Ruhr
Oberhausen
Remscheid
Solingen
Wuppertal *
Kreis Kleve
Kreis Mettmann
Stadt Velbert *
Kreis Neuss
Kreis Viersen
Kreis Wesel
_ Regierungsbezirk
~ Disseldorf
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Da keine eigene Einschatzung der Kommune vorgelegen hat, wird die Einschatzung der Bezirksregierung ibernommen.
Der Kreis Neuss geht kiinftig von einer zu behandelnden Restabfallmenge von 102.000 t/a aus. Zur Erreichung dieses
Ziels sollen ca. 60.000 t/a hochkalorischer Abfille einer thermischen Verwertung auBerhalb der Miillverbrennung zugefiihrt
werden. Da diese Absatzwege z. Z. als nicht gesichert angesehen werden, geht die Bezirksregierung konservativ (d. h.
den unglinstigeren Fall unterstellend) von den o. g. Zahlen aus.

5.6 Prognosekorridor fiir die zu beseitigenden reaktiven Restabfalle

Unter Beriicksichtigung der in den Kapiteln 5.2 - 5.4 fiir die Haushaltsabfdlle, die Gewerbeabfalle und
die Infrastrukturabfille ermittelten einzelnen Prognosebandbreiten ergeben sich fiir die Beseitigungs-
mengen die in Tabelle 11 genannten mdglichen Szenarien. Dariiber hinaus ist das Ergebnis der
Prognose der Bezirksregierung sowie die Einschatzung der Kérperschaften selbst (Kapitel 5.5) darge-
stellt. Zum Vergleich sind die tatsachlichen zur Beseitigung angedienten Abfallmengen der Jahre 1995
und 1996 mit angegeben.

Tabelle 11: Proghosekorridor der Beseitigungsmengen fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

"~ [Szenario 1

Szenario 2

_Prognose
: ..Bﬁ -

Prognose derj|

_ Stédte und
Kreise

1905

1996

~1.463.000 t

1.372.000 t|

Gewerbeabfille

540.000 t

303.000 t

Infrastrukturabfélle

143.000 t

107.000 t

*

*

1.797.000 t

1.761.000 ¢

751.000 t

684.500 t

122.000 t

145.300 t

~ Summe

2.146.000 t

1.782.000 t

2.145.000 t

1.940.000 t

2.670.000 t

2.590.800

* Auf eine Prog noé.é der einzelnen Abfallgruppen wurde verzichtet, da nicht alle 6ffentlich-rechtlichen Entsorgungstréger in der
Lage waren, hierzu Angaben vorzulegen.

Hieran I4Rt sich erkennen, daR die Ergebnisse des Szenarios 1 und der Prognose der Bezirksregie-
rung Diisseldorf identisch sind. Damit verbunden ist allerdings eine weitere Reduzierung der Beseiti-
gungsmenge 1996 um annahernd 450.000 t. Die Einschatzung der Korperschaften selbst liegt zwi-
schen den Szenarien 1 und 2 der restriktiven Bedarfsprifung®.
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6 Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des reaktiven
Restabfalls

6.1 Methodische Vorgehensweise

6.1.1 Abfallspezifische Daten

Die Gesamtmenge der vor der Ablagerung behandlungsbedirftigen Siedlungsabfélle der Grup-
pen 1-3 wurde im vorigen Abschnitt als ,Prognosekorridor® ermittelt. Wie der Vergleich mit den
tatsachlichen Zahlen von 1995 und 1996 zeigt, befindet sich die Beseitigungsmenge zur Zeit noch
tiber dem Prognosekorridor. Da von weiteren Erfolgen im Bereich Vermeidung und Verwertung aus-
zugehen ist, kénnen aber die Ergebnisse aus Szenario 1 bzw. der Prognose der Bezirksregierung
unter dem Gesichtspunkt der Entsorgungssicherheit verwendet werden. Darliber hinaus werden die
Einschatzungen der Korperschaften selbst beriicksichtigt.

Fiir die einzelnen in den weiteren Kapiteln beschriebenen ,,Entsorgungsregionen fiir den reak-
tiven Restabfall® werden daher die Abfallmengen des Szenarios 1 als Planungsgrundlage
verwendet. Anhand der Prognose auf Grundlage der Daten von 1996 wurden die Aussagen
iiberpriift. Der noch erforderliche Handlungsbedarf bei der weiteren Abfallmengenentwicklung
in einzelnen Kommunen wird sichtbar.

6.1.2 Anlagenbezogene Daten

6.1.2.1 Datenerhebung

Der in einer Siedlungsabfallverbrennungsanlage magliche jahrliche Abfalldurchsatz stellt keine feste
GroRe dar. Um hier zu belastbaren Aussagen zu gelangen, wurde in folgenden Schritten vorgegan-
gen:

1. Schritt: Auswertung der vorhandenen Genehmigungsunterlagen

Miillverbrennungsanlagen sind der Ziffer 8.1 des Anhangs zur 4. BImSchV zuzuordnen. Die Bezirks-
regierung ist die zustéandige Behorde fiir die erstmalige Zulassung und die Genehmigung der wesentli-
chen Anderung jeder MVA des Bezirks Es liegen deshalb hier alle erforderlichen feuerungs- und
kesseltechnischen Daten vor. Aus diesen Daten wurden im Jahr 1995 fir jeden einzelnen der Kessel,
die voraussichtlich im Jahr 2000 bei den einzelnen Anlagen in Betrieb sein werden, die erforderlichen
Daten zur Abschatzung des mdoglichen Jahresdurchsatzes gewonnen. Diese detaillierten anlagenspe-
zifischen Daten entziehen sich aus rechtlichen Griinden einer Aufnahme in den AWP.

Die hier bekannten Daten zum maximalen Abfalldurchsatz. (t/h), Auslegungsheizwert (MJ/kg) und zur
maximalen Feuerungswéarmeleistung der einzelnen Verbrennungslinien (Feuerung + Kessel) wurden
fur jede Millverbrennungsanlage zusammengestellt. Abbildung 25 zeigt den prinzipiellen Verlauf.
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Abbildung 25: Jahresdurchsatz eines Kessels abhingig von Heizwert und Vollaststundenzahl

2. Schritt: Anlagenbereisung

Die intern ersteliten Erfassungsbdgen wurden 1996 vor Ort mit den Anlagenbetreibern der zu dem
Zeitpunkt vorhandenen sechs im Bezirk in Betrieb befindlichen Miillverbrennungsanlagen abgeglichen.
Hierdurch konnten ansatzweise die anlagenspezifischen Besonderheiten beriicksichtigt werden.
Beachtlich ist die seitens der Anlagenbetreiber mitgeteilte Entwicklung des mittleren Abfallheizwerts.
Diese zeigt fiir die Jahre 1992 - 1994, daR bei den Anlag=n mit den geringsten Verbrennungspreisen
die héchsten Heizwerte festgestellt wurden. Dies [4Rt auf eine Verschiebung der heizwertreichen
hausmuillahnlichen Gewerbeabfélle zu den preiswerten Aniagen schliefien.
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Neben den abfallspezifischen und anlagenspezifischen Daten brachten die Anlagenbereisungen und
die weiteren Gespréche mit den Anlagenbetreibern deutlich zum Vorschein, da der tatséachliche
jahrliche Abfalldurchsatz auch von einer Vielzahl weiterer Parameter abhangt (z. B. Wartungsauf-
wand, Abfallqualitat, Jahresganglinie der Abfallanlieferung, technisch unnétige und rechtlich nicht
gebotene Begrenzungen aus kommunalpolitischen Griinden).

Hier ist allgemein festzustellen, daB der in den jeweiligen Zulassungsbescheiden festgelegte maximal
zulassige Abfalldurchsatz (t/h) auf das Jahr umgerechnet im Mittel nur zu ca. 70 - 80 % erreicht
werden kann. Durch umfangreiche BaumaBnahmen (z. B. Austausch ganzer Kessel) sind bei einigen
Anlagen bis zum Jahr 2000 z. T. auch deutlich verringerte Jahresdurchsatze zu erwarten.

3. Schritt: Ermittlung gesichert verplanbarer Jahreskapazitaten

Der Abfalldurchsatz, der tatsdchlich in einem bestimmten Jahr in einer Anlage technisch in Zukunft
méglich sein wird, ist aufgrund der o. g. Griinde zum jetzigen Zeitpunkt nicht exakt vorherbestimmbar.
Um dennoch zu belastbaren Daten fiir eine Prognose der gesamten im Bezirk verfigbaren Verbren-
nungskapazitat zu gelangen, wurde wie folgt vorgegangen:

Beriicksichtigung der begonnenen und sicher geplanten Baumalnahmen,

Erfassung der Aussagen der Betreiber der MVA zu den gesicherten Mindestdurchsatzen,

Keine Beriicksichtigung von Anlagenkapazitaten, die aufgrund politischer Entscheidungen ggf.
entfallen oder nicht zur Verfigung stehen kénnten.

Stellungnahmen zum AWP-Entwurf vom 29.04.1997
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6.1.3 Abgleich der Anlagenkapazitdat mit dem Abfallaufkommen

Tabelle 12 liefert eine Ubersicht Gber die in den einzelnen Anlagen im Jahr 2000 gesicherte Verbren-
nungskapazitit. Die Angaben berticksichtigen keine geringfligigen technischen Anderungen an ein-
zelnen Kesseln.

Tabelle 12: Gesicherte Verbrennungskapazitidt im Regierungsbezirk Diisseldorf

Nr. | Anlage i Jahresdurchsatz
MHKW Essen (64,5 %) 465.000 t/a
MHKW Wuppertal 380.000 t/a
MVA Solingen 90.000 t/a
GMVA Niederrhein 580.000 t/a
AEZ Asdonkshof 235.000 t/a
MVA Diisseldorf 410.000 t/a
MKVA Krefeld 330.000 t/a

-QBS'afﬁt e b 24900008

Zu den einzelnen Angaben kénnen den Kapiteln der jeweiligen Entsorgungsregion weitere Details
entnommen werden.

Die Angaben lassen die folgenden bezirksweiten Feststellungen zu:

« Die gesicherte Verbrennungskapazitit ermdglicht eine Behandlung sémtlicher zu beseiti-
gender reaktiver Siedlungsabfalle des Bezirks.

Die Voraussetzungen fiir Ausnahmen nach Ziffer 12.1 der TASI liegen spédtestens ab dem
Jahr 2000 im Regierungsbezirk Diisseldorf nicht mehr vor.

Sofern zum geordneten DeponieabschluB fiir einen moglichst eng begrenzten Zeitraum die
Ablagerung von unvorbehandelten Siedlungsabfillen noch erfolgen muB, ist dies aus-
schlieBlich aus der konkreten Deponiesituation im Einzelfall zu begriinden.

Es besteht kein Bedarf zur Schaffung neuer Verbrennungskapazititen fiir Abfélle aus dem
Regierungsbezirk Diisseldorf.

6.2 Bildung von Entsorgungsregionen fiir reaktiven Restabfail

Planungsraum gemaR § 29 KrW-/AbfG und § 17 LAbfG in Verbindung mit den Ubergangsvorschriften
der TASi (Nr. 12.1) ist der Regierungsbezirk Diisseldorf. Die nachfolgend aufgefiihrten Entsorgungs-
regionen dienen zur Darstellung der kinftig vorgesehenen Zuordnung von reaktiven Restabféllen zu
Hausmiillverbrennungsanlagen. Ein Mengenaustausch zwischen den Regionen im Rahmen der
betrieblichen und abfallwirtschaftlichen Notwendigkeiten, z. B. bei geplanten oder unvorhergesehenen
Betriebsstillstdnden, ist moglich. Die hierzu bereits bestehende Vereinbarung zwischen den Millver-
brennungsanlagen der Stadte Diisseldorf, Leverkusen, Solingen und Wuppertal hat bereits fiir einen
Teilbereich des Bezirks einen solchen Notverbund geschaffen.

6.2.1 Karnap-Verbund (6stliche Entsorgungsregion)

Die dstliche Entsorgungsregion des Bezirks bilden die Stédte Essen und Milheim a. d. Ruhr. Diese
Stadte sind mit den Stadten Gladbeck, Gelsenkirchen und Bottrcop aus dem Regierungsbezirk Miinster
zum Karnap-Verbund zusammengeschlossen.

6.2.1.1 Verbrennungsanlagen (MHKW Essen-Karnap)

MHKW Essen-Karnap:

Alle vier Kessel werden noch bis nach 2010 in Betrieb bleiben kénnen. Aufgrund des vergleichsweise
geringen Auslegungsheizwertes ist hier bei Veranderungen des mittleren Heizwertes ein Einflu auf
den Jahresdurchsatz sofort spiirbar.




6. Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des reaktiven Restabfalls

Realistisch kann von einer mittleren Gesamtkapazitdt von ca. 720.000 t/a ausgegangen werden. Fur
die Planung im Regierungsbezirk Diisseldorf kann nur der Anteil berlicksichtigt werden, der liber das
jeweilige Veraschungsrecht den Stadten Essen (50 %) und Milheim (14,5 %) zugerechnet werden
kann.

Es ist demnach ein Durchsatz von ca. 465.000 t/a (64,5 % von 720.000 t/a) fiir den Entsorgungs-
raum Essen/Miilheim zu berlicksichtigen.

6.2.1.2 Behandlungsbediirftiges Restabfallaufkommen

Der Karnap-Verbund stellt insofern eine Besonderheit dar, als die Mengen, die die Stadte Essen und
Mulheim a. d. R. nicht ausnutzen und auch mit groter Wahrscheinlichkeit im Bezirk Diisseldorf selbst
nicht bendtigt werden, von offentlich-rechtlichen Korperschaften der anderen Bezirke genutzt werden
kénnen. Das bedeutet, dal® weitere Mengenreduzierungen in Essen und Miilheim a. d. R. eine Erho-
hung des Verbrennungskontingentes in den anderen Bezirken zur Folge hat. Derzeit verfliigen die
Stadte Gelsenkirchen, Gladbeck und Bottrop Uber einen Verbrennungsanteil von 355 %
(ca. 255.000 t/a). Da in Essen und Mulheim 1996 nur rund 400.000 t thermisch zu behandelnde
Restabfille anfielen, kénnen bereits jetzt etwa 70.000 t/a anderen Korperschaften zur Verfligung
gestellt werden. Ein entsprechender Vertrag wurde seitens der Karnap-Stadte z. B. mit der Stadt
Bochum abgeschlossen.

Tabelle 13 zeigt den Korridor der voraussichtlich kiinftig nach TASi vorzubehandelnden Abfall-
menge (t), die entsprechend Kapitel 5 ermittelt wurde, und die verfligbare Behandlungskapazitat in
den Karnap-Stadten. Das tatsdchliche Abfallaufkommen im Jahre 1996 ist nachrichtlich mit aufge-
nommen.

Tabelle 13: Behan'dlungsanIageanbfallaufkommen in den Karnap-Stadten

Stiidte / ' Stﬁdté ’ S
Kreise Kreise

Essen 310.000 290.000 250.000

Miilheim a. d. R. 85.000 65.000

Aus heutiger Sicht besteht in dieser Region langfristige Entsorgungssicherheit.

6.2.2 Bergische Entsorgungsregion (siidliche Entsorgungsregion)

Die bergische Entsorgungsregion besteht aus den Stadten Wuppertal, Remscheid und Solingen sowie
dem Kreis Mettmann. Als Besonderheit ist hier anzumerken, daf® die zum Kreis Mettmann gehdrende
Stadt Velbert z. Z. noch privilegiert ist und insofern bis Ende 2000 selbst &ffentlich-rechtlicher Entsor-
gungstrager ist.

6.2.2.1 Verbrennungsanlagen (MHKW Wuppertal und MVA Solingen)

MHKW Wuppertal:

Die vorhandene Rauchgasreinigungsanlage mit Sammelschiene und vier Rauchgasreinigungslinien ist
fiir den Parallelbetrieb von fiinf Kesseln ausreichend. Die Genehmigung zum Ersatz der Kessel 1 alt
und 2 alt durch die Kessel 1N und 2N liegt vor. Eine Investitionsentscheidung zur Errichtung des

Kessels 2N liegt nicht vor.

Bei einem Betrieb mit 4 Kesseln ist technisch ein Durchsatz von ca. 380.000 t/a méglich. Durch Be-
schliisse des Aufsichtsrates ist die Betreiberin der MVA (AWG) daran gebunden, den Durchsatz der
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fir den Regierungsbezirk Diisseldorf

Anlage, unabhéngig von der technisch und rechtlich moglichen Anlagenkapazitat, auf 400.000 t/a zu
begrenzen. Da die Investitionsentscheidungen im Zusammenhang mit dem MHKW Wuppertal insofern
iber den Aufsichtsrat auch von kommunalpolitischen Entscheidungen abhdngen, kann fiir die Abfall-
wirtschaftsplanung konservativ zunachst nur von einer Kapazitat von 380.000 t/a im Jahre 2000
ausgegangen werden.
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MVA Solingen:
Die sog. Ersatzverbrennungseinheit stellt mit 12 t/h die “Grundversorgung” sicher. Mit dem als Reser-
vekessel vorhandenen Kessel 2 ist von einer Kapazitat von 90.000 t/a auszugehen.

In der bergischen Entsorgungsregion steht eine gesicherte Verbrennungskapazitit von
470.000 t/a zur Verfiigung.

6.2.2.2 Behandlungsbediirftiges Restabfallaufkommen

it e LB SRS S SRS e

Tabelle 14 zeigt den Korridor der voraussichtlich kiinftig nach TASi vorzubehandelnden Abfalimen-
ge (t), die entsprechend Kapitel 5 ermittelt wurde, und die verfligbare Behandlungskapazitat in der
Bergischen Region. Das tatsachliche Abfallaufkommen im Jahre 1996 ist nachrichtlich mit aufgenom-
men.

Tabelle 14: Behandiungsanlagen/Abfallaufkommen in der bergischen Region

kiinftig zur

Verfugung
stehende

nach TASI |

vorzubehan-
_ deinde

‘nach TASi

Prognose der kiinftig |
vorzubehan- |
_deinde Menge |

': 'gﬂher_sch;_zﬁrj. ey

ik Defizit (-)
 MVA- [ Menge 1996 | gemaB Kap. 5.5und56 {
Kapazitat { g :
Bez.-Reg. Stadte / Bez.-Reg. Stadte /
Kreise Kreise
150.000
45.000
120.000
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150.000
50.000
125.000

190.000
55.000
140.000

Wuppertal 380.000
Remscheid
Mettmann
(o. Velbert)
Velbert
Solingen

Summe

¥
.
¥
"
&
&
H
§
o
£
s

30.000 30.000
65.000 55.000 |
_420.000]  400.000] (+)50.000] (+)70.000

30.000
90.000 70.000

_@70000] 4850

An den Zahlen wird deutlich, dal® in dieser Region die thermisch zu behandelnden Restabfallmengen
ausgehend von den zu beseitigenden Abfallmengen des Jahres 1996 noch weiter reduziert werden
miiten. Da die Bergischen Stadte aber jetzt schon bei der pro-Kopf-Menge deutlich unter dem Be-
zirksdurchschnitt liegen, dirften die Reduzierungen nicht mehr so hoch ausfallen, wie dies in anderen
Regionen maglich ist. Die ebenfalls sehr niedrige pro-Kopf-Menge des Kreises Mettmann (&Rt vermu-
ten, dal® nicht alle Abfélle erfalt werden. Sobald samtliche Billigstentsorgungsanlagen geschlossen
werden, konnten die zur Beseitigung angedienten Abfallmengen auch wieder ansteigen.

Damit besteht aus heutiger Sicht in dieser Region langfristige Entsorgungssicherheit. Freie
Kapazititen, die anderen Korperschaften zur Verfiigung gestellt werden kénnten, sind mittelfri-
stig in einer GréBenordnung von mindestens 50.000 t/a zu erwarten. Hiervon entfallen ca.
20.000 t/a auf die MVA Solingen.

T A A e e

6.2.3 Niederrhein (nérdliche Entsorgungsregion)

B

Die nordliche Entsorgungsregion besteht aus den Stddten Duisburg und Oberhausen sowie den
Kreisen Kleve und Wesel

6.2.3.1 Verbrennungsanlagen (GMVA Niederrhein und AEZ Asdonkshof)

GMVA Niederrhein:
Im Jahre 1997 wurden die Kessel 1a und Kessel 2a mit einem Durchsatz von je 24,5 t/h durch Erwei-
terung des bestehenden Kesselhauses errichtet. Kessel 4 (alt) bleibt in jedem Fall bestehen.
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6. Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des reaktiven Restabfalls

Mit der Sanierung des Kessels 3 stehen nach dem Abrift der Kessel 1 (alt) und 2 (alt) ab dem Jahre

2000 ca. 580.000 t/a an Verbrennungskapazitat zur Verfigung.

AEZ Asdonkshof:

Es ist von einem Durchsatz von ca. 235.000 t/a auszugehen.

Im Entsorgungsraum Duisburg/Oberhausen/Kleve/Wesel steht ab dem Jahre 2000 eine gesi-
cherte Verbrennungskapazitit von 815.000 t/a zur Verfiigung.

6.2.3.2 behandlungsbediirftiges Restabfallaufkommen

Tabelle 15 zeigt den Korridor der voraussichtlich kiinftig nach TASi vorzubehandelnden Abfallmenge
(t), die entsprechend Kapitel 5 ermittelt wurde, und die verflgbare Behandlungskapazitat in der nordli-
chen Region. Das tatséchliche Abfallaufkommen im Jahre 1996 ist nachrichtlich mit aufgenommen.

Tabelle 15: Behandlungsanlagen/Abfallaufkommen in der nérdlichen Region

| unftigzur
| Verfiigung |
| stehende

“hach TAST

del

~ Prognose der kiinftig |
nach TASI vorzubehan-

. :_L"J_ber;s_:c_fli_.lﬁ-:(%)f /

Defizit

Stadte |
Kreise

Oberhausen

580.000

110.000

95.000

85.000

Duisburg

240.000

230.000

225.000

Wesel

235.000

195.000

130.000

120.000

100.000

100.000

105.000

“Bez-Reg. |

" Stadte /
Kreise

- 815.000

. 645000]

555.000

585.000

_ {+) 260.000

__(#) 280.000

Im nérdlichen Teil des Bezirks ist ein wesentlicher Kapazitatstiberhang in den Verbrennungsanlagen
vorhanden. Die GMVA Niederrhein hat ihre Auslastung gréRtenteils durch die Stadte Duisburg und
Oberhausen mit zusammen 350.000 t (1996) sowie durch einen Vertrag Gber 100.000 t/a mit dem
Kreis Kleve gewahrleistet.

Im Kreis Wesel sind die Gewerbeabfallmengen wegen der derzeit vollstdndigen Verwertung aus der
offentlichen Abfallbeseitigung verschwunden. Dies fiihrt dazu, daR die ungenutzten Kapazitaten z. Z.
deutlich tiber den Werten liegen, die sich fir das Jahr 1996 rechnerisch ergeben

Mit freien Kapazitiiten von ca. 260.000 t/a ist in dieser Region langfristige Entsorgungssicher-
heit gegeben. Die freien Kapazititen werden voraussichtlich nicht von anderen Kommunen des
Regierungsbezirks Diisseldorf genutzt werden. Aufgrund der Ortsnéhe bieten sich daher insbe-
sondere Kooperationen mit Kérperschaften aus dem Regierungsbezirk Minster an.

Derzeit erarbeiten die Gebietskdrperschaften und die Anlagenbetreiber in dieser Region ein ,Logistik-
konzept, mit dem eine Optimierung des Anlieferverkehrs zu den Verbrennungsanlagen erreicht

werden soll.

6.2.4 Rheinische Region (westliche Entsorgungsregion)

Die westliche Entsorgungsregion besteht aus den Stédten Diisseldorf, Krefeld und Monchengladbach
sowie den Kreisen Viersen und Neuss.

6.2.4.1 Verbrennungsanlagen (MVA Diisseldorf und MKVA Krefeld)
MVA Diisseldorf:

Die MVA Diisseldorf besteht aus 6 Kesseln gleicher Kapazitat und z. Z. 3 Rauchgasreinigungslinien.
Entscheidenden EinfluR auf den Jahresdurchsatz der Gesamtanlage hat der weitere Betrieb des
Kessels 6 sowie der Zubau einer vierten Rauchgasreinigungslinie. Beide Mafnahmen wiirden den
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tats&chlichen Jahresdurchsatz im Rahmen der bestehenden Anlagengenehmigung ( 6 x 12,5 t/h)
erheblich steigern.

Wie dem Abfallwirtschaftskonzept der Stadt Diisseldorf (Stand 1996) zu entnehmen ist, hénge'n die
Investitionsentscheidungen von den politischen Rahmenbedingungen ab.

Es sind zwei Extremfalle denkbar:

Minimal: Ersatzloser Abri? Kessel 6, Verzicht auf die Errichtung der vierten Rauchgasreini-
gungslinie =>410.000 t/a

Maximal: Neubau des Kessels 6 bis zum Jahr 2000, Errichtung der vierten Rauchgasreini-
gungslinie => 520.000 t/a

Da die Investitionsentscheidungen im Zusammenhang mit der MVA Disseldorf allein beim OStD
Diisseldorf liegen, kann fiir die Abfallwirtschaftsplanung konservativ zunéchst nur von der Kapazitét
von 410.000 t/a im Jahre 2000 ausgegangen werden.

MKVA Krefeld:
Die MKVA Krefeld besteht z. Z. aus einem neuen Kessel (1 neu) und drei Altkesseln (k1 alt, k2 alt,
k3 alt).

Geplant ist eine Rauchgassammelschiene fir die Kessel k1 alt, k2 alt und k3 alt. Dadurch IRt sich die
Gesamtverfligbarkeit der Anlage steigern. Nach der Inbetriebnahme des Kessels k1 neu und der
Errichtung der Rauchgassammelschiene ist von einem Gesamtdurchsatz von max. ca. 375.000 t/a
(einschlieBlich Klarschlamm) auszugehen. Konservativ kann eine Kapazitdt von 330.000 t/a (ohne
Klarschlamm) angesetzt werden.

Im Entsorgungsraum Diisseldorf/Krefeld/Viersen/Neuss steht ab dem Jahre 2000 eine gesicher-
te Verbrennungskapazitat von insg. 740.000 t/a zur Verfiigung.

6.2.4.2 Behandlungsbediirftiges Restabfallaufkommen

Tabelle 16 zeigt den Korridor der voraussichtlich kiinftig nach TASi vorzubehandelnden Abfallmenge
(t), die entsprechend Kapitel 5 ermittelt wurde, und die verfligbare Behandiungskapazitat in der westli-
chen Region. Das tatsdchliche Abfallaufkommen im Jahre 1996 ist nachrichtlich mit aufgenommen.

Tabelle 16: Behandlungsaniagen/Abfallaufkommen in der westlichen Region

. B

Stidte / Bez.-Reg. Stédte /
Kreise Kreise
Diisseldorf 410.000 330.000 270.000 230.000
Krefeld 330.000 120.000 110.000 90.000
Monchengladbach 105.000 100.000 90.000
Neuss 250.000 190.000 160.000
Viersen 175.000 140.000 120.000

Summe 1 __980.000] 810.000]  690.000]

Die vier Kérperschaften Krefeld, Viersen, Neuss und Ménchengladbach beabsichtigen, die Verbren-
nungsanlage in Krefeld zu nutzen. Dies ist aus abfallwirtschaftlicher Sicht in Hinblick auf langfristige
Entsorgungssicherheit nicht méglich. Aus der Tabelle wird deutlich, daR selbst mit den freien Kapazi-
taten der MVA Disseldorf ein Verbrennungsdefizit von 70.000 t bestehen kann. In der westlichen
Entsorgungsregion ergibt sich kiinftig ein Prognosekorridor fiir die zu beseitigenden Abfélle, der nach
Einschatzung der Bezirksregierung gering tber (+9,5 %), nach Einschétzung der &ffentlich-rechtlichen
Entsorgungstrager geringfiigig unter (-6,8 %) der dann vorhandenen Verbrennungskapazitit liegen
wird. Da aufgrund deponietechnischer Zwénge (siehe Kapitel 4.3.1.13 und 4.3.1.14) in dieser Region




6. Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des reaktiven Restabfalls

teilweise bis 2003 unvorbehandelt abgelagert werden muB, wéren Kapazitatsengpéasse in den MVA
Diisseldorf und Krefeld erst 2004 festzustellen. GemaR § 29 Abs. 9 KrW-/AbfG sind die Abfallwirt-
schaftsplane alle 5 Jahre fortzuschreiben. Die Bezirksregierung Dusseldorf wird insbesondere in
dieser Region die Abfallmengenentwicklung beobachten und bei der Fortschreibung des Plans ent-
scheiden, ob dann eine Zuweisung zu Anlagen in anderen Entsorgungsregionen erforderlich wird.

Fiir den Planungszeitraum diescs AWP kann die Entsorgungssicherheit bestatigt werden, zumal sie
fir den gesamten Regierungsbezirk zweifelsfrei gegeben ist.

6.3 Zuweisungen zur Beseitigung der reaktiven Restabfalle

Nach § 29 Abs. 1 Satz 4 KrW-/AbfG wird im folgenden bestimmt, welcher Beseitigungsanlage sich die
Beseitigungspflichtigen zu bedienen haben.

Beseitigungspflichtig in diesem Sinne sind die Kreise und kreisfreien Stadte als offentlich-rechtliche
Entsorgungstrager, private Erzeuger, sofern ihnen selbst der Transport von Abféllen zu den Anlagen
der offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern obliegt, sowie ggf. Dritte, Verbénde und Selbst-
verwaltungskérperschaften der Wirtschaft in den Féallen der §§ 16 Abs. 2, 17 Abs. 3 und
18 Abs. 2 KrW-/AbfG.

Es ist beabsichtigt, die nachfolgenden Bestimmungen nach Aufstellung dieses AWP durch Rechtsver-
ordnung nach § 18 Abs. 1 LAbfG fiir verbindlich zu erkldren, wobei folgendes gilt:
Fiir die Zuweisung von reaktiven Abféllen aus dem Plangebiet zu Miillverbrennungsanlagen wer-
den ausschlieRlich die in Tabelle 12, Kapitel 6.1.3 dargesteliten MVA-Kapazitaten beriicksichtigt.
Etwaige Kapazititserweiterungen fiihren nicht zu gednderten Zuweisungsbestimmungen.

6.3.1 Karnap-Verbund (éstliche Entsorgungsregion)

Die Stadte Essen und Miilheim a. d. R. entsorgen ihre thermisch zu behandelnden Restabfélle weiter-
hin vollstdndig im MHKW Essen-Karnap.

6.3.2 Bergische Entsorgungsregion (siidliche Entsorgungsregion)

Die Stadte Wuppertal und Remscheid entsorgen ihre thermisch zu behandelnden Restabfalle weiter-
hin vollstandig im MHKW Wuppertal, die Stadt Solingen in der MVA Solingen. Die Stadt Velbert ent-
sorgt weiterhin ihre thermisch zu behandelnden Restabfalle im MHKW Wuppertal, ggf. auch in der
MVA Solingen.

Der Kreis Mettmann, dessen Entsorgung derzeit z. T. auch in der MVA Disseldorf und der
MKVA Krefeld erfolgt, entsorgt seine thermisch zu behandelnden Restabfélle ab dem 01.01.2000
grundsétzlich vollstandig im MHKW Wuppertal und/oder in der MVA Solingen.

Die hierdurch in den o. g. Anlagen freiwerdenden Kapazitdten werden dann in den dortigen Entsor-
gungsregionen genutzt (s. u.).

Ein Mengenaustausch zur Transportwegreduzierung innerhalb der Region ist anzustreben.

6.3.3 Niederrhein (nérdliche Entsorgungsregion)

Die Stadte Duisburg und Oberhausen entsorgen ihre thermisch zu behandelnden Restabfélle weiter-
hin vollstandig in der GMVA Niederrhein. Der Kreis Wesel entsorgt weiterhin seine thermisch zu
behandelnden Restabfélle in der MVA des AEZ Asdonkshof.

Der Kreis Kleve entsorgt seine thermisch zu behandelnden Restabfélle ab dem 01.01.2000 vollstandig
in der GMVA Niederrhein in Oberhausen.

Ein Mengenaustausch zur Transportwegreduzierung innerhalb der Region ist anzustreben.
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6.3.4 Rheinische Region (westliche Entsorgungsregion)

Die Stadt Diisseldorf entsorgt ihre thermisch zu behandelnden Restabfélle weiterhin vollstandig in der
MVA Disseldorf. Die Stadt Krefeld entsorgt ihre thermisch zu behandelnden Restabfille weiterhin
vollstdndig in der MKVA Krefeld.

Der Kreis Viersen entsorgt seine thermisch zu behandelnden Restabfélle ab dem 01.01.2000 grund-
satzlich vollstandig in der MKVA Krefeld.

Der Kreis Neuss entsorgt seine thermisch zu behandelnden Restabfélle ab dem 01.01.2000 grund-
satzlich in den Verbrennungsanlagen Krefeld und/oder Diisseldorf.

Erforderliche Ausnahmen (siehe Kapitel 4.3.1.13 und 4.3.1.14), die aus deponietechnischen Notwen-
digkeiten resultieren, missen in der Verbindlichkeitserklarung dieses Plans nach § 18 Abs. 1 LAbfG
vorgesehen werden.

Die Stadt M6nchengladbach entsorgt ihre thermisch zu behandelnden Restabfélle nach dem Abschiul
der Deponie Schlibeck, spatestens ab dem 01.01.1999, in den Miillverbrennungsanlagen Krefeld
und/oder Dusseldorf.

Da die MKVA Krefeld voraussichtlich nicht in der Lage ist, bei einer gesicherten Kapazitat von
330.000 t/a samtliche Restabfalle aus den Stadten Krefeld und Ménchengladbach sowie den Kreisen
Neuss und Viersen aufzunehmen (siehe Tabelle 16 in Kapitel 6.2.4.2), sind Stadt Ménchengladbach
und Kreis Neuss berechtigt, in Abstimmung mit den Betreibern der Verbrennungsanlagen Krefeld und
Disseldorf selbst zu regeln, mit welchen Mengenanteilen die Verbrennungsanlagen in Krefeld
und/oder Diisseldorf bedient werden. Hierbei gilt:

Die Beseitigungpflichtigen aus den Korperschaften Krefeld, Viersen, Ménchengladbach und Neuss
bedienen sich der MKVA Krefeld insgesamt in einer Menge von 330.000 t/a. Nur dariiber hinausge-
hende Mengen sind durch die Beseitigungspflichtigen aus der Stadt Ménchengladbach und/oder aus
dem Kreis Neuss der MVA Diisseldorf zuzufiihren. Die Verpflichtung der Beseitigungspflichtigen aus
den Sté&dten Krefeld und Ménchengladbach sowie den Kreisen Neuss und Viersen, die MKVA Krefeld
in einer GréRenordnung von insgesamt 330.000 t/a zu nufzen, reduziert sich bis zum Jahr 2004 um
die Tonnage, die die MKVA Krefeld aufgrund vertraglicher Beziehungen von Dritten annimmt. In
diesem Fall wére der durch die Beseitigungspflichtigen aus der Stadt Ménchengladbach und/oder aus
dem Kreis Neuss zu liefernde Anteil an die MVA Diisseldorf entsprechend zu erhéhen.

6.3.5 Karte der Entsorgungsraume fiir reaktive Restabfille

Die Abbildung 26 zeigt die Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen sowie die Struktur der Ent-
sorgungsregionen zur Beseitigung der reaktiven Siedlungsabfalle im Regierungsbezirk Disseldorf ab
dem Jahr 2000.
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Abbildung 26: Entsorgungsregionen zur Behandlung der reaktiven Restabfalle

6.4 Nutzung freier MVA-Kapazitaten

6.4.1 Prognose der kiinftig freien MVA-Kapazititen im Regierungsbezirk
Diisseldorf

Aus den Kapiteln 5 und 6 kann die MVA-Kapazitit ermittelt werden, die fiir andere Kérperschaften
auRerhalb des Regierungsbezirks freigegeben werden kann. Dies ist bei einem fur verbindlich erklar-
ten AWP im Einzelfall durch die Bezirksregierung zu genehmigen. Die konkrete Ausgestaltung hangt
dann von der tatsachlichen Entwicklung des hiesigen Restabfallaufkommens ab.

Tabelle 17 zeigt das Ergebnis der Prognose der Bezirksregierung zur Ermittiung der freien MVA-
Kapazitaten, die langfristig anderen Kérperschaften zur Verfligung gestellt werden konnen, ohne die
Entsorgungssicherheit nach dem Stand der Technik im Regierungsbezirk Dusseldorf zu gefahrden.
Dariiber hinaus ist die eigene Einschatzung der &ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager dargestelit.

Die Ausfiihrungen zur Ermittiung der Prognoseergebnisse konnen bei der Bezirksregierung angefor-

dert werden.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fir den Regierungsbezirk Disseldorf

Tabelle 17: Ergebnis der Prognose der langfristig freien MVA-Kapazititen
kiinftige MVA- freie MVA-Kapazitaten

Prognosewerte

Kapazitat

Bez.-Reg.

Stadt/Kreis

Bez.-Reg.

Stadt/Kreis

Essen

290.000 t

250.000 t

465.000 t

Miilheim a. d. Ruhr

70.000 t

65.000 t

Summe

360,000

315000t

465,000 t]

105.000 t

150.000 t

(nachrichtlich Stadt Bochum)

(-70.000 1)

AR T M b T E A S G b b ey e s B

Remscheid

50.000 t

45.000 t

Solingen

65.000 t

55.000 t

90.000 t

Wuppertal

150.000 t

150.000 t

380.000 t

Kreis Mettmann

125.000 t

120.000 t

Stadt Velbert

30.000 t

30.000 t

Summe

- 420.000¢t)

_ 400.000t

470000t

50,000 €]

70000t

Diisseldorf

270.000 t

230.000 t

410.000 t

Krefeld

110.000 t

90.000 t

330.000 t

Monchengladbach

100.000 t

90.000 t

Kreis Neuss

190.000 t

160.000 t

Kreis Viersen

140.000 t

120.000 t

Summe :_ e

~ 810.000¢t

6900008

740.000 €|

Duisburg

230.000 t

225.000 t

Oberhausen

95.000 t

85.000 t

580.000 t

Kreis Kleve

100.000 t

105.000 t

Kreis Wesel 130.000 t 120.000 t
Suomme | 5550001 535000%t] Si5000%| 2600001

Aus der Tabelle 17 ergibt sich langfristig ein Bedarf von ca. 1,95 bis 2,15 Mio t/a Verbrennungskapa-
zitat. Dem steht eine gesichert verfiighbare Anlagenkapazitét von rund 2,5 Mio. t/a gegeniiber. Dem-
nach ist also eine freie Kapazitat in den MVA von mindestens 350.000 t bis zu 550.000 t pro Jahr zu
erwarten.

6.4.2 Bezirksiibergreifende Kooperationen

Fir bezirksiibergreifende Kooperationen stehen demnach, wie Tabelle 17 zu entnehmen ist, gesichert
350.000 t pro Jahr zur Verfiigung, ohne daf hierdurch die Entsorgungssicherheit im Bezirk gefahrdet
wird.

Diese Mengen kann im Rahmen der Abfallwirtschaftsplanungen anderer Bezirksregierungen beriick-
sichtigt werden. Zuweisungen, durch die 6ffentlich-rechtliche Entsorgungstréager anderer Regierungs-
bezirke zur Nutzung dieser Kapazitaten verpflichtet wiirden, miiRten in den dortigen Abfallwirtschafts-
plénen erfolgen.

Soliten dariiber hinaus weitere Verbrennungskapazititen zur Darstellung der Entsorgungssicherheit in
den anderen Regierungsbezirken benétigt werden, so besteht grundsétzlich die Mdglichkeit durch
weitergehende abfallwirtschaftliche MaBnahmen, diese Kapazititen zu schaffen. Allerdings ist in
jedem Einzelfall zu priifen, ob dabei weiterhin die Entsorgungssicherheit im Regierungsbezirk Diissel-
dorf gegeben ist.

Die Verbringung von Abféllen ins Plangebiet bedarf bei einem fiir verbindlich erklérten Abfallwirt-
schaftsplan geméR § 19 LAbfG der Genehmigung durch die Bezirksregierung.




7. Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des inerten Restabfalls

7 Entsorgungsstrukturen zur Beseitigung des inerten
Restabfalls

7.1 Allgemeine Ansatze, Randbedingungen

Vorrangiges Ziel bei der Entsorgung von inerten Abfallen ist zundchst natiirlich wieder die Vermei-
dung. Die Schwierigkeiten und Grenzen der Abfallvermeidung wurden bereits ausfiihrlich dargestellt
und gelten auch fiir inerte Abfalle.

Danach sind ebenfalls alle Méglichkeiten der Verwertung auszuschépfen. Die Qualitaten der Abfalle in
Hinblick auf ihren Verwendungszweck - z. B. als Baustoff - oder aufgrund ihrer Inhaltsstoffe missen
hierbei besonders berticksichtigt werden. Gleichbleibend gute Qualitaten sichern hohe Verwertungs-
quoten. Daher ist bei der Verwertung von Schlacken aus Miillverbrennungsanlagen gerade aus Um-
weltgesichtspunkten zu fragen, ob nicht die Beseitigung auf einer Deponie die umweltfreundlichere
Lésung darstellt (§ 5 Abs. 5 KrW-/AbfG). Hierzu wurde bereits Ziel 12 festgelegt.

Alle nicht vermeid- oder verwertbaren Abfélle sind ordnungsgemaR zu beseitigen. Die Beseitigung
inerter Abfélle birgt deutlich weniger Probleme als die Entsorgung reaktiver Abfalle. Die Bestimmun-
gen der TASi wurden so gewahlt, da® nur noch inerte Abfélle deponiert werden dirfen. Damit wird
eine nachsorgearme Deponie ohne die Probleme von Gasentwicklung und organisch belastetem
Sickerwasser gewahrleistet. :

7.2 Planungsziele

Planungsziel bei der Entsorgung inerter Abfélle ist die wiaximierung der Vermeidung und Verwertung
nach héchsten Umweltstandards.
Bei der Beseitigung inerter Abfalle sind drei Faktoren entscheid .nd:

e mindestens 10jahrige Entsorgungssicherheit nach dem Stand der Technik,
e Minimierung der Beseitigungskosten durch wirtschaftlichen Betrieb der Deponien und
» moglichst geringe Flacheninanspruchnahme insbesondere durch neue Standorte.

Die 10jahrige Entsorgungssicherheit ist nicht von jedem offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager
durch eigene Anlagen nachzuweisen. Vielmehr wird nachfolgend der Nachweis bezirksweit erbracht,
daR mit den vorhandenen und in Genehmigungsverfahren befindlichen Deponien kein weiterer Zubau-
bedarf im Regierungsbezirk Disseldorf gegeben ist.

Durch mégliche Einschrdnkungen der Schlackeverwertung sowie restriktive Uberprufung des Bedarfs
fiir neue Deponien soll die Wirtschaftlichkeit der vorhandenen Deponien erhoht werden.

Durch Streichung von Deponiestandorten, die im Abfallentsorgungsplan von 99€.. enthalten waren,
und insbesondere durch Vorbehandlung reaktiver Abfalle und der damit verbundenen Mengenreduzie-
rung soll eine deutliche Reduzierung des Fldchenbedarfs erreicht werden.

Im Regierungsbezirk Diisseldorf wurden 1996 rund 250.000 t inerte Abfalle zur Beseitigung von den
&ffentlich-rechtlichen Entsorgungstrager erfait. Das entspricht etwa einem Volumen von 170.000 m®.
Dem gegeniiber steht ein bereits planfestgestelites Deponievolumen von tber 20 Mio. m? allein fdr
Deponien der Klasse |l gemal TASi oder vergleichbare Deponien, die noch auf Anorganik umzurtsten
sind. Daraus wird deutlich, daB - (iber die im Genehmigungsverfahren befindliche Deponie hinaus -
kein weiterer Planungsbedarf gegeben ist.

Solite sich - wie oben angedeutet - die Verwertung von Schlacken aus der Millverbrennung reduzie-
ren (z. Z. ca. 95 % Verwertung), konnte jéhrlich ein zusatzlicher Deponiebedarf von bis zu 750.000 t
oder 600.000 m? auf die Deponien des Bezirks hinzukommen. Auch bei einem Ablagerungsvolumen
von bis zu 800.000 m?, wiirde die Entsorgungssicherheit noch 25 Jahre betragen.

Daher sind zunachst keine zuséatzlichen Deponieerweiterungen mehr erforderlich.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfélle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

7.3 Bildung von Deponieregionen

Die gegenwartige Situation im Deponiebereich ist dadurch gekennzeichnet, dal trotz bestehender
hoher Deponiekapazitdten Erweiterungsabsichten bestehen, weil die eigene 10jahrige Entsorgungssi-
cherheit einzelner Kérperschaften ggf. nicht mehr gegeben ist.

Einem solchen Planfeststellungsantrag kann die Planrechtfertigung (Bedarf) z. Z. nicht mit dem Hin-
weis ausreichender Deponiekapazitaten anderer offentlich-rechtlicher Entsorgungstrager abgespro-
chen werden.

Die Folge fir alle Deponiebetreiber ist ein unwirtschaftliches Uberangebot an Deponievolumen, ver-
bunden mit Verdréngungswettbewerb, VerstéfRen gegen die Andienungspflichten nach dem jeweiligen
Ortsrecht sowie einem unerwlinschten ,Miuilltourismus” und Akquirierung von Abfallen aus anderen
Bundesldndern, um die Wirtschaftlichkeit zu verbessern. Dies alles kann - gerade unter Berticksichti-
gung der Transportwegminimierung und des notwendigen Freiraumschutzes - allseits nicht gewolit
sein!

Prinzipiell kann sich daher jeder &ffentlich-rechtliche Entsorgungstrager der Deponien aller anderen
Korperschaften im gesamten Regierungsbezirk bedienen. Welche Anlagen dies konkret sein sollen,
haben die Korperschaften untereinander zu vereinbaren und in den Abfallwirtschaftskonzepten und
Abfallsatzungen darzustellen. Unter diesen Voraussetzungen ist auch eine Deponierung auf jeweils
ortsnahen Beseitigungsanlagen benachbarter Bezirke mdglich (z. B. KVR-Gebiet, Karnap-Verbund).

Um Transportwege zu minimieren, die Planrechtfertigung fiir Antrége zur Neuerrichtung oder Erweite-
rung von Deponien raumlich auszuweiten und zur Umsetzung der Planungsziele des Kapitel 7.2
werden daher Deponieregionen (siehe Abbildung 27) gebildet, die im Prinzip keine Entsorgungsregio-
nen sind, sondern folgende Funktion haben:

» Die Volumina aller Deponien einer Deponieregion werden insgesamt betrachtet.
Ein Zulassungsantrag fiir die Errichtung einer neuen oder die Erweiterung einer bestehenden
Deponie ist erst genehmigungsfahig, wenn die Entsorgungssicherheit in der gesamten Deponiere-
gion nicht mehr 10 Jahre betragt. Hiervon unbertihrt bleiben Arrondierungen bzw. Umgestaltungen
des Deponiekérpers, die aus deponietechnischen Griinden sinnvoll sind.

Nach § 29 Abs. 4 in Verbindung mit Abs. 1 Satz 4 KrW-/AbfG ist beabsichtigt, die nachfolgenden
Bestimmungen durch Rechtsverordnung nach § 18 Abs. 1 LAbfG fiir verbindlich zu erkldren.

Die Tabelle 18 zeigt eine Zusammenstellung der in Abbildung 27 dargesteliten Deponien.

Tabelle 18: Relevante Siedlungsabfalldeponien

“Standort | Gffentiich-rechtlicher | Deponiename | Restvolumen.
_ | Entsorgungstrager | =000 =

11 |Dusseldorf

T Daisseldorf

Hubbelrath__

200.000 m*

Erweiterung der

Deponie in Planung

Norderweiterung

1.700.000 m?

51 Nettetal

Ménchengladbach

Schlibeck

125.000 m?

71 Oberhausen

Oberhausen

Hiihnerheide

130.000 m?

8.1 Remscheid

Remscheid

Solinger Strafie

175.000 m*

Ol Solingen

Solingen

Barenloch

20.000 m®

11.1 Geldern

Kreis Kleve

Geldern-Pont

880.000 m?

12.1 | Langenfeld

Kreis Mettmann

Immigrath

50.000 m?

12.2 | Velbert

Stadt Velbert

Pléger Steinbruch

80.000 m®

13.1 |Dormagen

Kreis Neuss

Gohr

950.000 m?

13.2 | Stadt Neuss

Kreis Neuss

Grefrath

3.500.000 m?

14.1 | Briiggen

Kreis Viersen

Briiggen Il

4.950.000 m®

14.2 | Stadt Viersen

Kreis Viersen

Viersen Il

1.800.000 m?

15.1 | Kamp-Lintfort

Kreis Wesel

Asdonkshof

11.000.000 m?*

An dieser Stelle wurde darauf verzichtet, samtliche vorhandenen Deponien der Klasse | gemaR TASi
oder gesicherte Standorte fiir Deponien aufzufiihren. In den einzelnen Deponieregionen befinden sich
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aber noch weitere Deponien der Klasse |, die zu einer teilweise erheblichen Verlangerung der Entsor-
gungssicherheit beitragen kénnen, da damit Deponievolumen der Klasse |l geschont werden kann.
Hierzu sollten Bewirtschaftungskonzepte im Rahmen eines Deponieverbundes erarbeitet werden.

Aufgrund der bereits vorhandenen Deponien und der Geographie werden die Deponieregionen gemafn
Abbildung 27 festgelegt.
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RHEINISCH- RRER

I:.ommcrﬁ- BERGISCHER-
irchen KREIS

KREIS HEINSBERG

ERFTKREIS

Abbildung 27: Deponieregionen im Bezirk

7.3.1 Deponieregion |

Zur Deponieregion | werden folgende 6ffentlich-rechtliche Entsorgungstrager zugeordnet:
Die Kreise Kleve und Wesel sowie die Stadte Oberhausen, Duisburg, Essen und Miilheim a. d. Ruhr.

In der Deponieregion | wurden 1996 rund 60.000 t inerte Abfélle zur Beseitigung von den 6ffentlich-
rechtlichen Entsorgungstrigern erfa3t. Mit den Schlacken aus den Miillverbrennungsanlagen kénnten
noch bis zu 400.000 t Abfélle pro Jahr hinzukommen. Daraus ergdbe sich ein Ablagerungsvolumen
von maximal 400.000 m*/a.

Bei der Deponie Asdonkshof handelt es sich um eine planfestgestellie Deponie der Klasse Il gemaf
TASI.
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf

Die Deponie Geldern-Pont wird derzeit als konventionelle Hausmiilldeponie betrieben und sichert bis
zum 31.12.1999 die Entsorgung im Kreis Kleve.

Die Deponie Hihnerheide entspricht etwa der Deponieklasse | (TASIi) und spielt aufgrund des gerin-
gen Restvolumens fiir die Region nur noch eine untergeordnete Rolle.

Allein mit einem Deponievolumen von 11 Mio. m? ist fiir inerte Abfélle nach heutigen Erkennt-
nissen in dieser Region eine Entsorgungssicherheit fiir mehr als 15 Jahre gegeben.

7.3.2 Deponieregion Il

Zur Deponieregion |l werden folgende 6ffentlich-rechtliche Entsorgungstrager zugeordnet:
Die Kreise Viersen und Neuss sowie die Stéddte Ménchengladbach und Krefeld.

In der Deponieregion || wurden 1996 rund 200.000 t inerte Abfélle zur Beseitigung von den offentlich-
rechtlichen Entsorgungstragern erfa3t. Mit den Schlacken aus der Mullverbrennungsanlage kdnnten
noch bis zu 100.000 t Abfalle pro Jahr hinzukommen. Daraus ergébe sich ein Ablagerungsvolumen
von etwa 200.000 m¥a.

Die Deponie Bruiggen Il wurde als erste Deponie der Klasse |l nach TASi im Bezirk in Betrieb genom-
men. Die Deponien Viersen I, Neuss-Grefrath und Gohr werden derzeit als konventionelle Hausmiill-
deponien betrieben. Die Deponie Neuss-Grefrath wird ab dem 01.01.2000 ausschlief3lich anorganisch
betrieben. Die Deponie Gohr wird bis spatestens zum 31.12.2003 verfiillt. Die Deponie Viersen Il wird
ab dem 01.04.2004 ausschlieflich anorganisch betrieben.

Mit einem Deponievolumen von rund 10 Mio. m? ist fiir inerte Abfille nach heutigen Erkenntnis-
sen in dieser Region eine Entsorgungssicherheit von etwa 50 Jahren gegeben.

7.3.3 Deponieregion Il

Zur Deponieregion Ill werden folgende 6ffentlich-rechtliche Entsorgungstréger zugeordnet:

Der Kreis Mettmann einschlieRlich der kreisangehdrigen Stadt Velbert sowie die Stidte Diisseldorf,
Wuppertal, Remscheid und Solingen.

In der Deponieregion Il wurden 1996 insgesamt rund 75.000 t inerte Abfalle zur Beseitigung von den
offentlich-rechtlichen Entsorgungstrégern erfalt. Mit den Schlacken aus den Miillverbrennungsania-
gen kdnnten noch bis zu 300.000 t Abfélle pro Jahr hinzukommen. Daraus ergabe sich eine Ablage-
rungsvolumen von maximal 300.000 m?¥a.

Die Deponie Hubbelrath ist eine Deponie der Klasse Il gemaR TASi und soll erweitert werden. Die
Erweiterungsplanungen gehen von 2,2 Mio. m® aus. Sie werden sich aber wahrscheinlich nur in einer
GréBenordnung von 1,7 Mio. m? realisieren lassen. Die Deponien Solinger StraRe und Béarenloch
werden als anorganische Deponien betrieben. Sie spielen aber aufgrund des geringen Restvolumens
in der Region nur noch kurz- bis mittelfristig eine Rolle. Die Deponie Pléger Steinbruch ist ebenfalls
fast verfiillt. Fir die Region lll ist eine Erweiterung nicht erforderlich. Die Deponie Immigrath - als
Deponie der Klasse | gemaR TASi - steht hier stellvertretend fiir weitere Deponien der Klasse | in
dieser Region. Das Deponievolumen fiir die Klasse Il ist hier zwar verhéltnism&Rig gering, dafiir spielt
das Volumen fiir Deponieklasse | eine besondere Rolle bei der Entsorgungssicherheit.

Mit einem Deponievolumen von etwa 5 Mio. m? (ca. 2 Mio. m® Deponieklasse Il und ca. 3 Mio. m*
Deponieklasse |) ist fiir inerte Abfille nach heutigen Erkenntnissen in dieser Region eine Ent-
sorgungssicherheit von mindestens 15 Jahren gegeben. Hieran wird deutlich, daB in dieser
Region dringend ein ,Deponiebewirtschaftungskonzept erstellt werden muB, damit nicht
Abfélle der Deponieklasse | wertvolles Deponievolumen der Klasse Il verbrauchen.

Die Stadte Remscheid, Solingen, Wuppertal und Velbert sowie der Kreis Mettmann haben einen
Rahmen iber eine denkbare Deponiebewirtschaftung in der Region vereinbart. Der aus Sicht der
Bezirksregierung wichtigste Punkt betrifft die Erweiterungen vorhandener Deponien und die damit
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verbundene Bedarfsfrage. Wie in Kapitel 7.3 bereits erwahnt, bleiben Arrondierungen hiervon aus-
driicklich unberiihrt. Dadurch ist auf der Deponie Barenloch zunachst ein zusatzliches Volumen von
25.000 m? vorgesehen. Fiir die Deponie Pléger Steinbruch soll ein Erweiterungsverfahren erst ab dem
Jahre 2000 durchgefiihrt werden. Sollte bis dahin das Ziel 12, Kapitel 1.2.3.7, erreicht sein, konnte
aufgrund der Deponierung von MVA-Schlacken eine Deponieerweiterung geradezu erforderlich wer-
den.

Eine besondere Bedeutung bei der Koordinierung der Deponiebewirtschaftung kénnte dem Verein zur
Foérderung der Abfallwirtschaft Rhein-Wupper zuteil werden.

7.4 Hinweis

Die nachfolgend aufgefiihrten Deponien werden derzeit noch als konventionelle Hausmdulldeponien
betrieben:

Deponie Geldern-Pont
Deponie Viersen Il
Deponie Neuss-Grefrath
Deponie Gohr

Deponie Schlibeck
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Ab spatestens 01.01.2000 sind diese Deponien - soweit sie nicht bereits verfiillt sind - grundsatzlich
anorganisch zu betreiben. N&heres hierzu wird in den Deponiebescheiden geregelt.
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8 Wirksamwerden des AWP/teilweise Aufhebung des
Abfallentsorgungsplanes von 1988

Der ,Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Disseldorf wird mit seiner
Veroffentlichung im Amtsblatt der Bezirksregierung Diisseldorf als Richtlinie wirksam.

Der geltende Abfallentsorgungsplan 1988 umfalt die Teilplane ,Siedlungsabfall“ und ,Sonderabfall.
Er hat 75 Standorte ausgewiesen, auf denen Abfallentsorgungsanlagen bereits bestehen oder die als
Standorte fiir kiinftig geplante Anlagen ausgewiesen werden. Mit Nachtrégen sind 3 weitere Standorte
aufgenommen worden. Die Standorte beziehen sich auf beide Teilplane.
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Die Neuaufstellung eines AWP - Teilplan Sonderabfélle - ist derzeit nicht beabsichtigt. Sie ist nicht
erforderlich, weil das ,Rahmenkonzept zur Planung von Sonderabfallentsorgungsaniagen” des MURL
(5. Auflage 1996) eine aktuelle Daten- und Planungsgrundlage bietet.

T Em

Die nachstehende Tabelle 19 zeigt, welche der noch nicht mit einer konkreten Anlage versehenen
Standorte des Abfallentsorgungsplans 1988 ausgewiesen bleiben sollen und bei welchen der Stand-
orte auf eine Ausweisung verzichtet werden kann.

sheamic

Tabelle 19: Standorte des AEP 1988

’fd Neero o
P Ag[agenhezeichnung

Zentraldeponie Geldem-Pont vorhanden
Umladeanlage Moyland vorhanden
(Bedburg-Hau)
Zentraldeponie Moyland geplant Deponie ist planfestgestellt, aber nicht errichtet
(Bedburg-Hau)
Deponie Weeze-Wemb geplant Ausweisung des Standortes wird tiberpriift

Behandlungsanlage Weeze geplant entfallt; Ausweisung nicht erforderlich

Deponie Hingstberg geplant entfallt

Deponie Schaephuysen (Rheurdt) geplant entfallt

Zentraldeponie Winterswick (Rhein- vorhanden |Deponie ist seit dem 31. Dezember 1996 verflillt und nicht mehr
- |berg) in Betrieb

Zentrale Sonderabfalldeponie Hiinxe- |vorhanden
Schermbeck
Deponie Eyller Berg (Kamp-Lintfort) vorhanden
Zentraldeponie Asdonkshof (Kamp- vorhanden
Lintfort)
Behandlungs- und Umladeanlage geplant entfallt; Ausweisung nicht erforderlich
Wesel
Deponie Niederwallach vorhanden
Sonderabfallverbrennungsanlage geplant entfallt
Hiinxe-Bucholtwelmen
Deponie Wehofen (Dinslaken) vorhanden |Betriebsdeponie der Fa. Thyssen
Deponie D&mkes (Neukirchen- geplant entfallt

Miihlenfeld)
MKVA Krefeld vorhanden
Sonderabfalldeponie Bayer-Uerdingen |vorhanden
(Krefeld)
Sonderabfallverbrennungsanlage vorhanden
Bayer-Uerdingen (Krefeld)
Deponie Bataverstrale (Krefeld) vorhanden |Bauschuttdeponie, verfiillt
Sonderabfallverbrennungsanlage geplant entfallt

Krefeld-Hafen
Zentraldeponie Viersen Il (Viersen) vorhanden
Zentraldeponie Schlibeck (Nettetal) vorhanden [Deponie der Stadt Ménchengladbach; wird bis Ende 1998
verfillt sein

Zentraldeponie Radermiihlenberg vorhanden |verfiillt, entfallt

(Schwalmtal)
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Anlagenbezeichnung

|status

Bemerkung

Zentraldeponie Brl'iggén Il (Briiggen)

vorhanden

Deponie Niederkriichten-Elmpt (Nie-
derkriichten, an der B 230)

geplant

entfallt

Deponie Liittelforst (Schwalmtal)

vorhanden/
geplant

als Boden- und Bauschuttdeponie vorhanden; geplante Hoher-
stufung entfallt

Behandlungsanlage (Sortieranlage)
Kempen

vorhanden

Behandlungsanlage Briiggen

geplant

entfallt; Ausweisung nicht erforderlich

Umladeanlage Monchengladbach

vorhanden

Behandlungsanlage Loers (Ménchen-
gladbach)

vorhanden

jetziger Name EVZ

Behandlungsanlage Ménchengladbach

geplant

entfallt; Ausweisung nicht erforderlich

Zentraldeponie Gohr (Dormagen)

vorhanden

Zentraldeponie Frimmersdorf-Siid
(Grevenbroich)

vorhanden

Anlage ist verfilllt und muR nach Rickbau der Kompostanlage
unverziiglich rekultiviert werden

Zentraldeponie Neuss-Grefrath (Neuss)

vorhanden

Sonderabfalldeponie Grevenbroich-
Neuenhausen

vorhanden

Sonderabfalldeponie Bayer-Dormagen
(Dormagen)

vorhanden

Betriebsdeponie der Firma Bayer
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Sonderabfallverbrennungsanlage
Bayer-Dormagen (Dormagen)

vorhanden

Zentraldeponie Kreisdeponie Il (Gre-
venbroich)

geplant

Ausweisung bleibt

MVA Diisseldorf

vorhanden

Zentraldeponie Hubbelrath (Disseldorf)

vorhanden

Behandlungsanlage Reisholz (Diissel-
dorf)

vorhanden

Sonderabfalldeponie Breitscheid ||
(Ratingen)
Sonderabfalldeponie Breitscheid Il
(Ratingen)

vorhanden

geplant

verflillt

Ausweisung bleibt

Deponie Immigrath (Langenfeld)

vorhanden

Deponie Ploger Steinbruch (Velbert)

vorhanden

Deponie Industriestralte (Velbert)

vorhanden

e e Do B - B BB - -G B B e B B B B U

Deponie Henkel (Monheim)

vorhanden

Deponie In der Leibeck (Heiligenhaus)

geplant

entféllt

Deponie Bochumer Bruch (Willfrath)

geplant

entfallt

Deponie Dachskuhle (Wiilfrath)

geplant

entféllt

MVA Leverkusen

vorhanden

Anlage aufterhalb des Bezirks

MVA Wuppertal

vorhanden

Deponie Korzert |,(Wuppertal)
Deponie Korzert Il,(Wuppertal)

geplant
vorhanden

Ausweisung entfallt

Deponie Kastenberg (Wuppertal)

geplant

Anlage ist planfestgestellt, aber nicht als Deponie errichtet

Deponie Dornap (Wuppertal)

geplant

entfallt

Behandlungsanlage Geschu (Wupper-
tal)

vorhanden

Behandlungsanlage Kugelfischer
Wuppertal

vorhanden

MVA Solingen

vorhanden

Deponie Bérenloch (Solingen)

vorhanden

Deponie Piepersberg (Solingen)

geplant

Ausweisung entféllt

Deponie Solinger Strafte (Remscheid)

vorhanden
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Abfallwirtschaftsplan Siedlungsabfalle fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf
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Ifd. Nr.
aus AEP
1988

Anlagenbezeichnung

Status

Bemerkung

62

MHKW Essen-Karnap

vorhanden

63

Behandlungsanlage Kleinholz (Essen)

vorhanden

64

Sonderabfallverbrennungsanlage
KEA (Essen)

geplant

entfallt

65

Zentraldeponie Emscherbruch (Gel-
senkirchen)

vorhanden

nachrichtlich aufgenommen, da Anlage auerhalb des Bezirks;
Nutzung nur durch KVR-Kérperschaften

66

Kombinierte Verbrennungsanlage RZR
Herten

vorhanden

Anlage auRerhalb des Bezirks

67

Kompostanlage Duisburg-Huckingen

vorhanden

68

Deponie Deichstralle (Duisburg)

vorhanden

Betriebsdeponie der Fa. Krupp
(Erweiterung als Deponie Krupp |l beabsichtigt)

69

Deponie Duisburg-Baerl

geplant

entfallt

Deponie Sachtleben (Duisburg)

vorhanden

Betriebsdeponie der Fa. Sachtieben

71

Behandlungsanlage Walsum (Duis-
burg)

vorhanden

Behandlungsanlage Messer-Griesheim
(Duisburg)

Anlage wurde Ende 1993 stiligelegt

Sonderabfallverbrennungsanlage
FINA-Gelédnde (Duisburg)

geplant

entfallt

GMVA Niederrhein (Oberhausen)

vorhanden

Deponie Hiihnerheide (Oberhausen)

vorhanden

Abfallentsorgungsanlagen-Kombination
(AEAK) in Kamp-Lintfort

(jetzt AEZ Asdonkshof, MVA und
Behandlungsanlagen)

vorhanden

Weeze-Rottum (MVA)

geplant

entfallt

Grevenbroich-Neurath (MVA)

geplant

entfallt




9. Anlagenkataster und Kartenteil

Anlagenkataster

Anlage |

Kompostierungsanlagen mit einem Jahresdurchsatz von mehr als 2.000 t

Anlage Il

alle Hausmiillverbrennungsanlagen im Regierungsbezirk Duisseldorf
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Anlage lli

Samtliche Siedlungsabfalldeponien, die von der Bezirksregierung Diisseldorf
zugelassen wurden
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Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Disseldorf Hamm

Gesamtkapazitat: 11.500 t/a
Behandlungsmenge 1996: 14.840 t

TK 25 Blatt Nr.: 48 06
Rechtswert: 25 51 910
Hochwert: 56 73 470
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40221 Disseldorf

StraRe: Aufdem Draap 40

Genehmigungsinhaber: IDR, HenkelstraRe 164, 40 589 Diisseldorf

Betreiber: IDR, HenkelstralRe 164, 40 589 Diisseldorf




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: IDR EG, Oerschbachstr
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Gesamtkapazitat: 6.500 t/a
Behandlungsmenge 1996: 5.160 t

TK 25 Blatt Nr.: 48 07
Rechtswert: 25 59350
Hochwert: 56 72 450
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40599 Diisseldorf
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StraBe: OerschbachstraRe 33

Genehmigungsinhaber: IDR AG, HenkelstraBe 164, 40 589 Diisseldorf

Betreiber: IDR, HenkelstraRe 164, 40 589 Diisseldorf




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Duisburg- Huckingen

Entsorger-Nr.: E11213 105

Gesamtkapazitat: 27.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 16.000 t

TK 25 Blatt Nr.: 46 06
Rechtswert: 25 51620
Hochwert: 56 93 400
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47259 Duisburg-Huckingen

StraBe: Kaiserswertherstrale 210-212

Genehmigungsinhaber: OStD Duisburg

Betreiber: Stadtreinigungsamt




27.000 t/a

45141 Essen

2571100
57 03 080
: Entsorgungsbetriebe der Stadt Essen

E11313.010
StraBe: Liitzowstrae 30 a

Entsorger-Nr.:
Gesamtkapazitat:
Behandlungsmenge 1996:
TK 25 Blatt Nr.:
Rechtswert:
Hochwert:
Adresse: Postleitzahl u. Stadt:
Genehmigungsinhaber: OStD Essen
Betreiber
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Anlagenname: Essen
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Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: BataverstraRe

Verldngerung der Betriebsgenehmigung nach
Anpassung an den Stand der Technik moglich

Entsorger-Nr.: BE 114 13 V 01

Gesamtkapazitat: 9.000 t/a
Behandlungsmenge 1996: 9.000 t

TK 25 Blatt Nr.: 46 05
Rechtswert: 25 48 060
Hochwert: 56 89 070
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47803 Krefeld

StraBe: BataverstraRe 21-23

Genehmigungsinhaber: Fa. Schonmackers, Am Selder 9, 47 906 Kempen

Betreiber: Fa. Schinmackers, Am Selder 9, 47 906 Kempen
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Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen

Anlagenname: Wanlo

(geplant)

Gesamtkapazitit: 33.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 0t

oot Bio.h:

KELENZ

TK 25 Blatt Nr.: 4904
Keyenberg

Rechtswert: 25 30 500

Hochwert: 56 62 590

Anlage |

.;i-f?,;i
Vandio

‘enberig

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 41189 Ménchengladbach

StraRe: HochstraRe

Genehmigungsinhaber: GEM, 41 179 Ménchengladbach, ErkelenzstraRe 42

Betreiber: Fa. Trienekens, Greefsalle, Viersen




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen

Anlagenname: Hiihnerheide

Entsorger-Nr.: E 11911139

Gesamtkapazitat: 3.000 t/a

:' Behandlungsmenge 1996: k.A.t

TK 25 Blatt Nr.:
Rechtswert: 2555195

Hochwert: 57 12 340
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 46147 Oberhausen

StraBe: HiihnerstralRe

Genehmigungsinhaber: OStD Oberhausen

Betreiber: AGR mbH, GildehofstraRe 1, Essen




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Fochertralie

Verlegung des Standortes zur Deponie
Barenloch sowie Reduzierung des Durchsatzes
auf 6.000 t/a geplant
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Gesamtkapazitét: 12.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 6.100 t

TK 25 Blatt Nr.: 4808
Rechtswert;: 25 74 000
Hochwert: 56 72 930
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42719 Solingen

StraBe: Fochertrale

Genehmigungsinhaber: OStD Solingen, 42 651 Solingen

Betreiber: Entsorgungsbetriebe Solingen, Frankenstr. 31 a, 42 653 Solingen




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Weeze

Entsorger-Nr.: E 1 54 13 031
Gesamtkapazitat: 12.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 12.463 t
Zeitliche Befristung: 23.11.2000
TK 25 Blatt Nr.: 48 03
Rechtswert: 25 14 800
Hochwert: 57 21 200
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47652 Weeze

StraBe: IndustriestralRe

Genehmigungsinhaber: Fa. Schonmackers, 47 852 Weeze, Laar 1

Betreiber: Fa. Schonmackers, 47 652 \Weeze, Laar 1




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Geldern-Pont

Entsorger-Nr.: E 1 54 11 343

Gesamtkapazitat: 12.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 11.161 t

Zeitliche Befristung: Bis Inbetriebnahme
der neuen Kompostieranalge, l|&ngstens
bis zum 23.11.2000
TK 25 Blatt Nr.: 45 03
Straelen
Rechtswert: 25 20 750

Hochwert: 51 04 800
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47608 Geldern-Pont, Deponie Geldern-Pont

StraBe: Niersbriicker Weg
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Genehmigungsinhaber: Kreis Kleve Abfallwirtschafts GmbH

Betreiber: Fa. Schénmackers, Am Selder 9, 47 906 Kempen




Standorte der relevanten Kompostierungsaniagen Anlage |

Anlagenname: Goch 70Oy 8.:

genehmigt, z. Z. in Bau

Gesamtkapazitat:  50.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 0t

TK 25 Blatt Nr.: Asperden
Rechtswert: 25 09 200

Hochwert: 57 28 800
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47574 Goch

StraRe: Siemensstrale

Genehmigungsinhaber: Fa. Schonmackers, 47 652 Weeze, Laar 1

Betreiber: Fa. Schénmackers, 47 652 Weeze, Laar 1




Standorte der relevanten Kompostierungsaniagen Anlage |

Anlagenname: KDM Ratingen

vorauss. Inbetriebnahme der 1. Ausbaustufe
Mitte 1997

Gesamtkapazitit: 40.000 t/a
1. Ausbaustufe: 25.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: Ot

TK 25 Blatt Nr.: 46 07
Rechtswert: 25 59 200
Hochwert: 56 91 060
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40885 Ratingen

StraBe: Lintorfer Weg
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Genehmigungsinhaber: KDM mbH, HenkelstraRe 164, 40 589 Diisseldorf

Betreiber: KDM mbH, HenkelstraRe 164, 40 589 Diisseldorf




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen . Anlage |

Anlagenname: Komposthof St. Velbert

Gesamtkapazitit: 11.500 t/a

Behandlungsmenge 1996: 11.500 t

TK 25 Blatt Nr.: 46 08
Rechtswert: 25 74 250

Hochwert: 56 91 260
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42551 Velbert

StraBe: Haberstralle 13

Genehmigungsinhaber: StD Velbert

Betreiber: GKR Velbert GmbH, Zechenweg 40, 42 551 Velbert




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Korschenbroich

genehmigt, wird zur Zeit gebaut
Probebetrieb voraussichtlich
Mitte/Ende 1998

Gesamtkapazitat: 40.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 0t

TK 25 Blatt Nr.: 48 05
Rechtswert: 2542600

Hochwert: 56 68 400

B L T B O e et

i
1
H
t
¥
T
bt
bl
i
¥
2

’;':.rt " 2 o
UBCHL N

B e T T B Tt

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 41352 Korschenbroich

StraBe: Glehn
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Genehmigungsinhaber: Kreis Neuss

Betreiber: Fa. Trienekens, Greefsallee, Viersen




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Frimmersdorf

Entsorger-Nr.: E 16211 208

Gesamtkapazitat: 12.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 26.500 t

TK 25 Blatt Nr.: 49 05
Rechtswert: 2541 220

Hochwert: 56 54 560
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Grevenbroich, Deponie Frimmersdorf-Siid

StraRe: Deponie Frimmersdorf

Genehmigungsinhaber: OSD Neuss, Moselstr. 27 a, Neuss

Betreiber: Fa. Trienekens, Greefsalle, Viersen

e
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Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen

Anlage |

Anlagenname: Viersen Il (neu)

Gesamtkapazitat: 32.000 t/a

Behandlungsmenge 1996: 0t

TK 25 Blatt Nr.: 47 04 Viersen

Rechtswert: 2524 100

Hochwert: 56 82 800
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 41749 Viersen-Stichteln

StraBe: HindenburgstraBe 160

Genehmigungsinhaber: Kreis Viersen, Rathausmarkt 3, Viersen

Betreiber: Fa. Trienekens, Greefsalle, Viersen




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen

Anlage |

Anlagenname: Tdnisvorst

UNISYORST:

Gesamtkapazitét:

8.000 t/a

Behandlungsmenge 1996:

k. A. t

TK 25 Blatt Nr.:

4604

Rechtswert: 25 32 600

Hochwert: 56 87 400

Strpmy:
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt

: 47918 ToOnisvorst

StraBe:

Lenenweg 1

Genehmigungsinhaber

: Firma Wurm, Diisseldorfer StraRe 19, 41749 Viersen
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Betreiber

: Fa. Trienekens, Greefsalle, Viersen
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Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Abfallentsorgungs-
zentrum Asdonkshof

Entsorger-Nr.: E 170 12 100

Gesamtkapazitat:

bis 35.000 t/a

Behandlungsmenge 1996:

0t

TK 25 Blatt Nr.:

Rechtswert:

25 39 854

Hochwert:

57 10 044
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt:

47475 Kamp-Lintfort

Strafe:

Graftstrale 25

Genehmigungsinhaber:

Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH

Betreiber:

Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH




Standorte der relevanten Kompostierungsanlagen Anlage |

Anlagenname: Hiinxe - Schermbeck

Entsorger-Nr.: E 170 11 148

Gesamtkapazitat: <10 t/h

Behandlungsmenge 1996: 24.500 t

TK 25 Blatt Nr.:

Rechtswert: 25 58 334

e N

Hochwert: 57 24 686
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 46514 Schermbeck

StraBe: \WaldaustralRe

Genehmigungsinhaber: AGR mbH, GildehofstralRe 1, Essen

Betreiber: AGR mbH, GildehofstralRe 1, Essen




im Regierungsbezirk Diisseldorf
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Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen Anlage I

Anlagenname: MVA Diisseldorf
Entsorger-Nr.: E 11112015

genehmigter Durchsatz: 75 t/h

Behandlungsmenge 1996: 360.000 t
maoglicher Durchsatz 1996: 430.000t
erwarteter Durchsatz ab 2000: | 410.000 t/a
TK 25 Blatt Nr.: 4706
Rechtswert: 25 57 680
Hochwert: 56 77 000
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40235 Diisseldorf

StraBe: Flinger Broich 25

Genehmigungsinhaber: OStD Diisseldorf, Postfach, 40200 Diisseldorf

Betriebsfiihrung: Stadtwerke Diisseldorf AG, Luisenstr. 25, 40002 Diisseldorf
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Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen Anlage Il

Anlagenname: MHKW Essen-Karnap

Entsorger-Nr.: E11312162

genehmigter Durchsatz: 105 t/h
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Behandlungsmenge 1996: 661.000 t

mdglicher Durchsatz 1996: 740.000 t

erwarteter Durchsatz ab 2000: 720.000 t/a

TK 25 Blatt Nr.: 4407

Rechtswert: 25 69 050

Hochwert: 57 09 500

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 45030 Essen

StraBe: Arensberger Str. 45

Genehmigungsinhaber: RWE Energie AG Kraftwerke, Postfach 103037, 45030 Essen

Betreiber: RWE Energie AG Kraftwerke, Postfach 103037, 45030 Essen




Standorte der Hausmiillverbrennungsaniagen Anlage II

Anlagenname: MKVA Krefeld
Entsorger-Nr.: E 11412175

genehmigter Durchsatz: 55,29 t/h

Behandlungsmenge 1996: 272.000 t
mdoglicher Durchsatz 1996: 280.000 t
erwarteter Durchsatz ab 2000: 330.000 t/a

TK 25 Blatt Nr.: 4605

Rechtswert: 25 44
450
56 94
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47812 Krefeld

StraBe: Parkstrale 234

Genehmigungsinhaber: EGK Entsorgungsgesellschaft Krefeld GmbH & Co KG

Betreiber: EGK Entsorgungsgesellschaft Krefeld GmbH & Co KG
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Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen Anlage I

Anlagenname: GMVA Niederrhein
Entsorger-Nr.: E 11912127

genehmigter Durchsatz: 93 t/h

Behandlungsmenge 1996: 456.000 t
moglicher Durchsatz 1996: 480.000 t
erwarteter Durchsatz ab 2000: 580.000 t/a
TK 25 Blatt Nr.: 4507
Rechtswert: 25 57 900
Hochwert: 57 05 820
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Buschhausener Str. 156

StraBe: 46049 Oberhausen

Genehmigungsinhaber: GMVA Niederrhein GmbH

Betreiber: GMVA Niederrhein GmbH




Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen

Anlage |

Anlagenname: MVA Solingen

Entsorger-Nr.: E 12212030

genehmigter Durchsatz: 12 t/h
Behandlungsmenge 1996: 84.200 t
maoglicher Durchsatz 1996: 90.000 t
erwarteter Durchsatz ab 2000: 90.000 t/a
TK 25 Blatt Nr.: 4808
Rechtswert: 25 74 940
56 72 030
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42655 Solingen

StraRe: Sandstrale 16 a

Genehmigungsinhaber: OStD Solingen

Betreiber: OStD Solingen
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Standorte der Hausmiillverbrennungsanlagen Anlage Il

Anlagenname: MHKW Wuppertal
Entsorger-Nr.: E 12412080
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genehmigter Durchsatz: 62 t/h
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Behandlungsmenge 1996: 323.000 t
moglicher Durchsatz 1996: 340.000 t
erwarteter Durchsatz ab 2000: 380.000 t/a
TK 25 Blatt Nr.: 4708
Rechtswert: 25 79 800
Hochwert: 56 77 320

e

e 2 RN

A e g

o e e R L e rr T e,

¢
4
'
¢
L)
b2
t
¢
¥
[}

o

T e T T L ey

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42349 Wuppertal

P Y

StraBe: Korzert 15

tt et et

Genehmigungsinhaber: Abfallwirtschaftsgesellschaft Wuppertal mbH

Betreiber: Abfallwirtschaftsgesellschaft Wuppertal mbH




Standorte der Hausmiillverbrennungsaniagen Anlage Il

Anlagenname: AEZ Asdonkshof
Entsorger-hr.: E 17012100

genehmigter Durchsatz: 33,3 t/h

Behandlungsmenge 1996: 0t

moglicher Durchsatz 1996: 0t
erwarteter Durchsatz ab 2000: 250.000 t/a
TK 25 Blatt Nr.: 4405
Rechtswert: 25 39 720
Hochwert: 57 09 900
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47475 Kamp-Lintfort

StraBe: GraftstraRe 25

Genehmigungsinhaber: Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH

Betreiber: Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH




Anlage lli

Siedlungsabfalldeponien,
die von der Bezirksregierung Diisseldorf zugelassen wurden
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage llI

Anlagenname: Hubbelrath

Deponieklasse gemal TASi: |l (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 11111027

Gesamtvolumen: ca: 4,5 Mio. m®
Restvolumen 1996: 210.000 m?
Ablagerungsmenge 1996: 89.288 t
TK 25 Blatt Nr.: 47 07
Rechtswert: 2562 510
Hochwert: 56 79 050

R ==

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40474 Dusseldorf
StraRe: Erkrather LandstraRe 1

Genehmigungsinhaber: Stadt Dusseldorf

Betreiber: Zentraldeponie Hubbelrath GmbH
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalideponien

Anlagenname: Hubbelrath Nord

Deponieklasse gemaf TASi: |l

Entsorger-Nr.: geplante Dep.

Gesamtvolumen: 1,7 - 2,2 Mio. m®

Restvolumen 1996: m?3

Ablagerungsmenge Ot
1996:

TK 25 Blatt Nr.: 47 07

Rechtswert: 2562 510

Hochwert: 56 79 200
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Anlage lll

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 40474 Dusseldorf

StraBe: Erkrather LandstraRe 1

Genehmigungsinhaber: Stadt Diisseldorf

Betreiber: Zentraldeponie Hubbelrath GmbH




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien

Anlagenname: Schlibeck

Anlage lll

Deponieklasse gemaR TASi: || (Altdep.)

Entsorger-Nr.: E 166 11 249

Gesamtvolumen: 2,4 Mio. m?

Restvolumen 1996: 125.000 m?

Ablagerungsmenge 1996: 104.000 t

TK 25 Blatt Nr.: 46 03

Rechtswert: 25 21 500

Hochwert: 56 87 500
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Oberstadtdirektor Ménchengladbach

Strafle: Lirriper Str. 45-47 41050 Ménchengladbach

Genehmigungsinhaber: wie vor
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Betreiber: Trienekens Entsorgung GmbH,Greefsallee 1-5,
41747 Viersen




Standorte der relevanten Siedlungsabfalideponien Anlage Il

Teumsaivitny ot eenis iieagie

Anlagenname: Hiihnerheide

Deponieklasse gemaR TASi: | (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 11911 139

Gesamtvolumen: ca: 1,8 Mio. m®
Restvolumen 1996: 130.000 m®
Ablagerungsmenge 1996: 39.800 t
TK 25 Biatt Nr.: 44.06
Rechtswert: 25 55 200
Hochwert: 57 12 450
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 46 147 Stadt Oberhausen

StraRe: Huhnerstrake

Genehmigungsinhaber: Stadt Oberhausen
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Betreiber: Abfallentsorgungsgesellschaft Ruhrgebiet mbH (AGR)




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lli

Anlagenname: Solinger StraRe

Deponieklasse gemaR TASi: || (Altdep.
geschutzt)
Entsorger-Nr.: E 12018 012

Gesamtvolumen: 200.000 m3

Restvolumen 1996: 175.200 m?

Ablagerungsmenge 1996: 5.395 t
TK 25 Blatt Nr.: 48 08
Rechtswert: 25 81 200
Hochwert: 56 72 150
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42 857 Remscheid

StraRe: Solinger-StralRe

Genehmigungsinhaber: OB Remscheid

Betreiber: Stadt Remscheid/Remscheider Entsorgungsbetriebe




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Solinger Stralte

Deponieklasse gemédR TASi: | (Altdep. un-
geschutzt)

Entsorger-Nr.: E 120 11 115
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Gesamtvolumen: ca; 265.000 m®

Restvolumen 1996: ca. 255.000 m®

Ablagerungsmenge 1996: SLET T
TK 25 Blatt Nr.: 48 08
Rechtswert: 25 81 200
Hochwert: 56 72 150
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42 857 Remscheid

StraRe: Solinger-Stralle
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Genehmigungsinhaber: OB Remscheid

Betreiber: Stadt Remscheid/Remscheider Entsorgungsbetriebe




Standorte der relevanten Siedlungsabfalideponien

Anlagenname: Barenloch

Deponieklasse gemaR TA3.. |-
Entsorger-iir.: E122 11 041

Gesamtvolumen: ca: 390.000 m?

Restvolumen 1996: 20.000 m®

Ablagerungsmenge 1996: 20.113 t
TK 25 Blatt Nr.: 4808
Rechtswert: 2576 630
Hochwert: 56 73 080

Anlage lll
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42 651 Solingen

StraBe: Cronenbergerstralle

Genehmigungsinhaber: Stadt Solingen

Betreiber: Stadt Solingen
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage il
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Anlagenname: Geldern-Pont

Deponieklasse gemaR TASi: |l (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 154 11 343
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Gesamtvolumen: ca: 3,1 Mio. m®

Restvolumen 1996; ca: 880.000 m?

Ablagerungsmenge 1996: 122.800 t

TK 25 Blatt Nr.: 45 03:
Straelen

Rechtswert: 25 20 820
Hochwert: 57 04 660

e T e H re e Pt

e

Feg o

Hewman

' . ¥ 3 pod T Tat P MY T
e i 0 ) =

E]
ey

. B‘_g{z;;r ;

> e e

AT
e AW 4y

BT T O B B e

2 mannshiers

Adresse:Postleitzahl u. Stadt: Geldern, Ortsteil Pont

StraRe: An der B 58
Genehmigungsinhaber: KKA GmbH, Postfach 1206, 47587 Uedem
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Betreiber: siehe oben




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Immigrath

Deponieklasse gem&R TASi: | (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 158 11 104

Gesamtvolumen: ca: 1,6 Mio. m?

Restvolumen 1996*: 100.000 m*

Ablagerungsmenge 1996: 22.000 t
TK 25 Blatt Nr.: 48 07
Rechtswert: 25 69 800
Hochwert: 56 65 000
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: OKD Mettmann, 40806 Mettmann
StraRe: Goethestr. 23

Genehmigungsinhaber: wie vor

Betreiber: Abfallwirtschaftsgesellschaft Kreis Mettmann mbH,
Wilhelmstr. 96, Wiilfrath
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien

Anlage Il

Anlagenname: Pléger Steinbruch

Deponieklasse gemiaB TASi: |l (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 158 11058

Gesamtvolumen: ca: 2,5 Mio. m?

Restvolumen 1996: ca: 80.000 m*

Ablagerungsmenge 1996: ca: 9.400 t
TK 25 Blatt Nr.: 46 08
Rechtswert: 2574 180
Hochwert: 56 91 460

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42551 Velbert

Strale: Haberstralle 15

Genehmigungsinhaber: Stadtdirektor Velbert

Betreiber: Deponiebetriebsgesellschaft Velbert mbH,
Industriestralke 15, 42551 Velbert




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien . Anlage lli

Anlagenname: IndustriestraBe

Deponieklasse gem&R TASi: | (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 1 58 11 228

Gesamtvolumen: 1,7 Mio. m*
Restvolumen 1996: 1,6 Mio. m®
Ablagerungsmenge 1996: 42.000 t
TK 25 Blatt Nr.: 46 08
Rechtswert: 25 74 000

Hochwert: 56 90 500
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42551 Velbert

Strafe: Industriestralke 15

Genehmigungsinhaber: Stadtdirektor Velbert

Betreiber: Deponiebetriebsgesellschaft Velbert mbH,
Industriestrale 15, 42551 Velbert
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Réttgenstraide

Deponieklasse gemédR TASi: | (Altdep.)

Entsorger-Nr.: ohne

Gesamtvolumen: 0,7 Mio. m®
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Restvolumen 1996: 126.000 m?®

Ablagerungsmenge 1996: 0t

TK 25 Blatt Nr.: 46 08

Rechtswert: 25 73 500
Hochwert: 56 91 500

Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 42551 Velbert

Strafe: TalstraRe 71

Genehmigungsinhaber: Stadtdirektor Velbert

Betreiber: Deponiebetriebsgesellschaft Velbert mbH,
IndustriestralRe 15, 42551 Velbert




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lli

Anlagenname: Grefrath

Deponieklasse gemdR TASi: |l (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 162 11 224

Gesamtvolumen: 10,7 Mio. m?

Restvolumen 1996: ca.: 3,5 Mio. m®
Ablagerungsmenge 1996: 233.000 t
TK 25 Blatt Nr.:. 48 05
Rechtswert: 25 45 960
Hochwert: 56 71 420
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 41472 Neuss
StraBe: Lovelinger Str. 101

Genehmigungsinhaber: Kreis Neuss, Der Landrat

Betreiber: Firma Trienekens Entsorgung, Viersen




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage llI

Anlagenname: Gohr

Deponieklasse gemdB TASi: || (Altdep.)
Entsorger-Nr.: E 162 11 038

Gesamtvolumen: 2,67 Mio. m®
Restvolumen 1996: 958.000 m?
Ablagerungsmenge 1996: 154.000 t
TK 25 Blatt Nr.: 4906
Rechtswert: 25 50 300
Hochwert: 56 61 200
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 41572 Dormagen
Strafe: An der L 69

Genehmigungsinhaber: Kreis Neuss, Der Landrat
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Betreiber: Firma Trienekens Entsorgung, Viersen

et




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage Il

Anlagenname: Briggen |

Deponieklasse gemdB TASi: |l (neu)
Entsorger-Nr.: E 166 11 311

Gesamtvolumen: 5,0 Mio. m*
Restvolumen 1996: 4,95 Mio. m®
~ Ablagerungsmenge 1996: 35.000t
TK 25 Blatt Nr.: 47 03
Rechtswert: 25 11 600
Hochwert: 56 79610
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Abfallbetrieb des Kreises Viersen, 41747 Viersen

StraRe: Rathausmarkt 3

Genehmigungsinhaber: wie vor

Betreiber: Trienekens Entsorgung GmbH, Greefsallee 1-5 ,
41747 Viersen




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Viersen Il

Deponieklasse gemdR TASi: I
Entsorger-Nr.: E 166 11 290

Gesamtvolumen: ca: 6,5 Mio. m?
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Restvolumen 1996: 1,8 Mio. m®

Ablagerungsmenge 1996: 309.000 t
TK 25 Blatt Nr.: 47 04
Rechtswert: 25 24 250
Hochwert: 56 82 500
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Abfallbetrieb des Kreises Viersen, 41747 Viersen
StraRe: Rathausmarkt 3

Genehmigungsinhaber: wie vor

Betreiber: Trienekens Entsorgung GmbH, Greefsallee 1-5,
41747 Viersen
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Asdonkshof

SR Zahe
Deponieklasse gemdR TASi: |l (neu) ; ) . ‘ R
Entsorger-Nr.: E 170 16 123 S RHEINBER

¥

Gesamtvolumen: ca: 11 md
Mio.
Restvolumen 1996: ca: 11 m?
Mio.
Ablagerungsmenge 1996: Ot

TK 25 Blatt Nr.: 44 05
Rechtswert: 25 40 210
Hochwert: 57 09 070
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47475 Kamp-Lintfort
StraBe: Graftstralle 25

Genehmigungsinhaber: Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH

Betreiber: Kreis Weseler Abfallgesellschaft mbH
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Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien

Anlage lil

Anlagenname: Neuss I

Deponieklasse gemaR TASi:

Standortsicherung

Gesamtvolumen: ca: 6,5 Mio. m*

TK 25 Blatt Nr.: 49 05

Rechtswert: 25 36 500

Hochwert: 56 58 300
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: Tagebau Frimmersdorf-Garzweiler

StraRe:

Genehmigungsinhaber: Antragstellerer, Kreis Neuss Der Landrat

Betreiber: voraussichtlich Fa. Trienekens, Viersen




Standorte der relevanten Siedlungsabfalldeponien Anlage lll

Anlagenname: Weeze-Wemb

Deponieklasse gemaR TASi: ||
Standortsicherung

Gesamtvolumen: ca: 18 Mio. m?

TK 25 Blatt Nr.: 44 03 Geldern
Rechtswert: 25 11 500
Hochwert: 57 17 000
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Adresse: Postleitzahl u. Stadt: 47652 Weeze, Ortsteil Wemb
StraBe:

Genehmigungsinhaber: potentieller Antragsteller in 1987, Deponie-Gesellschaft
mbH Wemb

Betreiber: s.o.
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SONDERBEILAGE
ZUM AMTSBLATT Nr. 27
VOM 9. Juli 1998

: VERORDNUNG
UBER DIE BILDUNG VON SCHULBEZIRKEN FUR BEZIRKSFACHKLASSEN
AN BERUFSSCHULEN

Gemaél § 9 Abs. 2¢ des Schulverwaltungsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. 1. 1985
(GV. NW., S. 155), zuletzt geandert durch Gesetz vom 25. 11. 1997 (GV. NW. S. 426), wird die nachstehende
Verordnung nach Anhdrung der Schultrdger und Kammern erlassen. Diese Verordnung enthilt am
SchluBl eine Aufstellung iiber ,sonstige Bezirksfachklassen sowie die Abgrenzung der Schulbezirke in
den Kreisen Neuss und Viersen.

§1

Die Schulbezirke fiir Bezirksfachklassen werden in der Weise gebildet, wie es sich aus nachstehender
Anlage ergibt.

§ 2
Anderungen und Ergénzungen, die sich durch Rechtsverordnung des Ministeriums fiir Schule und

Weiterbildung, Wissenschaft und Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen (derzeit noch nicht
verdffentlicht) ergeben, sind dariiber hinaus zu beachten.

§ 3
Die Berufsschulpflicht wird durch den Besuch einer Bezirksfachklasse erfiillt. Auszubildende, deren
Ausbildungsplétze sich in den Stéddten Langenfeld und Monheim am Rhein (Krs. Mettmann) befinden,
besuchen — soweit mit dieser Verordnung nichts anderes bestimmt ist — grundsétzlich die Kollegschule

des Berufsschulzweckverbandes in Leverkusen (Opladen), sofern dort eine einschldgige Fachklasse
eingerichtet ist.

§4
Diese Verordnung tritt am 1. 8. 1998 in Kraft. Zum gleichen Zeitpunkt tritt meine Verordnung vom 10. 7,
1997 (Sonderbeilage zum Amtsblatt Nr. 29/1997) auller Kraft.
Diisseldorf, den 1. Juli 1998
Der Regierungsprasident

In Vertretung
Krell
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