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Oe li i*t rion iI» n s.

A-bsoluta, quae de scena orchestraque Aeschyli instituta erat, quaestione, transimus jarn ad
alteram disputationis nostrae partem, qua de iis explicare propositum est 1 ), per quos actae

sunt fabulae, de histrionibus et choreutis.

De numero lilstriomim.

Ante Aeschylum unum inde a Thespidis temporibus fuisse histrionem, qui cum

choro eiusque principe sermones sereret, supra est enarratum 2 ). Exculta autem magis

tragoediae forma summaque rei paulatim a chori canticis traducta ad histrionum sermones,

(Aristot. poet. c. 4. § 16. Alc%v\o<; tu tov %°gov rjlattwas xal tov Xoyov jiqwtuyiuvt.ctr]v jiuqs-

ffxevuas) , duo ab Aeschylo instituti sunt histriones ita, ut, quum antea chori dux haberet

primarias partes, unicus ille Thespidis actor secundarias, jam alteri, qui ab Aeschylo

additus est, histrioni tributus sit principatus, cui et chori dux et prior ille Thespidis

histrio inservirent 3 ). Qui quidem histrio, cui in singulis fabulis principes partes demanda-

bantur, nominatus est ttqcotuycovigtijg, alter d'svtsoctyojvt<jttjg. Atque intra hos fines

auctore Aeschylo substitit histrionum numerus, quem in prioribus certe, quae super-

sunt, fabulis nunquam eum excessisse mox videbimus. Sed quod egregie inchoavit

Aeschylus, qui alterum illum actorem quoniam in scenam introduxit, ipsius dramatis

recte habetur inventor, id scientissime perfecit Sophocles, qui tertio demum histrione

adjuncto tragoediae formam judicans perfici, tertio primus usus est actore, tritagonista.

*) De Aeschyli re seenica pars I. Lignicii 1848. p. XVII.

2 ) De Aeschyli re scenica p. XI.

') Brevis esse possum in hac re exponenda, quod plerasque omnes ejus difficultates egregie expedivit C. F. Her-

manni disputatio de distributione personarum inter histriones in tragoediis graecis. Marburgi 1840. p. 16 sqq. Cf. Ber-

liner Jahrbucher fiir wissenschaftliche Kritik. 1843. p. 387 sqq.



Sophoclis auctoritatem secutus est rursus Aeschylus ita, ut in extremis, quae ab eo doctae

sunt, fabulis et ipsis] terni inveniantur actores. Hoc si statuimus, quod ita esse doctis-

simi jam viderunt homines, sublata est simul, quae apud veteres reperitur, sententiarum

discrepantia. Xam quum Aristoteles et Diogenes Laertius, idonei sane testes, Aeschylum

altcrum, Sophoclem tertium instituisse actorem recte referant (Arist. poet. c. 4. § 13. xal

lote twv vito-/.QiT(Zv ■jr).rj&os svog eig dvo ngiotog AicxvJ.og rjyaye, tqsiq (5e xul axrj\ioyQacpiav

Zo(poxXijg. Diogen. Laert. III. 56. vgtsqov ds Oianig eva vnoxqni ]v e^evQsv — xul devtsqo v

Aio%v).og, tlv de toltov Zofoxlijq 1 ), alii contra ipsum Aeschylum tertium quoque tradunt

invenisse (Vita Aeschyli p. 159 ed. Ritter tov de tq I tov vnoxqnriv uviog s^svqsv, iug tie JixatuQ-

yog o Meaa/jviog, ZoipoxXijg. Themistii orat. XXVI. p. 382. ed. Dindorf Oicnig -ooXoyov ts

y.ul (jijaiv e^evQev, AicxvLog d'e tq I tov vk oxoiTrjv xul oxqisuvtug 2 ). Facile enim fieri poterat, ut si

quis minus accurate in rei scenicae historiam inquireret, hoc quoque inventum in Aeschylum

celeberrimum illum tot tantarumque rerum auctorem conferret, praesertim quem et ipsum

in nonnullis tragoediis tribus actoribus usum esse videret 8 ).

Atque quum probe intelligeret Aeschylus, quo majores fierent actorum partes, eo plus in

histrionum arte inesse momenti, antiquissimis temporibus ut ceteri poetae suae aetatis in suis

ipse fabulis egit partes. Athen. I. 21. c. .. vnsxQlvtTo yovv (Aeschylus) /jstu tov sixorog tu

d'Qufw .Tu. Aristot. Rhetor. III. 1. vnexQivuvTO uvtoi Tug TQuywdiag oi jioirjTul to nQWTov. Vita

Sophocl. na).ui yuQ xul u T.oirjTrjg vtisxq I vuto avr/g. Itaque, quemadmodum ante eum Thespis,

Pratinas, Carcinus, Phrynichus, poetae, quod chori etiamtum erat principatus, maximum chori

curam habuerunt, eamque ob rem, quum saltandi potissimum artem excolerent, nominati sunt

saltatores (oQyjOTCLl 4 ), sic Aeschylus, non neglecta tamen, ut videbimus, saltatione, histrionum

arti, cujus jam major esse coepit vis atque auctoritas, summam impendit operam. Eorum autem,

quos praeter se adhibuit, actorum nomina ad nos pervenerunt Mynisci Chalcidensis et

Cleandri 5 ). (Vita Aeschyli sxqijouro c)s xul vnoxQnf,, nQWTOv n iv KX suv Sqw, eneiTu de x.ul

dsvrsQov uvtw r.Qogrjips Mvviaxov tov XaXxidea). Quodsi quaeritur, quas partes illi susceperint,

verisimile est, dum Aeschylus ipse actor prodiret in scenam, solo Cleandro eum usum fuisse,

eique modo primarias dedisse partes, modo secundarias, adjunctum autem esse Myniscum deu-

teragonistani eo tempore, quo Aeschylus Sophoclis exemplum secutus a scena et ipse reces-

') Cf. Suid. v. Soqiov.Xfis' — 'ovrog jrpwrog tqlb Iv sxprjaazo vnoxpitctig xal ra> xaXovfiivco zQiraycoviBzjj.

2 ) Cf. Craracr Anecdot. Paris. vol. I. p. 19. De Aeschjli re seenica p. XIV.

3 ) De simili errore expositum est p. XXVI. sqq.'

') Athen. I. 22. a. cpaal Ss »ai Zzi ol ctQ%aioi noir^ai ©iairig, Jlqazivas, Ktjativog (K uqi uvog emendavit

Bentleius de Phalar. p. 278 ed. Lips.) <±>Qvvi%ogoQfr\(jzctl iy.alovvzo Sia zo firj fiovov za kavzmv Soaaaza avacptQtiv

clg 0qxr \6iv zov %oqov, y.cii 's£co zcov ISicov noirffidzav SiSaaxsiv zoig ficvlofiivoig 0q %tia&ai.
s ) De Oeagro non constat, utrnm is Sophoclis an Aeschyli fuerit actor. Cf. Schol. Venet. Arist Vesp. 564. 577.
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serit 1 ). Nam tritagonistam alterutrum fuisse, vel eo haud probabile videtur, quod tertiarum

partium actores aut nunquam aut non sine aliqua irrisione 2 ) nominantur, Myniscum autem

haud contemnendum fuisse actorem perspicue intelligitur ex Aristot. Poet. XXVII. 4. tj fiiv

ovv TQayioSia ToiavTtj £<mV, w? xul ol tiqotsqoi tovg ToiovTovq voisoovi; uvt<Xv uovto vttoxqitui; ' wg

Xiav yao vnso$al \ovTa ■Kifrrixov o Mvviaxog tov KaXhnidrjv sxdXst. Nam etiamsi injuria ita vitu-

peravit Callipidem, non debuit omnino cum eo, qui clarissimus esset Sophoclis actor, se com-

parare, nisi si ipse in scena excelluisset 3 ). Accedit, quod non sibi (hav rw) Myniscum adjunxisse

narratur, sed Cleandro (awrai). Neque vero, quum hi soli duo ejus nominentur actores, non

recte videmur censere, nunquam fere aliis Aeschylum primarum secundarumque partium usum

esse histrionibus. Nam quum necessarium esset, id quod sane difficillimum est, plures in singu-

lis fabulis singulos histriones suscipere partes, easque non semel diversissimas, ita tantum ad

aliquam perfectionem adduci poterat histrionum artificium, ut iisdem semper uteretur poeta,

(dummodo illi ingenio satis valere viderentur), iisque magis magisque excolgndis indefessarn

navaret operam. Postea vero, quum probata jam esset et recepta nova illa, cujus Aeschylus

auctor fuit, tragoediae forma, atque florente poesi dramatica fioreret etiam histrionum ars, jam

neque ipsis poetis opus erat actorum vices explere, et actores sorte dati publice poetis tri-

buebantur. Atque ad posterius hoc tempus referendus est ille locus, quo de publica actorum

distributione sermo est Hesych., Suid., Phot. v. vB/j,t]asi.g vttoxqitiuv' ol TroirjTal slafifiavov

TQSig vnoxoiTaq xl .tjqip vffi^eVrot? vkoxqivo/xsvovq r a doufj .uTa' wv o vixijoug slq TOVT.ihv axonog jvuqs-

Xa/i/ldvsTO' tOTtv ovv olov diuioiaeig- unde cognoscimus, examine rite superato singulos actores,

protagonistas, deuteragonistas, tritagonistas sorte singulis poetis esse distributos; eos vero

histriones, qui in certaminibus scenicis sive protagonistae, sive deuteragonistae, sive tritago-

nistae jam fuissent probati, sine examine postea in eorum, qui sorte distribuendi essent,

actorum numerum esse receptos 3 ). Non spectare autem hunc locum ad priores Aeschyli

fabulas vel ex eo intelligitur, quod tres nominantur hiatriones. Posterioribus autem aetatis

annis num ne Aeschylus quidem potuerit effugere recens illud inventuiii, quum nulla ejus rei

existant documenta, obscurum est.

Constat igitur, ut jam quae dubia sunt a certis seiungamus, alterum ab Aeschylo

introductum esse histrionem, qui primas totius fabulae partes susciperet, quum antea

principatus fuisset chori; constat ipsum Aeschylum actorem in scenam prodiise, con-

stat institutoaSophocletertioactoreabAeschyloquoqueternosadhibitosesse

*) Vita Sophoel. Ttntiitov ixtv xatalveag rijv vitoxctiaiv tov hoiijtov §iu tt] V tSiav la%vo<ptaviav. Qua

venia quin postea etiam Aeschylus usus sit, dubitari vix potest.

2) Notissima sunt quae probra in tritagonistam Demosthenes passim eonjccit. Cf. de Aesch. re scen. p. XX.

3 ) Cf. Plutarch de gloria Atheniensium. 6 p. 348. E. F.
*) Eeetissime ita interpretatus est C. Beer, iiber die Zahl der Schauspieler bei Aristophanes. Leipz. 1844. p. 7.



LII

histriones. Quo vero luculentius appareat, quando Aeschylus a sua, quam primus iniit,
ratione ad normam Sophocleam deflexerit, juvat omnes ejus fabulas deinceps persequi. Qua
re illud quoque efficietur, ut argumento si non novo, at minus illo quidem hujusque usurpato
comprobemus, quando omnino singulae Aeschyli fabulae videantur esse in scena doctae.
In qua disquisitione ne temere videamur vagari, hoc tenendum est, vix potuisse Sophoclem
ceteris poetis talis mutationis auctorem existere, priusquam insigni quodam ingenii documento
eam rei publicae probasset. Quapropter, quum sciamus primam eum victoriam viginti octo
annos natum reportasse 01. 77, 4 (46 9/ 8 ) J ), hicterminus esto, ante quem tertium actorem non
datum esse statuendum est.

Et in Persis quidem, quae tragoedia illustrissimum suppeditat antiquioris simpli-
ciorisque formae exemplum, nulla potest esse dubitatio, quin duo tantum fuerint actores,
sicuti clarissime id elucet ex tabula adscripta, quae nunquam plus duos histriones in scena

fuisse docet: Actorum nnmeras.
I. Chorus solus v. 1—150 ed. Wellauer.
n. Atossa et Chorus v. 151—244 1.
HL Atossa, Nuntius, Chorus v. 245—523 .... 2.
IV. Chorus solus v. 524—589 0.
V. Atossa, Chorus v. 590—666 1.

VI. Atossa, Darii idolon, Chorus v. 667—828 ... 2.
VII. Atossa, Chorus v. 829—838 , 1.
VIII. Chorus solus v. 839—872 0.
IX. Xerxes et Chorus v. 873—1076 . 1.

Itaque a re scenica nihil prorsus obstat, quominus causis a Muellero et Bernhardio
allatis assentientes eam01.76, 4 in scena actam esse censeamus.

Sequitur Prometheus, in quo haec est actorum distributio:

Actornm numcrus.

I. Prometheus, Vulcanus, Eobur, Vis v. 1—87 . . 4.
II. Prometheus solus v. 88—127 1.
III. Prometheus et Chorus v. 128—283 1.
IV. Prometheus, Oceanus, Chorus v. 284—396 . . 2.
V. Prometheus et Chorus v. 397—859 1.

VI. Prometheus, Jo, Chorus v. 560 — 888 .... 2.
VII. Prometheus et Chorus v. 889—945 1.
VIII. Prometheus, Mercurius, Chorus v. 946—1081 . 2.
IX. Prometheus et Chorus v. 1082—1095 .. . . . 1.

') A. Scholl, Sophoklee. Sein Leben uml Wirken. p. 3] sqq.
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Quae quidem fabula majores in hac re turbas excitavit. Nam quum simplicissima sit
hujus tragoediae compositio et fere nunquam plus duae in scena inveniantur personae, mirum
est, initio in scenam prodire quatuor. Et quartae quidem personae difficultas facile potest
superari. Nam quum Yis nihil prorsus loquatur, non illa quidem in actorum numerum potest
referri. Est enim y.io<p iv vel xsvuv quod dicitur n qoowtzov 1), quae quum muta sint, histiio-
num nil habent nisi personam et vestem et habitum. (Hippocr. N6[io<;: bfioioruTot, yuq sloiv oi
roioide to Xov naQSigayofi^voig ttqoscuhoiglv Iv Trjoi TQayioditjoiv cu? yuq sy.slvot. [isv xal OToXrjv
y.ul TtQoiumov vttoxqitov s%ovoiv, ovx slol ds vnoy.QtTui x.t. X. Cujus generis omnes sunt pedisequi,
servi, quique denique regem, reginam, aliosve armati comitantur (doQWfoQ^uTu 2). Sed ne
tres quidem, qui jam relinquuntur, actores ferre possunt ii, qui in primis Aeschyli fabulis hanc
tragoediam fuisse censent®). Nam quum constet 4 ), non ante 01. 77, 4. tertium institutum
esse actorem, ii, qui Prometheum jam 01. 75 doctum esse dicunt, aliter rem expedire sunt
coacti. Itaque, quum non liceat contra veterum auctoritatem statuere, jam tum ternos in usu
fuisse histriones, quum tamen tres actores in una simul scena conspiciantur, Prometheus,
Vulcanus, Eobur, alii in prima illa scena non ipsum Prometheum, sed tantum ejus simulacrum
in scenam productum rupique affixum volunt 5 ), alii tertium, qui in scena versetur, actorem
7TUQOL%oQqyt]na.fuisse sibi persuadent 6). Attamen neutrum probabile. Et simulacrum quidem
Promethei in scenam pro ipso Prometheo prodiisse, ita non possum credere, ut illud vel-maxime
cum a Graecorum natura tum vero ab histrionum arte alienum esse judicem. Videlicet omnes,
id quod ipsum vocabulum judicat, actorum ars in agendo posita est, eoque imitatur, quae in
tragoediis vel comoediis fiunt 6). Simulacrum autem aliquod, etiamsi summa arte moveatur,
agere non potest, siquidem agere dici nequit, quod vita ac ratione caret. Quapropter ne vilis-
simae quidem personae, nedum primariae cujusdam vices machinae ope expleri posse videntur.
Licet enim vultus actorum a spectatoribus vel propter nimium quod inter utrosque erat

') Lucian Tox. c. 9. aXV rjv nov cpilog Ssrj&sls tvxy, civziv.a fial.a, aisnsQ ra ovsiQara, oi'xovtai vfiiv it t
noSav anoTCtafisvai al noV.al sxBivat TQaycoSiai, rolg ksvols xovtoiq v.cil Kcocpolg «0 o gcoizsio ig iotnoras
vfiag anoXixovoai, a SirjQrjuiva ro eiofta, »al 7iajiij,ty£Q-£g n£%rjv6ra, ovSs rb ain-AQOTazov tp&iyysrai.

2) Schol. Lucian. quomodohietor. sitconscrib. 8. 4. SoQvcpoQrjfia, ■a.svov itqosconciov.

( 3 ) Schoemann, des Aeschylos gefesselter Prometheus p. 84. Franz, die Didaskalie zu Aeschylos Septem

c. Thebas p. 6 eam tragoediam 01. 75 doctam fuisse existimant.

4) cf. p. LII.

s ) Welcker, Trilogie p. 30. G. Hermanni opusc. II. p. 146. C. F. Hermann, de distrib. pers. p. 60:

„dubitari nequit, quin non modo Biag persona quippe muta ab ejusmodi satellitiis acta sit, sed ipsius Promethei corpus

quod affigeretur merum simulacrum fuerit, quod deinde demum idem histrio, qui modo Vulcani partes egisset, subrepserit

ejusque ex ore sequentia pronuntiaverit,"

*) E. Miiller, Gesch. der Theorie d. Kunst bei den Alten. Breslau 1837. II. p. 19: „Die Schauspielkunst ist

die Kunst, welehe Handlungen durch Handelnde darstellt." Arist. Poet. c. 6. § 4. ■jiqattovtss noiovvtai rr\v uiixriGtv.
2
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spatium vel propter larvarum usum non conspicerentur, nonne in ipso incessu permagna inerat

vis, qua celsissimus ille Deus per totius fabulae decursum paene immobilis, dum liber erat, in-

dicare quodammodo posset animi sui firmitatem et constantiam, itaque quasi corroborare antea

spectantium pectora? Et hoc quidem unico in hac fabula adjumento Promethei actorem priva-

tum esse censebimus, idque animum inducemus commisisse Aeschylum, qui quum ipse actor in

scenam prodiret, quantum hoc valeret, non poterat ignorare? Immo ut ad Promethei mores

describendos aptissimum est, quod in hoc prima scena, dum Vis et Eobur adsunt, silentem eum

fecit Aeschylus, ita egregie eadem consultum est actori, quippe cui eximiam attulerit summae

in ipso incessu prodendae artis. Et profecto Athenienses nonne gravaturos fuisse consentaneum

est, si pro Prometheo, deo audacissimo, constantissimo, prima statim scena conspexissent

fragile aliquod simulacrum machinae cujusdam adjumento adductum hominisque, vel potius dei

incessum misere mentientem? Ac ne quis solum sensum quendam meum in hac re tractanda

secutum me esse opinetur, quo niti fere soleant, qui a natura aliquid abesse censeant, unum

hic juvat attulisse locum, ex quo perspicue intelligitur, incessum histrionis in gravioribus artis

praesidiis esse habitum Plutarch. Demetr. c. 18. . . . xtx&aitEQ TQayix&v vjtoxqituiv ci^a zrj

oxevri fiezafiaiXovTOjv xal (3d J"ig ft a, xal (pixtvijv, y.al v.uxay.liGiv y.al r.ooqayonsvGLV 1 ). Neque vero

magis eandem ob causam cum iis possum sentire, si qui in hoc prima scena non eundem, qui

postea, histrionem Promethei partes egisse statuant, sed aliquem de eorum numero, qui muti

sunt ( xsva ttijocuina). Nam etiamsi nihil loquitur Prometheus, tamen non putandus est nihil

agere, sed summa potius opus erat actoris arte, ut solo corporis habitu, incessu, gestu talem

se monstraret, qualem eum per totam tragoediam poeta voluisset.

Transimus ad eorum opinionem diudicandam, qui quum propter tempus, quo hanc fabu-

lam doctam esse fingunt, non possint concedere, tres ad eam agendam datos esse actores, ad

parachoregematis auxilium confugiunt. De qua re priusquam singulatim disputemus,

pauca praemittenda sunt de ipsa parachoregematum vi atque natura, de qua in diversissimas

partes abierunt viri docti. Est autem solus fere locus, quo quid sit TiuQayoonyriiu/, explicatur

Polluc. Onomast. IV. 110. ottots fisv dvrl tstixqtov vttoxqltov dsoi xiva twv %oqsvt<xiv sIjteiv iv

(Zd[i, traqaaxr^viov y.aXslTai t o TTQuyfiw sl ds tsruqtog vnoxQnriq tt jt aQacf&sy'£a .ito, tovto auqa'

X°QVYV fAa exalstTo- xal nsnQaydai (pctaiv uvto sv Ayafxs/ivovi Alc/vlov. Qui scriptor quam non

idoneus sit testis, quam obscura, impeditaque pleraque omnia sint, quae tradit, quanta denique

in eo adhibenda sit cautio, quoniam nunquam fere affert, quod prorsus falsum, nunquam quod

verurn ex omni parte, saepe jam oblata est intelligendi facultas. Quid autem in hoc nostro

loco insit veri, quid falsi, optime, opinor, poterimus judicare, si in vocabulorum illorum origi-

nem atque vim paulo accuratius inquisiverimus. Nempe quum z°Qrj~;?iua id significet, quod

choregus lege suppeditare jubetur, naQay_0Qt]yrjfia non aliud potestesse, nisi id, quod exce-

*) Cf. Lucian. Piscator c. 31. ftijTS j3adif;(ov, fwjrs (pftsyyoixevos riQmxov.
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dens sumptus publice postulatos sponte a chorego suppeditatur. Qui sumptus

extraordinarii num ad integrum aliquem chorum an ad singulos sive choreutas sive histriones

exornandos facti sint, plane nihil videtur interesse, praesertim quum jam non dubium sit, quin,

ut dati sunt publice ab archonte 'et chori et actores, ita sumptus fuerint choregi non solum

chorentorum, sed etiam histrionum').

De parascenii vi et potestate priori hujus disputationis parte 2 ) satis est expositum.

Comprobavimus enim docentes, qui in theatro scenae sit locus, quid sit hyposcenium, quid prosce-

nium, parascenia esse loca ad utrumque scenae latus sita. Jam facile fieri poterat, ut mutata

deinceps vocabuli sententia parascenia non solum loca illa significarent, sed etiam ea, quae

iis locis agerentur sive a choro a singulis choreutis, sive ab actoribus. Est igitur ttuqu-

gxijvi* ov, quidquid non in ipso proscenio, sed in alterutro scenae latere reci-

tatur, canitur, agitur. Hoc si verum est, ut sane vix in dubitationem potest adduci, non

jam mirabimur Pollucis interpretationem. Recte enim Pollux, si quis choreuta quarti histrio-

nis partes ageret, nuQuaxriviov hoc nominare potuit, dummodo ne is (omisit autem, quod

gravissimum est) in scena ipsa vel loqueretur vel caneret, sed a latere scenae. Neque minus

recte, ubi quartus quis histrio verba faceret, hoc parachoregema appellare potuit, quoniam

sumptus in eum impensi a chorego nulla legis auctoritate fiagitabantur, sed sponte suppedita-

bantur; sed tamen ea re erravit, quod nimis arctis finibus circumscripta parachoregematis vi

atque notione ad universum genus retulit, quod singularum est fabularum. Quae quum ita

sint, non possum equidem facere cum Godofredo Hermanno, qui illo Pollucis loco, quod

plane inepta sint, quae tradat, transponenda esse judicat jruQucxijviov et iruQct^oQ^yrj/xa, ita ut

pro nuQuoxrjviov legatur TiaQu-/ooriyrjfju, pro Tiu.Quxonrjyrjixu legatur tiuqucxijviov 3 ).

Sed redeundum est ad Aeschylum, quaerendumque, num in Prometheo statuendum sit

nuQuyoQriyri\iu. Obstat primum id, quod in parachoregematis illa interpretatione de eo tempore

sermo est, quo jam tres publice instituti sunt actores, quartusque adhibendus est praeter nor-

mam inde a Sophocle fixam. Sed tamen id quidem levius videtur. Quemadmodum enim

postea, quum tres exstabant actores, extra ordinem quartus addebatur, ita antea, quum bini

') Hoc ita csse illustrissima testimonia probant Arist. Pac. v. 987 nbi histrio sacra facturus dicit ^ovzio ro

TtQo^arov tco /o()i]ya> ocogsrca, etPlutarch. Phoc. 19. nai norc &£ couevo ) v y.aivovs TQccytpSovs 'A&rjvaicov o u,tv

rgaycoSos siscivat (xbllcav (3aadcSos nQOscaitov rjzsc [jtal recte ejecit Kritzschius] xSKOswfiBvus noXlag nokvrsXcog

onaSovs "ical yoQ -rjyov • xal aq TtaQtyovTos rjyavanrsi. xat xarsixe t'o &£utqov ov flovlojiivos nqosx &siv. 'O Sk X°9V~

yos MsAavfhos co&cav avzov sls to fisaov J |3o'<r tt^v cP cok Lcovos °vx oqus yvvaina ngoiovGav asi fisra [iias ftsganat-

viSos k. t. X., ubi tragicus histrio quum reginae partes sustinens majorcm flagitet satellitum numerum, choregus
recusat, Phocionis ostendens uxorem, quae una comite usa in publicam prodeat. Egregie hoc, ut alia permulta, quae ad

rem scenicam pertinent, explicavit vir doctissimus F. V. Fritzsche ad Aristoph. Ran. p. 172.

2) p. XXII.
3) Jahrbucher fiir Philologie und Piidagogik LIV. 1. p. 4. 1848.
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publice dabantur, tertius propter fabulae necessitatem addi poterat; quamquam veterum, quae
quidem nunc nota sint testimonia, tacent de ejusmodi parachoregematis genere. Yerumenim-
vero multo magis res ipsa totiusque fabulae conformatio impedire videtur, quominus hoc loco
tertium illum, quo opus erat, actorem 7ir/.Qa-/oorj y>]fj,a fuisse concedamus. Sponte enim intelli-
gitur, postquam lege certus quidam histrionum numerus constitutus est, quorum et instituen-
dorum et exornandorum sumptus facerent choregi, non debuisse migrare eam poetas, nisi
gravissima aliqua causa adductos. Num vero necessaria est hic tertia actoris persona? Nonne
facillime omissa hac priina scena initio tragoediae monstrare poterat Prometheum affixum jam
saxo cum Vulcano colloquentem, simili modo, quo in Agamemnone non prodire in scenam
videmus custodem, sed in ipsa turri vigilantem ? Quodsi noluit Aeschylus, si tres actores
cum muta Bias persona incedentes in proscenium fecit, luculentissime eo mihi quidem videtur
comprobari, Promethei hanc fabulam eo demum tempore, quo jam terni lege instituti essent
actores, id est, non ante 01. 78 esse doctam.

In Supplicibus haec est histrionum chorique ratio:
Actorum numerus.

I. Chorus et Danaus v. 1—230 1.
II. Rex, Danaus, Chorus v. 231—498 2.

(Danaus tacet v. 321—498).
III. Kex et Chorus v. 499—518 1.
IV. Chorus solus v. 519—594 0.
V. Danaus et Chorus v. 595—756 1.
VI. Chorus solus v. 757—815 0.

VII. Praeco et Chorus v. 816—888 1.
VIII. Praeco, rex, Chorus v. 889—931 2.
IX. Eex et Chorus v. 932—952 1.
X. Chorus solus v. 953—957 0.
XI. Danaus et Chorus v. 958 usque ad finem ... 1.

Nusquam igitur in hac tragoedia plus duos videmus actores. Quamobrem, quum
praeterea totius tragoediae compositio sit simplicissima et lyrica magis quam drama-
tica, quuinque chori, ut antiquissimis temporibus, primariae sint partes, denique quum
oratio minus sit magnifica, numerique minus artificiosi, quam in reliquis fere omnibus
Aeschyli fabulis, adduci non possum, ut Boeckhio auctore 1) Muellerus 2), Passovius 3 )

Boeekh, graee. tragoed. princip. p. 54.

2) O. Miiller, des Aeschylos Eumeniden p. 122.

3) Passow, opusc. p. 4.
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Schoemannus J ) voluerunt propter historiae quaedam indicia, exeunte demum 01.79 eam
doctam esse, immo omnibus his causis commotus in primis eam tragoediis habendam, certoque
multo ante 01. 77 vel 78 scriptam esse arbitror 2 ).

Sequantur Septem contra Thebas, in quibus haec invenitur actorum dispositio:
Actorum numerus.

I. Eteocles solus v. 1—38
II. Eteocles et nuntius v. 39—68 . ... 2.

III. Eteocles solus v. 69—77
IV. Eteocles et Chorus v. 78—268 ...... . ... 1.

V. Chorus solus v. 269—356
VI. Eteocles, nuntius, Chorus v. 357—634 . . . . . . . 2.
VII. Eteocles et Chorus v. 635—701 . . . . 1.
VIII. Chorus solus v. 702—773 . . . . 0.

IX. Nuntius et Chorus v. 774—803 . . * . 1.
X. Chorus solus v. 804—843 . . . . 0.

XI. Antigone, Ismene, Chorus v. 844—995 2.
Xn. Antigone, Ismene, Praeco, Chorus v. 996 — 1044 ... 3.
XIII. Antigone, Ismene (tacent), Chorus v. 1045 usque ad finem 2 (tacent).

Quam fabulam 01.78, 1. in scenam delatam esse, non jam ambiguum, ex quo a Franzio
reperta est in codice Mediceo haec didascalia '): edtdux&i snl Oeaysvovg(Franz. Oeayevidov)
5OXvfntidoi: on\iviy.u yluia/, Oltitnodi, "Emu ercl (")r$u.q, Eipiyyl ootTVQixrj' devvegog'AqkxzIcuv('AqC-
ariag Franz) IleoGeZ, TuvtuXm, IIuKuigtuic, au-vQixocg Toig UoutLvov TtuToog' ToUoq IlolwfQuai-Hnv
( IIolvyQdSfiwv Franz) Av/.ovq^Iu TSTQuloyiu. Quod inventum ut multis rebus summi est pretii,
ita nostrae qjjoque disquisitioni non mediocre affert adjumentum. Nam quum tres in hac
tragoedia simul in scena versentur actores, facile intelligitur, Aeschylum statim post primam,
quam Sophocles reportaverat, victoriam (77, 4) et ipsum tribus actoribus usum esse (78, 1),
Unde illud quoque efficitur, jam in iis fabulis, quibus Sophocles primam sibi pararit
victoriam, ternos adhibitos esse actores. Nimirum, quemadmodum Aeschylus in primis tra-
goediis suis unico Thespidis illi histrioni alterum adjecisse, eaque ipsa re ad excolendam
tragoediam accomodatissima, gloriam sibi peperisse videtur, sic Sophoclem, quod tribus
demum actoribus adhibitis absolvi posse intellexit tragoediae formam, et aliis virtutibus et
augendo potissimum actorum numero effecisse consentaneum est, ut victor ex primo certamine

') Schoemann, des Aeschylos gefesselter Prometheus p. 85.

2) Idem censuit A. W. Schlegel, Vorlesungen uber dramatische Kunst p. 104.

3) Die Didaskalie zu Aeschylos Septem contra Thebas. Berlin 1848.



LVIII »

discederet 1 ). Mutata est enim et exculta simul cum aucto histrionum numero etiam ipsius

tragoediae comjjositio atque conformatio. Collaudata autem publice hac mutatione, nihil

erat, cur ea non et sanciretur publice et ab Aeschylo reciperetur. Quod autem C. F. Her-

mannus dixit 2 ) tertiam ex tribus illis personis, quoniam praeconis esset, facile suscipi

potuisse ab eo praecone, qui in certaminibus scenicis adesse soleret, id priusquam idoneis

quibusdam firmetur documentis, verendum est ne speciosius sit, quam verius.

Finem faciat Orestea, quam in extremis Aeschyli fabulis fuisse constat. In cujus

trilogiae prima parte, quae Agamemnonis nomine est inscripta, haec est actionum descriptio:
Actorum numerus.

I. Custos v. 1—39 1.

II. Chorus solus v. 40—254 ().

III. Clytaemnestra v. 255—488 .1.

IV. Clytaemnestra, Praeco, Chorus v. 489—598 2.

V. Praeco et Chorus v. 599—666 1.

VI. Chorus solus v. 667—756 0.

VII. Agamemno, Cassandra (tacet), Chorus v. 757—828 2 (1 tacet).

VIII. Agamemno, Cassandra (tacet), Clytaemnestra, Chorus v.829—948 3 (1 tacet).

IX. Cassandra (tacet) et Chorus v. 949—1004 1 (tacet).

X. Cassandra (tacet), Clytaemnestra, Chorus v. 1005—1038) ... 2 (1 tacet).

XI. Cassandra et Chorus v. 1039 —1303 1.

XII. Chorus; Agamemno in aedibus regiis v. 1304—44 1 (inaedibusreg.)

XIII. Clytaemnestra et Chorus v. 1345—1558 1.

XIV. Clytaemnestra, Aegithus, Chorus v. 1559 — 1673 2.

Semel in hac tragoedia tres histriones una in scena versantur (VIII. v. 7^7—828), quo

ipso loco quod duo loquuntur, tertia Cassandra tacet, potest dubitari, num vere tres simul in

scenam prodierint actores, an Cassandrae partes tum quidem mutae personae (y.ioyov

nQoQwnov), postea demum actori fuerint tributae. Sed haec tamen posterior sententia non

magis videtur probanda, quam quae de simulacro illo Promethei partes tuente lata est. Nam

ut taceam, ne potuisse quidem facile duos homines in ejus vicibus explendis se excipere, quae

semper in scena maneret simulac cum Agamemnone ingressa erat, ea profecto gravissima est

causa, quod ad tacentis Cassandrae personam tenendam summo opus erat artifice. Nam quum

eae sint Cassandrae in hac trilogia partes, ut quae futura sint ex peractis rebus vaticinata

') De victoria illa prima a Sophocle reportata cf. Plut. Thes. 36. Cimon 8. Scholl, Sophokles. Sein Leben
und Wirken p. 32 sqq.

2 ) Berliner Jahrbiicher fur wissenschaftliche Kritik. 1843. p, 412.
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omnium, quae per has tres tragoedias porriguntur, rerum seriem spectatoribus portendat, primo

statim ejus ingressu. actoris artificio significari necesse erat, quantum ejus in tota fabula futu-

rum esset momentum. Tantiun autem abest, ut minoris sit artis, tacentis personae, praesertim

si graviores sunt, partes tueri, ut nihil magis sit difficile. Nam et vocis et vultus ope destituto

id agendum erat histrioni, ut solius corporis habitu et doloris et sanctitatis pleno omnium

oculos in se converteret. Quapropter equidem haud dubito, quin unus ab initio usque ad finem

Cassandrae personam habuerit. Quod si ita est, in hac prima trilogiae parte Aeschylus tribus

usus est actoribus.

Venimus ad Choephoros, in quibus haec est dispositio:
Actorum numerus.

I. • Orestes et Pylades (tacet) v. 1—21 2 (1 tacet).

II. Chorus, Orestes et Pylades paululum recedunt ita, ut adsint

tamen in scena v. 22—81 ".2 (tacent).

III. Electra et Chorus. Orestes et Pylades ut II. v. 82—209 . . 3 (2 tacent).

IV. Electra, Orestes, Pylades (tacet), Chorus v. 210—577 . . . 3 (1 tacet).

V. Chorus solus v. 578—641 0.

VI. Orestes, Pylades (tacet), servus (in regia) Chorus v. 642—656 3 (1 tacet, 1 intus),

VII. Orestes, Pylades (tacet), Clytaemnestra, Chorus v. 657—707 3 (1 tacet)

VIII. Chorus solus v. 708—722 . 0.

IX. Nutrix et Chorus v. 723—771 1.

X. Chorus solus v. 772—824 0.

XI. Aegisthus et Chorus v. 825—841 1.

XII. Chorus; Aegisthus in regia v. 842 — 861 1 in regia.

XIII. Servus et Chorus v. 862—871 1.

XIV. Servus, Clytaemnestra, Chorus v. 872—873 2.

XV. Clytaemnestra et Chorus v. 874—878 1.

XVI. Clytaemnestra, Orestes, Pylades, Chorus v. 878—918 ... 3.

XVII. Chorus solus v. 919—966 0.

XVIII. Orestes (in eccyclemate) et Chorus v. 967—1058 .... 1.

XIX. Chorus solus v. 1059 usque ad finem.

Videmus igitur in hac quoque tragoedia tres inveniri actores, sed non minus tamen

raro quam in praegressa. Nam etsi quater terni simul in scena versantur, uno solo loco omnes

tres loquuntur.

InEumenidibus denique sic chori histrionumque partes sunt descriptae:
Actorum numerus.

I. Pythia v. 1—63 1.

II. Apollo, Mercurius (tacet), Orestes v. 64—93 . . 3 (1 tacet).
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III. Clytaemnestrae idolon et Chorus dormiens y. 94—134 1.

IV. Chorus solus v. 135—169 0.

V. Apollo et Chorus v. 170—225 1.

VI. Orestes et Chorus v. 226—374 1.

VII. Orestes, Minerva, Chorus v. 375—467 2.

VIII. Orestes (tacet), Chorus v. 468—535 1 (tacet).

IX. Orestes, Minerva, Chorus v. 536—543 2.

X. Orestes, Minerva, Apollo, Chorus v. 544—723 . . 3.

XI. Orestes, Minerva, Chorus v. 724—747 2.

XII. Minerva, Chorus v. 748—986 1.

XHI. Chorus v. 987 usque ad finem.

Itaque ne hac quidem in tragoedia plus semel tres histriones in scena loquentes

inducuntur.

Restat, ut de aliquo Pollucis loco explicemus, qui ad hanc nostram Oresteam spe-

ctans virorum doctorum contentiones excitavit. Est autem is, de quo jam antea sermo fuit

IV. 110 r ), cujus postremis verbis el ds tstuqto^ vtvoxom]i u jtaonrf&syVauo, tovto Ttaoayoofjyrj/xa

sxu Xuto adduntur haec: xai (paoiv uvto sv °Ayufi£/j>vovi Alo%vXov. Et de

parachoregemate quid sentirem, supra est expositum. Nunc illud superest ut discernamus, de qua

trilogiae parte cogitaverit Pollux. Nam in Agamemnonem illud non cadere, sed Agamemnonis

nomen pro Orestea esse positum, jampridem est intellectum. Jam vero in Choephoris num

quatuor in scenam una prodiisse actores putandum est? In ea certe, quae a nobis proposita

est, tabula nunquam quatuor simul inveniuntur actores. Sed tamen et Pollux de Choephoris

videtur cogitasse, et e nostris non pauci eum recte ita statuisse censuerunt. Negarunt enim,

quum servus discederet v. 873, manente Clytaemnestra, quumque paulo post v. 878 Orestes et

Pylades prodirent, fieri potuisse, utis, qui servi habuisset partes, idem Pyladis susciperet;

nimis enim parvum temporis spatium intercedere, quam ut et vestem et personam mutaret;

quapropter quatuor adhibitos esse histriones, quartique illas partes recte vocari naoayoQrjytj^u.

Quemadmodum vero Schol. ad Aesch. Choephor. v. 900 judicat factum esse, fisTscy.svaaTut

o s^dyys^og slq nvludrjv, ivu [xr; $' Xsyuat, sic ex ipsa quinque illorum versuum (v. 873—78)

natura colligimus, minus difficilem fuisse talem vestis personaeque mutationein, quam vulgo

videatur. Quanta enim in his paucis verbis inest gravitas! quantus dolor, quantus horror,

quanta saevitia! Quis unquam sibi persuadebit, haec verba tot tamque diversis sensibus plena

sine ulla respiratione, sine ulla haesitatione, uno tenore esse pronunciata? Aut omni artificio

aetatis illius histriones caruisse putandi sunt, aut hanc opportunitatem Cleopatrae actorem

*) Cf. p. LIV.
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non praetermissurum fuisse opinor, quominus singula deinceps ita exprinieret, ut haec omnia,

quibus vix quidquam ad Cleopatrae mores depingendos est aptius, spectatoribus patefierent.

Videte modo, quomodo singula se excipiant. Servus quum Aegisthi necem nuntiaturus diu

frustra Clytaemnestram ex regia evocasset, prodit tandem regina rogatura, quae tantorum

clamorum sit causa. Tum ille respondens

rov Qoivtu nalvsiv rovg te&vrjzotut; liyoj

discedit. Quod quum audivisset Cleopatra primum dolore correpta■* »
ol syto I

exclamat; dein ex verbis ejus quamvis obscurissimis, quid factum sit, divinata

'^vvrjxa Tovrtog e£ ahiy/xuTWv

jam poenae certitudine ac praesentia stupefacta:

60X015 5\oijfisd ? , aicTiio ovv sy .Tsivo .fisv

tandem aliquando horrore perculsa corruit animo, quae nunquam trepidaverat, et quasi

ferrea aliquantisper haeret sceleris conscientia oppressa. Tacet, tacentque cum ipsa, credo,

perterrefacti spectatorum animi. Tum vero quasi experrecta et ad constantiam denuo reci-

piens animum saevissima mulier, mortem defensura, securim postulat,

Joirj tlc uvSQoy .flijtu ■jvsXsxvv wg tu/oq'

ut aut victoriam reportet, aut et ipsa victa cadat. Haec sirecte aguntur ita, ut diversissimae

illae animi perturbationes, ut doloris, horroris, saevitiae indicia per intervalla deinceps appa-

reant, vix tempus defuturum esse puto, quo is, qui servus fuerat, Pyladis vestimenta induat.

Attamen est profecto 7iuQu%ogijyri[iu in Eumenidibus, sicuti recte testatur Schol.

cod. Medic. v. 542 ed. Franz (v. 555 ed. Wellauer). sv TcsniyworjjiuTL (quod corruptum est ex

TiuoujfooriyrjjiuTi) avrw slaiv oi ^AoeonuyiTut. [Lrjda/uov cClulsycfisvoi. Quae eadem verba egregie

confirmant eam, quam de parachoregemate tulimus, sententiam. Est enim nuoaxoQ^yrifLa quid-

quid sponte a chorego praeter legem offertur. Areopagitae praeter chorum extrema Eumeni-

dum parte in scenam prodeunt solemniFuriarum deductioni faces praeferentes. Itaque recte illi

nominantur nuQuxoQq'(t][Lu.

Et haec quidem hactenus. Demonstravimus autem, ternorum actorum usum

ab Aeschylo receptum fuisse inde ab 01. 78, 1, quum Septem contra Thebas, quos

certo testimonio scimus 01. 78, 1 essedoctos, tres habeant actores. Comprobavimus, Persas

et Supplices, quum bini in iis inveniantur actores, non delatas esse in scenam ante

01. 77, 4. Persuasimus nobis — vellem etiam aliis! — Prometheum non minus quam Eu-

menides, quum tres in eo adhibeantur actores, ultimis aetatis annis, certe non ante 01. 78

esse doctum. Invenimus denique, in Eumenidibus, 'quam trilogiam extremam fuisse

iampridem constat, quarti actoris non existere parachoregema, denique in omni-

bus omnino Aeschyli fabulis, in quibus terni sint actores, perrarum tertii

actoris esse usum.
3
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Quomodo vero inter singulos histriones distributae fuerint singulae partes, supervacuum

videtur investigare, cum quod accuratissime in hanc rem inquisivit C. F. Hermannus, tum

quod in hoc latissimo quasi conjecturarum campo perpauca possunt firmari. Quamvis enim

arrideant permultae C. F. Hermanni opinationes, restant tamen non pauca, in quibus aut sibi

ipse displiceat, aut aliis non satis possit placere. Itaque missis his rebus, in quibus vel saga-

cissimum ingenium errare necesse fuit, ea tantum constituamus, quae totius hujus generis

satis certa, quibus niti possimus, videantur esse fundamenta, Etenim protagonistis non

tam longissimae quam gravissimae partes sunt commissae, quibus sustinendis

summa opus erat arte, earumque, a quibus nomen tragoediae invenerunt, modo tales,

quae eaedem essent summi in fabula momenti; deuteragonistis eorum, qui cum prota-

gonistarum maxime essent conjuncti ita, ut sive adjuvantes sive adversan-

tes moribus factisque suis protagonistarum tummores tum facta illustrarent

clariusque spectantium oculis proponerent; tritagonistis eorum, qui sive reges sive servi

sunt, non tam sua sponte morumque suorum proprietate, quam necessitate

quadam extrinsecus allata ad implicandum vel explicandum tragoediae

nodum conferrent. Atque quum plures singulis datae sint partes, non est, quod copiosius

exponamus, non potuisse duas personas ab eodem actore expleri, nisi si satis temporis ad

vestes mutandas esset datum.



De ornatu liistrionum.

Ornatui histrionum diligentissimam Aeschylum operam navasse, uno ore qui de eius vita

inventisque referunt omnes testantur veterum scriptores. Vita Aeschyli p. 154 ed. Ritter

..71 o\v TOV^ TIQO avrov VTtSQ^QS XCITU TS Tt]V TlolrjCilV XV.I Ttjv dcd&SGlV Ttjg OXlJVTjs TT]V TS lu[iTCQO-

ttjtu t tjg %0q7]ylag xal t rjv cxsvijv twv vjtoxqitwv x. t. A. *). In qua re explicanda quumnon

id mihi propositum sit, ut exponam, in singulis Aeschyli fabulis quali ornatu actores singuli

induti in scenam prodierint, sed id solum, quidAeschylus tali tantaque cura maxime spectasse,

et quemadmodum id, quod voluit, omnino effecisse videatur, optimo clarissimoque utimur duce

Aristophane, qui in Eanis, postquam chorus Aeschylum, ut contra Euripidem diceret,

his verbis evocavit:

v. 1004. 5. u )x tu TtQWTog twv LEXlr]vwv rcvQywaag qtjhutu csfivu

xal xoaiirjGUg TQuyixbv hrjqov, 9-aQQWV tov xqovvov atjiisr

jpsum Aeschylum et ali^et haec loquentem facit:

v. 1062. 63. xullwg slxog tovc rjfiid-tovg Totg Qrifxaai [isi^oai /Qrjcd-ai'

xul yaQ Totg iiiuTioig tj/jLWv xqwvtui tvo X v as [ivot^qo taiv.

Non enim temere, vel ut spectatorum oculos praestringeret et a tragoediae gravitate ad

res leviores converteret, spectaculorum pulchritudinem ac speciem auxit, sed non ignorans,

haud parvam in scenica adornatione 2 ) inesse vim, id potissimum egit, ut ornatus histrionum

aptus esset magnificentiae eorum, qui in scenam prodirent. Erant enim fere dii, deae, heroes,

vel denique summi civitatum principes, quibus in tragoediis suis primas partes solebat com-

mittere. Quorum ut orationem supra vulgi orationem efferendam esse censuit, sic ampliorem

eorum voluit esse habitum. Quod ut efficeret, et grandiores histriones reddere conatus est

et decentiores. Philostrat. vit. Apollon. VI. 11. p. 244. Olear. sv9-vfit]9slg de (AlaxvXog)

xal t rj v tixvrjv wg nQogipvu iw fisyuXsiw fiuWov rj tw xaTu^s^Xrjfisvw ts xul vno

1) cf. de Aeschyli re scen. p. XIII sqq.

) 6il'ic, o trjg oipecog KOG[iog. Cf. Arist. Poet 6. De Aeschyli re scenica p. V.
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TroSa axevoTVoitfii fisv Tjipuro slxuafJ ^vrjg xotg twv fjQoiuiv eXStaiv, oxQifiuvTog Ss

T ovg vjt oxgiTug avzfiLpuGsv, wg l'aa sxeivoig (jaivoiev, s a & rt f i a G~i ts tiguttog sxo-

a /Mt]aev a irgoacpoQov ijQioai ts xui fjQk)''iaiv ija&rja&ai 1 ). Bekker. Anecdot. p. 746.

smSsixvv[isvoi, ( ol TQuyixoi) Ss tcov tjqujwv uaavsi xu uvtcuv nQoaiona, tiqwtov jj.sv ens/.tyovTo av$Qag

Tovg fxsi^ova (pwvrjv s%ovt ag, S svtbqov ^ovXofisvoi xai tu awfiaTu Setxvvetv rjocoixu, eiifiuSag ecpoQovv

xa .i lixuTia izodtiQt].

Et decor quidem ornatus maxime cernitur in vestium formositate, quas persimiles
f ui sse sacerdotum refert Athen. I. 21. e. Kui Ala /vXog (Jg ov fxovov e'$svoe rrjv t ?/g gto-
Xfjg svTZQen e iuv xui aeiivotrjtu, 'ijv i^rjXwaavTsg ot leQocpuvTut xai SaSovy^oi ufjcctsv-

vvvtui, aM.a xui noXXu a/ijnuTu oQ/rjaTixa uvTog s^evoiaxwv aveoiSov Tolg %0QevTutg. In quo loco

non sine causa offendit Fritzschius 2 ) et ante eum Lobeckius 3 ), quod vix credibile sit,
sacerdotes histrionum imitatos esse vestimenta, immo videantur histriones sumpsisse a sacer-
dotibus vestes venustas, decoras, rerumque et personarum gravitati maxime idoneas. Quod
quum rectissime sit observatum, vehementer placet, quam Fritzschius proposuit, emendatio,
pro /jv CrjXciauvTeg legens frXwaag 'ijv oi leQoipuvTai xui SuSov%oi dfiipievvvvTui.Sunt autem iego-
(fuvTtjg et Suoovyog duo ex principibus Eleusiniorum sacrorum ministris. Quamobrem haud
improbabile est, quod Lobeckius significavit, pertinere huc narratiunculam illam, ut solet,
nimium quantum amplificatam, qua Aeschvlo crimini datum fuisse traditur, quod ex Eleusiniis
arcana quaedam ( unoqqrjta ) divulgasset. Cuius rei vestigium indicat Aristot. Eth. Nico-
mach. III. 2. illustrans, quid sit per imprudentiam peccare: "A tiuvtu fiev ovv tuvtu (quid quis
fecerit, et quo consilio et qua ratione) ovSeig av uyvoijaeie• Stjlov Ss, log ovSe tov tcouttovtw jtcug

yuQ euvrov ye; o Ss tiquttsi, uyvoijaeiev uv Tig, oiov Xsyovrsg cpaacv exjieaetv avTOcg, rj ovx

elSivai, oti uttoqqtitu t\ v , woTteQ Ala%v).og tu fxvaTixd. Qu^l vestigium nimis cupide

secuti sunt interpretes. Nam si hoc ad decreta quaedam et placita hierophantarum de natura
deorum essent referendum, ut permulti et ex veteribus et ex nostris scriptoribus explorasse
sibi visi sunt, vix credibile est, Aeschylum aut voluisse aut potuisse se excusare dicentem,
unooQtiTuea esse, quae traderet, se nescire, toto theatro exclamante adeoque saeviente, ut vix
mortem posset effugere 4 ). Etenim quae vulgo notae erant doctrinae, quomodo eas Aeschylo

*) Cf. Philostr. vitae soph, I. 9. 1. p. 492. Olear. De Aeschyli re scenica p. XIV.
2) Ad Arist. Ran. p. 1062."
3) Aglaophamus T. I. p. 84.

4) Cf. Eustratius ad Aristot. 1. 1. p. 40. A. *dox£i Atc%vXos Xsysiv fivgzraa rivcc ev t£ Tccig To^oz Igl wal
'Isgsiais v.ctl tv ZiGvrpcQ xal tv 'lcpiybviia y.al iv OiSinoSr iv yug zovzoig naOL jrfpi Aqiirjxaos Xiycov zcov iivazixto-

tiQcov TtiQUQyoziQov anzsG&cci Soy.ti. Aiyn Si tzeq I AI g%vXov z cti 7 1ncc/./.'£i'dc.Sas Y.ivSvvivovzos inl ccy.c.vr-s Civai-

Qt&rjvui inl zcjr zcov uvGzcy.drv HQOcpiQHv ziva Sov-iiv, ii fir] TiQoaiG&ouivos irtl zov zov AcovvGcrv nazicpvys jrorijLov,

ual 'AQicoTtayircov avzbv naQaizr]Ga^ivcov, <x>s ocpiiXovta xqi &rjvat tiqcozov, iSoxn virax&ijvai ils ScnaGzriQiov.
Lobeck, Aglaopham. p. 77.
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occultas fuisse consentaneum est? Atenimvero si praeter caerimoniarum quarunclam pompam
vestimentorum potissimum similitudinem ab Eleusiniis petitam in causa fuisse statuimus, cur

in ipsum multitudinis ira exardesceret, neque abhorret illud a vulgi natura, et Aeschylus recte
contra dicere poterat, ignorasse se, talia ex Eleusiniorum cultu in sceniim transferri nefas esse.
Quamquam vix dubium est, quin tota haec res a veteribus scriptoribus mirifice sit aucta
atque depravata.

Jam vero priusquam pergamus investigare, quales illae fuerint vestes, id probe
tenendum est, duplex esse omnino apud Graecos vestimentorum genus,
alterum tunicarum {svSv^u, piw»), quae ipsum corpus tegerent, alterum

eorum, quae togarum instar tunicis superiniiciebantur \eni$lrnia, n sgi^Xr;fia,

1[iutiov cE'Ur t viy.6v) ')■ Atque quum non possit esse nostri instituti, in omnes eorum formas

inquirere, ex utroque genere eas tantum seligamus, quae potissimae videantur, quibusque ii
maxime usi sunt, quorum gravitati inprimis ornatu cultuque consultum esse voluit Aeschylus,
dii, deae, heroes, vates, reges, reginae, civitatum principes 2 ). Quod si ex animi sententia suc-
cesserit, satis perspicue, opinor, apparere poterit, quanto opere quantoque iudicio Aeschylus
auxerit scenicorum spectaculorum decus atque magnificentiam. Verum haec omnia vehementer
vereor ne parum dilucide proponi possint sine iis praesidiis, quae artium monumenta

suppeditent. Quorum quo paucioribus mihi uti licuit, eo vehementius doleo, nondum in
publicum editum esse, quod opus propediem de rerum scenicarum monumentis proditurum
ante hos quatuor annos promisit Fr. Wieseler 3 ). Sed quo verius sentio, quam non possint
haec, quae dedi, explere virorum doctorum exspectationem, quippe quae ne meae quidem satis-
faciant, eo magis ii, qui lautioribus praesidiis gaudent, velim, his ipsis, quae paulo obscuriora
esse necesse est, excitentur' ut aliquando exoptatam ipsi afferant lucem. Equidem, si quid
his auxiliis orbatus efficere potui, id potissimum volui, ut non tam augerem nimiam, qua
laboratur, rerum molem, sed electas quasdam ex ista tanta farragine res praecipuas, quae

perspicue ad Aeschyli tragoedias pertinent, ita explicarem, ut qui sequuntur, in eo tamquam
certo fundamento insistere possent.

Sequimur autein auctoritatem Cramer. Aneodot. Paris. vol. I. p. 19. El fisv 6ri

*) Cf. W. A. Becker, Charikles T. II. p. 309 sqq. K. 0. Mttller, Handb. der Archaeologie der Kunst

p. 466 sqq. De discrimine, quod inter svdvfia et 7it(>L@\r[U,u intercedit Cf. Hesyeh. v. s |ofiig: %ixcov ouov Y.al
Ifiaziov ti ]v yuq sxazsgov xqdav na$s%siv nul j;itco vog [isv Siu xo gcovvva&ai' ijidriov Ss ori 16

fTSQOV fi S Q O S TtSQ ISpaXlSTO' %U$ 0 Hul oi HCOflMol OXS [IEV SvSvfrl, OTS 8s 1tSQl(}u).0V.

2) Praeiit in his rebus exponendis viam yir clarissimus F. G. Schoene, de personarum in Euripidis Bacchabus

habitu scenieo. Lipsiae 1831.

3 ) Fr. Wieseler, das Satyrspiel in „Gottinger Studien. n. 1847." saepius laudat opus suum mox

edendum „Tkeatergebiiude und Denkmiiler des Biihnenwesens bei den Griechen und Romern," quod

hucusque editum non est.
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iravca tic AfoyuXip (DouXetai xct irspl XTjv oy.7 )VT3v eupi)tj.axa 7ipo ?V £(j.stv . . . xat ttou y.at Suoiioa?

xat paxpa/iSa? x«l T:p6 ;cu -a y.ai xa&opvou; y.at xauti :a i:otxt'Xa, oupjiaia ts xat

xaXurxpav xai xoX7roj[j.a y.ai irapa 'i:rj )ru xai apyvjvov (corrig. a^pvov) x.x,X., ita, ut quae

hic Aeschylo tribuuntur, comparemus cum Pollucis aliorumque, quae de his rebus traduntur,

testimoniis.

Deendyma- Constat igitur apud Graecos id vestimentorum genus, quod corpus tegeret, quoque et

tis. v ; r i et femiuae uterentur, vocatum esse evoujxa. Eaeque tunicae antiquissimis temporibus apud

Athenienses quidem Jonum illae longae linteae fuerunt, diversae a brevioribus laneis Dorio-

rum, unde jam ab Homero Jones appellati sunt iXxs/ittuvs? l ). Poll. Onom. IV. 71. 'Ex 8s

Xtvou Xtvou? /txtuv, ov 'AOrjvatot ioopouv -ooVjpTj xai auOt?'Iiove?. Quo quidem tunicae genere

(quod postea demum brevior illa Doriensium tunica excepit) Aeschyli tempore omnes esse

usos, ut ceteros locos praetereamus, luculentissime demonstrat Eustath. ad II. XIII. 685.

p. 954, 47. jxs^p t ")fap, cpaoi, -9; c TI ep txXs ou c oxp axT]'(1ac 1x0 or ( pe t c e t/0 v y_ txuiva c,

cpopouvxec xat xexxqac. Neque vero dubium est, quin haec tunica talaris (id enim significat

' TlOO^ o '/;?), multo magis honesta profecto atque decora, quam brevior illa, ab Aeschylo histrioni-

bus sit data. Polluc. Onom. VII. 59. Atovuoiaxoc (xtxwv) -o8r/pyjc. Bekk. Anecd. p. 746.

e^^aoac ecpopouv xai tfj.axia ixoS^pT). Lucian. Jov. tragoed. c. 41. in histrionum vestibus

nominantur ^txuivec 7:o8T)peic.

Sed interest tamen aliquid inter vulgarem, qua tunc utebantur, tunicam et eam, quam

tragici histriones in scena habebant. Nominatur enim tunica illa tragica TiotxtXov. Poll.

Onom. IV. 115. xai io&r (xec (J.ev tpoqtxal irotxtXov: ouxiu -/ap exaXetxo o/txtov quod genus

eos certe qui Deorum vel principum partes susceperant usurpasse, manifeste comprobant.

Poll. On. IV. 116. xoX7:oj [j.a, 0 u?:ep xa irotxtXa iveSeSuvxo ot 'Axpetc xai 'Af a [j. e ij.v0v ec

xai ooot xotouxot. Poll. On. VII. 47. xi 8e zotxtXov Atovuoou /txwv Bax/ty.oc 2 ). Quid autem

fuerit discriminis, ex ipsius vocabuli significatione facile intelligitur. Est enim itotxtXov

vestis non vulgaris, sed distincta et ornata floribus, stellis, animalibus, aliis rebus ipsi artifi-

ciose intextis. Hesych. T:oixt'Xov, t;j.a'xtov CuJYpacYjxov. Plato Civit. VIII. p. 557. c. com-

memoratur fiiaxtov itotxtXov iraotv avf)eot T:eitotxiX|j.evov s ). Eodem referendum videtur Poll.

Onom. VII. 55. 6 8e xaxaoxtxxoc x tTl " v ioxtv 0 e/tov C«ia t) av&7j lvutsao[j.£va Phot. xaxaoxtxxov

5(ixa>vt'oxou *cevoc. Quae ornamenta saepius fuisse aurea et alii docent et LucianusMenipp.

Hom. II. XIII. 685.

2) Cf. Hor. art. poet. 278. Post htino personae yallaeque repertor hunestae Aeschylus. — Isidor Origg.

19. 25. 2. quadram pallatn muliebris vestis deductam usque ad vestigia, quae afjixis in ordinem gemmis micat.

3) Etsi non improbabile est, f/xcmov et %izcov non semel esse teniere commutata, nihil obstat, quominus etiam

himatia, quae sensu proprio idem significant quod nsQt(3Xr}[nx, TtomlXa id est eo modo ornata fuisse credamus, ut supra

exposuimus.
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16. yjovj os Tispotc s^°vtoc toej opctjic(To?j dwooooocjj.evos fxaoto; ahzwv tyjv ^puooTtaoTov ixeivijv

eo&TjTa xat to TtposcuTreiov dTiodeiAevo? x. t , X.

Accedit, ut illae talares histrionum tunicae duas habuerint manicas, quippe quod sit

liberorum hominum proprium Poll.On.Vll.47. ^itcbv oe o [j.ev djxcpijj.do)(aXo? IXeoaepiov axvjiia'

o oe eTEpojido/aXo? ofxeToiv. Quales yero fuerint quae nominantur ^eiptSss, infra videbimus.

Praeterea cingulo sunt instructa illa itoixiXa, ut reliqua fere endymatum genera 1 )

Hesych. i;tu[XLC* / itouv oixou xat tp.dTtov (sensu proprio, quo idem significat, quod TteptpXvjua)*

T7jv -fap exaTepoo y_petav Tcapeyetv . . . xat ytTuivo; ;xev 8ta to Couvvoo&af Poll. Onomast.

VII. 51. to os C«i|J.d (cinctura) I oti [xev dimtijseiov ivoovat, ireCac oe e'x £t » Ato-^uXoc oijXot,

ireCooopa Ta CdijxaTa aTtoxaXuiv.

Denique tales erant saepe illae tunicae, ut non solum usque ad talos descenderent, sed

fiuentes in ipso solo traherentur humumque quasi verrerent (oopTo; x tT<" v ' oupy-a). Cramer

Anecd. 1.1. Poll. Onom. IV. 67. oupy.a 8e I oti Tpayix&v cpopijixa ertoopojxsvov. Quae num

viris feminisque fuerint communes, non satis liquet. Purpuream quidem tunicam propriam

feminarum nominat Poll. Onom. IV. 118. -/ovatxeta? 8e (oxeoYjc) oopTOC ■rcopwopouc, TrapdTtrjXu

Xeuxov, Tvj? paotXeuouo7]c' ttj C 8e Iv ou|xcpopa o [xev oupTo; jxeXac, to 8e sra[pX"/);xa, "(Xaoxov rj jx^Xtvov.

Eomanorum autem poetae promiscue eas feminis virisque tribuunt, veluti Juven. satir.VIII.

229. longum tu pone Thijestae syrma vel Antigones, seu personam Melanippes. Martial.

XII. 95. Transtulit. ad tragicos se nostra Thalia cothurnos:

Aptasti longunc tu quoquc syrma tibi 2 ).

Aliud endymatum tragicorum genus est eorum, quae vocantur £ ooti8s ; 3 ). De quo

genere rectissime primus iudicavit Becker 4 ). Nam quum variae sint grammaticorum inter-

',) Mulierum vestes nunquam einctas non fuisse apparet ex Aeseh. Sept. c. Theb. 853 ubi pro feminae nomi-

nantur oTtoGcti otQocpov (cincturam) to&rjGiV nsQifiallovzai. Pers. 151. ad Atossam chorus: ca fia&v^dvav avaaaa

IleQGiScov vnEQturr]Choeph. 167. Electra invento quem Orestes sacraveratcincinno interrogat: xivog jtoi' ocvSqos
7] jSa&v^oivovy.OQrjs.

2). Quod vero Bccker (Charikles ii. p. 328), duce Photio (Lexic. p. 346. 'Oq&ogt<x8loi' o l Gzazol %ixcoves'

oi yctQ Gv q o fisv o c gvqtol) negat, syrmata talia fuisse vestimenta, quae per solum trahcrentur,syrtos statuens tum
demum vocatas esse illas tunicas talares, quum nondum essent cinctae, id eo magis offendit, quod ipse statuit, oq&ogtcc-

Siov vestem non differre videri ab ea, quae vocatur gvfiiistqia, sufuiEtpta autem apertc hac ipsa re discernitur a syr-

mate, qnod est tunica talaris sine syrmate Hesych- GvaasTQia, tvSvfia yvvai -a.cdov noSfjQSs, ovu £%ov GvQfia. Poll.

Onom. vii. 54. y.al ij GviiiitTQia %ixav tozi itoSr]QTjs, £ff ts tovs aOTQayalovg Y.a.9r \v.mv. Accedit, quod si sibi oppo-

nuntur %it. oq&ogtuSloi et ovQxoi, syrtum autem indicat ita nominatum esse, antequam cinctus esset, orthostadium

necesse esset significare chitonem illum cingulo instractum. Cui rursus adversatur id, quocl aperte oq &vozaSios nominatur

Poll. iv. 49. o ov £covvv(isvos.

3) Cf. Cramer Anecdot. Paris, 1.1. p.

*) Cf. Becker, Charikles. T. ii. p. 351.
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pretationes plus minus accuratae plus minus diversae, quorum alii eas dicunt tragicas vestes,

alii adiiciunt talares eas esse tunicas, easque feminarum proprias 1), alii omissa vi atque potestate

tragicos reges iis usos esse statuunt 2 ), alii tenues quasdam vestes ita nominari volunt 3 ), alii

chlamydes comicas eas fuisse 4 ), alii croceas vestes 5 ), alii vel in epiblematum numerum eas

referunt 6 ), Beckerus probe intellexit, non tam formam hoc vocabulum designare certi cujus-

dam vestimentorum generis, quam naturam. Aliter enim nullo modo innumerarum illa

explicationum discrepantia expediri potest. Namque omnino vestes sunt tenuissimi fili,

pellucidae, quas et in epiblematum et in endymatum numero fuisse, ut per se patet, ita Pol-

lucis documento indicatum est, Onomast. VII. 49. xoiva oe avSpuiv xai -,'uvaizuiv . .

Soatov, ev5u|j.a ts ojxou aal ■K3pi'pXYjua xal / ituiv . Quod si omnes tenuiores vestes eo

nomine significantur, non mirum, quod multi feminarum proprium illud vestimentorum genus

censuerunt, quamquam, ut Pollux nlanifeste testatur, non minus a viris ea usurpata sunt.

Deperible- Et hae quidem vestes fere omnium actorum cum qui feminarum tum qui virorum partes

matis. habebant, erant communes. Maior autem varietas est eorum, quae tunicae illi super-

iniiciebantur, quaeque idcirco nominantur eTiip>.rjfj.aTa. Quae quum sint innumera 7 ), ea

tantum iuvat enumerare, quae propria referuntur esse tragoediae, singularumque in tragoedia

personarum. Ac de xystide, quae non minus in epiblematum quam in endymatum numero

habetur, jam supra sermo fuit. Memoratur autem praeter xystides primum aliquod genus,

quod solorum vatum perhibetur fuisse proprium: aypTjvov 8 ). Quod quale fuerit, satis dilucide

describit Poll. Onomast. IV. 116. t A 8e lTri[3? k7;[j.aTa — dfpTjvov* to o' 7)v TrXeyjia e? epuov

SiXTouiSe; Tepl 7tav to au>|ia, o Tetpeata l:tePaXXeTO r) Ttvt aXXw jiavTixw. Est igitur vestis lanea,

reticuli instar texta, non superiori tantum corporis parti, sed toti corpori supra tunicam

(svSuaa, -/ ituiv ) injecta 9). Eadem fere est Etym. Magni interpretatio: 'Ayp-zjvov TtotxtXov

ipeouv StxTooetSej xat evSojxa 8e notov, eo tamen discrimine, (— nisi si minus accurate hoc

') Tim. Lexic. Platon. ed. ltnhnken. gvotiSes' noSrjQrj IvSvficttct. Harpocrat. p. 134. £vazis'

yvvaixi iov rt £vSv[ia ieziv. Lexic. Rhetor. auctor in Tim. cd. Ruhnk. p, 188. gvoris' / ltcov tcodrjqrjs yvvaiy.slog'

o l Ss TQaymov svSviia tav.tvonoirjiitvov xai t%ov ^nm6gnrj[ia. . . iStcas Ss t o rav TqaycoScav tvSv/ia.

4 ) Schol. ad Aristoph. Nubes 70. xqcovtui Se avziS xal ol tqayikoi (iabrtsls.

3) Lexic. Rhetor. auctor in Tim. ed. Ruhnken .. oi Ss t o ItitTov itaya r6 ^veo&ai.

4 ) Tim. Lexic. Platon. ... ot Se %lafivSas cpaaiv.

5) Schol. Ms. Theocr. in Bibl. Genev. ad eid. II. 74 oi Se kqoxcotov iuaTiov, o ol rjvio%OL cptfjOVGi.

6) Poll. IV. 116. Ta Se tnifArjiiaTa v.. r. I.

') Cf. Becker, Charikles. T. II. p. 319 sqq.

") Cf. Cramer Anecdot. Paris. ubi corrigendum est ocQyrjvov in ayprjroV.

*) Eiusmodi videtur esse Cassandrae illa vestis Aesch. Agamem. v. 1242. 43.

'JSov S' 'Axollcov avTOs exdvcov iue

xqrjotriqiav io&fjt' x. t. 1.
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dictum esse malumus), quod etiam endyma fuisse dicit, Pollux (1.1.) epiblematis tantum ad-

numerat, quocum consentit Hesychius aYpijvov SixxuosiSs;, o irspixi&EVTai ot pax^euovtE? tw

Atovuaw. Haec vero difFerentia videtur posse tolli, si statuimus, oqpTjvov endyma vocatuin esse,

quod tunicarum more indueretur, periblema, quod non ut chiton ipsum corpus tegeret, sed

semper supra alteram quandam vestem indueretur. Phavorin.... xal svouu.a roiov, o uept-

xtOsvxai ot ^ax}(£uovTsc tw Aiovuoa).

Alio periblematis genere,quod nominatur x6Xirtu[j.a,reges potissimum utebantur, sicuti

indicat Poll. Onom. IV. 116. K6X7tu>jj.a, 8 uwsp -ta uotxtXa iveSeSuvxo oE 'AtpeT; xai 'A^ajxs-

{ivovs? xat oooi Totouxot.

riapa7r7))(u quod vocatur, reginis tributum invenimus. Poll. Onomast. IV. 118

-(•uvatxstai 8s (muliebris ornatus sunt) Tiapair7 )}(u Xeuxiv irj? paatXsuouoi)?. VII. 53. to 8 s ;rapa'-

•Ktiyo EjjtaTiov r,v ti Xeuxov, tcv)X uv itopcpupouv s}(ov Trapucpaopsvov. Erat igitur vestimentum bre-

vioribus, ut videtur, manicis instructum purpureisque ad utramque ulnam clavis ornatum.

Capiti feminarum superiniiciebatur xaXuirTpa, quae et ipsa in Aeschyli inventis nume-

ratur. Cramer Anecdot. Paris. 1.1. Poll. Onom. IV. p. 116. tcx 8 s intpXr / [j.aTa.... xaXuiiTpa,

cui adiicit 7tapaxaXu7rTpa.

Praeterea autem vastissimum illud chlaenarum (yXaXva) et chlamydum') (j(Xapiu?)

genus, prout res ferret, in usu fuisse, vix est, quod adiiciamus.

Jam vero etiam colorum varietate venustati atque dignitate vestium prospectum est.

A colore nomen invenerunt paTpa^t? (Cramer anecd. Paris. l.l.)aPolluceOnom.IV. 116

in epiblematum numero relata, vestis coloris viridis, qualis est ranarum 2 ); cpotvtxtc Poll.

Onom. IV. 116. punicea vestis, xpoxoiTo? crocea (Poll. IV. 117. o os xpoxtoTo? tjxaTtov), quae

tum feminis, tum qui ad feminarum habitum proxime accedit Baccho tribuitur (Poll. VII. 56.

■yuvatxuiv 8s xpoxtoToc, xpoxtoTtov .IV. 101. Atovuoo? 8e auTaS ^XP^ 10 Schol. ad Arist. Ran. 45.

Atovuotaxov cpopy)jj-a o xpoxtoTO? 3 ). Schol. ad Arist. Thesmoph. v. 945. Kpoxtoxo? st8o? yttto-

vo? xat IvSutxaToj xuxXtou. Albi coloris vestimenti supra facta est mentio. Aliorum

autem colorum a Polluce quae afFeruntur vestes IV. 116. oleagini (ofitpaxtvo?) melini (jxr^Xtvoc),

quum eas non satis constet in tragoediis fuisse usurpatas, praestat de eis tacere 4 ). At nigras

vestes miserorum fuisse tum testatur Poll. IV. 118, tum sapius ex ipsis Aeschyli tragoediis

Cf. Becker, Charikles 1.1.

s ) patQaxig virorum vestimentum memoratur Poll. Onom. IV. al Sh ano %QG>(iuxav ia&rjzss xalovfiwut
aXovQyl s — fiatqa%ls' avrai /isv clvSqwv.

') Schoene de personar. in Eurip. Bacch. habitu scenico p. 25 croceum illud suspicatur fuisse vesti-

mentum, quod supcr tunicam (%it<2va) induerent histriones, Athen. V. 198. c..,. ini Sh tavtrjs infjv ayaluot /jiovvaov
Bexcmr\%v anivSov iii naq%ri<slov xgvaov, %itmva itoqcpvqovv k'%ov Sidnegov, kul ht avtov kqokcotov Stctipavij'
itiQitpipiriTO Se Ifiaztov noqcpvqovv %qvaonoiM%ov.

4) Cf. Becker II. p. 352 sqq.
4
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cognoscitur 1 ). Utebantur igitur omnea h istriones talari tunica, acu picta vel auro

coloribusve distincta, cui superiniiciebatur aliquod pallium. Et quum unum fere esset

tunicarum genus, quo et feminae et viri uterentur, magnus numerus epiblematum, facile fieri

potuit, ut abiecto periblemate et mutata larva multas deinceps partes singuli actores' in una

eademque tragoedia tueri possent.

Et haec quidem omnia quae persecuti sumus propemodum addecorem etvenustatem

ornatus spectant. Quaerendum nunc est, quomodo etiam altitudo histrionum aucta sit, ut

ea non nimis abhorreret a Deorum magnorumquae heroum similitudine, quos in scenam pro-

De duxit Aeschykus. Idque ad unum fere omnes veteres testes, inprimis altioribus quibus-

cothurnis (j am ca lceis effectum esse, qui fere vel 4xptj3avTsc vel etxpsua'. vel xo&opvot nominantur.

Cramer. Anecd. Par. 1.1. inter ea^ quae ab Aeschylo inventa sunt, nominantur cothurni,

Philostr. vitae Sophist. I. 9. 1. p. 495. ed.Olear... ts c.ut 7)v (tragoediam) zataoxsua'-

oa; xal SxptfJavTt u<j*7)Xip x. x. X. Philostr. vita Apollon. VI. 11. p. 244. Olear... oxsuo-

Ttotta? [i^v ^a-o sfxaopisvYj? xat xoiv fjptuiov eifosotv, 6xpt 'pavto; os tou ? uTtoxptTa? dvspt-

^aosv, d>? toa Ixstvot? paivotsv. Horat. Art. poet. 278—80.

Post hunc (Thesp.) personae pallaeque repertor Jionestae

Aeschylus, et modicis instravit pulpita tignis,

Et docuit magnumque loqui nitique cothurno.

Quales vero illi altiores calcei fuerint, non satis liquet. Nihil enim scimus, nisi eos

altos fuisse (6<| n\kd Lucian. Anachars. c. 23), quadrato s (Etym. Magn. p. 524. 40. xoftop-

vo? ^uvaixsTov un:6o7]ixa TETpayajvov to ayr^n, dpptofov dp .ooTspot? toi ? Ttoot'; eosdemque, id quod

minoris est momenti in salsissima illa habitus tragici irrisione Lucian. Aesch. c. 26. ponde-

rosos (papsa), deinde tales, ututrique pedes feminarum non minus quam virorum

essent apti. Schol. Arist.EccI. v.346 xoOopvoc si8o? uitoo^p .aTo;, dpptoCov dp -poTspot? uoot' 2 ).

Cramer.Anecdot.Oxon. V.III.p.350. Schol. adTzetz.Chiliad. xo&opvo? sTSoc u7to5Vj|xaTo;

Trposcpuyj? dptoTspw xat osStw -oSt, xat fuvatStv xat d'vopaotv. Isidor. origg. XIX,

34. cothurni sunt, quibtis calciabantur tragoedi, qui in theatro dicturi erant, et alla intonan

tique voce carmina cantaturi. Est enim. calceamentum, in modum crejndarum, quo heroes ute

bantur, sed tale est, ut in dextro et laevo conveniat pede. Denique venatorum propri

referuntur cothurni. Serv. Virg. Aen. I. 361. cothurni jam calceamenta etiam venatoria

crura quoque vincientia, quorum quivis utrique aptus est pedi.

Et in dijudicanda hac re obscurissima adhuc npque novissimis Wieseleri 3 ) curis satis

J ) Choreutarum inprimis nigrae memorantur vestes, Choephororum Eumenidum, ut suo loco videbimus.

2 ) Non dissentit Pollux Onomast. VII. 90, qui Theramcnem enarrat nominatum esse cothurnum, quod

utrique in rcpublica parti favcrit. Unde natum est proverbium evpXarsQ o s ho&oqvov.

3) Wieseler, das Satyrspiel in „G6ttingerStudien" 1847. 2.
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expedita, ea placet via uti, ut inquiramus, quales cothurni fuerint quique iis usi sint iis tempo-

ribus, quae Aeschyli aetati maxime sunt propinqua. Facile enim potuit antiquam cothurnorum

formam»alia atque alia deinceps excipere. Est autem Herodoti aliquo loco VI. 125 satis di-

lucida cothurnorum descriptio. Ubi quum narretur Croesus permisisse Alcmaeoni, ut quan-

tum semel colligens posset asportare, ex thesauro suo auferret, is, quo plurn posset auferre,

traditur non solum maximam iuduisse tunicam, sed etiam largissimos cothurnos, itaque et re-

liqua omnia vestimenta ipsumque capillum, et tibias surasque auro implevisse. Patet igitur ex

hoc loco, non in eorum calceamentorum numero tum quidem cothurnos fuisse, quae sub planta

pedis ligarentur, (quaeproprie nominantur uTroS ijiia-a), sed eorum, quae pedem ipsum cum

sura tibiaque tegerent. ltaque similes sunt iis venatorum calceis, quos Pollux nominat cavos

Onom. V. 18. t l ,7to875jj.a':a-/.oiXa, eis [isaYjv xrjv xvvjfAijv ttvVjxovra, osffjxti) dxpipsi 7rspi2a-:aX'}j.2va.

cf. VII. 84.

Qui vero ea aetate usi sint cothurnis, et num verum sit, quod fere statuunt, Aeschylum-

cothurnum histrionibus suis dedisse, digito quodammodo monstrat Aristophanes Ran. 45'

seqq., ubi Hercules, quum conspiciat ridiculum Dionysi habitum, vix se continens exclamat:

aXX' ouoto? x eijj.' (XTroaoprjOai tov "(ixuiv

OpSv XeOVTTjV £TT1 -/.p oxtuxtp x £tp.eV7)v.

ti '; 6 vous; xixo&opvo? xat poitaXov $uv7 )X &et7)v;

Miratur igitur pellem leoninam coniunctam cum crocoto, cothurnum cum clava. Quid

igitur? Si cothurnus tum fuisset tragicorum histrionum vel omnium vel deorum certe et he-

roum calceamentum, nulla profecto causa esset, cur quis miraretur, eundem, qui cothurno ute-

retur, habere clavam. Eecordaretur enim facile, eodem modo in tragica scena ipsum Herculem

incedere. At enimvero ut xpoxioxov vestem fuisse accepimus feminarum 1 ), sic cothurnum veri-

simile est ea aetate fuisse si non solarum mulierum proprium, at certe delicatiorum sive deorum,

qualis Bacchus est, sive homimum 2 ), quippe qui imitari solerent feminarum luxuriam atque

mollitiem. Quod si statuimus, planissima est horum verborum sententia. Ideo enim non con-

venit crocea vestis cum clava, quod illa feminarum est, haec fortissimi viri quasi quoddam

insigne.

Quid vero? Negabimusne onanino Aeschyli histriones usos esse cothurnis? Minime

illud quidem, at hoc plane non concedimus, omnes histriones habuisse cothurnos.

Neque enim Aeschylus id voluisse videtur, ut omnes uterentur una eademque certa calceamen-

torum forma, sed aliud nihil spectasse, nisi ut altioribus calceamentis uterentur, inprimis dii,

deae, heroes, quo maiores apparerent, non neglecta tamen aetatis, morum, omnium denique

') Cf. P , LXIX.

') Ex Flutarch, de Pythiae oraculis c, 24. p. 495. T. I, ed. Paris. cothurnos opulentiorum fuisse

intelligitur.
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conditionum ac fortunarum ratione, in quibus singuli histriones versantur. Veluti aliis servi

aliis reges, reginae, aliis nuntii in itinere, aliis alii utebantur. Itaque omnes quidem hi-

strionum calceos altiores fuisse censeo vulsraribus, at non omnes illos altiores«

calceos fuisse cotburnos. Quae sententia eo comprobatur, quod Suidas

Aesphylum tradit dp[3uXa?, auctor vita Sophocl. Sophoclem xpvjTuoa? invenisse, quae et ipsaenu-

merantur in altioribus illis histrionum calceis. Suidas v. A ioy u Xo ?. ouxo? irpiaTO? eupe

coTreta xat xp<jo[iaai xe^ptauiva e;(etv xou? Tpa-ywSob; xal xat; appuXat; 1 ) tol ? xaXoujjtevots

IjiPaTat; xe ^prjoOai. Vita Sophocl. 2aTupo? 8e ovjatv, oti xal tyjv xapLwuXTjv (3axT7 )ptav auToc

ijrEvorjOs- cp7)ot 5k xat"IoTpoc, Xeuxa]? xpryTtTSac outov I<p£up7jx£vat, a; uzoSuovTat ofTe utco-

xptxai xat /op £UTat... Anecd. gr. Bekker p. 237. 19. xp9j7rt;: EtSocuitooTjjxaTOs avSptxou

6(]jY]X(i s/ovtos Ta xaTtu[iaTa 2 ). Undeid certe efficitur, plura fuisse genera calceamen-

torum, quibus uterentur histriones, falsumque esse, quod ab omnibus fere hucusque retentum

est, omnino altiora illa calceamenta^ quaeAeschylus omnibus histrionibus tragicis dedit,

fuisse cothurnos.

Quemadmodum autem factum est, ut hic error tam late sit propagatus? Duplex videtur

esse causa, altera in poetarum 3 ) oratione posita, quos consentaneum est pro communi omnium

genere specie quadam uti maluisse ita, ut cothurnos nominarent pro universo altiorum calce-

orum genere; altera, ut videtur, in re ipsa posita, quod effeminatis magis magisque Athenien-

sium moribus, magis eos indies eo calceamentorum genere usos esse credibile est, quod anti-

quitus delicatiorum hominum proprium fuisse vidimus. Hoc autem si verum est, poterant

facile illi cothurni e vitae consuetudine in scenam tragicam transferri, cui vel eam ob causam

maxime convenirent, quod cum viris et feminis apti, tum utrique pedi accomodati erant.

Sed quod tandem est commune nomen totius generis, quod Aescbylum primum usur-

passe ad unum omnes commemorant? Cuius rei vestigium indicat dux ille unus omnium

maxime et perpetuus in re scenica, et obscurus, Pollux. Tradit enim Onom. IV. 115. xat Ta

uTroS ^jiaTa xo&opvot jaev t<x Tpaytxa xat sjjtpaSef e [j.paTat Se Ta xcu[itxa. Vix enim dubium est,

quin, ut ipsa vox docet, IpPaTat vel e[j.pa8s; 4 ) universi calceamentorum generis,

cothurni peculiaris cuiusdam ^iomen contineant. Nam primum quidem manifeste

*) Cf. Aesch, Agam, 918. vnai tig UQpvXrjv IvOLzdxog. — Invenitur etiam svfiaptg. Pers. 651, 5190-

xojlaTCtov nodog ev/iaglv aeiQcov.

2 ) Cf. Plutarch. praecept, gerend. reipubl. c. 16 p. 993, T, II. ed, Paris.

3) Latissime Horatio inprimis auctore manasse videtur hic error, Art, poet, v. 280.

*) Omittamus hoc loco discernere, quae sit aStov et i/ipataiv dififerentia. Nam itijjdras comicorum

f-fifiaSag tragicorum histrionum fuisse, ut Pollux et alii statuunt, vel £'[i(3aSag eomicorum, ifipdrag tragicorum ut Am-

monius vult p. 49 (efijiaSis) xai 'eppata (lcgd. i/.i{ldtai) SiacpiQsf ifiaSsg psv yaQ xal ta nco/iixa vjioSijfiuta,

tfipdtec (tpfidtai) Ss ta tqayina, nemo quisquam mihi persuadebit.
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hoc testatur Schol. Lucian. epist. Saturn. c. 19. ijtpaTaf -cot 3 Jjipa'X-

Xouoiv U7i&:ouf wooa?, "va cpavaioi aaxpotspot. Deinde eo confirmatur, quod apud

omnes prosae orationis scriptores, ubi de tragicorum histrionum ornatu agitur, rarissime

cothurni nominantur, semper fere lp.[3aTat, nonnunquain, ubi cothurni inveniuntur,

pro embatis male ii sunt intrusi. Cuius rei satis est hoc loco pauca attulisse ex-

empla. Lucianus Gall. c. 26 ridiculum esse dicit ingens histrionis tragici corpus,

in nimiam quandam magnitudinem auctum, maxime ubi is in scena prolabatur, ita ut

facile cognosci possit et ceterarum rerum inanis fulgor et calceamentorum deformitas, a justa

mensura abhorrens: t S v £}i (3aoa >v xtjv uTioSeotv d|xop ®otaty )v xat ou^i xara Xoyov roo TtoSo?, ubi

duo codices (Paris.3011 etGorlicensis) habent xo&opvujv. Lucian. Jov. tragoed. 41 in tragico

apparatu nominat... xat tous l[j.patas (Gorlicensis touj sjapaoac). Lucian. quomodo

historia sit conscribenda c. 22. <uots to upaYaa lotxo; stvat tpaytuoot tov izspov [xsv rcoSa

stc ' ifApaTou u^rjXou Ifipsprj/.oTt, SaTsptp os oavoaXov u-o8sos|j.sv(p. Liban. c. Aristid. de

saltat. ed. Eeiske vol.III.p.385. Tpa-fwoouc os irotst Ppa^uTspouc* iTrstS^Trsp ip.[3aTac avapavTsc

Ep .7j/avqoavTo touc aXXou? u7rspaipstv. Bekk. Anecdot. p. 746. sTuoswvu[j .Evot S e (ot Tpa-ftxoi)

Tuiv ■fjpiuujv (juoavsl xa auTtuv Trpooimta, Trpujxov p.sv etts Xeicovto avSpac tou? [iEtCova (ptov/jv

l^ov Ta?, SsuTEpov 5k j3ooX6p.evo? xai Ta oiu|j.aTa Sstxvustv f (pa)ixa, i[j.pa8ac soopouv xat Ep .aTta

zo3r ( p'^. Sunt autem Ejj.paTat vel sp-Pads?, quae nostrorum calceorum vel caligarum more

induuntur, Etym. Magn. 333. 54. s'[j.pa?* sTSo? uTroSrjjxaToc a.nb totj sixpaivstv tou ; 7i6oa?*

Schol. Lucian. Rhetor. praecept. c. 15. EtxpaSES* Ta u©' f i [X(ov xaXXqta (legd. xaXqat,

caligae), oppositae illae soleis vel sandalis, quae antiquissimis temporibus fere sola erant in

usu (jrsotXa), et, quum subligarentur, suo nomine appellantur u 7i o 3 -q aa t a. Yerum hoc voca-

bulum quum latius paulatim patere coepisset, postea abiecta propria potestate de omnibus

calceis, quantumvis illi diversissimi essent ab antiquiori illo genere, promiscue est usurpatum.

Restant alia quaedam, quibus auctam esse scimus histrionum magnitudinem effectum-

que, ut, quum calcei excederent vulgarium altitudinem, ab aucta illa magnitudine non abhorre-

rent reliquae corporis rationes. Atque in his primum commemoro oojjxctTtov, de quo pho- Desomatio '

tius: otojxaTta" Ta dva/iXaojxaTa!, ote ot 07ioxptTai Staoa 'TTouatv auTOu;* outiu ; IlXdTtov. Minus

accurate: Poll. Onom. IV. 115. universum histrionis tragici apparatum ita nominatum esse

dicit: xai oxsu7j [xsv yj tojv u7roxptTu>v, oToXr^ - Yj o' auTYj xat aoi[xdtiov sxaXetTo. Atenimvero, si

comparamus Lucian. Jov. tragoed. 41. tou ; sp-paTa? xat tou ? jrooijpstc ^tTuiva? xai ^Xap-uSas

xut }(stpt3a; xai 7rpo -faaTptoia xai aojp -aTta xai TaXX' ot? sxstvot aEp.vuvouoi, ttjv Tpa-

fwStav cum vitae Aeschyli auctore ed. Eitter p. 159. tou; ts u7zoxpita? xstptoi, (ita recte

emendauit Ritter) oxs.idaac xai tuj aiop -aTt (Ritter aupp .aTt; Westermannus, Vit. script.

p. 121 et W ieseler rectius, ut videtur, o(op.a t t'(j>) ofxtoaa? et cum Lucian. de saltat. c. 27.

£(o XsyEiv TipooTEpvtSta xai itpoYaaTptSta npo?&STrjv xai s;riTS)(V7jT7jv jrja/uT7)Ta 7rpo{-

7ioioup,EVo?, (o? [XTj tou p.7jxou; 7) appu&p.t'a ivXs/r tuj ;xaXXov e Xsyxo ^ Oj 11011 errare videmur statuentes,
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De proga- oojfiaxiov non ipsas tragoedorum vestes significare, sed pulvinos quosdam vestibus subjectos,
etridio quibus crassius evaderet corpus eoque modo altitudini convenientius. Minus autem perspi-

et cuum est, quid intersit inter owjxa-iov, wpo-j-aotptStov, jrpooxepviSiov, nisi si hoc existimamus,
prosterm - £u j gge n p 0 -faoTpi'6iov et wpooTEpviStov eas partes somatii, quae ventrem et pectus tegerent.

Sunt, qui etiam -/siptosg, quae in ornatu histrionum referuntur Lucian. Jov. tragoed.
c. 41. {Cf..Vita Aeschyli), contendant 1), manuum quasi quasdam accessiones fuisse,
quibus brachia longiora crassioraque facta auctae corporis magnitudini ac crassitudini
responderent. Quos non recte ita judicare demonstravit Wieseler 2 ). Obstat enim maxime
Chrysostomi locus Hom. VIII. in Timoth. VI. p. 457. d. xa? os ^stpTSa?, (sic legendum
pro ](sTpa?) xa&airsp ot xpaywootoutto [xst ' axptpstaj IvotSuo/.ouot, (S ots vojxtCstv uposTtstpuxsvat
jxaXXov autat; (virginibus). Immo manicae erant, ut aperte testatur Lucian. Jov. trag.
41. /stpTSa? ta xotviL? Xs ]fo [j.sva p,avtxta (legd. iiavixat, manicae), longae, tamque augustae,
ut ipsam brachiorum manuumqae formam exprimerent (tricots). Magis obscurus est Xeno-
phontis locus Cyropaed. VIII. 3. 13. (Cyrus) sfys xat 6ia'oyj[j.a ?:spt fg Ttapa* xal ot ou^svsTs
Ss auTou to c.uto or] touto atjp.stov st/ov xat vuv to auTo touto s^ouof xa? 8s X £ 'P a ' ^ (u x <"v X £t P 1'"
otov slys. Sed quum hic de Persarum quodam more sermo sit, probabile est, deficiente
apud Graecos vocabulo, apud quos ipsa res non existeret, Xenophontem eo usum esse,
cujus vis proxime accederet barbarorum illi vestimento. Idque magis etiam docet idem VIII.
8. 17. ou p.ovov xstiaXrjV xat aui[j.a xat Ttooa? apxst auTot? saxs7ta'o0at, aAXa xat itspt axpat? Tat?
"/spat ystpToa? oaosta; xat StzxTuXr^pa? s/ouatv ubi, ut facilius intelligatur, quales fuerint illae
/stptSsc, diversae a Graecorum, adiicit verbis Ttspt axpat? xaT? x e P 01 vocabulum oaxTuX^&pa?,
significans, non totam solum manum, sed etiam singulos digitos opertos fuisse. Sed etiamsi
non cogitandum est 3 ) de longioribus quibusdam digitalibus, tamen facile intelligitur, idem fere
longis manicis esse effectum, ut augeri videretur brachiorum longitudo, eoque modo non nimis
abhorrere a reliquis corporis rationibus.

Vidimus igitur, magnitudini et amplitudini histrionum Aeschylum
consuluisse altiori calceorum genere, qui vocantur sp,pctTat, somatio ejusque
partibus progastridio et prosternidio, denique longioribus quibusdam
manicis.

j5 e Accedunt, quae capitis altitudinem augentia ad amplificandam histrionis statuam

personis conferebant, 07x0; et itsptxpavov. De quibus priusquam explicem, de personarum sive lar-

s. varum natura et origine pauca sunt praemittenda, quibuscum illa sunt conjuncta.

larvis. Personarum vel larvarum ea est sententia ac natura, ut faciem et vultum hominum

') Cf. Bottiger, kleine Schriften I. p, 201.

2 ) Fr. Wieseler, das Satyrspiel p. 750.

') COmpvobat nostram sententiam. Snid. v. cpallorpoqoi.
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mutantes exuant quasi suam cuique naturam atque mutato ore et vultu naturam quoque

ei induere videantur alienam. Hoc autem, dum simplices sunt atque rudes hominum animi,

vix quisquam in animum potest inducere, nisi qui amore atque admiratione plenus eius, quem

diligit atque colit, quam simillimus fieri velit. Itaque factum est, ut ii, qui sacra Dionyso

faciebant, cultu ejus exciti Bacchicoque quasi furore correpti, abiecta peculiari sua natura,

totos se adsimularent Baccho. Idque nulla arte adhibita facili negotio perficere sibi videbantur

cingentes capita sacra fronde faciemque tingentes rebus in ipsis festis forte oblatis, veluti vini

faece plantarumque cum Bacchi sacris conjunctarum succo. Atque hic quidem mos vel tum

retentus est, quum ex dithyrambis in honorem Bacchi saltatis paulatim nata est tragoedia, ita

tamen, ut polita magis magisque re scenica expoliretur etiam personarum usus. Videntur

autem tria personarum genera usque ad Aeshylum deinceps se excipere.

Nam primum quidem, ut modo diximus, capillis apio redimitis ora.vel faecibus perungebant,

vel quod postea usuvenit, ranunculo, andrachne, cerussa tingebant z ). Vocabatur autem talis

facies TpoGcoTrstov. Anthol. Palat. II. 408.

Mrj -oivuv to irposoj-ov a-av xaTa-XaTTc,

W07S Ttpofcorteiov XOUJ(l TrpOClUTtOV £)(£IV.

Gregor. Naz. Carm. p. 147. c.

ii.7j3s &eou ii.opcpac i~a?.£i 'c5£TE /pcuaaotv ab/potc,

<3ats TrpocioTista xouja TrpojouTra cpspstv.

Saepius vero -poccu-ov cum 7rpcu?cu-sto>' 2 ) commutata sunt.

Secutum est alterum genus, ex quo non jam Bacchi solius vita, instituta^ facta

celebrabautur, sed aliorum quoque deorum heroumque fabulae in scenam traducebantur 3 ). Quod

quidem eo differebat maxime a priori illo, quod non solum coloribus distinguebant vultum

eoque modo mutabant, sed velabant etiam et superiorem et inferiorem faciei partem. Neque

vero illud magis artificiose fiebat, sed folia quaedam adhibebantur non aliena illa a reliquo capitis

ornatu, qui jam in antiquiori illo genere obtinuit 4 ) (cf. Tab. lapide incis. fig. 1. 2. 3. 4.), usque

dumpro foliis usurparentur linteaquaedamtegumenta,foliorumillorumformamimitantia(fig. 5.) 5 ).

') Cf. Suid. v. &eanig. De Aeschyli re seenica p.

2 ) Eodcm rcferendum est vocabulum unoiiQOGconiyeG&tti. Poll. II. 48. a% otcqosco nigeo&ai 8s to Y.ci&ai-

qelv t 6 TCQosco-itov, s Itcs ^SQSitQatrjs-
®) Cf. de Aeschyli re sccnica p. XII.

*) Athen, XIV. 622. 1). 2rifios 8' o drjXios iv rci> 7C£qI nacavcov „Ol avtonci(18a).ot (cprjal) zalovusvoi

iat£cpuvco[j,svoL nttta a%s8riv titeqaLvov frrjasLs' ol 8h l&vcpalloc naloviievoL TtQOsconsiov [is&vovtcov £%ovac nai

satscpavcovtai %stQc8as av&cvds 's%ovtss- 622. c, ol 8s cpaXlocpoQOt 7tQogcortSLOV fisv ov Xafifiavovai, tcqohoIlov

(Casaub. TtQoflolLov) 8s s£ sqtiv R ov TtSQLtL&efisvoLual TtacSsQcotas sjtavco tovtov sitcti&svtaL, atscpavov rs Saavv
LCOVXUL KLttOV.

s ) Hujus generis minime omnium noti nonnulla simulacra lapide incidenda curavi, expressa illa ex libro



LXXVI

Et hoc quidem genere Thespis videtur esse usus, quem accepimus primum cerussa et portulaca

histrionis sui vultum tinxisse, postea etiam linteas personas adhibuisse. Suidas v. 0so7it?.

Tertium denique illud est genus, quod inde ab Aeschylo propagatum est. Jam enim

non ipsius histrionis facies vel tecta est vel coloribus mutata, sed artificiosa quaedam simulacra

Koehlcri„Masken, ihrUrsprungundneueAuslegungeinigerdermcrkwurdigstenaufalteiiDenk-

malern, die bis jetzt unerkannt und unerklart geblieben sind," a. XXXIII. impensis academiae Petropoli-

tanae sine auctoris nomine edito, at non publice divendito, cuius inspiciendi opporturitatem benignitate Viri clarissimi

Pertzii, Bibliothecae regiae Berolinensis praefecti, mihi datam esse grato animo profiteor. Est vero haec Koehleri

interpretatio:

Fig. 1. Ein kleiner Sardomjx von drei Schichten vnd einem sehrag abwarts laufenden Rande aus der Samm-

lung des Duc d'Orleans, jctzt ein Theil der Kaiserlich Iiussischen. In die obere braune Schicht ist der

Kopf so geschnitten, dass der grosste Theil der vertieftcn Arbeit sich in der weissen oder zweiten

Schicht bejindet, welche dadurch licrvortritt. Die Vorstellung ist, ein mannticher vorwiirts gewandfer

Kopf mit einem Knebclbarte und ohne Angabe des Halses. Er triigl die bacchische Stirnbinde mit zwei

Epheubliithen und den Epheukranz, von dem rnan vier grosse Blatter bemerkt. Von den Augenwin-

keln an bedecken die Wangen zwei grosse Blatter, an denen deutlich die Aeste derselben oder ihr

Gerippe, rainures, angegcben sind-, sie lassen Nase, Mund und Kinn frei, indem sie noch ein Stuck

iiber letzteres herabreichen. Irn Felde des Steines bemerkt man die Enden der Bander, mit denen der

Epheukrans und die beiden grossen Blatter der PJlanze Prosopis gekniipft waren.

Fig. 2. Ein griisserer vorwarts gekehrter Kopf von einem G/asflusse der Townleyschen Sammlung, jetzt des

Brithehen Muscums, genommen. Auf der Stirn tragt er eine breite Binde, die mit zwei Epheublattern

geschmuckt ist. Ueber oder hinter dieser breiten Binde bemerkt man zwei ahnliche kleinere nahe an

einander slehende Epheubluthen, von welchen aus sich eine sehmalere Binde hinter das Haupt zieht.

Er trcigt einen Knebelbart und unterhalb der Untcriippe bemerkt man gerad herablaufende Streifen,

um den Bart anzuzeigen. Ebenso wie am vorhergehenden Kopfe verdecken zwei grosse Blatter die

JVangen und das Kinn. lm Felde und an dcn Seiten des Kopfes bemerkt man die Enden von Bandern.

Fig. 3. Derselbe Kopf, nur kleiner, auf einem Glasjlusse ganz wie der vorhergehende gebildet, mit den zwei

Binden und den Epheubluthen, auch mit den grossen Blattern an den Seiten, an denen die Aeste,

(rainures), angegeben sind. Das Gesichl tragt keinen Bart.

Fig. 4. Ein ahnlicher Kopf mit der Stirnbinde, auf der zwei Epheubliithen und an jeder der Seiten mit drei

Epheubldttern. Das Gesicht ist frei, denn nur von der Gegend des Mundes an bedecken zwei grossere

Blatter einen Theil der Kinnladen. Die Verzweigungen der Blatter sind auch angegeben, obgleich

nicht so genau, als es die sonst so fleissige Ausfuhrung erwarten liesse.

Fig, 5. Ein Corneol der Russisch Kaiserlichea Sammlung aus der des Duc d'Orleans, tragt einen Kopfmit dem

Knebelbarte, ist mit Epheu bekrdnzt und scheint oben auf dem Haupte drei nur angeiegte Epheublatter

zu haben. Statl des Bartes, den an den vorhcrgehenden Kopfen zwei grosse B/atter bilden, triigt dieser

an derselben Stelle einen Bart, dhniich jenen Blattern aber aus zwei Stucken feiner L,einw and,

mit der an den Seiten herabhangenden, sauber an den Enden ausgezacktcn Binde, durch welche die

Leinwand am Kopfe bifestigt war. Diese Leinwand ist gegittert, und die Streifen mogen vielleieht die,

in den friiheren Zeiten als fesllicher Schmuck am meisten gebrauchte, rothe und griine Farbe auf

weissem Grunde anxeigen.
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facta sunt, lintea primum, deinde ex cortice 1 ), ex ligno 2 ), quae totam histrionum et faciem et

caput tegebant 5 ). Isidor. origg. lib. X. 119 (p. 330 ed. Lindemann). JSomen autem hypo-

critae tractum est ab specie eorum, qui in spectaculis contecta facie incedunt, distinguentes

vultum cacruleo minioque colore et caeteris pigmentis, habentes simulacra oris lintea,

gipsata et vario colore distincta nonnunquam et colla et manus creta perungentes, ut ad per-

sonae colorem pervenirent, et populum dum in ludis agerent, fallerent, modo in specie viri,

modo in foeminae, modo tonsi, modo criniti et anili et virginali caeteroque diverso vultu, ut

fallant populum, dum in ludis agunt.

Atque has personas consentaneum erat non abhorrere a deorum, regum, principum

aliorumque omnium, qui in tragoediis versantur, ea natura, qualis a poetis ipsis describitur.

Quemadmodum enim ab antiquis tragoediarnm scriptoribus, inprimis Aeschylo, sin-

gularum homifaum non tam, quales vere reperiuntur, proprietas atque pecu-

liaritas exprimitur (id quod apud recentioris aetatis poetas, maxime apud Shakesperium

fieri solet), quam absoluta quaedam morum forma ac figura, ita larvarum quoque

satis erat genera nonnulla effingi, species innumeras effingi non erat opus. Et haec ipsa est

causa, quod omnino apud veteres ferri poterat larvarum usus, qui in nostris quidetn tragoediis

cogitari vix potest. Nam nostri actores, ut omnes qui deinceps in singulis existunt vel recon-

ditissimos animorum motos exprimant, suo ipsorum vultu, cuius summa mobilitate sola hoc

effici potest, carere plane nequeunt, immo hoc potissimum adjumento, quod poetarum

ars describere aut noluit, aut non potuit, supplere quasi debent; quod contra veteres, qui

summam quandam describebant morum formam, exemptam illam omnibus iis, quae non neces-

sario cum ea conjuncta essent, effugere necesse erat quidquid peculiaris histrionum natura

addere posset 4 ). Itaque ne haecquidem ornatus pars temere adjecta est, sed et ipsa ex tragoe-

*) (Koh'ler) Masken, ihr Ursprung etc. p. 10. Virg. Georg II. 387.

2) Prudent, contra Symmach. II. v. 646—47.
Ut tragicus cantnr ligno tegit ora cavato,
Grande aliquod cuius per hiatum criinen anhelet.

IIesych v. v.vlLv&iov et xvpt&pct.

3) Ex hoc usu profecta sunt: nepi&ee&cci ■KQOscoiteiov. Lucian. Tim. c. 28. itifji&etov nposanov

Schol. ad Arist. Thesmoph. 258. itQOsainstcnteqiY.si[ievtt. Lucian. Piscat. c. 36. nQOsmitov v7t£Q xecpaXris

ccvcctetvo[ievov. Lucian. de saltat. c. 27. ccTto&ecs&at TtQOGan. Lucian. pro merced. conduct. c. 5. acpe-

%etv itQOgojTteZov. Lucian. Icaromen. c. 29. Aristid. orat. XLIX. ed. Dindorf. T. II. p. 523.

*) Egregie, ut solet, de hac re disputavit vir prope infinita rerum scientia atque intelligentia inprimis

conspicuus, Bernhardy, Grundriss der GriechischenLitteraturTh.il. p. 639 sqq: Den Abschluss dcs fremdarti-
gen Schmuckcs gab die trogische Maske, die zwar nicht gleich der /comischen entweder fratzenliafie Phantasie-
gebilde oder momentane Figuren einer vielgestalligen Charakteristik in raschem JFechsel vorfiihrte, wohl aber
nach liang, Personlichkcit und Lebensalter eine Iteihe scharfgeprdgter Typen Jixirte und die bckannten Ziige

5
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diae antiquae natura et proprietate profecta. Quod quum ita sit, non mirum est, quod in recen-

sioneilla personarum aPolluce facta nusquam fere certae, quaedam larvae veluti Agamemnonis,

Clytaemnestrae referuntur, sed ad unum omnia, quae afferuntur, generum sunt nomina.

Memorantur enim Onom. IV. 133 —142 negl ttqoqojtkov tqu^lxwv inter tragicas

personas, primum senum §§ 133 — 135: '^VQidq avrjg, Xsvxog, erraQTonofoog' fieAag avrjo, uvi ^q gay&os,

dvrjQ %av&oTSQoq, deinde juvenum §§ 135—137: ndyxQlGTog, ovl.og, naoovloc, arcalbq, nivaQog,

SsvTSQog mvaQog, w/ooc, uaowyooq. Sequuntur servorum larvae §§ 137—138: SnpdsQlaq, oyrjvo-

nor/iov, uvdaifiot; et mulierum (§ 138—141): icohd xaTay.ofiog, /QtxiJiov IkevSeoov, yoai.Jtov oly.tr i-

xov, fisaoxovQog, dirp&EQiTig, xut dxofioq, wxqu , nooGrpaxoq, xovQifiog naQ&svog). Ex quibus omnibus

facile intelligitur, pro aetatum, fortunarum, animorum diversitate diversas fuisse personas.

Accuratius autem si inquirimus, quales illae fuerint, tres earum partes inveniuntur, quorum

vestigia jam in iis medii generis apparent exemplis, quae in tabula lapide incisa proposuimus.

Et infima quidem pars, quae mentum tegit et usque ad nasum porrigitur, barbae inprimis pro-

prietate est distincta 1); in altera parte, qua velantur, quae circa oculos sunt, colorum maxime

varietate aetatum morumque differentia est expressa 2 ); tertia denique eaque summa pars

coronae vittaeque loco, quas in antiquis exemplis conspicimus, apposita non solum sinciput

complectitur, sed etiam supremum occipitium. Haec autem tum capillorum peculiaritate 3 )

diversa est, tum vero minori majorive frontis altitudine. Huc enim referenda videntur duo

illa vocabula n sqixquvov et oyxog quorum prius humiliorem, posterius altiorem frontem signi-

ficare existimo. Et de onco quidem vix potest esse dubitatio, quoniam et ipsa vox tumorem

aliquem aperte significat, et qualis ille tumor sit, satis perspicue tradit Pollux Onomast.

IV. 133. vyxoq Ss soti t b vjisq t o 7iQoqioitov uvsxov slg vxpog, 7.a§oosiSst iw cx*l[ tiaw.

IV. 140.'// 8e xovQifioq itaQd^svoq uvt I oyxov sxsi tqixwv xa.TStprifi.dvwv Sidx.Qiaiv. IIsQtxoavoy autem,

quum per se nihil aliud indicet, nisi quod circa caputest, exeo tantum colligiinus, humi-

lius illud larvarum genus designare, quod fere opponitur onco. Veluti IV. 138. 5 SapdsQlaq

der Schauspicler verbarg, mithin der unpoetischen Neugier und dern Vordriingen eitler Subjectiuitdt allen

Anlass entzvg.

1) Cf. Poll. Onom. 133. ro Ss ysvetov, zv %nas y.ovQiag larlv o | vqius - IV. 134. 'O 3t Xsmios uvrjQ jcag [liv

£ati noXtos .. xcd xo yevstov mnriyos. — b Ss fiskas avrjQ . . ovi-os to yfouov. 135. 'O Ss itayxQrjotos, 7ti>ss(3v-

ttxros tav vsaviaxcov ays vi 10 g. 138. o dk avdaiiios . . aysvstos sattv. 137. acpr\voitcoyav.

J ) Cf. Poll. Onom. IV. 134. 'O Ss Xsvxos avtjQ . . nccQaXsvxov to XQorfia. — o ys firjv artUQtonohos . .

(lilas iatl ncd vnco%QOs' o Ss ftsXas avr\Q . . tQa%vg to 7tQOsamov. 135. o Ss £av&os avr \q... svxqovs " o Ss ijav&b-

ttQOS , tcc fisv alla ofiotos, vntx >xqos Ss fialKov, xal SrjXol voaovvtas" o Ss 7tay%qriotos — svxqovs , tislaivousvos.

136. 'O Ss ovXos, . ■ ocpQvss avatstavtai, /3Xo Ovqos to stSos. 136. o Ss &7taXb g . . tauxo^poug, cpatdQOs.

3 ) Poll. Onom. IV. 143. 'O Ss Asijkos avr /q 7ias /isv iott TtoXtos, @6otqvxoi Ss tcsq I trjv xscpaXijv. — 'O Ss

[isXas avrjQ . . ovXog . . trjv xbfirjv. 135. 'O Ss gav&os avijo £av&oiis sxst flootQvxovs■ 136. 'O Ss ovXos £avifog

al tQtxss toi byxro 7tQ0S7ts7trjyaatv x. t. X.
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describitur oyxov ovx £%cov, nsqIxquvov z'x £l - 139. to $e olxsnxov yQatdiov, nsQixQuvov Jg
aQvaxiSuiv (?) dvzl oyxov e'xsi. Onci autem ipsi rursus aut breviores sunt, aut longiores,

maiores aut minores. Poll. Onom. IV. 134. c O Ss Xsvxog avtjQ, ... o Je oyxog, /Squ%{vc;, cO ds
[ieXag avijQ ... jxsyat; o oyxog. 135. c O de £« v&og uvijq 'gav&ovg e%ei fioGTQvxovg, xal'oyx,ov tjttio

x .t .h 136. c Odeov\og—- vireQOyxog. 138. cO Je ffc/>ijvo7rc6ycov dx/id^si xal oyxov vxprjXov

e%si xal jrXaTvv.— c o os dvdat-fxog vtc sQoyxog. 139. ch fiev TtoXid xaTaxojxog ... fiSTQ la tov

oyxov. To cS° elsvfrsQov yQutdiov ... (xlxqov byxov s%ov. To ds oIhstixov fxsaoxovQov xal pQa /vg

oyxog x. r. X.

Haec autem omnia personarum genera ad tragicorum histrionum apparatnm (axevij)
necessaria sunt ( svaxevu tcqogiottu). Eestant aliae personac, quae ad singularum fabularum
usum fabricandae erant ( exaxsvu noogcona '), et omnino rariores et eorum propriae, qui singu-
lari aliqua sive virtute sive vitio sive alia quadam proprietate conspicui sunt, quibus sublatis
suam ipsorum naturam amittere viderentur, veluti Actaeonis cornuti, Argi, Gorgonis, Cen-
tauri, aliorum, qui nullo fere delectu instituto a Polluce temere commiscentur IV. 141. 42.

Denique quae superest quaestio

de arte liistrioniim
-

instituenda, eam praestat in aliud otium differre, quo opportunitas data erit, de choreutarum
et numero et ornatu et arte disputandi. Quod quidem non solum ideo faciendum nobis esse
persuasimus, ne nimis supergrediamur terminos huic scriptioni constitutos, sed magis etiam,
quod histrionum ars quum arctissime coniuncta sit cum choreutarum arte, haud aptum vide-
tur, de utraque separatim exponere.

') Pon.Onom.IV.141. 42. za Se ixexsvu (italegendum pro svansva) ngoscona'Atitaicoviatl nsgaacpoQOs
■Jj0lv £vs TvcpXos,rj ©dfivQis,vov alv t%oiv yXavnov ocp&aluov, tov Se iielava" rj "Aqyos Ttolvbcp&aljiLOs, rj Tvqco neXi-
Svrj ras Ttaatias Ttaqa 2ocponlsl" rovto S' vitb trjs iwjtQvius 2iSr\$ovs nh\yals rtenov&ev r] Evhtitr] r/ XeiQcavos
VTtaXXattofievri els Vmtov naq EvqiniSrj.... r\'Ay,vytaivr\,tj notaubs fj onos, Popyco, r\ Sinrj, rj &avazos, rj Ivaaa

x. t. X. Hesychianum autem illud: eKOneva: za naqenoinevu ngoscona enl axrjvrjs obscurum est.



Errata.

XVII. v. 9, pro ,,fixisset" lege „finxisset".

- 13. - „pertineant" lege „pertinerent".

XVIII - 5. - „scenae" lege ,,scena".
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