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Der ersten Periode erster Abschnitt:
das heroische Zeitalter des griechischen
Volkes,

(Auns Griinden, die in dusseren Verhiltnissen liegen, wird hier anch von diesem Abschnittc nur ein Theil, der

Anfang, geliefert. Nur fiir ein Bruchstiick also gibt sich diese Abhandlung.)




Das Gemeinschaftbildende Princip im heroischen
Zeitalter seinen allgemeinen Grundziigen nach
dargestellt.

\Valm das hellenische Volk sich zuerst als ein Ganzes gefiihlt, als eine Nation sich
betrachten gelernt, wer sollte dariiber irgend etwas Sicheres und Begriindetes fesistellen zu kinnen
meinen; dass aber das erste grosse Nationalunternehmen, die erste grosse Gesammithat
der Hellenen in dem Zuge gegen Troja von der Sage uns iiberliefert wird, michte wohl von
niemanden bestritten werden ). Das erste grosse Nationalunternehmen der Hellenen, insofern
fast alle die Stimme und Volkerschaften, die das Land bewohnten, das wir vorzugsweise Hellas
zu nennen gewohnt sind, sich an ihm betheiligten *); wie aber, auch ein Nationalunternehmen im
hoheren Sinne, eine aus echt nationaler Begeisterung, aus wahrem Nationalgefithl und nationalen

Sympathieen hervorgegangene Gesammtthat des hellenischen Volkes?

So erschien es in den iiltesten Zeiten wenigstens den Hellenen selbst keineswegs, in den
Homerischen Gesiingen namentlich, jedenfalls den iiltesten Zeugnissen von der Ansicht des hel-
lenischen Volks iiber dasselbe, wird ein bestimmtes vollkommen zureichendes Motiv zu dem Un-
ternehmen zuniichst bei Menelaos namhaft gemacht, bei dem es bekanntlich in einer wohlbegriin-
deten Rachbegierde gegen den freventlichen Verletzer des Gastrechts, den Verfithrer und Riuber
der Gattin mit allen ihren Schitzen, nebst der Sehnsucht des verliebten Ehemanns nach Wieder-
vereinigung mit der halb und halb wider Willen Entfithrten, liegt; *) doch auch bei Agamemnon
erscheint die Theilnahme an dem Zuge durch sein Verhiltniss zu Menelaos als ilteren Bruders
des schwer Beleidigten hinreichend begriindet, *) bei den iibrigen Helden sowie den Schaaren,
die mit ihnen gezogen, kénnen wir uns Unternehmungslust, Beutesucht, eine gewisse Abhingigkeit
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oder ‘sonstige Unterordnung unter das miichtige Geschlecht der Atriden wohl als ziemlich starke,
obwohl, wie es sich bei Achill besonders zeigt, doch nicht fiir alle Fille ausreichende Griinde
zu dauvernder Betheiligung an dem Kampfe denken %): aber nirgends wird von Homer der Krieg,
wie ihn Spitere darstellen, °) als in dem durch die Verletzung eines ihrer Fiirsten iiberhaupt ver-
letzten hellenischen Nationalgefithl begriindet dargestellt, 7) wenn auch ein gewisses Mitgefithl
mit dem manchen unter den Fiirsten doch auch so nahe stehenden beleidigten Gatten von den
das Unternehmen herbeifithrenden Beweggrimnden nicht gerade ausgeschlossen zu werden braucht. )
Und diess konnte ja aueh schon desshalb nicht der Fall sein, weil itherhaupt ja noch gar nicht
die Troer als ein fremdes barbarisches Volk den Griechen gegeniibergestellt werden, son-
dern vielmehr fast Alles darauf hinweist, dass sie der Dichter als einen von dem sie bekiimpfenden
durchaus nicht wesentlich verschiedenen Volksstamm aufgefasst wissen will. Hierauf deutet nicht
nur die Gleichheit der Religion hei beiden Vilkeru hin, d. i. der Gotter und ilirer Verehrung,
(wie z. B. der Troer Stadigittin Athene ist, wie die der Athener, und auch auf gleiche Weise
von ihnen verehrt, namentlich auch mit einem Peplos heschenkt wird, wie von jenen) %), nebst der
der Sprache, wie sie aus der hiufigen Erwihnung unmittelbaren Redeverkelirs zwischen Troern
und Griechen wie den reingrieschischen Namen Troischer Fiirsten und Helden '°) sich wenig-
stens zu ergeben scheint, zumal da sonst Sprachverschiedenheit von dem Dichter doch keines-
wegs ganz unbeachtet bleibt, mitunter vielmehr, wie bei den Bundesgenossen der Troer,
sogar sehr entschieden hcrmrgehnben wird; *') sondern einen noch weit sichreren Beweis dafiir
liefert die Uebereinstimmuug der beiden mit einander kimpfenden Vilker in Kleidung und Be-
waffnung, in Sitte und Gebriuchen, ja selbst in den tiefer liegenden Grundlagen des nationalen
Lebens eines Volkes, seiner ganzen eigenthiimlichen Denk- und Gefihlsweize, wie jener hohe
echthellenische Schiénheitssinn z, B., dem der nackte menschliche Kirper im Glanze der Jugend-
schine anch entseelt und von Wunden zerrissen doch immer noch ein Gegenstand entziickter
Bewunderang ist, der enthliisste Kirper des Greises dagegen in gleichem Zustande ein Griiuel,
ohne Bedenken von dem Dichter auch dem Troerkénige, dessen Character iberhaupt bei ihm
soviel echt Menschlichschines hat, zugewiesen wird, '*) Womit indess eine vollige Gleichstellung
der Troer und der sie bekimpfenden europiischen Griechenstimme bei Homer doch keineswegs
behauptet werden soll; denn dass bei alle Dem doch das Bild Homers von seiner Troerwelt
eine gewisgu cigﬂl]t]lﬁ mliche orientalische Fiarbung erhalten hat, wem kinnte bei einem
auch nur fliichtigen Blicke auf die Vielweiberei des Priamus, '%) Ares und Aphrodite, die am
Wenigsten echthellenischen Goitheiten, als ihre vornehmsten Schutzgidtter, '?) neben Apoll,
dem diese Stelle woll das Vorherrschen seines Cultus eben in diesen Gegenden mnoch zu des
Dichters Zeit sicherte, die eigenthiimliche Verschmelzung von Kampi’esmuth und iippiger Weich-
lichkeit in einem ihrer Haupthelden, in Paris, 1%) jene die Schafe hiitenden sowie die von Nymphen
gebornen Troischen Fiirstensihne, '%) den Flotenklang in ihrem Lager, '7) die Klageweiber be
Hektors Leichenfeier 1®) und noch so manches Aehnliche *¥) diess wohl entgehen? — 8o wenig
*
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wir aber in diesem ersten grossen gemeinsamen Unternehmen der Hellenen, ihrem Zuge nach

Troja, ungeachtet alles Dessen ein wahrhaftes Nationalunternehmen zu erkennen ver-
miigen, der Auffassung desselben nach wenigstens, die in der iltesten uns bekannten Form
der Sage sich ausprigt: eben so sehr vermissen wir itherhaupt in der frithesten
Periode des hellenischen Volkes, insoweit wir bestimmte Kunde davon haben, jede
andere sichere Hindentung auf ein das Volk der Griechen in einen entschiedenen Gegensatz
gegen andere stellendes, als eine in sich abgeschlossene Einheit auffassendes National-
bewusstsein bei den Hellenen, Zunichst nehmlich sollte man doch denken, dass, wenn auch
nicht die Troer, so doch andere asiatische Vilker, die Phinicier z. B.,, eben so die Aegypter,
wenigstens in Bezug aufl ihre Sprache auch schon die ilteste Zeit, auch schon Homer, in einen
bestimmten Gegensatz gegen die Hellenen gestellt haben miisste; und so werden denn allerdingg
auch wirklich die Aegyptier bei Erzihlung der Fahrt des Menelaos darch Nestor in der Odyssee
als @ilodpoor ivFowrmor bezeichnet; *°) dahei aber werden doch zugleich den Einzelnen bei den
Phiniciern von dem Dichter fast durchgiingiz ohne Bedenken ganz echthellenische Namen ge-
geben, *') und jedenfalls deutet auch nicht das Mindeste nur mit einiger Sicherheit darauf hin,
dass sich die Verschiedenheit zwischen ihren Sprachen und der eignen Homer irgendwie grisser
gedacht habe, als etwa die zwischen den Dialekten ein und derselben Sprache. Eben so wenig
aber wird die nationale Verschiedenheit zwischen Hellenen und diesen Viélkern etwa durch eine
genaue Darstellung der Verschiedenheit der sittlichen Eigenthiimlichkeit und des Bildungsstandes
der Einen und der Anderen von dem Dichter markirt; *?) und selbst seine “Irmpuoiyor, ja sein Ky-
klopenvolk, entbehren nicht ganz hellenischer Analogieen in seinen (|)jgss "ogeor@or, den Thessa-
lische Bergschluchten bewohnenden halbthierischen Wilden, *¥) und Aehnlichem; wenn auch ein
gewisser Sinn auch fiir fremde nationale Eigenthiimlicheiten Homer keineswegs abgesprochen
werden kann, wie er z. B. sehr wohl weiss, dass die von Nymphen mit sterblichen Minnern an
Seeen gebornen Helden ner Kleinasien, hauptsichlich Lydien, angehiren, der griechischen Sage

fremd sind, **)

Noch weniger aber als durch Bekimpfung dusserer konnte durch Bewiltigung innerer
michtiger Gegensiitze in dem Zeitalter, von welchem Homer uns ein Bild entwirft, ein scharf
ausgeprigtes Nationalbewusstsein bei dem Hellenischen Volke sich ausbilden. Wenigstens fehlt
es fiir selche grossartige innere Kimpfe eines ganzen Stammes, einer Volkerschaft gegen die
andere in Bezug auf diese Zeit durchaus an allen sichern Zeugnissen; und selbst die grosse mit
der vorherrschenden Bevilkerung des alten Hellas in alter Zeit, bereits vor jenem heroischen ven
Homer aus geschilderten Zeitalter, nach der Ansicht Vieler vorgegangene Umwandlung, mittelst
welcher erst durch Verdringung eines einem ruhigeren, noch von einer Art Naturnothwendigkeit
beherrschten Leben ergebenen Pelasgerthums der édltesten Bewohner Griechenlands das regere,
selbstbewusstere Hellenenthum Platz gewonnen haben soll, *°) liegt nicht in dem hellen Lichte
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geschichtlicher Wahrheit, sondern in den Nebel mehr oder minder dunkler Sagen und spirlicher
Andeutungen gehiillt vor uns; wie denn namentlich die Art und Weise, wie sie erfolgt, ob schneller
und gewaltsamer oder mehr allmiliz und im Wege ruhiger Entwickelung, eben so wie das ganze
Verhiltniss heider Momente gegen einander, ob dabei ein urspriinglicher Stammes-, wohl gar
Vilker- Streit und -Gegensatz, oder bloss ein solcher verschiedener Entwickelungsstufen anzu-
nehmen sei, noch immer nicht zur Geniige aufgehellt worden ist und vielleicht auch nie voll-
kommen aufgehellt werden wird; wesshalb denn auch hier, wo es sich nur um eine neue Beleuch-
tung der bereits als solcher anerkannten hellenischen Geschichite von einem eigenthiimlichen
Standpunkte aus, nicht um eine etwaige Erginzung und Erweiterung derselben durch Zufiihrung
neuen der Sage oder iibersehenen und schwer zu deutenden Zeugnissen abgewonnenen Stoffes

handelt, eine nihere Beriicksichtigung dieses Gegenstandes nicht zweckmissig erscheint. %)

Eben so wenig aber wie von Kimpfen der Art, durch die das Hellenthum an die Stelle des
Pelasgerthums sich gedringt, irgend eine klare Vorstellung den Zeugnissen der Alten sich abge-
winnen lisst, wollen die Sagen iiber die Unterjochung griechischer Stimme durch die von Norden
her in das spiiter nach ihnen benannte Land schon etwa 30 Jahr vor dem grossen Dorerzuge ein-
wandernden halbbarbarischen Thessaler und die Art und Weise, wie allmiilig eine Verschmelzung
des Theiles der hellenischen Bevilkerung, der aus dem von ihnen eroherten nach ilinen benannten
Lande nicht auswanderte, und den rohen Eroberen erfolgte, zu einem fiir unsere Zwecke irgend-
wie ausreichendem HKrgebnisse fithren, *") Und wenn ferner lonier, Dorer und Achier auch
schon bei IHomer als verschiedene griechische Stimme uns entgegentreten, *%) der letzte Name
indess doch auch zugleich neben dem der Danaer und Argeier als iibliche Bezeichnung des Grie-
chenvolkes iiberhaupt, — die Hellenen bekanntlich von Homer noch nie genannt werden?®®) — weil
Agamemnon, *°) der michtigste der Griechenfiirsten vor Troja, ihrem Stamme angehorte; so fehlg
es an Hindeutungen auf einen inneren ethischen Gegensatz der genannten Stimme bei Homer
wie in der #ltesten Sage doch fast ginzlich, und von einem Streben nach Bewiiltigung solcher
innern Gegensiitze ist iiberhaupt nicht die Rede; nur dass, was das Erstere anbetrifft, aus der
Bezeichnung der Jonier als in Schleppgewinder Gekleideter (Sixeyizwres) bei dem alten Dichter
gewisse Schliisse auf eine iippigere, weichlichere Lebenweise derselben, als die iibrigen Griechen-
stimme liebten, allerdings wohl nicht mit Unrecht gezogen werden kénnten; obwohl der Haupt-
punkt hierbei deoch in jedem Falle selir zweifelliaft bleibt, ob nehmlich durch eine solche Tracht
in-der That schon in jener iltesten Zeit, die Homer schildert, die Ionier, d. i. hier, wie der Zu-
sammenhang zeigt, die alten Bewohner Atlikas aus diesem Stamme, sich auszeichneten, oder ob
anachronistisech nur eben der Dichter, vielleicht ein erst viele Jahrhunderte nach der von ihm
dargestellten Zeit lebender Dichter, spiitere Trachten und Sitten schon jenem heroischen Zeit-

alter zuzuweisen sich erlaubte, 1)
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Bei einem so schwach ausgeprigten Nationalbewusstsein aber lisst sich natiirlich auch
an ausdriicklich auf Sicherung und Befestigung der Nationaleinheit hinzielende
Einrichtungen in jenem heroischen Zeitalter der Griechen von vornherein nicht denken, und
gesetzt auch, dass die Amphiktyonie, welche spiter allerdings unzweilelhaft den Zweek ver-
folgte, einen gemeinschaftlichen Mittelpunkt fiir fast alle hellenischen Vilkerschaften zu bilden,
der Pyliische Bund, wie diess seiner ganzen Zusammensetzung nach allerdings hiichst wahir-
scheinlich ist, in jener Zeit bereits hestand, so war ihr Umfang doch jedenfalls damals noch ein
sehr heschriinkter, und an eine Vertretung aller griechischen Staaten ist auf keine Weise bei
ihr zu denken, iiber die Bedeutung und den Umfang ihres Zweckes aber sich eine bestimmte
Vorstellung zu bilden bleibt fiir jene dlteste Zeit durchaus unmiglich. *?) Dagegen bildeten aller-
dings wohl einen solchen gemeinschaftlichen Mittelpunkt fiir alle Hellenen schon in*der von Homer
uns geschilderten«Zeit die beiden berithmtesten Orakel der Griechen, das des Zeus zu Do-
dona **) und das des Delphischen Apollo, namentlich das letztere, bei welchem schon die
grossen nach Homer dort zusammengehiuften Tempelschiitze fiir sein hohes, allgemeinverbreitetes
Ansehn sprechen, ') welches dann auch dadurch bezeugt wird, dass wir selbst Agamemnon, der
doch specielle Griinde gerade dahin sich zu wenden nicht haben konnte, sich dort Raths erholen
sehen; %) aber eine dhnliche national-politische Bedeatung einem von beiden schon fiir jene Zeit
zuzuschreiben, wie sie spiiter das Delphische Orakel in der That besass, berechtigt uns doch

auch nicht das Geringste,

Noch weniger aber kann in der Verehrung derselben Gitter bei allen hellenischen
Vilkerschaften an sich ein festes und starkes Band der Einheit fiir die Griechenstimme der
Homerischen Zeit gefunden werden, da einestheils die Uebereinstimmung in Glauben und Cultus
bei genauer Untersuchung des Einzelnen sich schwerlich so gross mehr zeigen wiirde, anderntheils
ja auch entschieden nichthellenischen Vilkern, wie den Aethiopen, die Verehrung derselben Gétter,
und zwar eine ganz dhnliche wie den Griechen, zugeschrieben wird; *°) und auch in der bevor-
zugten Stellung, die unter denselben Zeus, Athene und Apollon ofter eingerdumt wird, indem
bei Betheuerungen und kurzen Stossgebeten sie vorzugsweise angerufen werden, 37 michte eine
solche Gemeinsamkeit des religiosen Bewusstseins, welche die Griechenstimme in einen entschie-
denen Gegensatz gegen alle nichtgriechischen, also doch wolil auch die Trojaner, zu stellen be-
stimmt wiire, sehwerlich zu suchen sein, da ja der eine von diesen Gottern, Apollo, eben gerade der
vornehmste Schutzgott der letzteren ist; noch weniger aber in dem gemeinsamen Zeusdienstean
sich, denn wie Zeus selbst ebensowohl wie den Griechen auch den Trojanern, ja auch ganz entschieden
nichitgriechischen Volkern, den Aethiopen, den Hippemolgen und ihnlichen *) nach Homer seine Auf-
merksamkeit und Theilnahme zuwendet und als Beherrscher der ganzen Erde in Gemeinschaft mit
Poseidon und Aidoneus ausdriicklich dargestellt wird: *?) so haben wir uns im Sinne des Dichters offen-
bar auch seine Anerkennung als des héchsten der Gotter nicht als durch irgendwelche iiussere Grenzen
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beschriinkt vorzustellen, wie denn auch gelbst die Kyklopen, bei aller ihrer sonstigen Gottlosig-
keit, *°) ihre Abhiingigkeit von ihm, dass Gutes wie Bises, befruchtender Regen wie bise, sinnes-
verwirrende Krankheit ihnen von ihm komme, doch keineswegs ginzlich abzuleugnen gemeint sind, *')

Indess wie wenig auch allerdings ein entschiednes bewusstes Streben seine Nationals=
einheit zu behaupten und das Gefithl derselben in allen Theilen des grossen Ganzen zu be-
festigen und zu stirken hei dem hellenischen Volke in der iltesten Zeit sich nachweisen lisst,
o haben wir doch das Vorhandensein eines Gefiihls derselben, ja cines sehr lebhaften
und kriiftigen Nationalgefithls anch schon zu jener Zeit zu bezweifeln desshalb immer noch keinen
Grund, im Gegentheil wiirde die unleughare, auch durch die gessmmte hellenische Geschichte be-
zeugle hohe geistige Selbstindigkeit des Hellenenvolkes, das Urgeistige aller hervorstechenden Er-
scheinungen geines geistigen Lebens, die Reinheit und Bestimmtheit, mit welcher ein durchaus
eigenthiimlicher Typus sich durchweg in ihnen auspriigt, ohne die Annahme eines solchen von
Anfang an lebendigen und kriftigen, wenn auch in keiner Weise zu begrifflicher Schirfe ausge-
priigten, Nationalgefiihls durchaus unerklirbar bleiben,

Auch zeigt sich in der That das einende, ordnende, Gemeinschaftbildende Princip
sonst in jeder anderen Beziehung zu michtig bei den Hellenen auch schon in jenem heroischen
Zeitalter, dem sich zuniicht unsere Blicke zuwenden, als dass wir es uns nur in dieser einzigen
umfassendsten und bedentungsvollsten unter allen ganz kraftlos und wirkungslos sollten denken
kinnen.

Denn um mit dem an Umfang dem besprochenen am Nichsten stehenden einenden und ord-
nenden Streben, dem staaten-bildenden und -organisirenden, =zu beginnen, wie hoch
erhob sich hier schon in jenen frithen Stadien seiner Entwickelung das griechische Volk iiber die
meisten andern Vilker auf gleicher Entwickelungsstufe. Und wie wenig scharfe Grenzlinien auch,
wie wir sahen, von Homer zwischen griechischen und nichtgriechischen Vilkerschaften gezogen
werden, scheint das Bewusstsein hieriiber ihm doch keineswegs ginzlich gefehlt zu haben. We-
nigstens weiss er uns in seinen jedenfalls doch nicht dem Hellenenvolke von ihm zugezihlten
Kyklopen von einem ganz anderen, unvollkommnerem, niedrigerem Zustande des Nebeneinander-
lebens der Menschen ein sehr lebhaftes mit seinen Schilderungen hellenischer Gesellschaftsformen
scharf contrastirendes Bild vor Augen zu stellen, indem er weder berathende Versammlungen und
allgemeine gesetzliche Ordnungen noch iiberhaupt irgend ein geordnetes Zusammenleben mehrerer
Geschlechter bei ihnen Statt finden lisst, sondern ein Jeder, heisst es bei ihm, regiert selbt seine
Kinder und Weiber und nicht, oder, wenn wir spiitere Schilderungen beriicksichtigen, sehr wenig
bekiimmern sie sich um einander. **) Wobei iibrigens doch auch das H{_;“usstitiu, dass mit ein-

fachen Lebenszustinden und Gesellschaftsformen doch nicht nothwendigerweise immer Wildheit
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des Sinnes und Rohheit der Siite verbunden sei, wie sie jene Kyklopen insgesammf, nicht Poly-
phem allein, zeigen, dem weisen Dichter keineswegs gefehlt zu haben scheint; denn was fiir eine

Art Volk er sich auch immer unter seinen "4fio: gedacht haben mag, so deutet doch jedenfalls
nicht nur der Name, wie man ihn auch immer erkliren mag, sondern mehr noch die Zusammen-
stellung mit den von Milch sich nihrenden Hippemolgen entschieden auf ein solches in ¢inem

einfachen Naturzustande lebendes Volk hin, und doch werden eben diese Abier die gerechtesten

Menschen von ihm genannt, 44

Und der weise und gerechte Kentaur Chiron, der in tiefer Waldeinsamkeit ein von seinen
so ganz anders gearteten Genossen ginzlich gesondertes Einsiedlerleben fiihrt, zeigt er uns nicht
wenigstens ganz deutlich, dass selbst in ginzlicher Abgeschlossenheit und Abgeschiedenheit yon
jeder grosseren Gemeinschaft der Einfalt und Tiefe auf das Wunderbarste in sich vereinigende

Dichter ein wahrhaft menschliches, weisheitsvolles Leben sich miglich gedacht hat?4%)

Und dass ihm eben so wenig anderseits jegliche Konigsherrschaft als ein sicherer Schutz
erschien gegen Wildheit und Unmenschlichkeit, beweist eben so deutlich sein menschenfressendes
Listrygonenvolk mit seinem eben auch in Unmenschlichkeit sich seinen Untergebenen zum Vor-

bilde darbietenden Beherrscher Antiphates. )

Doch der Kinsicht, wie durchweg durch die Sinnesart der Regierenden die ganzen sittlichen
Zustinde eines Volkes bestimmt zu werden pflegen, konnte sich natiirlich iiberhaupt ein Dichter
wie Homer auf keine Weise verschliessen, wie uns besonders auch die Schilderung seines lustigen,
iippigen und dabei zugleich so mild und menschlich-gesinnten Phiakenvolkes mit seinem wiewohl
weisen und beredten so doch ganz von den Eingebungen der noch kliigeren Gattin abhingenden
Alkinoos an der Spitze recht deutlich zeigt,“f) eines Volkes, das gewiss nicht ohne tiefere Absicht
beiderlei riesizen Kannibalenvilkern, sowohl jenen Listrygonen mit ihrem Antiphates wie dem
kinigslosen Kyklopenstamme, als das entgegengesetzte Aeusserste eines das Kriftige und Muthvolle
in der menschlichen Natur allzuwenig ausbildenden, nur den Kiinsten des Friedens sich hinge-

benden weichen und weichlichen Geschlechts, so scharf gegeniiberstellt wird,*")
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Erklirende und begriindende Anmerkungen.

') s. Thueyd. 1, 3. b yag ziv Towexdy oddiv qulveras modrsaov zowh loyacaudvy 5 “Edlde.
Eine genaue Sonderung ibrigens des aufl keinen Fall giinzlich wegzuliugnenden urspriinglichen histori-
schen Kerns (s. Welcker der epische Cyclus Th, 2, S. 20—34) und dessen mythischer Hiille erscheint
hier, geselzt auch sie wire itberhaupt ausfiibrbar, was doch keineswegs der Fall ist, fiir unser Unter-
nchmen jedenfalls durchaus unnithig und zwecklos, da die siltlichen Begriffe und ethischen Tendenzen
jenes Volkes in dessen Glauben und Sagen ja doch wohl nicht minder als in seinen Thaten ihren Aus-
drack finden. Auch ob es wirklich im Wesentlichen eben jene iltere heroische Zeit, nicht die des
Dichters selbst ist, von der er uns ein Bild entwirft, erscheint fiir unseren Zweck fast gleichgiltig, da
eine durchgreifende Umwandlung der Zustiinde und Sitten, der Staats- und Lebensformen in diesen
Jahrhunderten von der Zeit, in die der Dichter die Handlung seiner Dichtungen versetzt, bis zu der, in
welcher er lebt, anzunehmen, riicksichtlich der Gegenden Hleinasiens wenigstens, die obne Zweifel als
sein Vaterland zu gelien haben, offenbar nichts uns hinreichend berechtigt (vgl. K, 0. Miiller Gesch,
der griechischen Literatur B. 4, S, 50 und 51 und Welcker a, a. 0. 8. 84); obwohl, wiire dem nicht so,
die Entscheidung hieriiber bei der Ruhe und Objectivitit in der ganzen Darstellungsweise des Dichlers,
durch welche doch zugleich eine gewisse bewundernde Begeisterung, wie nur eine verschwundene herr-
lichere Zeit sie weckt, hindurchblickt, wohl auch niemanden eben sehr schwer fallen kinnte ; auch abge-
sehen davon, dass die Verschicdenheil der Geschlechter, deren Thaten er besingt, von denen der Zeit-
genossen ja bekanntlich auch ausdriicklich an mehreren Stellen von dem Dichter bezeugt wird, (S.
1l, 5, 304. 12, 383. 20, 287 und zu diesen Stellen besonders die griindliche und genaue Untersuchung
von Nitasch de historia Homeri, fasc. posterior. Hannoverae 1837, Appendix: disseritur de fide
formulae Homericae ofo: »v foorol slge, P, 101—1086.)

it

2) Nur die Bewohner Akarnaniens werden bekanntlich in dem Griechenheere vor Troja giinzlich
vermisst, wovon der Grund iibrigens bei der ganzen Beschaffenheit jener alten Ueberlieferungen wohl
weniger in einer geschichllichen Thatsache, als in dem Mangel an einer alten Heldensage und durch sie
verherrlichten Stammesheroen bei einem auch sonst nur wenig merklichere Lebenszeichen gebenden Volke
zu suchen ist. (Vgl, Wachsmuth Hellen, Alterthumskunde. Halle 1828 und 29, Thl. 1, Abthl. 1, 8.9,
Abthl. 2, 5. 128 u. a, and, ) Indess lisst in einem solchen Umfange freilich eigentlich nur der Home-
rische S{:hiﬂ'.su:ll:l[ng die griechische Heeresmacht uns vor Augen treten, indem wir von mehreren dort
genannten Vilkerschaften, wie von den Arkadern, den Perrhiibern, den Magneten, sonst in der llias

. nichts erfabren, s. K, 0. Miiller Gesch. der griech, Lit. Thl, 1, S. 95.

!
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3) s. 1. 3, 28. yuzo yip tlosodou @lsizny, 8, 330 —B4, 3, 444 das Gomatag im Munde des Paris
neben dem fowiuyy der Helena selbst v, 173, 2, 589 (vgl. v, 8536): udhiora 02 Yero Sopd TlouoFa
‘E)dvns Goprpara T8 aroveyac ¢, wo die Spujuare doch jedenfalls besser mit Buttmann (Lexilogus Thl,
2. 5. 5—9.) fiir das innere Ringen, die Sehnsucht der Verfiihrten nach Wiedervereinigung mit den
Ihren, dem ersten Gatlen, als mit Nigelsbach (s. dessen Anm. zu d. St.) und Anderen fiir die um
ihretwillen empfundenen, von ibr gleichsam erreglen Sorgen zu nehmen sind; wenigstens lisst sowohl der
Zusammenhang der Stelle selbst als auch der Character und die ganze blludhuu dessen, dessen Streben
uns damit in seinen Motiven dargelegt werden soll, des uxorins unter den Heroen, der ja selbst chen um
Helenas Willen den Griechen jene Drangsale bereitet hatte, nur diese Erklirung statthaft erscheinen
die ganz neuerdings auch Ameis in seiner Beurtheilung von Nigelshachs Anm. zur llias (Jabns Jahrb.
Sept, 1852. S, 372 v. d. flg.) mit neuen, namentlich aus genaverer Entwickelung der wahren Motive der
Hellenen iiberhaupt bei ihrem Zuge gegen Troja entlehnten Griinden gestiitzt hat, obwohl er mir darin
dabei zu weil gegangen zu sein scheint, dass er, hauptsiichlich auf ihre eigenen Acusser ungen iiber sich sich
berufend, Helena {iberall, also auch bei den Griechen durchweg, einen Gegenstand des Fluches, Abscheus
oder der Verwiinschung, Schmiihung sein lisst, was doch iibrigens auch nicht minder gecen die von ihm
selbst angenommene Erklirung Bedenken erregen wiirde, Uebrigens passt auch das ganze Benelimen
der Helena in Troja, ihre hiiufigen Selbstanklagen (I, 3, 180. 241), die reuevolle Schwermuth, die sie
ofter su erkennen gibt (8, 172. 24, 764. vgl. Od, 4, 269,), die Verhehluug der Anschlige des unerkannt
in die Stadt eingeschlichenen Odysseus (Odyss. 4, 247 u. d. flg.), sehr wohl hierzu; nur ihr Verhalten
bei Einfiihrung des hilzernen Pferdes in die Mauern der Stadt, die triigerischen Riinste, durch die sie
die etwa in ihm versteckten Achiierhelden aus ihm hervorzalocken sucht (5. Odyss. 4, 270—290), stimmen
allerdings mit der Annahme einer solchen Seelenstimmung bei ibr nicht recht iiberein, denn gezwungen
Konnte sie zu so elwas doch auf keinen Fall werden; indess beweist doch im [x!“IJIHJl‘ auch diese Stelle
nichts, als dass jene Schnsucht nicht immer sie ganz beherrsehte, die entgegengesetzten Emplindungen

ganz bei ihr zu uhc: wiilligen vermochte, dass sie dabei doch immer noch das schwache und wankel-
mutfu"l‘ Weib blieb, als welches sie s:u!n gleich Anfangs den Gatten treulos verlassend gezeigt hatte;
*wncwuhl dieser selbst, der Ehrliche, Gutmiithige, die Sache noch viel leichter nimmt, indem er die Schuld
cines Einfalles, der so leicht die allerschlimmsten Folgen fiir ilin und seine Genossen hitte haben kénnen,
ganz einfach einer Gottheit, die den Troern nun einmal habe Rubm verleihen wollen, zuschieht. (Vgl.
tbrigens Nitzsch Anm. zu Homers Od. 1. 4, 271 —279, der nur eine vorwitzige Ungeduld der Helena,
die den Augenblick, wo dic allen Freunde sich wieder zeigen wiirden, nicht habe erwarten kinnen, in
ihrem seltsamen Manoeuvre sielit; aber eine solche bei der N‘llm des Deiphobos (xal zac Ayigofog ‘}gg,gf-
xedog Eomsr’ wvm‘r] fast an W ‘1illmll{ grinzende Uniiberlegtheit ihr zuzuschreiben ber echtigt uns, glaube
ich, nichls; auch wiirde von einer solchen Entschuldigung ihres Handelns, hiitte sie nur irgend einen
Sullem fiir sich gehabt, gewiss der ihr noch immer so tren ergebene G'nth selbst Gebrauch gemacht
haben. Auch konnte als geradezu gezwungen zu einem solchen Handeln, durch eine menschliche Macht
gezwungen, sie freilich Menelaus nicht darstellen wollen, aber hitte er nicht doch wenigstens auf einen
halben Zwang, der dabei Statt gefunden habe, hindeulen wollen, so wire iiberhaupt nicht abzusehen,
waram von ihm die schon oben erwihnten Worte: xul o Ayigo3os, seiner Erzihlung wiiren beige-
fiigt worden,)

*) Beachtenswerth ist iiberhaupt die Innigkeit fiirsorgender briiderlicher Liebe, mit der Homer
Agamemnon dem jiingeren Bruder zugethan sein lisst, wie sie sich vor dem Zuge besonders in der
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thitigen Theilnahme an dessen Bestrebungen Bundesgenossen zu werben, s. Odyss. 24, v. 115 u, d. (lg.,
vor Troja aber in dem heftigen Schmerz, den er bei dessen Verwundung empfindet, s. Il. 4, 148 u.
155 — 182, wie bei der Abmahnung desselben von dem Zweikampfe mit Hektor (s, 11. 7, 108 u. d. flg.,
vgl. auch I1. 10, 240) zeigt und gegen die auch der heflige Streit der Briider nach der Zerstirung llinms,
als Menelaus sogleich zuriickkehren, Agamemnon vorher die ziirnende Athene besinftigen will (s. Odyss,
139 —150), keine Zweifel zu erwecken geeignet ist.  Ganz anders freilich Euripides, der Herrschsucht
und Ehrgeiz in seiner Aulischen Iphigenie als die Hauptheweggriinde zu seiner Betheiligung an dem
Zuge, bei dem ihm doch der Oberbefehl werde zugestanden werden, erscheinen und in Folge dessen zur
Erlangung derselben alle die niedrigen Kiinste eines der Masse schmeichelnden Demagogen von ihm in
Anwendung gebracht werden lisst, s, v. 326 u, d. flg.

5) 5.z B. Il 1, 158. 2, 286 u. d. flz. Bei dem gemeinen Manne iibrigens war die Theilnahme
in der Regel woll mebr eine erzwungene als freiwillige, s. Il 13, 669, wonach eine aoyaidn
Jwi von Seiten der Achier die Folge der Nichtbetheiligung an dem Zuge war, wobei man wohl mehr
an eine wirkliche Strafe, cine Biissung um Land oder Vieh, als eine blosse Riige (pduwic, wie es ein
Scholiast fasst), wogegen die Griechen damals im Allgemeinen nicht eben sehr empfindlich gewesen zu
sein scheinen, zu denken hat; vgl, auch Il. 24, 400, wonach bei den Myrmidonen wenigslens jedes Haus
einen Krieger gestellt zu haben scheint, so dass bei mehreren Briidern das Loos dariiber entschied, wer
ausziehen sollte, ferner Il. 24, 295, wonach, wer nicht mitziehen wollte, sich loskaufen musste, wie
diess der reiche Anchisiade, Echepolos, durch ein treffliches Plerd, das er dem Agamemnon iiberlassen.
gethan habe,

Nach Euripides dagegen bestand fiir die griechischen Fiirsten wenigstens geradezu eine religiise
Verpllichtung die Helena den Trojanern wieder zu entreissen, indem sie sich als Freier der Helena durch
heilige Eide zur Sicherung des von ihr zu erwiihlenden Gatten in ihrem Besitze verpllichtet hatten (s,
Iphig. Aul. v. 77. u.v, 58 u. 59, wo in den Worten: § d&, x«3 ‘Eildd” olorpjoug pives, Spxovs malutobde
Torddgsw pagrigera stall des unzulissigen, auch der Homerischen Darstellung 0d. 24, 115 widersirei-
tenden poroc mil Hartung wohl 82y zu lesen ist); es folgte aber der Dichter hierin, wie in manchem
Anderen, nur der *fiiov mégog des iiberhaupt so viel neuernden Stesichoros (s. Schol, zn Hom. I1. 2, 339
ex recens, Imm. Bekkeri T. 1, 71, u. Stesichori fragmenta, colleg. Kleine, P. 76; vgl, Firnhaber in seiner
Ausgabe des erwiilhnten Stiickes S, 81 und Welcker, die gricchischen Tragodien, Thi. 1, S. 111, welcher
letztere hier eine Erwiihnung dieses Bundeseides auch bei Sophokles nachweist).

Mit dem Scharfblick des politischen Historikers dagegen erkennt den wahren Hauplgrund ihrer
Betheiligung Thucydides in der Macht und dem hohen Ansehn des Alridengeschlechts, 1, 9.: Ayaué-
prwy v poe doxet Taiy Tote dvvapst moobywy xal ob zosovzov Toic Tevddosw Ggxows xateddqupdvovs Tovg
“Eévg wnorijpus iywy Tov 6téhoy dyeigue v, s, W, vgl. Leo Lehrbuch der Universalgesch, B.1, S. 159,
Halle 1839 u. Beckers Wellgesch, Thl. 1, S. 191, Berlin 1836.

Sehr nahe aber lag es natiirlich so den Trojanischen Krieg aufzufassen, sobald die Troer in den
Augen der Griechen Barbaren waren und mit dem Phrygernamen bezeichnet wurden, was bekanntlich
schon bei Aeschylus, wie namentlich dessen“Exzogog Adrou 7 @pbysc beweisen, der Fall ist und in der
Occupation yon Troas durch Phryger (s. Strab. X., 473. XIL., 521) seinen Grund hatte,
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6y 8. vor Allen Herodot B. 1, t. 8 u. d. flg.  Von eimem iihnlichen Gesichtspunkte aus fasst iibri-
gens den Kampf gegen Troja gern auch Euripides auf, s. z. B, Iphig. Aulid. v. 361, v. 1359 u. d. flg.,

v. 1379.

7) Vgl Lilie Homerische Anschauungsweise in d. Zeitschr, fir das Gymnasialwesen Juni 1849,

5. 497. >

£) 8.z B. 1L 1, 159 und 11, 8, 356.

9) 5. 11, 6, 299,

10) Ich erinnere namentlich an die Aeltesten am Skiiischen Thore Panthoos, Thymites, Rampos,
Klytios, Hiketaon, Ukalegon, Antenor, s. Il. 3, v. 146 u. d. flg., die Priamossohne und Téchter, Hektor,
Antiphonos, Polites, Agathon, Polyxena, Laodike u. s. w.

11y 5, 11 2, 804:

IToldoi yép xuxec dote péye Howcpov émlzovgor,

Fidn & &y yldoon molverepdny Gy puimmy.

roiow Exactog arjp onpawdrw, olcl mep dpyet,

zwy O Einyeladw, xoounoapevos molre,
wodurch doch offenbar auf eine derartige Sprachverschiedenheit hingedeutet wird, die das Lommando
cines anderen als des heimischen Fiirsten den Vilkern geradezu unverstindlich gemacht haben wiirdes
ferner 1L 4, 435. ¢ Towwy dialytls dve crpurov edgdv Jowper of yag mivtwy fev pog Feoos 0vd’
Ya yiove, GAdk yhdes dpdutxro* molvxiyror 8 Egay Gydgec, was moch um so schwerer ins Gewicht
fillt, wenn wir bedenken, dass bei dem griechischen Heere einer solchen auffallenden Sprachverschieden-
heit nie Erwihnung geschieht, obwohl den Gebrauch verschiedener griechischer Mundarten innerhalb
desselben der Dichter doch gewiss nicht in Abrede stellen wollte, s. besonders Odyss. 19, 175. &ily
SHiday yhaooe pepiypént dv piv Aymol, &v &' "Eredzgrres peyudijroges, &v d8 Kodwves, Jwpedes te

ToLycinss, oiol ve Helagyol,

12y.5, 11,22, 71
véw 04 76 mvt Emdoxey,
- i v T ' . Tr -
Aonixzupdve, deduiypdvey 0B yoluo
-~ L - 1 'S ’ e r

wetodon: movre OF xoli JUVOVTL TEQ, UTTL (POVELT.
GAk’ fre O moAioy Te xdon wolLoy TE yévsioy
wido) T aloytvaer xUVEQ XTLEVOLD YEQOVEOS,
TovTo di otxrioroy melsras datdoice fporoioe,

vgl. Tyrt. 1, v. 24 u. d. flg. und auf der andern Seite Herod. 1, 10. wagé: yip voios Avdoise, oysdov d2

xat wogk Tofer (oo fupfidpois xel dvdge dgdiver yopvoy & wloyvyyy peydadny peQet.

Das Menschlichschéne in dem Character des Priamus iibrigens michte sich am Deutlichsten wohl
in folgenden Ziigen zu erkennen geben: in der hochherzigen Anerkennung zuerst der Vorziige und Treff-
lichkeiten auch des Feindes, wié sie namentlich in dem Gespriiche mit Helena in der Teichoskopie an’s
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Licht tritt (Il 8, 169 und 481, vgl. auch 11. 24, 629), in seiner milden Freundlichkeii ferner der doch
so viel schweres Leid ibm bereitenden Helena selbst gegeniiber (s. besonders Il. 3, 161—164, 24, 770),
wie in dem hohen moralischen Muthe, mit dem er, der schwache und durch so harte Schicksalsschlige
auf das Tiefste gebeugte Greis, doch mitten in das Lager des Feindes, ja in das Haus des grimmigsten,
seinem ganzen Geschlechte verderblichsten derselben sich hineinwagt und als Flehender die Knice des
Marders seines liebsten Sobnes zu umfassen, seine Hand zu schiitteln, iiber sich gewinnl, zugleich der
stirkste unter allen miglichen Beweisen der tiefsten Vaterlicbe, die sich indess auch in seinem durchweg so
schonenden, wenn auch nie das Schlechte beschinigenden Benehmen gegen Paris (s.11. 7, v. 377 u. d. flg.)
und der Angst und Sorge um ihn bei dem Zweikampfe mit Menelaus, die ihm dabei zugegen zu sein
unméaglich macht (ll, 3, 259. 306 u. 7), nicht minder unzweideulig ansspricht; endlich auch in seinem
ganzen Verhalten bei Achill, bei welchem ihn sein Gefiih]l durchweg die rechte Mitte zwischen jeder des
miichtigen Konigs, der auch ein Held und gewaltiger Streiter war (s. Il. 8, 188 u. das &sppedlne Tlolepog
so vieler Stellen), unwiirdigen Demiithigung und einem sproden Stolze, der iln seinen Zweck doch auch
sicher génzlich hiitte verfehlen lassen, auf das Schonste treffen lehrt (s. Il.24, besonders v. 478, 505 und

6 und 552 u. d. flg.).

13) Il 24, v. 495,

mEvTixoVTG poe fcay, OF Hivdoy viss Ayaid.

Zyveaxapdése pév pov g 3z viddog foay,

zovg & GAAOUS (00 ETEXTOV EVE pEFGOOLGE YUVEIXES
vgl. 1. 21, 88. zob &' &xs Jvyurige (des Lelegerfiirsten Altes Tochter, Laothoe,) Ilgiauog, modddg
08 xub alleg,
1L 6, v. 245 u. d. flg., wo neben den 50 Sohnen noch 12 Tiachter des Priamos erwihnt werden, IL 24,
v. 544 u, d. fig.: Yooop Aéofog tvw, Mexngos édog, évrog édpyee

et Dovyly xaFdwepds zui “ Eddjonovros anelpwy,

TV 68, ydooy, WAONTWTE %l videL Pacl xexdodac,
wobei iibrigens das Eigenthiimliche nicht sowohl in dem Bestehen des Verhilinisses an sich, d. i. dem
Besitze von licbsweibern (zahlaxides) neben der wirklichen Ehefrau (deren Sthne allein als ywijsior,
iFayerveic, s. Odyss. 14, 208, nicht »63o¢ gelten und in der Regel entschieden bevorzugt vor diesen, den
yo%or, erscheinen, s. IL 11, 103, wo Isos, der »jdos, der fivioyos ist, Antiphos, der ywioeog, der
megugarns, neben der eben angefihrien Stelle der Odyssee, vgl. I 11, 490. IL. 4, 500. 13, 173.
16, 726 — 783, wo ein gleiches Verhiltniss zwischen Hektor und Kebriones, ebenfalls einem yodog
vide des Priamos, geschildert wird), zu suchen ist; denn ganz Aelinliches berichtet die Sage ja auch
von sehr vielen Griechenfiirsten, von Telamon, Agamemnon, Hercules, Menclaus u, A. (s. Odyss, 4, 11
w d. fig,, 15, 100): sondern einestheils, worauf auch schon Atheniius hindentet (13, 556, b), in der
anerkannten, durchans unangefochtenen Statthafligkeit und Rechimissigkeit solcher Verbindungen bei
dem Trojanerkinige, wihrend bei den Griechen Odysseus z. B, eine solche Verbindung in seinem Hause
mit Eurykleia aus Furcht vor dem Zorne der Gallin (Odyss. 1, 433) vermeidet, Amyntor aber, des
Phinix Vater, weil er nicht gleich riicksichtsvoll sich zeigt, den bitteren Hass seiner Gattin auf sich zieht
(s. 1. 4, 45), dann auch darin, dass auch unter diesen Nebenfrauen bei Priamus Fiirstentichter sich
befinden, und zwar nicht als Kriegsgefangene, wie bei den drei ersten der obenerwiihnten griechischen
Helden, sondern durch freiwillige, mit Gewihrung einer reichen Aussteuer verbundene Uebergabe von
Seiten des Vaters, wie dies namentlich eben von Laolhoe, der Tochter des Lelegermrs\l.en Alles, gilt,
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der desshalb auch Priamus selbst im Gespriiche mit Hektor vorzugsweise das ehrende Priidikat zpsiovew
yuvewxay ertheilt (s. 11, 21, 84—88. 22, 18— 52, 20, 408 — 410, vzl. auch Il. 8, 804), ferner auch in
der grossen Anzahl soleher Nebenweiber, auf die das schon oben erwihnte molhic J& xai dddas ganz
bestimmt hinweist. Uebrigens scheint auch bei den Troern eine solche Vielweiberei doch eben nur
eine kinigliche Prirogative gewesen zu sein, da sonst durchauvs keine Andentungen der Art, auch nicht
in Bezug auf die Prinzen des kiniglichen Hauses, sich finden und bei Antenor es seiner Gattin ausdriick-
lich als ein ganz besonderer Edelmuth pachgeriibmt wird, dass sie einen viJoc vidg des Antenor gleich
sorgfiltig wie die eigenen Rinder aufgezogen habe (I 5, 70. ¢ fu »d90z piv &y, méxa O Frpspe din
Jeuwy lon pilotor réxcoor, yupillopdvy vénst b)), woraus doch wobl auch zu schliessen ist, dass Eifer-
sucht auf die Nebenfrau und Missgunst gegen deren Rinder mit dem Ehegalten als das Naliirliche
erschienen sein wiirde, wihrend wir in Priamus Familie eheliche und uneheliche BRinder iiberall in engster
Verbindung und den besten Verhiilinissen gegen einander finden und auf die Miglichkeit von Emplindun-
gen der erwiihnlen Art bei Hecuba iiberhaupt durchaus nirgends elwas hindeutet (s, 1l 11, 108, 11, 524
u, d. flg. 20, 419—423. 16, 726 —783). Vgl. auch Terpsira antiquitas Homerica. Lugd, Batav. 1831,
P. 118 —1420., wo indess das Eigenthiimliche dieses Verhiltnisses bei Priamus nicht scharf genug
hieryortritl,

14) Zu vergleichen ist iiber diese Aphrodite der Troer, die Muiter ilires Fiirsien Aeneas, als
urspriinglich echt orientalische Gottheit vornehmlich die geistreiche Abbandlung K. Viélckers iiber Spu-
ren auslindischer Galterkulte bei Homer, Rhein, Mus, 1833, S. 195 —205.

15) Eben diess orienlalische Gepriige, welches durch die Verschmelzung von kiihner Tapferkeit
(5. besonders 11, 6, 521, 504 u. d. fig. 1L 13, 489, 765. 1. 8, 83. 7, 8, vgl. auch Ii. E, Schubarth Ideen
iiber Homer S, 186 und 187) und iippiger Weichlichkeit schen bei Homer, noch entschiedener aber bei
Spiteren, wie bei dem Dichter der Kvmgre &y (vgl. Welcker der epische Cyclus Th, 2, S. 90 u. dens.
die gr. Tragidien, Abth, 2, S, 463), Paris Charakter erhiilt und zu dem auch der Siugling der Biirin,
(s. Apollod, IlT, 12, 5) der Hirt und der Bogenschiilz, als der er erscheint, sehr gut passt, macht es mir
iibrigens in Yerbindung mit der Bedeutung, welche er in der Troischen Sage als Urheber des Rrieges,
wie als Achills, des grossten unter den griechischen Helden, Ueberwinder hat, hichst wahrscheinlich,
dass es iiberhaupt eine alte Gestalt der Trojanischen Sage gab, eine echt asiatische, orientalische, in
welcher er geradezu der Hauptheld der Trojaner war, Hektor also entweder gar noch nichit auftrat oder
doch durch ihn in den Hintergrand gedriingt wurde, wie ihn ja als Jiingling wenigstens auch wirklich
Zeugnisse aller Schriftsteller in Wettkiimpfen alle scine Briider, Hektor mit eingeschlossen, iiberwinden
lassen, (8. wiederum Welcker an der zuletzt angefiihrien Stelle, Fr. G. Wagner poél. tragie. fragm.
V. 1L, P. 28 u. H. Planck de Eurip. Troica didasealia. Golting. 1840, P. 10.) So michte denn auch
sein doppelter Name, Paris und Alexander, so zu erkliren sein, dass der ersle den urspriinglichen,
orientalischen, der andere den hellenischen Priamossohn zu bezeichnen bestimmE war.

16 8.1l 6, 22 u. d. g,

*7) 1. 10, 18. Freilich lisst bekannilich Flten neben den Harfen der Dichter auch in der fried-
lichen Stadt auf dem Schilde des Achill erténen, Il. 18, 495, indess haben wir ja hier auch auf keinen
Fall eine cigentliche Beschreibung einer wirklichen Hellenischen Stadt vor uns, Vgl. besonders Bittiger
kl. Schr, Bd. 1, S. 29 u, K Héck Kreta Th. 1, S, 223.




18) 11, 24, 720. wage d'cioay dotdovs,
Forvwy EEdoyovs, ofre crovisecuy Goidny
oi piv &g’ Edgiveoy, ini Ji orsvdyoyro yuvaie.
Vgl. auch Il 22, 515. Eigenthiimlich ist es iibrigens, dass auch die Rlagreden iiber Hektor nur
Frauen, der Andromiche, der Hecuba und der Helena, angehdren, Um Patroklos dagegen klagt zwar
allerdings auch Briséis und auf gleiche Weise heisst es dann auch hier: 221 de GTEVEYOVTO
(Il. 19, 301), doch einestheils sind Jja auch dies Asiatische, Trojanische und Dardanische, in Eriegs-
gefangenschaft gerathene Weiber (s, 11, 18, 28 u. d, flg.), und dann folgt auf diese Klagrede der Briseis
doch bier auch noch eine des Achill selbst, avf welche dann auch nicht Weiber, sondern die yeoovrss,
die Aeltesten oder Fiirsten, ein llaggeschrei erbeben. (Il 19, 337.) Und auf den orientalischen, un-
hellenischen Ursprung dieser Sitte deutete Ja auch spdter noch der Gebrauch, vornehmlich Karische
Weiber éhnliche Dienste verrichten zu lassen, hin, S. hieriiber Becker Charikles Bd, 2, S.180,

FUNGIRES

193 So scheint in der That auch die hohe Verchrung der Priester Homer als etwas Eigenthiimliches
bei den Troern bezeichnen zu wollen, indem er in Bezug auf Trojanische Priester wiederholentlich sich
des Ausdrucks ,,3edc 0° @ zisro djuw bedient, (so ll. 5, 77 in Bezug auf Dolopion, den Priester des
Skamandros, Il. 16, 605 in Bezug auf Onetor, den Priester des Idiischen Zeus), den er sonst nur noch
in Beziehung auf dic Fiirsten und Konigen erwiesene Ebre (s. 11. 11, 58 in Bezug auf Aeneas, vgl. auch
Il. 12, 812), riicksichilich der Griechen lediglich zar Bezeichnung der den angeschensten unter ihren
Fiirsten gewidmeten Ehrerbietung gebraucht (1. 10, 82 in Beziehung auf Agamemnon), Eben so ist auch
von mit Gold zusammengefassten Haarflechten lediglich bei dem Troer Euphorhos, bei keinem Achier-
helden, die Rede (s. 1l. 17, 52), und wenn eine Hindentung auf eine derartige Haarlracht sonst nur noch
in Bezug auf einen Rarier, den Nastes, sich findet (s. Il 2, 872 0 xui yovely Zywy méleudyd’ Yen, piize
#ovgy, vgl. die Scholien zu dieser Stelle), so wird sich auch hier das Bewusstsein, elwas entschieden
Nichlgriechisches, Barbarisches bei den Troern damit bezeichnet zu haben, dem Dichter wohl schwer-
lich absprechen lassen; wie diess iibrigens auch schon dem alte Scholiasten klar war. Vel. auch Mi-
nervae Poliadis sacra ete. illustr, G, O. Miiller, P. 41, Und etwas Aebnliches gilt wohl auch von dem
nur Trojanischen Fraven beigelegten Epitheton élxecineniar, s, 11 6, 442. 7, 297, 22, 105., in Betrelf
dessen mir nur die Behauptung, wie sie sich z, B, in Duncans Lexicon Homerico-Pindaricum, dann auch
bei Passow u. A., findel, dass es zur Bezeichnung der vornehmen Trojanerinnen oder, nach dem Erste-
ren, Trojaner und Trojanerinnen zugleich diene, ziemlich willkiibrlich und unbegriindet erscheint; denn
wenn nach dem Zweikampfe mit Ajax Hektor diesen zu den Seinen zuriickkehren beisst, damit er alle
Achiier bei den Schilfen dadurch erfreue, und dann von sich sagt, er wolle dasselbe thun, um zu
erfreuen Towas xul Towddus ilxeoeméniovg, so ist doch wahrhaflig kein Grund vorhanden, gerade
ihn, den echtesten, hochherzigsten Patrioten (s. 11,42, 248), in dem auch alle Troer ihren stirksten und
treuesten Hort verehrten, sich so engherzig exclusiv zu denken, dass er eben nur den Vornehmern sollte
durch seine Heimkehr eine Ireude zu bereiten gedenken, die Beziehung aber des Adjectivams auch auf
die Troer weist schon das unmittelbar folgende ,,afrs pos edydueves Fetor disovrar dydvass auf das Ent-
schiedenste ab. Budilwror und Budéxolsror werden dagegen bekanntlich keineswegs bloss die Troja-
nischen, sondern auch griechische Frauen genannt, und zwar auch schon bei Homer selbst, s, 11, 9,
594. Vgl a.a. 0, s, h. v, und Real-Encyklopiidie der classischen Alterthumswissenschaft unter Vestes
S. 2516. :

2°) s, Odyss. 3, 202.
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21) Tch erinnere an die Alkandre, die Tochter des im Aegyptischen Theben wohnenden Polybos,
Odyss. 4, 125, an die Tochter des Proteus auf Pharos, Eidothea, eben da 4, 3635, die Gattin des
Aegyptiers Thon, Polydamna, Od. 4, 227, den Kinig der Sidonier, Phaidimos, Od. 4, 617. Nur der
Name Thon oder Thonis selbst klingt etwas ungriechisch, wenn wir auch in den Erzihlungen der
Acgyptischen Priester bei Herodot 2, 413 von diesem Thon oder Thonis gerade nicht einen sicheren
Beweis fiir seinen figyptischen Ursprung finden wollen; eher scheint ein solcher in dem Namen einer fiir
aralt geltenden Aegyptischen Stadt an der Kanobischen Nilmindung, Thonis, zu liegen. (s. Strab, B.
XVIL U 1. 70 02 makedy xal dviy tove wolw braddd guow, indvupoy Tod facihiwg Tob detmpévoy
Mevdiady ve zai “Edévy Eevig und Diod. 4, 19, zaré yig iy xakovpdvy Odvey 2ufdidovrog el Jdducoar
¥o moTpod TodToy TL¥ TéWOV umigoy elvat TO nadaity g Alydnzov), und so michte denn wohl auch
bier wicder einmal Homer auch aus nichtgriechischer Sage und Ueberlieferung geschapft haben, obwohl
die wirkliche Existenz jener Stadt freilich immer noch nicht so ganz fesizustelien scheint; dass indess
doch so ganz oberflichlich Homers Renntniss Aegyptens iiberhaupt nicht war und daher wohl auch die
Kunde mancher heimischen Ueberlieferung ihm zuzutrauen ist, beweist namentlich seine Bekanntschaft mit
den vielen Heilkriutern des Landes und der so allgemein daselbst verbreiteten Heilkunde in ziemlich
schlagender Weise (s. Odyss, 4, 227 —234, vgl. Herod. 1. 2, 84 und die Abbandlung in der Allg. Mo-
natschr. f. W, u, Lit, 1858.Januar ,,iiber die medicinischen Kenntnisse der alten Aegypter*‘ von Brugsch,
S. 45 u. d. fig. '

22) Nur die Phonikier werden einige Male als besonders verschmitzte, betriigerische und gewalt-
thiitige Lieute, rpdxrae 0, mohvraimalot, bezeichnet, s. 01]}-‘55. 145, v. 414 u. d. flg. 14, 288 u. d. fig.

23) 11. 1, 268.

24) g 1l 14, 442. 20, 383., auch 6, 419, 6, 24, Vgl.meine Abhandlung ,,Gyges und der Gygiische
See¢ in Schneidewins Philologus VII, 2. 8. 240 u. 241. -

25) Besonders geistreich hat in dieser Weise den Gegensatz des Pelasgerthums und Hellenenthums
und die allmilige Entwickelung des ersteren za dem letzteren bekanntlich Stubr in seinem Religions-

Systeme der Hellenen, Berlin 1838, dargestellt,

26) Der Kiirze wegen begniige ich mich hier in Betreff der Pelasgerfrage auf den griindlichen Artikel
Graecia in der Real-Encyklopidie der ¢l. Alterthumswissenschaft, Bd. 8, 5. 928 u. d. fig., Linzuweisen.

27) 8. eben da B. 6, S. 1877 u, d. flg. Thessalia.

28) 5, II, 18, 685. Odyss. 19, 175 u. 176,

29y Ueber die urspriingliche Bedeutung des Hellenennamens s, Thueyd. 1, 3. und vgl. besonders
Acgineticorum liber. Ser. C. Miiller, P. 19. Bei Hesiod dagegen ist bekanntlich allerdings schon Hellen

der Stammvater des gesammten Griechenvolkes, s. Hesiod, carm, rec. C. Goelllingius, fragm. XXIIL

30) Vgl. den oben angefiihrien Artikel Graecia S. 939.
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31y g, I, 18, 685, 689. Val, besonders Uebelen zur Urgeschichte des Jonischen Stammes, Stuti-
gart 1837, S, 41—45, der nur die andere in den Scholien und bei Eustathius sich vorfindende Erlkli-
rung des Exeylrwres, wonach die Jonier damit als panzerzerschmetternd, &v zofc yizdcr oy Evuveiwy
£y sowodyreg, bezeichnet werden sollen, nicht gegen Spitzner, der sie licherlich macht, gewisser-
massen hitte in Sehutz nchmen und gerade bei seiner Beweisfiibrung fiir das Anachronistische in dieser
Stelle, die sich hauptsichlich auf die Unwahrscheinlichkeit eines so hohen Alters dieser ionischen Minner-
tracht bei der spileren, erst in's 6le Jahrhundert fallenden Annahme der gleichartigen Weibertracht
griindet, jedenfalls auch mit so vielen Kritikern vor ihm die fraglichen Verse fiir untergeschoben, spiter
hinzugefiigt hitle erkliren sollen, obwohl das namentlich von Clavier (hist, des premiers temps de la
Grice, J. II, P. 53) gegen sie geltend gemachte Bedenken, dass im Hriege solche Kleider doch sehr
unbequem gewesen sein wiirden, allerdings nicht eben schyer in's Gewicht fillt, wesshalb denn auch die
iinstler, von denen die Bildwerke des zweiten grossen Denkmals in Xanthos herriihren, solche #lxe-
ylvwves faoves im Hoplitenkampfe uns vorzufibren durchaus nicht anstanden. (8. . O. Miiller Handb.
der Archiologie der Kunst, in der dritten, von Welcker besorgten Ausgabe 5. 127 und 488.)

22) Vgl. Ii. Fr. Hermann Lehrb. der gr. Staalsalterthiimer 2te Auafl. S. 3L Dass iibrizens sein
Anfang allerdings in die vorgeschichtliche Zeit hinaufreicht, ergibt sich aus der Gleichheit des Antheils
an ihm unter Vilkerschaften, die spiter in der Geschichie so ungleich an Macht und Unabhiingigkeig
erscheinen; wogegen die Begriindung der Anspriiche des Bundes auf ein hohes Alter, die aus den An-
gaben alter Schriftsteller so wie der Parischea Chronik iiber die Lebenszeit seines vorgeblichen Stifters
Amphikiyon, des Sohnes Deukalions und Bruders Hellen’s, hergeleitet wird, eben daselbst in Kiirze sehr
cut in ihrer Nichtigkeit dargestellt wird. S. auch corp. inscripl. Gr. ed. A. Boeckh. T. II. Fasc, 1,
P. 342, u. Wachsmuth jus, gentium quale obtinuerit apul Graecos. Kil. 1822. P. 73 und ganz neuer-
dings Campe in der Rec, v. Grole's Geschichte Griechenlands, in Jahns Jahrb. B, 59. Helt 4.

32) Qdyss. 14, 827., wo Odysseus vou sich, wie von einemAnderen, dem Eumiius, dem er sich noch
nicht zu erkennen geben will, erzihlt, wie er nach Dodona gegangen sei, um dort 2z dovds DynxopoLo
des Zeus Rathschluss in Beteell seiner Heimkehr nach Ithaka zu vernchmen; indess ist zwischen
Odysseus, der ja auch Epirotisches Kriegsvolk befebligte, freilich nicht das von Dodona selbst, und dem
Orakelsitze wohl auch eine Act niherer Beziehung anzunehmen, wenn auch nicht eine so nahe, wie
zwischen Achilleus und dem Dodoniischen Gotte, s, Il. 16, 233.

s4y 5,11, 9, 404 u. 405,
35) g, Odyss. 8, 79—81.
36) Odyss. 1, 22—26. IL 23, 205 — 208.

27y s, 11, 2, 37. 4, 288, 7, 132, 16, 97. Odyss. 7, 811, 18, 234, 24, 375. Yel. Nigelsbach die
homerische Theologie S. 101 u, d. flg., auch Funkhinel zum Horaz in der Zeitschrift f. G, W, Januar
1833, S, 87,
38) 4. 1l. 13, 5.
29) 1L 15, 193 u. d, flg.
49) Qdyss, 9, 275
od yop Kizlwmes duog aiylogor’ aléyovdew
0002 Fewy puxcowy, iwam oy gigregol aipey.
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41) Odyss. 9, 358, wo Polyphem sagt:
with pap Kvehoineoar glose Leldwgog dpovpu
olvoy Epwotatpulov xul aypey Auvoc Bpfoos Gése™
und 414, wo die anderen Kyklopen dem Geblendeten zurufen:
vobaoy ¥’ otmwe ot Auig peyaiov aiénada,
aike o0y ebyeo morpt MMoceidiwye Evaxet.
42) g Odyss, 9, 112 u, d. flg., 401 u. d. flg,, vgl. Nitzsch Anm. zur Odyssee B, 8, S, 26.
42) 5, 1L.48; 6.
%) 1. 11, 832,
#5) Odyss, 10, 114 u. d, flg.
46y g, OQdyss. 7, 309 u. d. flg. 186—206. 168. 67 —77. 312— 314.
47) g, besonders Odyss, 6, 270, 309. 7, 99, 8, 246.
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