7ur Erinnerung an August Bockh.

Von Professor Dr. Max Hoffmanun,
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Das Andenken eines verdienstvollen Gelelnten erhilt sich dureh seine in Schriften fort-
wirkende Geisteskraft von selbst bei denen, welche auf gleichem wissenschaftlichem Gebiet
oine Genossen und Nachfolger sind. In iweiteren Kreisen begnilgt man sieh im Laufe
der Zeit, wenn die personliche Erinnernng sehwindet, mit der Anerkennung, dals er zn
den Berithmten eeligre; aber was er im einzelnen geleistet hat, wird dureh den Eindruck
neuerer Ereignisse und Geisteswerke leieht verdunkelt, zumal wenn andere Wissensehaften
inzwischen Anspruch anf allgemeine Teilnahme erworben haben. Noeh steht die Alfertums-
wissensehaft bei uns in Ehren, und dafs sie sich lebendig forfentwickelt, wird dureh die
iiberraschenden Krgebnisse der Ansgrabungen auf Kklassisehem Boden und der in Agypten
semachten Papyrusfunde auch den [Pernstelienden bewiesen; aber die Bestrebungen der
(ieisteshildung gehen in mannigfachen Richtungen anseinander, und den Gymnasien wird
das Recht, jene Wissenschaft mit Vorliebe zu pilegen, mehr und mehr bestritten. Deshalb
ziemt es sieh wohl, dafs gymnasiale Schulschriften der Minner ofters gedenken, welche die
Altertumswissenschaft in Deutsehland so gefordert und ausgebildet haben, dals sie zu den
bleibenden Gittern unseres Geisteslebens gehort.  Unfer diesen Miinnern ist einer der vor-
nehmsten und grifsesten August Bockh. Er hat nicht nur hochbedeutende Werke ver-
falst, sondern auch in angesehener Stellung eine weitreichende praktische Wirksamkeit
velibt, indem er eine grofse Zahl wissenschaftlicher Lehrer ausbildete, die in seinem Geiste
an dentsehen Hoehschulen und Gymnasien wirkten and zum Teil noeh wirken, und indem
er an den geistigen Kimplen, die zu seiner Zeit die Wissenschalt und das Staatsleben
bewegten, sich entschlossen beteiligte. IEr war ein hervorragender Triiger und Vertreter
der geistigen Machi, durch welche Prenfsen sich ebenso wie durch sein Staats- und Kriegs-
wesen das Reeht erworben hat, an die Spitze des geeiniglen Dentschlands zu treten.




Eine ausfululiche Lebensbeschreibung Bockhs ist bisher leider nicht erschienen,
Sein Verwandter und Schiller, Professor K. B. Stark in Heidelberg, hatte sie zn sehreiben
ithernommen, doeh der Tod raffte ihn hinweg, ehe er sie vollenden konnte. Nur ein kmz

gefalstes Lebensbild hat er im zweiten Teile der Allcemeinen Deutschen Siographie ver-
offentlicht, und ein Vortrag, den er vor der Philologen-Versammlung zu Wirzbure 1868
iber Bickhs Jugendzeit und Bildungsgang hielt, ist in seinen gesammelfen Aufsiitzen ab-
gedruekt.”) Zweimal hat Irnst Curtius, Boekhs ansgezeichneter Sehitler und Amtsnachiolger,
in Gedichtnisreden, zn Goftingen und Berlin 'gehalfen, des Meisters Wesen und wissen-
schaftliche Bedeutung in congenialer Weise dargelegt.?) Vieles lifst sich aus Sehriften
von Zeifgenossen und fiber Zeitgenossen, die dem grofsen Gielehrten nalie standen. entuehmen :

doeh haben die folgenden Blitter ans dieser (uelle nur wenig geschipft. Die Hanpiquelle
bletben seine eigenen Werke, und als besonderen Antriel darf der Verfasser die perstnliclie
Erinnernung erwithnen, welele sich ihm damals, als er die Lehre des dulzerlich einfachen,
aber von innerer Klarheit durchlenchteten Greises vernehmen durfte, tief eingeprigt hat,

Angust Bockh wurde am 24. November 1784 in Karlsruhe geboren, wo sein
Vater, frither als Jurist in andern Amtern thitig, Sekretiiv und Arvehiviat des badischen
s von [iinf Kindern,

Hofrats, d. h. der Regierungsbehirde, war. Drei Jahre alt, als jingste
verlor er den Vater; mancherlei Entbehrungen kamen dadurch iiber seine Jugendzeit, aber
trene Mutterliebe, firsorgende Verwandte und treffliche Lehver forderten den Knaben. dessen
Begabung und Fleifs frith hervorfrat. Unter den Lelivern, die damals am Gymnasinm zo
Karlsruhe wirkten,®) sind dvei hervorzuheben: der Philologe Tiftel, weleher die Schiiler der
obersten Stufe in lateinischen Disputationen iibte und dabei in die Kenntnis der Philosophie
infithrte, der als gemiitvoller Diehter bekannte J, P. Hebel, weleher CGriechisch und
Hebriiisch lehrte, und der aus Litbeck gebiirtige Mathematiker und Physiker Bickmann.?)

) K. B. Stark, Vortriige und Aufsitze aus dem Gebiet der Archiiologie und Kumstgeschichte,
1880, S. 409—428.

#) Brnst Corting, Altortum und Gegenwart. 2, 267—277. 3, 116—13b.

%) Vgl. H. Funck, Die alte badische Filvstenschule und Angnst Boekh, Programm des Gymnasinms
al Karlsrohe 1881.

) Johann Lorenz Bockmann, geboren zu Litheck am 8. Mai 1741, wurde nach Angabe unsores
schol-Albums am 15, Juli 1765 vom Rektor v. Seelen in die Sekunda des Katharineums aufeenommen. Er
verliefs die Sebule 1761, um in Jena Theologio zn studieren, und wandte sich bald mit besonderem Bifer dem
Stadinm der Mathematik und Physik zu, Br wurde 1764 als Professor an das akademischo Giymnasinm in
Karlseihe berafen, um diese beiden Wissenschaften zu lehren, richtete dort ein physikalisches Kabinet und
1778 cin meteorologisches Institut oin, verfafste eine Reihe von Schriften mathematischen und physikalisehen
Inhalts;, namentlich 1783 itber Blitzableiter, 1794 iiher Telographie, wurde 1774 Kirehenrat, 1789 Bphorus
zil

des Gymnasiums, starb am 15, Dezember 1802, Biographie von seinem Amtsgenossen Wucherer im M

von und fiir Baden 1803; kurzer Auszug darans in der Allgemeinen Dentschen Biographie 2, 8. 788.




Letzterem verdankte Bickh die spiter oft bewiesene Befihigung, mathematiselie Probleme
der Altertumswissensehaft zu hehandeln, aufserdem nachhaltice Anregung zun Klarem und
adlem Ausdrock in der deutsehen Sprache. Wohl vorbereitet verliels or zuo Ostern 1505
die Schule, um in Halle "Theologie zu studieren. Doech bald wandte er sich ganz dem
philologischen Studinm zu, angezogen durch Friedrich August Wolfs geistvolle Lehre und
durell das feinsinnige Wesen Sehleiermachers, der ihn in die tiefere Kenntnis der plato-
nischen Philosophie einfihrte, Die Beschiftigung mit dem klassischen Alfertum war i
Lauf des 18. Jahrhunderts durch deutsche Gelehrte, namentlich Ernesti und Chuist in Leipzig.
Heyne in Gittingen, von der schwerfilligen Behandlungsweise der hollindischen Schule
befreit und dureh Winkelmann, Lessing, Herder, Vols in fruchtbare Beziehung zur dentsehen
Litteratur gesetzt worden. Die Freundschaft Sehillers und Goethes mit Wilhelm von
Humboldt, dem Schiler Wolls, bezeichnet den Klassischen Boden, auf welchem zu Knde
des Jahrhunderts die Meisterwerke unserer Litteratur hervorsprofsten. Die jungen Minner,
welche in Halle Wolfs methodische Unterweisung genossen o unter dem frischen Kindruck
der von Weimar andgehenden Dichtung standen, durften sich hole Ziele fiir ihr eignes
Streben selzen. Boekh verlebte im Kreise strebsamer (Genossen cine schine Studienzeil
and konnte sic abschliefsen, ehe mit der Sehlacht bei Jena die franzisisehe Fremdheryschalt
Lereinhrach. Nachdem er seine erste Sehrift fiber den uniicht platonischen Dialog Minos
und die ersten Bitcher von Platons (zesetzen ) versffentlicht hatte, ging er im Frithjahr 1806
nach Berlin, machte dort seine ersten Lehrversuche als Mitglied des Seminars tir gelelirte
Sehulen und trat mit Gelehrten, welche dort die griechischen Studien pilegten, namentlich
Buttmann und Heindorf, in ndheren Verkehr. Sein Wunsch war anf ein Lelramt in
Preafsen gerichtet, aber die Ungunst der Verhitltnisse unter dem Druck der franzisischen
Macht nitiete iln, in seine badisehe Heimat snviiekzukehren.  Dort herrsehte auch das
fremde Machtgebot, aber nieht mit so kriegsmiifsiger Strenge, nnd Grofsherzoy X!
Iviedrich war mit landesviterlicher Sorgfalt bemtht, die unter pfilzischer IHerrschall
herabgekommene Universititt Heidelberg wiedernm zu heben. Bockh wnrde hier im

K. T. Viorordt, im Programm des Karlsruher Lyceums 1859, hebt hervor, dals seine Schifler diesem .ol

kliwr besonnenen und beredten Lelrer® orofse Anhiinglichkeit bezeugten, und dals auch der Markgraf Karl
Friedrich von Baden an seinen Lehrvortrigen besondares Interesse zeigte: ,Kuarl Friedrich an der Seite seiner
Familio und der hioheren Staatsheamten liels sich von Zeit zu Zeit durch Bickmann Vortriiga
neuesten Fortsehritte der Physik halten.” Aufserdem wirkte er eifrig fiir die Pflege der deutschen Sprache;
sehon 1766 begann er den Schiilern der obersten Klasse, den sog. Ixomten, besonderen deutschen Unterricht

v liber die

su ertoilen: erst einige Jahre daranf wurde dieser Unterricht in den Lehvplan der Anstalt aufgenommen.
Herr Obersehulrat Dr. Wendt in Karlsruhe, dem ich fiir freundliche Mitteilongen iiber di
rarenden Lithecker zu bestem Dank verpflichtet hin, macht noch hesonders davauf aufmerksam, dals Bickmann,

1 hervor-

wls hegeisterter Verehrer von Klopstocks Messias, dem Markgrafen tfters daraus vorlas, und dals dureh il
die Verhandluneen gingen, welche 1774 zu Klopstocks Bernfung nach Karlsrahe fithrten ; Klopstock wolnto
i Buckmanns Hause und Dbliel spiiter, als er nach Hamburg zuriickgekehrt war, mit ilm in Briefwechsel.

5) Der Titel lautet: In Platonis qui vulgo fertur Minoem pinsdemque libros prioves de legibus, 1806,
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Herbst 1807 aufserordentlicher, zwei Jalre spiiter ordentlicher Professor, und wihrend er
in Vorlesungen und Sehriften rithrigen Kifer entfaltete, empling er zugleich im Kreise der
Romantiker, Arnim, Brentano, Gorres n. a., die Anregung eines neuen, patriotischen Auf-
schwungs der deutschen Poesie.!)

Die Schriften, welehe Bickh in Heidelbery herausgab, zeigten sein wissenschaft-
liches Streben und seine Begabung im lellsten Lichte. REr wagte sich mif glicklicher
Kihnheit an die schwierigsten Fragen der platonischen Philosophie. In der Sehrift » Uber
die Bildung der Weltseele im Timacos des Platon® entwickelte er mathematisch die Theorie
der antiken Musik, um tber die Sphivenharmonie ins Klare zu kommen. Dann folgten
die ebenfalls von mathematischen Erorterungen durchzogenen lateinischen Schriften iiber die
Weltsehtpfung naeh platonisecher Lehrve und tber das platonische Weltsystem. Nielit
minder eifrig beschiiftigte er sich mit den griechischen Dichtern. Seine Sehrift tber die
griechischen Tragiker zeigte in der Pritfung des iberlieferten Zustandes der erhaltenen
Tragddien feinen kritischen Geist.?) Als nun im Herbst 1810 die nepgegriindete Tniversitit
zu Berlin ins Leben trat, verwandten sich seine dortigen Freunde mit Krfolg fiir seine
Berufung. Zu Ostern 1811 trat der sechsundzwanzigjiihrige, bereits bertthmte Gelehrte in
das Amt ein, welches die Grundlage seiner ganzen ferneren Wirksamkeit blich. Seine
nichsten Amtsgenossen waren F. A. Wolf und Immanuel Bekker. Aber Wolf wirkte nicht
melr mit dem kriftigen Kifer wie fitiher in Halle, und Bekker war meist auf Reisen, um
in Paris und Oxford Handschriften zu studieren fiir seine kritischen Ausgaben griechischer
Scluiftsteller. So hatte Boekh fast allein des philologischen Lehramts zu walten, und
mit regem Hifer griindete er alsbald ein philologisches Seminar, dessen Ubungen er dann
Jahrzehnte hindureh leitete, anfangs von Buttmann unterstiitzt, spiter in Gemeinschaft mit
Bernhardy, Lachmann, seit 1858 mit Moriz Haupt. Wihrend des grofsen Kriegsjahres
1813—14 standen die Hursiile fast leer, und die Lehrer der jungen Hochsehule nalimen an
dem patriotischen Aufschwung helfend teil, indem sie selbst sich zum Landsturm waffneten,
Dann folgten fleifsige Friedensjahre, in denen eine grofse Zahl junger Minner aus allen
regenden Deutschlands ihre Bildung in Berlin suchte. Boekh forderte manchen auch iber
die Studienzeit hinaus, da er 1819 auch die Leitung des Seminars fir gelehrte Schulen
fthernalm. Aber neben den Amtsgeschiften war er unermidlich im eignen Schaffen, und
es gelang ihm Werke hervorzubringen, die der Wissenschaft nene Wege wiesen.

) ¥gl. H. v. Treitschke, Deutsche Geschichte im 19. Jabrhundert 1, 300,

%) Worauf es ihm bei seiner Kritik ankam, zeigt der Titel der Schrifi: Grapcas tragoediae principum,
Acsehyli Sophoclis Buripidis, num ea (uae supersunt et genuing omnia sint et forma primitiva servata, an
eorum familiis aliquid debeat ex iis tribui (Heidelberg 1808),




Schon in Heidelberg war er von der Beschiftignng mit Platon nnd den Tragikern
weitergeschritten zu Pindar, dem gedankenschweren grifsten Lyriker der Griechen, dessen
Gedichte hinsichtlich der Form wie des Tnhalts noch viel Ritselhaftes darboten. Boekh
erkannte mit feinem Sinn ebenso die Gesetzmifsigkeit der kunstvoll verschlungenen Rhyth-
men, wie die in dem begeisterten Schwung der Gedanken waltende Besonnenheit. Alshald
nach seiner Ubersiedlung nach Berlin, noeh im Jahve 1811, gab er den kritisch verbesserten
Text und eine lichtvolle Darstellung der Versmafse (De metris Pindari) heraus; zehn .Jahre
spiter folgten die aus dem Altertum erhaltenen Scholien, die lateinische Ubersetzung und
die erklirenden Bemerkungen (Explicationes Pindaricae), letztere zur Hilfte von seinem
["reunde Ludolf Dissen, Professor in Gottingen, verfalst. Durch dieses Werk ist das
Studium Pindars nen erdfinet worden; nun erst konnte man die Grofse des Dichters recht
witrdigen, und es hat an Forschern nicht gefehlt, die dankbar fir Bockhs grundlegendes
Werk auf diesem Grande weiter hauten. Zu nennen sind hauptsichlich Theodor Bergk,
Tycho Mommsen, Edunard Litbbert.

Mehr noch als die Erklivung eines einzelnen, wenn auch sehr bedeuntenden orie-
chischen Autors, zog das mannigfaltize Gebiet des griechischen Volks- und Staatslebens
Bickhs Iorschergeist an. Nach dem Vorgange Niebuhrs, der die Entwickelung des alt-
romischen Staats dareh kritisehe Forsehung in helleres Licht stellte, wandte Bickh sich
dem athenischen Staat zu, fir dessen Kenntnis neben zahlreichen Angaben der Sehriftsteller
ein ansehnliches Urkundenmaterial, aber noch wenig gesichtef, vorlag. Die beiden statt-
lichen Binde seiner Staatshaushaltung der Athener, Niebuhr gewidmet, erschienen
1817: der erste enthielt den Hauptteil der Darstellung, der zweite den Sehlnfs und die
wrkundlichen Beilagen mit Erlinterungen. So anregend Niebuhrs Roumische Geschichte auf
die weitere Forschung wirkte, Bockhs Werk hat auf Grund des viel reichlicher vorliegenden
Materials bleibendere Gieltung gewonnen. s erschien 1850 in zweiter, 1586 in dritter
Ausgabe. Der Bearbeiter dieser letzten, Prof. Max Frinkel, welcher in einem Anhange
die weiteren Ergebnisse neuer Forschungen, namentlich von Adolf Kirehhoff und Ulrich
Kohler, hinzugefiigt hat, sagt in seinem Vorwort: ,Soviele Fortschritte dieser Zweig der
Altertumswissenschaft in den 36 seit Verdffentlichung der vorigen Auflage verflossenen
Jahren auch gemacht hat, so ist doch fir viele Fragen Bockhs Resultat noch immer giltig,
fir andere lieute noch umstrittene die Beriicksichtigung seiner Ansicht notwendig; fir
immer aber wird die Methode seiner Forschung vorbildlich und mustergiltig sein
miigsen, eine Methode, die man am Kiurzesten so charakterisieren kann, dals jede vorhandene
{Uberlieferung anf das peinlichste erwogen, das Urteil aber zugleich dureh eine anschauliche
Vorstellung von der. Funktion der lebendigen Krifte im Staat bestimmt wird.* Man darf
hinzufiigen, dafs auch stilistische Vorziige das Werk auszeichnen; nirgends wird die
Untersuchung zu ermidender Breite ausgesponnen, stets sind die Einzelheiten an klar ent-
wickelte leitende Ideeen angekniipft.
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Das erste einleitende Buch handelt von Preisen, Liéhmen und Zins in Attika. Da
die Preise von der Menge des umlaufenden Geldes und von der Nachfrage im Verhiiltnis
zu dem vorhandenen Vorrat an Glittern abhiingen, so wird zuerst das attische Geldwesen
betrachtet, mit sorgfiltiger Feststellung des Miinzfufses, dann die Zahl der Bevilkerung.
Diese wird im Durehschnitt anf 500 000 Kiopfe berechnef, wovon 90000 als biirgerliche
Bevilkerang (20 000 erwachsene minnliche Biirger), 45000 als Schuatzverwandte, 365 000
als Sklaven anzusehen sind. Ios folgt die Ubersicht ither den Betrieh der Landwirtsehaft,
der Gewerbe und des Handels; bei letzterem werden die mannigfachen Beschrinkungen
erdrtert, welche die Demokratie um des Gesamtwohls willen den Bitrgern auflegte. Ver-
boten war die Ausfulr des Getreides und der zum Schiffban nitigen Dinge, Bauholz, Pech,
Flachs, Tanwerk, die Einfulr durfte nur nach dem Piriins gerichtet sein, wo der Stapelplatz
und die Zollstitte war; in Kriegsfillen ward stets ein Handelsverbot gewen den feindlichen
Staat ausgesprochen. Weiter werden die Preise von Liindereien, Hiusern, Sklaven, Vieh,
Getreide und andern Lebensmitteln, Kleidern, Geriten, Schiffen besprochen und danacl
festgestellt, welche Summe zum Lebensunterhalt notig war, endlich die Arbeitslihne, Zinsen
und Mieten. So gelangt man zur Kinsicht in das wirtschaltliche Leben Athens in der
Zeit von den DPerserkriegen bis zu Alexander d. Gr., welehe der Verfasser als Hauptgebiet
seiner Darstellung bezeichnet. Auch von andern griechischen Staaten wird manches zam
Vergleich angefihrt, doeh giebt fur diese die Uberlieferung nur Einzelheiten. Das zweite
Buch betrachtet die Finanzverwaltung und die A usgaben des athenisehen Staals. Zuerst
werden die dafir bestehenden Behorden und Kassen besprochen, dann die Ausgaben im
einzelnen: fiir Bauten, Polizei, Feste und Opferspenden an das Volk, Besoldungen, Armen-
unterstittzung, offentliche Belohnungen, Kriegsritstung. Die Summe der Ausgaben, abgesehen
von grofsen Bauten und Kriegsrtistungen, wird auf jilrlich 400 Talente (1 800000 Mark)
veranschlagt, wovon die vielgetadelte Spende des Theorikon in Perikles’ Zeit doch nur 25
bis 30 Talente betrug; anselmlich hoher waren die Einnahmen, so lange von den Bundes-
genossen bedeutende Tributzahlungen eingingen: aus den (Therschiissen wurde der im
Parthenon verwahrte Staatsschatz gebildet, welcher beim Ausbruel des peloponnesisclien
Krieges 6000 Talente betrug, aber wiihrend des Krieges trotz Ervhihung des Tributs auf-
gezehrt warde, so dals nachher die Finanzverhiiltnisse des Staates stets in sehwi ieriger Lage
blieben. Dem niheren Nachweis der Staatseinkiinfte ist das dritte Bueh gewidmef; sie
berubten namentlich auf dem Ertrag der Bergwerke, auf Hafenzillen und Marktabgaben,
dem Schutzgelde der Mettken und den Gerichtsbufsen: dazu kam dann der Tribut der
Bundesgenossen, unter Perikles jahrlich 600 Talente. Auch die regelmiilsigen Liturgieen,
d. h. Leistungen fir den Staat, welche den wohlhabenderen Biirgern oblagen und ihnen
(Gelegenheit gaben, bei der Ausstattung der religitsen Feste und der damit verbundenen
Autfiihrungen im Theater mit einander zu wetteifern, werden in diesem Ahbschnitt besprochen.
Das vierte Buch handelt von den aufserordentliclen Staatseinkiinften, besonders der in
Kriegszeiten notwendigen Vermigensteuer und der Trierarchie, d. h. Ausrlistung der




Kriegsschiffe, welche wiederum den Wohlhabenderen oblag. Die Darstellung schliefst mit
einem Gesamturteil fiber dic Vorziige und Mingel der athenischen Staatsverwaltung und
cinem bedeutsamen Vergleich mit der Gegenwart (1817): ,Die Bildung grifserer Staaten-
massen in verfassungsmifsicen Monarchieen, worin den Leidenschaften Einzelner minderer
Spielraum verginnt, grifsere Festigkeit der Regierungserondsiitze miglich gemacht und
mehr Sicherheit von aufzen und Ruhe von innen gegeben ist, erscheint als ein wesentlicher
Fortsehritf, des gebildeten Menschengeschlechtes, wenn anders jenes rege Leben des Ein-
zelnen, jene Freisinnigkeit wnd Grolsherzigkeit, jener unversihnliche Hals gegen Unter-
dritekung und Knechtsehaft nnd Willkite der Machthaber, die den Hellenen auszeielineten,
ans nicht fremd bleiben, sondern mit freudigem Anfschwung sich erheben und befestigen

werden, Wenn aher dieser Stamm verdorel, wird die Axt anch an seine Wurzel gelegt.®

Mit diesem Werke Bickhs that die Altertomsforsehung einen bedentenden Sehritt
vorwirts. Hatte man bisher sich mit Vorliebe der idealen Seite des Griechenfums zugewandt,
die Vorziige der griechischen Kunst gewiirdigt, so kam nun die Betrachtung der wirtsehaft-
lichen Zustinde auf Gorund genauner Einzelforschung hinzun. Man trat der Wirklichkeit
vergangener Zeiten nither, lernte die Bedingongen jener herrlichen Entwickelung des
Geisteslebens kennen und ilnwe Wertsehiitzung  besser begriinden.  Ferner war auch ein
Vorbild fitr die Erforschung spiiterer Gesehichtsperioden gegeben. Seit 1819 wurden die
bisher gar nicht zu tibersehenden Quellen zur deutschen Geschichie des Mittelalters in den
Monumenta Germaniae gesammelt; man mulste, wie bei den antiken Sehriftstellern, mit
philologiseher Kunst die Texte herstellen und von Verderbnis reinigen; man gewann daraus
reiche Belehrung fir viele frither nngenan bekannte Dinge; aber erst allmihlich drang man
auch auf diesem Gebiet zu vielseitigerer Erkenntnis vor. Die Erforschung der deutschen
Sprachdenkmiiler, der Rechts- und Verfassungsgeschichte, endlich der wirtschaftlichen
Zustinde hat die Uberlieferung der politischen und Ikirehlichen Ereignisse ergiinzt und
belebt: die Anregung dazn kam einerseits aus den Studien filr neuere Geschichte, anderer-
seits aber von den Altertumsstudien, die durch Biiekh zu einer lebendigen Erkenntnis der
gesamten Kultur des Altertums erweitert wurden. Und alsbald begann er ein neues grolses
Unternehmen, welches fiir die geschichtliche Urkundenforschung auch auf anderen Gebieten
finchtbar wurde und zugleich der philologisclien Sprachforschung grofse Dienste leistete:
das war die Sammlung der griechischen Inschriften.

Bei der Beschifticung mit den zahlreichen attischen Steinurkunden, die eine
wesentliche Grundlage filr die Erkenntnis des attischen Staatshaushalis bilden, erkannte
Boekh, dafls es notwendig sei, die ganze Menge der erhaltenen griechischen Inschriften zu
ordnen nnd zn erliutern. Er gewann dafiic die Unterstittzung der Berliner Akademie der
Wissenschaften, der er als hochgesehiitztes Mitglied angehtrte, und begann die miihevolle
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Arbeit, unterstlitzt von Buttmann, Bekker, Tdeler, Fr. Hirt und weiterhin von jiingeren
Kriften, denn die Ausfiihrung zog sich durch Jahrzehnte hin und erforderte vielfache
Nachforschung, Was nach den Vorarbeiten der Holliinder franzisische und englische
Gelehrte anf ihren Reisen gesammelf und heransgegeben hatten (Spon und Wheeler 1675,
Fourmont 1729, Chandler 1764 u. a.), wurde nun durch deutsche Geistesarbeit, die auech
das nicht heransgegebene heranzog, von Unriehtigem gereinigt, ergiinzt, erkliirt nnd den
Nachkommenden zun bequemem Gebrauch iiberliefert. Wie mithsam dies war, kann man
aus dem neuerdings (1883) veriiffentlichten Briefwechsel zwischen Boekh und seinem treuen
Schitler Karl Otfried Miller, Professor in Gottingen, erkennen. Zur Irgiinzung der ersten
Sammlung unternahm Miiller 1822 eine Forschungsreise nach Leyden, London und Paris,
um die dort vorhandenen Texte und Abschriften zu vergleichen. Seine Ausbeate war
ansehnlich, aber grofse Schwierigkeiten vernrsachte die Deutung der vielen nur triimmerhaft
tiberlieferten Inschriften, und bei der Menge des fernerhin zustrimenden Stoffes, zu welchem
auch die bereits auf griechischem Boden forschenden englischen Gelehrten, Leake, Gell u. a.,
beisteuerten, wurde die Sichtung und Ordnung immer mithsamer. Aber Biickh arbeitete
mit unermiidlichem Fleifse, und allen Befeiligten erschien es als eine herrliche Fidgung des
Vilkergeschicks, dafls damals durch den griechischen Freiheitskampf der klassisehe Boden
des Hellenenlandes von der tirkischen Herrschaft befreit wurde. Nun begannen auch
deutsche Gelehrte dort zu forschen: Kiner der ersten war Ludwig Rofls; die von ihm
gesammelten Inschriften zur Geschichte des attischen Seewesens erwiesen sich
als so bedeutend, dals Bickh sie so bald als miglich in besonderer Bearbeitung heransgab;
sie erschienen 1840 als drifter Band der ,Staatshanshaltung der Athener.* Von dem
Hauptwerk Corpus Inseriptionum Graecarnm erschien der erste Band 1825—28 in
drei Heften: 1843 war der zweite vollendet; den dritten gab 18538 Boekhs Sehitler Joh.
Franz heraus; den vierten brachten 1859 Ernst Curtius und Adolf Kirehhoff zum Abschluls
his auf die Register, welehe erst 1877 von Hermann RGhl vollendet wuorden. Inzwischen
war der Stoft dureh neue Funde so ansehnlich vermehrt, dafs eine neue Bearbeitung
zunichst der besonders wichtigen attischen Insehriften nitie wurde, sie erschien als Corpus
Inseriptionum Atticarnm 1873—88, ebenfalls im Auftrage der Berliner Akademie, von
Kirchhoff, Ulrich Kohler und Dittenberger bearbeitet. Neuerdings ist dann auch die
Wiederbearbeitung der fiibrigen griechischen Insehriften begonnen; die auns Ttalien nnd
Sicilien stammenden gab 1890 G. Kaibel herans, von den nordgriechischen Dittenberger
1893 den ersten Band, welcher Inschviften ans Megara, Oropos, Bootien umfafst. In der
iilteren Sammlung sind 124 bootische Inschriften, hier gegen 500; so ist der Stoff ange-
wachsen, zn dessen Ordnung und Verstindnis Bockh in unermiidlicher Arbeit die Wege
gewiesen hat.') Dem Vorgange der griechischen Sammlung ist dann die lateinische gefolgt
mit dem seit 1863 heraunsgegebenen Corpus Inseriptionum Latinarum.

1} Vgl @ Busolt, Uber die gegenwiitize Bedentung der Inschviften als Quelle fir die griechische
(Feschichte. Deutsche Bundschan, Nov, 18683, 8. 205—217,
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Als Biiekh im Jahre 1825 das erste Heft seines Inselniftenwerks vertffentlicht
hatte, frat der Leipziger Professor Gottfried Hermann, ein anerkannter Meister in
gt";llmE‘lilt'l.‘_-'ttll-|i1'11-ir§-0]l[‘51' Behandlung der Texte, ihm mit einer scharfen Recension entgegen.
Boekh verteidigte sich siegreich, indem cr dem Gegner hewies, dals es im an Sachkenntnis
fehle, dafs sprachliche IKyitil nicht ausreiche, wo es auf .,zusammenhingende Kenntnis des
altertiimlichen Lebens® ankommt.)) Binzelnes berichtigte er auf Grund von Hermanns
Ausstellungen in der Vorrede und den Znsiitzen beim Abschlufs des ersten Bandes der
Imsehriftensammlong; die meisten der von jenem voreeschlagenen Verbessernngen wies er
zuriicl.  Da Hermann den Streit fortfuhrte und auf andere Gegenstinde der philologischen
Wissenschaft ausdehnte (Abfassungszeit des sophokleischen Odipus auf Kolonos, Rechen-
sehaftsbehorden im athenischen Staat, Erklirang der beiden ersten pythischien Oden Pindars),
oo sah sich Boekh 1827 "und 1834 zu [ferncren Giegenschriften genotigt. Es schien ein
Streit zweier entgegengesetzter Richtungen in der Philologie, der sprachlichen und der
sachlichen, ansgebrochen zu sein,®) aber Bieckh erwies, dafs or die Sprachkenntnis keines-
wegs vernachliissige, und mehr and mehr wurde die umfassendere Aufgabe, welche er der
Philologie stellte, als dem Fortschreiten der Wissenschaft entsprechend anerkannt, Friedrich
Ritschl, der mit Hermann sehr befreandel war, lehrte schon 1885 in Breslan ganz in Boekhs
Sinne, die Philologie sei .Reproduktion des Lebens des klassischen Altertums durch An-
schanung und Irkenntnis seiner wesentlichen Aufserungen®, und rief seinen Schitlern zu:
,Wer die Sprache nicht kennt, keine Grammatik weifs nnd nicht der Wortkritik Herr ist,
kann kein Philologe sein, aber alles Dreies macht noeh nieht den rechten Philologen.®?)
(Tbrigens sind Hermann und Biekh zuletzt cinander freundlich begegnet, als sie 1846 bei
der Philologenversammlang zu Jena susammentrafen. Hermann, der zwdlf Jahve dlter war,
starh zu Ende des Jahres 1848: sein Sehwiegersohn Moriz Haupt wurde wenige Jalre
darauf Boekhs nichster Amtsgenosse, nnd beide ergiinzten cinander frefflich.

Unter dem Dbelebenden Einflufs von Bocekhs Lehre und Beispiel entstand seit 1817
eine Reihe wissensehaftlichor Werlke, welehe die geschichtliche Girifse des griechi-
sellen Altertums dareh kritische Forschung aufhellten. An Bijckhs Staatshaushaltung
schlofs sich zundichst an ,Der attische  Procels®, aul Grund einer von der Berliner
Akademie gestellten Preisfrage gemeinsam Learbeitet von Bockhs Schiler Ednard Meier,
Professor in Greifswald, dann in Halle, und Georg Friedrich Sehdmann, Professor in
Greifswald (1524, zweite Ausgabe von J. H. Lipsius 1883—87). Weiter folgten 1830
K. O. Millers Handbuel der Archiologie der Kunst (vierle Ausgabe 1878), 1831 Kail
Ifviedrich Hermanns Griechische Staatsaltertiimer (fanfte Ausgabe 1875), 1836 der erste Teil
von Bernhardys Litteraturgeschichte (vierte Bearbeitung 1876), 1844+—52 K. Bottichers

1) Buckhs gegen Hormanm werichtete Abhandlungen sind im 7. Bande seiner kloinen Schriften,
5, 256 i, abgedruckt.

3 Vol, Barsian, Geschichte der klassischen Philologie in Dentschland (1883}, 5. G5 1,

3y 0. Ribbeck, Friedrich Ritsehl (1879) Bd, 1, 5. 133, vel. 8, B,
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Mektonik der Hellenen, das grundlegende Werk uiber griechische Baukunst (zweite Ausgabe
1874—81) und andere Werke. Zu besonders trenem Ansehluls an die in Bockhs Staats-
haushaltung enthaltenen Forschungen war Arnold Schaefer in scinem Werk ,Demosthenes
nnd seine Zeit® (1856-—58, zweite Ausgabe 1885-—87) durch den gewithlten Gegenstand
veranlalst: was in diesem Werke iiber Athens Finanzverhiilfnisse und Seewesen dargelegt
ist, beruht auf eingehender Wiirdigung und selbstindiger Weiterfuhrung von Bickhs
Forsehungen. Als wesentliche Grundlage erscheinen diese auch in den entsprechenden
Abschnitten des den griechischen Studienkreis gewissermalsen zusammenfassenden Werkes,
Irnst Curtins’ Griechischer Gesehichte (1857, sechste Ausgabe 1887—89),

Im Zusammenhange mit der auf alle Linder, in denen einst griechisches Leben
geblitht hatte, ausgedehnten Inschriftensammlung stand auch ein praktisches Unternehmen,
welehes der Altertumsforschung neuen grolsen Stoff zufithrte, die Grindung des Avehio-
logisehen Instituts in Rom und Athen. Mit dem Suchen nach Inschriften verkniipfte
sich naturgemifs die Erforschung der Baureste: und die Ausgrabungen fiilhrten zugleich
Kunstwerke und Minzen in neuer Fille ans Licht., Immer wichtiger sehien es, das
Altertum nieht hauptsiichlich aus Biichern, sondern aus den unmittelbar erhaltenen Resten
und aus der lebendigen Anschanung der Ortlichkeit zu erkennen. Als Mittelpunkt fur
solehe Bestrebungen wurde in Rom, wohin seit Winkelmann die Blicke deutscher Forscher
sich riehteten, von Biickhs Schilern Ed. Gerhard und Th. Panofka im Verein mif Gelehrien
anderer Nationen das Institut 1829 gegriindet, unter lebhafter Teilnahme des prenfsischen
(Gesandten K. J. Bunsen, der ihm eine Wohnstitte in dem ven ihm bewohnten Palast
Caffarelli anf der Hohe des Kapitols bereitete und den kunstsinnigen Kronprinzen von
Preufsen, spiteren Konig Friedrich Wilhelm IV., zur Ubernahme des Protektorats bewog.')
Bickh widmete dem Institut, welches bald eine stattliche Reihe wvon Schriften und Ab-
bildungen veriiffentlichte, von Berlin aus seine Teilnahme, ohne selbst in die kunstgeschicht-
lichen Forschungen einzugreifen; auch zn einer Reise nach Italien konnte er sich nicht
entsehliefsen. KEr sah mit Freuden, wie die Thiitigkeit Vieler zu dem einen grofsen Zwecke
der Erkenntnis des Altertums zusammenwirkte. Die Erhebung des Archiiologischen Instituts
mit seiner Zweiganstalt in Athen zun einer wissenschaftlichen Anstalt des dentsehen Reiches
(1878), die Ausgrabungen in Olympia (1875 —81), in Pergamon, Troja, Mykenii, Orchomenos:
das alles sind Friichte spiterer Zeiten, an denen der Segen von Bickhs grundlegender
Thittigkeit vecht offenbar geworden ist.

Aufser den drei Hauptwerken, von denen bisher geredet ist, hat Béckh noch eine
stattliche Reihe grifserer und kleinerer Schriften verfalst, die sich anf die verschiedensten

1) Bunsens Leben, dentsche Ausgabe von F. Nippold (1808), 1, 847 ff. 868, Ad. Michuelis, Ge-
sohichte des Deutschen Archiiologischen Instituts, 1879, E. Cuortins, Altertum und Gegenwart, 2, 170
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Giehiete seiner Wissensehaft beziehen. Die wichtigsten von ihnen sollen wenigstens genannt
werden bei der Besprechung desjenigen Werkes, welches erst nach seinem Tode herans-
cereben ist als Zeugnis seiner hedentenden Lehrwirksamkeit. s war ihm verginnt, Jahr-
£o|1r.te lang in kistlicher Geistesfrische an der Berliner Universitdf zu lehren, und nicht
anr zahlreiche Studenten, sondern aueh hochgestellte Staatsbeamte und Gelehrte besuehten
seine Vorlesungen, unter letzteren namentlich in den Jahren 1834 and 35 Alexander von
Humboldt, der Herrscher im Reich der Natarwissenschaften, nach erginzender Kenntnis
der Geisteswissenschaften strebend und durch seinen sprachkundigen Bruder auf Biekhs
[.ehre hingewiesen.') Das Gtanze seiner Wissenschaft umfalste Bockh in den Vorlesungen
iber Bneyklopidie und Methodologie der philologischen Wissenschaften; diese
sind auf Grund hinterlassener Aufzeichnungen und nachgeschriebener Hefte 1877 von
I5. Bratuschek herausgegeben (zweite Ausgabe 1886 von R. Klufsmann). Wer dieses Bueh
auf sich wirken lifst, fuhlt sieh zu hoherer Auffassung erhoben uand Dbleibf bewahrt vor
kleinlicher, diirftiger Behandlung der Wissenschaft. Anch dem Nichtphilologen bietet es
geistvolle Belehrung itber die geistige Grifse des Altertams.

ekl beginnt mit der Begrilndung einer kurzen und seharfsinnigen Begriffs-
bestimmung. Die Philologie ist Krkenntnis des Krkannten, d. h. Reproduktion dessen,
was der mensehliche Geist in friheren Zeiten hervorgebracht hat. Sie ist nicht Dlofs
Sprachwissenschaft, denn ,Logos“ heifst nicht Sprache, sondern LKunde, vorziiglich die
durch Tradition erworbene®, Logographen ,hiefsen frihzeitig die [Uberlieferer der Kunde
im (regensatz zu den Adden, welche den Mythos behandeln und poetisch, nicht historisch
westalten, und im Gegensatz zn der eigentlichen Sophia, der Weisheit.“ Eratosthenes und
Atejus, die sich zuerst unter den Griechen und Romern Philologen nannten, ,wollten sich
hierdurch als allgemeine Gelehrte bezeichnen, die nicht eine besondere einzelne Wissenschaft in
Ansprach nahmen, sondern sich mit der Frkenntnis aller vorhandenen Kunde besehiftigten.™
Daraus folgt nan, dafs der Begriff der Philologie ,mit dem der Geschichte im weitesten
Sinne zusammenfillt, Das geschichtlich Producirte ist ein Gieistiges, welches in That
iibergegangen ist. Die Geschichte ist daher nur seheinbar von der Philologie verschieden,
nimlich in Bezug auf den Umfang, weil jene gewdhnlich der Hauptsache nach auf das
Politische besehrinkt wird nnd das iibrige Kulturleben im Anschlufs an das Staatsleben
hotrachtet®, Soweit die (berlieferung reicht, soll die Philologie ,wiedererkennen, rein
darstellen, die Verfilschung der Zeiten, den Milsverstand wegriiumen, was nicht als Ganzes
erscheint, zu einem Ganzen vereinigen“. Um diese Aufgabe auszufithren, ist Beschrinkung
nach Raum und Zeit geboten; ,es mufs ein relativ geschlossenes Zeitalter oder ein Volk
allein in Betracht gezogen werden.“ Demnach giebt es antike und moderne, orientalische nnd
abendlindische, indische, hebriiische, griechische u. s. w. Philologie. Besonders wichtig ist

1) Vgl A. v. Humboldts Schreiben an Bickh bei dessen filnfzigjihrigem Doktorjubilinm, Jahr.
hiicher fiir Philologie 1857, 8. 260,
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die Philologie des klassischen Altertums, ,weil das Klassische vorziglich wissens-
wert und die Kultur der Griechen nnd Romer die Grundlage unserer gesamten Bildung ist.®
So gelangt Bickh zn dem Degriff der Altertumswissensehaft, welchen I, A. Woll
ohne weiteren Ausblick an die Spitze seines Systems gestellt hatte, und giebt nun diesem
Begrilf eine kunstvolle, besser als bei Woll begrindete Giliederung nnd Ausfihrung.

Ciegen Bockhs Lelre, dafs Philologie und Geschichfe dasselbe seien, sind allerdings
sewichtige Einwendungen erhoben worden. Die Unterscheidung von Sprachwissenschalt und
Geschichte ist zu natiilich, die (rebiefe dieser beiden Wi sehaften jedes fir sich zu
arofs, als dafs man ihre davernde Vereinigung mittels des ['remdwortes Philologie zugeben
michte.  Als Backh seine Lehre aufstellie, hatte die Greschichtswissenschaft noch nicht ihr

eignes System gefunden; das ist erst dureh Bockhs Schiler und jingeren Amtsgenossen
J. G, Droysen geschehen, der in seinem Grandrils der Historik (1858, letzte Ausgabe 1882)
die Aufrabe und Methode der Geschichtsforschung klarstellte. Nenerdings ist es weiter
im einzelnen auseefithrt in K. Bernheims Lehrbuch der historisehen Methode (1889). Aber
die Verwandtschalt der historiselien Methode mit der spracherklivenden ist unleugbar; beide
haben das Uberlieferte festzustellen, zu reinigen und zu deuten. Wenn nun die Gieschichte
das grofse Gebieb des Alterfums, seines politischen und Kultarlebens, far sich in Ansproch
nimmt, was bleibt der Philologie iibrig? Diese Frage beantwortet H. Usener in seiner
Selift ,Philologie und Geschichtswissensehalt* (1852), Philologie sei eine aunf genauer
Sprachkenntnis, auf der Grammatik beruhende Kunstithung, ohne welehe das Geschichtliche
nicht verstanden werden konne. ,Wenn es also wahr ist, dafs der Boden der geschicht-
lichen Wissenschaft das geschriebene Wort ist, so folgt, dals die Kunst, welche dasselbe
feststellt und deutet mittels ihres grammatisechen Vermigens, die letzte Voraunssefzung
aller geschichtlichen Forschung ist. Diese Kunst haben wir in der Philologie erkannt.
Philologie ist also eine Methode der Geschichtswissenschaft, und zwar die grand-
legende, mafsgebende, denn nur sie besitzt in ihrver Kenntnis der sprachlichen Form die
letzte Gewithrleistung fiir das richtige Verstindnis des Uberlieferten. So richtig damit
der grofse Dienst bezeichnet ist, welelien die Sprachforschung der Geschichte leistet, so
wird doeh andererseils ilwve selbstindige Bedentung noch nither ins Auge zu fassen
sein.  Usener deutet sie an mit den Worten: ,Dihukojeiy, das Streben nachzoempfinden und
nachzudenken, was bedeutende Menschen vor nns empfunden und gedacht. ist ein dem
Menschen eingeborenes Bediirfnis, nicht minder wie ®uhnsegeiv, das Suchen der Wahrheit,
Jeder Menseh {ibt, unwillkiivlich und wie kunstlos auch immer, die Kunst sprachlicher
Dentung.*  KEbenso sagt auch Bickh: ,Das gesprochiene oder geschriebene Wort zu
erforschen ist der urspriinglichste philologische Trieb.,“ Klare Belehrung findet sich in
Wilhelm v. Humboldts Abhandlung ,Uber das vergleichende Sprachstudium® (1820).%)

1) W. v. Humboldts Gesammelte Werke, 3, 241 . Tch fiibre die Hauptgedanken daraps an, wie
sigs in R. Hayms Biographie W, v. Humboldts, 5. 548—551, wiedergegeben sind,




i3 —

_Der eine Teil des Sprachstudiums hat es mit der Untersuchung des Organismus der
.;;5|}|'+1(.‘11{‘.|1, der andere mit der Untersuchung der Sprachen im Zustande ilirer Auns-
bildung zu thun. Jener fordert soweit als moglieh fortgesetzte Vergleichung, dieser
[solieren anf dieselbe Sprache und Eindringen in ihre feinsten Figentiimlichkeiten. Jener
fithrt zor Ansmessung und Prifung des Gesamtgebiets der Sprache, dieser zum Erkennen
ihrer Angemessenheit zur Iirreichung aller mensehlichen Zwecke. Jenen kann man Linguistik
nennen, diesen Philologie.  Beide aber gehdren zusammen. 1m Organismus einer Sprache
liegt der Keim zu ihrer feineren Ausbildung; der Spracheharakfer entwickelt sich auf dem
Grande der Sprachform; noch in den hichsten Werken der Sprache muls die Wirkung
des sprachlichen Organismus erkannt und geachtel werden. Die feinsten Klemente und
die hichsten, geistigsten DProdukte der Sprachen miissen  gleichmiilsig  beachtet, der
Ursprung nnd die Vollendung der Sprachen zusammengenommen werden,®

Also auf der cinen Seite die sprachvergleichende allgemeine Sprachwissenschaft,
in welcher W. v. Humboldf ein Meister war, auf der andern Seite die in der Wilrdignng
der Sprachwerke, der Litteratur, gipfelnde Betrachtung der einzelnen Sprache, die Philologie.
Je bedeutender die einzelne Sprache sich als Kultursprache entwickelt hat, um so wich-
tiger ihre Philologie. Griechen und Rémer gehoren in Sprache und Kultur eng zusammen;
deshalb bildet die griechisch-rimische Philologie ein geschlossenes Gebiet, doch milssen

auch darin die von Humboldt erforsehten ,(Gesetze des menschlichen Sprachbans®  zur
rscheinung kommen. Fassen wir aber die der Philologie obliegende Krklirnng
der schriftlieh tiberlieferten Sprachwerke niher ins Aunge, so zeigt sich, dals dazu
eingehende geschichtliche Kenntnisse notig sind.  Wie der Geschichisforscher der Sprach-
kenninis bedarf, um seine Quellen zu verstehen, so mufs der Sprachforscher vielfach Sach-
erklirung geben und die Verhiltnisse kennen, unter denen die Litteratnrwerke entstanden
sind. Es darf also der Philologie nicht verwehrt werden, geschichtliche Forschungen
anzustellen, und je schwieriger die Kenntnis einer Sprache ist, desto mehr wird dem,
welcher sie besitzt, auch die Aufgabe zufallen, dafs er die Geschichte des betreffenden
Volkes aufhelle. Erforschung der dgyptischen Geschichte ist nur dem Kenner der dgyp-
tischen Sprache moglich. So erkliivt sich die thatsichliche Erseheinung, dafs die klassischen
Philologen aunch das Beste zur Erforschung der griechiseh-rimischen Geschichte gethan
haben. Davon ging Boekh bei Aufstellung seiner Lehre aus, und Usener, obwohl er
zwischen Philologie und Geschichte scheidet, erklirt, die Philologie sel zu einflufsreicher
Beteiligung an der gesamten Geschichfswissenschaft berufen und verpflichtet, um ihre Auf-
gabe der Interpretation zu erfillen, Vom Standpunkt der Geschichte aus wird stets
anzuerkennen sein, erstens die Vorarbeit und Mitarbeit der Sprachforseher zur Irkenntnis
des Stoffes, zweitens die Bedeutung der philologischen Methode fur das geschichtliche
Erkennen. Die besonderen Aufgaben, welehe dem letzteren noch obliegen, wenn die
sprachliche Irkenntnis der Quellen, Denkmiiler und Uberreste vollbracht ist, bezeichnet
Droysen folgendermafsen: Die pragmatische Interpretation stellt den Gang des einst




wirklichen Sachverlanfs fest;

die Interpretation der Bedingungen achtet auf Raum, Zeit
und Mittel, mit welchen er verwirklicht warde; die psychologische [nterpretation betrachtet
die Willensakte, die den Sachverlauf hervorbrachten, namentlich die Perstnlichkeiten; die
[nterpretation der ldeeen wirdigt die bewegenden Michte der Zeil. Dazu kommt endlich
die Aufgabe der historischen Kunst: klare, vollstindige, der Grifse des (iegenstandes ent-
sprechende Darstellung.  Um jene Inferpretation zu leisten, bedarf der Historiker mannig-
facher Hilfskenntnisse aus andern Wissenschalten, besonders Krdkunde, Rechis- und Staats-
wissensehalt, Volkswirtsehaftslehre, Religionswissenschaft, Philosophie. Wenn seine Dar-
stellung hanptsichlich das Staatsleben ins Aunge fafst, so hat das seinen inneren Grand
darin, dafs im Staate alle Richtungen der Kulfurthitigkeit zor Frseheinung kommen und
dureh ihn gefordert werden sollen, und dafs im Staate die Volker sich verkirpern. Soweit
nun die Philologie diese Aufgaben der historiselien Forschung auch erfillf, hat sie ein gutes
Recht zur Mitarbeit auf dem Gebiet der Geschiehte, und fir die (Gesehichte des Alter-
tums hat sie es dureh viele bedeulende Leistungen erwiesen: daram hat der von Wolf

und Bockh aufestellte Begiifl der Altertumswissenscehaft, als Vereinigung von Sprach-

und Geschiehisforsehung auf diesem Giebiel, seine bleibende Berechtigung. Ubrigens dient
die Philolozie, in Hamboldts Sinne als Sprachforschung, nicht nur der Geschichtswissenschaft,
sondern auch der Theologie dureh Feststellung und Dentung des Texfes der Bibel und der
Kirchenschriftsteller, der Reehtswissenschaft durch die gleiche Thittigkeit fir das Corpus
inris, der Kunstwissenschalt dareh die Erklivang der kunstgeschichilichen Ueberlieferung,
der Philosophie durch das Licht, welches sie tiher die Sehriften der Philosophen verbreitet
und so aueh den andern Wissenschaften, Mit Reeht sagl Bockh; ,Die ganze (Geschichte
der Wissenschallen ist philologiseh,®

Kehren wir nach dieser alleemeinen Krirterung zn Bdekls Sysfem der Philo.
logie zuriick, so erkennen wir darin einen wissenschaftlichen Baun, der von griifstem
praktischem Nutzen ist, wie man anch iiber die theoretische Grundlage denke. Bickh unter-
scheidet zwei Hauptteile, cinen formalen, weleher die philologisehe Thitigkeif darlegt
und einen materialen, weleher den gesamten Stoff gliedert und ordnet.

Aufaabe der philologisehen Thittigkeit ist das Verstehen. Dieges muls sich auf
die Objekte an sich und in ihrem Verhiiltnis zn einander richten. Daraus ergeben sich
zwei Richtungen der philologischen Thitigkeit, die Hermeneutik oder Auslegung, und die
Kritik oder Beurleilung. Die Auslegung ist vierfacher Art: grammatiseh, historisch,
individuell, generisch. Sie beginnt mit der Erklirung des Wortsinns, zu welcher die
Girammatik notig ist. Daran schliefst sich die Sacherklirung, weil der Inhalt des jedesmal
Vorliegenden ,mit historisch gegebenen- Verhiiltnissen in realer Verbindung steht®. Ferner
muls die eigentimliche Denk- und Ausdrucksweise des Sehriftstellers erwogen werden,
endlich auch der Charakter des Schriffwerks, denn ganz verschieden ist poetische und
prosaische, epische und Iyvische Darstellung, und ohne das Verstindnis der Stilgattungen




kann weder Uebersetzung noch Kommentar, in welchen beiden die Auslegung sich ver-
kirpert, woll gelingen. Die Auslegung setzt also IKenntnis der Grammatik, der politischen
mnd Kulturgesehichte, sowie der Litteraturgesehichte vorauns; das Formale kann in der
Ausiibung nieht fiir sieh allein bestehen, nur in der Betrachiung wird es von dem Materialen
gesondert. Alle vier Avten der Auslegang werden an lehrreichen Beispielen erlintert.

Ist das Vorliegende an sich verstanden, so iritt die Kritik hinza, welche es im
Verhiltnis zu dem fibrigen betrachtet. ,Zuerst mufs sie untersnchen, ol ein gegebenes
Sprachwerk oder dessen Teile dem grammatischen Wortsinn der Sprache, der historischen
Grrundlage, der Individualitif des Autors und dem Charakter der Gattung angemessen seien
oder nicht.* Sie schliefst sich also der Hermencufik in ihren erwilinten vier Riehtungen
an, ,,Um aber nicht blofs negativ zu verfahven, muls sie zweitens, wenn etwas unan-
gemessen erscheint, feststellen, wie es angemessener sein wilrde. Drittens hat sie zn
nntersuchen, ob das Uberlieferte nrspriinglich ist oder nicht.* Sie beschidftigt sich nicht
nur mit dem Wortlaut nnd seiner handsehriftlichen oder insehriftlichen Uberlieferung, sondern
gie betrachtet auch den Inhalt and die Schinheit der Schriftwerke; daraus geht dann das
in sieh gegrindete Gebdude der Wissenschaft hervor.

LDie Kritik tritt zwar zerstivend und vernichtend auf, indem sie an aller Tradition riictelt.
Aber sie negiert nur den Irrtum, und da dieser die Verneinung der Waliheit ist, so wirkt sie dadurch
sehon positiv.  Man nehme die Kritik weg und lasse die falsche Tradition unangofochten bestehen, so
werden bald Wissenschaft und Leben, soweit sie auf historischem Grunde ruhen, aonf die grifsten
Trrwege geraten, wie dies im Mittelalter der Fall war, welches haoptsiichlich durch den Mangel an
Iritik gehemmt wurde. Ohne Kritik geht alle historische Wahvheit zu Grande. Ferner bildet sie
dorch die Auaffindung des Unangemessenen; sie titet dadurch alle leere FPhantasterei, alle Hirn-
gespinnste in Bezug anf das historisch Gegebene. Zugleich iibt sio sine Wirkung auf das eigene
Producieren aus, indem sie zur Selbstkritik wird. Sie ist fiir jede Wissenschaft die Wage der
Wahrheit, welche das Gewicht der Griinde abwiigt, das Walirscheinliche und Seheinbare, das Ge-
wisse' und Ungewisse, das blofs Spitzfindige und Anschauliehe unterscheiden lehrt, wnd wenn mehr
Kritile in der Welt wiire, wiirden die litterarisclien Speichor nicht, statt mit Weaizen, mit Sprou gefiillt
sein, hervorgebracht durch Unkritik, die sehr Liinfig sogar den Namen der Kritik filhet; denn nichs
ist unkritischer als die sclliipfrigen Konjekturen vielor sogenannter Kritiker,®

Hermenentik und Kritik haben in der von Boekh entwickelten Weise zuniichst
die Sprachdenkmiler zum Gegenstande; sie werden aber, mit Ausnahme der grammatischen
Auslegung und Kuitik, auch auf die Kunstdenkmiiler angewandt, und weiter anf das, was
den Tnhalt der Sprach- und Kunstdenkmiler bildet: das ist das gesamte religidse, Staats-
und Privatleben. Somit geht die Betrachtung fiber zum zweiten, materialen Teile.
Dieser ordnet nach einer gedankenreichen Ubersicht, welche als allgemeine Altertumslehre
vorausgeht, die Altertumswissenschaft in vier Hauptabschnitte mit Unterabteilungen.
Jeder Unterabteilung ist eine Anweisung fiber die methodische Behandlung der betreffenden
Disciplin und eine Uebersicht tiber die wichtigsten vorhandenen Sehriften beigefiigt; lefztere
ist von den Herausgebern durch Hinzuftigung der in neuester Zeit erschienenen Schriften
erginzt, so dals dem Studinm die Wege in bequemer Weise gewiesen sind,
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Der erste Abschnitt handelt ,Vom offentlichen Leben der Griechen und Roémer®
and betrachtet zuerst die Chronologie und die Geographie als Hillswissenschaften, da
sich ,in Zeit und Raum das gesamte Volksleben entfaltet.“ Man erkennt die Berechtigung,
diese beiden Wissenschaften, auf das Altertum besehriinkt, dem System der klassischen
Philologie einzuftigen, wenn man in Boekhs Darstellung tiberschant, was die Philologen seit
Joseph Sealiger und Philipp Cluver fur Chronologie und Geographie geleistet haben. Zuar
chronologischen Forschung hat Bockh selbst in besonderen Schriften (Manetho und die
Hundssternperiode 1845, Zur Geschichte der Mondeyklen der Hellenen 1855, Iipigraphisch-
chronologische Stndien 1856, Uber die vierjilivigen Sonnenkreise der Alfen 1863) Bedeutendes
beigetragen. 1is folgt die politisehe Geschichte, welche ,ein trenes Abbild der reig-
nisse mach ihrem zeitlichen Verlauf und ursichlichen Zusammenhang geben soll®. Daran
yeilen sich die sogenannten Staatsaltertitmer, welche die Zustiinde und Einrichtungen
der antiken Staaten behandeln, nach folgendem Schema: A, Inneres: Verfassung und Ver-
waltung, Rechtswesen, Staatshaushalt. B, Auswiirtige Beziehungen: Vertrige, Bundes-
verfassungen, Kriegswesen. Die Trennung der staatsrechtlichen Befrachtung von der Ge-
schichte stammt schon aus der Philologie des Alterfums; auch in der neueren Geschichte
atehen den erzihlenden Geschichtswerken besondere Darstellungen des Staatsrechts und der
Verfassungsgeschichte zur Seite. IHier ist das Gebiet der Rechtswissenschaft, welche ihrer-
spits der Geschichte und Sprachkunde nicht entbehren lkann,

Der zweite Abschnitt fithrt in das ,Privatleben der Griechen und Romer®
ein, er teilt sich in die Geschichte des iiufseren Privatlebens oder der Wirtsehaft, und
(Geschichte des inneren Privatlebens oder der Gesellschaft. Vorausgeschickt werden als
Hilfswissenschaften die Metrologie und die Numismatik, denn ohne Kennfnis der
Mafse, Gewichte und Miinzen ist das wirtschaftliche Leben nicht zu verstehen. Bockhs
hervorragende Werke anf diesem Gebiete sind: Metrologische Untersuchungen iiber Gewichte,
Minzfilse und Malse des Alfertums in ilrem Zusammenhange, 1838 Das babylonische
[iingenmals an sich und im Verhiiltnis zu den andern vorziiglichsten Maflsen und Gewichten
des Altertums, 1854. Vom attischen Miimzwesen liat er, wie schon gesagt, im ersten Buch
der Staatshaushaltung gehandelf. Die Geschichte der Wirtsehaft betrachiet Landban,
Gewerbe und Handel von den homerischen Zeiten an, dann die Hauswirtschaft und den
Luxus. Die Geschichte der Gesellschaft betrachtet den geselligen Verkehr, besonders
anch die Stellung der Frauen, dann die Sklaverei, die Erziehung, zuletzt die Gebriuche
der Tolenbestattung. Uber die Sklaverei lautet Bockhs Schlufsurteil:

.Die Arbeit befreit den Geist von den Fesseln der Materie, wenn sie, wie im Altertum, den
hoheren Zwecken des Staatslebens untergeordnet ist und von der Kunst veredelt wird. Aber sie er-
filllt ihven Beruf nur damm vollstindig, wenn sie in allen ihren Leistungen dnrvch sociale Anerkennung

aufgemuntert und gefurdert und durch die Evfindungen der Wissenschaft erleichtert wird. Dies fehlte
dem Altertum. weil in demselben die Idee der Freiheit nicht zu vollem Bewulfstsein gelangt war.
Man rifs die biirgerliche Arbeit von der geistigen los und biirdete sie einer standlosen Klasse von
Menschen anf, denen man als beseelten Maschinen keine freie Individualitiit zuerkannte,*
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Der dritte Absehnitt fithrt die Uberschrift »von der dnfseren Religion nnd der
Kunst®. Als @ulsere Religion werden die gottesdienstlichen Gebiiiuche bezeichnet, an
deren Ausiibung die Kunst sich entwickelt hat. Die Darstellung geht ein auf Priestertum.
Tempel, Feste, Orakel, Zeichendeutung, Mysterien. Dann folgt die Betrachtung der
bildenden Kiinsie, welche, seit Heyne als Arvchiiologie der Kunst hezeiehnet, einen
mit besonderem Kifer angebanfen Meil der Alterfumswissenschalt bildet,  Fndlich werden
die Kinste der Bewegong, Gymnastik, Orchestik, Musik, und die Iinste des
poetischen Vortrags, Rbhapsodik, Chorik, Dramatik, behandelt. Tnteressant ist es. wie
Bickh hier die in der einleitenden allgemeinen Altertumslelre gecebene Charakteristilc
des Gegensatzes der griechischen Kunst zur modernen im einzelnen ausfihrt.
Jene Charakteristik lautet:

o e speeifische Eigentiimlichkeit der griechischen Kunst ist ilice plastische Form; sie besteht

darin, dals alle kinstlerischen Tdeson in festen, indiv
gestellt werden, welche die real gegebene Welt in wrbem Abbild wiederspiegeln. Indem die
individuellen Formen der Wirkliechkeit klar in ilirer gesonderten Vielheit anfrefalst werden, tritt die
Einheit des Kunstwerks um so einfacher hervor; und gerade bei dieser Binfachlicit kann dic Al-
rundung zum Ganzen und die Harmonie aller Teile vollkommener und wirksamer erreicht werden,
Der Gegensatz des Plastischen ist das Romantisehe; denn es ist verkehrt, latzterss als
Gegensatz znm Klassisehen anfzustellen.  Klassiseh ist jede Vollendung der Kunst und der Bildung
itharhaupt; aber die klassische Kunst der Neunzeit, soweit sie nicht dem Mustor der Alten folgt ader
dadureh mittelbar beeinflulst wird, ist iiberwiegend romantisch. Sie gelt davaof aus, das inmere Leben
des Gemilts aufzuschlielsen; die Einheit und Totalitiit, die sie erstrebt, ist die der Ewmpfindung, die
sie vielseitig anzurithven sueht, Daher wirkt sie durch eine universelle, umfassende Mannigfaltigheit
welche oft bis znr Uberladung geht; die Harmonie der Teile ist nicht sinnenfiillig, sondem ideal; die
der realen Welt entnommenen Formen sind nicht fest begrenzt, sondern werden mit einer ins Unend-

Llllgul'rllltll.‘l::tli Uh_]'l'-]ii]'\.'l.'l:l Geatalten dar-

liche strebenden Freiheit der Phantasie znsammengefiiet: ihre Umrisse verschwimmen daher oft- ins
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Nebelhafte. Du der plastische Charvakter in der Plastik selbst normal ist, hahen die Alten in die:
anch das Hichste ervreicht und fiir alle Zeiten uniibertrefiliche Muster geschaffen. Dag

n' fehlte der
ithe, oft relief-

antiken Malerei die romantische Fernsicht; alles erscheint in nnmittelbarer greifbaver N
artig. Am meisten aber steht gegen die Neuzeit die antike Musilk zuriicl, weil die Musik von allen
Kiinsten am wenigsten Plasticititt zuliifst; sie war bei den Griechen in strenge rhythmische Form ge-
bannt, withrend sie sich bei uns in freier Gestaltung bewegt., In der Poesie ist das Epos, die
objektivste Gattung, von den Griechen ebenfalls in der vollkommensten Reinheit des Stils ausgebildet;
das moderne Epos hat dagegen eine lyrische Firbung, was sich anch finfserlich in der Anwendung
der Strophenform zeigt. In der Lyrik fohlt den Alten der romantische Farbenglanz, das phantastiselhe
Spiel der Empfindung und der Tine, die Melodie des Reimes und der Assonanz; selbst in  dieser
subjektivsten Gattung der Poesie, die sich dem Modernen am meizten nithert, haben die Anschanungen
noch eine plastische Klarheit, wenn dieselbe auch bedeutend geringer als im Epos ist. In hchster
Vollendung aber erscheint der plastische Charakter in der Tragvdie. Die Einfachheit der eng-
geschlossenen Handlung liifst die Binheit derselben energiseh hervortreten; selbst die Unterbrechung
durch den Seenenwechsel wird mogliehst vermieden, so dafs die Unmittelbarkeit der Anschauung durch
die Hinheit des Orts und der Zeit noch erhht wurde. Alle Mittel aber zur Erreichung des drama-
tischen Zwecks: Musik, Tanz, Scenerie, Vortrag, Sprache und Gedanken waren so harmonisch ver-
bunden, dafs sich nichts Vollkommneres denken lilst,*
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Qo hat Boekh eine Grandlage zu geschichtlicher Kunstbetrachtung gelegt, ver-
wandten Sinnes mit Winkelmann, Sehiller, A. W. v. Schlegel, W. v. Humboldt, aber nm-
fassender und auf eingehendste Kenntnis der griechischen Kunstwerke gegriindet. Seharl
hezeichnet er die Girenzen, welehe der griechischen Kunst dureh die Eigontiimlichkeit dos
Volksgeistes gesteckt waren; keineswegs soll sie als untiberfreffliches Vorbild die moderne
Entwickelung beherrschen, aber sie darf dem denkenden Kinstler nicht fremd sein, gleich-
wie dis Kunst des Mittelalters und des 16. Jahrhunderts noch immer sowohl zur [ehre
dient als auch ihre innerlich anregende Kraft bewihrt. Die Philologie aber iibt, wie
Brnst Curtins im Sinne Bockhs ausgesprochen hat, das Miltleramt; sie giebt der Kunst-
betrachtung ebenso wie der Staats-, Rechis- und Wirtschaftslehre die Grundlagen geschicht-
licher Betrachtung, indem sie das geistizge Band der verschiedenen Richtungen, die Sprache,
in besondere Pflege nimmt.

Diese hohe Bedeutung der Philologie zeigt sich ganz besonders in dem vierfen
Abschnitt des Bockhschen Systems, der die stolze Ubersehrift triigt: ,Von dem gesamten
Wissen des klassischen Altertums. KEs ist nieht muglich, die Gesamtheit dessen,
was der Menschengeist in jenen frithen Jahrhunderten erfalst und erkannt hat, in ein Buch
zusammen zu driingen, aber die Muglichkeit, es zu iiberschauen, wirid dureh die von Biickh
gesetzten fiinf Abteilungen gegeben:

1. Mythologie: Darstellung des Ideenstoffs in seinen Keimen.
9. (eschichte der Philosophie: Darstellung des Ideenstoffs in seiner einheitlichen

Entfaltung.

3. (Jeschichte der Binzelwissenschaften: Darstellung des Ideenstoffs in seiner Ver-
einzelung.

4. Litteraturgeschichte: Darstellung der Verbindung von Ideenstoff nnd Sprachform.

5. Sprachgeschichte oder historische Grammatik: Darstellung der Form des Wissens
an sich.

Tn der Mythologie giebt die innere Religion sich kund; im Mythos ,wird das
Gottliche enthusiastisch dareh das Gefthl ergriffen. Der objektive Grund der Religion isi
der gottliche Geist in der Natur und im Menschen, der subjektive das Gefthl der pigenen
Ohnmacht des Menschen in seiner Unzuliinglichkeif, also seiner Abhingiglkeit von einem
Hoheren. Dies Gefthl stellt sich in Furcht und Liebe dar, welehe Symptome der
enthusiastischen Gemiitserregung sind. Denn Furcht ist der Schaner des Unendlichen and
Liebe die Versenkung in das Unendliche, indem man sich mit ihm identificivt.* Mif der
Bewegung des Gemiits verbindet sich aber das Streben nach Erkenntnis sowohl der Natur
wie des ethischen Lebens; die waltenden Krifte werden als Personen aufgefalst, und was
sich #infserlich begeben oder innerlich im Geiste des Volks ereignet haf, wird als Handlung
oder Schicksal dieser mythischen Gotter oder Halbgitter dargestellt. Die Mythen erleiden
mancherlei Umgestaltung und verlieren oft ihren urspr inglichen Sinn; sie begleiten aber als
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anvollkommene Religion (8. 272 £} das klassisehe Alfertum und besonders seine Dicht-
and Bildwerke durvel alle Jahrhunderte bis zum Zerfall des Heidenfums.

Aus der mylhologischen Anschauung, in welcher die Phantasie iberwiegt, erhebt
sich allmihlich das beeriffliche Wissen, die Philosophie. ,Platon und Avristoteles haben
als Anfang der Philosophie das Staunen bezeichnet, weil darin das Gefiihl der Unwissenheil
lisat, wodureh die Wilsbegierde erzeugt wird, . . . Allein die Wissenschaft ist nie
vollendet: die fortschreitende Erkenntnis ertffnet dem staunenden Auge des Forschers eine
Unendlichkeit von Problemen, welehe der Wilsbegierde immer neue Nahrung geben. Die
gittliche Weisheit ist die absolufe FErkenntnis der Wahrheif, die mensehliche Wissenschaft
dawewen nur das nie endende Streben nach jener Erkenntnis. Dies haben die Alten durch
den Namen der Philosophie ausgedriickt, der von Pythagoras herzurithren scheint.® Die
iet die Entwickelungsstufen dieses Strebens in ihrem doreh-

Gesehichte der Philosophie i
vehenden Zusammenhang. ,Iin Philologe ist berafen, die Gesehichte der Philosophie zu
bearbeiten, sofern er filie ist die philosophischen Tdeen anfznfassen, und ein Philosoph
kann  die (Gesehichte seiner Wissenschaft nur rekonstruivren, wenn er philologiseh dureh-
gobildet ist.*  Besonders verweilt Boekh bei Platons idealistischer Lehre, die er auch
nach .seinen frither erwihnten ersfen Schriften mehrfach im einzelnen behandelt hat.  Als
amlangreichere Sehrift ist zn erwihnen: Philolaos des Pythagoreers Lehren, 1819,

In der (Geschichie der HKinzelwissensehaften steht die Mathematik voran,
Jwelelie die Spekulation mit der Erfahrang vermittelt,” von den Griechen aus einfachen
\nfingen bis zu Hihepunkten entwickelt, welche durch die Namen Apollonios von Perga
und Diophantos bezeichnet sind, Thr sechliefst sich die Astronomie an, vertreten durch
Hipparchos und Ptolemiios. Es folgen die beschreibende Naturwissensehaft (Aristoteles
und Theophrast), die Medizin (Hippokrates, Galenos), die von den Romern zu hoher Voll-
kommenheil ausgebildete Rechiswissenschalt, die Rhetorik, die Grammafik.

Die Litteraturgeschichte, welche die Sprachwerke nicht nach ilhrem Inhalt,
sondern von der dsthetischen Seite als Kunstwerke betrachtet, unterseheidet vor allem
die Stilgattungen, in der Poesie: Epos, Lyrik, Drama, in der Prosa: historische, philo-
sophische, rhetorische Darstellung. Die griechische Litteratur hat diese Stilgattungen in
geschichtlicher Zeitfolge gesetzmiilsiz nach einander entwickelt; dies wird im einzelnen
dargelegt mit feiner Charakteristik der hauptsichlichsten Vertreter, namentlich der drei
attischen "'ragiker, ferner des Thukydides, Platon, Demosthenes, Auch die romische
Litteratar wird eingehend befrachtel; sie zeigt, so sehr auch die Nachahmung des Griechischen
hervortritt, den eigentiimlich romischen Geist, besonders in Ennius, Horaz, Tacitus. Boekhs
specielle Studien waren, neben Pindar und Platon, besonders anf Sophokles gerichtet.
Als die Wiederbelebung der antiken Tragodie anf unserer Bihne durch die Auffdhrang
der Antizone mit Mendelssohns Musik 1841 in gliieklicher Weise begann, nahm er lebhaften
Anteil daran und versffentlichte 1848 eine nene Ubersetzung dieser MTragiidie; er fligte
seiner Ausgabe, welche dem Lkritiseh festgestelllen Text die (Thersetzung gegeniiberstellf,




zwei bereits frither verfalfste Abhandlungen hinzu, die fiir das Verstindois der Tragodie
von grofser Bedenfung sind.

Den Anhang zur Litteraturgesehichte bildet die Kpigraphik, die Anweisung zor
Inschriftenkunde, ein Gebiet, aul welchem Boekh zu unbestrittener Meistersehaft gelangt
war. Die Bedentung der Inschriften fafst er in folgenden Worten zusammen: ,Sie

sind
die zuverlissigsten Quellen fir die Kenntnis des gesamten antiken Lebens: sie sind der
Codex diplomaticns der Staatsaltertiimer, geben wichtige Aufschliisse itber die Verhiltnisse
des Privatlebens, erliufern den Sinn der Kunstdenkmiler, gewiiliven einen unmittelbaren
inblick in die mannigfaltizen Formen des Kultus, und sind in hiiehster Instanz entscheidend
fir die Geschichte der Sprache und Sehrift, da sie die verschiedenen Fntwickelungsstufen
derselben vergegenwiirtigen.

Den Schiuls bildet die ,Geschichte der Sprache®, (. h. die Grammatik in um-
fassendem Sinne, welche die ,Sprache historiseh konstruiert und niclit blofs cinen festen
'|\‘\'[IIL\-' derselben liefert, der entweder |i||;;_'it‘r'l. st oder nur einer bestimmien Entwicklnngs-
stufe entsprieht®.  Am Anfang des Bickhschen Systems erseheint die Grammatik als not-
wendiges Mittel der Hermenentik: in ihrer idealen Vollendung  tritt sie am Selhlnls auf.
Indem sie ,die Form des Wissens an sieh bhetrachtet, zergliedert sie dieselbe bis in dic
letzten Bestandteile, welche das Feinste und zogleich das Universellste in der Frkenntnis
der Nationen sind. Denn wie die Welt sich in der Krkenntnis spiegelt, so spiegell sich
die gesamte Irkenntnis noch einmal in der Sprache. In dieser wird sich der (Geist seines
eigensten Wesens bewulst, und sie enthiilt daher die allgemeinste Wissenschaft des ganzen
Volkes, Daher ist die Grammatik, wie Novalis sagt, die walhre Dynamik des Geisterreiches,
zugleich franscendental und empirisch, und es ist somit gerechtfertigt, dals wir in ilr den
Schlufsstein des Wissens fiir die Philologie erblicken, entsprechend der Stellung, welche
Platon in der Philosophie der Dialektik anweist.* Zuerst wird Ursprang und Wesen der
Sprache betrachtet, dann die Gliederung der Sprachstimme, dann die Lautgesetze, die Int-
wickelung der Sehrift, die Wortbildung, die Abwandlung der Formen (Flexion), der Satz-
bau, der Stil, zuletzt der Versbau (Metril).
der Versmalse Pindars Grolses geleistet:
vielen Stellen des Corpus Inseriptionum

IMir die Mefrik hat Biekh in seiner Bearbeilung
zur Kenntnis der griechischen Dialekte hat er an
jeitrige gegeben; in den {ibrigen Teilen der Gram-
matik hat er sich anf gelegentliche wertvolle Bemerkungen beschriinkt, den Ausban des
Systems anderen iiberlassen.

Die Aufstellung dieses ideenreichen

Lehrgebiudes der Altertumswissen-
schaft war ein grofses Verdienst, zundchst um die Forderung dieser Wissenschaft, deren
manpigfaltige Grebiete znm Nutzen der Einzelforschung klargelegt wuarden, dann aber aueh
um die Feststellng ihres hohen Wertes fiir das ganze Reiech des Erkennens
Aller Wissenschaften Anfinge liegen im klassischen Altertum; manche, z B. die Philo-
sophie, sind in ihm schon zu hoher Vollendung gelangt; dasselbe gilt von der Dichtkunst
und der bildenden Kunst; endlich war das Staats- und Wirtschaftsleben jener Zeit so aus-
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gebildet, dals es bei der Benrteilung dessen, was spiitere Jahrhonderfe anf diesen grofsen
(yebieten geleistet haben, in Betracht gezogen werden mufs. Die Unvollkommenheit des
Mittelalters in Wissenschaft, Kunst, Staat und Wirtschaft ist nur mit Hilfe erneater
Kenntnis des Altertums fiberwunden worden, und was die neueren Jahrhunderte erstrebt
and erreieht haben, bewihrt sich am besten dureh Vergleich mit dem Altertum, zumal da
die fortsehreitende Aufhellung desselben immer Nenes zu Tage fordert, was von dem
Reichtum seiner Iultur zengt. Nun ist allerdings fiir die Einfilhrung in diese Irkenntnis,
fiir unsér hoheres Sehulwesen, die Schwierigkeif entstanden, wie der aus dem grofsen
Aufsehwung der Neuzeit zustromende Stoff mit dem, welehen die vorchristlichen Jahr-
hunderte bieten, fernerhin vereinigh werden kimne. Man hat anerkannt, dals nicht fiir
jeden wissenschaftlichen Bernf die Kenntnis des Altertums als notwendige Vorbildung
su fordern ist. Aber dals diese Kenntnis einen durch anderes nicht zu ersefzenden
Vorzig giebt, ist unzweifelhaft, ebenso auch, dafs sie der Vertrantheit mit den klassiselien
Sprachen bedarf, um nicht oberflichlich zu sein. (iinge sie verloren, so wilrden die Quellen
der Wissenschaft verschiittet, der geistige Giesichiskreis verengt, das ideale Streben der
grifsten Miinner unseres eignen Volks nicht mehr verstanden werden. Bickh hat in der
Einleitung seiner Encyklopidie sich anch iber den Nutzen der klassisehen Philologie fiir
den Schulunterricht ausgesprochen. Er sagt, formale Geisteshildang kinne man auch aus
der Beschiifticung mit anderen Wissenschaften gewinnen, aber als Quelle fiir den Inhalt
unseres Wissens sei das Altertum nieht zu entbehren; auch habe die Beschiftigung
mit ihm hohen moralischen Wert, denn ,iiberall giebt das Altertum rein menschliche,
vorarteilsfreie, geistige, von dem aisypdv (dem Hiilslichen) entfernte Ansichten und macht
den Menschen frei und frei gesinnt. Ir schliefst seine Ausfibrung also: ,Mit den
Werken werden zugleich die Gedanken eingesogen, die das geistige FKigentum aller gebildeten
Vilker und von den Alten anf uns vererbt sind, die Grundansichfen der gebildeten Menseli-
heit tiberhaupt; die Mingel sind freilich abzustreifen. Wer da glaubt, dafs wir nach Ior-
langung einer mifsigen, einigermafsen selbstindigen Bildung nun die Alten, durch deven
Hilfe wir sie erlangt laben, entbehren kinnten, der glaubf, wenn man das Dach gebaut
habe, kinne man die Fundamente olne Noi vernachlissigen.®

Nachdem wir aus Bockhs Schriften und Vorlesungen eine Ubersicht tber das
Reich der Wissenschaft, in welchem er wie ein Herrscher wallete, gewonnen haben, bleibt
noch seine Beteiligung an dem geistigen und politischen Lieben seiner Zeit zu
betrachten. Hier wird die noch fehlende Biographie besonders vermifst: wir kinnen das
einzelne nicht erkennen, aber die Hauptsachen treten doch deutlich hervor in seinen
offentlichen Reden, die in den ersten drei Binden seiner ,Kleinen Schriften® gesammelt
vorliegen, Als erwiihlter Sprecher der Berliner Universitit hat er funfzig Jahre lang, von




1812 bis 1862, bei offentlicher Festfeier, zumeist am Geburtstage des Konigs, Zeugnis ab-
welect von der Zungehirigkeit der Universitit zum prenfsischen Staate und zum deutschen

Geistesleben,  Ebenso hat er bei Festversammlungen der Alkademie der Wissensehaften
Gfters das Wort ergriffen, um darzolegen, dafls die forschende Thiitigkeit der Beziehung
sum offentlichen Lieben nicht entbehren kinne. Nach siegreicher Beendigung des Hreiheits-
kampfes gegen die franzisische {Tbermacht war dem preuflsischen Sfaate eine Zeit ruhiger
Entwickelung besehieden, doeh fehlte es nichi an inneren Kimpfen, bei denen aneh die
Verhiltnisse der Universititen und das Reeht der wissenschaftlichen [Forschung mit in
Frage kamen. Bei solchen Anlissen isl er mutic und besonnen fir die Sache der Wissen-
gohaft eingetreten, tberzengt, dafs ohne Preiheit der Wissenschalt das Staatswolll nieht
gedeihen werde. Aber anch in ganz friedlichen Zeiten wulste er das, was fiir die Gegen-
wart wichtie war, in lehvreichen Zusammenhang mit den Uberliefernngen der Vorzeit zu
bringen, so dals die Reden, in der Grandlage des Inhalts einander verwandt, doch immer
wieder Nenes und Bedeutendes bringen. Vergleicht man sic mit anderen akademischen
Roden ans jiingerer Zeit, so fillt wohl die reichliche Ausfthrung dessen auf, was znm
Preise des Kinigs und seines Haunses gesagt ist; doch das ist in der Sitte der Zeit be-
griindet und war vielleicht notwendig, nm den besonderen Absichten des Redners die Wege
zu ebnen: immer ist es mit Feinheit und Geistesfreileit ausgefithrt. Eine (Thersicht der
Joekhschen Reden bietet daher, auch wenn sie den reichen Inhalf keineswegs ersehopft,
mannigfaches Interesse. Bis 1847 redete er in der Universitiit lateiniseh, von da an in
deutscher Sprache: beides mit Meistersehalt, wie die im Anhang mitgeteilten Proben zeigen.

Besonders sei auf die lateinischen Reden hingewiesen; miichte das Verstindnis soleher
Reden bei denen, welehe anf hihere Bildung Anspruch machen, nicht verloren gehen: sie
haben ihre Berechtigung nnd ihven eigenfiimlichen Reiz.

Die erste Rede, am 3. August 1812 gehalten, lenkte in friber Zeit die Blicke
von der Gegenwart hinweg anf das Altertum. Sie handelte, ankafipfend an die fitr Preafsen
so wichtize Gesetzgebung der letzten Jahve, von Sparta und Athen als Vorbildern gegetzlich
geordneter Staaten, schlofs aber mit dem Hinweis daranf, dals das Vaterland seine Hoffnung
anf die studierende Jugend setze. Die zweile Rede, am 3. August 1814, gab der IFfreade
iber die Befreiung des Vaterlandes lebhaften und tiefgefiihlten Ausdruck, indem sie
hervorhob, dafs damit auch das Heil der Wissenschaft verkniipft sei.') Die dritte Rede,
am 3. August 1816, fithrte in beruhigter Zeif das Lebensbild eines um die Wissenschaft
verdienten Hohenzollernfiirsten, des Herzogs Albrecht von Preufsen, Stifters der Universitit
Konigsberg, vor Augen. Am 26. April 1817, bei der Einweihung des in Berlin fitr die
Universitit witrdig hergerichteten Gebiindes, welches [rither Palast des Prinzen Heinrich,
des Bruders Friedrichs d. Gr., gewesen war, redete Bockh iber Zweck und Geist des
Universititsunterriehts: Die Wissenschaft werde um ihrer selbst willen, nicht zu
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dnfserem Nutzen gelehrt, gerade dadurch sei sie eine Stiitze religitser Gesinnung und sitt-
licher Tugend; sie kinne aber ohne Freiheit des Lernens, der Forschung und auch des
sinfseren Lebens nicht gedeihen.!) Am 3. August 1817 gab die bevorstehende Jubelfeier
der Reformation Anlafs darzulegen, was die Wissenschaft zur Kirchenverbesserung heige-
tragen habe, und was sie wiederum derselben verdanke; in letzterer Beziehung wurde die
Befreiung vom Aberglanben und vom Zwange willkindieher Menschensatzung hervorgehoben:
dadureh seien die wissenschaftlichen Erfolge der neueren Zeit mdglich geworden. Die
durch Aberglanben entstellte Religion sei der Geistesbildung feindlich; wahre Frommigkeit
lasse siech von der rvichtigen Irkenntnis der guttlichen und mensehlichen Dinge nicht
trennen. Die am 3. Aungust 1818 gehaltene Rede erwiihnte im Fingang die Milseunst,
welehe infolge des auf der Wartbnre gefeierten Reformationsfestes gegen die Universititen
entstanden sei. Schon war das Geriicht verbreitet, die junge Berliner Universitiit solle
anfgehoben oder verlegi werden: dem stellte die Rede das Vertrauen auf die weize Be-
stindiglkeit ihres kiniglichen Grinders, Friedrich Wilhelms I1L., entgegen und entwickelte
danmn den Nutzen der Wissenschaft filr den Staat; hauptsiehlich sei es ein idealer,
indem sie bewirke, dafs der Staat nieht erstarve oder erschlaffe, sondern zu immer grofserer
Vollkommenheit fortsehreite; das habe Prenfsen an sich erfahren und sei auch ferner
darauf angewiesen, durch geistige Kraft zu ersetzen, was ihm an dufseren Mitteln fehle.

Tnzwischen wurde die Ungunst der Zeiten immer fiihlbarer, der hemmende Einfiufls
der russischen und der Osterreichischen Politik anf die HEntwickelung Deutschlands und
Preufsens trat immer mehr hervor. In Preufsen wurde das Twrnen verboten; es begannen
die Demagogenverfolgungen, besonders gegen Professoren und Studenten gerichtet. Bockh
redete am 8. August 1819 iher das Thema: Wie vollkommene menschliche Bildung
zu erreichen sei (De homine ad humanitatem perfectam conformando), und wies im
Gegensatz zu der im Altertum erreichten Hohe freimittig auf Méingel der neueren Zeit hin:
die Pflege der Mutfersprache sei lange vernachlissigt worden, und wenn neuerdings die
Dichtkunst sich herrlich entfaltet habe, so seien Geschichtschreibung und Beredsamkeit
durch die Enge der politischen Verhiltnisse noch gehemmt; aulserdem werde die grofse
Wichtigkeit der kirperlichen Ubungen wegen politischer Besorgnisse verkannt. KEr sehlofs
mit dem warnenden Zurnf, die Rite des Konigs miehten Zwietracht abwehren und fible
Ratschlige fernhalten.®)

Infolge der zu Karlsbad von den leitenden Ministern der deutschen Staaten unter
Metternichs Vorsitz gefaflsten Besehliisse verkiindete der dentsche Bundestag am 20.September
1819 strenge Mafsreceln: Censnr fie alle Druckselhriften unter zwanzig Bogen, Beanf-
sichtigung der Universititen durch Regierungshevollmichtigte, Verbot der dentschen Bursehen-
sehaft und geheimer Verbindungen, Kinsetzung einer Central-Untersuchungskommission itber
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demagogische Umtriebe. Viele einzelne wurden nun mit harten Strafen getroffen; besonders
bedrohlich aber ersehienen in Berlin die von dem fir die dortige Universitit ernannten
Regierungsbevollmichtigten, Staatsrat Schultz, geplanten allgemeinen Mafsregeln zur Neu-
cestaltung der Universititen. Er erstatfete im Febroar 1821 im Namen einer vom Konige
eingesetzlen Kommission einen Bericht iiber den Znstand des Schal- und Krziehungswesens
in Preufsen. Darin wurde das seit 1809 herrschende System, welches von Fiechte wnid
Sehleiermacher ansgegangen sei, als Grund eines immer weiter um sich greifenden moralisclien
Verderbens lezeichnet und als Hauptpunkt der Verbesserung Unterordnung der Schulen
unter die Kirehe gefordert, ferner ,strengste Bevormundung der eine selbstindige Gesefz-
cebung und Verwaltong sich anmafsenden Universitiitten, aul’ welchen die theologische
Falkultit vor allem wieder einen nnerschiitterlichen Mittelpnnkt der Lehre erhalten, die
philosophische dagegen nur als vorbereitend gelten nnd unter die iibrigen in eigenen Unter-
abteilungen zerfallen mitsse.“?) Aber es gelang dem Unterrichtsminister v. Altenstein und
seinem bewithrten Ministerialrat Johannes Schulze, der mit Boekh seit ihrer gemeinsamen
Studienzeit in Halle nahe befreundet war, so weitgehende Vorschlige abzuwenden: der
Konig erkannte, dals die Grundsitze der preufsischen Schulverwaltung gut seien, dals
strenges Verfahren gegen die Ausschreitungen einzelner gentige, dals die Universititen
ohne ein gewisses Mals freier Bewegung ihre hohe Aufgabe nicht erfiillen kimnten. Der
Staatsrat Schultz wurde 1824 seines Amies entlassen, sein Nachfolger v. Beckedorf trat
zu der Berliner Universitit in ein viel freundlicheres Verhiilinis; nach dessen Riektritt 1827
wurde fir diese Hochschule kein besonderer Bevollinidehtigter mehr ernannt.)

3ickhs Rede vom 8. August 1820 wahrte das Recht der Universitifen aunf das
wiirdigste. Er wies sowohl aus ihrer Geschichte wie aus ihrem Verhiltnis zu andeven
jetzt bestehenden Bildungsanstalten nach, dafs ilire Bestimmung nicht sei, kiinftige Staals-
diener zn Dbilden, sondern die Wissensehaften zu lehven; deshalb seien sie reichlich mit
allerlei Sammlungen und Institaten ausgestattet. Besondere Einrichtungen seien vom Staate
getroffen, um geeignete junge Minner nach beendeten Universititsstudien fir den Staats-
dienst aunszubilden, aber die Universititen pflege er aus demselben Grunde wie
die Kirche, um die hochsten menschlichen Giiter nieht dem Zufall nnd der
Vernachlissigung preiszugeben. Der Staat habe erkannt, dafs die auf Universititen
gebildeten ihm am besten dienten, darin licge eine ehrenvolle Anerkennung [(iie beide Teile,
aber der Staat miisse verhiiten, dals die Universitiiten Schaden litten; in Preulsen sei man,
Dank dem Wollwollen des Konigs, schon in den Hafen gelangt.”) Die Rede von 1821
ging auf das Unerfrenliche der Gegenwart nicht wiedernm ein; sie handelte von Perikles

1) Aus den Akten des preufsichen Kultusministerinms mitgeteilt von C. Varrentrapp, Johannes

Schulze und das Lithere preufsische Unterrichtswesen in seiner Zeit (1889), 5. 829,

) Vel Buckhs Rilckblick anf diese Vorgiinge in der 1847 gehaltenen Gediichtnisrede anf Friedrich
\1"i]||r_"lta'| 111,1 ]{]. Schriften 2, 14.
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als Befirderer der Kiinste und Wissensehaften in einem miiehtigen und freien Staate und
kniipfte daran das Tob Friedvich Wilhelms 111 mit Hinweis anf die Grimndung des Museums
in Beddin.  Am 3. Angust 1822 redete Bockh tiber Wesen und Nutzen der Altertums-
wissenschaft, am 3. August 1823 iber die Tugenden der Gelehrten; der falschen
Richtung derjenigen, welehe nach Art der Sophisten ihr Streben auf Ansehn nnd Ehre
vichten, stellte er das aufrichtige Erforsehen und Verkiinden der Wahrheit entgegen. Die
Rede-von 1824, De vegeta et valida seientin. trat wiedernm mit eindringlichen W

orten fiir
die Freiheit der wissense

haltlichen Lehre cin, indem sie das lebendige und kriiftige
Wissen der geisttitenden Uberlieferang vorgeschriebener Lehrsiitze entgecenstellte und das
pifrige Streben der Staatsminner des Altertums nach wissenschaftlicher Ausbildung den
Staatsminnern der Neuzeit als Spiegel vorhielt.!)

Dio ferneren Reden aus der Zeit Friedrich Wilhelms IIL. ertrtern Theist in ruhiger
Betrachtung von verschiedenen (esichtspunkten ans die Vorziige eines wolhlgeordneten, auf
die Pflege geistiger Guter gerichteten Staatswesens. Biiekh redete 1827 tiber das Wesen
des koniglichen Berafs, 1828 fniber das Verliiltnis des Staats zn den Wissenschaften, 1830
ither die Pflege der Kunst; 1831 kndpfte er an den [Tmblick auf die neuesten Erschiitterungen
der europiischen Staaten eine Retrachtung iiber die gegenseitige Zuneigung,
st und Volk bestehen miisse nnd in Preulsen bestehe.
ither die

die zwischen
Im folgenden Jahre sprach er
Bedentung des offentlichen Unterrichts fiir die Irhaltung und Forderung sittlicher
Miichtickeit. Zu einer seharfen Abwehr sal er sich 1834 veranlafst, als nochmals Beschliisse
des Bundestages zur UTherwachung der Universititen von Wien aus ins Werk gesetzl, wurden
und nochmals Demagogenverfolgungen begannen; seine Rede handelte von dem, was Friedrich
Wilhelm IIL fir die Universitit Berlin als ilw Griinder und Erhalter gethan habe, und
sprach die Zuversicht aus, dals gehissige Anschuldigungen und Vergehungen einzelner den
wissenschaftlichen Anstalten Preufsens nicht zum Naehteil gereichen wiirden.

Dem Danke dafir, dafs die Wissenschaft wie das bitrgerliche Leben in Preulzsen
gich frei entfalten kimne, gab die Rede von 1837 Ausdruck.

Als am Ende dieses Jahres
sieben Gottinger Professoren vertrieben wurden,

weil sie die von Kinig Ernst Augunst ver-
figte Aufhebung der im Konigreich Hannover bestehenden Verfassung nicht anerkenuen
wollten, hielt Bockh es fiir seine Pflicht, in der Gedichtnisrede auf Friedrich den Grolsen,
welehe er in dentscher Sprache am 25. Januar 1838 in der Alkademie der Wissenschalten
hielt, hinzuweisen anf den ,Sokratischen Muf, mit welchem der Gelehrte auf jedem (Gebiet
des Trkennens ohne Menschenfareht seine Einsicht vertreten soll, weil er einen grofseren
Sehaden nicht erleiden kann, als welchen er dureh Liige an seiner Seele erleiden wiirde.”
v schlofs die Rede mit den Worten zum Preise Friedrichs: ,Er hatte das Geschick und
die Bestimmung dieses Reiches begriffen, durch Kiihnheit des Gedankens nicht minder als
der That #zu wachsen und zu bestehen, und wie Pallas streitbar zu sein mit beiden.
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Mugen beide, wie unter seiner Fithrung, verblindet ein Ziel verfolgen und niemals sich die
Eintracht auflosen zwischen der Macht, welehe anf die Waffen gegriindet ist, und der
langsam, aber weit hinaus wirkenden Macht einer lebendigen FErkenntnis!* Die am
27. Juni 1840 gehaltene Gedichtnisrede auf Friedrich Wilhelm TT1, hob hervor, dafs unter
ihm, dem mit soviel perstnlichen Tugenden geschmitckten Vater des Vaterlandes, sich jene
Eintracht bewilhrt habe; das beweise sowohl die grofse Zeit des Freiheitskrieges als die
folgende Friedenszeit, in welcher die Durchfiihrung der allgemeinen Wehrpflicht mit um-
fassender Firsorge fiir das Unterrichtswesen Hand in Hand ging. Der Schluls dieser
Rede wies auf den Regierungsantritt des Nachfolgers hin. weleher die Wollthaten des
Vaters fortsetzen werde, indem er erkenne, was die neue Regiering und neune Zeiten
fordern: dies deutete anf den Wunseh vieler patiiotischer Miinner, der bisher hatte zuriick-
stehen mtssed, Binfilhrung einer freieren Staatsverfassung mit bestimmten Rechten der
Volksvertretung. - Offen ausgesprochen wurde dieser Wunseh in der am 15, Oktober 1841
gehaltenen Rede, welche den Kinig Friedrieh Willelm IV. als den hochsinnigen Fort-
setzer der filr das Staatswohl unablissig sorgenden Thiitigkeit seines Vaters begriifste.
Die Rede von 1842 hob die deutsche Gesinnung des Konigs hervor, wie sie bei dem
Brandungliick in Hamburg und bei dem Wiederbeginn des Dombaus in Koln sich bekundet
habe, und ertrterte dann die anf bLireerliche Freiheit gegriindete Vaterlandsliebe als Grund-
lage der dem Kinig von seinen Unterthanen entgegenzubringenden Liebe. Tnzwischen aber
hatte sich gezeigt, dals wiederum, wie in den Jalwen 1817—24. oin geistiger Kampf
um die hochsten Gitter des Staates durchgefochten werden misse. Der Kinig ging anf
die Wiinsche politischer Neugestaltung nur zogernd ein, indem er zwar die vereinigten
Ausschiisse der Provinzialstinde zu Beratungen nach Berlin berief, aber einer aus erweitertem
Wahlrecht hervorgehenden Volksvertretung und einer schrifflichen Verfassung sich abgeneigt
zeigte. Aulserdem trat sein ernstes Streben, die religivse Gesinnung im Volke zu beleben
und christliche Frommigkeit zu fordern, in Gegensatz zu manchen freieren Richtungen der
Wissensehaft. Die Gelehrten aber hielten zumeist daran fest, dafs die Wissenschaft aus
sich selbst heraus die K{raft der Abwehr des Falschen und der Weiterentwickelung bewiihren

-mlsse; sie verkannten die hohe Aufgabe der Kirche nicht, aber sie Dbekémpften den

wachsenden Einflufs einer streng kirchlichen Partei auf das Staatswesen und sahen in den
Anordoungen des Unterrichtsministers K. . Bichhorn einen Angriff anf die den Univer-
sitdten gebithrende Lehrfreiheit. Gleichwie Burdach und Lobeek in Kinigsherg, Ritschl
und Dahlmann in Bonn,') erhob auch Buekh seine Stimme in offentlicher Rede fiir die
Universitiifen, und wiederum gelang es den durch Einsieht und sittliche Tiechtigkeit aus-
gezeichneten Minnern, das hohe Gut geistiger Freiheit zu wahren. Bockhs Rede am
15. Oktober 1843 handelte davon, wie weit die Gesinnung des Fiirsten auf das Gedeihen
der Wissenschaft firdernden Einflufs tiben kinne: sie wies an der Sehrift Friedrichs d. Gr.

) Ribbeck, F. W. Ritschl 2, 139 f, Springer, Dalilmann 2, 130 ff,




tiher din dentsche Litteratur nach, dafs dieser grofse Kinig keine bindenden Vorschriften
<olbstiindiz entwickelnde geistige Leben gegeben, sondern nur seine rege Toil-
nalime dafiie beknndet habe: dieselbe Gesinnung hege auch Friedrich Wilhelm IV. als
Preund und Kenoer der Wissenschaften., In scharfen Worten wendete sich die Rede von
welehe den Wert der Wissensehaften nur nach dem dufseren Nutzen
hemessen, als auch gegen die, welche die Hrkenntnis in die Grenzen des christlichen

fsen wollen (qui ernditionem finibus Christianae fidei contineri volunt):
liche Partei gemeint, die unter den Professoren der Berliner Universitit
gwei hervorragende Verbreter hatte, den Theologen Hengstenberg und den Juristen Stahl.
Bickl erinnerte diese Strengglinbigen daran, dafs die Reformation dorell nichts mehr ge-
als dureh das wiedererwachte Studium  des Altertnms, dals der Konig mit
Grofse nnd Sehone aus allen Zeiten in den Sammlungen des Neuen
Deutscliland weder die Alterfumsstudien noch die Plilosophie

{tir das sicl

1846 sowohl gegen die,
Glanbens einsehlie
damib war die kireh

fisrdert =sei
weisem Plan  das
Museums vereinige, dals
anderen Nationen zumr Pflege iiberlassen werde.

Im folzenden Jahre begriifste der Redner mit Freuden den Fortschritt im Staats-
loben, der durch die Berufung des Vereinigten Landtags eingetreten war; er redete De
reipublicae motu in der Zuversicht, Preufsen werde auch ferner in der inneren Bewegung,
welehe dem Staate heilsam sei, malsvoll fortschreiten unter dem Schatze des fiber den
Um so mehr betribte ihn der Aufrubr des Jahres 1848,

Parteien stehenden Kinigtums.
in dentscher Sprache gehaltene Rede beklagte in der

Die am 15. Oktober dieses Jahves
Kinleitung die ,, Kimpfe, Spaltungen und Zerwiirfnisse, die eine tiefe und weite und kaum
mehr auszufiillende Kluft gesprengt haben swischen Firsten und Volkern, welehe frither
dureh ein weehselseitiges Band der Pietiit verbunden waren oder verbunden schienen.® Kr
,dals in den Herzen seiner Zuhorer die Pietiit noch nicht
Lehrer und Jinger der Wissenschaft, welcher Farbe
von der im Verfassungs-

redete unter der Yoranssetzung,
erloselien sei, nnd dafs die Freunde,
auch jeder einzelne angehore, der Besonnenheit nicht entbebren®,
staate besonders zu erwartenden Pflege der Wissenschatten, hinweisend auf die Blitte Athens
zur Zeit der gemifsigten Demokratie, und nachdriieklich warnend vor der Ochlokratie, »ill
der alles Geistige vom Sinnlichen niedergedriickt wird. Die Rede von 1849 gab der
Freade iiber die Herstellung verfassungsmilsiger Staatsordnung in Prenfsen und
der Hoffnung, dafs nun auch die Einigung Deutschlands elingen werde, beredten Ansdruek.')
Im folzenden Jahre mufste er klagen, dafs dem edlen Werke der Einigung so viel Schwierig-
koiten und Hemmnisse fort und fort in den Weg gelegt wirden; er erbrierte dann die
in Preufsen gefithrten Verhandlungen und sehlofs

neuerdings itber das Universititswesen
mit dem Wunsche, es mige wissenschaftlicher (ieist und reges wissenschaftliches Lehen
ist, da einerseits ernste Studien

erhalten bleiben, ,welches gegenwiirtic um so notwendiger 1st,
und reife Krkenntnis, seltene Ausnahmen abgerechnet, neben der Pflege des Sinmes fir die
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wahre Freiheit anch die politischen Leidenschaften ziigeln, an welchen das Zeitalter kranlkt,
und da auf der andern Seite in dieser tritben Lage des cemeinsamen Vaterlandes die (IL‘.[I[M_'.]H_E
Wissenschaft, wie oft so aneh gegenwirtiz, noch einmal die Rolle tbernehmen inuls, aus-
hilfsweise in sich dic germanisehe Einheit darzustellen, welehe politiseh nieht hat ver-
wirklieht werden konnen.*

Es folgten stillere Jalre, in denen sich die endliche Erfillang der nationalen
Wiinsche nur langsam vorbereitete. In Preafsen mufste sieh die neus Ver lassung bewihren
unter mancherlei Anfeindungen einer einflulsreichen Ritckse hriftspartei. Abermals versuchte
kirehlicher Eifer aueh die Universititen in Abhingigkeit zu bringen, der Wissenschaft die
Schranken der Glaubenslelve entgegenzustellen, Bockhs Rede am 15. Oktober 1853 fiihrte
in bewundernswerter, streng begrifflicher Darlegung den bereits in der Rede von 1846 anf-
gestellten Gedanken aus, dafs die wissensehaftliche Forschune ihrem eizensten Wesen
nach frei sei auch gegentiber dem Positiven, d. . dem was die Autoritit des Staates nnd
der Kirche als bindendes festgesetzt habe; sie sei ihm allerdings hichste Riteksicht und
Achtung schuldig, aber Staat und Kirche sollten nicht anf die Gebiete ithergreifen, auf
welchen die Autoritit keine Giltigkeit haben kamn. Diese Rede!) ist w ie ein Glanbens-
bekenntnis; sie zeigt die hohe und fromme Gesinnung des im Dienste der Wissenschaft
bewiihrten Mannes, welcher der engherzigen Staatsweisheit und Theologie jener Tage
furchtlos entgegentrat. Und so sind aunch die Reden der folgenden Jalre voll hoher Weis-
heit. Sie betrachten den Beruf des Konigtums, die vesetzliche Staatsordnung zn erhalten,
die Gegensitze der Stinde nnd Parteien zu versthnen, dem Stillstand zo welven und das
Fortschreiten weise zn lenken, und ebenso den Beruf der Gelehrien. das einigende Band
ihrer verschiedenen Hl[‘]l[llll"’["]l i bewahren mnd ,im Geiste der Durchdringung von Idee
und Erfahrung die Wissensehaft zn iben und zu lelven® » (damit Erkenntnis den Staat und
das Volk durchdringe (Rede von 1855).

Die geistigen Kimpfe jener Jahre, an denen Biekh in soleher W eise sich beteiligte,
sind fir die Iiollrwml von grofser Bedentung gewesen. Die sich goceniiberstehenden An-
sichten auf staatlichem, kirehlichem, w I‘-Hl'!h{|l:l|f|iL‘Jtl‘lll (zebiet gelangten allmithlich zn einer
gewissen Ausgleichung, die fiir Dentsellands ferneres Gedeilien notw endie war. Christliche
Gesinnung erschien nicht melw unvereinbar mit freier wissenschaftlicher Forsehung, Festig-
keit der Staatsordnung nicht melr unverinbar mit volkstimlichen Finvichtungen. Iine
mittlere Richtung befestigte sich, in welcher die Spaltungen des Jahres 1848 geistig tiber-
wunden waren. Sie kam im preufsischen Staatsleben zum Ausdruck mit dem Kintritt der
Regentschaft 1858; der bisher fuhlbare Druck der Reaktion maclite einer freieren Rnt-
faltung Platz.  Alsbald regten sich anch neue Hoffnungen fir die Erfillung von Preufsens
deutschem Beruf. Bickh redete am 15. Oktober 1859 iber Prenfsens Stellung in dem
wissenschaftlichen Leben Deutschlands und wies am Sehluss der Rede hin anf das
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Wort des Prinzregenten: 1 Deutsehland muls Prenfsen moralische Iroberangen machen.®
Bei der Sehillerfeier am 11. November 1859 sprach er zu den Studenten herrliche Worte
iiher die Pllege des idealen Sinnes.)) Am 15. Oktober 1860 war es il vergtnnt bei
dor fhnfzigjihrigen Jubelfeier der Berliner Universitit fiber die Zeitumstinde,
unter welehen sie gegriindet, und den Geist, in welehem sie westiftet wurde, aus persin-
licher Erinnerung zu reden.  Seine letzte Hestrede hielt er am 22. Mirz 1862, 18r sehlols
gie mit einem hoffnungsreichen A usblick in die Zukunft: ,So migen wir vertrauen,
dafs Preufsen neben allen Opfern, die seine Machtstellung erheischt, den alten Ruf
der Sorge fir Volksbildung und Wissenschalt anverkitrzt behaupten werde und sich darin
von keinem Staaf werde iiberbioten lassen. Preufsen stitzt sich seit langer Zeit auf die
Kraft des Geistes wie auf die Macht der Waffen. Mdogen dem erhabenen Konige auell
niemals die Minner der Wissenschaft fehlen, die den Geist des Volkes nihven und leben
and in Zeiten der Gefahr die Flamme der [iebe zom Vaterlande und zu dem angestammien
Pirstenhause, wie vor einem halben Jalrhundert, zu entziinden bereit und bel#hight sind.*

fis war dem edlen Manne, der gleich vielen anderen hervorragenden Deuntselien
aus freier Wahl in den preufsischen Staatsdienst getreten war und an der oft gehemmten,
aber immer wieder anfstrebenden Entwickelung der dentschen Nation so lebhaften Anteil
genommen hatte, noch vergtnut, die Krfolge des Jahres 1866 zu erleben, die preufsischen
Siege, welche notwendig waren, damit das Deutsche Reich nen erstehen kinne. Am
3. August 1867 machte ein sanfter Tod seinem arbeitsreichen und durch unvergingliche
Friichte gesegneten Leben ein Ende. Was er geleistet hat, kann man nicht besser zu-
sammenfassen, als es sein ndchster Amtsgenosse Moriz Haupt gethan hat in den ehrenden
Worten, die er bei der Feier von Bockhs finfzigjihrigem Doktorjubilium am 15. Mirz 1857
in zahlreicher Versammlung der Freunde, Schiler und Verehrer des Gefeierten ihm widmete:®)

In frither Jugend und mit jugendlichem Mute, aber mit der reifen Erwiigung und
dem festen Sinne eines Mannes hat er sich wiirdige und hohe Ziele gesetzt; den Jugend-
idealen und sich selbst treu hat er erreichf, was nur der seltensten Kraft zu erreichen
moglich war, Br hat das Altertum in den bedentendsten Gebieten mit der Fackel seines
Geistes anfgehellt, die Forschung in neue Bahnen gelenkt, ihren Stoff gemehrt, ihre Regel
gesichert; er vor anderen hat die Philologie aus abirrender Zerstreuung und untergeordneter
Nutzbarkeit zu dem Recht und der Pficht geschichtlicher Wissenschaft zurtickgerufen.
So grofses zu leisten ward ihm gewihrt dureh eine fast wunderbare Vereinigung reicher
(iaben. Denn verbunden sind in ihm ansdauernde Geduld, die vor keiner Sehwieriglkeit
mithevoller Untersuchungen ermiidet, und geniale Ahnung, die zu Entdeckungen fithrts
scharfor Blick fir das Binzelne und Kleine, helle und amfassende Anschaunung des Ganzen

1) 5. Anhang 9.
%) Bericht von F. Ascherson, Jahrhiicher [ir Philologie 1857, B, 258 und danach bei Belger
Moriz Haupt als akademischer Lehrer, 5. 6d.
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und Grolsen; das reichste und sicherste historische Wissen, tiefer und klarver philosophiseher
Geist. So hat er die Meisterschaft sich schnell errungen, und sein Verdienst wird, solange
dentsche Wissensehaft besteht, wirksam bleiben, sein Name in dankbarer Erinnerung dauern,
wie heute Unziihlige nah und fern seiner gedenken. IThren freudigen Festoruls bringt die
Universitit ihrem Altmeister dar, der fast seit ihrer Grindung eine ilver ersten Zierden
ist; dem Lehrer, um den Geschlecht auf Geschlecht sich geschart hat, der seinen
Schitlern nicht nur die Sehiitze der Wissensehaft lehrend nnd anrvegend aafthuf, sondern
auch vielen ein teilnehmender und fiirsorgender Berater ist; dem Manne, dem nicht nur
die Philologie als die Wissensehaft des antiken Lebens lebendig anfregangen ist, sondern
der auch unablissig teilnimmt an der Entwickelung, den Sorgen und Pflichten des gegen-
wiirtigen Lebens; der in edler und feinsinniger Rede die Universitit zn vertreten und
malsvoll und lichtvoll die Freiheit des Geistes und der Wissenschaft zu wahren gewohnt
ist; der besonnen und klar, klog und gewandt, in Leitang und Rat an dem gesamten Leben
der Universitit den regsten und dankenswertesten Anteil nimmt.®
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Anhang.
Aus Boekhs akademischen Festreden.

1. Aus der Rede vom 3. August 1814.
Preufsens und Deutschlands Erhebung zum Befreiungskriege.

Tam primum Germanorum virtutem velut e gravi somno experrectam vidimus, quum
Friderici Guilelmi voeem iuventutis nobilissimae cohortes saerae cum varia multifudine
sequebantur voluntariae: avos atavosque ab inferis redisse diceres, quorum nostri exempla
aemulabantar. O magnum populi bonum, quod in rernm a maioribus clare gestarum
memoria est positum! Friderici Secundi magnitndo, imperii Borussici dignitas pristina,
exercituum priorum fortitndo animis omnium obversabantur; illam gloriam quum sibi omnes
recuperandam decrevissent, ut olim Sparfani, ita pares his Boranssiel invenes avornm
virtutem sese superaturos sunt polliciti, et steterunt promissis. Krant, anditores, qui
Germanorum deeus in eo ponerent, quod artibus excellerent litterisque, qui in his dulcem
(uaererent requietem libertatisque amissae solatium; quin erant qui exteris etiam natio-
nibus narrarent Germanos ad agendum parum aptos, verum ad meditandum, ad philosophandum,
ad variarum rerum cognitionem parandam esse unice natos, quique eos hoc nomine maxime
praedicarent., O subdolos stolidosve laudatores Germanae virtutis! O vanam gloriolam
litterarum, =i libertas deest! Germanosne ea fenuisse consilia, id admisisse dedecus,
ub in litteris acquiescerent, patriae ef libertatis obliti? Non est ita, auditores, non est; sed
docti aeque eum indoctis, vel magis eliam illi, saevam sentiebant necessitatem durissimo
atrocissimogque domino parendi, neque tamen videbant quo pacto iugum excuterent e
vinculisque expediventur: at facultate data ii, qui litferis operam dabant, huius imprimis
universitatis iuvenes, quin etiam doctores aliquot, quos nobis redditos fausta fortuna
gratulamur, spreto gui hane urbem tenebat Gallico milite inter primos arma eceperunt
snogue exemplo commonstrarant, quanto libertatis patriaeque amore animi flagrarent artibus
bonis imbuti, et quanta esset Germanorum Borussorumque maxime virtus, qui ad disciplinas
colendas natura propensi et ingeniorum luminibus eclarissimis insignes ad proelia vitaeque
pericula haud essent minus parati: similes prorsus admirandis illis ad Marathonem
Salaminemque proeliatoribus, qui quum sub Persico tyranno eruditioni, qua omnibus
mortalibus praestabant, in otio segni vacare possent, morti incertae malebant obviam ire
guam certam pati servitutem.

Apage igitur ambignam istam doetrinae laudem: arma perinde ac libri tractentur.
Quid enim litterae valent in servitio? nisi forte ut Giraeeulorum  instar victori
veneroso servi litterati officia praestes. Tolle patriam, tolle libertatem: litteris nervos
excideris. Nam in libertate litterae nobilissimos cient sensus, bona haec terrestria et
fragilia postponere aeternis et nunquam perituris docent, a curis sordidis animum immortalem
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revoeant, qui fons est magnorum facinorum: eaedem ubi oppressae serviunt, humiles serpere
videas, quas Deus hominibus dedit ut eos erigerent; ad vilem tyrannorun assentationem
delapsae quasi Gorgone adspecta torpent. .

Ex illa populi et regis concordia praeclavissima fanta civinm exstifit contenfio,
quantam nescio an nulla viderit aetas: ita omnes omnium ordinum homines conspirabant,
ut quidquid sibi carissimam esset, regi pafriaeque quisque offerrent, alii peenniam aunrum
argentum, quod de multo supererat exiguum, alii sua et liberorum corpora, alii nfrumgue
communi utilitati consecrantes; et quum aliis locis alioque tempore tributa penderentur aegre,
aegrius etiam stipendia fierent, primum apud nos ordine rerum inverso plus multo collatum
est quam poscebatur; adolescentuli scholis, filii parentibus, iuvenes sponsis, mariti nxoribus
relictis postulabant militiam. Si qui auf valefudine aut muneribus publicis aut privatis
incommodis impediebantur, quo minus nomina darent, haud aequo ferebant animo, quod sese
summo honore, quem in patvia defendenda censebant positum, privatos videbant. Neque
tamen qui remansere, segnes fuerunt. Arma ceperat efiam domestica multitndo, nullo
diserimine neque aetatum neque ordinum; iidem commeatui praebendo, saueiis fovendis
operam navabant sedulo; feminae nobiles, dum aegrotos ecurant, invenerunt mortem, quam
coram hoste oppetere per sexus debilitatem non nisi singulis licebat; nemo pacem exoptabat,
ut tot tantisque liberavetur oneribus, nisi pace rvedderefur libertas imperiique dignitas
firmitudo seenritas. Bt quid de exercitibus ducibusque dicam? Quoorum merita landes nullae
exaequare, nulla praemia satis remunerari queunt. Quam eximia, quam magna erant
ducum consilia; quae militum constantia in laboribus perferendis, quae fortitndo dimicantinm,
quae fidueia ante pugnam, quae modestia vietoribus, quae mors per proelial Animam
exhalabant laeti, eum numinis divini praedicatione regem oplimum venerantes.

Tantis vero contentionibus et nostris et sociorum respondit successus. Quot
quantaeque hostium clades, quot milia captivorum, quot capta formenta, quot arces;
expugnata Parisiorum urbs quae sese Kuropae et orbis universi prineipem dominameque
temere iactabat superba; deiectus Furopae tyrannus ef in exsilium missus. Subsecuta pax
salutaris Galliae regem dedit, Germaniae quidquid annis his viginti duobus amissum per
casus belli erat, reddidit; et post tantas strages gravius affligi Galli poterant, si quae ab
illis eramus passi, in eosdem voluissemus retorquere. Sed ea fuit lenitas generosa, ut,
qui tam longe ab suis sedibus, ut olim Romam Delphosque, ad ommes terras vexandas ac
spoliandas profecti erant, quique fortuna erant immodice usi, enm iis in ipsornm finibus
ageremus temperantissime; gui tam atrociter in nos gaovierant, atrociora minati evant,
iis parceremus vietis, denigue quorum nulla fides, nulla religio fuerat, iis nativam
illam Germanicae nationis integritatem ab omni fueo et fallacia remotissimam
re ipsa ostenderemus. Illas vero res qui gessere, nunc redeunt ad penates, ut cives sint
aeque boni quam fuerunt milites; non praeda onusti, cui mercenarius inhiat, sed paupertate
sua contenti ef nominis Borussici gloria in immensum aneta et orbis terrarum admiratione.



2. Ans der Rede vom 26. April 1817.
Von der wissenschaftlichen Freiheit.

litterae recte enltae vanas rverum imagines erroresque, quibus vitia originem
debent, proflicant el gxstivpant: a curie sordidis abstractos in reram opfimaram et im-
mutabilinm confemplatione constitnuni; remotos o sollieitndinibng ad saerorum divinornm
fontes limpidissimos dedueunt, ex quibus solis quid pulehrum sit quid honestum, gnid
homine immortali dignum plenissime haarias. Hine parantur opes, quae negue furto eripi
neque incendio deleri nee casibus ullis absumi queant, hine fides iustitia temperantia, hine
viri graves et constantes, qni quod forfunam spernere didicerunt, rebus adversis in-
coneussi, dominorum imperiis imperterriti, nulla vi a¢ ne mortis guidem metn intento sub-
jguntur, ut proposito decedant. Quornm si nostro saeculo copia exigua reperta est,
i humiles timidos ambitiosos, tyrannorum assentatores vidimus haud paucos, istos ex
litteraram studio fruetum optimum non percepisse, sed floseulos quosdam doetrinae aridos
of steriles decerpsisse existimo. Nam ut uno verbo dicam guod sentio, haec mihi litteraram
Jans pracstantissima et utilitas summa videtur, quod libertatem animi afferunt, qua summa
weneris humani bona continentur. 1llam autem doctorum academicorum est in adolescentibus
ingenuis oxeitave, ut servitus longe indignissima, qua mentes eaptae sunt, exeutiatur, ut
vita humana emendetny, ut diffugiat superstitio, religio confirmetur: quod non pro-
prium philosophiae esse, sed a theologis jurisque peritis et medicis aeque fieri posse et
debere non est quod exponam. Quemadmodum vero litterae libertatem summam parant,
ita si ipsis liberfatem eripias et formulis certis praeceptores adsiringas, generi lumano
oeulum excideris.  Silebunt Musae servitii impafientes, magna ingenia cessabunt; sed
adulatio prorampet, pro sapiente stultitia, postremo scelus pro virtute principatum tenebif.

[t litterarum quidem flos ae libertas nulla re magis adiuvatur quam coniunetione
hac doetrinarum, quae in universitatibus nostris proposita est, ubi altera alterius
fractu gaudentes, omnes communi philosophiae Ince illustrantur et necessitudine ac cognatione,
quae inter ommes intercedit, vigent: quodsi unus animus esf litterarmm, uno corpore optime
continentur. Tgitar hostis generis humani, uf litteras, ui libertatem animorum sibi
perieulosam opprimeret, non solum doctores disciplina rigida cohibuif, verum etiam, ut
dividendo imperaret, philosophiam, theologiam, iurvis doetrinam, artem medicam voluit
seinnctas esse, sieub opificinm textorium a sutorio et fabrili divisum est; hine universitatem
litterariam in scholas singulas locis separatas dispertivit artesque quasi in insulag seposuit:
qui nunc ipse in saxo Oceani conseneseit. Porro quoniam animi iuvenum ad
libertatem emergunt difficilius, si guidgquid discendum et agendum est imperatur ef vita
universa metu magistri cohibetur, in Germania universitatibus scholarum libertatem etiam
vivendi quandam, quam academicam vocare solent varieque atque interdum deterins
interpretantur, concessam videmus, Sibi quisque, eni se doetrinae applicet, quo mentem
alat, quam sectam vitae instituat eligit; pro absequio militari, guod idem ille tyrannus
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Corsus adolescentibus studiosis iniunxerat, paternis consilils imperiogue inrisdictionis
auctoritate confirmato reguntur; denique nos parentum loco sumus, VoS, commilitones
carissimi, non tam diseipuli quam familiares ac liberi, qui ut a libertate nomen invenernnt,
sic debent liberaliter haberi. Sed licentia comprimenda, si fieri potest admoniiione et
hortatn, sin minus, articuli tumidi vel tabe insanabili affecti ferro resecandi sunt, lam ita
instituti et exculti ubi ad rempublicam artesque honestas exercendas accesserifis, fructus
eruditionis per vos sunt spargendi et in beatitatem quum civitatis ipsius tum singulorum
proferendi; libertas animorum, quam bona vespublica maximi facit quod sine illa ne civilis
quidem retineri potest, disseminanda; numinis cnltns genuinns promovendus; dotes animi,
cui vires corporis serviunt, explicandae; propaganda iustitia, aequitas, virtus universa;
miseria generis humani, inscitia inopia, imbecillitas corporum, vis morborum ant pro-
pulsandae aut levandae. Ix vobis, etiam Dbellica nuper gloria insignibus, iam pacis
ornamenta petentur.

3. Aus der Rede vom 3. Aupust 1819.
Die deutsche Litteratur, das Turmnen.

Quamquam antiquissimis temporibus gens nostra haud contemnenda poemata protulit,
doctorum et patriae amantium aliquot virorum labore in celebriorem nuper notitiam protracta;
quamguam ante hos trecentos annos per illum non modo Germaniae sed Europae magistrum
Tuthernm vernacula oratio ita exculta est, ut nec perspicuitate neque facetiis nec succo
viribusque eareret: tamen quum bellorum atrocitate incipiens Germanicae eraditionis flos
mox esset exstinctus, postea vero litterati aut inculto et barbaro stilo aut exterorum
dictione in seribendo uterentur, et aulici elegantioresque homines Gallicis litteris invectis
peregrino veneno nativam Germanorum simplicitatem in fecissent, mascula Germanorum
oratio diu neglecta est et sero in lucem litterarum adducta. [tague superioribus
saeculis vix ac ne vix quidem ad humanum cultum spectabat, nunc tamen ita splendet, ut
in quovis fere genere et maxime in poesi haud pauca eximiae dictionis exempla
habeantur, nisi quod in historia et eloquentia claudicamus, ex quibus illa liberiorem
rerum statum postulat, quam ut apud nos perfici queat, haec autem, si a sacris contionibus
discesseris, vix ullum hueusque, ubi vigere posset, solum coneessum repperit . . .

Convertor ad corporis exercitationem, hoe est ad rem quae hac tempestate
acerrimis non modo contentionibus sed odiis agitata est. Ego nullo partinm studio ductus
dicam, quod sentio, simpliciter. Nempe in hoe omnes, opinor, convenient, hodie non minus
quam apud veteres corporis robur, agilitatem, celeritatem, postremo valetudinis prosperitatem
maxime curandam esse, quod corpus ipsum tum sine his virfutibus multa minus commode
aget, tum mentem, quam vel firmum corpus cupidinum inde manantinm vi perturbat, imbe-
cillitate etiam magis onerabit . . ., praeterea quod corporis exercitatio in tanto humanae
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natarae utrinsque coucentu eliam animi virtutes eas, quae ad fortitudinem pertinent, excitat
adinvat eorroborat. Igitur ludos quosdam instituendos esse, quibus corpus optime
exerceatur, vix mihi dubium videtur: quamquam quaeri potest, quas illi artes com-
prehendere debeant. [t primum saltatio quae non nisi gratiam motuum affert, quamvis
non sit reicienda, tamen quam i corporis exercitatione postulamus vim minime habet, sed
partim magis ad musicam ernditionem accedit partim, si veteris philologi verba huic rei
aptare licet, minus ad gymnasticam quam ad comendi artem gymnicae simiam pertinere
videtur; deinde equitatio et iractatio armorum, quas neutiquam contemno, niminm
guidem militares sunt nec tam corpus ipsum exercent, quam instrumentorum ¢uae eorpus
regit usum docent. Relinquuntar eae exercitationes, quae a veteribus maxime excultae sunt,
cursus, saltus, qui etiam maioribus nostris insigniter placuit, item lucta quaeque his
similia, quibus membroram sollertia et vires eximie augentur. Nec reprehendenda gymnica
sodalicia sunt, quibus bene directis decor et modestia iuvenilis cum morum virili
oravitate formatur: quae societates in modnm collegiorum comparatae per veteres civitates
patuerunt latissime. Postremo non memini me apud veteres legere, quod ne nostris quidem
temporibus, mutata rerum omnium forma, ex artium harum ratione recte videfur eolligi
posse, gymnicis ludis populare imperium adiavari: sed apud illos gymnasiorum
neglectio non solum mores corrumpere, veram etiam incultae plebis dominationem adducere,
perfectus autem et corporis et animi cultas optimis fradere “civitatis habenas videbatur.
Sod et aliena gymnicis posse ludis admisceri, quae arcenda sint, concedo, nec luctatores et
pugiles perfectos omnes liberaliter eruditos fieri volo, nec si mollitiem expellendam iudico,
horridam suadeo eynicorum vivendi formam vel mitioris contemptom ealtus.

lam de homine ad perfectionem excolendo ¢uae mihi proposueram absolvi. Ei vero
rei cum practer seholasticam diseiplinam universitates litterariae inserviant, nisi quod hae
non solum homanam eruditionem sed etiam ceteras doetrinas complectuntur, nos summa ope
niti decet ut in adolescentibus curae nostrae commissis liberalis cultus studium excitemus
ot confirmemus. Quo facto Regis sapientissimi consiliis optime obsequemur, quem nihil alind
quam eivinm humanitatem virtutem heatitatem spectare, ne¢ servis imperare velle sed
liberis hominibus certum est. Quam voluntatem uf ille consueta sua constantia perpetuo
retineat, Deum humanorum rectorem animorum pia mente obsecramus. Quibus precibus
maximis has addimns, uf summum numen prineipis consiliarios et universos huius
imperii magistratus ad populi felicitatem augendam, ad aequitatem iustitiam, oppressis
anxilium ferendum divigat, reipublicae ex variis ordinibus gentibusque compositae concordiam
ac rebus commotis tranguillitatem conservet, turbas componat, male consulta avertat;
postremo ut principis et universae domus Aungustae incolumitatem tueatur quam diutissime.
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4. Aus der Rede vom 3. August 1820.
Verhilltnis des Staates zu den Universititen.

Profecto alia causa est, guamobrem ecullissima quaeque civitas et maxime nostra
litterarum in universitatibus studia alit et in illa haud esigunos erogal sumptus: guippe
eadem plane est causa qua efficitur ut ecelesia publicis impensis angeatur. Nam
quun non modo genus humanum religionis luce haud illustratum pessumire, sed numinis
divini sensum humanis animis ita insitum esse intelligatur, ut eo ne barbari quidem uolli
nisi prorsus broti careani: ut ea huamani ingenii indoles excolatur ef nufriator curaf
respublica, cuius est summis mortalinm dolibus bonisque explicandis et proferendis
facultatem facere, non ea eatenus vel tolerare vel fovere, guatenus ad subicetos regendos
dominantibus utilia videantur. Atgui quuom par sit litterarum rvatio, his quogue, ne
privatorum avbitrio commissae casu vel incuria hominum negligerentur, civitas sna templa
condidit: in quibus universitates litterariae principem prope locam obtinent. . .

Res publica guum videret eos ecivitatem prodentissime regere, quornm ingenia
eruditione probe subacta essent, et neque qui privata industria nee qui in aliis seholis
exculti essent, tanta quanta universitatum alamnoes litterarum solere peritin instroctos esse,
invaluit paulatim ut prope nemini magistratus vel gravios alignod puoblicum ministerium
mandaretur, nisi per aliquot annos studiis in nniversitatibus operam dedisset, et qui parare
se ad civilia negotia vellent, universitatum diseiplinam unice amplecterentur: unde nonnulli
vana rerum specie delusi universitaies publicis ministris formandis conditas esse arbitrantor-
Cetermn  honoritieam illud de universitatum disciplina indicium conducibile et rei publicae
fuit et litteris: rei publicae, quod nihil illi potest utilius esse quam artium et doctrinarom
lux in omnia civitatis membra quasi anima vitae effectrix et moderatrix permmanans; litteris,
guod qui earum vim ex bona institutione pernoverant, ubi summae recum praepositi fuerint,
artium studia maiore benignitate et munificentia adiuvant: quum eivitatinm gnbernatores
litterarum vel imperiti vel primis tantum rodimentis imbufi, =i praesertim quod solet
arrogantia accesserit, ernditionem contemnant aut suspectam habeant. Atque inde simul
intelligitur, gquantopere civitatibus cavendom sit ne guid universitates detrimenti
capiant, neve illarum dignitas indignis dictis vel factis laedatur, neve intestinis vitiis
corrumpantur; quae quum in fanta invenum mulfitudine subinde subnasci consentaneum sit,
ne crescant cautio est: sed sollers erit manus admovenda, ne vulnera exuleerentur, et
praesentia mala sapientes mediei ita curabunt, ne aut pristina, quae guamvis inveterata
divino magis quam humano consilio temporum opportunifas propemodum sustulit, acriore vi

redeant ant nova el mortifera orviantur. QQuod nobis quidem minime metuendum est. Regis
clementissimi benevolentia freli in portu navigamus, et Deus, qui ex pessimis optima
praeter exspeetationem provocat, pracsentes componet tarbas.
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5. Auns der Rede vom 3. August 1824.
Uber Ansehn und Freiheit der Wissensehaft.

Quae quum ita foerint, non miramur plarimos, qui apud veteres eruditione
praestiterunt, non humili loeco natos, non in umbra scholarum versatos, sed in suis guosque
arhibus vel potentes vel illustres fuisse: quem ad modum infer ipsos Romanos, licet hi cum
(iraecis comparandi non sint, si poetas aliquot rhetoresque et grammaticos libertinos aut plebeios
exceperis, optimi auctores prope omnes equites senafores, praetorii consnlares fuerunt.
Bt quamvis ereclis ingeniis, quae in ipsa rustica plebe et inter sellularios tabernarnm
alumnos latitant, viam ad litteras praecludi iniqonum indicetur merito, tamen nesein an in
veteribus litteris magnam hoe vim habuoerit, quod viri nafalium nobilitate, opibus honoribus
splendidi_ litterarum ex bona edncatione retentarum fama inclarescere studerent
neque eas fennis conditionis homuneionibus vel fame pressis relinguerent: quo fieri non
potest quin evilescant. Kt videmus nostra quogque aetate el in nostra repnblica prineipum
virorum studia recreari, sed in diverso tamen nostroram heminum habitu ad liberales artes
minus propensorum, in eaque robigine, quam ex pristina barbarie retinuisse optimatium
magna pars aeque ac vulgus videntur, quum, nisi respublica ludos omuis generis litterarios
condidisset et tueretur, ecasurae mox litterae forent, civitati hoc ouns egreginm bonarnm
artium alendarum suscipiendum fuit, et susceptnm est. Quod illa sustinebit optime, si non
solum aedes eb apparatum litteris docentibusque victum praestabit, sed etiam iusfam
litteris libertatem concedet ut vigere possint, et lasciviam quidem, immodestiam,
ferociam coercebit, sed sentire quae velis et dicere quae senfias permittet, atque adeo
apertam sententiae professionem laudabit; postremo si ab iis, qui ad rem publicam et
munera fungenda accedere voluerint, insigniovem litterarum peritiam et validam vege-
tamque scienfiam postulabit, istos vero mercenarios nec quidguam ex litteris praeter
exignam quae vix officiis sufficeref exercitationem et hanc ipsam panis causa quaerentes
repudiabit.. Quod nisi fiet, in peius ruent res et publicae et litterariae, ac
frustra laborabitur ut corpori emorfuo producatur vita iam non vitalis.

6. Aus der Rede vom 3. August 1847,
Riickblick auf die Regierung Friedrich Wilhelms IIIL.

Die iilteren unter uns, welche Zeugen der Regierung Friedrich Wilhelms ILL
waren, haben Preufsen in den Zeiten gekannt, welche seiner tiefsten Erniedrigung zunichst
vorhergingen, in den Zeiten, wo es, bei einer schwankenden und in den letzten Folgen
unheilvollen Politik nach aufsen, im Innern wie fast alle deutschen Linder gar keine
politische Regung noch Geltung hatte, sondern im Genufs der Segnungen des Friedens und
in voller Zufriedenheit einer willigen Bevolkerung auf der Kraft seiner Verwaltung und
auf einer scheinbar furchtbaren Heeresmacht beruhte, die dennoch sich tiberlebt hatte;
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auf der Kraft einer Verwaltung, die bei manchen der Zeit eigenen Mingeln doch ausge-
zeichnet war durch das, was unsern Stand zuniichst betrifft, dafls sie die Wissenschaften
ehrte und forderte und die Freiheit des Denkens schifzte. Sie haben Preufsen in den
spehs Jahren der Demiitigung eines gerechten aber keine Liebe erweckenden Stolzes
vekannt, in welchen es, je stiirker der Druck war, desto grifsere Spannkraft gewann, in
welchen die Regierenden durch alle Mittel die Kraft des Volkes zu wecken und zu erliihen
strebten, und das Volk mit dem Konig durch das engsie Band, das Band der Leiden,
innig verschlungen war. Sie haben die raseh verflogenen J alire der Begeisterung,
des hoehsten Aufschwungs der Volksgefihle, des grifsten Waflenruhmes erlebt, welchen
Friedrich Wilhelm mit einem treuen, jeglicher Aufopfernng fihigen Volke errang, und haben
mit erlebt, wie diese heilige Flamme, aus Besorgnis sie mochte das ganze Slaatsgebaude
verzelren, gedimpft wurde, bis nur noeh der Funke unter der Asche glimmte: hier die
Meinung, erregte Holfnungen und Verheilsungen witrden nieht erfullt, ungeduldige Frwar-
tungen, jugendliche Verirrungen und einzeln sogar Verbrechen ; dort Fareht vor Neuernngen,
Verdiehtignng selbst der Edlern; allmiihlich wieder fast allzemeine Ruhe und Wiederkehr
der alten Gleichgiiltigkeit; gegen Knde des teuren Lebens religidse Anfregungen, um die
Stelle der beschwichfigten politischen zun verfreten. Und unter allem Wechsel der An-
sichten und ISmpfindungen dieselbe G iite, Bitrgerfreundlichkeit, Mifsigung und Wiirde des
oreisen Konigs, dieselbe Verchrung und Liebe fir ihn unter allen Stinden des Volkes. . ...

Der Firsten Liebe zu den Wissenschaften entspringt ans sehw verschiedenen
Quellen und ist von sehr verschiedener Art. Unlautere Quellen verschweige ich; die
edleren sind vorziglich zweierlei. Die eine entspringt ans dem Verstande des Hervsehers ;
er orkennt, dals des Volkes edelstes Gut das Wissen ist, der Staat nur von Wissenden
wolll regiert werden kann, der Staat veredelt und gehoben wird, wenn die Krkenntnis
allmithlich alle seine Teile durchdringt. ISin Fiust, der diese Uberzeugung hat, kann selbst
ohne cigentlich perstnliche Liebe zu den Wissenschaften als Staatsmann sie fordern, weil
er sie als notwendiges Lebenselement ansieht, wie ein First ohne kriegerische Neigung
der Heeresmacht alle erforderliche Sorge widmen kann: es ist nicht Kigennutz, nicht
Selbstsucht, sondern richtize Wertsehiitzung, die ihn zur Begiinstigung der Wissenschaft
fiilrt. So, seheint mir, hat Friedrich Wilhelm 111. die Wissenschaft gefirdert nnd geliebt.
Gebildet und unterriehtet, hatte er wie der echte Staatsmann eine volle Ubersicht aller
Zweige des Staates und lels allen ihr Recht angedeiben; als Muster nichf blofs koniglicher,
sondern menschlicher Besonnenheit und Bescheidenheit hirte er zugleich gern die Verstiin-
digsten. So hat er in seinen Landen fiir die Wissenschaft Aulserordentliches gethan,
planmifsic und gleichmifsiz, ohme Beglinstizung der einen und Vernachliissigung der
andern, gerecht und freigebig gegen alle. Die andere Art der Liebe der Fiirsten zu den
Wissensehaften beruht auf einem eingeborenen, unitberwindlichen Triebe znm Wissen selbst,
der den Konigssohn vielleicht zum Gelehrten bestimmt hitte, wire er nicht zum Konig
bestimmt gewesen; nicht notwendig sind gerade solche die wirksamsten Firderer der Wissen-



schaften in ihrem Staat, doch werden sie mehr den Umgang mit Gelehrien liehen. Friedrich
der Grofse hatte diese Stimmung und Richfung. Wenn ich es gewagt habe, soweit anf das
Personliche einzugehen in dem Urteil iber verehrte und bewunderte Konige unseres
Herrseherhauses, so sei es, obgleich perstnliche Vergleichungen leicht ungerecht oder un-
geziemend werden, ferner gewagt, mit zwei Strichen auch Friedrich Wilhelms 1V. Stellung
zn den Wissensehaften anzudeuten, ohne von denen, die ihn kenmen, zn besorgen, dals sie
mich der Schmeichelei zeihen. IFriedrich Wilhelm IV. verbindet des erhabenen Vaters
allseitige Beftrderung der Wissenschaft und Kunst als einer Vollksangelegenheit mit Friedrichs
des Grolsen perstnlicher Liebe zu denselben und zu ihren Vertretern, und hierin liegt ein
Fortschritt, sowie die Zeiten auch im itbrigen fortegeschritten sind.

7. Aus der Rede vom 15. Oktober 1849,
Uber das verfassungsmiifsige Konigtum.

Weit entfernt, dafs ein durch weise Gesetze gemiilsigtes und beschriinktes Konigtum
die Einheit und Festigkeit des Staates zu erhalfen minder fihig wiive, erhilt es sie viel-
mehr anf eine edlere Weise als ein unumschriinktes. Denn der nnumsehriinkte Herr
erreicht sie nur dadureh, dafs er die ganze Gewalt an sieh genommen hat und mit dem
canzen (Gewicht derselben das Volk niedechiilt; der verfassungsmiifsige Lifst dem Volke in
seinen  Vertretern, und zwar in einer verstindigen Verfassung nach dem Malse der
Wiirdigkeit, oder, wie ein Alter sich ansdriickt, nach geometriseher, nieht nach arithmetiseher
Gleichheif und dennoch ohne irgend eine Klasse auszuschliefzen, den gebithrenden Kinfluls
auf die Gesetzgebung, welcher es gehorehen soll, und auf die Regelung der Steuern, welehe
es zahlen soll. By behilt aber den schinsten Vorzug, jene Gewalten durch seine erforder-
liche Zustimmung zu mifsigen, dadureh alle Elemenfe, migen sie demokratische oder aristo-
kratische oder welehe immer sein oder genannt werden, zu einigen, uond in ungetribter
Unbefangenheit iiber dem Weehsel der Persomen und Meinungen, den Gegensilzen uni
Parteien zu schweben, gleich dem ewig Einen nnd Seienden iiber dem Vielen und Werdenden,
So hat schon Platon, die kinigliche Kunst halb scherzhaft und dennoch mit tiefem FKrnst
der Webekunst vergleichend, ihr Geschift in die Verkettung und Verfleehtung der ver-
schiedenen, weichen und harten, milden und heftigen Nafuren gesetaf.

Sodann wird in der beschriinkten Herrsehaft, wenn sie nur erst villig geordnet ist,
die Stetigkeit dadurch vermehrt, dals die Verinderung der (Giesetze erschwert wird, weil
sie niecht mehr von einzelnem Belieben abhiingf, wenn anders nicht die Volksvertretung
nach Arvt der Ochlokratie auch gegen das bestehende Gesetz bindende Beschlilsse fassen
zit kimnen vermeint.

Ferner kann sogar der unumschviinkie First den Staat nicht einig und fest ge-
stalten, wenn nicht zwischen dem herrschenden Gesechlecht und den Beherrschten eine so
lebendige Wechselwirkung stattfindet oder als vorhanden angenommen wird, dafs der First
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fiir den Triiger der Grundgedanken seines Volkes gilt, und dieses in ithm den in
einer Person verkirperten Aunsdruck der Volkseigentiimlichkeit voraussetzf. Wie
viel inniger ist aber diese Wechselwirknng zwischen dem verfassungsmillsig regierenden
Konig und dem Volke, da sie in allen Staatshandlungen verwirklicht vor Aungen liegt!

Endlich erhiilt in der erblichen Monarehie die Kinheit und Dauer des Staates noel
eine besondere Gewihr dadurch, dafs seine geringeren Mitglieder, welche nicht alle des
Girades politischer Tugend fihig sind, der dem Bilrger des Freistaats notwendig ist, wenn
dieser einen gliicklichen Bestand haben soll, eine gemiitliche Zuneigung zu dem erblichen
Oberhaupte des Reiches fassen, und auch die, welehe in den weitesten nnd #uflsersien
Umkreisen des politischen Lebens stehen, durch geistize Anziehung und gleichsam nach
dem Naturgesetz der Schwere, welches sich auf dem sittlichen Gebief abspiegelt, zu dem
einen Mittelpunkt hingezogen werden. Wenn in den Freistaaten, wenigstens des Altertums,
die Vaterlandsliebe zu den bewundernswitrdigsten Thaten und Opfern angespornt hat, so
wird diese heilige Flamme dureh die angestammte Liebe zu einem giifigen und bitrger-
freundlichen Konig, durch die ihm gewidmete Ergebenheit und Trene noch reichlicher ge-
niithrt und lebendiger entziindet.” Seinem Rufe folgen alle, wie die Krieger dem Schlachirufe des
Feldherrn; und wenn der Gedanke, dieser gewaltize Hebel der Thaten, nieht mehr ausreicht
fir das Werk, birgt das Gefiihl fiir die Person noch miichtige Triebkriifte der Begeisterung.

Man hat bemerkt, dafs selbst in der unumschriinkten Alleinherrschaft, wenn sie
nur irgend Mals hilt, das Volk den guten und der Ehrfurcht vor dem Throne angemessenen
(ilauben hegt, von dem, was ihm an den Regierungshandlungen unbillig oder driickend er-
scheint, wisse der Fiirst nichts, sonst wiirde es liingst abgestellt sein; und da aneh der
umsichtigste und thitigste Fiist nicht in alle Einzelheiten eingehen, noch weniger sie
durchdringen kann, was selbst Friedrich dem Grofsen bei seinem Streben danach nicht
immer gelungen ist, so ist jemer Glaube nicht ohne Berechtignng. Der Grundsatz des
verfassungsmiilsigen Konigtums aber, welcher alle Verantwortlichkeit den Dienern der
Krone auflegt, wird anstatt jenes Glaubens die Uberzengung setzen, was driickend scheint
sei nicht mit willkiirlicher Gewalt, sondern nach reiflicher Uberlegung und mit Beistimmung
der Volksvertreter vom Konig guntgeheilfsen, und wenn dabei ein Trrtum stattgefunden,
liege sein Ursprang nicht in dem Willen oder Urteil des Herrschers. Aufserdem bleiben
diesem anch in der beschriinkten Monarchie unziililige Gelegenheiten, sich die Liebe des
Volkes zn erwerben und seiner Anhiinglichkeit sich zu versichern. Diese Anhiinglichkeit
ist, nachdem die leidenschaftlichen Bewegungen des vergangenen Jahres liberwunden worden,
aueh in diesem Lande wieder so miiehtig erwacht, dals wir uns heute ganz der Stimmung
hingeben kinnen, welche diesem Tage einzig angemessen ist, der Freude itber die Herr-
sehaft dieses Konigshauses, der Frende iiber das wiederhergestellte Gliiek eines Flirsten,
dessen Herzensgiite und Fiille der Tiebe zn seinem Volke und tiefe Begeisterung filr alles
Gute und Edle von keiner Schmihung hat verdunkelt werden kimnen.
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B. Auns der Rede vom 15. Oktober 1853.
Die Wissenschaft und das Positive.

Wenn es walr ist, dals grofse und heilige Anschauungen von tiefem Inbalt in
frithen Zeiten lebenskriiftie ausgeprigt worden, und wenn hiervon vieles in das Positive der
gebildeten Vilker iibergegangen, darin befestigt und den Herzen und Gemiitern teuer geworden
ist, soll man nicht leichtsinnig und tbermittig an dem Positiven rittteln. Ver-
schmiiht man die Autoritit, so hat man damit noch nicht die Walrheit an die Stelle eines
Drtums gesetzt, sondern der Inhalt des eigenen Daffirhaltens kann -unrichtiger oder Hacher
sein als der Inhalt des Autorititsglaubens, withrend jenes Daftirhalten oft noch obendrein
mit eitler Uberhebung verkniipft ist. Wenn Aristoteles sagt, der Philosoph sei philo-
mythiseh, weil das Philosophiren von Verwunderung beginne und der Mythos aus Wunder-
barem bestehe, so mag hinzugesetzt werden, er liebe den Mythos auch darum, weil dieser
in seiner wunderbaren nnd mystischen Hiille einen edlen IKern oder Keim des Wissens berge;
and sollten es anclh nur halbwache Triume sein, sind es heilige und ahnungsvolle Triinme,

(Therhaupt wird der Mann der Wissensehaft dem Positiven die hochste Riicksicht,
Achtung und gewissenhafte Scheu dureh Lehre und Leben erweisen, mif vorziiglicher
Erfurcht dem, was am meisten positiv ist, den religitsen Satzungen ither die
hoehheiligen gottlichen Dinge, in wiefern dieselben gegrindet sind auf emer in das
mensehliche Geschlecht eingehenden typischen und symbolischen Offenbarung des gitt-
lichen Gieistes, wenn diese aueh in der menschlichen Fassung getriibt erscheint.

[s giebt aber noch eine andere Weise, wie die Wissenschaft dem Positiven for-
derlich ist. Wir finden eine weltliche und eine geistliche Autoritit; jene setzt die staat-
lichen und rechtlichen Verhiiltnisse, diese den Glauben, inwiefern er zum Dogma for-
mulirt ist. Beide sind ohne weiteres, jene fiir das Offentliche, diese filr das Kirchliche, wie
es vom Staat anerkannt ist, positiv giiltig und bindend. Weil aber teils nicht aufser
Zweifel steht, was diese Autorititen wirklieh gesetzt haben, teils selbst in den Fillen, in
welchen hierfiber kein Zweifel obwaltet, noch nicht unmittelbar klar ist, wieviel die Satzung
enthalte und was darans folge oder niehf, so wird das Positive, olme seine im Glanben
und Gehorsam befestigte Wertgeltung dem Urteil des Erkennens zu unterwerfen, Gegen-
stand geschichtlicher Forschung, kunstmifsiger Auslegung und begrifflicher Analyse filr
Wissenschaften, welehe wir, weil ihre letzte Quelle die Autoritit ist, positive Wissen-
schiaften nennen, ein Ausdruck der freilich mit einem Widerspruch behaftet erscheint,
den wir filr jetzt anf sich berulien lassen. Dies sind die weiten Felder der positiven
Staats- und Rechtslehve und der positiven Theologie, vorzugsweise der profestantischen,
die einen weiteren Spielranum der Untersuchung fir sich in Anspruch nimmt. Diese werden
anch in ihrer Gebundenheit vieles beitragen konnen zuwr Liluterung des Staatlichen
und Religiosen auf dem Wege des Erkennens, indem sie, was zufillig und irrtiimlich

der Satzung als Inhalt oder Folgerung angehangen worden, davon abscheiden, dieselbe auf




ihre wesentlichen Bestimmungen und Bestandteile zurtickfiihren und sie in muglichen Fillen
sogar begriinden, und so Gebot und Glauben in das Wissen aufnehmen.

Wenn so die Wissenschaft der Autoritit ihren Tribut zollt, so mag ihr billig auch
die Wiedervergeltung angedeihen, welche darin liegt, dals man den Geist mit dem Geiste
bekimpfe, nicht mit der Gewalt. Dals selbst die &ulsersten Gewaltmittel, geschweige
denn geringere, dafs Vertilgen, Verbrennen, Titen den Gedanken und die Wissenschaft
nicht fiberwinden, dafs aunch das im Mittelalter vielbeliebte, unstreitig bei ttbriger Roheit
lIobensyert milde und gelinde Auskunftsmittel des Widerrufs angeblicher Hiresie nur einen
scheinbaren Sieg der Autoritit iiber das Krkennen gewiihrte, ist durch eine lange Reihe
von Erfahrungen erwiesen, da jedesmal doch die bessere Evkenntnis aus der Vernichtung
des Leiblichen sich in das Reich der Walrheit hiniibergerettet hat, die Verfolger aber
der Verachtung und dem Abscheu der Nachwelt anheim gefallen sind,
und wenn auns Furchtsamkeit und Schwiche, die unverstindiger und graunsamer Gewalt
gegeniiber Entschuldigung verdient, mif abgedrungener Heuchelei widerrufen worden, auch
der Widerrnf widerrufen wurde, sobald die Fureht verschwunden war. Tn der Wahr-
heit izt Mals und Besonnenheit; die Verfolpung ist das Werk fanatischer Leiden-
schaft, die einmal losgelassen keine Grenze mehr kennt.

Dafs ich nnter der Wissenschaft nicht aneh frevelhafte Grundsiitze einbegreife,
deren zu Thaten anreizende Verbreitung verniinftigerweise der Ahndung verfillt, brauche
ich nicht zu erinmern. Wenn aber das freie Gewihrenlassen der Wissenschaft anlserdem
unter gewissen Umstiinden grofsen Bedenken und Schwierigkeiten unterliegt, die ich frither
an eben dieser Stelle angedeutet habe, so michten diese in einem krankhaften Zustande
der Gesellsehaft ihren Grund haben, nieht in der Wissensehaft, die geren ihre eigene
krankhaften Auswiichse und Verireungen ilie Heilung in sich selbst durveh die Wider-
legung hat, und deren Ausschweifungen ganz ungefihrlich sind, wenn nicht die Gesellschaft
bereits vorher durch durch andere (Thel in ihren Grundfesten erschiittert worden.
Und olne Zweifel ist der Anspruch gervechtfertigt, dals Staat und Kireche weder den
positiven Wissenschaften den Spielraum beschriinken, den ich soeben fiir sie abgegrenat
habe, noeh auf die Gebiete tibergreifen, auf welchen die Auforitiit keine Giiltigkeit haben
kann. Gehen die Satzung und das freie Erkennen noch nieht immer mit einander, so ist
dies zeitweilig als eine menschliche Unvollkommenheit zu ertragen, bis sie bei weiterer
Entwickelung, wie zu hoffen, in der Einheif aufgehen werden, da der Inhalt beider nicht
notwendig verschieden ist; beider Anfang und Ende ist Gott und das Gute!....

Die Freiheit und Selbstbestimmung der Wissenschaft wird sowenig als die kirch-
liche Freibeit der Begriindung bediirfen, wenn der Staat nur als eine Anstalt zum Schutze
seiner Mitglieder in ihrer Thiitigkeit und ihren Giitern angesehen wird, im iibrigen aber
sich gegen diese Thitigkeit und diese Giiter gleichgiiltiz verhalten soll. Ist aber der
Staat die Verwirklichung des gesamten Guten durch die menschliche Thitigkeit,
zn welehem Guten auch das Erkennen gehtrt, so verhiilt er sich auch zu dem Erkennen
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nicht gleichgiiltig, sondern setzt es selber in sich ein. Hs folgt jedoch daraus nicht,
dafs er dadurech dessen Hreiheit und Selbstbestimmung aunfhebe; vielmehr hibe er diese
mittelst seiner Einsetzung auf, so hiibe er das FErkennen selber auf, wihrend er es ein-
setzen will. KEr mufls es also als ein freies in sich aufnehmen, wie er in den von
ihm nmschlossenen religitsen Gemeinschaften die Freiheit der Gewissen anerkennt.
So, denke ich, hat unser Staat die Wissenschaft in sich eingesetzt. Ja, die Freiheit
der Wissenschaft wie der Gewissen ist ein Hauptgrundsatz dieses Staates, ein Grundsatz,
welchen Friedrich der Groflse, der, wie man ihn auch herabziehen mag, stets Preufsens
Heros bleiben wird, mit der unvertilgbaren Schrift des Geistes tief in das Herz des Staates
eingegraben hat.

9. Aus der Rede zur Feier von Schillers 100jihrigem Geburtstag,
11. November 1859.

Es ist ein Gliick ftr ein Volk, wenn es einen Dichter hat., der den Volksgeist
und das Sehonste und Tiefste desselben in seinen Werken darstellt, und ein Gliick fitr den
Dichter, wenn das Volk in ihm den eigenen Geist und Sinn veredelt und verklirt wieder-
findet, wie die Hellenen im Homer. Ein solcher Dichter wird sich der grofsten Anerkennung
und der grofsten Einwirkung erfreuen. Wie schwer es nun allerdings aneh ist, den Geist
eines Volkes, zumal eines so zerrissenen und zersplitterten wie die Deutschen, bis zur
Klarheit des Begriffs zu fassen und in wenizen Worten zu bestimmen, so scheint es doch
zugestanden, dafs dem deutsehen Geiste vorziiglich die Innerlichkeit und der Idealismus
zugeschrieben werden miissen; und dureh beides ist Sehiller vorziiglich ausgezeichnet. Iis ist
nicht sowohl die vollendetste Objektivitit und antike Gestaltenbildung, sondern die edelste
Subjektivitit, das Herz, das Gemiit, die Kmpfindung, die uns bei seinen Dichtungen an-
spricht; bei allem ist sein ganzes, volles Herz. In dieser Stimmung kommt er dem deutschen
Volksgeiste -entgegen; durch sie hat er sich auch die besondere Neigung des zarteren Ge-
schlechtes erworben: denn das innere Gefiihlsleben ist der schinste Schmuck edler deutscher
Frauen, ihre eeht germanische Mitgift der Natur gegeniiber dem fremden Tand, und das
deuntsche Weib, welches von Urzeiten her in dem germanischen Leben eine wiirdigere Stellung
eingenommen hat, darf bei der Auffassung unseres Volksgeistes nicht vergessen werden.
Ferner, dals die Richtung unseres Dichters durchaus die ideale ist, wem sollte man das,
was von aller Mund ertont, erst beweisen wollen? Kr atmete im Atherduft des Ubersinn-
lichen und leitet uns zu diesem hiniiber; der letzte Zweck der Kunst ist ihm, wie er selber
sagt, die Darstelling des Ubersinnlichen. In seiner reinen Seele spiegelte sich nur das
edelste der wirklichen Welt ab; das sinnliche, unwiirdige, gemeine hat er gehalst und von
sich abgewiesen. Kr ist der schaffende Genius der unteilbaren Dreieinigkeit des Wahren,
Guten und Schonen. Seine Muse ist jungfriiulich keusch; sie hat dureh ihre hohe sifttliche
Reinheit, der sophokleischen #@ihnlich, die Weihe des Heiligen empfangen, was auch der
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Zelot dagegen sagen mag, und ist hierdurch erhaben und erhebend, Die Schaubithne war
ihm eine sittliche Anstalt. Aber sein Tdealismus ist nicht ein triumender; derselbe scheidef
ihn nicht von dem wirklichen Leben; vielmehr rankt sich in seiner Dichtung, nm einen
eigenen Ausdruck von ihm anzuwenden, das edle und freffliche mit seinen Thaten an das
Leben an, und er verklirt das Wirkliche zum Tdealen.

Hier bin ich niiher bei dem Punkte angelangt, hochgeehrte Versammelte, auf dessen
Betrachtung ich fir diese Feier an dieser Stelle vorzugsweise hinleiten wollte. Dem
Jilngling ziemt die Richtung auf das Tdeal. Tst die Jugend nicht dem Ideal zngewandt,
ja schwirmt sie nicht sogar fur dasselbe, so geht das Leben nur zu leicht in der Materie
unter, das Geschlecht liuft Gefahr in sittliche Frpiedrigung zn versinken, mnd wenn
die Jugend es ist, auf welcher die Hoffnung fiir die Zukunft beruhf, so geht dann auch
diese Hoffoung za Grunde, weil der Fortsehritt der Gesittung nur durch das Streben
nach dem Ideal gedeithen kann, wenn letzteres auch nur das FEndziel und das Schlufs-
glied, ja sogar ein jenseits liegendes Schlufsglied einer unendlichen Reihe ist, gwelehem die
Mensechheit sich nihern soll, ohne es vollkommen zu erreichen. Schiller ist der Dichter
des Tdeals, und hat er bei seinem Auftreten allerdings auch die flteren Xeiftgenossen
michtie angeregt, so hat er doch ganz besonders die Jugend begeistert. anfinglich durch
die Kraft und Kiihnheit seiner ersten Erzeugnisse, die noch des Malses und der echten
Kunstform entbehrten, dann dureh die Tiefe des Gefithls und die Tdealitit, finr welehe die
Jugend eben vorziiglich empfinglich sein soll und ihr edlerer Meil auch in der Regel
empfiinglich ist. . . . . Schiller atmete den Geist der Freiheit in einer Zeit, da ihre
Morgenrtte im deutsehen Vaterlande noch nicht angebrochen war, nnd die Liebe zur Frei-
heit, der echten, ist mit der Vaterlandsliebe eng verbunden, wo nieht mit ihr einerlei.
Gerade in den Jabren, in welchen Sie, geliebte akademische Mitbiivger, Thre Universitiits-
studien zu beginnen pHegen, brach in ihm der Freiheitsdrang aus, damals noeh sfiirmisch
und ungemitlsigt, weil er dadurch getriibt wurde, dals der Jingling dem willkiitlichsten nnd
dritckendsten Despotismus gegeniiberstand: aber in edelster Gestalt hat er spiter fort-
wiithrend das sittliche Princip der geistizen umnd politischen Freiheit verkiindet, und der
yMilsbrauch rasender Thoren* machte ihn nicht irre an dem Grundsatz, dals .der Menseh
frei geschaffen und frei sei, und wiire er in Keften gehoren.® Eben dieser begeisterte
Freiheitssinn in seiner Reinheit und Idealitiit, fern von Ztigellosigkeit, Umwiilzungswut und
vorzeiticem Hervordriingen, hat ihm die akademische Jugend jederzeit befreundef, und mit
demselben die verwandte Vaterlandsliebe, die nur den Freien zukommi. Sie stehen einer
Jugend, die in der freien Wissenschaft lebt, besser an als feiler Knechtsinn, und unsere
fritheren jugendlichen Mithiirger haben sie in den niiehsten Zeifen naeh der Griindung
dieser Universitdt mit ihrem Blut besiegelt.
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