Plutards Bevidt dber die Gofilinavifde Derldwirng

in feinem Verhiltnis 3 Salluit, Living wwd o,

Sn ber Vebensbejdyreibung Giceros (Rap. 16—23) evzihlt Plutard) die Creigniffe, welde in
Eiceros Konjulat falferr, und behandelt hievbet befonders cingehend 1mbd ausfiihrlicy) die Catilinarijde
Perjdwirung. Diefer Bevidht ift nicht nur wegen der Bedeutung der gejdhiloerten Begebenbeiten
widitig, fonbern jeidmet fidy audh durd) diberfidhtliche Anordnung wnd Have mnd vidtige Dar-
jtelfung vor den ifibrigen Partien ber Biographie vorteilhaft aug. Davwm ift & von befonbderer
Widytigheit dle Quelle gu ermitteln, aus welder Plutard) gefhdpit hat. Wikhrend mum Heeren
davauf Dimvies, daf diefer Vericht tm wefentlichen cin Auszug aus Cicevod griedhifd) gejdiriebener
Sdyrift ftber fein Konfulat fet, Dehauptete . Peter, daf ev ous Living ftamme, und endlidy
ijt nody bie Mieinung vertreten, baf Sallujt die QOuelle bdesjelben fei. Die nieiften Anhinaer
siflt bie pweite Anjicht, und fie wicd oud) nod) in der jingjten zufammenfafjenben Arbeit iiber
pie Quellen der Catilinavijden Vevjdwivung von . Bejjer?) [ebhaft verteidigt. Jd) aber bim
auf Grunbd einer genauen Pritfung des Plutardjifdhen Bevidited in neiner Differtation ) 3u der
{dhont von Heeven aufgejtelltern, aber nidit bewiefenen Wleinung gefommen, baf Ciceros dmowrijee
megr THe vmareicee bie einzige Duelle Plutard)s gowejen ift.  Da bei den engen Grenyem,
pie jener AbHaudling geftecdt waven, idy mid) dbamit Deguilgen mufte, ben pofitiven Beweis fiie
nteine Behauptiing s exbringen, mnd vemmady auf das Lerhialtmis Phitardhs zu Salluft und
Siviug nidht naber eingehen fonmte, fo will idy jest duvd) bdiefe cvolnzende Unterfudhung bdasd
Berjiumte nadyfholen und vevjudjen bdie geguerijdien Anfiditen zu wiberlegen unb dbic Sade zunt
Abjehuf zu bringen.

'Y Heeren, de font. et auetor. vit. par. Plut. ¢ IV. Gotting. 1820.
5. Peter, Die Duellen Plutard)d in dben Biographien der Romer. Halle 1865,
J. Besser, de coniuratione Catilinaria. Neostadii ad Oril. 1380.
7). De Ciceronis commentario de consulatu Graece seripto a Plutarcho in vita Ciceronis expresso
Luihecas 1884,
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Aunddit ift o5 ndtig, den Plutavdyijdhen Beridyt fovafaltig mit der Davjtellung Sallujts
au vergleichen.

RBei vem grofien Anjehen, in weldem Sallujts Sdyrift iiber die Eatilinarijdye Verjd)wirung
bei et lten ftand, lieat ¢8 nahe, an eine Venubung bdiejes Hiftoviters ju denfen. Viclfad) it
piefe njicdht aud) ausgeiprochen worden, namenttidh von Yinfer, Db und Weizjader '). Der
lesteve fagt (am a. O, ©. 422): Es findben fidh bet Plutard) Stellen genug, bdic aus Salluit
gevabezu dtberfett au fein jdyeinen.

Unterjudien wiv nun, ob bieje Behauptung ridytig ijt,

@Es ijt befount, bap Salluft als cifriger Anbhanger der Volfspartei dic Optimaten und
namentlid) Sulla, wo jid) ihm eine Gelegenbheit darbietet, anfs heftigite angreift; Plutard) Hingegen
vertritt in dem vorliegenden VBeridt bdie Anfdauungen der aubderen Pavtei. Demnad) ift bos
giinftige Urteil fiber die Sullanifdhe BVerfafjung, weldes fidy zu Anfang von Kap. 10 findet, und
bie Anffaffung von der Verjdwdrung, daff fie gegen die von Sulla gefdnffenen und mit dem
Bejtand bes Staates bereits vermadyjenen ECinridytungen geriditet gewejen fei, unmiglid) von
Plutard) aug Sallujt entnonmen,  Unmittelbar darauf folgt die Sdyilberung der ,wewrzpilovres’;
piefe fann nady Weizfader ,wohl nur auf Sallujt (vpl. Kap. 37. 38, 3 und bejoubers 16, H)
puviidgefiihrt werdben, weil Gicero (3. B. Catil. II, 17 §f.) dicjelben viel 3u weitjdhweifig ge-
jchilbert habe'. ber biefer Grund darf nidit ald Beleg lhuiih' gelten, dafg Plutard) bier Sallujt gefolat
ift, wic e aud) anderjeits feineSwegs beweift, baf Cicero nidit Plutard)s Quelle ift. Diefelbe
Sdywicrigheit witvdbe Salluft geaeniiber entjtehen, da feine Sdildberung an diefer Stelle chenfalls
jehr ausfithelicd) ift.  us den wenigen Worten Plutardys allein fonm man nidt entjdjeiden, wem
von betbent ev gefolgt ijt.  Dafy die Umftdnde dev Umfturzpartei damals giinfiig waven, weil
Bompeing abwefend war und in Jtalien fein Heer ftand, wird von beiben gleid) beridhtet, muv fitgt
Plutard) genan hingu, in weldhen Lindern Pompeius Krieg fiihrte. Die Eharafteridyilberung
Gatilinag jdeint Weizfader eine ,fajt wortlide Wicdergabe der Sallujtijdhent (5, 1-—5H) zu fein;
ot denft wohl an die Worte:

Plutavd) 10, Salinjt 5, 4.
Oitor zopugeioy slyov dvdoe ToAuwy- Animus andax, subdolus, wvarins
Ty zer peyalomodyuove zei mouzthov 10 | — inmoderata, ineredibilia, nimis alta
itog. semper cupiebat.

Yinfer, Emenbationen zu Salluft in den Sivungsberiditen ber Wiener Atademie der TWifi, 1854,
b, 13, S. 261 7,

Ditbi, Die fiingeven Duellen der Catilinar. Verfdho, in Fled. Jaheb, . Phil, . Pab. 1876, €. 861 .

Weizjader, Eiceros Hyponmema w. Plut, in Fled. Sahrb. fiir LHil v Vi, 1876 . 417 j




Aber Plutard) jeigt fich beffer umtervidhtet; ev zdhlt namlic) im engen Anjdylufy an die
angefithrte Stelle pie Berbredjen auf, welde man Eatilina vorwarf. Sallujt weif nidjts davom,
gbenfo wenig hat ev jememt die Nachricht von dem Wienjchenopfer diberlicfert. Dagegen wird auf dhnliche
Weife von beiden befdyrieben, wie Catiling die vornehme jtidtijdhe Jugend verfithrte und fiir fid)
gewann (vgl, Sallujt 14, 5 ). Dap Ctruvien zum Abjall neigte, wnd Anjjtande in Galliew und
anberent Teilen Staliens nadifer entjtanden, zu deven Unterdriidung Metellus und Diurena aus-
gefandt wurden, cvwihut aud) Sallujt (vgl. Kap. 42), dod) in anderem Jujammenhaug und ju
anoerer Heit als Phitavd). Ubereinjtimmung zeigt fid) wicber tm Folgenden ;

Plutard) 10. Sallujt 37 1. 36,

Enogohiorare d 9 ‘Popy mpos pe- | 87, 1. Set omnino euncta plebes no-
refoly Eye Ol THY &V TS VOIS r- varmm  vermun studio Catilinae incepta
podicy, Tov wiv dv dofy poaliore xe probabat. — 37, 4. Set urbana plebes ea

r;-ymr;};.-r(n reTEMTOsVnEvOY elg Théeron wat
Ssimvee zat qrhegyiag xar oizodouieag, TGV
Jt mholTwy Elg CYEVVEIC HOL  TmENOUS
TUVEDDUNAGT @V i ouimovs, GOTE fxpEg

oomne Oeeoihe Tle TMOEYUETE #E TEVTOL

vero praeceps erat de multis causis, —
37, 6.

bus alios senatores videbant, alios ita

Multi — quod ex gregariis militi-

divites, ut regio victu atque cultn aeta-

tem agerent, sibi quisque, si in armis

sty TOD TolwjeerToe dxoTicee TV TOLL- foret, ex wictoria talia sperabat.

TElY clTHY Vo QUTHE VOGOVGEY.

36, . Tanta vis morbi erat, quae
uti tabes plerosque civimm animos in-

Vaserat,

Wihvend aber Plutard) die Uvjade bder unglidliden Yage bdavin jindet, daf viele der
guten Biteger durd) allzugrofen Aufroand fitr -Ed}uu'fpi-.'ic unbd dergl. ginglic) vevavmt, die Vieid)-
timer aber in bdie Hinde von Menjdjen nicderenw unbd gemeinen Standes sujanmengeflojjen jeien,
jieht Sallujt den Grund i der Geneigtheit der Miittellofen fitv eine Unuwilzung und bejonbders
parin, weil wie e Kap. 39, 1 abweidhend von Piutard) fagt, plebis opes inminutae, pan-
Auc) bies ift nidht zu fberjehenr, dafp Blutard
in einem audbern Bujanumenhang ald Sallujt dieje Bejdyreibung eingefiigt hat.

cornm (d. [j. nobilinm) potentia aucta erevit.

Fit Rap. 11 itbervajdyt der Gleidflang der Worte:
Galiujt 21, 3.
consulatnm €. Antoninm,

zet hepmoog v Taig dlaiow wg Ledgp petere

‘Avravin cvrvmereicm. quem sibi conlegam fore speraret.

Doch fan das tveffende Chavafterbild ded Antoniug, bdas fidh bei Plutard) an bie angefithrten
Worte anjdlicht, unmdglich nad Sallufts hominem et familiarem et omnibus necessitudinibus
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circnmventum® gejeidhnet fein.  Uber die Wahl Ciceros, die von beidben auf gleide Weife bes
griinbet wird, gicbt Plutord) wicderum genanere Eingelheiten: fo witd nad) ihm Cicero nicht nux
pont dent mieiften Optimaten, fondern and) vom Volte jum Konjul gewdhlt, wibhrend Sallujt fidy
unbeftimmt augbriidt, daff bie Furdyt vor der Ver{dwirung bdie ,studia hominum* angefadt,
ober vielmehr , pleramqgue nobilitatem® vevanlafit habe dag Sonjulat cinem homo novus
au itbertragen (vgl. Wap. 23, 5. 6). Ferner werben bei Sallujt Eatilinad Plane dburd) die M
bejonnenfeit des Curing und die Sdywathaftigleit bder Fulvia befannt, Plutard) aber feunt ben
Curiug nicht und jeist die Enthitllung ber lebteren viditiger in das folgende Jahr (vgl. Sap. 16).
Enblich wird bdie Nadpridht von Ciceros Pevtunft von Sallujt nidyt fiberlicfert.

giie Kap. 12 und 13 fonn Sallujt al8 Quelle fiiv Plutard) nidt inbetvadyt fommen,
ba bdag mueijte bet ihm fidh nicdht findet, und bdas wenige, das bei beiben vorfommt, mwie bie
Bejtrebungen der Sohne der  Proftribierten (vgl. 37, 9) und die Gewinmung bes Antonius
(vgl. 26, 4) von Salfuft firger und ungenauer erzdhlt wicd,

Wit Kap. 14 fehrt Plutard) zu der Verjdpodrung felbjt uriid. - Wicderum  madt
cr genauere Angabent al8 Salluft. Denn nivgends lefen wiv bei diefent, bdaf die Sullanijdhen
Leteranen vor allen Catiling angeftachelt atten, nod) daf ihr Anfithrer Manliug zur Unterititung
ber Bewerbung Catilinas in Rom exfdyienen fei, nod) daf die Gottheit durd) Naturerideinungen
bie vudhlojen Pline der Verjdhworvenen im voraus angedeutet habe, Allerdings begegnen wiv aud
bei Sallujt dem Manliug: er hat nad) Kap. 24, 2 feinen Aufenthalt in Fafuli: nad K. 27, 1
witd e nad) dem Whabltag von Catilina nad) Fajuld entjanbdt; aber dem Lefer bleibt es fibers
laffen, diefen Widerfprud) u evkliven,

Einen nod) ungiinjtigeren Gindrud erhalten wir von Salfuft, wenn wir Plutarchs Dars
jtellung der folgenden Creiguifje von bem Beridhte iiber die Wahlfomitien von 63 His ju dem
Auszug Catilinas aus Hom (von &, 14 bis & 16 ju Ende) ujommenfofien und mit Sallujt
(Rap. 27—32) vergleichen. Sdjon aus der vidjtigen nordnung der Begebenheiten, aud bev
Rlarheit und Ausfihriidfeit Blutardys gegenitber der unflaren Erzaflung und ber verworrenen
€hronologie Sallujts folgt, daf jener hier nicht aus diejer tritben Quelle gejd)opjt hat. Der
Dauptiveium Sollujts befteht davin, bdaf er die Berjammiung der Berjdhworenen im Hanje bes
Senators M. Poreiug Lacca und ven Plan jur Crmordung des Konfuls ber Situng, wo bdas
senatus consultum ultimum gefaft lourbe, vovanjtellt, wdfhrend beibes unzweifelhaft nadgefolgt
ijt.  Um Sallujt von dem jdhweren Borwurf der Nadyldfjigleit und Ungenauigleit ju befreien, hat
befanntlid) Vinfer (am . 9.) die Sduld ciner Blattverjchichung oder dem Verjehen cines Ab-
jdhreibers jugejdhricben und durd) eine gewaltjame Umjtellung, fo dbaf dasjenige, was K. 27, 3
bis 28, 3 gelejen wird, auf K. 31, 4 folgt, die urfpriingliche  Heihenfolge Herzuftellen verjudt.
Gr ftigt jeine Behauptung unter anderem darauf, baff Plutard) nebjt Appian und Cafjins Dio
offenbar Sallujt vor Augen gehabt hatten und gwar ein Gremplar desfelben, weldies diefe Kapitel
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in oder alten und ridtigen Trdmung enthalten habe.  Wbgefehen bavom, bag {idh ned) anderes
gegen bie Vinferfde Hypotheje geltend madjen [FL'), ift die Vegichung anj Plutard) durdjous

suviictguwetfen.  Divette Reminifeengen an Sallujt {deinen jenem Gelehrien (vgl. a. a. O. S. 268)
folgenbe Uusdritde 3 enthalten:

®.16: olzére zaprepay Tyy wékiiyoLy. Sallujt 27, 5: ubi multa agitanti nihil

procedif.

we aonelouévovg. 28, 1: sicuti salutatum.

roi Kerthivov— ELddvroe e emo- 31, b; sui expurgandi causa in sexatum

|
|
| -
AoynaopEvou. | — wvenif.

aber ev Jat nidt Gedad)t, bdaf bdie an erjter Stelle angefithrien Worte itn gang verfdicdenem Ju=
jommenfang von betden gebraudit werben, und auferbem fich bder BVedentung nad) feinestvegs
entjprechen, daf inbezug auf dbas zweite Plutard) gemaueres iiber dbas Attentat weif und itbrigens
pnsfelbe Wort ,salutatum® aus CGieero (ogl. Gat. I, 10) dibertragen formte, und bdaff endlid)
Plutard) abweidhend von Sallujt jene Senatsjitung mit vem Uttentat anf Cicero verfniipft und
part aud) ifrerr Verlauf quders bdartellt. Ebenfo ergiebt die Vergletchung bder onberen Vegeben=
heiten aufier dev obenm crwifuten BVevichicdenheit in der Anovdbnung und Chronologie cine Wenge
port broetdngen int eingelnen, und fermer jinven wiv mehrfady bei Plutavd) grifere nsfithrlicdteit
und priizijere Fajfjung, fo bdaf, felbjt wenn jeme Ausdritcke iy wirklich vollfommen entfpradyen,
wiv boch) nidyt mit Linfer Sallujt als Quelle Phntardyd annehmen Ednnten,

fap. 17 und 18 jpridht Plutord) eingehend von Yentulug wubd feinen Planew, wilrend
Sallujt nur fury und unbejtimmter alg jener fid) iiber denfelben Gegenftand Gufert, fo bdaf eine
Benutung ausgefdloffen ift. Dogegen finden jid) tn der jweiten Hialfte von fap. 18, wo von ben
Gefandten der Allobrogen die NRebe tjt, Untlinge an Sallujt, 3. B.

Edvove pehiora 01 ToTE TOVHOE TOCET- Sallujt 40, 1: (Allobr.) publice privatim-
T0VTOC que aere alieno obpressos.
xwt Segvvopivov rp:,p Hyemovicy. 40, 3: (illos videt) queri de avaritia ma-

gistratnum, accusare senatum, quod
in eo auxili nihil esset.

Tovrovg oi mept Aévrhov wqpshipovg 40, 1: igitnr (Lentulus) Umbreno nego-
1yOUNEVOL TOOS TO ALVIGeL #el weTeeSahsiy I tinm dat, uti legatos Allobrogum,
v Dalariay imoujeevro cvveuotec. ' si possit, inpellat ad societatem belli,
| existumans — facile eos ad tale con-
il faote e EEAT silium adduci posse.

1y wvgl. Dibi, de Cat. Sall. fontibus ac fide. Bern. 1872. &, 29 §. Dietach, Sall. Cat, proleg,

c. 111 (1859).




Wenn aud) Sallujt diesmal im gongen ausfithrlider it ald Plutard), jo hot bdiejer im
einzeluen wiederimt genauere Angaben. So beridytet ev, daf e8 wei Gefandten ver Allobrogen gewejen
fetenn, wihrend Sallujt feine bejtimmte Bafl iibevliefevt bat; ferner will nad) Plutard) LYentulus
jidy threr bedienen, um Gallien zum Aufrube und Abfall zu bringen, wihrend Sallujt died nidyt
augdritlid) angiebt; endlid) echalten fie bei jenem nidt nur an ihren Senat, joudern audh an
Gatilina Briefe, was fidh aus Sallujts CEraahhung nidht diveft folgern [ift.

®any verfdicden von Sallujt ijt das von Plutard) der Thitigleit Ciceros gejpendete
Lob, womit Sap. 18 jdylieit.

fap. 19 evzahlt Plutard) vieles, was Sallujt mit Stilljdoeigen iibergangen hat. Daher
muf er aus cinem andern Sdriftiteller gejdhvpft Haben. Die Erivdgung Eicerod inbetreff der
Strafe, welde iiber die gefangenen Verjdypworenen ju verhingen fei, wird swar and) von Sallujt
und im ganzen itbeveinftimniend iiberliefert (val. Sap. 46, 1. 2), aber Plutard) gicht fie aus
fithrlicher wicder und fiigt fic an paffenderer Stelle (vgl. Kap, 19 zu Cnde) cin, wihrend
Gallujt, wic jhon Drumann (Sefd). Roms V, 491) ecfannte, jie gur Unzeit Cicero in den
Mund gelegt Hot.

Lon dem gitnjtigen Onten bei dem Tpfer der Frauwen tm Hauje Ciceros (vgl. Plutard
fap. 20) weif Salluft nichts; iiber den Lervadt des SHonjuls gegen Gdjar und itber dic Vev-
handlungen im Senate bevidytet er andbers als Plutard). Ebenjowenig wie in Kap. 20 und 21
finbent jich) Kap. 22 Anhaltépuntte, aus venen man auf etne BVenutung Sallujts fdlicien Bnnte.
Sm Gegenteil weift bad vithmende Hervorheben Eiceros jider auf eine andere Tuelle hin., Jur
bie festen Worte von Kap, 22 faun man mit Sallujt vergleidjen:

Ko yeeo ror Keriiirey ob sleioron Sallujt 57, 1: l.’llHi.-tLil'c'l]H In castra
TV GUVEDQUXOTHY TO0G CUTOV GLE T nuntins pervenit Romae coniurationem
auticdar te meor Adévriov wor Kédyyov patefactam, de Lentulo et Cethego —

dyxeTalUTOVTES (y01TO. subplicinm sumptum, pleriqne, quos ad

i
|
|
|
|

bellnm spes rapinarum ant novarum

rernm studinm inlexerat, dilabuntur.

Ubereinftimnuing ijt nidt 3 verfennen;— aber abgefehen davow, bdaf nman aug diejen:
cinen Sabe nidts Sideres folgern fanu, it dody su bemerfen, wic anffallend hivy im Berhiltnis
ait dent anbderen die Vefdyreibung vom Ausgange Catilinad bei Plutard) ift, der in cinem cinzigen
Sake bag wiedergicbt, wag Sallujt in 6 Kapiteln evzihlt.

Fafjen wiv nunmehr bas Evqebnis der angejtellten Vevgleidung zujammen. €8 jinbden

iy awiidhen beiden 3war mandie wortliche Mbevcinjtimmungen fn einaelnen, zumeift untergeordneten
) jond) i ) 3 g

Punften, aber dod) jdheint etne wnmittelbave Ubertragung ausgejdilofjent, weil fie teil$ in anberem




Hujammenhang vorfonuen, teils in ihuen felbjt ober in dem Voraugehenben oder Had)folgenden
bebeutenbe jachliche Abweidungen fidy zeigen. Fevmer aber Hat Plutavd) dancben viel Eigenes;
und oft erweijen fid) jeine Angaben nidyt blof als die ausfihrlidheven, fondern aud als bie genaueren.
Sobann ift fowoh( die Tenbdens, als and) die Anlage des Gamzen unbd bdie dyronologifdie Drdrung
bei Geiden verjdjicden; wo Sallujt, deffen Wert fiberhaupt voll von Nadylifjigheiten und Frrtimern
iit, alfes verwivet, hat Plutavd) die vichtige Folge.  Um nod) cing hevvorgubeben: Plutavdys Anf-
fajfung und Darftellung von der Thitigleit Ciceros ift durdygehends cine anbeve al8 bei Salluft.
Qe audh dicfer nicht in dem Mafe Ciceros Neider und Wiberfadjer gewefen ift, wie oft be
hauptet wivd, o (Rt fid) dod) nidht verfenmen, paft er ben qroRen LVerbienjten bdes Konjuls nidt
bic gebithrende nerfermmung gezollt hat.

Salfujt ift demmady nicht von Plutavd) feinem Bevidte als Houptquelle 3u Grunde gelegt
worben.  Aber viclleidt wurbe ex zur Crginzung hingugezogen. Plutard) haitte alédann bie bald
hicr, bald dort demt Werfe Sallujts entnonmienen Notizen felbitanbig verarbeitet, cigenartiq gruppiect
und an vidtiger Stelle dev Davftellung feiner Quelle cingefiigt. o hatte er 3. B. Kap. 10 qus
Sallujt 38,8 — 16,6 — 5,4 — 14,5 — 37,1 — 37,4 — 37,6 — 36,5 — 21,3
fantmenjtellen und mit dem ibvigen 3u einem Gangen verarvbeiten miifjen. Cme fjoldje mithevolle
Miofnifarbeit aber wiivbe Plutard)s Verfahren wiberfpredien. Sobann miifte o8, wenn wir bdivefte
Benutwng annehmen, befremdlic) evjdjeinen, daf ev wider jeine Gervofhubeit nicht ein eingiges Wal

@alfujt citiet ober docd) dic Worte ,of dé gaarr’ ober dhulidie eingejhoben Hat, wo cr vou thm
abiich!). Daber hat Piutard) Sallujts Bud) iiber bdic Catilinavijhe Berfchodrung nicht divelt
pemutist,  Wie aber find nun die Ubereinjtimmuingen zu erfldren? Dieje jind teils aufilliger Avt,
yie fic jo vorfommien, wenn 3wei diejelben Greignifje bejdjreiben, teils aber weifen fie auf etne
gemeinjame Suelle i,

U atciter Stelle wollen wiv die Frage ju beantworten fuchen, in weldem Lerhalinis
Plutavdy u Liviug jteht. Diefe Wnterjudpmg ift mit weit grogeven ©dywierigietten verniipft
als dic vorige, da ber Beridht des Liviug nidht mehr vorhanben ijt, und da die Periochae und
Florus, Guirop und Ovojing, dic man fonjt heranzuzichen pilegt, unsé im vorliegenden Falle nidyt
piel nitgen.  Was yumidit Juliusd Florus angeht, jo ijt es offenbar, daf e jeine Darjtellung

1) (B8 1ft ein Jrctum zu glanben, daf Plutavd) abjichilicy jeine Daellen zu verheintlidyen fudhe, viel
el qeht er auf ein Prunfen mit Citaten aug, vgl. Ad. Sdmidt, das Levitleijdie Hettalter.
Bh. 2 ©. 50, Underieitd aber ift Bejjerd (n. oo . &, 52) Ediuffolgerung, Plutardh) Hhabe
Gicerod Somutentarien widt benutt, da er biejelben Jonjt ebenfo wie in der vita bed Erajjus M. 13
und bes Gifar 8. 8 citiert Haben miifie, nicht berehtigh. Denn weil Plutard) ,jeine Hanptquelle
in Der Regel wur dann nennt, wenn er in ihr einer befonders anfiilligen ober eigentiimiidyen Ungabe
begeqiet, ober wenn er mit ifr, jei e8 aus cigener nwandlung ober auf Grund anberer Chuellen
in Wiberjprud) trittt, fatte er in ber Biograbhie Ciceros K. 10 23 wo er audjdlieglid) einer
cingigen Suelle folgte, feinen Anlof dbagu. Unbers log dic Sode im CErofjus und Eiifar.




ber Catilinavijdhen Vevjdworung (vgl. II, 12 ed. Halm) nidht ang Living, fondern aus Salluft
entrionumen hat.') So begeht Florus inbegug auf die Anferung Catifinas, er werde feine Gefahr
durd) allgenteinen Stury abzuwenden fudien (vgl. 1T, 12, T), denfelben Berjtofi gegen die Chrono-
logie wic Salfujt (Kap. 31, 9). Wenn er erzihit, die Verjdpworenen Hitten wivklidy Mienjchenblut
getrumten, withrend o8 Salluft fiiv nid)t verbiivgt genug halt, fo ijt dieg bet der thetorijdy iiber=
treibenben Manier des Florus, bdie fid) in feinem gangen Werke 3eigt, nidit ieiter auffallend.
Wenn fid) mun nod) cinige andeve Verfehen und unbebdentende Abweichungen von Salfuit finber,
fo find biefe infolge vou jener Manier und von Flitchtigleit entfranden. Auf biefe Weije ertliven
fic) alfe Bedenten, weldye Befjer gedinfiert Hat, von felbit.?) Wic weit bie f'llwrrin'[timmmm mit
allujt geht, fann man ans folgender Vergleichung crfehen :
alorng I1, 12, 12, Salfujt 61, 1, 2.
Quam atrociter dimicatum sit, exitus Set confecto proelic tum vero cer-

docnit. Nemo hostium hello superfuit; neres, (uanta audacia quantaque animi

guem quis in pugnando ceperat locum, vis fuisset in exercitn Catilinae. Nam

eum amissa anima corpore tegebat. Ca- fere quem quisque vivos pugnando locum
tilina longe a suis inter hostinm cadavera ceperat, eum amissa anima corpore tege-
repertus est, pulcherrima morte, si pro bat. 61, 4. Catilina vero longe a suis
patria sic concidisset. | inter hostinm cadavera repertus est.

s crgiebt fid) Hievans zugleich, daf wiv nidht obue weiteres antehmen ditvfen, wie o8
feit Mitter ) gewdhnlid) gefehieht, daf Florns aufier Living Feinen Hijtorifer bemust Habe.

Aujter Flovus nmanmten wir oben Ovojing, Gutrop und bden Lerfaffer der Periochae,
Aber aus bdiefen founen wiv, ba thre Angaben iiber wnferen Gegenftand zu diicftig find, nidts
Sidyeres evmittelin.

€3 bleibt nur nod) fibrig u unterjuchen, ob fich nidht aus Cafjing Dio, der befanntlid
Liviug viclfad) ausgejdhricben hat, ein Crgebnis gewimmen lift,  Wilmand ) hat nun, wie mic

M) Bal.Binter a a. D,

undb Bejjer a. o O,

S 267 Mnm. und Diibi 0. 0. D. S, 866, Dagegen Veter o0 O, S, 192
= o

. B

#) Bejjer laft, wm Liviud ald Duelle bes Floyus g erweifen, Jich fogar bagu verleiten, audh
fenemt ben oben evwdhuten HUnadronismud susujdicben. SHat e alier audy nur die geringfte Wahe-
idyeintidifeit fiiv jidy, baf Biviugd, bder fn nad) Befier &. 31, 44 die Duelle fiir bie von Salluft
abieidende, dagegen mit Gicero (vgl pro Mur, §. 49—52) wopi itbereinjtimmende Eraidhlung des
Plutarch und Dio gewefen ift, bied eine aud dem iibrigen Bujommenhang heraudrifi unbd dem aud-
oriidlidien Jeugnis Cicerod (n. a. O. §. 51) entgeqen falidy bovftellte 2

%) Bgl. Mitter, Jahrbiidier bed Rereind von Wltertumsfreunden im Rheinland. Bd. XVII, {1851).

) De fontibus et auctor. Dionis Cassii. Berol. 1835, &. 17, 18




jdheint, vidytig nadjgewiefert, daff die Darjtellung der Creignifje, welde auf pie Gatilimavifde BVer-
fworung folgen, bis u Edjars Tod und dariiber hinous (Bud) 37 [bas lete Drittel] —40) auf
Qiping’ Graahlung beruht. H. Peter (. a. . &. 132) behauptet dasjelbe fiiv die Catilinarijde
Perjehworung jelbjt, mdem er aus dem Umitanbe, bag Bier bei Plutard) jidh) Haufige Unilinge an
Gajfius Dio finden, auf Livius als die gememnjame Quelle beiber jdiliegt. Gr fiihrt fitr bie eine
Gtelle wegen de8 Blutopfers (vgl. Plutard) Kap. 10, Dio 37, 30) aud) nod) bie Ulbereinjtimmnumg
mit Florus (vl II, 12, 4) al8 beweifend an. Dod) muf man hievbei Fweifeln, ob jener Gelelrte
wicflich bem legteven eingejehen hat; benm nivgends findet fih bei hm pie Vadyicht, dafi die
Gatilinarter cinen Snaben gejdhlachtet wnd gegejjen Haben. Aud) dafite ijt Peter vie Grildrung
fdhuldig geblicben, warum Blutavd), wahrend er in jeiner Darjtellung von K. 10 bis 23 cinem fo
trefflichen Fiifrer wic Livius i) anjdlof, furs barauf jemen verlieR, wie Peter felbjt behauptet,
und jo auf Ybwege geriet. Mit grofever Grimblicheit ijt Wilmans in ber genannten Sdyrift
(8. 27 fi.) ouf Dios Bevidyt ecingegangen. GEr hat nimlid) die Davftellung bder Catilinavijden
Berfhworung als Beifpiel gewdhlt, um daran Diog Berfabren in der Benubung feiner Duellen
au geigen. Gv Tommt zu dem Sdlujje, daf bdiefer mit auferordentlicher Sovgfalt geavbeitet und
poit allen Seiten, aus Primir- und Subfididvquellen dad Wiaterial zujammengetragen habe, jo
baff er in ben wenigen Rapiteln bes Budyes 37, 29—36 und 39—41 nidt nuv @iceros Cati=
linavien, fondern aud) defjen Bud) iiber das Konjulat, dbann Sallujt wnd Viviug, Diodbor und
Blutard) benubie,

Dod) bdies Refultat evwedt von vormberein Miiftvanen gegen Wilmans' Beweisfiihrung.
Ginmal et er bei Dio eine aufergewdhuliche Quellenberuiung vorous, anberfeits tvaunt er ihm
wicber Fu wenig au, inbem et ihn Liviug und Sallujt jo hod) {djiten (dft wic Diodbor und
Plutard), fo daf er bald bdiefe, bald jeme 3w feiner Darjtellung i faft gleicdher Weife heranzog.
Daher fHunen wiv und nidt auf Wilmans' Avgumente ftitken unbd auf benfelben 1oeiter bauen,
fonbern miifjen felbjtdndig die Unterfucjung oujnehmen.

Buerjt wolfen wir zu entjdjeiden verfudyen, ob Dio Galfujt vor Augen gehabt Hat, wie
QBifmans, Linfer und andere annehmen. Hierzu miiffen wiv ein wenig toeiter ausholen. Wilmans
fellt (a. 0. ©. ©. 13) die Anfidyt auf, daf Dio in der Bejdhreibung der jogenanuten erjten Cati=
linarijdhen Berfdworung Sallujt benusst habe (vgl. 36, 44 (27) mit Sallujt fap. 18 und 19). Und
in der That fritt cinem beimt erjten AnbGE nidyt mur die Tbereintimmung der bevidyteten Ereiguiffe
im affgemeinen, fondern aud) des Ausbruds entgegen; fo ift 3. B. vber Anfang gang gleid) :

Dio 36, (27) 44, 3: Salfujt 18, 2:
Hovadog te yeep Heirog zei Kopri- | P. Antronius et P. Sulla, designati

Aog Zvideg— Umerol e emodeydévreg xow consules, legibus ambitus interrogati

dexouol clovres (dmsfovieviay). poenas dederant.
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Do wird fid) aus ciner genameven Lergleichung beider Bevidyte gerade bas Gegenteil ergebert.
Buerjt nimlid) ift s auffallend, wie ver{chicden beide diefen Stoff ihrer Darftellny  eingefiigt
haben.  Sallujt wird durd) Crajjus’ Namen an bdie erjte Catilinarijhe Verjdhwdring erinmert
und fpricht nuv beildufig und an wnvedyter Stelle von ihy, und zerveifit jo den qanzen S
fommenfang feiner Crzifhlung; Div aber Gehandelt fie unter den itbrigen Begebenbeiten des Jahres
66 in bev ridtigen dyronologifchen Folge. Sodann iiberlicfert Dio, B. Mntronins und B, Cornelius
©ulla Bitten ben Antligen . Anveliug Cotta und L Manling Torquatus Nadjftelingen bereitef,
wihrend bder Cdjovianer Salluft den Nomen Sullas verjdweigt b vielmehr Antronind und
€atilina im Vevein mit Pijo den Plan die Fonjuln zu thten jujdhreibt. Sallujt berichtet bdamm,
bafi die Ausfithrung bes Mordplanes, dic auf eimen anbeven beftimmten Tag verfdoben war,
wicberum veveitelt et und daf man fpiter bejonders anf Beranlaffung des M. Crafjus bden
Pifo in das diesjeitige Spanien gejdhict Habe, Dio dagegen itbergelit das erfteve mit Stilljdweigen
und (Gt PBijo, weil ev in feinem fecfon Trokie verharrte, vom Senate, Hev jernere Stdrungen bon
ihm fiicdjtete, fogleid) abgefandt werden. Mehr Giewicht aber ift bavauf zu legen, daff Dio
Cimgelheiten evwihnt, bderen Sallujt gav nid)t gedenft: dem Somjuln fei efne Sdutwade bom
Senat gegeben, ferner hitte cin Vollstribun einen Senatsbejd)luf gegen bdie Lerjdywdrer verhindert.
Demmad) hat Dio aus cinem andern Gefchichticreiber gejdhdpft; daf diefer Livins iit, [ift fidh
aus Folgendem Deweijen. Wabhrend Sallujt, wie wiv faben, nidt Sulla, fonbern Gatiling und
Autvoning die Abficht juevteilt die Konjuln aus dem Wege 3 viumen und die oberjte Gicwalt an
fid) au veipen, vertritt Yiviug cbenjo wie Dio die entgegengefeste Nuffafjumg und jtellt Antroninsg
und Sulla, dic dejignievten Konjnln, i den Vordergrund, wie aus der Periocha des Hl. Budes
etfellt: Coniuratio eorum, qui in petitione consulatus ambitus damnati erant, facta
de interficiendis consulibus oppressa est. ud) der Wmijtand, dbaf Dio als Veranlafiung
ber Grmorbung Pijos einfach) das wgerechte Berfalhren desfelben gegen die Eingebovenen angicht
und bie ll[mfmmuu nidyt su fenmen {dheint, als ob alte und tvewergebene Sdyittlinge des Pompeins
mit defjen Willen iiber Pijo Hergefallen feien, weijt auf Liviug hin. Denn diejer hat ald
Pomypeianer ') diefes Geriidyt entweder als unwabridyemlich hingejtellt oder iiberhaupt nidht ermwihut.
allujt hingegen bringt beide Anfidhten vor ; obwofl ev nid)t entfchetden will, weldje die wahre fei,
ucigt er fic) dodh fichtlich der gegen Pompeius gerichteten Anffafjung zu,

Wie alfo hievaus bdie Anmahme ciner Bemtsung Sallufts ourd) Dio ausgejd)loffen jdheint,
jo befinbet fid) Wilmans audy davin im Jrvtum, daf e fite bie jemer Verjdywdrung unmittelbay
folgenbent Greignifie wicberum Salluft wnd diesmal die Hijtorien als Dios Quelle bezetdynet
(0. 0. O. &, 11), Denn Sallujt hat in dicjem Werfe nidt die Begebenheiten dev Fahre 78-63,

) Betanuilic) nonnte Ungujtus den Liviug jo, weil er die Thaten bed Pombpeinsd bejonderd verherrlidte.
Bal. Tacit. Annal, TV, 34.
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joie jemer glaubt, fonbern nur bis gum Jahre 66 v. Chr. ©. befdyrichen. Bielmehr geht and
pier Dio auf Liviud auciif, wie die Vergleidung mit Orofius und mit den Periochae der
Biider B und 52 ergiebt.

Wic jteht e8 aber mit der Catilinarijden Verfdworung felbjt? Hat Linfer Jedyt, wern
er behauptet (a. a. O. &S. 268): Weit mehr nod) (als Plutard)) muf der ausfithrlidere BVeridyt
bes Gajjtus Dio unjere Yufmevfjambeit auf fid) ichen, welder den Sallujt offenbar nidjt blok
purd) dag Wiedbium bed Plutavd) fonnte, jonbern ifn neben diefem and) felbjtindig benuite.

Wiv itbergehen, daf Dio diefe Ereigniffe in ciner anderen Reihenfolge bejdhrieben und in
piclen Punften den Beridyt Salfujts evgingt ober erweitert hat, wir begniigen uns damit, bdie-
jentgen @tellen eingehender 3u behandeln, welde Wilmang, Linfer und Wicdemann ') zu bder An-
nafme veranlafit Haben, baf Dio Bier Salluft vor Augen gehabt haben miiffe. Hunddyjt frellen
fiv zujonimien:

Dio 31, 30, L. Sallujt 26, 5
Kei otrwg tmatoi T& Erepoe noéidtnoay, Postquam dies comitiornm venit, et
yoi xgivog ovwéte édog, ovdd imi tov | Catilinae neque petitio neque insidiae,
Kurépuve Tovg & ovr T povovs, ahic | quas [consulibus] in campo fecerat,
v i méy TO xowov Ty dmfoviyy cuv- | prospere cessere, constituit bellum facere
loTn: | et extrema omnia experiri, quoniam quae
occulte temptaverat aspera foedaque eve-

nerant.

Dod) betveibt Catilina nad) Dio vor den Komitien feine Abjichten im geheimen gegen
oot Sonful und feinen Anhang allein, nadhher erjt ridhtet er fic aud) gegen den gangen Staat ?),
wiifrend er nad) Saffuft jdon lange vorher den Cntjdhlup zum Umijtury der Verfafjung faft
(vgl. 16, 4) unbd fdhon nad) Cicerod Wahl gum Sonjul Fum Rriege vitftet (vgl. 24, 2).

Ferner evinmern Linfer (vgl. 0. a. O. ©. 269 Anm. 1) die Worte Kap. 31, 2: xai
apocEynpicavre. — swdeoey direlt an Sallujt 29, 2: Ifaque, quod plerumque in atroci
negotio solet, senatus decrevit, darent operam consules ne quid res publica detri-
menti caperet.

Subdeffen wive ¢3 bebentlicy, aus ver Gleidheit diejer Formel ctwad folgern zu wollen;
penn in derfelben Weife wie Hier wird fie aud) von anbern Gejdjichtichreibern iiberliefert (vgl.
3 B. Caesar. bell. civ. I, b, 7).

Dann wird von jenem Gelehrien behouptet, daf Dio nur anf Grund von Sallujts
Beugnis (vgl. 31, 4) bdie Anflage Catilinad de vi habe beridjten Eonmen.  Aber wie ijt e3 3u

1) f{lber Sall. Gatilina §. 27, 3—28, 8 im Philol, XXII, 495 ff.
) pgl. Cic. Cat. I, 12: nunc dam aperte rem publicam universam petis.
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erfliiven, dafi Dio aus bder furen Bemerfung jenes: ipse (Catilina) lege Plantia interrogatus
erat ab 1. Panlo jeinen roeit ausfithrlicheren Veridht entnabhmt und daff er ihn abioeidend
pon Salluft mit den Nacyridhten von dex Schilderhebung des Mianliug tn Steurien in Berbinbung
bradite? Hat er ctwa dies alles aus cigener Phantajic hingugefiigt?  Wiebemanm fudyt bdie
Sdywievigheit 31 [Bfen, indem ev Gicerod Angabe (vgl. Cat. I, 19), Catilina habe fid) felbjt i
$ajt gegeben, von Dio gur Ergingung herangezogen werden ligt. Woher aber wufite dbann Dio,
bafi Gatilina gerade infolge der Ynflage des Paulus fid) Cicero und andeven jur Bewadpung iiber=
licfern wollte? Aus welcher Suelle fhopjte er die Nadyridht, daf jener beveitwillig, afs ob er dasd
bejte Ghewiffen hitte, fich anf dte Sadje eingelafjen und jur Vevteidigung angejdhictt hobe? Denm=
nadh Tann Dio nidht von Sallujt und Cicero allein abhingen. Hat muin aber die Anmahme, daf
Dio dem wohlaefiigtenr Ganzen, das ev feimer Houptouelle verbanfte, cime Notiy aus Sallujt
und cine aug @icero cinflidte, trgend welde Wabridjeinlichteit ?
Iad) Yinfer vergleidhen wir fodammn:

Galfujt 27, 3. 4. 28, 1.

(5

Dio 52, 3. 4.

de & ondby of moosyepss (6 TE yao Postremo mhi multa agitanti nihil

Avravog gofydteic vmecréddero zat 6 Aév- | procedit, rursns intempesta nocte con-
Tovhog frete doweriotog 7v), moosimey | iurationis principes convocat penes M.
alToic YUxToc fC oiziey T ovkideyivea, | Porcium Laecam, ibique multa de igna-
xer hadov tov Mirshlov nhdé T moog via eorum questus docet se Manlinm
ciTole xet AmETiwncé cguowy iml TE T praemisisse ad eam multitudinem, gnam
crolwle zer i ti pekexie. Kaz tovtov ad capiunda arma paraverat, item alios
duekeddoy Ooe Te melcowto (puocdévres in alia loca opportuna, qui'initium belli
wetr OGWY TEVEOWTO xeTopduicerTss, 0UTHG facerent, seque ad exercitum proficisei
alrove xei Eméopwce xut meowlvver e cupere, si prius Ciceronem obpressisset:
vmocyéeihar Sto Tweg ¥ Te Ty ToU Kixé- enm suis consiliis multum obficere. Igi-
pwvoe oiziev due T nubog tonSaw xav- tur perterritis ac dubitantibus ceteris
Taevde aiTov r_,rmau:'r‘n'; v C. Cornelins eques Romanns operam suam

| pollicitus et cum eo L. Vargunteins se-
| mator constitnere ea nocte panlo post cum
| * armatis hominibus . . . . sicufi salutatum
| introire ad Ciceronem ac de inproviso
‘ domui suae inparatum confodere.

) hier fehit e8 trots der wunbderbaven Ubereinjtimmumg in Worten nidht an AnjtdFen.
Dot Dio giebt den Grumbd an, warum Caotilinas Anjdhlog nicht vovanging, fermer den Wmijtand,
paf er unbemerft von Metellus ur Lerfammiung gefommen fei, wihrend Sallujt daritber jdweigt ;




auferbem Hegt der Widerfprund) inbegug anf den Jnhalt unbd die Wirfung dev Rede Catilinas Hav i
Tage, endlic) ftimmt die préizije Beitangabe Dios ,due 77 yuoc’ nidyt mit bemr unbeftimmiten
Yusdrud Sallujts ,ea nocte paulo post’. Fermer ift, was nody mehr Bedeutung hat, bet
Dio die Gruppierung und Reifenfolge dev Thatfadhen cine anbeve ald bei Salluft. Yead) jenem
niintlid) wird, nachdem dev dufierfte Senatshejdue gefafit wav, Catilina de vi angeflagt, begiebt
fich danm i Metellus, trifft mit den itbrigen LVerjdyworenen bei ivgend fentand jujommen und
veigt fie wider @icero; bei diefent bagegen folgt auf die Bufammentunit bei Yacca und das vers
geblidie Attentat gegen denr Konful dbag S.C.U. und julekt bi¢ interrogatio de wi.

fap. 35 3 Anfang wird bie Anzeige wiber Erajfjus erzihlt. Diefe Stelle fithren Ditbt
(0. 0. D. ©. 87b), Sdlicphacte!) wnd Beffer (a. o. O. S. 46) ouf Salluft juviid:

Dio 35, 1. 2, I Sallujt 48, 5. 7.

Avidde pdv oty Adyog 6Te zet 6 Koda- | Set. ubi Tarquinius Crassmm nomi-
goc v alToie &y, #ai ToUTO xai oY Guk- | navit, hominem nobilem maxumis divitiis
Angdévroy Tie funvuvesy, ot pévror modlot summa potentia, alii rem incredibilem
inioreveay o uly yao coyny obd yElovy | rati, pars tametsi verum existumabant,
ToobTe TL d¢ wiTiv UmomTeleay, of 0 #i | tamen quia in fali tempore tanta vis

ix o Umoetioy VTETOTOUY UI0  OTWe hominis magis leninnda quam exagitanda

BonFstee Tevoe O TOUTO o @UTOT, OT videbatur, plerique Crasso ex negotiis
i i 3 & ¥ v | <]

mhsioroy Evvero, TUywar, Loyomoisicder. privatis obnoxii, conclamant indicem fal-
Ei & otw Tiol 2ot meoTov 00xse slvo, chl sum esse, deque ea re postulant uti re-
otiror ye dduxedovy évdpe Te v Toig mow- | feratur — Krant eo tempore qui existu-
TOLE GPEY OVTe amolécal xal THY TOALY | marent indicium illnd a P. Autronio
il mAsloy ixTepdEql.  OGTE TOUTO MEY machinatum, quo facilins adpellato Crasso
gerTelog Otémecey. per societatem periculi relicuos illins

potentia tegeref,

Die Ubercinjtimmung 3wijhen beiden fowohl dem Jubalt, als aud) dem Ausdrud nad)
iit fo wunberbar, baf Dio Sallujts Beridt wortgetven iiberfett zu Haben jdheint. Aber frotdem
hat Bier jener unmbglich diveft aus Sallujt gejhdpft. Sunachit Haben beide verfdyiedene Neifen-
folge beobachtet. Dio mennt zucrft bie, weldje einem Verdadite gegen Crafjus itberhaupt nidt
Raum gaber, damn fithet er die Anficht devjenigen an, weldhe meinten, die BVerjdworenen hitten
jene mgeige ecbichtet, um fich felbjt su decferr, drittens erwifut ev die, weldhe war die Sadye
glaubhaft fanden, aber e8 bod) nidyt fiir vatjam Hielten gegen Crafjus einzujdreiten. Sallujt hingegen

1) Tiber die griedjijdien Duellen zur Catilinarijdhen BVerjdwirung. Progr. der Realjd. au Goslar 18775
&, 26.
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jtellt dic vom Dio an weiter Stelle angefithrte Anjichyt den beiden anderen nad), inbem er nod
mandjed andeve dagwifden dhiebt. Weit mehr aber befrembet eé, baf Dio Sallufts Bemerfuny,
einige Diitten behauptet, dbaff Tarquiniug Hierzu von Cicero angejtiftet worbden fei, mit Stilljdweigen
iibergangen Bat. Die Annahme, daf er aus Nadylaffigleit dies iiberfehen, {deint unmoglid,
ba gerabe jener Sas bes Salluft (vgl. 48. 8. 9) ,alii Tarquininm — inpositam‘ f{id) eng an
pas von ihm Grwibute anjdhlieft. Da nun Dio, wic befannt ift, Glcero Hart und ungeredt
benrteilt und iiberall, two e8 miglid) ift, feiner mifgiinftigen ®efinnung Ausbrud gicbt, o wire
e3, falls er wirtlid) Sallufts Wert vor Augen gehabt hitte, gany unexfldvlidy, wenn er dic dar-
gebotene Gelegenbeit auf Cicero ju {dhmihen hitte voritbergehen lafjen, zumal da Salfujt I}eétugt,
er habe felbft fpdter Craffus dffentlich jagen hoven, jenen fo avgen Sdyimpf habe thm Eicevo angethan.
Hier ift meiner Anfidht nad) bas argumentum e silentio an feinem Plake, und eé fpricdt gegen
bie birefte Benubung Sallujts dburd) Dio.

Das iibrige, wad matt nod) heranzuzichen vilegt, fnnen wir Hivzer behandeln.

Qn der jweiten Hilfte von Kap. 35 erzahlt Dio die Verjudje die Gefangenen gewaltfam
it befreien, bdie Vorfidtsmafregeln, weldhe der Konjul im der Nacht dagegen tvaf, und bie
Genatsfibung, die unmittelbar davanf folgte (bei Sallufjt liegt cin Tag bazwifden). Dies lehut
jidy, wic Diibi (a. a. O. &. 875) neint, eng an Sallujt 50, 1-3 an.  Weil bdiejer aber iiber-
gangett, daf das Volf auf Gicerod Veranlafjung bden Fabneneid gejdhworen Habe, und fermer die
genauere Angabe bes Drted und der Beit, die wir bei Dio finben, unterlafien hat, muf ev ausd
einer anderen Luelle gefdydpit haben.

ud) Eijars BVotum (vgl. K. 36, 1. 2), obwobl e3 nad) Sdjlicphacde (a. a. D. &, 37)
wizweifelhaft aus Salluft geflofjen ift, fann nidt auf biefen zuviigefithrt werden, da Dio den
Bufats hat: wenn einer entfliche, fo folle die Stadt, aus welder cr entronmen wire, fiiv ftaats-
feinblich erfldvt werben.

Eubdlidy ift oud) bie Crzahlung von A. Fulviug, welder ben eigenen Sofn totete
(vgl. Rap. 36, 4), nidt aud Salluft genommen, wic {don bad Citat ,eic yé Teoe doxer® bemeift.
Demt Dio polemifiert Gier gegen die Angabe feimer Quelle, dbaf Fulvius bdics ohne Vorgang gethar,
und dieje Angabe findet fid) bei Sallujt nidyt.

Wir find mit unferer BVergleidhung su Ende. Das Crgebnis ijt dasd gleide wie bei
Plutard), auf den wiv aud) wegen der Wotivierung verieifen (vgl. . 6§.): Dio hat in ber
Bejdpreibung der exften und jioeiten Eatilinavijhen Verjidworung Sallujt nidyt diveft benubt; bie
Ubereinftimmung, die wiv bfter finden, erflivt fid) daraus, daf Dio cinem Gejdyidytidreiber gefolgt
ift, ber feimerfeitd mondes ous Sallujt entwommen und feiner Darftellung, bdie in wefentliden
Punttten von ber Sallujtianifhen Tradition abwid), an vidtiger Stelle eingefiigt hat.
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9as mun Eicero betrifft, fo bemevtt Wilmans jwar, Dio fabe cifrig die Catilinarijdjen
Reven wnd bad vmdpanue meor Tig vmereics gelefent und benugt, bleibt aber bdafiir den Beweisd
jhuldig. e bim davom entfernt zu bejtreiten, daf Dio die Eatilinarien iiberhaupt gefonnt und
gelefen habe — allerdingd mit Ausnafme der vierten, wenn wir nidt annehmen wollen, daf ev
jic gang verfehut aufgefaft hat — iy behaupte nur, baf jidy bei ifm feine Spuren finben, weldye
auf ein Studbium bdevelben fpeziell fiir jeine Darftellung dev Gatilinavijdhen Berjchwdrung, auf
eine Greevpievung und felbjidndige Bevorbeitung diefer Ercerpte mit anbeven MWiaterialien i cinent
Gangen fdlicgen lafjen. So Haben wiv jdon oben (vgl. &.12) gezeigt, wie umwalhrideintid)
ichemannd Unjicht ijt, bag Dio in die K. 31 zu Ende und K. 32 zu Anfang bevidyteten Begeben=
feiten, Yntlage und hinslicdhe Bewadjung, die eng mit cinander sttfammenhingen, dag auf WMetellusd
Besiigliche aus  Gicero Eatil. I, 19 cingejdjoben haben joll,  Auf die griedyijd) gejdyricbenen
Sommentavient Gicerod iiber fein SKonfulat fommren wir an anberer Stelle Juviid,

Ebenjowenig gelangen wiv zu einem NRejultat, wenn wiv mit Wilmans und Wichemann
aufer Sallujt und Cicero nod) Plutavd) hevanzichen. Wichemann fpricdht a. a. V. S, 498 bie
Inficht aus: Dio {dhdpfte neben Salluft vorzugsweije aug Phitard), bejonders die Folge dev Be=
gebenfeiten : mur jwei Einjdhaltungen find bei Dio K. 29 iiber die Hilfdmittel der Verjdywdrung
wnh banm elue fingere MNotiz aus Cie. Cat. I, 8, 19 eingefiigt.

Diejer Ammahme frehen o viele BVedbenfen entgegen, doff wir fie nidht oufredht halten
fonnen.  Buerft nimlid) jejeint e8 auffillig, daf Dio Plutavd) viel Hdher jhipte als Sallujt wnd
bie Begebenheiten in bev Folge, wie fie bei jenem gegeben waven, bejdjricben haben foll, wibrend
er verfhaltnismagig nur wenig aus Sallujt beimifdhte. Weiiften wiv nid)t von vornfhevein gevade
bas Gegenteil amnehuen? Jweitend ijt e8 wunderbar, daf Dio fidh frogdem in der Datierung
der Verjdymwdrung von Plutavd) emanzipiert. Jener (Gft fie exft unter Cicerod Konfulat entjtehem,
jie twir nadfer gemauer auseinanderfeten werden, wihrend biefer ihren BVeginn in dad Jahr 64
jest, LWie verjdhicdenartig find ferner die iibrigen Ereignifie, wenn aud) die dronologije nord-
nung int grofien und gamzen diejelbe ift, von beiden gruppiert? Demmad) fann jid) Dio nidt des
Plutardhijdhen Rahmens ur Cinfleidung feines Bildes bedient haben. - Wiebemann hat enbdlid)
iiberjehen, daf fidh bei Dio viel Gigenavtiges findet, das weder von Sallujt, nod) von Plutard)
iiberliefert wird. 1m von vielen Gingelheiten 3 fdweigen, die wiv teils jdon oben evwibnut Haben,
teil$ weiter unten anfithven werden, wem von beiden verdanft Dio das ganze Kapitel 41?7 Daber
ift aud) biefe HHypothefe abzmweifen.

Was wiv oberi von Cicero bemerften, fonnen wiv aud) gegen eine Vemupung Diodors
geltend madjer.  Nur beshald weil Dios Uberlieferung, Catiling fei durd) ecimen Vejdhluf des
©enates aus ber Stabt verwiefen worben, mit der fonberbaven Griihlung fenes von bdemfelben
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Borfall 1) ecine gewifie Afnlicheit su vervaten jdeint, foll nad) Wilmans und anderen dies eine
aus Diobor bon Dio entlehut und mit dem fibrigen Fu einer sujammenhingenden Darjtellung ver-
webt fem,  Wie wenig Bevedytigung diefe Avt dber Quellenforjdung Hat, liegt auf der Hand.

Aber aud) Vinter tonmen wir nidt beipflichten, weldjer die eben bevithrte Nadyridht Dios, um
fie auf Sallujts Autoritit guciicdzufithren, einem Diifverjtindnis des Gricdhen aus Catilings Worten
bei Sallujt 51, 9 ,quoniam quidem cireumventus ab inimicis praeceps agort ihven Urfpring
verbanfen [ft. {lbvigens wiivde man Dios Bemerhung, wenn fie burdaus Sallujtiontihen Ur-
forungs fein joll, beffer aus bden vorhergehenden Worten erfliiven ntiiffen (vgl. 31, 8): 'ad hoe
male dicta alia cum adderet, obstrepere ommes, hostem atque parricidam vocare.
Denn nur aus der Avt und Weife, wie Catilinas Verteidigung und feine Sdymaihungen gegen
Gicero von bent Senatoven aufgenommen wurden, hitte Dio folgern timen, bdaf jener von ihnen
aus Hom verwicfen worben fei. ,Diefer Auftritt, fagt Hagen 3) treffend, fam in feiner Wirkung
cinem Befdlujie gleid).:

Aber Dio hat diefe Weithe gar nicht aufgewandt; er fHat vielmehr jene Nadyricht von der
Ausweijung Catilinag cbenjo wie alles {ibrige dem Liviusg entnommen. Denn aus bem Beugnis
von Liv. Perioch. lib. 102: , Catilinam urbe pulsum esse®, barf man wohl {diliefen, bdaf
audy ¥ivius von einer gewiffermafen gewaltjamen Cntfermmng gejprodhent hat, fei e5 mm baf er
Catilina wirflid) auf Befehl des Konfuls odber auf Bejdhluf des Senates die Stadt verlajjen, ober
burd) die drohende Haltung beider dazu veranlafit werden lief.

Da aus der angeftellten Priffung des Dioneijdhen Beridites fid) uns ergeben hatte, dof
in demfelben cine divette Venuung Sallujts nidgt vorliegt und bdaf Entlehnungen aus Cicero,
Diodor und Plutavd) fehr unwahrideinlidy find, fo ift damit Wilmans Anjicht von der Duellen-
benugung Diog gefallen.  Ricgtiger fdheint Grafshof *) Dios Lerfahren erfannt zu haben: Quum
adhuc demonstrari mon potuerit, in parte quadam sui operis compluribus fontibus
usum esse, sententia haud improbabilis esse videtur Dionem in historia conseribenda,
semper unum tantum seriptorem ante oculos habuisse. ud) in dem vorliegenden Teile,
den ir behanbdeln, folgt Dio nur einem Fithrer und btefer ift, wie wir oben angedeitet und fiie
bie cine ©telle?) bereits nachgemiefen haben, Livius.

Bejtatigt wird diefe Behauptung aud) durdy olgendes. Da Dio die Creigniffe, weldje
ver Catilinavifdhen BVerjdhworung unmittelbar vovangehen, namentlid) die fogemanute erjte Ver-

") Bgl. Diodor. frg. XL. 5 (Bekker).
*) Unterfudjungen itber Mom. Gejdy. 1. Gatilina. fonigsberg 1854, ©. 218,

®) De fontibus et auct. Dion. Cass. Bonnae 1867. ie oben angefiihrte Stelle citiere i) nad) Sdiliep-
hade a. 0. D. &. 32,

) nbere einzelne Stellen bei Dio, bie auf Liviud Hinweijen, werben weiter unten erfpdfnt werben.




jehwirung, anberfeits aber aud) die Jeit nad) derjelben bis ju Cdjars Tode nad) Yiviug bejdyricher
fat (vgl. ©. 9 ff.), fo ift dasjelbe inbezug auf bas, was dajwifden liegt, angunehmen. Und in
per That seigen bie Periochae bder Biidjer 102 und 103 fo grofe Hhmlichteit mit dem Juipalt
poit Dios B. 37 unb 38, baf wiv fie gleidjam al8 Periochae Dioneae gebraudien tomuen.
©obann jtimmt die Schilberung der LWunberzeichen, weldye B. 37, 9. 25, 34 erwihnt werden 1),
genant itberein mit der Augabe bes Julius Objequens Kap. 61 (ed. Jahn), defjen , prodigiorum
liber* befanntlich aus Rivius' Biinben ercerpicrt ijt. Fermer beridytet Dio, die Catilinarijde Ber-
fehrbrimg fei erjt im Jahre 63 entjtanden: zov yep dy Kizépwveg toi Mdoxov pere letov
' dyroviov VAETEUGRYTOg, OTE _'—i_-":ﬂ'{;.-r)'rc'n,g otdiy Ere Jetvov TOUg ‘Punciovg &'f{:yre'rmru
aiie et eUTOg devTov deéepitapsr, imegslonoey Exsivog (o Kerihiveg) Tiy 78 molireiow
vewTepilery xei TOUG Gumueyovg i @UTi cumetag i¢ qofov Gpag ot Guuxgol moléwou
tyéfeder (37, 10; auferdem vgl. 37, 29, 30). Diefe Datierung weidht von Sallujt und Plutard)
ab, ftimmt aber mit Yibiug fibevein, wic aus den Worten (vgl. Perioch. lib, 102) Hervorgeht:
L. Catilina bis repulsam in petitione consulatus passus cnm Lentulo praestore
et Cethego et pluribus aliis coniuravit de caede consulum et senatus, incendiis
wrbis et opprimenda re publica, exercitu quoque in Ktruria comparato®), und aus
@Enutvopius IV, 15: M. Tullio Cicerone et C. Antonio consulibus L. Sergius Catilina —
ad delendam patriam coniuravit cum quibusdam claris quidem, sed audacibus viris.

1) it Unvedit fihrt Bejier (a. oo D. €.46) K 34 wegen ber Lbereinftimmung mit Cat. II, 19—21
ouf Gicero juviif. Tenn abgejefen von ben gemaueren unb teilweife aud) abweidenden Ungaben
Diod, jteht Stap. 84 in enger Beziehmg u fap. 9 desfelben Buches, wo bie Dereits im Fahre 65
cingetretenen TWunderzeichen crwdhnt werden. Sollte nun Dio dad bei Cicero Fujommenftehenbe
serrifien und jelbjtindig den eimen Teil mit bem anbern Ereignifjen des JFahres 65 in Fujammen-
hang gebradyt Haben? Siderlid) nudt.

2} pgl. Diibi o a. D. E. 853 und John, die Entitehungsgefdicdte ber Catilinarijden Beridivdring
in Jahrh. fiiv claff. Phil. 8. Supplementbd., &. 766. Bejjer a. a. O. & 24 25 bejtreitet bie Be-
toeidteaft Der oben angefitbrten Stellen unb will aus Dio felbjt (37, 29) jolgern, baf die Ber-
jdiwbrung fedbenfalld jdjon vor ben Somitien beftanben habe. MUber biefer jpricht hier mm bon einem
Anjdilage gegen den Sonfjul Eicero und jeinen Unhang, erft nad) jeiner repulsa jtijtet Catilina bie
eigentlidie Verjdivbrung ober wie Dio fid) ausbriidt (vgl 37, 30) imi mev 70 2OLVOY THY
imfBoviyy avviory’. Dan beadite Hierbei, wie verfdyicden bied nicht blof von Salluft unbd
Rlutard), foubern aud) von Gicero iff. Denn bdiejer [kt alle Beftvebungen, die gegen jeine Perjon
gevidytet find, sugleidy auch gegen den Beftand bes Staated gerichtet fein. Er weifi, was dew meiften
nody @ehetmnis ift, daf jene gemeingejahrlichen Anjdiliige, wie fic bejonders bei den Walhlen fiir 63
und in fetnem Sonjulat, juerft im gebeimen, daum aber gang offen hervortraten, auf Eatilina zu-
viidgehen, und er fudt ihm von Anfang an entpegenzuarbeiten. Dieje Daritellung giebt Blutard)
wieber (bal meine Difi. &. 14). Befjer (a. 0. D. &. 29, 30) iret daher, wenn er wegen der ber-
jdyiebenent Datierung Eicerod Kommentarien afd Plutarchd Duelle uriidweift. Aucd) Eicero verlegt
pen Weainn der Verfhwbrung vor dod Jahr 63, toenn er nidit infolge bejouberer Mitdjichten, wie
3. B, in ber Caeliana ju Ghoften feined Stlienten die Sadje anbers barjtellk.
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Enblid) Tonmen wiv nod) geltend madjen, daf alle Sdpwierigfeiten, dic wiv oben hervor=

hobenr, durd) die Anmahme der Venutung des Viviug bejeitigt werden.  Begreiflid) crjdjeint o8
jebt, daf fid) bet Dio bdic vou Salluft demt Koujul gemadyte Bejduldigung, als Habe bdicjer bden
Larquiniug  bdswillig wider Craffus angejtiftet, uidt finbet, Denn Lving, vefjen gitnjtige
Gefinmung gegen Cicero durd) Seneca (vgl. suasor. p. 356 ed. Bursian) bejeugt ijt, hat fidjer
jenert. Vorwwrf uritcgewiefen oder mit Stillfdyweigen iibergangen, bda er jonft nidt beglanbigt
war und mit Cicerod Giefimmnmg und BVerfahren ihne unvereinbor {dien.  Aber nidt allein aus
dicjer Stelle, jomdern aug der Darfrellung dev Catilinavijden Veridwdrung itberhoupt fann man
anj die Gicero freundlihe Vorlage jdlicken. Denn objdhon Dio gefliffentlich Ciceros LVerdienfte
au dymilern ober zu fibergehen fudit, jo fewdytet dod) anberfeits odftevs, gleidijam thm felbit
unbewnft, die Wirfamteit und Bebentung des Soujuls in gimjtigem Lidyte Hervor?). Daf aber
Yiving Ciceros Verdienjte, die er fid) um fein BVaterland durd) Cntdecdung und Unterbriidung dex
Berjdwirung erworben, voll und gany gewiitdigt hat, ift fowohl aus dem Obigen Har, als aud)
aus  ber furzen WAngabe ven Perioch. lib. 102 3u erfehen ,ea coniuratio industrisa
M. Tullii Ciceronis ernta est’, Wenn wir Liviug als Dios Quelle annehmen, o erflart
fid) aud) bie wunderbave Tlbereinftimmung mit Sollujt, die wir bei ihm oft antrafen, iwibrend
bod) cine bivefte BVenutung desjelben ausgefdhlofjen jdyien, aufd eimfad)fte. Denn wenn Lpins
aud) nidt mit der aufevovdentlihen Sorgfalt gearbeitet hat, die hm Ladymann ) juidreidt, jo
bitrfen wir dod) bei ihm grdfere Vertvautheit mit dem Quellenmatervial, mehr Selbjtindigheit in
ber @idtung und Benutung bdesjelben vovausjeten als Lei Dio, Siderlid) hat er su feiner
Ergahlung der Catilinavijden Verjdpworung aufer Cicero und anderen Quellen aud) Salluft Heran:
gegogent umd mandjes aus dem Werke desfelben der von ihm belicbten NReifhenfolge der Thatjaden
an ber ridjtigen Stelle eingereiht und mit dem dibrigen ju eivem cinfeitliden und jdhonen Gangen
perfniipft.  Dio aber wire nidt imftanbde gewefen, die Nadiidhten aus Sallujt jo felbftanbdig 3u
verarbeiten.  Unfere Anfidht von der Abhangigeit des Living von Sallujt witd Feineswegs durd)
Senecas Beugnis (vgl. controv. 9, 14 p. 249 ed. Bursian) umgejtofien: %oiug fet nimlid)
Salfujt fo mifginitig gewejen, bdaf et ihm ,hanc ipsam sententiam (res secundae mire
sunt vitlis obtentui) et tamquam translatam et tamquam corruptam‘ jum Borwurf
madjte. Jedenfalls wivd Senecas Urteil durd) das Avgument, das er beibringt, nidit beftitigt;
bennt der Lorwurf des Vivius wegen jener Sentens ijt gang bevedytigt und braudyt nidyt die Folae
') vgl. 87, 34 xee Ev xawpp ye ig Ta paliore toig Popaiog zatépsvey (scl. o Kixéowy),

und fap. 39 zu Unfang Heift es, Catilina Habe fo lange gezbgert in ber Hofinung, daf wenn nur

erft Cicero umgebradyt wive, er bann leidtes Spiel haben iiirbe.
%) pgl. de fontibus historiarom T. Livii II, p. 83: Quantam in rerum veritate indsganda curam
posuerit, quanto iudicio in arte critica factitanda usus sit, ut difficultates, quae vel ex ipsa

narrationis natura, vel e seriptorum dissensione discrepantiaque ortae essent, expedivet, e. q. s
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ciner mitfgitnftigen Stimmung gegen Salluft ju fein.  Bielleicht and) hat der MRhetor, wie er od
fonft au thunm pilegt, DHier ein wenig itbevtvichen. Aber jelbjt wenn Livtud wirklich denmt Sallujt
qar nic)t geneigt gewefen ijt, jo Fann ev davum bdod) jeine Biidyer gelefen umd benubt Hhaben.

Durd) dieje Gritmbe halten wiv unjere Anjidyt, daf Dio aus Livius alfein geid)dpft Dat,
fiiv hinldnglidy gejtitst.  Jun evjt, nadhdem wir durd) wnjere Wnterjudpmg iiber dad Berhiltnis
Dios 3u Yivius gleidjam ein jidjeres Funbantent gejdajjent Haben, fHnien wir an bic Frage felbjt
ferantreten, ob Livins aud) vouw Blutaved) bemutt worden ijt. Denn wenn fid) aus der Ber-
aleidiung der Berichte unjever beiven griechijthen Gejdhichtichreiber villige Mbereinjtimnuimng ergicbt,
fo fanm dieielbe muv bavaus entjtanbden fein, daf jic anj cime gemeinjame Suelle juviidgehen.

Pergleidhen wir alfo Diog Erzihlung mit dber Blutard)s und bevitdjichtinent dabei De-
fonders dicjenigen Stelfenr, aus bdenen bdie Fovider bisher den SAuf anf eine beiden gemeinjamte
Larelle gemtacht haben.

Dio bevidytet n den RLapiteln 20—28 bes 37. Budhes bdie Umtriche der Volfstribunen,
weldhe nady Plutardps Ausdend als ,mooeywveet Cicerod Konjulat evdfjnen. Gr beginnt mit der
Yufzahhuing der Wumberzeichen, denen wiv die von Phctave) allerdings in anderer NReienjolge iiber-
[iefertenr gegendiber jtellen:

. = &, o *- o
Dio 25, 2. Plutard) 14.
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Wenn auch hier cine gewijje Ubereinitimmuma uicht 3 vevfennen ijt, jo 1jt ¢ dod) anfjallend,
baf der Seitpuntt, in weldem dieje Seichen cingetveten jein jollen, von beiden verjdjieden angejelt
with, und weitend baf duvd) dicjelben gang verjchicbene Ereiquifie angebeutet yevden: ber Plhitard)
namfich Catilinas wudlojer Plan Eicern wihrend bder Wallen ju ernworben, bei Dio die Berbins
bung der Volfstvibunen mit dem Konjul Antoniug und ihre dem Staatdwolhl verderblichen Wiihle-
reien. Do fein Grimbd s ber Annahme vorliegt, daf Blutavd) ober Dio dies eigenmidtiq gedndert
ober infolqe von Nad)(@fjigteit verwedyjelt Haben, jo erflivt jid) dic Differeny mur davaus, dap
beibe aug verfchichenen hellen qejchbbft haben!).
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ihrend dann Plutard) genauer und ausfiihrlider die Beftrebungen der Sohne der
Projivibierten und bas Acergefes des Rullus erziihlt, ftreift Dio beides nur im Boritbergehen ;
bon der Theaterangelegenheit des Otho fdhweigt er. Dagegen erwilnt er, daf der eine der Tribumten -
Crlaf der Sejulden vorgejdjlagen, der andere dem Piitus wunpd ©ulla, welde dev Bejtedung iiber-
miefen waren, wicher den Jutritt in dben Senat uud ju den obrigleitlichen Smtern habe erdffnen
wollen, und behambelt ulest breit und eingehend den ProzeR bes Mabivius wegen Hodyverrates.
Plutard) hat bag letstere mit Stilljchweigen itbergangen.

Wenn nun beide diefelbe Quelle benust hatten, fo wive e8 unbegreiflid), bdaf Plutard),
ber bod) fovgfiltiger und Fum grofen Teil ausfiihrlicher von den Umtricben ber Bolfstribumen
jpridit, der Unflage des Nabirius mit Feinem Worte gebacht haben follte, wihrend Dio fic fite
widtig gemug Bielt, um fie in 3 Sapiteln zu behandeln.  Endlidy fann cs audy nidht auf einen
Bufall beruhen, daf Plutard) jene Beftrebungen in unmittelbare Begichung au der Catilinarijdyen
Berfdpwodrung bringt: fie bilden gleidjjam das Borfpiel zu diejem hevelidien Sampfe; bei Dio
findet fic) feine Andemtung davom. Dies verjdjicoenartige Verfalhren beider ift nur darans 3u
ertldven, bafi thuen Quellen vorlagen, die in verhicdener Weife jene Begebenfeiten bejdyrieben.
Da mun Dio dem Liviug folgte, wie wiv oben bemwiefen hoben unbd wie fid audy fpeziell an unjerer

Stelle zefgen [aft,*) fo mug Plutard) ansd einem andern Sdyriftiteller gefchdpft haben.?)

Dogegen fdheint Kap. 29, bad nun bet Dio jolgt, duvd) ein engeres Vand mit der
Plutardyijdhen Davjtellung in Kap, 14 vertuiipft su jein.  ALS nalh verwandt heben wir Hevvor:

Dio 29, 4. 5; 30, 1. Plutareh 14.
Kei Sopare tig 16 {avrod o pahsiceg Tov 0 Sapazos Emirndec Uméqpouvé o
®ee Tig ixeivey Owefodiie Yvexa, tmo e, negelices iz TGV Guov Tob yeTWrog, &y
iy dodite, mepagalvay & adrov ifemi- | deuxviuevog Toic dp@oe Tov zivSuvov. Oi &
s, dvedvoato. Ex Te oly Tovrou, Xl | HyevaxTovy Hee GUYEGTOEQOVTO TEpE UTOV.

Dafy dies unmdglid) ift, eraicht fich aus den oben angefithrien ®riinben. Ehenjo irrt Beffer, wenn
er Gicero al$ Plutard)s Duelle juriidweift, weil jener (vgl. Cat. III, 18, 19; de divin. T, e. 11. 12)
bei einer anberen Gelegenfeit die Prodigien erwdfnt habe. Aber Gicero fagt (Cat.III, 18) basfelbe
wie Plutard), bdaf namlidy bdie Gbiter augenjdieinlidy burd)y jene HimmelSeridheinungen, bie in
jeinem Sonfulat eingetreten jeten, bas Sommende angedeutet Hitten (vgl. meine Differt. ©.19),

") Diod Ausdrud (vgl Rap. 26,1): xat T& 2eeves TOW modegov (sel. Tov mpog Zatovovivoy)
tweift auf Liviug hin, bder inbegug auf diejelbe Ymgelegenfeit ben gleidien usbrud gebraudit (ogl.
Perioch. Libr. 69 ju Gibe): Apuleius Saturninus — bello quodam interfectus est,

) Daf pier Cicero Plutarchd Duelle gewejen, habe ich an auberer Stelle nadyzuweifen gefudyt (ol
neine Differt. &. 13 ff.). Daburd) finbet audy die Blutardijche Behandlungsweife der Madhinationen
ber Tribunen und bejonders bie Uuslafjung der Ungelegenheit bed Rabiriug bie befte Erflirung
(vgl. a. a. D. &, 186, 18).
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Gegeniiber bdiefer lbeveinftimmung und bem Umijtande, bdafi aud) die dibrigen in bicfem
Rapitel bevidyteten Begebenheiten i dhulider Weife und namentlich in derjelben NReihenjolge, die
hier befonbers widytig ijt, von Plutavd) eczahlt werdben, find fleinere Berfdhicdenheiten, die wic
awifdien beiden antreffen, nidyt von Bedeutung. CEhenfo onmen wiv aus der groferen Genauigleit
und Jusfihlidfeit, welde Plutard)s Darftellung fenmgeidnen, nidts Sideres folgem. Wir
mitfiten dann anuehmen, daf Dio hier wie aud) fonjt in diefem Teile feined Werkes feine Quelle
flichtiger und oberflichlicher als Plutavd) ausgejdjrichen und dabei die Wunbderjeidien, bie Sullani-
jden Beteranen, die Vertagung der Sonjularfomitien unbd bie befannte Enigegnung Catilinas
in ber Senatsfibung iibergangen hitte. Hingegen evvegt e Bebenfen, wenn wiv widtige Dinge,
pon benent Dio fpricht, von Phutard) nicht evwibhnt finden. So fragen wiv, aus weldem Grunbde
hat bdiefer, bda er bod) affes bdasjenige, wobei jeinr Peld r hervorragenber Weife beteiligt war,
cingehend und genau ju erzihlen pilegt, die lex Tullia de ambitu ausgelafjent), falls fie i ber
Quelle fo in ben Vordergrund geftellt war, wie wiv nad) Dio annehmen miifjen. Deun dev leptere
bezengt, daf Bauptiadic) durd) Ciceros Bemiihung jenes Gejes duvdjgefest wworden fei, um 3u=
niidyjt wider Catilina angewandt ju werden; und als diefer e8 gemerft Habe, fei er, wie Dio vers
fidert, gang bejonbers gegen Gicero evbittert wovden, wihrend Plutard) emen andern Grund an-
gict. Fernev liegt ein tiefgehender Unterjehicd in Folgendem. Bei Dio nimiic) heit e8 Kap. 29, 3:
Gicero fonnte bie Senatoven nidht itberveden, feimem Wunjdhe und Willen gemdf zu bejdylieen;
benn fie Hielten feime Mitteilungen filr unwabhrideinlichy und avgwihnten, daf ev Catilina und
befjen nbiinger aus Privatfeindichaft durdy erfogene Bejduidigungen anflage. Eine ahnlide Be-
mevfung findet i) ®ap. 31, 3: dore xer im ovzogavrie Tov Kudbpwve dwfindvver.
Dafi diefe Bemerfungen Dios nidht etwa feiner Mifgunft gegen Cicero entfprungen find, beweift
ber Bufat: re iz rov Tvoeyvay ayyshhopsve ThHy aitiev éimictwoaro. Gang anders
dufiert fich Blutavd) Hieviiber — wenn er aud) in anderem Jufammenhang dabon fpricht, fo mmeint
er bod) basfelbe wie Dio, niimlicdy dic Mitteilungen, auf Grund bderen Eicero feinen Gegner im
Genat anjdulbigt, und ihren geringen Griolg —: Dic Angeigen von Catifinas rudhlofem Plaw,
bie erfolgtenr, waven war ber Wahrheit gemd§, aber dod) nod) nidht ausveidjend, um gegen einen
fo vornehmen und einffufiveidhen Veann wie Catilina eimen Beweis gu lefern. Wit diefem feinen

1) Dieje Uuslofjung ift fiir bie BVeftimmung ber Quelle Plutard)d durdjoud nidyt ofme Hebeutung
(bgl. meine Difjert. &. 18).
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und vorjidtigen Urteil Plutard)s fteht Dios Aufierung in entjdicdenem Widerfprud), fo dafy wib
bavaus jowie aus dem oben beriihrten Umftande, bdaf PBlutard) die lex Tullia de ambitu iiber:
gangen at, auf verjdyicdene Quellen jdliefen miifjen. Dafi unjever Folgernung die wunderbare
l"[bcrcim'rimmung ber focben verglichenen Stellen  midyt entgegenjteht, werden wiv weiter unten
exfldven.

Wie fitv den Kap. 29 voraufgehenden Abfdhnitt die Annahme einer geneinjamen Duelle
beiber Gefdyichtichretber mit guien Grimden abzwweifen war, jo (ift fid) vor Stap. 30, bas iibrigens -
mit bem vorhergehenden eng verbunben ift, leiht cbenbdasielbe jeigen. Demn abgejehen von fonjtigen
weniger widytigen Diffevenzen verlegt Dio die Anjtiftung der cigentlichen Beejdwbrung und alle
bie Dbegleitenden ebemumitinde in bas Sabr 63 v, Chr., wibrend fic Plutavd) dem Fahre 64
uwetjt.

Wir fiigen hier an, wic verjdiicden von beiden Giceros Amtsgenofie €. Antonius benrteilt
witd. Plutard) darafterifiert it als cinen PViann, der weder jum Guten nod) jum Sehledyten
entjdyicbenen Willen Defafy und darum nidit geeignet war bie erjite Molle st ipielen, wobl aber
unter der Veitung eine$ anderen ju einer gewiijen Bebeutung gefangen fonnte.  Dalier Habe Eicero,
fafrt Plutard) fort, da jener um Catilings Pline 3u wiffen und damit nicht unzifricden i jein
jeien, thu durd) Abtretung der Proving Macehonien gewonnen und jo vor den Verjdpworenen
gany abgezogen (Rap. 11 w. 12). Dio hingegen begeichnet i als efinnungsgenofien der 1m-
rubigen Volfstribunen (Kap, 25), nennt thi unter den evjten wnd midytigiten Fovdevern Catilinas
(Rap. 30), [@Ft ihn dann aber aus Fuvt jh von dicent suritdziehen (Sap. 32) abweidiend
von Plutard) fiberlift Cicero nady Dio Maccdorien dent Antoniug ,die viw meor rie Stz
arovdim’ und jpiter denjelben, als er aus der Stadt bertrieben und gejfdddit war, gz
aufgeben und jid) Feant fiellen aus Bejorgmid, fencr mbdcite ihnr, wem er am Tresfen teilmihime,
mandjes vorviiden (Rap. 39).  Wilhrend Plutard) alfo mit einer gewifjen Lorjid)t und Rickjicht=
nahme von Antonius fpridit und andeutet, daf er jidy enfangs swar blogejtellt, nadbher aber alled
wieder gut gemadht habe, giebt Dio unverhohlen wnd viidfiditslos eine berbe Sritif des feiget,
eigennitbigen und darafterlofen Mamnnes, Do wir mun feinen Grumd habern, wm bei Blutard)
oder Dio auf eine :'"Etthrrung bes Quellenberichies nach cigenemn Gutdiinten A jdliefen, und da
wir iibriqend jenes ungiintige Urteil bes lesteren iiber Antonius nidit nur hier, Jonbern awdh an
anderen Stellen, wo felner Crivihmmg gethan wird, antveifen, fo fBmmen wir mie duvd) Annakue
verfdhicdener Duellen piefe Verjdyiebenheit awifden Phetavd) und Dio erflaren.’)

1) Unbegreiflich jcheint es mir, foie trob ber Verjdiederheit Vejjer (val, o, g, ©
owohl Plutard) als aud) Dio qus Livins ihdpfen (it Die Bedenfen jobam e er gegen eine
Benubung Ciceros burdy Plutard) augjpridt, jind nidtig (pal. meine Dijjert, S.1 18). B
Darftellung entivridt audy hier genan demr Vilbe, das wir nns hinjidhtlich ber Ehavalteriitit
Untoning von Cicerod Hypoiuema entwerfen mitfjem.

20. 30, 45.47)
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Sdwicviger ift 8 nadzuweijen, da bie fibrigen von Dio (fap. 31—41) beridjteten
Begebenheiten aus einer anbeven Sitelle gefloffen find als aus dem Werte, weldpes aud) Plutard)
ber Darftellung derfelben Greignific zugrunde gelegt hat. Denm die Heibenfolge umd Inorbnung
ift bei beiden imt ganzen picjelbe 1), in Eingelhetten findet fid) oft {ibereinftimmung, bald ijt der
¢ine, Dald ber andere ausfithriidjer ober gedringter. Dio bictet mehr Thatjadjen, aber Plutard)
salt die feinen meift bfeiter und behoglicher aus, jenev ijt int ganzen nad(dijiger und oberfliadylicher
jyud  Disweilen verwivet e bei dem Vejtreben die Vegebenheiten aufommenzudringen die  Jeit=
perhdltnifie.  Aber aud) in diejomt Abjdhmitt ftofien wir bet gemawer Vevgleidhung mit den ent=
fprecdienden Bavtien Plutardys auf Differengen, weldhe die Benutung: verjdjicdener Luellen erfennen
[affen. So jdjeint 3. B. bet der Bejdhreibung des Mordverjudys der Ausvrud Plutard)d (Kap. 16)
0 Katthivag — Meagxioy zer Kédyov ézélevoe — (rov Kuxéipove) OSaymicecar
moomeGoyTes’ gegeniiber dem Dioncijidien (Kap. 32, 4) pmooyéctas oo Twes Tov Kext-
pwye @ovsigan® filr feine Quelle begeidimend und davafterijtiid). Fevner beadjte man, wie bei
Rlutad) Fulvia denr Konjul den njdilag mitteilt und ihu warnt, wihrend Dio fid) unbejtinmt
ausbritdt, dag aud) dies vorfher vervaten wovben fet, und davan eine allgemeine @djilberung bon
Giceros Sundjchaftern anidylicit. Sodann (dft Dio Catilina durd) einen Senatsbejchluf verbannt
werdben und wnter joldhent Borvwande gern. und beveitwillig hinausgehen, Det Plutard) qebictet der
Ronjul ihnt die Stadt ju verlafjenr, was jener aud) jogleid) thut. Dort fallt alfo ber Hauptantetl
dem Senat, Hiev dem Konjul i, mnd mertwiicdig ift s, dag Cicero, wiihrend er fitr dog fibrige
vem Senat die Vevantwortung juzujdichen judt, fidh su dicfer That offen befennt wnbd jidy ihrer
vithmt (vgl. 3 B. in Pis. 5): Ego L. Catilinam — egredi ex urbe inssi.

Widhtiger aber ift Folgendes. Jn der exften Hilfte von Kap. 35 {pridit Dio von ber
Umaeige widber Craffus wegen Beteiligung an der Perjdwodrung. Doas Stilljdyweigen Blutard)s
iiber dieje Sadye, die nicht muv fiiv die Stellung des Crafjus, jondern aud fiw pie Behandlung
ber Gefangenen und bden gangen Verlauj der Lerjdpvirung von der qrofiten Widptigleit war, ift
auffallend , wern wiv inbetvadyt zichen, daf ev furg vorher aunsfithrlid) befcrieben hat, wic gerade
jener burd) feinen Gifer wm den Staat und den Konjul fich wohl perbient gemadyt Habe; nod) auf-
fallender aber wird jein Schroeigen durd) die Art und Weife, wie e in ber Yebensbefdyreibung bdes
Grajjus felbjt auf bdiefe Sade zuriictfomynt. Dort nimlid) (Rap. 13) heift es: Bei Catilinas
Perfdwdrung hatte man aud) auf Crafjus Verdadit, und es trat cin Peane auf, bder ihn ald
Teilnehmer nannte, niemand aber glaubte es. Dennod) madyte Cicero dem Graffus und Cdjar

1} Sebody ift zu bemerlen, baf ®io ber dronologijdien Folge juliebe pen Bujammenfang unterbridt,
um in bie Daritellung ber Veridwdring Begebenheilen, die ingwijden geidehen, eingnidicben. So
verfiitpft er 3. B. nidt wic Plutard) mit der Bejtrafung der gefangenen Verjdmworenen ben Unter-
gang @atilinas, jonbern erzdhit erft, wag in der Jijdenzeit gejdah (vgl Dio Hap. 36—39 mit
Rlutard) Kap. 22 und Kap. 23).
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in cier Sdeift L), weldje indeffen evft nach dbem Tobe bLeiber hevausgegeben wurbe, offen diefen
Bovwourf. Jn feinem Bude iiber das Konfulat Hingegen fagt er, daf Erajjus ihm felbft einen
Brief itberbracht und o das Bejtehen der BVerjdpworung fonjtatiert habe. Plutardy bezieht jich
damit ofne Bweifel auf die tm Yeben des Cicero Kap. 15 iiberlicferte Gejdicdhte mit den Briefen, mur
baf cr biefelbe Hier in fiirserer Fafjung wnd infoweit afs fie auf Grafjus begug hat, wiedevgicht.
Al er mamlich in diefer Biographie auf bdie Catilinarijde Berjdwdrung fam und in jeiner Quelle
jenen Berdad)t gegen Crafjus, fogar mit Bezichung auf eine Sehrift Giceros jelbit ausgefproden
fand, ba wiunbderte cr fid) daviiber, mweil ihm jeme Berdidptigung bisher unbefanmt gelwejen war
und in ben frither von ihm benutsten Kommentavien Gicerod nichts davon gefchrichen ftand, viclmehr
port Grafjus’ Berdienjt um Entbectung der BVerfdhwarung hervorgehoben war.  Daber jtellte er
gleichfam jur Bejtitigung und Bekrdftigung dev von ihm vertretenen Anjidht diefen gemidytigen
Beugen felbjt dev Angabe feiner Vuelle entgegen.  Wihrend Plutard) ?) alfo bei dem Sdyriftiteller,
weldyem ev die Bejdyreibung der Catilinavijdhen Verfdwdrimg entnahn, nid)ts von diefer Denungiation
wider Grafjus los, fand Dio in jeiner Quelle cinen jiemlidh ausfiihrlidyen Beridyt darvitber vor 9),
gerner liegt, wenn wiv eine gemeinjame Quelle fiir beide anmehmen, eine grofe Sdhwierig-

feit barin, daf fie Cdjars Votum nidt in der gleidhen Weife wicdevgeben unbd namentlich, daf fie
itber Ciceros vierte Catilinarijdhe Redbe grundveridhicden irteilen (vgl. Plutardy Kap. 21 mit Dio
Kap. 35 3u Cnbde).  Sdjliephacte (0. a. ©. &, 34) nimmt Appian jubilfe: Dio benuwte Appian wnd
untevicheidet fich mur davin von demfelbent, daf er Gicero voranjtellt, Gifors MNRede cinjhaltet und
dann mit Besichung auf Cato wicderholt, was er jdjon von Gicero ausgejagt hatte.  Aber fithet dies
) Wit in eirer Rede, wie man bigher allgemein angenommen Hat, vgl. meine Dijf, &, 21, Mnm. 28,

%) TWie widytig Plutard)s Schiveigen itber bas Beuwanid bed Targuiniug fir bie Beflimmung der Quelle
an biejer Stelle ift, exwifnt auc) Weizidder o, 0. O, &, 497,

) Befjer (o a. D. &, 81) bringt gegen eine Benuhung von Eicerrd Hypomnema ourc)y Blutard
Stap. 15 folgende Gintdnde por: 1) Jn ber Biographie bes Crafjusd fap. 13 fei bon eimem Brief
bie Mede, an der augefitheien Stelle im Gicero aber von mehreren. Wber bort wird mur bas
eine an Erajjus geviditete Sdyreiben eriithnt, wie jo and) fHier sunddft nur von dem einen an Erafjus
noveffierten Briefe gefprodien wirdh, welder die Mitteilungen iiber bie Beridiwirung enthielt und
teldjer Erafjus unbd Cicero veranlafte bie betreffenben Sdyvitte 3u thun. 2) Blutard hitte, bie Be-
nuung Cicerod vorausdgefept, hier ebenfo wie im Erafjus $ap. 18 Eicero felbit citieren miifjer.
Wer Plutardys Gitiermethobe Fennt, mird gerabe bad Giegenteil amnehmen miifjen, wie wir bBereits
oben .7 nm. 1 gejeigt hoben. 3) Enblichy besweifelt Befjer, ob Cicers fich mit ben Worten
J#al T THG eltleg amolviusvog, v Eoye dwe quiley toi Kerihive* iber Grafjus
gedufert haben Fonne. Mir bagegen jdjeinen fic wegen ber malizidjen MWendung, die in ihnen liegt,
et Giceronianijchen Wriprungd zu fein: Sufolge der fritheren Berbinbung bed Crajfjus mit Eatilina
war ein Sdatten von BVerdadyt aud) auf jenen gefallen, aber mit Wured)ts bemn burd) ben regen
Gifer, welden er nunmebr entoidelte, twiberlegte er jeglichen Berbadit und gab von feiner quten
Gefinnung Beugnis, Dasd flang harmlos und pod) war fiiv dben Sundigen bie Jronie nidyt zu bers
feren,

i, 1 ——




nidgt au nenen Verwidhungen, die nidyt zu (Hfen jind? Beffer (a. a. O. &, 46, 47) weify nidit
vedyt, wie er die Sewicrigheit heben joll. Die Sadje exflart fid einfad) folgendermagen. Da
Dio aug feiner Quelle (Wiviud) erfah, daf Cicevo in feiner vierten Eatilinarijden MHebe war
fcheinbar unparteiijd) die Infidhten bes Silanus und ded Cijar belendytet habe, aber  beutlid,
wie ¢8 in bder That auch der Fall wav, den Wunid) habe hinburchblicden fafjen, bder &euant
mige jidh fitv den ftremgeren Boridlag bes erfteren, alfo fiiv die Todejivafe enticheiven, jo
jteflte er, um bem perhafiten Sonjul die allcinige ober dod) die Dauytiduld suzujdyicben, wie ev
ipdter ¢8 aud) wirflich thut'), dies mit Ubertreibung o dav, als ob Cicero fid) entfehicden fitr die
Todesftrafe ausgefprodhen und aud) die anbeven dagu dibervedet habe. Daf v aber Eiceros Worte
an untedyter Stelle bringt, Hat bei feiner Hirzenden Darjtellung nidytd Auffallenves; benn er hat
entweder die Melatio zu Unfang der Sikuug mit der fpiteren Neve sufommengefafit wud barum
vorai gejtellt, ober bef ber erjten Crwahnung bdes Konuls jogleid) bic Stellungnahme bdesfelben
aur Sadje angefiigt.

Gine gang anbdere Auffofjung vertritt Plutard). G lapt Gicero bie Frage nad) beiden
Seiten hin erdrtern und durd) jeine Davlegung dazu beitragen, dem mildben Borjdlag Nad
pruct zu geben. Somit gehen Dio uud Blutavdh) ?) unmbglich anj ecine gemeinjame Lhuelle uriie.

Gnolid) fann es fein Jufall fein, bafi Dio jo breit den nsSgang Eatilinas bejdyreibt
(Rap. 39 u, 40), die Fortjehung bder Unterfudjng gegent die ats Teilnehmer Angegebenen b bie
Heftrafung des . Fulving durd) den cigenent Tater erwahut (Kap. 36, 3. 4) und auleist den
Wiverftand der nody itbrigen Genoffen Catilinas und die Denung iation des Mitters & Vettiug
austithelid) jdhilbert, wihrend Piutard) Catilingd Ende unverhiltmsmagig fury behanbelt und das
itbrige gany mit Stilljdweigen iibergeht. 9us Diod Beridht milffen wiv auf eine breite und aus:
fiihritdhe Darvjtellung diejer Ereigniffe in jeiner Quelle jelicken; wenn nun Phitard) cbenfalls aus
ifr fddpfte, o wire im BVergleid)y mit feimem Tonfiigen Verfahren fein Sdpveigen hicr gang be-
frembend.  Wir Tonmen aljo andy filv diefe Stellen mue in der Vorvausiesung verjdicbener Tuellen
pic Grifdvung finben.

Fajfen wiv mummehr das Ergebnis unjever Vergleichung von Dios Erjiihlung mit Plutard)
aitfamnien.  Obivohl beibe in moanden Eingelheiten iibeveinjtimmen, int grofen wnd ganzen bicfelbe
Ynordbuung befolgen und die Cicero freundlidje Trabition vertreten, fo zeigen fie dod) anberfeits in
mehreren widytigen Puntten fo tiefgehende Unterfdyicde, bafi fie unmibglih aus ciner gemennjamen

) pgl. 88, 14, 6: o pévror ekl o Kuxéowy, dmecdy) xet Eonyyélase megi evray (ALev-
rotlov xet TGV Ghhwy) #ai doiynTo s xal Emewnpize xot Téhog xe THY nummmr
oy dte y& TOY T¢ TOLRDTE UMNETOTVTWY EETOMNTO, #il Ty airicy wovog i
xetl pwektaora Eaygev.

2y Wiutarch folgt hier ficher Ciceros Darftellung (vgl meine Diff. &. 39, 40).
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i)
Quelle gejdhopit Haben fonnen.  AuFerdem find Geide der nlage und dem Charalter des Gangen

nad) durdjaus verfhicben von einander. Vel Plutard) bildet der Konful den Mittelpuntt, um den '

fid) die ganze Grpofition brefht, Dio erzahlt mit fteter Riickfichtnahme auf bie iibrigen bemerfens- ’

wertent Thatfadyen ntehr tn annaliftijder Form, wie fidy alles jutrug. Die Behandlungsweife
und der Ton feiner Darfteliung ijt gleidymafiger, Plutard)s Schilderung ift plaftifder mwic von
cinem Augengeugen und bdurd) viele Detaild belebt und ausgejdymiictt, namentlih da, wo Cicero
felbft hervorragend betetligt war.

Davausd ecrgicdt fid), daf wir fiir beide verfdjicdene Quellen amtelmen miifjen.

Da nun Dio von Liviud abhingig ijt, wie wir bereits nadygewicfen haben, fo muf
Plutavd) cinem andern Fithrer gefolgt fein '). Unb mit gliicichem Auge hat ev den Fuverldffigften
Fithrer evfannt unb von ber Hand Cicerod in dem VAGRYY e TEOL The VnaTslec geleitet
vic Catilinarijde Bevidpwdrung bejdricben. Uuch anf dem Wege, weldjen wiv in dev vorliegenbden
Unterfudyung cingejlagen haben, dvingte fich uns faft bet jebemt Sdyritte bieje l"lherg,eugullg anf,
ver wir fdon an anderer Stelle Ausdruct gegeben Haben.

Jiunmelyr exflivt fid) anch die wunderbare l"lhrrriu,l’timmnug swifden Dio und Plutardy.
~ener geht auf ivius allein guvid; Living’ Darftellung aber bevuht, wie wir woll mit Gewifiheit
annehuten diivfen, im wefentliden auf Cicero, twenm er aud) mandyes aus Sallujt gefdhopft und
felbjtandig verarbeitet hat. So ijt 5. B. der Gleidhilang in den beiden oben S, 20 f. angefiihrten
Stellen dbadurd) entjtanden, bdaf Dio feime Craahlung Yiving entnafhm, der feinerfeits die [ebhafte
und anjchaulihe Schilberung des Augenzeugen Cicero (vgl. pro Mur. 52) wohl whrtlid) wiedergab,
wibrend Plutard) auf diefen diveft juviicdging2). Auf dhnlidye Weife jind bdie l"lEwrciu;‘fimnumgw
Plutard)s mit Sallujt, joweit fie nidt zufilliger Art jud, au evtldven; beide nimlid) gehen auf
Gicero a8 gemeinfame Quelle zuviid (ogl. oben S, 7). Daf nimlid) Sallujt 3u feiner Darjtellung
aud) Cicero herangezogen hat, das fat, wie miv fdieint, Diibi?) mit guien Griindben evivicjen.

V) Plutard) bat iiberhaupt nur jelten Biviug old Hauptquelle gewdhlt. Ridtig jcheint mir fiber
Plutard)s BVerhiltnis zu diejem zu urteifen U, Kdhler, Qua ratione Livii annalibus usi sint
historici Latini atque Graeci. Gotting. 1860, p.36. TWie ourd) unjere rgqumentation die Anjidyt
Petersd und verjenigen, welde ihm folgen, von ciner Benubung ded Liviud durdy Plutardy wider
i legt ift, fo wird dadurdy aud) THourets Meinung, daf Dio hauptjidlid) aus Ciceros Kommentavien
gejdydpit Habe, juviidgewiefen (vgl. Bejjer a. o, D. S. 43; bie Ubhandlung ThHouvets felbjt toar
ntir nidt jur Hanbd).

") Db Livius jene Sehilderung aud Cicerod Mureniana ober aud den Sommentarien jdibpfte, it zu-
i ndd)jt gleichgitltig. Jedbenfall3 ijt e wahricdheintich, daf Cicern, ber ja iiberfhaupt, joweit nidt ein
| befonbdered Snterefje mit ing Spiel fommt, jeine Thaten in ftereotppen Wenbungen zu eraihlen pilegt,
i piefe in Deiben Scriften auf gleiche Weije bargejtellt Dat (oal. meine Difj. S. 21, 5),

*) De Catilinae Sallustiani fontibus ac fide. Bern. 1872,
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Wm nun basd Rejultat unjerer Untevjudumng fiberfidtlid) sujammenzufajjer und anjdaulid
varzuftellen, augleid) aber aud) um zu seigen, in weldem Grade die Gejdyidytidireiber ber Eatilis
narifhen Becjdpwdrung, foweit wiv fie behanbelt Hoben, mit cinander verwandt find, filgen wic
folgenbes Stemmin an:

Frabition, eigene Erinnerung u, a. Gicer.

| S
- | >
| X

Salluit.

Linius.,

Plutavd.
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