Den Westen der Oikumene haben in grauner Vorzeit Handel treibende Phonizier zuerst
entdeckt, spiiter sind ihnen ihre karthagischen Stammiesgenossen in der Erschliessung der west-

lichen Ozeanskiiste von Europa und Afrika gefolgt. Vermutlich im 5. Jahrh. v. Chr. wuorden nach
dem Zeuenis des Plinius Hanno und Himileo auf eine Expedition in jene Gerenden ansgeschickt,
und iwir diirfen annehmen, dass diese kithne That weit mehr durch die Ritcksicht auf kaufmiin-
nische Interessen als durch den Drang nach wissenschaftlicher Erkenntnis veranlasst worden ist.
Barg doch speziell der Westen so ungeheure Schiitze wertvoller Mineralien, deren Ausbeutung
lange Zeit hindurch als das ausschliessliche Vorrecht des semitischen Kaufmanns betrachtet wor-
den sein muss. Mit der Erforschung der westafrikanischen Ozeanskiiste wurde Hanno betraut,
und wir besitzen noch in griechischer Uebersetzung einen Bericht iiber seine Fahrt, worauns wir
erschen. dass die kithnen Seefahrer Karthagos damals etwa bis zur Insel Sherbore gelkommen
sein mogen, dann musste wegen Mangel an Proviant die Riickfahrt angetreten werdent). Gleich-
zeitic war Himileco nach der westlichen Ozeanskiiste von Europa ausgeschickt worden, einen Ori-
cinalbericht iiber dessen Entdeckungen und Erlebnisse besitzen wir aber nicht mehr, obwohl
Miillenhoff geglaubt hat, einen solchen aus einem spiitlateinischen Gedichte, des Rufus Festus
Avienus Ora maritima, herausschiilen zu kinnen; wir werden spliter auf diese Frage zuriick-
kommen milssen,

Wir diirfen jedenfalls annehmen, dass man in den kaufminnischen Kontoren der Karthager
schon in der Zeit eine genauere Kenntnis von der Westkiiste der Oikumene besass;, wo z. B.
bei Herodot erst ganz wenige Punkte jener fernen Gegenden in dem Dimmerlichte dunkler
Uberlieferung  auftauchen. Es ist allerdings wahr, dass, um von Herodor aus Hera-
clea zu schweiren, unter dem Namen des Hecataeus, seines ilteren Zeitgenossen, gine ganz
stattliche Reihe goographischer Angaben, die sich auf Spanien beziehen, erhalten ist; aber schon
‘m Altertam wurde die Echtheit seiner yijc meplodos bestritten. Selbst bei dem Geographen des
4. Jahrhunderts, Pseudo-Seylax, ist die spanische Ostkiiste kaum in ein helleres Licht geriickt,
weshalb wir den Verlust von Ephorus’ und Theopomps Geschichtswerken um so lebhafter
beklagen miissen, da dieselben allem Anschein nach so manche wertvolle Notiz auch iiber Spa-
nien enthalten haben, Zur Zeit des grossen Alexander war das allgemeine Interesse des helle-
nischen Mutterlandes ausschliesslich dem orientalischen Schauplatz der kiniglichen Kriegsthaten

zugewendet, dafiir wurde aber, mutmasslich bald darnach. von einer der bedeutendsten griechischen
Kolonien ans eine Entdeckungsfabrt nach dem westlichen Ozeane unternemmen, welche hellenische
Seefahrer zum ersten Male bis in die Nihe unsrer Nordseekiiste gebracht hat. An der Spitze dieser

1) Vergleiche iiber diese Expedition C. Miiller, Geographi graeci minores T, pag. XVII £, Meltzer, Ge-
schichte der Karthacer I (1879) 8. 229 ff, und H. Entz, Ueber den Periplus des Hanno (Programm des Kinigl.
Gymn, zu Marienburg, 1854). :




von Massilia ausgehenden?) Expedition stand Pytheas, ein Mann von vielem Wissen und hoher
Bildung, vor allem ein tiichtiger Astronom, der heispielsweise die Stelle des Nordpols genauner
bestimmte als seine Vorgiinger und vielleicht zuerst die Schattenmessungen in den Dienst der
geographischen Breitenberechnung gestellt hat; derselbe besass alle nur’ wimschenswerten Eigen-
schaften fiir eine Entdeckungsreise und legte die Ergebnisse seiner Ozeansfahrten in einer Schrift

nieder, welche leider verloren gesangen ist ein wahrhaft unersetzlicher Verlust fiir die Ge-
schichte der Gteographie.  Zum Gliick lebte aber bald nach ihm ein andrer seistesverwandter
Hellene, nicht minder gross als Astronom und Mathematiker, der des Pytheas® hohe Verdiensto
vollauf zu wiirdigen wusste und wohl seine meisten Entdeckungen vertranensvoll und dankbar
entgegennahm — der gelehrte Alexandrinische Bibliothekar Eratosthenes von Kyrene. Derselbe
hat zunerst die wissenschaftliche 'IIL!':II'_||'j'.(|I'r|]ii_' auf eine mathematische H]‘ulitilu;:u: ;;'L-5|1'|]|[ und in

ein festreschlossenes Systom gebracht; damit war ein vielverheissender Anfangz emacht, an dessen

weiteren Ausbau die folgenden Geschlechter ihre ganze Kraft hiitten setzen sollen. Allein es kam
anders. Nach Hipparch trat eine starke rickliufize Bewegung ein, und die Geographie wurde
anf lange Zeit wieder der Tummelplatz pelehrier Geschichtsschreiber, welehe von dem wahren
Wesen geographischer Wissenschaftlichkeit wenig oder gar keine Vorstellung hatten. Damals ist
auch die bereits erworbene Kenntnis von der ungeheuren Ausbeugung der bretonischen Kiiste,
welche Pytheas zuerst ermittelt hatte, fiiv lange Zeit wieder verloren gegangen.

ks sind von Eratosthenes, welcher in der Schilderung des Westens namentlich Pytheas gefolpt ist,
eine Reihe Spanien betreffender Fragmente erhalten, wodurch wir ein annitherndes Bild seiner Karten-
zeichnung bekommen; dieselben finden sich fast alle bei Strabo und sind von Hugo Berger, dem
hochverdienten Eratosthenesforscher, zum letzten Male behandelt worden. Wir besehrinken uns hier
auf das Notwendigste und verweilen nicht linger bei den volkergeschichtlichen Perspektiven, die
sich uns erschliessen, wenn wir z B. lesen, dass die Pyreniienhalbinsel?) hei Eratosthenes-
Hipparch als 4 diyvoreey gxoe bezeichnet war, welche im ganzen Westen bis nach Gadeira von
Kelten bewohnt wurde (Strabo 11, C. 92 und 107). Der gelehrte Alexandriner bebandelte den spa-
nischen Westen auch im Anschluss an seine Berechnung der Linge der Oikumene. Usber sein
Verfahren dabei sind wir durch Strabo geniigend unterrichtet; von den indischen Vorgebirgen
bis zu den Sdulen des Hercules vechnete Eratosthenes 70800 Stadien, dann aber, meinte er,
miisse man westlich davon noch ]Ii!!;’.]][‘-lnl.'r'\'['ll 10 EXFOg Iff!J{ZH}.EIEUJJ ar iyl Hr1{J£e|J|rJrr TG J'..‘-!"[M-‘JIH,;.
arrixelpcvoy udv vois "IBnoue, mpomentwxnds O npds Ty fondony, olx Elarrov aradioy Toeyihiy, ot
O GAOWTOME TO TE e seel TO TOW ‘Qorepdwr (die Handschriften wrredeperiay), b xehearen KaGoeoy
(die Handschriften J‘-"r;_ﬂ!”F':l. el TS xOIe TOUTO Pi':iu'rn'.', e I'r:-J' .‘;'qf";_‘(r:i'Ji'J-' f_?r.l.:':.l,r;.r;‘.'r.l'-.l’ rj’:iu'r', ITinfées
anRdyey Gueoow towy akovr (Str. I G 64), Strabo kniipft unmittelbar darvan eine Kritik des Era-
tosthenes und tadelt die l'|l'l'i:jll;f.iu_-hlmg der Vorgebirge in die Liingenaxe der Oikumene, wihrend
er an der Berechnung des =dgrwue rije Etponne keinen Anstoss zu nehmen scheint. Im Texte
Strabos ist namlich, wie Miillenhoff zuerst gesehen hat?®), dreierlei zu unterscheiden: 1 #UOTO et

1) Vil Miillenhoff, Deutsche Altertnmskunde I (1870), 8.811f Anders freilich Meltzer. a. a. 0. 8, 236 w. 508,

2) Es ist allerdings n

fr

rankreich mit nm-

iglich, dass die Adepvoreey dxpe des Erat. avch einen Teil von §
fasst hat, wo mehrfach Ligurer als ansiissig bezeichnet werden: der Ausdruck wirde dann die Halbinsel he-
zeichnen, welehe nordlich von den Pyrentien durch den gallischen Isthmus begrenzt wiro (vgl. die Bemerkungen
zil Strabo). :

gy ALas 08 871




l'r:..‘ i’:e"::lr;.l.'.'r‘-\', 2 re f.el'jff\rrnil;:'}!é'é TiE a:;’.lr'e, 3. das \1:1|';'|'i]i]'-_:|' ,.'\.';_.‘-’rr{m', Wenn nun Eratosthencs diese
drei Punkte in der Lingenberechnung westlich von den Siulen noch in Ansatz brachte, so ist
dies nur moglich unter der Voraussetzung, dass sie auf der Karte westlich vom Meridian der
Strasse von Gibraltar!) zn liegen kamen, und es hat fast den Anschein., als habe Strabo aunch
hier wie so oft seine Quelle gar nicht recht verstanden. Das letzte Vorgebirge, welches bei Ptole-
maeus unter dem Namen Fefeior axgor auftritt (15° 15" Linge, 49Y 45" Breite), ist zweifellos in
der franzisischen Bretagne zu suchen, wo die antike Benennung vielleicht noch heute in der
Bucht von Cabestan (13° 2" L., 48° 1" Br) fortlebt?), wihrend das zderemue ric Edpamys wohl in
den Siidwesten von Spanien zu verlegen ist; diese Bezeichnung diirfte von Eratosthenes gewiihlt
sein im Hinblick auf die gegentiberliegende Kiiste von Afrika, welche bei ihm in schroffem
Gegensatz zum siidwestlichen Spanien in eine scharfe Eeke auslief. Man darf dabei aber keines-
falls vergessen, dass Eratosthenes den ganzen Westen bis Gadeira von Kelten bewohnt sein liess,

somit offenbar die eigentlichen Iberer anf die Ostkiiste beschrinkte®); dazu stimmt es dann ganz

vortrefflich, dass das xvgrepe den Iberern gegeniiberliegen soll. Haben wir die beiden geogra-

phischen Begriffe d

es Fratosthenes richtie pedeutet, so kimnen dann unter den anderent Vor-
gebirgen nur die verschiednen Landvorspriinge im nordwestlichen Spanien gemeint sein.

Noch besondre Beachtung verdienen die 3000 Stadien, welche in Verbindung mit dem sig-
repee auftretens natiivlich diifen dieselben hier nicht als Kiistenlinie aufoefasst werden, sie be-

zeichnen vielmehr den Abstand zwischen den Meridianen der Uen und der letzten Aushiufer

des Westens, sind also auf einem Parallelkreise gemessen. Wir wissen andverseits, dass FEra-

tosthenes mit Pytheas die Strecke Gadeira Heiliges Vorgebirge (Cadiz C. de 8. Vieente) auf

5 Tagfahrten berechnete, was Strabo unter Bernfung auf Artemidor als grosse Uebertreibung be-
zeichnet (111, C. 148); die Entfernung von Gadeira bis zu den Siulen diiefte dann noch eine 6. erfor-
dern (Psendo-Scymnus 151; Strabo TIL C. 1400, so dass die ganze Strecke Siulen—Heiliges Vorgebirge
nach der iiblichen Schiitzung der Tagfalirt zu 1000 Stadien®) sich auf etwa 5000—6000 Stadien
belaufen wiirde. Das ist freilich auffallend viel, aber da wir gar keine Kenntnis davon haben,
wie Eratosthenes den dortigen Kistenlauf im einzelnen annahm, so komnen wir fiiglich jene Zahl
auf sich beruhen lassen. Viel wichtiger fiir uns miissen jene 3000 Stadien sein, welche als geo-
graphischer Lingenunterschied aufzufassen sind.  Wir machen aber hier dieselbe Beobachtung,
wie oben, dass die Zahl zu gross ist. [lie Léngendifferenz zwischen der Meerenge von Gibraltar
und dem westlichsten Punkte der portugiesischen Kiiste, dem C. da Roea, betrigt nimlich eca.
40 d. i. auf dem 37. Breitengrad gemessen ungefihr 360 Kilometer oder 1920 Stadien. Ich
denke, aus allem geht hervor, dass hier im #ussersten Westen in der That die Zahlenangaben
des Pytheas und Eratosthenes an einer gewissen Uebermiissigkeit leiden, nur giebt uns dies noch
lange kein Hecht, jene beiden Gewiihrsmiinner der Unglaubwiirdigheit im allvemeinen oder gar

bewusster Filschung zu beschuldigen, da die ungewohnten Fluterscheinungen jenseits der Sidulen

den griechischen Seefahrver in der Sicherheit seiner Beobachtung und Berechnung nur zu leicht

nre fithren konnten.

1} Dalin verlegten Dicliarch, Eratosthenes, Polybius die Siulen nach Strabo IIT, C. 179,

2) Millenhoff, a. a. 0. 8. 372,

3) Vergl. Pseudo-Scylax o, 2 und Pseudo-Scymnus 198 (Miller Geogr. gr. min. I, 16 und 203 f), des-
gleichen Polybius 111, 37.

k) Forbiger, Handbuch der alten Geographie 1, 541,
1%




Um so mehr verdient es uneingeschrinkte Bewunderung, dass die franzisische Bretagne
im wesentlichen richtiz von Hratosthenes als ein miachtiger Landvorsprung gezeichnet wurde, der
bei ihm teilweise sogar noch westlich vom Siulenmeridian zu liegen kam; das letzters entspricht
nun freilich der Wirklichkeit nicht mehr, da die letzten Auslinfer der Bretagne noch ein wenig
dstlich hinter dem Meridian zuriickbleiben ; aber dies kleine Versehen will doeh herzlich wenig
besagen gegeniiber der Ignoranz spiterer Geographen, welche in ihrer Voreingenommenheit gegen

Pytheas den Landvyi
Linie zeichneten. Ptolemaeus' Karte weist allerdings diesen Fehler nicht auf, aber der Liingen-
unterschied betr
258y so viel liegt das letztere ostlich vom Siulenmeridian. Bei Ptolemaeus ist niimlich eine auf-

sprung so gut wie ganz strichen und die franziisische Ozeanskiiste als gerade

gt bei ithm zwischen Toovadovzree bei den Siulen und dem _f‘rEl-'Immr cxgoy SY

fillige Verschiebung der Lindermassen am westlichen Mittelmeerbecken eingetreten, zweifellos
veranlasst durch die Uegberschiitzung der Entfernung Siulen — mopfuds vie Zisshirec; dieselben
sind in der ostwestlichen Richtung zu sehr in die Liinge gezogen worden, wie ein Blick auf die
von Miiller zu Marcianus Heracleota gezeichnete Karte sofort erkennen ldsst!) Auf dem 37.
Breitengrad gemessen, betriigt der Lingenunterschied zwischen den Meerengen von Gibraltar
(12" L.) und Sjcilien (33% 20° L.) ungefihr 1900 Kilometer oder etwas iiber 10000 Stadien, bei
Ptolemaeus jedoch beliuft sich die Lingendifferenz von Toerodovsre und der Héiwpos cxpe auf
390 40" — 6° 50" = 320 50', d. i. ungefihr 13000 Stadien. Somit erhilt hier das westliche
Mittelmeerbecken eine viel zu betriichtliche Limgenaxe, was dann auch die Verschiebung der
nirdlichen Liindermassen gegen Osten hin zur unausbleiblichen Folge hatte®). Nun berechnete
aber Eratosthenes®) seinerseits dieselbe Strecke auf 8000 Stadien, blieb also hinter der Wirklichkeit
um 2000 Stadien zuriick, so dass bei ihm umgekehrt die Gefahr nahe lag, dieselben Teile des
europiiischen Festlandes zu weit nach Westen zu rficken, was denn auch thatséichlich bei seiner
Zeichnung der Bretagne geschehen ist.

Jener michtize L.‘]|Hl\'1_|1'.~'-]]!'!|ng der franzdsischen Kiiste tritt sonst nur noch bei Plinius
(IV, 107) und Pomponius Mela (ITI, 16) auf, es lieet daher nahe genug, bei letzterem eine Ver-
wandtschaft mit Eratosthenes anzunehmen; gerade Mela scheint es geliebt zu haben, gelegentlich
aut dltere Quellen wieder zuriickzugreifen, wihrend Plinius sich vorzugsweise an jiingere Ge-
withrsminner anschliesst. Wenn Mela wirklich in seiner Beschreibung von Spanien die Kiisten-
gestaltung im wesentlichen ans Eratosthenes’ Gieographie entlehnt haben sollte. was aber immer-
hin sehr fraglich erscheint, so wiirde der Alexandrinische Bibliothekar die Nord- und Westkiiste
Spaniens im allgemeinen richtig gezeichnet haben, Doch dem sei wie ihm wolle, jedenfalls
diirfen wir soviel als erwiesen betrachten, dass die Vorgebirge der spanischen Westkiiste und
das _.ﬁ:rjl.jru,m' (EHQEIJJ* an der franzisischen Ozeanskiiste bei Eratosthenes noch westlich vom Siulen-
meridian gels

en haben, weil diese Punkte sonst fiir die Berechnung der Linge von der Oiku-
mene ganz bedeutungslos SEWESen Wiren.

Es ist oben als ein grosses Verdienst des Eratosthenes bezeichnet worden, dass er sich
bemiilite die Geographie auf eine sichre mathematisch - astronomische Grundlage zu stellen: da
thm aber ein zuverlissiges Beobachtungsmaterial (Gnomonzahlen, Sonnenhishe, Verhiiltnis des

1) Kartenband zu den Geogr. gr. min. XXTX,
2) Vel Miller im Philologus 1873, 8, 113.
3) Btrabo I, C. 64 und IL, C, 93.




langsten und kiirzesten Tages) nur fiir eine geringe Zahl geographischer Punkte zu Gebote stand,
so musste er bei der Zeichnung seiner Karte vielfach wieder die triigerischen Hilfsmittel seiner
unwissenschaftlicien Vorgiinger beriicksichtizen. Daher wurde seine Darstellung der Oikumens
teilweise abhingiz von den Entfernungs- und Richtungsangaben der Seefahrer und Landreisen-
den, sowie von den Beobachtungen auf dem Gebiete der Temperaturverhiiltnisse und der ver-
rleichenden Tier- und Pflanzengeographie. Eratosthenes konnte tiberhaupt keine Karte zeichnen,
wenn sich nicht seine mathematische Usberzeugung der Unzulinglichkeit der Verhiilinisse einiger-
massen anbequemen wollte,

Die Ideen eines Hratosthenes wurden spiiter weiter entwickelt und mit unerbittlicher Kon-
gequenz durchgefithrt von Hipparch, der ein fiir allemal jene friiglichen Notbehelfe unzuver-
liissiger Heiseberichte aus der Geographie hinausverweisen wollte, daher auch von vornhersin auf
die Anfertizung einer eignem Karte verzichten musste?!). Es war ein Mann mit viel kritischem
Scharfsinn, von dem schon das Altertum in den Ausdriicken hochster Bewunderung spricht; da-

her ist uns auch sein Vertrauen zu der Glaubwiirdigkeit des Pytheas die stirkste Biirgschaft fiir
die Wahrhaftigkeit dieses Mannes, an welchem sich vielleicht kein Mensch mehr versiindigt hat,
als der niichste in betracht kommende Geograph — Folybius.

Derselbé betont zn wverschiedenen Malen die mangelhafte Kenntnis fritherer Gedgraphen
namentlich vom #dussersten Westen, wo er sich durch eignen Augenschein von der Fehlerhaftiz-
keit bisheriger Darstellungen iiberzeugt habe. Das 34. Buch seines Geschichtswerkes war wohl
ausschliesslich der Geographie gewidmet; da dasselbe nicht mehr existiert, so wissen wir vielfach
nicht, welche Ausstellungen im einzelnen Polybius an seinen Vorgiingern, namentlich dem Py-
theas und Eratosthenes, gemacht hat. Auch in den erhaltenen Teilen seines Werkes finden sich

nur wenige geographische Thatsachen verzeichnet, aus deren Vergleichung mit Eratosthenisehen

Anschauungen wir volle Aufklirung tber das beiderseitige Verhdiltnis gewinnen konnen. Aber
trotz dieser vielfachen Ungewissheit diirfen wir doch Polybius hier nicht unberiicksichtigt lassen,
weil einige die Strecke Zrjlec—mopduoe rije Zixelios betreffende Angaben von ihm erhalten sind
und die angenommene Ausdehnung dieser Linie, wie schon oben bemerkt, auch die Zeich-
nung der nordlichen Lindermassen ganz wesentlich beeinflusst®). Ehe wir aber dazu iibergehen,
migen uns noch einige allremeine Bemerkungen gestattet sein.

Fiir die Beurteilung des Polybins ist eine Stelle im 3. Buche (Kap: 57—59) von beson-
drer Bedemtung, wo er einmal seine Abneigung rechtfertigt, den Faden der Erzihlung dfters
durch geographische Abschweifungen zu unterbrechen, und sodann darlegt, welche Umstiinde
frither in ihrem Zusammenwirken einen kriifigen Aufschwung der geographischen Forschung
verhinderten. Ehedem, meint Polybius, hiitten Griechen fiberhaupt nur selten Reisen in die ent-
legensten Linder unternommen, weil dieselben zu Lande und zu Wasser mit ausserordentlichen
Gefahren verbunden waren, und wenn wirklich jemand bis an die Grenzen der Oikumene ge-
langte, so stellten sich einer grindlichen Erxforschung des Landes immer noch viele Schwierig-
keiten entgegen, da der Reisende wegen der Unzugiinglichkeit vieler Striche nicht selbst alles
lingere Zeit in Aogenschein nehmen konnte, sondern anf Mitteilungen der Eingebornen ange-
wiesen war, deren Sprache er meist nicht verstand; und wenn wirklich alle diese Schwierig-

1} Vergl, H. Berger, Die geographischen Fragmente des Hipparch, Leipzig 1869, 8. 73.
2) Vergl. auch O. Peschel, Geschichta der Erdkunde, 2. Aufl. 1877 8. 50 f.




keiten tiberwunden waren, so galt es noch eine fiir den Reiseschriftsteller so gefihrliche Klippe
zu umschiffen, nimlich fern von aller Aufschneiderei und Uebertreibung streng die lantere Wahr-
heit zu berichten und in keinem Sticke von ihr abzuweichen. Von solchen Gesichtspunlkten
aue sei der fritheren: Zeit die E-f:'n:ii[lm]:_l' der Wahrheit fast ||n|11£'1_:_:[i1']z rewesen, man diife aber
die damaligen Schriftsteller wegen der Unvollkommenheit iliver Werke nicht tadeln; sie verdienten
vielmehr alles Lob dafiir, dass sie trotz der Ungunst fritherer Zeitverhiltnisse wenigstens so viel
fiir die Forderung der Wissenschaft gethan hiitten. Ein michtiger Umschwung in der Erforschung
der Oikumene sei aber spiter eingetreten durch Alexanders asiatische Feldziige und durch die
Ausbreitung des rimischen Reiches im Westen; auch habe das Interesse hierflir selbst bei
Staatsmiinnern und Militirs nenerdings eine lebhafte Steigerung erfahren, also, schliesst Polybius
seine Betrachtungen, déor ér &y xol Bdlroy, yova gxsey chypSodtegoy Daip TEw TOOTEQOV Gy rODUHENY,

Wenn wir diese Bemerkungen unbefangen priifen, so lisst sich nicht leugnen, dass die-
selben im allpemeinen einen giinstizen Eindruek in uns zuriicklassen; vor allem thut die ausser-
ordentliche Ruhe wohl, mit welcher Polybius die angeblich unzureichenden Leistungen seiner
Vorgiinger bespricht und in ein miglichst mildes Licht zu riicken sucht. Der Geschichtssehreiber
zeigt hier so viel friedfertige Gesinnung und schonende Riicksicht, dass man in ithm den leidenschaft-
lichen Gegner eines Timaeus kaum wiedererkennt.  Wir diirfen vermuten, dass auch iiber Pytheas
der gelehrte Grieche die volle Schale seines Zorns ausgegossen hat; denn wir besitzen bei Strabo
(I, C. 104) ein Fragment von Polybins, wo der Massiliotische Seefahrer noch als weniger zu-

verliss

- und glaubwiirdig bezeichnet wird, denn einer der berfichtigtsten Schwindler, der Messenier

Euemeros. Gleichzeitig erschen wir aus derselben Stelle, dass Polybius vorzogsweise an
Dicagarch, Eratosthenes und Pytheas seinen kritischen Witz geiibt hat. Dariiber kann jedenfalls
kein Zweifel bestehen, dass das absprechende Urteil einer so bedeutenden litterarischen Autoritiit
der Wiirdigung des Pytheas bei den pgeist- und kritiklosen Geographen der spiiteren Zeit ge-
wiltigen Abbruch gethan hat Es mag in «

en Reischerichten des Pytheas ja vieles iitber Natur-
arscheinungen des hohen Nordens enthalten gewesen sein, was so aller Erfahrung des beschriink-
feren griechischen Horizontes widersprach, dass es bei einem zum Zweifel neigenden Hellenen
nur ein unglinbiges Kopfsehiitteln verursachen konnte; es mag wvielleicht sogar hie und da bei
dem Massilioten in’ unbewusster Weise eine kleine Uebertreibung mit untergelaufen sein, jeden-
falls kann Pytheas ein die Welt absichtlich tiuschender Schwindler unmiglich gewesen sein,
oder os hat niemals einen dvgeren Tropt gegeben als Fratosthenes, als Hipparch, welche beide
jenem Gewihrsmann vertranensvoll gefolgt sind. Das Opfer einer so plumpen Tiuschung kénnen
aber unmiglich zwei Gelehrte geworden sein, welehe von jeher als lenchtende Zierden der antiken
Wissenschaft ganz allgemein gegolten haben. So fillt jene Anklage des Polybins wohl auf ihren
Urheber zuriick, und es wird gut sein, ithm immer doppelt scharf auf die Finger zu sehen, wenn
er sich einmal von seinem unbestrittnen Gebiet der pragmatischen Geschichtsschreibung auf das
Feld der geographischen Darstellung begiebt.

Wie schon oben bemerkt wurde, sind uns einige Angaben erhalten iiber die Ausdehnung,
welche Polybius der Strecke Zrfiee — mopfuds rije Zexehlee gab. Dieselben finden sich bei
Plinins und Strabo, wiihrend ans den erhaltenen Teilen des Geschichtswerkes nur eine einzige Stelle
i
Syrte auf 16000 Stadien berechnet wird (III, 39, 2); nun {rifit es: sich aber ganz seltsam, dass

hierher gehirt, wo die Entfernung von den Siulen bis an

e Delelvov Bumpoi an der grossen

des Plinius” Zahlen, welche den thatsiichlichen Verhiiltnissen ganz gut entsprechen wiirden, viel
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kleiner sind als die des Strabo, welche ihrerseits einen ungeheunerlichen Fehler des Polybius
ass andrerseits aller Wahrscheinlichkeit nach trotzdem Strabos Ueberlipferung

voranssetzen, und ¢
den meisten Glauben verdientl). — Nach Plinius (V, 40) berechnete Polybins mit Eratosthenes
die Liinge (longitudo) Afrikas vom Ozean bis nach Karthago zu 1100 rom. Meilen, von da bis
an die niichste Nilmiindung zu 1628 rémischen Meilen. Obwohl die Handschriften in den
Zahlen hier fast alle iibereinstimmen, michte doch M. C. P. Schmidt a. a. 0.8, 17 dieselben dindern,
um diese Angaben in Uebereinstimmung zu bringen mit einer Strabostelle (I, C. 64), wo die
entsprechenden Masse aus Eratosthenes angefiihrt werden (8000 und 13500 Stadien). Jedenfalls
ergiebt sich aus Strabo (I, C. 64), wie jene Zahlen aufrefasst werden miissen; dieselben sind auf
ginem Parallelkreise gemessen und bezeichnen den Liingenunterschied der einzelnen Punkte®).
Was ferner die Ausdehnung des Mittelmeeres betrifft, so rechnete Polybius nach Plinius® An-
gaben (VI, 206) von der Meerenge von Gibraltar bis nach Sicilien in gerader ostlicher Richtung
(ad orientem recto cursu) 1250 rom. Meilen, von da tiber Creta (375 r. M), Rhodus (1871, r. ML),
die Schwalbeninseln (187%, r. M., Cypern (225 r. M) nach dem syrischen BSeleucia Pieria
(115 r. M) 1090 rim. Meilen, sodass die Gesamtlinge des Meeres 2340 rom. Meilen be-
tragen wiirde. Die handschriftliche Ueberlieferung schwankt, aber ganz unerheblich, bei allen
diesen Fahlen ausser bei 1871, und 115; man kann aber keinen Augenblick zweifeln, dass die-

selben richtie sind, weil Plinius sie offenbar alle aus ganzen oder halben Tausenden griechischer

Stadien umperechnet hat mit Ausnahme der 115, wo aber andrerseits alle Handschriften mit-
einander iibereinstimmen. Man sieht sofort ein, dass beide Angaben, die eine iiber Afrikas Léinge
von der Meerenge von Gibraltar bis zur ersten Nilmiindung und die andre {iber die Liingenaxe
des Mittellindischen Meeres bis an die syrische Kiiste, absolut unvereinbar sind?). Andrerseits muss

e s s i
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hervorgehoben werden, dass die obige Berechnung der Strecke Xrijle:
rom. Meilen = 10000 Stadien der Wirklichkeit ziemlich genau entspricht, wihrend die stliche
Hilfte des Meerbeckens nach -jener Berechnung iber 1000 Stadien von ihrer wahren Linge

1) Vergl. Magdeburg; De Polybii re geographica 1873, 8, 16; M. C. P. Schmidt, De Polybii geographin
1870, 8. 20. Dagegen Berger a. a. 0. 8. 160

2) Vergl. Berger, Die geographischen Fragments des Eratosthenes, 8. 156 I

3) Man darf fir diese ganze Darlegung nicht vergessen, welches falsche Bild man sich un Alferfum von
der geographischen Lage der Mittelmeerlinder zu machen pflegte. Bei Dicliarch (Agath. I, 53 bei Miller, Geogr.
zr. min. 1T, 8. 472) und Eratosthenes (Strabe IL, C. 67) lief der Breitengrad der Siulen (36°) durch die sicilische
chen Meerbusen ; die-

Meerenge, die Sidspitzen vom Peloponnes und von Attika, die Insel Ehodus und den Iss

selbe Anschauung findet sich auch bei Strabo. Demnach ist die Meerenge von Sieilien 2° 2u weit nach
Stiden herabgezogen worden, ein Febler, der erst bei Ptolemaeuns berichtist win Noch wiel falscher sind die
antiken Vorstellungen von der afrikanischen Nordkiiste, die man sich im wesentlichen als eine gerade Linie
dachte mit nur he der beiden Syrten, und zwar linft dieselbe viel

siidlicher als 36

ingen Krimmungen nmamentlich in der N

% wig man namentlich aus des Ptolemasus Zeichnung ganz deutlich erkennt (Strabo 11, ©. 130:

L ) . 5 - 3w - . . - . 53 ; i - i
N .-'-FJ\.JJ'FI'1 TUVEF NG GRTw Th TS 'fr;'r'.'r Tl ot T A .’.fmmr_:, Tl MEF m 9 .':.Ju:-C' HEuP EFT BW Fetog Epovoe, wridoy T
a i ¥oaags [ . ; . = ] vw e r : ] v 1
pippe Zeykiw gxs Alsbavdprine cplapfrny, mhagy wiw Ziprecy xal ol wou Teg @iy KGATOY EFOTPOEY EETOiE Rot ThV

TRUTHE TOL0UPTWY .-:Ar‘...,.nl;i',ig.,j- iEnyd). Sollte Polybius von diesen fast allpemeinen Annalimen des Altertums abge-

wichen sein, so hitte Strabo in seiner Kritik desselben (IL . 104 f.) dergleichen gewiss nicht verschwiegen, wir
diirfen zomit diese falschen Vorstellungen aueh fiir jenen voraussetzen, sumal da kein Zweifel dariber bestehen
kann, wie der gleichzeitic genannte Eratosthenes die Zahlenangaben aufgefasst haben wollte, Vgl auch die

abos Geographie) und Berger (in G. Droysens

Karten zu Eratosthenes von C. Miller (in seiner Ausgabe von Str
Allgem. histor. Handatlas tab, I).




verlieren wiirde. In dem erhaltnen Teile des Polybianischen Werkes findet sich leider nur die

eing hier in betracht kommende Angabe iiber die Entfernung der @defror Gewol von den
Siulen. aber auch sie hilft uns nicht weiterl). Jedenfalls muss jener offenkundige Fehler des
Plinius unser Vertrauen zu seinen Citaten aus Polybius erschiittern, zumal da auch an keiner
der beiden Stellen die Schwierigkeit durch eine leichte Aenderung des Textes gehoben werden
kann. Eine ganz andre Ueberlieferung begegnet uns bei Strabo.

Um das Endresultat sogleich vorwegzunehmen, will ich korz bemerken, dass Polybius nach
Strabos Darstellung die Strecke Erijlee—aopSude vije Zwxedine auf iiber 18700 Stadien berechnet
haben soll, wobei zunfichst nur jeder Einsichtige eine unwiderstehliche Neigung verspiirt. in
einen kriftigen Ausruf iiber die unglaubliche Faselei des gputen Strabo auszubrechen. Noch
niemand scheint sich die Konsequenzen einer solchen Annahme vecht veranschaulicht zu haben:
hat Polvbius eine Karte entworfen und auf derselben den zwei in Frage stehenden Punkten einen
Lingenunterschied, ja selbst auch nur einen Abstand von fiber 18700 Stadien (statt 10000) ge-
geben, so muss der Westen -von ihm panz falsech eezeichnet worden sein, der oben beriihrte
Fehler des Ptolemiins wiire bei ihm dann ins unertriigliche gewachsen.

Nach Strabo (11, C. 105) nahm Dicfiarch an, dass die gerade Entfernung von den Siulen
bis zum sicilischen mogSudz 7000, von da bis zum Peloponnes 3000 Stadien betriige; Polybius
riicklicher
jene 7000 Stadien, die auf alle Fiille falsch seien. Ir suchte dies auf folgende Weise zu be-
criinden. Im nordwestlichen Teile des Mittelmeerbeckens konstruierte er ein Dreieck durch die

liess die Richtigheit des letzteren Masses dahingestellt, bekiimpfte aber um so nache

Verbindung der Punkte Siulen —sicilischer mopfuoe— Narbo, welches wir der Kiirze halber mit
SPN bezeichnen wollen; die Linge von SN sollte 8000, die von NP 11200 Stadien betragen.
Polybius fillte dann ein Lot aus der Spitze auf die Basis des Dreiecks (NN,), sodass 2 recht-
winklige Dreiecke entstanden (SNN; und PNN,) mit einer gemeinschaftlichen Kathete (NN,).
welche er 2000 Stadien lang annabm. Mit Hilfe des Pythagoreischen Lehrsatzes lassen sich dann
die beiden Stiicke der Basis (SN, und N, P) leicht berechnen, sie miissen nofwendig 7745 und
11019 Stadien betragen, zusammen also 18764 Stadien, d.i. 436 weniger als die Linge der beiden
Seiten SN und NP. Bei Strabo schliesst diese Darlegung mit folzendem wiirtlichen Citat aus

Lt e Yot T, L ot r ’ ' e gy - -
Polyhius: r‘u,.!.m-' ouy X The Hrrn'?m:,.: HETOHTEDS O 1':? GURLITEET e TetOuthioe 1) e o Tor mooSuon Emi
v 3 St

GTHAeS .::rr";'rurr: !";fi-(Jé'zH. T e Tob :JE,;".r:';'r;lu: eideleee mevroexooioe orodiowe.  Wie schon oben an-
gedeutet wurde, glaubt Berger hier nicht an die Richtizkeit der Ueberlieferung; allein Schwank-
ungen in den Zahlen weisen die Handschriften hier nicht anf, und man darf an keiner Stelle
des Textes riitteln, wenn das Schlussergebnis der ungefiihr 500 Stadien betragenden Differenz
zwischen der einen Seite und der Summe der beiden andern stimmen soll. Mag die Kathete
NN, von 2000 Stadien Linge noch so falsch sein, bei jedem anderen Ansatz, worauf an dieser
Stelle die handschriftliche Ueberlieferung fiithren kiinnte, wird sofort das Endresultat ein ganz
andres, wihrend jetzt die 436 Stadien zu der abgerundeten Zahl (500} des iiberlieferten Textes
so vorfrefflich stimmen. Ich bin daher mit Magdeburg und M. C. P. Schmidt der Ansicht, dass
hier im Wortlaute des Strabo kein Fehler vorliegt; die eingehende Widerlegung, welche dieser
den Annahmen des Polybius zuteil werden liisst, bietet uns ebensowenig Hilfe, jedenfalls findet
sich auch nirgends die geringste Andeutung darither, dass der griechische Geschichtsschreiber

1) Die Bemerkungen bei Magdeburg a. a. 0. B. 16 tibker Palyb. I 42 verstehe ich nicht recht,
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den Diciiarch mit dessen eignen Annahmen habe widerlegen wollen, ohne sich selbst fiir die
Richtigkeit der verwendeten Masse (8000, 2000, 11200) zu verbiirgen, Beruhten in solchem
Falle die Voraussetzungen aut der Anschauung des Diciarch, aber nicht des Polybius, so wiire
natiirlich auch das Endergebnis dieser ganzen Kritik fir die Beurteilung des Polybius selbst
vollstindig wertlos, und wir miissten uns dann ausschliesslich an Plinius balten. In dem Ge-
schichtswerke fehlt es an den entsprechenden Angaben fir die Seite NP, withrend allerdings die
Entfernung von den Sinlen bis zur Stadt Narbo im 39. Kapitel des dritten Buches auf etwa
8000 Stadien sich zu belaufen scheint1); aber an dieser Stelle ist von Wegmassen und keinen
direkten Entfernungen die Rede.

Allein es findet sich bei Strabo (I, C. 25) noch eine zweite Stelle in einem Polybiusfrag-
mente, welche recht gut zu jener unsinnig grossen Zahl zu stimmen scheint. Bekanntlich hat
ps im Altertum Gelehrte gegeben, welche die Homerischen Epen, insbesondere die lrrfalirten des
Ulixes, fiir geographische Zwecke auszubeuten suchten und sich wiel daritber den Kopf zer-
brachen, wo denn iiberall der mokirixs ‘Odvegeds hingekommen sei selbst der beissende Spott
des Fratosthenes machte sie in ihrer naivgliubigen Verehrung des alten Maeoniden nicht irve.
Von den grundsitzlichen Skeptikern abgesehen, gab es im wesentlichen zwei Parteien, von denen
die eine die Irrfahrten des Ithakerfiirsten ins Mittellindische Meer, die andre in den Ozean ver-
legte. Zun jener gehdrte vor allen Polybius, und wir erfahren durch Strabo ganz genau, wie er
seine Ansicht begriindete. Im 9. Gesange der Odyssee erzihlt Odysseus, er sei auf der Heim-
reise von Troja gliicklich mit den Seinen bis ans Malea-Vorgebirge gekommen, da hitten ihn
plotzlich widrige Winde gepackt und nach neuntiigiger Fahrt an die Lotophagenkiiste geworfen
(Vers 82 f£): das war der Anfang von seinen abenteuerreichen Irrfabrten. Nun hat es aber im
Altertume Leute gegeben, welche die homerischen Lotosesser nicht im Mittellindischen Meere,
sondern draunssen im westafrikanischen Ozeane suchten?), und gegen diese war offenbar des Folybins
Beweistiihrung gerichtet, welehe uns Strabo an der obigen Stelle erhalten hat. Der Geschichtsschreiber
argumentierte darnach folgendermassen. Odysseus wird durch widrige (ékoof) Winde in 9 Tagen

von Malea bis zu den Lotophagen getrieben; schon die attributive Bezeichnung der Winde he-
weist, dass er nicht immer geradeaus gefuhren, sondern vielfach umhergetrieben worden ist.
Aber selbst angenommen, er sei in den 9 Tagen von Malea ans immer mii gleicher Geschwindig-
keit nach Westen gefahren, so geniigt diese kurze Frist noch nicht, um die Meerenge bei den
Siiulen zu erreichen, denn diese sind 22500 Stadien von Malea entfernt, so dass Odysseus jeden
Tag 2500 Stadien zuriicklegen musste, was nach allgemeiner Erfahrung unmiglich ist. Folglich,
so meinte Polybius, sind die homerischen Lotophagen an der Mittelmeerkiiste zu suchen. Man
sieht, der ganze Beweis wird nur dann zwingend, wenn man jene 22500 Stadien als kiirzeste
Entfernung zwischen den beiden Endpunkten auffasst. Schon oben wurde bemerkt, dass Poly-
bius des Dicéiarch Berechnung der Strecke mopduds-Peloponnes zn 3000 Stadien nicht anfechten
will (ol pév Tguayhiovy i@ qrow & 0 hepfuvortes §ire py Strabo 1, €. 10D); wenn wir nun
diese Zahl zu der aus obiger Berechnung gewonnenen Summe VoL 18 764 Stadien hinzufiigen, so
kommen wir den 22 500 Stadien nahe genug. Die Differenz liesse sich daraus erkliren, dass
wir nicht wissen, von welchem Punkte des Peloponnes aus Diciarch und Polybius jene 3000

1) Vergl. zu dieser Stelle M. C. P. Schmidt a. a. 0:8. 9 ¢%

2] Vergl Steabo ITI, €. 157; XVII, ©. 520, Artomidor folete dabei wohl iilteren Gewdhrsminnern.
£}
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Stadien rechneten. Jedenfalls ergiebt sich aus den bisherizen Betrachtungen so viel, dass die
Polybinsfragmente bei Strabo nicht in jenem schreienden Widerspruch mit einander stehen, wie
bei Plinius. Noch auf einen merkwiirdigen Umstand sei hingewiesen.

des Plinius (VI, 207) berechnete Agrippa die Liingenaxe des Mittel-

Nach einer Angabe
meeres (fretum Gaditanum-sinus Issicus) auf 3440 romische Meilen, was jenem selbst zu viel
vorkommt, so dass er einen Fehler in dieser Zahl vermutet. Wenn man sich aber daran erin-
nert, dass Agrippa die Linge von Nordafrika mit Einrechnung von Unteraegypten zu 3050 riim.
Meilen annahm?) und dass der Meridian von Pelusium noch ein ganz hetriichtliches Stiick

vom Mittelmeer gegen Osten iibrig lidsst, so wird man schliesslich jene Zahl nicht tibermiissic
hoch finden. Nun weiss ich nicht, ob es Zufall ist, dass, wenn wir die oben gewonnene Zahl
en) abrunden und mit den

fiir die E]]Tﬁrl‘]]ltﬂg n;f::'i'llIl-n—.'iri(h"'lur;.; zu 18800 Stadien (2350 rom. Mei
unmittelbar vorher iiberlieferten®) 5 Polybianischen Teilstrecken des dstlichen Mittelmeerbeckens
zusammenzihlen, genau Agrippas Zahl 3440 sich als Summe ergiebt.

In Wirklichkeit betriigt die Lingenaxe des Mittelmeeres (Meerenge von Gibraltar — syrische
Kiiste) etwa 42% d. i. auf dem 37, Breitengrade berechnet ungefihr 20 000 Stadien; die Meer-
enge von Sicilien liegt ziemlich in der Mitte, so dass also die Polybianische Rechnung bei Plinius
(VI, 206) in ihvem ersten Ansatz von 1250 rom. Meilen den thatsichlichen Verhiiltnissen ganz
vorrefflich entsprechen wiirde. Wie schon oben bemerkt worden ist, wiirde dann der Gstliche
Teil der Axe, welche Polybins nach der niimlichen Stelle anf 1090 rdm. Meilen berechnete, um
etwa 1000 Stadien zu klein ausgefallen sein, aber trotzalledem kinnten wir dem Geschichts-
schreiber die Anerkennung nicht versagen, dass seine Annahme von der Linge des Mittelmeer-
béckens an Richtigkeit die Anschauungen aller andern Geographen des Altertums iibertriife.
Allein wir haben bereits gesehen, dass des Plinius Angaben, betreffend die Polybianischen Zahlen,
mit einander in einem unversihnbaren Widerspruche stehen, withrend andrerseits die Darstellung
Strabos an solchen inneren Schiiden nicht leidet und zugleich die Eigenartigkeit seiner Ueber-
lieferung an dieser Stelle jede Anderung des Textes unmoglich macht; bei dem geringsten Ver-
such der Art bricht sofort das ganze Beweisverfahren des Polybins zusammen. Hs liegt somit
fiir uns eine starke Versnchung vor, uns kurz zu resolvieren und ausschliesslich die Zahlen
Strabos als massgebend fiir des Polybius’ Geographie zu bezeichnen; aber man erschrickt sofort

vor solcher Kithnheit, wenn man sich die Konsequenzen dieser Annahme vergegenwiirtigt. Denn
soviel ist unbestreitbar: hat Polybius witklich den Abstand zwischen den Siulen und dem sici-
lischen mopduos auf mehr denn 18 000 Stadien berechnet, d. h. die westliche Hilfte des Mittel-
meerbeckens so lang angenommen, wie (mit einer Differenz von noch nicht 2000 Stadien) in
Wirklichkeit das ganze Becken ist, so kann seine ganze Geographie von keinem hohen wissen-
schaftlichen Wert gewesen sein, sie wiirde vielmehr als ein grosser Riickschritt bezeichnet wer-
den miissen. Vor allem muss in diesem Falle der europiische Westen wider alle Natur von
West nach Ost ungebiihrlich in die Linge gezogen worden sein, und es verdient immerhin Be-
achtung, dass auch sonst einige Annahmen des Polybius dafiic zu sprechen scheinen. Von
Strabo®) z. B. erfahren wir, dass Polybius in gerader Linie von der Quelle des Tagus bis zu

1) Flin. V, 40 (ich citiere nach der 2. Auflage von L. Jan).
2) Plin. VI, 206.
3} Swrabo 11, C. 107,
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dessen Mimdung 8000 Stadien berechnete; von dem Ursprung des Flusses bis zu den Pyreniien
sind aber immer noch 1000 Stadien, so dass Polybius, wie es nach dem Wortlaut Strabos scheint,
die Linge von Spanien zu etwa 9000 Stadien annahm. Damit lassen gich nur die 10000 Sta-
dien Appians vergleichen (VI, 1), wihrend sonst die Liinge z. B. bei Straba auf nur 6000 Stadien
geschiitzt wird, was auch so ziemlich richfig ist?).

Ferner ist bemerkenswert die eigentiimliche Richtung des Rhonelaufes in lib. 111, 47, 1 £,
wo Hannibal den Fluss entlang in seinem unteren Teile nach Osten marschiert, withrend dem
Oberlauf eine siidwestliche Richtung beigelegt wird (fsi 8 nmpde rdc yauzowas Ovoes): falls
Polybius den Westen wirklich ungebiihrlich in die Linge gezogen hat, so grgeben sich solche
Verschiebungen mit Notwendigkeit. Auch wenn es von Pisa heisst agdry xelree vijg Tuvopnrice
e mods vag Svoude (11, 16, 2), so kinnte man vielleicht geneigt sein, nach Polybius dem Laufe
der etruskischen Kiiste statt der fast nordlich-siidlichen Richtung eine westlich-tstliche zu geben,
shie ebenfalls ganz gut passen wiirde?).

was zu dem oben angenommenen Fehler seiner Geogra
Allein ich gebe gern zu, dass alle diese weniger gewichtizen Beweismitiel die Frage zu keiner
endgliltigen Entscheidung bringen kinnen; sie muss eben zur Zeit noch offen geolassen werden,
auf alle Fille aber hat der Englinder Bunbury®) sehr iibereilt gehandelt, wenn er, wie es scheint,
ohne die Schwierigkeiten zu ahnen, in begeisterten Worten den Fortschuitt preist, der durch
Polybius in der Geographie herbeigefiihrt worden sei, Vielfach mag er ja thatsichlich vorhanden
gewesen sein, aber es ist gar nicht undenkbar, dass dem strahlenden Lichte ein ehenso tiefer
Schatten gegeniiberstand; in diesem Falle miisste jenes reichlich gespendete Lob eine erhebliche
Einschriinkung erleiden. Zum Teil mégen sich gewisse Widerspriiche in der Geographie des
Polybius daraus erklirven, dass er keine Karte zeichnete oder tiberhaupt nur vor gich hatte, denn
wie will man sonst z. B. erkliiren, dass bei ihm Sagunt nirdlich und siidlich des Ebro zu suchen
ist oder dass in der Orientierung der Lage von Neu-Karthago ganz grobe Fehler bemerkbar sind?4)

Der niichste fiir uns in betracht kommende Schriftsteller ist Artemidor aus Ephesus, ein
Mann, der vielfach eigne Bahunen wandelte und seinerseits wieder bis in die spitesten Zeiten
viel benutzt wurde. Von Hratosthenes wich er besonders darin ab, dass er Linge und Breite
der Oikumene anders berechnete und den Hauptmeridian von Alexandrien mnicht durch den
Borysthenes, sondern durch den Tanais zog, dessen Miindung bei ihm statt auf dem 47°
auf dem 57" n. Br. gelegen haben soll. Miillenhoff, von welchem diese Behauptung herrithrt®),
reduziert néimlich die Entfernung der Tanaismiindung vom Aeguator, welche Artemidor zu
30 900 Stadien berechnete, auf Eratosthenische Grade zu 700 Stadien; erstens wissen wir
aber durchaus nicht, wie lang Artemidor den Grad annahm ., und zweitens ist an den beiden

1) Vergl. Forbiger, Handbueh der alten Geographie UL Band, 8. i, Anm. 19.

2) Vgl J. Partsch, Die Darstellung Europas in dem geographischen Werke des Agrippa (1875),
sDass die Apenninen - Halbinsel in der Richfung von W, nach 0. ausgestreckt, im N. vom Adriatischen, 1m 8.
vom Ligustischen und Tyrrhenischen Meere bespiilt werde, ist ein Trrthum, den die Dimensuratio fast mit dem

8. 39:

ganzen Alterthume gemein hat*

3) History of ancient geography II, pag. 16 ff.: vgl. dazu die Kritik von J. Partsch in den Gdttinger gel.
Anz. 1881, §. 330 ff,

4) Die Beweise hierfiir haben gefiihrt J. Partsch a. a. 0. und H. Droysen im Ehein. Mus. XXX. (1875),
8. 62—67. Vgl aunch Millenhoff a. a. 0. 3. 304 1,

5)-A. a Oy 8. 357
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hier in betracht kommenden Stellen?) nirzends gesagt, dass die iberlieferten Zahlen genau
geographische Lingen- und Breitenausdehnung bezeichnen sollen, d. h. auf einem Parallelkreis
oder Meridian gemessen seien. Soviel ist jedenfalls sicher, dass die Entfernung zwischen den
beiden Endpunkten meist in gerader Richtung angenommen werden muss, aber nur wenn diese
zum Breitenkreis oder Meridian parallel liuft, ergiebt sich der Unterschied in der geographischen
Linge und Breite. Freilich ist schon damit ein bedeutsamer Riickschritt vollzogen, dass die
Tanaismiindung und Alexandrien auf einem Meridian liegen sollen, was Artemidor im Gegen-

satz zu Eratosthenes behauptet haben muss.

Von jenem erfrente sich noch in spiter Zeit besondrer Anerkennung die Darstellung des
Mittellindischen Meeres, und selbst seine Schilderung des Ozeans wurde vielfach gewiirdigt, war
aber im fibrigen durch Ptolemaeus’ Arbeiten {iberholt.?) Von Bedeutung fiiv unsre speziellen
Zwecke ist besonders Artemidors Berechnung der Linge der Oikumene, welche uns Plinius

(LI, 242 ) erhalten hat, mit welchem wiedernm genan iibereinstimmt Agathemerus ¢. 15 f (Miil
a. a. 0. II, 8. 475 £). Als letztes Stick im Westen berechnete er néimlich ,a Gadibus circuitu

er,

sacri promunturi ad promunturium Artabrum, quo longissime frons procurrat Higpaniae , DCCCCXCI*
(so liest Miller); vgl. Agathem. c. 16. é¢mo Fedelpwy 62 i@ “lepob cxpwryplov éai Aorafouy lipéve
aretdeoe £ . Die iibrige Strecke Gades — India betrug nach ihm 8578 rom. Meilen (Plin. II,
242; Mart. Cap. VI, 611: 8577 rom. Meilen, Miiller liest 8568), das ist schon etwas mehr als
das Doppelte der Breitenausdehnung, welche Artemidor fir die Oikumene annahm. Wenn ér
also noch jenes letzte Stiick Gades—promunturium Artabrum mit in Rechnung setzte, so kann er
dabei keineswegs ausschliesslich durch das Dogma bestimmt worden sein, die Liinge der be-
wohnten Erde miisse wenigstens das Doppelte der Breite betragen®). Aus Strabo (IIL, C. 148)
erschen wir, dass die Entfernung von Gades nach dem Heiligen Vorgebirge (C. de 5. Vicente)
bei Artemidor nicht mehr als 1700 Stadien betrug, wir hitten somit sein promunturium Arta-
brum etwa 6200 Stadien entfernt vom C. de 8. Vicente zu suchen; daraus erkennen wir, dass
man das promunturinm Artabrum des Artemidor jedenfalls nicht fiir dasjenige Vorgebirge halien
darf, von welchem Plinius (IV, 113) berichtet: excurrit deinde in altum vasto cornn promunturium,
quod aligui Artabrum appellavers, alii Magnum, multi Olisipponense ab oppido, terras maria eaelum
discriminans. Denn mit diesem letzteren Vorgebirge kann aus einleuchtenden Griinden nur ein
Kap in der Nihe von Lissabon gemeint sein, also das Kap Roeca oder Espichel, die aber beide
ihrerseits dem Vineenzvorgebirge viel zu nahe liegen, als dass Artemidor ihren Abstand selbst
mit Kinrechnung der Kiistenbiegungen anf mehr denn 6000 Stadien berechnen komnte. Sehen
wir uns daher die in betracht kommenden Zahlen noch einmal genau an. Agathemerus (e. 15 f)
rechnet:

and Ieyyov éai éxfolac 'Ivdov 16 000 Stadien

twe Keouiwy muiow 15 300

éml oy Edgodrngy 10 050

e
1

Latns 41 350 Stadien.

Php, II, 2456 f und Agathem. c. 18 f (Miller, Geographi graeci minores IT, pag. 478 f. und die Note
¢ 15).
%) Vgl. Marcianus Heracl. I, e. 2 (Miiller, Geopr. gr. min, I, 8. 549),
gl. Apathem. c. 2 (Millor, Geogr. gr. min, IT, pag. 471}, Strabo I, C. 4.
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Transport 41 350 Stadien

efe Mupleeydpor 37D o

tme Kisideee Kimpou 1400 #

ini _Axctpovte 1O GRpWTHEWOY 3300 ; (Miiller: 1300 nach Plin. V, 129, wo alle Hand-
schriften 1621, rom. M. haben)

éme Xedebories 1300 o (Cod. B.: 1700)

els Hetrope 800 =

el “Podoy 700 =

sfe darvmchecey 040 . (Codd.: 140, was sicher falsch ist)

i Telveooy 1450 v

émi Heyvroy 4000 . (Miller: 4600 nach dem Artemidorfragment bei
Strabo VI, C. 267.)

ek _AvhvFoeeov 1520 o

éi Ketpoehw 2800 5

émi Dedecoc 10 000 -

ini AgvcPowy lepdve 1332 0 (so die Handschriften)

7T 267 Stadien.
Dass diese Rechnung aus Artemidor entnommen ist, beweist aufs schlagendste die Ver-
gleichung mit Plin. II, 242 f£.1); leider verfiihrt dieser nur etwas summarisch und macht bloss
folgende Zahlenangaben:

Gunges—DMyriandrus 5215 rom. M. = 41 720 Stad. (bei Agath.: 41 725)
Myriandrus —Caralis 2103 16824 ,, (Conjectur von Harduin, die Handschr. gehen
weit auseinander.)
Caralis - Gades 12600 o 4, = 10000 . ({Conjectur)
8568 rom. M. — 68 544 Stad.

n b}

Die Gesamtstrecke (Ganges— Gades) soll nach Plinius 8578 rom. Meilen (so die Mehrzahl der
Handschriften) betragen, wofiir Sillig, Detlefsen und Miiller mit Codex a schreiben: 8568 rom.
Meilen. Die Strecke Gades—prom. Artabrum berechnete Artemidor nach den handschriftlichen
Lesarten des Plinins zu 890, 8907/, 891, 892 oder 8921, rém. Meilen, wofiir Miiller, wie schon
oben bemerkt, 991 vermutet.

Nach den obigen Ansiitzen ist die Strecke Muplerdgoe — Iudergr 28 210 Stadien lang; im
Eingange des 16. lfnpihz]s wird uns aber von Agathemerus eine andre Zahl dafiir angageben
(26 820 Stadien), mithin miissen sich in den handschriftlichen Lesarten der Einzelstrecken Fehler
eingeschlichen haben, und die Conjectur tritt nun in ihr Recht Miiller hat zweimal nach sicher
beglaubigten Fragmenten von Artemidor die Zahlen der Handschriften gefindert und statt 3300
Stadien 1300, statt 4000 Stadien 4600 geschrieben; setzen wir diese Zahlen in die Postenreihe
ein, so ergiebt die Summe 26 810 Stadien, die Uebereinstimmung ist also bei Agathemerus bis
auf die Kleinigkeit von 10 Stadien hergestellt. Nun erst gewinnt die Conjectur fiir die zweifel-
los falsche Lesart der Handschriften, 940 statt 140, ihre volle Beglaubigung, sie ist nicht zu

1) Es ist namentlich von Bedeutung, dass die angenommenen Stationen bei beiden Schriftstellern fast yoll-
stindig die nimlichen sind.
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entbehren. wenn alles im Einklang stehen soll. Auf der Zahl 26 810 glauben wir demnach auch
im folgenden fussen zu kinnen?),

Die swichtigste Strecke ist fiir uns Gades—promunturium Artabrum, welche nach den hand-
schriftlichen Lesarten des Agathemerus 7332 Stadien, nach denen des Plinius 890—892%, rom.
Meilen betriigt®). Agathemerus berechnet schliesslich auch noch die Gesamtstrecke Deyyye
Aorcfipwy Loy auf T2 477 Stadien. wofiic Miller 76477 vermutet. Wir betrachten nunmehr als
wohlverbiirgt die Zahlen 41725 Stadien Ganges—Myriandrus (Plinius: 41 720) und 26 810 Sta-
dien Myriandrus—Gades; zéihlen wir die handschriftlich iiberlieferte Zahl 7332 Stad. (Gades-prom.
Artabrum) hinzu, so erhalten wir als Gesamtsumme 75867 Stadien statt der gewiinschten
72 477, folglich muss hier wieder ein Fehler verborgen stecken. Ist die Zahl 72 477 richtig ither-

liefert. so muss die Strecke Gades — prom. Artabrum 3942 Stadien nach Artemidor betragen
haben. was etwa 490 riim. Meilen gleichkiime; nach Abzug der 1700 Stadien (Gades—Heiliges
Vorgebirge) bleiben fiir die Strecke zwischen dem Heiligen und dem Artabrervorgebirge 2242
Stadien. was selbst fiir die Entfernung vom C. de 8. Vicente bis C. Roca doech wohl zu viel
wiire. es milsste denn etwa der Kiistenlauf dort bedeutende Buchten bilden oder das Heilige Vor-
gebiree so weit nach Westen vorspringen, wie bei Ptolemaeus. Allein fiir Artemidor ist der-
gleichen nicht iiberliefert, und im {ibrigen vergesse man nicht, dass die Annahime von 3942
Stadien. womit iiherdies auch die Plinianischen Zahlen nicht stimmen, eine dreifache Verénderung
voraussetzt.  So erscheint mirs Miillers Verfahren immer noch am empfehlenswertesten, welcher
bei Agathemerus nur 2 Zahlen #ndert; er schreibt nimlich 7932 staft 7332 Stadien in der Teil-
strecke Gades— prom. Artabrum und 76477 statt 72477 in der Gesamisumme; dann stimmt
bei Agathemerus bis auf die obigen 10 Stadien alles, und bei Plinius, wo auf alle Fille gefindert
werden muss, wird man mit Rilligs Codex A 990 rém, Meilen annehmen oder 991 r. Meilen,
was auch Martianus Capella dort gelesen zu haben scheint?).

Aus allen bisherigen Betrachtungen ergiebt sich also fiir uns die Notwendigkeit, Artemidors
Artabrer im nordwestlichen Spanien zu suchen, wohin sie fibrigens auch von allen anderen
Schriftstellern verlegt werden. Der Hafen derselben oder das nach ihmen benannte Vorgebirge
wiire demnach vom “lesdy dxgwrrowor (C. de 8. Vicente) 7932 —1700=6232 Stadien entfernt,

eine Zall. welche sich nur auf den Kiistenlauf beziehen kann, weil sie sonst fiir die direkte Ent-

1) Die Fahl 68544 Stadien scheint mir noch fiberdies beglaubigt zn werden durch folgende Thatsachen.
Bei Plinius (II, 242) lese in—0Gades auf 9818 rim. Meilen (ebenso bei Martianus
Capella) d. i, 78544 Stadien berechnet; Plinius hat sich aber hier wieder ein Versehen zu schulden kommen
lnssen: des Tsidor Zahl bezieht sich nicht auf die in Gades endigende Strecke, was man schon daraus schliessen
darf. tass er aus ihm nieht, wis aus Avtemidor, die Zahl fiir die Strecke Gades — prom. Artabrum nachtriglich
bringt. Sie ist genau 10000 Stadien grisser als Artemidors Summe fiir die Strecke Ganges—Gades und offenbar
daraus zn erkliren, dass Isidor gleichwie Eratosthenes im iinssersten Osten und Westen der Lingenaxe der Oiku-
mene (Ganges—Gades) zusammen 10000 Stadien zufiigte (vgl. Berger a. a, 0. 8. 156 if.,, sowie die Karten zu Era-
tosthenes in Millers Straboausgabe IL Band und G. Droysen's Allgem, histor. Handatlas). Fast genaun digselbe
Zahl (78545 Btadien) kehrt wieder bei Mare. Heracl, I, 6 (Miiller, Geogr. gr. min, I, pag. 520) fir die Stracke
Gangesmiindung — Heilizes Vorgebirge; entweder sind hier die Endpunkte falsch angegeben und die Zahl 78545
ist richtiz, oder es muss 71545 heissen. Gleichwohl diirfte aber auch des Herakleoten Zahl die Richtigkeit von
AS8G44 in den letzten drei Stellen erweisen. Nehmen wir bei Agathemerus die Zahl 26820 an, so ist bis aof
1 Stadion auch die Uecbereinstimmung mit Flinins erreicht.

2y Nach Miller (Geogr. gr. min. II, pag. 476) hat Sillig's Codex A 990 rom. Meilsn,

3) VI, 611 (991 rom, Meilen alle Handschriften),

s wir, Isidor habe die Btrecke Ind
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fermung zu gross wiire, Sie gehirt also eigentlich nicht mit in die Berechnung der Lingenaxe
der Oikumene, und man kinnte zunichst an ein Versehen des Plinins denken; da aber Agathe-
merus seine Darstellung wegen der genaneren Einzelangaben aus dem rimischen Eneyelopiidisten
nicht entnommen haben kann, so darf die Richtigkeit der gemeinsamen Ueberliefernng nicht an-
gezweitelt werden, und Artemidor hat wirklich die Liinge der bewohnten Erde bis zu jenem
nordwestlichen Endpunkte berechnet. Nun kinnte man ja freilich annehmen, derselbe habe der
Halbinsel noch eine grosse Ausdehnung jenseits des Meridians vom Vincenzvorgebirge gegeben,
aber, von der bereits angefithrten Plininsstelle abgesehen, spricht nicht die mindeste Ueberlieferung
fiir solche Annahme. Ganz im Gegenteil fithven alle spiteren Geographen, bei welchen eine
Anlehmung an Artemidor angenommen werden kann, zu der entgegengesetzten Anschauung.
Ueberall sonst wird uns als der westlichste Punkt entweder das C. de 8. Vicente (\Str:lhuJ oder
gines der beiden Vorgebirge am Tajoausfluss (Plinins und vielleicht auch Mela) bezeichnet. Man
hat jenen Umstand mit Recht gegen R. Zimmermann?) geltend gemacht, welcher den ganzen
FPeriplus in Strabos 3. Buche auf Artemidor zuriickfithren michte.

Anch dentet Artemidors Berechnung der Strecke Heyvros — Tedeger zu 14320 Stadien,
selbst wenn die Entfernung nicht in reiner Ost-West-Richtung gemessen ist, viel eher auf eine
Verschiehung Spaniens nach Osten als nach der entgegengesetzten Seite. Soviel diirfen wir
aber wohl als sicher annehmen, dass auch bei Artemidor die nordwestliche Ecke Spaniens jenseits

(westlich) vom Siulenmeridian gelegen hat.

Zwischen Artemidor und Strabo lebte Posidonius, welcher in eigner Person Spanien be-
reiste und namentlich den nationalen Gebrinchen seine Aufmerksamkeit schenkte, wir verdanken
ihm daher wertvolle Stiicke ethnologischer Charakterschildernng. Eine Vergleichung zwischen
Strabos drittem und Diodors fiinftem Buche ergiebt, dass letzterer ihn vielfach benutzt haben muss;
dies gilt vor allem von der Beschreibung der beriihmten spanischen Bergwerke, da Strabo viel-
fach an den entsprechenden Stellen seines Werkes den Posidonius ausdriicklich als seinen Ge-
withrsmann bezeichnet. Auch mit der Ueberlieferung von den Zinninseln steht des Posidonius’
Name in ganz bestimmter Verbindung: da wir aber alles, was sich auf diese schwierige Frage
bezieht, hier absichtlich beiseite lassen, so beschriinken wir uns jetzt auf ein einziges Fragment,

welches uns Agathemerus c. 2. erhalten hat?). Darnach verlieh Posidonins der Oikumene die
Grestalt einer ausgespannten Schleuder, die in der Mitte (in der H[[.'htlln;_;' von Nord nach 'ci['l[l]
von miissiger Breite sei, im Osten dagegen und namentlich im Westen in spitze Enden auslaufe.
Man denke sich 2 gleichschenklize Dreiecke von verschiedner Hohe und gleicher Basis an der
gemeinsamen Grundlinie mit einander verbunden, so dass das kleinere Dreieck den Osten, das
grossere den Westen darstellt, und man hat das Bild des Posidonius, welches fibrigens unver-
kennbar anch der poetischen megurynowe des Dionysius zu Grunde liegt. Auf die niimliche Vor-
gstellong weist es wohl hin, wenn Strabo die Oikumene ypreuvdosedsc nennt, obwohl wir im ein-
zelnen iiber die Form der yhewde micht hinreichende Aufklirung erhalten; aber soviel ist doch

nach Strabos Ausdrucksweise sicher, dass die bewochnte Erde bei solcher Gestalt in spitze Enden

1) Quibus anctoribus Strabo in libro IIT geographicorum conscribende umsus sit, quaeritur (Dissertationes
philologicas Halenses. V, 329 ff.).
2) Honecdviveog dé & Zrwinog (wir euxoupdrny ypaipe) aperdovored i peaomlatoy cad vaTou aig fogpdy, oTevny

{7E) p‘TEIL'I: Ewm xeed dtiaer, T ,Tr,J[J; “‘leub' o' duwg ,r:a".r;n.'—rg{:a .ITDL., ,‘!?t:l!.‘ Tr:l'.l' ’III'{JI':Uj'T tlluliEI GE‘DL"E BT min, I]-_ '1'?“'-
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auslanfen muss?). Es entsteht nun fiir uns die Frage, wie man bei der immerhin betrichflichen
Breite des europiiischen Grenzlandes im Westen auf eine so irrige Vorstellung hat verfallen kiinnen,
es miisste denn sein, dass des Posidonius’ Schleuderfigur sich iiberhaupt auf die wirkliche Ge-
stalt der Oikumene nicht bezogen hat, sondern vielmehr die Projektion desjenigen Teiles der
Erdkugel darstellen sollte, in welchem die Oikumene lag. In solchem Falle wiirde das Bild fir
die Darstellung der wirklichen Umrisse von der bewohnten Erde ganz gleichgiiltig sein. Allein
wenn wir spiter bei Plinius sehen, dass die ganze Nord- und Westkiiste Spaniens von den
Pyreniien bis zur Tajomiindung nicht als zwei, sondern als eine einzige Seite betrachtet wird, so
setzt dies eine Beseitigung der scharfen Nordwestecke des Landes voraus, und dann kann in der
That von einem schmalen Ausliufer des #ussersten Westen die Rede sein, Spanien hat eben an
geographischer Breitenausdehnung zu viel dadurch verloren, dass man den Nordwesten nicht mit
o breiter Masse ins Meer vorspringen liess. Wenn man nun ferner erwiigt, dass bei Mela z. B.
(allerdings erst von der Umgegend von Coruiia an) die Nordwestkiiste Europas bis zum skythischen
Vorgebirge, von der Bretagne abgesehen, ziemlich eine gerade Linie darstellt und andrerseits bei
Strabo Afrika ein rechtwinkliges Dreieck bildet dergestalt, dass die Mittelmeerkiiste und der Nil-
lauf bis zu den Aethiopen die beiden Katheten, die Ozeanskiiste von den Aethiopen bis zu den
Maurnsiern die Hypotenuse darstellt?), so ergiebt sich wirklich, in groben Umrissen natiirlich,
die linke (westliche) Hilfte der Schleuderfigur des Posidonius. Auf alle Fille miissen wir
(. Miiller wenigstens so viel zugestehen, dass jener Fehler in der Plinianischen Beschreibung
von Spanien mit des Posidonius’ Annahme von der Gestalt der Oikumene zusammenhingen
kann #).

Schiirfere Umrisse gewinnt das Kartenbild von Spanien erst bei Strabo, da wir hier nicht
mehr auf vereinzelte Fragmente angewiesen sind, sondern eine zusammenhiingende Darstellung
er Beschreibung der Kiiste

besitzen. Schon oben wurde angedeutet, dass R. Zimmermann in «
Artemidor als die Hauptquelle Strabos nachweisen will. Seinem Verfahren gegeniiber hat sich
die Kritik teils zustimmend, teils mehr oder weniger ablehnend verhalten®), aber gelbst in diesem
letzteren Falle. ist sie doch immerhin geneigt das Hauptergebnis der Zimmermannschen Unter-

1) Strabo II, C. 116: idyerae 08 xai plepvdosadls mos 16 oyfpes molly ydp ovrayuyn Tod mhTovy A0S TOIE
:E,gr‘Jr,r.; u'-‘m'um rock, ®otd pedeoTe Toig .Ea:ré;.-:'ueq, Toe el Exceorce dmedvron Fr'Jc{T:J-; C, 119 orse & tu."t‘."li,' ri.r:_gnnlla:;r!-"-; TO
"2‘*?4“5 foTiv, i Tol TO {:g':a:{ac: lgul{.-r:.f:cr ¥ TR TOU )u::r.ﬂl-';; t‘/:l'.l'.!'&‘{.h’l.rluil'. z.'-.z.".:u'_:rn'a UITo [!{I_}]';l_\'jl t;;':; :'J'CU.EI'!'T!;;I et e::'I-at:-'.!e-l'
zov migrovs. X1, C, 519: mapiorre & el; vo Fdpeeor whevpdy (von Asien), wei Te ToU RHEOUS UEGELpEE 2ol TOU FhdTOU:
f Gdinrre, bt daopairey peiovpey mpos v Ty vy Umoppapopdgy pepide TR Holag, 7y & Taipos drolopdora
MODT TOY GikEcrar.

2) Mela I. 16: extra fretum ad occidentem — Furopa — inacqualis admodum praesipue media procurrit; ad
septentrionem, misi ubi semel iterumque grandi recessu abducitur, pasne ut directo limite extenta est; 1L, 12: deinde
ad septentriones toto latere ferra convertitur a Celtico promunturio ad Seythicum usque. Vgl dazu die Noten bei
Tzschucke und Berger, Die geographischen Fragmente des Eratosthenes 8. 215 f. Ferner Strabe XVII, C. 825: dore
dé d{;c}gr;ir.-u'im- roeywvor o wyiee (von Libyen), oy v Teg &y Ememddn vodoese, Pooey pdy Erov Tow xoedt npds mopo-
iy 'rr:,':' ] 'J'.Tl'n_; .'ﬁ'y{',’rrml weed IWeilow .uiz:u ;1--':11_199;:”.-’-;:,; wetk _".“'rrl:i.rr-JI'1 _1'9(_‘;; d:_uf,l‘.l;u' g '!tul"rﬂ ﬂ';.FU{iu.JFH :'I:l' & NVeidos
mases piype Aifhoming mpovecfnlldvray quay tug Wlreavet, Tir F dmoreivovear Tjf dpdf Thiv moepnrieritiy dreacey
iy perafy AlGwemey xai Ma r-{;ot:ru'm»,

3) Philologus 1873, 8. 112,

4) A. Vogel im Philolog. Anzeiger 1884, 8. 383 if und K. Hansen in der Philolog. Rundschau IV, No. 35
8. 1085 ff.).
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suchung, die weitzehende Benutzung des Artemidor, als sehr wahrscheinlich anzuerkennen. Auch
ich glaube, dass Zimmermann aus der unpassenden Erwiihnung des afrikanischen Zelis im Peri-
plus von Siidspanien in Verbindung mit Strabos Schilderung von Mauretanien richtic auf eine
Benutzung Artemidors an dieser Stelle geschlossen hat, wiihvend sein zweiter Beweisgrund mir
ebenso fragwiirdig erscheint, wie seinem Rezensenten in der Philologischen Rundschau; allein an
solchen vereinzelten Fall sofort weitgehende Schliisse itber die Herkunft des ganzen Periplus zu
kniipfen, erscheint mir mit den strengen Gesetzen kritischer Forschung unvereinbar, mag jugend-
licher Uebereifer sonst noeh so schnell bereit sein, dieses Verfahren als das unentbehrliche Uni-
versalmittel antiker Quellenuntersuchungen anzupreisen. Gerade unser Fall bietet in dieser Hin-
sicht ein recht lehrreiches Beispiel, insofern sich aus dem oben Bemerkien ergiebt, dass der
niimliche Artemidor die Liinge der Oikumene bis an das Artabrervorgebirge berechnete, wiihrend
Strabo (II, €. 119; III, €. 137) ganz unzweideutiz als westlichsten Punkt der bewohnten Erde
das Heilige Vorgebirge bezeichnet, von dem aus die Kiste dann nach Norden sich erstreckt.
Von jenem VYerfahren Artemidors findet sich bei Strabo nicht die geringste Aundeutung, ja dieser
hat sich nicht einmal die Mihe genommen, die Beschreibung der spanischen Siidwestkiiste bei
Jjenem mit der gehirigen Aufmerksambkeit zu lesen, sonst wiive es ihm nicht passiert, dass er
Artemidors Schilderung des Kodweog-Vorgebirges fiilschlich auf das C. de 8, Vicente statt auf das
C. de 8. Maria bezog (III, C. 137)%). Bei aller sonstigen Anerkennung der Zimmermannschen
Arbeit kinnen wir daher nicht zugeben, dass durch sie die Quellenfrage in betreff des 3. Buches
von Strabo zu endgiiltiger Entscheidung gebracht sei; wir betrachten sie vielmehr als ein immer
noch ungelistes Ritsel, das zu neuen Versuchen und gesteigerter Kraftanstrengung reizen mag.
Der Gang unsrer Befrachtungen ist von jenem Problem ganz unabhiingig.

Die Hauptstelle, welche hier in betracht kommt, findet sich im dritten Buche (C. 137) und
lantet folgendermassen: Eowxe yoo (n IBnole) Pugoy veroudvn xearo uixog pév ano viz landpoc
£ Ty kw, ti molcdie ExOUGY HEGY THOS T fg, xoree Thovop 8GRl Tow dpxvov Tpos vorov. Eyér Of
gracdioy (Eenayddwy Ouol T6 umxos, wheros 0é nevTextayihiny 0 pdnaroy, bore § bmov molv Fheer-
vo¥ v rouoydioy, xel poiegre weos v egney v wowioy Ty &dey alsvpdy. dpog yop Supvexis
eed woroy stgde Soppdy vevepdvor dottee vy Kedvuwerp and tie “I8nofee. obane 0é mel vie Kehrexie
crmucloy 7O Theros xei v ABnoles, o orevewaroy ol mhdrovs fxarfomy and vie fuevéons G-
mje Emi vop decovdy dove 0 v Hupsvy miyeedloy pclwre &gf fxdvegoy oirfy 16 ploos sol mowir
RohToug; TOU: wiy fni T weEav, Tovg 82 dnt Tij xoeld Aecs 45'.::.P,c£rr.:,' petbovs 0é vovs Kelrixovs, oig
dij xai Teharieods xolobon, creversgor tov lodudy mowiviae mogd w0v?) lnpexdr. xei 8y 10 pdy
fgior mhevpiw Tig IPnolas ) Huvaney mowi, vo 02 vireow if 16 xed fjudc Sdierve cnd vig Hupnvgs
wézoe Zrnldv xed ) dxvds vo LEfe péyor 1o Tepol xalovufvov dxpwryplov: tolray fori vo fomépov
niEvgly sapellyhor nwe T Mgy, #6 and w00 “lepot expuryolon wéyoe vijg wods Aprdfovs dxoes,
v xedkobor Népwow véreprov 02 vo vddvde uiyor vov Bopelwy dxpwy iz Ivoyvygs. In Erginzung
dieser Stelle bemerkt Strabo II, C. 127, dass die Halsteile der Stierhaut jenseits der Pyreniien
ins benachbarte Keltenland zu liegen kommen, somit bliebe also fiir Spanien der eigentliche
Rumpf mit den hinteren Extremitiiten iibrig. Das Bild, welches sich iibrigens auch beim Diony-
sius Periegetes (Vers. 287) wiederfindet, ist eines von den vielen, welche uns bei den antiken

1) Vgl Miillenhoff a. a. 0. 8. 115,

2] Bo ist statt des handsehriftl, meps 1o Tityoeedy mit allen neneren Herausgebern zun lesen.
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Geographen begegnen, und darf natiivlich nicht zu genan zenommen werden, weil sich danu so-
fort erhebliche Schwierigkeiten einstellen. Man kiime z B. in grosse Verlegenheit, sollté man in
der Strabonischen Zeichnung von Spanien die Schenkelteilo oder das Schwanzende der Stierhaut
nachweisen; denn letzteres muss doch notwendiz in der Mitte der hinteren Seite gelegen sein,
aber gleichwohl erfahren wir bei Strabo nichts von einem betrfichtlichen Kiistenvorsprung in
jener Gegend. Vermutlich wurde das Bild vorzogsweise veranlasst durch eine entfernte Aehu-
lichkeit, welche in der Vorstellung Strabos das bei den Pyreniien immer schmiler werdende
Land mit den Halspartien eines Ochsenfells haben mochte; Spanien scheint sonst bei ihm etwa
die Gestalt eines unregelmissigen Vierecks zn haben, dessen Ost- und Westseite ziemlich pa-
rallel zu einander sind und dessen Linge zur Breite sich verhiilt wie 6:5 (6000:5000 sStadien,
vargl. 1T, G 127 fin.,
West- und Nordseite im allgemeinen richitig gezeichnet, aber ein bedeutsamer Fe
dadurch, dass die Pyrenden statt von Westen nach Osten. vielmehr von Norden nach Siiden

[, €. 137 In der genaueren Beschreibung des Kartenbildes ist die

iler entstehit

laufen sollen. Damit ist fiir unsre weiteren Betrachtungen ein ganz neues Moment gegeben,
das wir fernerhin sorgtiltic beriicksichticen miissen. Von Polybius abgesehen erwihnt nur Ari-
stoteles (und Eudoxus?) unter den élteren Schriftstellern das Pyrensiengebirge, wiihrend Herodot
nur eine Stadt [vesjey kennt; jener bezeichuet dasselbe im ersten Buche seiner Meteorologie
(Kap. 13, § 19) als dgoe mods dvopip loyuepwiy év vij Kelwxij, eine Ausdrucksweise, die wohl
nichts weiter besagen soll als, dass das [_h-]ujrg-- 1111 nu.['up;'ii;\-q-]w|1 Westen bei den Kelten I'_"'E_']_I"g't_‘]]
ist. Denn wollte man in dem Adjektiv fosjzecgory etwa eine Andeutung des ostwestlichen Laufs
der Gebirgskette finden, so wiirde man dem Aristoteles eine viel zu genaue Kenntnis der oro-
graphischen Verhiltnisse in Westeuropa zutrauen, zumal da sonst jene falsche Annahme Strabos
mit wenigen Ausnahmen die allgemeine Anschawung im Altertum gewesen zu sein scheint?).
Wer solchen Trrtum verschuldet hat, vermogen wir heute nicht mehr zu ermitteln; jedentalls hat
Strabo nicht den leisesten Zweifel in die Richtigkeit dieser Ueherlieferung gesetzt, sondern ih
volles Vertrauen entgesengebracht.

Die Pyreniien bilden also bei Strabo die Ostseite, withrend die ganze Kiiste von dort bis zum
Vincenzvorgebirge als Siidseite bezeichnet wird; die beiden andern Seiten stossen zusammen beim
Nevionvorgebirge. Dieser Name kelrt wieder bei Ptolemaeus (I, 6, 2), ebenfalls als westlichster
Endpunkt, und ist auch bei Mare. Herael. IT, 17 von C. Miiller fiir das handschriftliche Koglou
eingesetzt worden, wihrend andrerseits bei Mela (III, 11) und Plinius (IV, 111) ein keltischer

Volksstamm Neri im #dussersten Nordwesten der Halbinsel erwiihnt wird
doch wohl identisch mit dem promunturium Celticum bei Mela (ITI, 9) und dem oben erwiihnten

. Dieses Vorgebirge ist
Artabrervorgebirge des Artemidor; denn wir haben frither gesehen, dass Plinius in Artemidors
Berechnung der Lingenausdehnung der Oikumene den westlichen Endpunkt als promunturium
;\‘]-r."lb]'l'.l!]]_. _-'\_‘__f:l”ll?llll'['llh aber als ',-J'y:rril-';‘gr-.u-' .:'_IIJ.!',F‘;J" bezeichnete, Das ist nor dadurch zu erkliven.
dass nach Artemidor das Vorgebirge und der Hafen der Artabrer unmittelbar bei einander lagen:
nun kommt aber der letztere unter gleichem Namen auch bei Ptolemaeus vor (IL. 6. 2). und

o e = . P T A ' et Lt p o 3 ) - .
1) "li.fl. anch Thod. Sie. V, 35 TG HKEE Foe0—T ek |’|p-_r||J|-_r:|-l.; bgy—aan The sardc THr peryudpioy Haldreys

ayedoy dxpr wpoc Tov Lo Tas daperons Slaearver, deelppovee 08 thv cherier s roy Afupiar, fre Ji Tow Keiti-
fpeay, 7 Y ITROEOUE 02 O R DL, imensuratio  provineiarn v 2 fisio orb S R 1age
TpEay . wepsxTEivEE oTadiovs o2 TpuIyeliog Dimensuratio provinciarum e, 21; Divisio orb. terr. ¢ 8. (Riese.
Geographi Latini minores, pag. 12 u. 16).
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ganz dicht dabei liegt etwas weiter norvdlich das Nerionvorgebirge (der Unterschied in der Linge
betriigt nur 5, in der Breite 10 Minuten). Wir haben also zuvirderst festzustellen, wo der Ar-
tabrerhafen #zu suchen ist, Es trifft sich nun besonders glhicklich, dass uns Mels denselben mit
hinreichender Deutlichkeit in folgenden Worten' beschirieben hat: in Avtabris sinus ore angusto
admissum mare non angusto ambitu excipiens Adrobricam urbem ef quattuor amnium ostia in-
cingit: duo etiam inter accolentes ignobilia sunt, per alin Ducanaris exit et Libyca (I1I, 13). Wir
kéinmen die beiden sonst unbekannten Flussnamen auf sich bernhen lassen. jedentalls erkennen
wir in der beschriebenen Bucht die Ria von Coruna wieder, in welche sich thatsichlich vier
nicht unbedeutende Fliisse ergiessen!). Allerdings muss bemerkt werden. dass die Bestimmung
der Lage des Artabrerhafens bei Ptolemaeus anf einen siidlicheren Punkt, etwa die Hia von
Corcubion hinweist, so dass das C. Finisterre als das Nerionvorgebirge zu betrachten sein diirfte;
allein die Beschreibung Melas passt auf jene Gegend, soviel ich sehen kann, durchaus nicht, und
ade in der Beschreibung der nordwest-

andrerseits leidet die Ueberlieferung des Ptolemaeus ger
lichen Kiiste an erheblichen Sehwierigkeiten. Davon wird noch weiter unten die Rede sein.
Jedenfalls kann uns die falsche Position des Artabrerhafens bei Ptolemaeus nicht abhalten, diese
Bezeichnung anf die Ria von Corufin zu beziehen und dementsprechend das Nerionvorgebirge in
deren unmittelbarer Niihe zu suchen. Gossellin wollte es wiederfinden in dem C. Nerin oder
Nerizan, etwa 200 Stadien nérdlich wvon Corcubion, wiihrend Miiller an das C. Ortegal gedacht
hat: mir will es fast scheinen, als ob bei beiden Annahmen der Abstand von der Ria immer
noch zu gross sei und einer der verschiedenen Landversprimge nicht weit nordlich vom Aus-
cang der Ria fiir das Nerionvorgebirge Strabos gehalten werden miisse. Allerdings will ich nicht
verschweigen, dass bei Mela das prom. Celticum allem Anschein nach siidlich vom Artabrerhafen
liegt. Wenn er und nicht Ptolemaeus recht haben sollte, witrden wir freilich jenes Vorgebirge
etwa bei der Punta de Narviga ansetzen miissen.

Beziiglich der Siidseite von Spanien ist iiberdies zu bemerken, dass sie nach Strabos An-
schauung nicht etwa in gerader Richtung von Westen nach Osten liuft; jedenfalls 1st sie von
der Meerenge an im wesentlichen von Siidwest nach Nordost gerichtet, das ergiebt Strabos Vor-
stellung von der westlichen Hilfte des Mittelmeerbeckens (IT, C. 115, 122). Zu beiden Seiten
der Pyreniien findet sich eine Landenge, welche in dem ndrdlichen Ozean und im Mittelmeer
zwei Busen bildet, so dass also die beiden Ausliufer des Gebirges (re axpe vie Hvogwvys) rechts
und links zwei Einbuchtungen voneinander trenmen. Die zwei keltischen Busen schneiden
tiefer ins Land ein, darum ist auch der spanische Isthmus westlich von den Pyreniien breiter
als der auf der Ostseite des Gebirges. Von den beiden eiavizoi zokmor, welche die westhche
Landenge bilden, ist II, C. 128 die Rede, die Breite derselben wird dort auf 2—3000 Sta-
dien angeoeben:; ferner lesen wir III, C. 161, dass die Linge der Strasse von Tarraco, welches

nach III, C. 159 in einer Binbuchtung liegt, bis nach Oiasso am ndrdlichen Auslinfer der Pyre-
nien 2400 Stadien befrigt, nicht ganz soviel wird demnach ungefibr auch als Breitenausdehnung
der westlichen Landenge in Spanien anzunehmen sein.

Fiir den Lauf der Norvdseite ist noch von Bedeutung die Stelle 11, C. 120; &y 0 revoviin

o b =% - P ¥ i ) " ¥ ' v . ' o > e e
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igovor Ty dveericy: i O Aonos meds Fw wdy epfFhetoy yoviey aoww ufype vov the Hupivyg
txpwy Taw Telsvravroy elg Tov axcavov. Wenn auch hier zuniichst nur von der Richtung der Fahrt
die Rede ist, so darf die Stelle doch auch anf den Kiistenlauf bezogen werden, da beide Dinge
nach dem Seefahrerbrauch des Altertums vielfach aufs engste mit einander zusammenhingen;
sumal im offnen Ozeane, dessen Flutverhiiltnisse des Ungewihnlichen so ausserordentlich viel mit
gich brachten, wird sich der Seemann ohne zwingende Not von der Kiiste nicht allzu weit ent-
fernt haben, Wir nehmen also an, dass auch diese nach Strabos Vorstellung in jener Gegend
einen stumpfen Winkel gebildet hat, und zwar kann derselbe dann nur in der Nihe des Artabrer-
vorgebirges liegen, d. i. an der nordwestlichen Eeke der Pyrendenhalbinsel. Waollte man die Stelle
auf die tiefe Einbuchtung des Golfes von Biscaya beziehen, so
der Wortlaut bei Strabo notwendig dazu zwingt, den Scheitel des stumpfen Winkels an das
Artabrervorgebirge zu verlegen, aber nicht an die nordlichen Ausliufer der Pyreniien. Im
librigen verdient bemerkt zu werden, dass Strabo mit unzweidentiger Klarheit nirgends von
einem so ungeheuren Golf nérdlich von den Pyrenden spricht, wiihrend er allerdings zwei kleinere

y dagegen zu bemerken, dass

Einbuchtungen (vergl oben mawiy xdlmove, rovs wiv émi 4 eweeviy) dorthin verlegt, welche aber
durch den nordlichen Auslinfer des Gebires voneinander getrennt werden. Wenn wir bedenken,
dass Strabo die gallische Ozeanskiiste immer in gerader Richtung ohne besondere Biegungen
laufen liess, also den Landvorsprung der Betragne fast ganz beseitigte, so ist es gar nicht un-
denkbar, dass in seiner Vorstellung die ganze Kiiste vom Artabrervorgebirge bis etwa an die
Rheinmiindung fast eine gerade Linie bildete, wobei dann fiir den tief einschneidenden Golf von
Biscaya iiberhaupt kein Platz mehr iibrig war?). Falls nun wirklich bei Strabo die Nord- und
Westseite, welche beim Artabrervorgebirge zusammenstiessen, einen stumpfen Winkel mit ein-
ander bildeten, so kann die Nordwestecke Spaniens hei ihm nicht so spitz gewesen sein, wie
sie in Wirklichkeit ist, und wir hitten dann also hier den ersten Ansatz zu jenem Zeichnungs-
fehler, welcher sich schliesslich bei Plinius bis zu solcher Bedeutsamlkeit gesteigert hat, dass mach
immer grosserer Abstumpfung der Ecke die ganze Ozeanskiiste von der Tajomiindung bis zu
den Pyreniien als eine einzige Seite betrachtet werden konnte. So viel iiber Spaniens Gestalt
im allzemeinen.

Zahlen oder Massangaben finden sich bei Strabo beziiglich der Nord- und Westkiiste nur
sehr wenige. Die letztere beginnt, wie schon ohen bemerkt, mit dem Heiligen Vorgebirge,
welches noch 1500 Stadien weiter westlich liegt als die letzten Ausliufer der afrikanischen
Kiiste®), und bildet dann sofort bis zum Tajo einen Busen, in welchem das Vorgebirge Bugfdotwy
(C. Lspichel) genannt wird. Leider ist die gerade hier in betracht kommende Stelle (I11, C, 151)
ganz entsetzlich verstiimmelt, so dass unsichrer Vermutung ein weiter Spielraum eingerdumt wird:
wir ziehen es vor, uns offen zu einem unumwundenen Ignoramus zu bekennen, da alle in Vor-
schlag gebrachten Verbesserungen kein rechtes Vertrauen einflissen konnen. Das Land, welches
zwischen dem Tajo und dem Guadiana (Mras) liegt, wird zum grossten Teil von Keldrexol be-
wohnt, unter welche von den Rémern vereinzelte Lusitaner verpflanzt worden sind (111, C. 139).
Die eigentliche Heimat dieses letzteren Volksstammes, dessen Sitten und Gebriuche uns ein-
gehend geschildert werden, beginnt nimlich erst mit dem Tajo, von dem sich Lusitanien bis an

1) Vgl. Berger, Die geogr, Fr. des Erat. 8. 214

2) I, . 137 Hﬂ#'”"‘,'{l'-l dé Tex Ii‘.':l'fl':ﬂ”‘iﬂl |'KE;'.C||:|‘.;I OIor )I"H..l'ur;' A0 MENTOXOGIOLS orodioge wore To j,.;}{:’;afrﬂ"h_'po_lrp;'ﬂuw.




den nétdlichen Ozean erstreckt und zwar in der Weise, dass die Siidgrenze der Fluss, die Nord-
und "'.‘r'esi;_._rr'en:r:e das Weltmeer, die Ostrrenze die Kepayrevol, Ovérraves, Obezsator und Kelhoixof
bilden (III, C. 152). Diese Hinteilung des Landes ist insofern von Wichtigkeit, als sich Lusitanien
nicht bloss bis an den Douro (dodgwoc) erstreckt, wie es bei Varro der Fall gewesen sein muss;
somit weist hier die Darstellung Strabos auf Agrippa hin, welcher das gallicische und asturische
Land mit zu Lusitanien rechnete. In den spiiteren Quellen, namentlich bei Plinius, begegnen
wir wieder der alten Varronischen Hinteilung,
selbe muss nach der Unterwerfung der ganzen Halbinsel mit den entsprechenden Erweiterungen
(den Unterabteilungen der Konvente) wieder an die Stelle der Einteilung Agrippas getreten sein.
Allerdings ist zu bemerken, dass des letzteren Angabe iiber die Liinge von Lusitanien (Plin. IV, 118:
540 rém, Meilen) mit Strabos Darstellung nicht recht stimmen will, da dieser dieselbe Strecke
zu 3000 Stadien berechmet (LI, C. 1563; die Handschriften geben die falsche Zahl 13000). Es
erklart sich die Differenz wohl daraus, dass Agrippa sein Lusitanien weiter nach Siiden bis an

welche iibrigens auch Strabo gekannt hatl); die-

den Guadiana (Anas) hinab reichen liess, wiihrend Strabo erst vom Tajo an rechnete.
In Lusitanien nennt Strabo als Flisse den Mondego (Modwdeg), Vouga (Qdexoies), Douro

(dovoeos), Lima (0 i dupdye |.'Iurulir("u:, OF Tiveg .Jf_;uxf{u‘, of 08 Bebeowe xeckovge) und Minho

(Batres, Mivos); nordlich davon wobmen als letztes Volk (orerod) die dorefoor um das sehon
oben behandelte Nerionvorgebirge. Der Schriftsteller fihrt dann unmittelbar darauf fort (IT1, C. 153):
TEQLOLHOVGL O cuTay—THY Grpay 3 zehéives Néowov— Kelreseol, aupyevelc Tow &k vipAdve, el ydo rodrove
i Tovpdovhovs arparedourtas ixelas oravidos goaol uere iy dudfavo ob dyeie norapois aode O
i} OTETEL Hitl rf:.:ml-fn.'-‘.r:;' TOU .r}"tleuir'r};- FEVOUENTC, HOETOWEN L wridoaFErTor eUFt e 2 TONTOU D8 2E TOW
noreudr didne npoceyopcvdiver. Man hat in den Bingangsworten dieser bedeutsamen Stelle #indern
wollen, weil man nicht bedachte, was doch Mela bestimmt genug bericlitet, dass niimlich die Arta-
brer ebenfalls zu den Keirzol gerechnet wurden?); deutlicher hiitte Strabo geschrieben of § wirs
aeproxovvres (Morefoor) Kehrxol elay, guyyerels raw it vip Ave. Es handelt sich also in der panzen
Darstellung nur um die zu den Kelroi gehirigen Artabrer und Turduler, welche sich einst
unter einem gemeinsamen Fihrer zu einem Kriegszuge nach dem Norden vereinigten, aber nach
Ueberschroitung des Lima und nach dem Tode des Anfithrers sich wieder trenunten und ZEs01-
dert neue Wohnsitze im nordwestlichen Spanien aufsuchten. Nach ITI, €. 162 haben auch die

Bijpwrec, wie es scheint, an der damaligen Expedition teilgenommen (xed eiroi zob Kedrsob

agrodov yeyowdres). Auf die Glaubwiirdigkeit des ganzen Berichtes werden wir sofort zu sprechen
kommen, jedenfalls kann nach unsrer Erklirung darviiber kein Zweifel bestehen, dass Strabo glanbt,
die Artabrer hiitten ehedem im Siiden gewohnt. Das erinnert wieder an jene Stelle des Plinius,
nach welcher manche am Ausfluss des Tajo ein promunturium Artabrum verzeichneton. Was
die Turduler betrifft, deren eigentliche Heimat in Siidspanien zu suchen ist, so war man sich
schon im Altertum tiber ilir Verhilinis zu den Turdetanern nicht recht klar; viele Schriftsteller be-
trachteten beide als ein und dasselbe Volk, andre unterschieden sie, und Strabo versichert ausdriick-
lich, zu seiner Zeit sei kanm noch eine merkliche Differenz zwischen beiden vorhanden gewesen.

1) I, C. 1662 do & upév die Evor coyucrae mapagpovpst Thy miper Tob Adovplov miowy fxi tag d{a'f.mr.'. e
ot piv mpbreger Avarravory fleyov, of § vin Keileirots saiofior.  Ushiigens vergl. Detlefsen in den Commenta-
tiones 1 honorem Th, Mommseni 1877, 8. 27 f.

2) 101, 13: in ea primum Avtabri sunt etinmnum Calticas gontis.




Polybiug hielt sie nicht fiir identisch und scheint tbrigens der einzige griechische Schriftsteller
gewesen zu sein, der andrerseits zwischen Turdetanern und Keltikern ein Verwandtschaftsverhalt-
nis annahm ).

Der ungelisten Schwierigheiten bleiben hier noeh viele bestehen. Bekanntliech hat man
unter den zahllosen Vilkerschaften, welche Spanien im Altertum bewohnten, zwei Hauptstimme
i unterscheiden, den iberischen und keltischen; jener mag die Halbinsel in diltester Zeit allein
bewohnt and sich selbst bis nach Siidfrankrveich hinein erstreckt haben, dieser muss spiiter zuge-

wandert sein. W, von Humboldt hat zuerst in seinem bekannten Werke iiber die baskische
Sprache den Versuch gemacht, beide Vilkerelemente vermittelst linguistischer Merkmale zu
scheiden; spiiter ist ihm in diesem Bestreben Kiepert und neuerdings Philipps getolgt?).

Wir finden Celtici (Keirizod) mit Lusitanern gemischt am Anas (Guadiana — Strabo 111, C. 139,
vl Ptol. 11, 4, 11 w.55; Plin. LI, 18; IV, 118), ausserdem aber besonders im Nordwesten der Halb-
insel, wo ihr Gebiet nach Mela bereits mit dem Douro beginnt (111, 10). Der Name scheint hier

cine Art Gattungsbegriff gebildet zu haben, da uns ausser den Artabrern noch folgende Unterabteilungen
cenannt werden: Neri, Practamarei, Supertamarci (Plin, 1V, 111)2). Die Turduler andrerseits, welche
nach der handschriftlichen Lesart von Plinius 1V, 116 ebenfalls zu den Celtici gehdren wiirden,
wohnen sowohl in der Proving Baetiea (Str. LI1, C. 139; Ptol. 11, 4. 9: Mela IT1, 4; Plin. III, 8, 13),
als auch im nordlichen Lusitanien (Mela ITI. 8; Plin, 1V, 112, 113, 118). Wir haben oben ge-
sehen, dass man im Altertume die Stammesgenossen im Nordwesten von denen im Siiden ab-
leiten wollte, wiihrend allem Anscheine nach in Wirklichkeit wenigstens zwischen den zwiefachen
Keltikern das nmgekehrte Verhiiltnis anzunehmen ist. Die hier in betracht kommenden ethnelo-
gischen Fragen sind nicht leicht zu einer Entscheidung zn bringen. Es liegt zuniichst nahe
agenug, die Keinzol des Strabo und die Celtici des Plinius dem Keltenstamme zuzurechnen, und
im Altertum hat man dies jedenfalls gethan; aber gleichwohl ist dies nicht ohne weiteres selbst-
verstiindlich, wie denn z. B. Kiepert geneigt ist, die keltische Abstammung jenes Volkes in Zweifel
zn zichen. Derselbe Gelelrte hilt Tordetani und Turduli fiie verschiedene Stammuamen eines
und desselben Volkes, welches zu den lherern gehivrt habe®); angenommen hingegen, die Kelroeo!
Strabos und Celtici des Plinius seien Kelten gewesen, so diicfte doch des Polybius' Annalime
einer Verwandtschaft zwischen den Keltikern und den Turdetanern, welche er iibrigens von den
Turdulern unterseheidet, einigermassen auffillig: erscheinen. Doch lassen wir diese ethnologischen
Fragen auf sich beruben: daritber kann kein Zweifel bestehen, dass die "dorcedoor, ein Name, fir
welchen schon zu Strabos ¥eit die andre Form dporgdfec iiblich war (III, €. 154), ein echter
Keltenstamm gewesen sind.  Hier dient schon der Name zum Beweise, denn derselbe ist gebildet

| otcabo I11, 05 188 €. 151 47 WE rr:; l?l-‘ﬂ!‘h'{._' rl:r|'ru.uur.l'rlg. 20kE TO i"_.'r.lgu." KL TH TOATIROY la-:ll'r]z:u.".ﬂl"-ﬂrlu!
rois Tovpdyrovoi;' =i tei; WNelresoic Ji dia Tror pocricoon, g & By ”-’r}.?"l'irra,‘ dece THY OUYYEFELRY. Vel. Plin.
[V, 116: zentes Celticae (Celtici: Detlefsen, Philol. 36, 114) Turduli et cireum Tagom Vettones:; desgl. H. Kiepert,
lehrbuch der altem Go graphie, 5. 484,

2) Vel Mopatsber. der Kpl, Preass. Akad. d. W. zu Berlin 1865, 8. 143 ff. Berichte der Kais. Akad. der
Wiss. zu Wien 1872, Band 71, 5. (695 ff.
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mit keltischem treb (Haus) und derselben Priiposition, welche den ersten Teil von Arelate, Are-
morict, Arecomici ausmacht, so dass sich also etwa die Bedeutung ..Ansiedler® ergiebt; Artabri
scheint nach Kiepert mehr die iberische Form des Volksnamens gewesen zn sein, Offenbar
sind demnach die Arotrebae sprachliche Doppelgiinger der gallischen Atrebates und der britannischen
Arpefiarioe.  Kiepert ist geneigt anzunehmen, dass die keltischen Artabrer ans. Gallien vielleicht
gur See nach Spanien gekommen seien, was also der obigen Ueberlieferung Strabos schnurstracks
widersprechen wiirde!), denn dieser lisst sie mit den Turdulern aus Siiden kommen. Fir die
Prioritiit der Iberer auf der Pyreniienhalbinsel ist vor allem der Umstand beweisend. dass es
hier keinen einzigen evident keltischen Flussnamen giebt. withvend schon W. von Humbeldt
eine Reihe von Bezeichnungen der Wasserliufe mit Hilte der baskischen Sprache als iberischen
Ursprungs nachgewiesen hat. Wir miissen also doch wohl annehmen, dass die Ausbreitung der
Kelten iiber die westliche Hilfte der Halbinsel von Norden nach Siiden erfolet ist, und wenn
Strabo an der obigen Stelle aut das Gegenteil hinzudeuten scheint, so ldsst sich eben damit nur
die Nachricht bei Plinius 1V, 114 vergleichen, wo wir einer dhnlichen Ueberlieferung begegnen,
Darnach verlegten gewisse Schriftsteller die Avtabrer oder Avotrebae mitsamt ihvem Vorgebirge
in die Nihe der Tajomiindung, aber Plinius weist solche Annahme, die sich vielleicht auch in
Strabos Quelle gefunden hat, ausdriicklich als unbegriindet zuriick. So lassen wir also die Aus-
wanderung der Artabrer aus dem Studen nach dem Nordwesten von Spanien auf sich beruhen.

Wir haben nun noch die Nordkiiste von Spanien zu betrachten. Nach Strabo (ILI, C. 152
wird Lusitanien auf der Ostseite in der Richtung von Siid nach Nord begrenzt von den Kegmy-
varol, Qudrroves, Oloxxeion, Keddeeizof, von denen iliverseits wieder die ersten drei Vilker die
Celtiberer und die Kehieizol das asturische Volk und die Celtiberer zu stlichen Grenznachbarn
haben®). Die Gallaecer und Asturer wohnen nach III, C. 155 bereits am nordlichen Ozean.
und die Noridwestseite hat zu Strabos Zeit bereits nach ihrer Lostrennung von Lusitanien einen
eignen Namen erhalten, Gallaecia (11

» U 166). Durch das Land der Asturer fliesst der Melsos-
fluss, ostlich davon liegt die Stadt Node (Gijon?) und eine Ria (et pvaez), welche von den
Asturern die ostlichen Cantabrer trennt (III, C. 167). Noch weifer nach Osten hin worden
schliesslich die Vascones genanut; dem Strabo bereiten die vielen in Laut und Schrift unge-

wihnlichen Vilkernamen jener Gegend argen Verdruss, und deshalb bricht er die Schilderung

des Nordens schnell ab, nachdem er noch die Pleutauren, Bardyeten und Allotrigen genannt hat,
um dem Leser einen Begriff von der Rauleit der dortigen Landessprachen zu gehen. (111, . 155,
Wir unsrerseits wiirden dem Schriftsteller dankbaver sein, hiitte er sich nicht durch euphonische

Riicksichten zu soleh summarischem: Verfaliven bestimmen lassen,

Von den griechischen Schriftstellern haben wir schliesslich noch Ptolemaeus zu betrachten.
welchem wir das reicliste Kartenbild von Spanien verdanken: inwiefern dasselbe aber an einigen
erheblichen Kehlern leidet, wurde schon oben angedeutet.  Den ganzen Kiistenumfang der Halb-

insel berechuet Ptolemaeus im allgemeinen richtig zu ungefiihr 17 100 Stadien, aber die Lingen-

1) Monatsber. der Kgl. Preuss. Akad. d. W, zu Berlin 18685, 8 159, Anm. 1.

2) Nuch Plinius IV, 112 fliesst der Durins. npchdem er Numantia berithrt hat. durch das Gebist dar
Arevacl und Vaccaci unid hildet dann eine Viélkerscheide zwischen den nirdlichen Astures, Gallaeci. Bracari und
den sidlichen Vettones. Tusitani. Torduli, In ITL, 1% miisste es nach Detlefsen (Philol. 1873, &, G249 eigentlich
heissen: iuxta eos d. L von: W, nach O, — Vettones, Vaceasi et Celtiberi Avevaci, Nach IV. 116 wohnen
die Vettones his nach Lusifanien hinein.
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axe des westlichen Mittelmeerbeckens setzt er wie Strabo um 3000 Stadien zu hoch an, woraus
sich die Verschiebung des Landes in der Richtung von West nach Ost erklirt. Die Meerenge
bei Gibraltar kommt im Vergleich zu den Pyreniien 900 — 1000 Stadien zu weit westlich zu
liegen, und wenn die Liinge der gesamten Kiistenausdehnung richtig werden sollte, so musste
im Westen das wieder erspart werden, was im Osten zu viel vorweggenommen warl). Das ge-
schieht dann in der Weise, dass die Kiiste nordlich vom Heiligen Vorgebirge, dem westlichsten
Punkte des europiiischen Festlandes, sofort sehr weit (1000 Stadien) nach Osten zuriickweicht,
dergestalt dass z. B. die Tagnsmindung noch ostlicher als Gadeira #zu liegen kommt. So liuft
die #usserste Siidwestkiiste in einen spitzen Keil ams, weshalb man auch jenes Land Cuneus
oder Xqsfv genannt hat (Strabo III, C. 137), wiihrend Artemidor den Namen ausschliesslich auf
das C. de 8. Maria bezogen haben muss. Vielleicht ist die Bezeichnung zugleich mit veranlasst
worden durch einen fihnlich klingenden Volksnamen jener Gegend, da uns dort Herodot Kuwrjoeoe
(II, 33) oder Kiwnrec (IV, 49), Polybins Kdwor (X, 7, D), Appian Kovveot (Hisp. 57)%), Avien
Cynetes (201) nennt. Von der Tajomiindung liuft die Kiiste mit einigen kleineren Einbuch-
tungen nach Norden bis etwa zum Nerionvorgebirge, dann hebt die Nordkiiste an, bei welcher

Ptolemaeus zwei bedeutende Busen verzeichnet. Von dem einen, in welchem Phaoicoy Bovycy-
mor liegt, wird noch weiter unten die Rede sein, in dem andein, welcher eine Tiefe von 11/,"
zu haben scheint, werden uns genannt die Miindungen der Fliisse Nervas (Nervion bei Bilbao)
und Devas (heute Deva), sowie die Stadt braovedBosye (vielleicht beim heutigen Bermeo). Ein
Blick auf die neueren Karten zeigt sofort, dass in der Nihe von Bilbao kein so tief ginschnei-
dender Busen vorhanden ist, wie denn iiberhaupt die Nordkiiste, von den einzelnen Rias abge-
sohen, immer in ziemlich gerader Richtung von Westen nach Osten liuft. Ptolemaeus versetat
gin Vorgebirge Namens Toilévzor unter 8° 15° 0Ostl. Linge, wiihrend die Grenzstadt Oiasso an
den Pyreniien 15° 10' stl. Linge angegeben wird; somit betriige also die geographische Linge
dor Nordkiiste etwa 70 was der Wirklichkeit ziemlich entspricht. Nun beginnt jenet Busen, wie
es scheint, im Kantabrerlande bei Nofye Odbxeoie (nach Miller bei Villa Viciosa #u suchen),
welches gegen T00 Stadien zu weit bstlich (13%) zu liegen kommt; jetzt waren von da bis nach
Oiasso nur noch 2° 107 iibrig, withrend die Schifferangaben die Kiistenfahrt zwischen Noega und
Oiasso auf etwa 1550 Stadien berechnet haben migen, d. i. etwa 800 Stadien mebr als der geo-
graphische Lingenunterschied beider Punkte betrng. Indem nun Ptolemasus jenen tief einschnei-
denden Busen ansetzte. erreichte er, dass trotz der Fehler in den beiden Teilstrecken die geo-
graphische Lingenausdehnung der ganzen Nordkiiste richtig wurde. Die westliche Hilfte bis
Noega war in der Richtung korrekt gezeichnet, aber zu lang ausgedehnt, withrend umgekehrt
bei der dstlichen Hiilfte die Linge der Kiistenfahrt (1550 Stadien) ziemlich richtiz ist, aber statt
des west-Ostlichen Kilstenlaufs ein tiefer Busen auftritt; so wurde der Fehler in der iibermissigen
Lingenausdehnung des ersten Teiles durch die entsprechende Verminderung der geographischen
Linge im zweiten Teile ziemlich wieder ausgeglichen®).

1) Vgl . Miller, Philol. 1873, 8. 113

2 _Avoerevar & of fmi Sdrvepe Tot Tayor morapod, sibzeivor ‘Popior: wemoiipnpdvnt, Kovewivoy apan fyov-
sdvou, Kovwdows dmdpfovy, ol Papaion fireey rixooe, noté WO ouiTin geepoilgy sthow WKovietopyer.. Nach Strabo TIT,
(. 141 liegt diese Stadt & roiz Keizexoiz. Nach Cumo (Vorgesch. Roms I, 56 f) waren die Kyneten ein kel-
tischer Stamni.

3) Vel Millers Bemerkungen zu Prol. 11, 6, 4, Fiir dio foloenden Bemerkungen vergl. Ptol. 1L 6, 10 4.
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Die Pyrenden endigen unter 15" 10° L. und 45° 50° Br. in dem Vorgebirge Oleood und
auf der entgegengesetzten Siidseite unter 20° 20" L, und 42° 20° Br. in einem Vorgebirge,
welches ein Heiligtum der Aphrodite triigt; das Gebirge selbst bildet die Landesgrenze gegen
ONO (agds dspwwas dravohds). Man sieht, auch bei Ptolemaeus ist im Pyrenidenlauf der Fehler
vorhanden, welchen wir schon oben bei Strabo in weit htherem Masse gefunden haben. Der
Gebirgszug wurde eben durch die Verschiebung des Landes in west - dstlicher Richtung aus
seiner wahren Lage geriickt und somit aus einem Teile der Nordgrenze die trennende Schranke
zwischen Gallien und Hispanien im Nordosten. Wie schon oben bemerkt, begegnen wir solcher
falschen Richtung des Gebirges auch bei anderen geographischen Schriftstellern, und ich weiss
den Ursprung des Fehlers sonst nirgendswo zu suchen, als eben allenfalls in einer Verschiebung
der ganzen Halbinsel, welche ilirerseits wieder durch eine zu grosse Lingenausdehnung des
westlichen Mittelmeeres veranlasst wurde.

Die Provinz Lusitanien beginnt bei Ptolemaeus mit dem Guadiana (Aveeg) und erstreckt
sich bis zum Douro (dovgos). Sogleich nérdlich vom Heiligen Vorgebirge weicht die lusitanische
Kiiste um mehr denn 2° nach Osten zuriick bis zur Miindung eines Flusses, welchen Ptolemaeus
Keadifrovs nennt, in dessen Nihe Zwhixeeer liegt, vermutlich Alacer do Sal. Demmnach wiirde
man in jenem Flusse den Sadao wiedererkennen diirfen, und der Name KeiiGrove scheint durch
eine Verwechslung entstanden zu sein: Plinjus nennt nidmlich IV, 113 nirdlich vom Tajo eine
Stadt Collippo, welche nach inschriftlichen Funden bei Leiria gelegen haben muss. Nach Ptole-
maeus wire die Miindung des Kedifmovs 625 Stadien von Olisipo entfernt; das ist aber fiir
Jenen siidlichen Fluss bei Alacer do Sal viel zu viel. wihrend die Zahl fiir die Entfernung der
nirdlichen Stadt Collippo von Olisipo passen wiirde. C. Miller verweist deshalb aunf Strabo TII.
C. 151, wo er vermutet, es hahe urspriingiich geheissen: exd § zob depod dzpwryolon . .. xdhree
éorly: Engre dxpa 10 BaoBdpwr xel ol rop Toyou éxfohel mimeiov, & de ebdvmhole ordduor 2
elai B¢ xel drreeiido avayvose (die Handschr.: crédior & elol Séxe tvrair®o 52 xol creyUees), oy
ftlee Emi whslovs i) rerpeexoaiovs vradiove dénd Tob leySévros (cxowjroion, xed 5y Wovwrer (Keld)
élmew (xel  Xe)hoixeen (die Handschr.: exé voi hegderros migyou xed djy dpedovres sov heenreac),
Vom C. Espichel (Baggdpwor) bis Alacer do Sal (Seeheineear) betragt die direkte Entfernung etwa
400 Stadien, und Miiller meint, es habe dort in der Niihe vielleicht auch ein Fluss und eine
Stadt gleichen Namens (vielleicht Callippo) gelegen, was Ptolemaeus dann beides zu einer Ver-
wechslung mit dem néirdlicheren Collippo des Plinius und der Inschriften verfithrte, so dass er
die Entfernung von Olisipo bei Jenem siidlichen Flusse viel zu gross ansetate. Uebrigens muss
noch bemerkt werden, dass Sedeixee boi Ptolemaens an der Meereskiiste, nicht im Binnenlande
liegt, wie das heutige Alacer do Sal; eine dhnliche Lage ist bei Keerdfo:E anzunehmen, welches
wohl an der Stelle des Jetzigen Settibal gelegen hat.  Soweit erstreckt sich das Gebiet der Tur-
detaner, denen sich dann vom Begfagiwor dxgov (C. Espichel) nirdlich bis zum dodgios (Douro)
Lusitaner anschliessen. In diesem Teilo der spanischen Westkiiste nennt Ptolemaeus keine am
Meere gelegene Stadt mit Ausnahme von 'Ohogfrws (Lissabon), welches siidlich von der Tajo-
mindung liegt. Die anderweiten hier in betracht kommenden Punkte sind das Mondvorgebirge
(C. da Roca), sowie die Mindungen des Moérdee (Mondego), des Oddxos (Vouga), des Adpcog

und II, 5 nebst den vortrefflichen Bemerkungen von Carl Miiller, dem wir so ausserordentlich viel Belehrung
verdanken,




(Douro). Das Land nérdlich vom letzteren gehért zur prov. Tarraconensis und wird bewohnt von
den gallagcischen Stimmen der Bodxegor und _dowajvowoe; Ortschaften derselben werden an der
Kiista nicht genannt, sondern nur Vorgebirge und Flussnamen (Ptol. IL, 6, 1 f), nidmlich der
Abtos (Ave), Abegor exporl), Nyfic (Neiva), deples (Lima), Mbws (Minho), ‘Ogotior cxpor (C.
Silleiro mutmasslich), Oviee (wohl Umia), Tepeowe (Tambre), und schliesslich der Artabrerhafen
mit dem Nerionvorgebirge. Vergleichen wir jetzt die Breitendifferenzen bei Ptolemaeus mit den
thatsiichlichen Verhiiltnissen, so ergiebt sich folgendes Resultat:

epdv gxpor  38° 15 O, de 5. Vicente 370 —

‘Oheoc iy 400 15" Lissabon 389 40" | Differenz 1° 40" (Ptol. 2° —)
Movdee éx8.  40° 50" Mondego 400 10 o 195307 (N — 357
Ovexov 41" 20° Vouga 400 40° P A0y 307
doplov 41 50° Douro 419 10° 5 300 ( , —30)
Atiou 53 420 15 Ave 410 20 - 10" (5 — 85)
NrjGeoe 420 45" Neiva 419 35 o 165 4 —30)
Aielov 43¢ 15" Lima 410 40 " (., —30
Meviov 43° 40° Minho 419 50’ 3 100 (5, — 25&)
‘Ogoweor dxgor 449 C. Silleiro 420 10/ o ¢, —209
Ot . 449 20° Umia 420 30° & a0 ( , — 209
Toapege éx3,  44° 40" Tambre 420 45 . 16 , —B2b)
Neépeoy axp. 450 10 €. Finisterre (¥) 42° 50° o 5 ( , —30)

Diese Zusammenstellung weist deutlich genug auf die Fehler in der Ptolemiischen Zeich-
nung hin. Der Mondego miindet fast 19 zu weit siidlich; was dadurch der lusitanischen Kiiste
verloren ging, ist dann nérdlich vom Douro bis zum Minho durch eine iibertriebene Ausdehnung
des Kiistenlandes wieder ersetzt worden. Weiter nach Norden sind dann die Abstiinde richtig
bemessen, wenn wir von der letzten Position, dem Nerionvorgebirge, absehen. Gehen wir von
der Tambremimdung 30" weiter nach Norden, so stossen wir auf die Punta de Nariga, in deren
Nihe Gossellin jenes Vorgebirge suchte; allein dann stimmt der Ptolemiiische Liingenunterschied
zwischen beiden Punkten nicht, denn jene Punta liegt ziemlich genau nérdlich von der Tambre-
miindung, wihrend bei Ptolemaeus das Vorgebirge 25" weiter westlich angesetzt wird. Ueber-
dies liegt unmittelbar siidlich davon der Artabrerhafen, {iber welchen wir bereits oben des
lingeren gesprochen haben. Der angegebene Unterschied in der geographischen Linge wiirde
auf das C. Finisterre allerdings recht gut passen. Unger?) hat gemeint, es seien je nach den
Quellen zwel verschiedene Artabrerhiifen anzunehmen, der eine gehe auf Artemidor zuriick und
miisse als die Ria von Coruna aufgefasst werden, der andre rithre von Posidonius her und
diirfte bei der Punta de Subrido zu suchen sein. Auch mit dieser letzten Annahme kinnen wir
die Schwierigkeit bei Ptolemaeus nicht beseitigen, weil die Punta sidlich vom Tambre liegt.

1) Nach C, Miiller gehéirt dies Vorgebirge nicht hierher, sondern vielmehr an die Kiste siidlich vom Douro,
wo das U, Aveiro von Lissabon ebenso weit nirdlich entfernt ist, als das Abegor @epor bei Ptolemaeus von Olisipo.
2) BEhein, Museum 1883, 8, 168 I
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Nach dem Nerionvorgebirge nennt Ptoleméius (1L, 6, 3 f) 1. dxgoy, &g od Syoviov Bateol,
2. Oiuwp moreepon ixfoled, B. 1o fypekijs dxpor, 4. & T Meyechy hepdve Dicotior Bawrdvreoy, 5. Au-
marle Kogov éxpor 70 xai Tolleusov, 6. Medgov movapob ixfolel. Zuniichst wird man hier den
Grossen Hafen auf die Ria von Corufia beziehen und diese Stadt selbst mit Miiller in @laoteoy
Bogyayroy wiedererkennen wollen; was wird aber dann aus dem Artabrerhafen des Ptolemaeus,
den wir oben bereits als die némliche Ria gedeutet haben unter Berufung auf die Schilderung
Melas? Ich selie hier in der That keinen anderen Ausweg als anzunehmen: entweder ist der
Artabrerhafen bei Ptolemaeus und Mela nicht derselbe, oder Ptolemaeus hat in leichtfertiger
Weise hier zwei verschiedene Quellen ineinander verarbeitet und dieselbe Ria aus Versehen
zweimal genannt. Konfusion konnte dort im Nordwesten von Spanien sehr lgicht entstehen,
weil daselbst zwei vermutlich auch im Altertum sehr dhnlich lautende Fliisse sich finden. nimlich
der Mero bei Coruna und der Mera am C. Ortegal. Angenommen, das demerie Kogov dgoy ist
das ebengenannte Kap, so fillt auf, dass die Medgov éxfoleel davon 45 nach Osten entfernt sein
sollen; Miiller bezieht daher diesen Abstand auf die Entfernung zwischen dem Mero und der
Stadt Corme an der Punta del Roncudo. Ausserdem werden 1I, 6, 73 gegeniiber dem Toferxor
drei kleine Inseln gleichen Namens genannt, nun finden sich aber solche am C. Ortegal nicht.
Das alles bestimmt Miiller zu der Annahme, dass in No. 5 die Namen von drei verschiedenen
Vorgebirgen vereinigt seien, Kdgov aber und Tpfieuxor zu No, 3 gehorten; mit dem folzenden
Vorgebirge® bezeichne niimlich Ptolemaeus jenen Landvorsprung, welcher in die Punta del Ron-
cude, Punta de Nariga und das C. de 8. Adrian ausliuft. Hier liegt die Stadt Corme (Keigon),
und beim Kap finden sich auch die II, 6, 73 renannten Inseln. Nach Plinius (IV, 111) liegen
tres arae Sestianae Augusto dicatae auf einer Halbinsel bei den Supertamarci (Detlefsen, Philol.
32, 655 £), d. i. bei den Bewohnern jenseits (niirdlich) vom Tambre, also doch wohl auf der Halb-
imsel zwischen Noya und der Ria von Corcubion. Man sieht, falls des Ptolemaeus cxgow, fp ol
Zyoriov fwuol die nimliche Lage hat, so kann siidlich davon kaum der Artabrerhafen und das
Nerionvorgebirge anzusetzen sein. Deshalb hat Miiller daran gedacht, dass die Reihenfolge der
Positionen vielleicht dahin zu dndern ist: Odwo (Allones?), axgwrijpoy iy ov Zyariov Swuol,
Néowov dxpwriowy, Aordfowy dewsir, dann wiirde mit 0 dgesis dxpor die Punta del Roneudo folgen
u. 8. w. Im nichsten Paragraphen ist dann der Grosse Hafen die Ria von Coruiia (Melas Arta-
brerhafen) und das demeria - Vorgebirge das . Ortegal. — Oestlich von der Mearosmiindung
werden im Gebiete der lucensischen Gallaecer noch zwei Fliisse genannt, der Nzl (Navia)
und Neficiaoviwr (Canero?), dann folgt das Gebiet der Hatsexof mit einer Stadt Dleoveoveovie
(Aeowmoreovie, Labio am Canero?) und dem Flusse Neilos (Nalon). Hieran schliessen sich die
Kevrefoor mit Nofye Oixealee (Villaviciosa), die Adrodyoree mit dem Negoves (Nervion) und
Phaoveiforye (Bermeo?), die Kegwrol mit dem Ayodes (Deva), die Oddpdovior mit Muyrdoxe (7}
und schliesslich die Oddoxores mit Oleegodi (Oiarzun). Den Schluss bildet Oeaad cxpov Mgz,
das C, de Higuer; aus der Breitendifferenz der beiden letzten Positionen (45 statt etwa 7 Minuten)
ersicht man recht deutlich, welche betriichtliche Ausdehnung man diesem Pyreniienvorgebirge
im Altertum verlich. So versteht man erst, wie z B. Strabo anstatt des einen Golfs von Bis-
caya an der ' Grenze von Spanien und Frankreich zwei Busen .éml rp aweari annehmen
kann (vgl. 8. 20).

An der Nordkiiste ergeben die halbwegs sicheren Positionen folgendes Resultat fiir die
geographische Lingenberechnung:
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Aamerioe gxgor 89 15° C. Ortegal 100 15’

Neeios 100 20° Navia g% 5 Differenz 1° 10" (Ptol. 2® &)
Necilog 120 Nalon 8% 30 5 357 [ el 400
Notye 130 Villaviciosa T® 45 2 A b es S0 =il
Neoovog 13% 10" Nervion 5% 20" i S 109
Anotiee 13" 456" Deva 4% 40 " 40 { 357
Qlegow mikis 159 10° Oiarzun 40 10 s 300 ( 104250

Fiir das Verstiindnis dieser Tabelle erinnere man sich wieder an das, was oben iiber die
Nordkiiste bemerkt worden ist.

Der gewaltize Abstand zwischen dem erhabnen Fluge des griechischen Geistes und dem
praktisch - niichternen Sinne des Rimervolkes ist auch in der Geschichte der antiken Geo-
graphie nicht zu verkennen; hatte Eratosthenes, wie J. Partsch!) sinmg bemerkt, die Masse
der Erde in den Sternen gelesen, so berechnete hingegen Agrippa die Linge und Breite
jeder rémischen Provinz aus den Ziffern der Meilensteine. Wohl ist es wahr, nur wenige
Griechen besassen volle Binsicht in das ureigenste Wesen der wissenschaftlichen Geographie,
und die Mehrzahl derselben mochte diese nur als eine zanz schiitzenswerte Beizabe andrer
Disciplinen, besonders der Geschichte, betrachten, allein die Romer haben solche griechische
Geographen zweiter und dritter Rangordnung durch unwissenschaftliches Verfahren vielfach doch
noch iibertroffen. Man sollte denken, Betrachtungen itber die Bedeutung der Geographie fiir den
Staatsmann und Feldherrn, wie sie sich z. B. bei Strabo finden, hiitten derselben auch in den Augen
des Romers einen hiheren Wert verleihen miissen; allein man scheint sie in Rom fast als eine
esoterische Wissenschaft befrachtet zu haben, zu deren Bewiiltigung ein ganz besonders hohes
Mass geistiger Kraft von néiten sei. Selbst der schreib- und redselige Cicero, der sich immer
viel zugetraut hat, giebt schliesslich den Gedanken, seinen schriftstellerischen Ruf auch auf
dem Gebiete der Geographie zu bewihren, in Anbetracht der besonderen Schwierigkeiten sol-
cher Arbeit aunf: wir haben diese That entsagender Selbsterkenntnis wohl nicht zn beklagen,
da Cicero in einem Briefe an Atticus seinem Freunde ganz verschimt ins Ohr raunt, von dem
ihm zugesandten Werk iiber Geographie habe er so gut wie gar nichts verstanden®). Auch sind
es in der That nur wenige rimische Namen, auf welche wir in der Geschichte antiker Geographie
stossen, am bekanntesten sind noch M. Terentius Varro, Cornelius Nepos, Pomponius Mela und
C. Plinius Secundus; die statflichste Leistung der riomischen Geographie aber war wohl die durch
M. Vipsanins Agrippa veranlasste Reichskarte in der Porticus Vipsania.

Wir haben es zuniichst mit Pomponius Mela zu thun, welcher in seinen drei Biichern De
choregraphia die ganze damals bekannte Welt kurz und iibersichtlich behandelt; unter den Geo-
graphen der spiiteren Zeit bietet er fast die interessanteste Physiognomie dar, insofern er allem
Anschein nach vielfach dem altbewihrten Meister Eratosthenes vertrauensvoll gefolgt ist und uns
dadurch so manche wertvolle Notiz erhalten hat. Er erscheint als einer der Hauptvertreter jener
eigentiimlichen Richtung unter den alten Geographen, welche ich als die archaisierende oder
antiquarische Geographie bezeichnen michte, weil sie in der Darstellung gewisser Teile der
Oikumene (z. B. Griechenlands und Kleinasiens) sich so gern um die gleichzeitigen Verhiiltnisse

1) Die Darstellung Europas in dem geographischen Werke des Agrippa 1875, 8. 80

2) Epist 11, 4: vergl. auch 6.
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wonig kitmmert, dafiir aber um so lieber jene Gegenden im Lichte der Vorzeit, namentlich der
homerischen Gesinge, betrachtet. Was die Schilderung dadurch an actuellem Interesse fiir die
Zeitgenossen verlor, das gewann sie filr den altertumskundigen Leser an antiquarischem Reize;
will man von dieser Art geographischer Darstellung eine klare Vorstellung gewinnen, so lese
man bei Strabo den Abschnitt iiber Hellas und bei Mela den iiber Kleinasien nach.

Seitdem Miillenhoff in seinem bekannten Programm ,Ueber die Weltkarte und Chorographie
des Kaiser Augustus' (Kiel 1856) zum ersten Male auf die grosse Bedeutung jener Reichskarto-
graphie fiir die Geschichte der antiken Erdkunde hingewiesen hat, haben verschiedene Gelehrte
versucht, einen fieferen Hinblick in jenes Staatsunternehmen zn gewinnen und die Karte des
rbmischen Reiches, wie sie nach Agrippas Tode vom Kaiser vollendet wurde, mit Hilfe jiingerer
Darstellungen zu rekonstreieren.  Spiter wurden dann von Philippi namentlich auch mittelalter-
liche Kartenzeichnungen zu gleichem Zwecke verwendet, da man glaubte nachweisen zu kiéinnen,
dass dieselben auf antike Kartenvorlagen zuriickeshen. So ist jetzt auf diesem Gebiete der
rimischen Quellenforschung ein edler Wetteifer entbraunt, der wenigstens einige positive That-
sachen zu Tage geférderf hat, an denen man nicht linger zweifeln kann. Ich habe hier
vorzugsweise im Sinn’ den von B. Schweder?) gefithrien Nachweis einer engen Verwandtschaft
zwischen Mela und Plinius; ob nun freilich dies Verhiiltnis wirklich zu der Annahme zwingt, die
gemeinsame Quelle kinne nur Agrippa gewesen sein, moge dahingestellt bleiben. Ich teile die
Ansicht seines Gegners Detlefsen, dass noch mancherlei Detailuntersuchungen notwendig sind,
che diese Frage spruchreif werden kann, zumal da auch E. Schweder, wie mich bediinkt. viel-
fach auf uvbedeutende Dinge ein zu grosses Gewicht legt Wir beschrinken uns hier auf
Spanien, wobei wir sogleich eine ganz auffiillige Usbereinstimmung beider Sehriftsteller nachweisen
werden, welche Schweder ganz entgangen zu sein scheint. Derselbe macht unter anderm darauf
aufmerksam, wie Spanien bei Mela und Plinius dieselbe Gestalt anfweise, fiir welche charakteristisch
ist die allmihliche Abnahme der Breite nach den Pyrendien zu; man vergleiche nur (S. 44 f£):

Mela II, 86: ipsa Hispania nisi qua Gallias tangit pelago undique incineta, et ubi illis ad-
haeret maxime angusta paulatim se in Nostrum et oceanum mare extendit, magisque et magis
latior ad occidentem abit ac fit ibi latissima, viris equis ferro plumbo aere argento auroque etiam
abundans,

Mela III, 14: ab eo flumine, guod Saliam vocant, incipiunt orae paulatim recedere, et
latae adhuc Hispaniae magis magisque spatia contrahere, usque adeo semet terris angustantibus,
ut earnm spatium inter duo maria dimidio minus sit qua Galliam tangunt gquam ubi ad ocei-
dentem litus exporrigunt.

Plinius 1IL, 29: longitudo citerioris Hispaniae est . . ., latitudo a Tarracone ad litus Olar-
sonis CCCVII, e radicibus Pyrenaei, ubi cuneatur angustiis inter duo maria. paulatim deinde se
pandens, qua contingit ulteriorem Hispaniam, tantundem et amplius latitudini adicit. 30: Metallis
plumbi ferri acris argenti auri tota ferme Hispania scatet.

Wenn Schweder dann auch die enge Verwandtschaft zwischen denjenigen Teilen von Mela,
Plinius und der Divisio orbis nachzuweisen sucht, welche sich auf die Abgrenzung der drei spa-
nischen Provinzen beziehen, so scheint sich mir allerdings aus Melas Beschreibung von Lusi-

1) J;i-‘iil'-:i';..'i! zur Kritik der Chorographie des Augustus, Kiel 1878, Ferner: Die Concordanz der Chorogra-
phien des Fomponius Mela und des Plinius. Progr. der Realschule zu Kiel 1870, Beitriige zur Kritik der Choro-
graphie des. Augnstos, I, Teil, Kiel 1883




tanien ebenfalls zu ergeben, dass ihm die Einteilung Agrippas vorgeschwebt hat, bei der diese
Provinz nicht am Douro endete, sondern den ganzen Nordwesten jenseits des Flusses mit um-
fasste. Sonst kounte Mela doch wohl kaum schreiben (II, 87): Lusitania oceano tantummodo
obiecta est, sed latere ad septentriones, fronte ad oecasum. Daran freilich zweifelt andrer-
geits auch Schweder nicht, dass Plinius III, 6 nach Varros Vorgang die Grenze zwischen Hi-
spania citerior und H. Baetica bei Murgi angesetzt hat, withrend Agrippa dieselbe nach Karthago
verlegte (Plin, 111, 16). Wir lesen aber zugleich auch bei Mela II, 94: verum ab his quae dicta
sunt (gemeint ist die Nordostkiiste) ad principin Baeticae praeter Carthaginem . . . nihil referen-
dum est, und man muss doch wohl annehmen, dass demnach Karthago innerhalb der Provinz,
nicht auf der Grenze der Tarraconensis und Baetica liegen soll. Falls diese Annahme richtig
ist, ergiebt sich als Endresultat: Lusitaniens Grenze bestimmte Mela nach Agrippa, Baeticas
Grenze nach Varro. Solche Inkonsequenz ist aber doch wohl kaum wahrscheinlich. Wenn man
sich nun auch diesmal dadurch aus der Verlegenheit hilft, dass man der eben citierten Melastelle alle
Beweiskraft abspricht, so werden wir alsbald bei neuer Gelegenheit wieder die Erfahrung machen,
dass bei auffallender Aehnlichkeit zwischen Mela und Plinius oder zwischen diesen beiden und
den spiiteren Quellen, welche nach allgemeiner Annahme auf Agrippa zuriickgehen,  sehr bald
daneben wieder bedeutsame Abweichungen auftauchen, die einem oft genug, wenn man zu-
versichtlich das leichte Kartenhaus seiner Hypothesen autgefiibrt hat, schliesslich alles wieder
iiber den Haufen werfen. Das Agrippaproblem gleicht eben einem wahren Rattenkinig ver-
zwickter und verfitzler Streitfragen.

Anderweite iibereinstimmende Ziige im Kartenbilde des Mela und Plinius, welche von
allerhtchster Bedeutung sind, scheint Schweder iibersehen zu haben. BSo lesen wir iiber die
Pyreniien:

Mela 11, 85: Pyrenaens primo hinc in Britanpieum procurrit oceanum; tum in terras
fronte conversus Hispaniam inrumpit, et minore parte ejus ad dexteram exclusa trahit per-
petua latera continuus, donec per omnem provineiam longo limite inmissus in ea litora
quae oceidenti sunt adversa perveniat.

Plinjus IV, 110: Ipsa Pyrenaei juga ab exortu aequinoctiali fusa in occasum bru-
malem breviores latere septentrionali quam meridiano Hispanias faciunt.

Vergleiche dazu Dimens. provinciarum 22: Hispania citerior finitur ab oriente saltu Pyrenaeo,
Divisio orbis terrarum 6: Hispania citerior. Finitur ab oriente saltu Pyrenaeo, ab occidente Noeca
quae est ad oceanum, inde rvecta (regione Carthaginem), a septentrione oceano, a meridie mari
Celtiberico. Orosins I, 2, 33: Hispania universa terrarnm situ trigona est et circumfusione oceani
Tyrrenique pelagi paene insula efficitur. Hujus angulus prior, spectans ad orientem, . . . Narbo-
nensium finibus inseritur. Secundus angulus circium intendit, ubi Brigantia Gallaeciae civitas
gita altissimam farum et inter pauca memorandi operis ad speculam Britanniae erigit. Tertius
angulus eius est, qua Gades insulae intentae in africum Athlantem montem interiecto sinu
oceani prospiciunt. 34: Hispaniam citeriorem ab oriente incipientem Pyrenaei saltus a parte sep-
temtrionis usque ad Cantabros Asturesque deducit atque inde per Vaccaeos et Oretanos, quos ab
oceasu habet; posita in nostri maris litore Karthago determinat.

Die beiden ersten Stellen sind deshalb von so ansserordentlicher Bedentung, weil der hier
angedeutete Pyrendenlauf in der geographischen Litteratur des Altertums ganz vereinzelt dasteht
und Plinius hier nicht gut aus Mela selbst seine Angabe geschiipft haben kann, da er sich viel
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bestimmter ausdriickt als sein Vorginger. Schon oben wurde bemerkt, dass die Pyrenien im
Altertume bei allen Geographen entweder direkt von Nord nach Sid (Strabo, Diodor) oder von
NW nach SO (Ptolemaeus) laufen, wihrend sie in Wirklichkeit eine ostwestliche Richfung zeigen.
Jener Fehler kehrt auch wieder in den angefiibrten Worten der Dimensuratio und Divisio, wiih-
rend es mit dem 34. Paragraphen des Orosius seine eigne Bewandtnis hat; doch sei schon jetat
wenigstens soviel dariiber bemerkt, dass die Hrwihnung Karthagos als des Grenzpunktes zwischen
Hisp. citerior und Hisp. ulterior auf Agrippa hinweist.

Wir halten also daran fest, dass bei Mela und Plinius die Pyreniien von Osten nach Siidwesten (in
cecasum brumalem — eigentlich WSW7) lanfen und die Halbinsel in eine kleinere nordliche und
grissere sidliche Hilfte teilen. Wie ist das aber miglich? Hiren wir die Beschreibung, welche
Willkomm in seinem Buche iiber die Pyreniienhalbinsel von den spanischen Gebirgen giebt
(8. 28): ,Das pyrendische Gebirgssystem besteht aus den eigentlichen von OS0 nach WNW ge-
richteten, den erhabensten Teil der pyreniischen Bergterrasse bildenden Pyreniien und deren
genan von O nach W sich erstreckenden Fortsetzung, welche aunf den Karten als die cantabrische
Kette bezeichnet zu werden pilegt, und an ihrem westlichen Ende dadurch, dass sie sich be-
deutend erhebt und nach Siiden verdistelt, die Parameras von Galicien und die nordportugiesische
Bergterrasse oder das Hochland der Provinzen Entre Douro e Minho und Traz os Montes bildet!
8. 36: Die Pyreniien selbst gehen im Norden des Navarrischen Centralplatean auf zweifache Weise
in das cantabrische Gebirge iiber, ndmlich einesteils durch die Fortsetzung der Hauptkette, die
mit den Bergen von Yrun und St Jean de Luz verschmilzt, andernteils durch die Montes Al-
duides, welche sich an die Berge von Tolosa anschliessen.' 8. 29: \Das centrale oder castilianisch-
leonesische Scheidegebirge . . . beginnt auf dem hohen Plateau von Siguenza mit der Sierra de
Ayllon, zwischen welcher und dem Gebirgswalle des Moncayo bloss hiigelige Hoehflichen ge-
legen sind.  Dieses vollendete Kettengebirge, das lingste welches das Tafelland besitzt, erstrockt
sich, fortwiihrend eine natiirliche Grenzmauer zuerst zwischen Castilien, sodann zwischen Istre-
madura und dem Konigreiche von Leon bildend, von ONO nach WSW bis Portugal hinein, wo
es, sich stark nach Siiden biegend und gen Norden bedeutend aunsbreitend, die Bergterrasse von
Beira alta, die gewaltige Gebirgsmasse der Serra d’Estrella und die schroffen Felsgipfel der Serra
de Cintra zusammensetzt, und endlich westlich von Lissabon im Cabo da Roeea steil in den
Ocean hinabstiirat.

Da sich die Pyreniien nach Mela bis an die Westkiiste erstrecken sollen, so kann mit ihrer
Verlingerung bei beiden Schriftstellern nur entweder die cantabrische Kette oder das castilianisch-
leonesische Scheidegebirge gemeint sein.  An jene zn denken liegt uns fiir den ersten Augen-
blick um so niiher, da dieselbe thatséichlich mit der eigentlichen Pyreniienkette zusammenhiingt;
allein eine solche Auffassung hat doch ihre schweren Bedenken. Nirdlich von der cantabrischen
Kette liegt emn so schmaler Kiistensaum, dass es dann im  hochsten Grade auntfillig erscheint,
wenn beide Schriftsteller bemerken, der Teil Spaniens, welcher nirdlich von diesen Pyreniien
liegt, sei der kleinere und der andre der grissere. Bei so ungeheursm Missverhiltnis der bei-
den Teile musste doch allerwenigstens zum Komparativ (minore parte und breviores) noch ein
steigerndes multo oder longe pesetst werden. Ausserdem bemerkt Plinius, die Verliingerung er-
strecke sich in oceasum brumalem, was bei der cantabrischen Kette durchaus nicht zutrifft,
und wenn Mela schreibt, tum in terras fronte conversus Hispaniam inrumpit!, so will dies
auch auf ein Gebirge nicht recht passen, welches der Kiiste so sehr nahe liegt. Deswegen bin




ich geneigt, als diese nach Siidwesten laufende Verlingerung der Pyreniien, welche die ganze
Halbinsel in eine kleinere nordliche und in eine grissere siidliche Hiilfte teilt, das castilianisch-
leonesische Scheidegebirge zu betrachten, wobei dann alles in der Darstellung des Mela und Plinius
vortrefflich stimmt und nur das eine Bedenken etwa bestehen bleibt, dass ein direkter Zusam-
menhang zwischen diesem Gebirge und den Pyrendien fehlt. Vielleicht findet diese Auffassung
noch eine Stiitze in folgenden Erwigungen?!). Wir begegnen bei Avien dem ritselhaften Volke
der Cempsi, welches nach Vers 301 sicher wenigstens im siidwestlichen Spanien  zu suchen ist
(vgl. Miillenhoff; Deutsche Altert. I, S. 129):; wie weit diesalben nach Norden wohnten, ist aus
dem Dichter mit Bestimmtheit leider nicht zu ersehen. Die Cempsen kehren nun aber in der
antiken Litteratur bloss noch bei einem Geographen wieder, in dem Gedichte des Dionysius
Periegetes, wo sie Vers 338 neben der Taprijods pegicore genannt werden und dmed wdde -
pyvecoy wolmen sollen. Mit jenem Ausdruck kann nur die Proving Baetica gemeint sein?),
deren Reichtum an landschaftlichen Schénheiten unter anderen Strabo (III, C. 142) ausdricklich
hervorhebt. Ist es nun nicht seltsam, dass hier die Kegapoi, welche nach der einen Stelle des
Avien (301) sicher in der Nihe des Anas (Guadiana) wohnen, ebenfalls Omed addee Hvoyraior
verlegt werden? Der Vers des Dionysius (Keuwol &, of velovew dmal xdde Mugyyeeror) ist wohl
nachgehildet Hom. 11, 824 (of 8! Zéhaier Evouoy dweel wide vileros Tdye), und Avien hat in seiner
Uebersetzung des Dionysius (indeque Cempsi gens agit, in rupis vestigia Pyrenaeae protendens
populos) die wahre Bedeutung der Priiposition émé verkannt; denn sie bezeichnet wie bei Homer
(vgl. Ameis’ Erklirung) junter— hin‘, aber nicht ,bis unter. Wollte man nun den wods Iugy-
vetog auf die eigentlichen Pyreniien oder die cantabrische Kette beziehen, so wiirde der Dichter
zwel von einander weit entfernte Gegenden durch die Partikel r£ verbunden haben, ohne der etwa
dazwischen wohnenden Viélker zu gedenken. Obwohl dies von keiner entscheidenden Bedeutung
ist, so kann doch andrerseits auch niemand bestreiten, dass die Uchereinstimmung zwischen
Avien 301 und Dionysius 338 mit aller nur wiinschenswerten Vollstindigkeit erveicht ist, wenn
wir auch hiev den mode Hveyveios anf das castilianisch-leonesische Scheidegebirge beziehen, von
dem nicht so gar weit siidlich entfernt die Togryoie yaplcoon liegt.

Dagegen sieht es allerdings im 34. Paragraphen des Orosius fast aus, als sollten die Worte
usque ad Cantabros Asturesque sich auf die westliche Verlingerung der Pyreniien im canta-
brischen Gebirge beziehen, das sich natiirlich auch durch das Gebiet der Asturer schliesslich his
an den Ozean fortsetzt; so kiinnte sich vielleicht deren Name hier an falscher Stelle eingeschlichen
haben, da die Asturer auf alle Fille von Agrippa nach der Provinz Lusitanien (im weiteren
1) Wenn bei Plinins (I, G; vgl. 19) ein Teil des Gebirgos (die Sierra Guadarrama) unter dem Namen juga
Uarpetana anftritt, &0 kann dies unsre Auffassung nicht widerlegen, denn dies ist keine eigentliche Spezialbezeich-
nung, Wenn ferner Mela die Pyreniien per omnem provinciam laufen lisst, so bezicht sich der Singular auf die
ganze Halbinsel und nicht eine der drei Provinzen:; auf keinen Fall kann daraus ein Argunment entuommen wer-
den zu Gunsten der Auffassung, wornach die Verlingerung der Pyrentien auf die cantabrische Kette zu bezichen
wiire, weil Mela die Nordwestecke zur prov, Lusitania rechnet, Kotrekter driickt sich Plinius aus, welcher den
Plural \Hispanins® setzt, d. i. Hisp. citerior und ulterior, woriiber man vel. Schweder, Beitriige zur Kritik d, Chorogr,
d. Aug® Kiel 1878, 8. 49, Dass iibrigens verschicdene Gebirgsziige mit einander vermengt werden, kommt auch
sonst in der antiken Geographis vor.

2) Wollte man den Ausdruck auf die Tartessier an der Ustkiiste beziehen (Miillenh. a. a, 0., 8. 150, 163),
50 passte yepétovee nicht, Bei Herodot (IV, 152), Pseudo-Beymnus (164) und Strabo (I, €. 148) bezieht sich der
Name zweifellos auf den Westen von Spanien,
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Sinne) versetzt worden sind. leh habe bei jener Urosinsstelle immer die Empfindung gehabt,
als wenn zwel verschiedene Dinge, Pyreniienlauf und Grenzen der Hisp. citerior, in nachliissiger
Weise mit einander vermischt worden seien.

Aus dem oben Bemerkten evgiebt sich also fir uns, dass Mela und Plinius wenigstens
iiber die Richtung der eigentlichen Pyrenien besser untervichtet sind als alle andern Geographen,
wenngleich sie diesem Begriff eine zu weite Ausdehnung geben, und es wiire interessant zu
erfahren, wem die beiden solehe genavere Kenntnis verdanken. Da scheint uns nun eine andre
Stelle bei Plinins die gewiinschte Aufklirung zu bringen; wir lesen IV, 115: XTI M pass.
inde — gemeint ist das Heilize Vorgebirge — ad Pyrensenm medium colligi Varre tradit, ad
Anam vero, quo Lusitaniam a Baetica discrevimus, CXXVI M passuum, a Gadibus CII M pass.
additis. Es handelt sich an dieser Stelle um einen Periplus der spanischen Kiiste, und da kann
der Pyrenaeus medius doch nur bei Oiasso am westlichen Ausliufer der eigentlichen Pyrenien
zu suchen sein. Noch niemand hat hier das wichtige Attribut beachtet, und wenn wir annshmen
ditrfen, dass dasselbe gleich dem iibrigen aus Varro heriibergenommen ist, so muss dieser auch
die gemeinsame Quelle von Mela und Plinius in der obigen Schilderung der Pyreniien ge-
wesen sein.

Noch nachtriglich sei bemerkt, dass Schweders Anffassung der Worte im 6. Paragraphen
der Divisio nach meiner Anschaunng weniger ungezwungen ist als die Erklirung, welche Det-
lefsen giebt!); derselbe liest namlich § 5 Noeca Asturum, guae est ad mare oceanum in directa
regione in meridiem, ab oceasu oceano Atlantico’ — diese Worte beziehen sich auf das Agrippasche
Lusitanien — und § 6 Noeea, quae est ad oceanum in directa! Die Worte, welche dann in
der Beschreibung der dstlichen Balkanhalbinsel (§ 13) sich finden .pa a susu hoc dié in directa
regione carthagine in septentrione’, will Detlefsen .Noeea Asturum hoe dicit in* u. s w. lesen
(yunter N. A, meint er das in gerader Richtung von Karthago nach Norden') und als Randnote
zu § b ansehen, welche an einen falschen Platz geraten sei. Der Verfasser der Divisio be-

schreibe hier niimlich die Westzrenze des diesseitigen Spaniens, welehe auf der anzunehmenden
Karte weder als Gebirgsriicken noch als Flusslauf, sondern als eine gerade Linie verzeichnet
gewesen sein miisse. In der vielbestrittenen Stelle kann ich bei der Schwederschen Auf-
fassung, wornach in directa regione soviel als in fronte bedeuntet, besonders ein sprachliches
Bedenken nicht unterdriicken: sollte denn Mela dann nicht einen Ausdruck, wie etwa in
adverso oder dergl., vorgezogen haben? Denn frons und latus bezeichnen nach seinem Sprach-
gebrauch durchaus nicht immer eine gerade Linie, sondern nur die Seite schlechthin, gleich-
viel ob dieselbe geradlinig liuft oder kleine Biegungen macht. Eben wegen dieser Bedeu-
tung kbnnen die Begriffe auch mit einander wechseln; es kommt immer auf den Standpunkt
des Sprechenden an, ob man etwas als frons (vorn) oder latus (seitwiirts) bezeichnet. Wir kinnen
somit dieser Stelle die grosse Beweiskraft fiir Schweders Auffassung der ganzen Quellenfrage
nicht zugestehen.

Halten wir jetzt einen Moment inne und werfen einen Rickblick auf die bisher zuriickge-
legte Strecke, Wir sind ausgegangen von der Thatsache der vielfachen Uebereinstimmung
zwischen Mela und Plinius und haben dann gefunden, dass jener Lusitanien wohl nach Agrippas

1) Untersuchupgen zu den geographischen Biichern des Plinius, Programm von Glickstadt 1884, 5.9, Zu
dem folgenden vgl. Schweder Beitrlige zur Kritik der Chorographie des Augusins® 1878, 8, 47 f,
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Vorgang und die Tarraconensis im Siiden vielleicht nach Varros Einteilang abgrenzt. Bine
hiichst bemerkenswerte Uebereinstimmung zwischen beiden Schriftstellern ist dann in ihrer
Schilderung der Pyrendien nachgewiesen und als mutmassliche Quelle hierfiir ebenfalls Varro an-
genommen worden, Noch eine andre Stelle findet sich, wo wieder jene beiden Gleiches berichten
im Gegensatze zu allen andern Sehriftstellern, natiirlich abgesehen von denen, welche wie Mar-

tianus Capella und Solinus teilweise Plinius ausgeschrieben haben. Mela unterscheidet niimlich
im siudwestlichen Spanien drei verschiedene Vorgebirge (11T, 7): Anae proximum, quia lata sede
procurrens paulatim se ac sua latera fastigat, Cuneus ager dicitur, sequens Sacrum vocant,
Magnum guod ulterius est. Plinius, welcher die nmgekehrte Richtung eingeschlagen hat, spricht
zuniichst (IV, 113) vom promunturium Magnum und fihrt dann (116) fort: oppida a Tajo
acia . . . Mervobrica, promunturium Sacrum et alternm
Cuneus. Die drei Vorgebirge sind unverkennmbar 1. C. da Roea, 2. €. de 8. Vicente. 3. . de

memorabilia in ora Olisippo . . . Sa

8. Maria. Nun ersehen wir aus Strabo, dasz der Ausdruck Cuneus oder Zyr gewbhnlich aof
den ganzen stidwestlichen Landvorsprung bezogen wurde, welcher auch thatsiichlich bei Ptole-
maeus eine unverkennbare Aehnlichkeit mit einem spitzen Keile aufweist. Dieser deutet das
C. de 5. Maria mif keinem Worte an und kennt dort allein das Heilize Vorgebirge. Andrer-
seits aber hat uns, wie schon oben bemerkt, Strabo eine Schilderung des Artemidorischen Keil-
Vorgebirges erhalten, woraus wir deutlich erkennen, dass bei Artemidor dieser Name speziell
dem C. de S. Maria beigelest worden ist. Wir mitssen daher annchmen, -dass dieser eriechische
Schriftsteller hier die gemeinsame Quelle (direkt oder indirekt?y von Mela und Plinias ge-
wesen ist.

Allein entgegengesetzt den vielen iibereinstimmenden Ziigen von Mela und Plinius, die wir
im einzelnen hier nicht weiter ausfiihren kinnen, giebt es doch auch so manche bedeutsame
Abweichung, welche uns zu der Annahme zwingt, dass einer von beiden einmal die gemeinsame
Quelle verlassen und sich einem andern Gewiilirsmann angeschlossen hat. Mela sagt z. B. ganz
ausdriicklich, dass an der Westkiiste die Neri zuletzt wohnen und bis hierher das Land Tegen
Westen gerichtet ist: cetera super Tamarici wohl Supertamarei mit Detlefsen zu lesen —
Nerique incolunt in eo tractu ultimi. hactenus enim ad occidentem versa litora pertinent.
deinde ad septentriones toto latere terra convertitur a Celtico promunturio ad Seythicum usque
(III, 12 f). Man sieht, Mela kennt recht wohl die scharfe Biprung an der Nordwestecke von
Spanien, und die Kistenstrecke von der Tajomiindung bis zu den keltischen Neviern hinanf bildet
bei ihm ranz I'il"E11if_{ einen Teil der Westseite von der Halbinsel. Gangz anders Plinins. Er be-
handelt 1V, 113 ff. Lusitanien siidwiirts des Douro und schreibt excurrit deinde in altum vasto
cornu promunturium, quod aliqui Artabrom appellavere, alii Magnum, multi Olisipponense ab
oppido, terras maria caelum diseriminans. illo finitur Hispaniae latus et a cirenitu eius ineipit
frons. Septentiio hine oceanusque Gallicus, occasus illine et oceanns Atlanticus’. Diecse merk-
wiirdige Stelle kehrt wieder bei Solinus 23, 5 (ed. Momms. pag. 116), Mart. Capella VI, 629 und
dem von Manitius kiirzlich herausgegebnen Anonymus (De situ orbis libri duo 1884, 8. 45). Das
JGrosse' Vorgebirge, welches uns hier begegnet und dessen jexcursust auf 60—90 riimische Meilen
berechnet wurde, muss notwendig in der Niithe des heutigen Lissabon (Olisippo) angesetzt werden
und ist jedenfalls auf das C. da Roca zu beziehen. Hier stossen also latus und frons Hispaniae
zusammen. und zwar bezeichnet dabei jener Begriff ganz gewiss die zesamte Kiiste von (iasso

bis an den Tajo, denn die vorhergehenden drei Paragraphen, welche jene Strecke behandeln. ent-
| . gra J
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halten nicht die leiseste Andeutung einer Biegunz etwa beim promunturium Celticuom. So muss
man unbedingt annehmen: Plinins betrachtet die Kiiste Oiasso — prom. Magnum als die eine
Seite (latus) der Halbinsel, dann beginut die zweite (frons), welche etwa bis zur Meerenge sich
erstreckt, die dritte reicht dann wohl bis an das Ostende der Pyrenden (oder bis Murgi und die
vierte bis an die Pyrenfien?). Das setzt voraus, dass der Nordwesten von Spanien bedeutend ein-
gezogen worden ist, damit die scharfe Ecke in jemer Gegend verschwinde, wiihrend wir dieselbe
bei Mela gerade sehr energisch angedeutet finden. Kurz, die spanische Nord- und Nordwest-
kiiste muss bei Plinius’ Gewiihrsmann etwa die Gestalt gehabt haben, welche die beigefiigte
Karte zeigt. Auf dieselbe bin ich aufmerksam gemacht worden durch meinen verehrten Freund
Dr. Sieglin, dem ich mich zu lebhaftestem Danke fiir die vielfache Férderung meiner Arbeit ver-
pilichtet fiihle. Dieselbe ist lange Zeit im Besitz einer Pisaner Familie gewesen und befindet
sich jetzt in der Nationalbibliothek zu Paris. Sie scheint aus dem 14. Jahrhundert zu stammen,
ist aber vermutlich nach einer ilteren Vorlage ausgefiihrt?). Beachtung verdient hier namentlich
der unbedeutende Landvorsprung der Bretagne, welcher mit der Wirklichkeit so wenig fiberein-
stimmt, aber im Altertum gar vielfach im Gegensatz zu Pytheas und Eratosthenes angenommen
wurde.

Neuerdings hat Detlefson als Hauptquelle des Plinius in der Beschreibung wvon Spanien
anstatt des Aerippa Varro zun erweisen gesucht und zwar auf folgende Art?). Aus IIT, 10 er-
sehen wir, dass Agrippa Baetica bis nach Karthago ausdehnte, und IV, 118 beweist andrerseits,
dass er Lusitania, Asturia, CGallaecia zu einer Provinz vereinigte. Dagegen liegt T1I, 17 Murgi
auf der Grenze zwischen Baetica und Tarraconensis, nnd sonst umfasst diese letztere Proving
bei Plinius Asturia und Gallaecia mit, welche Agrippa seinerseits zu Lusitanien rechnete. Somit
folgt Plinius in der Abgrenzung der drei Provinzen dem Agrippa nicht. Auch in den Haupt-
massen des spanischen Kiistenumfangs soll picht Agrippa, sondern Varre des Plinius’ Gewiihrs-

mann gewesen sein.  Dieser rechnet ndmlich:

I[II, 29: longitudo citerioris Hisp. ad finem Castulonis a Pyrenaeo 607 (ora panlo amplius) r. M.

I[TI, 17: Baeticae longitudo (Murgi—Gades) 27h

IV, 116: Gades—Anas 102 ) :
| oq [ (nach Varro)
Anas—prom. Sacrum 126

IV, 115: prom. Sacrum—Tagus 160

[V, 114: excursus prom. Magni 60 (hez. 90}
prom. Magnum—Pyrenacus medius 1250

2580 (bez, 2610) r. M.

Nach IV, 118 betriigt aber der gesamte Kistenumfang 2924 oder 2600 romische Meilen,
und da jene 2530 (2610) der letzten Zahl nahe genug kommen, so meint Detlefsen, alle jene
Einzelzahlen sowie die 2600 stammten aus Varro, der ja auch citiert wird, und die Berechnung

1) Frither von Jomard veriffentlicht in ,Les monuments de la geographie’ und zoletzt in ,Choix de docu-
ments géographiques conserves i la bibliothéque nationale’. Paris 1883,

2) Commentationes philologae in honorem Th. Mommseni 1BY7, 8. 23 . Vgl dazu auch Ii. Reitzenstein
JDie geographischen Biicher Varros® (Hermes, 1885, 8. bl4—002).
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des Gesamtumfangs zu 2924 rom. M. gehore dem Agrippa an. Wire diese Argumentation
richtig. so wiirde also Varro des Plinius’ Quelle auch im spanischen Periplus cewesen sein.
Allein es ist hier zu bemerken, dass Detlefsen nicht richtig gerechnet hat: nach jenem Ansatz
betriigt niimlich die Entfernung vom prom. Sacrum bis an die Pyreniien 160--60 (beziehentl, 90)
-+ 1250=1470 (bez. 1500) rém. Meilen, wiihrend wir ausdriicklich bei Plinius IV, 115 lesen:
Tagus auriferis harenis celebratur. ab eo CLX M pass. promunturium Sacrum e media prope
Hispanine fronte prosilit. XIIIT M pass. inde ad Pyrenaeum medium colligi Varro tradit ete.l)
Demnach ergiebt die obige Rechnung, wenn wir den einen statt der 3 Posten einsetzen, bloss
2510 rom. Meilen. Nun ist die Kiistenstrecke Murgi—Pyrenaeen grisser als die in Hechnung
gesetzten 607 rém. Meilen, aber der Unterschied kann unméglich soviel betragen, dass durch
seine Addition jene Varronischen 2510 vim. M. zu den 2600 des & 118 anwiichsen. TDas
Exempel will eben nicht recht stimmen, vorausgesetzt, dass die iiberlieferten Zahlen richtie sind.

Gleichwohl ist doch vielleicht Detlefsens Ansicht zutreffend. dass Varro Jene Einziehung
der Nordwestkiiste verschuldet hat, was dann zur Folge hatte, dass man die ganze Kiiste von
Oiasso bis an den Tajo als eine Seite betrachten konnte. Unmittelbar vor dem Varrocitat be-
rechnet niimlich Plinius IV, 115 die Entfernung vom Tagus bis zum Heilizen Vorgebirge zu
160 rim. M. und die Strecke vom .Grossent Vorgebirge bis an die Pyrenien im vorhergehenden
Paragraphen zu 1250 rom. M. (= 10000 Stadien). Sollten die Varronischen 1400 rom. Meilen
fir die Entfernung prom. Sacrum — Pyrenaeus medius nicht durch Addition jener zwei Zahlen
und Abrundung der Summe entstanden sein ? Leider giebt Plinius nicht genau an, von welchem Punkte
aus die 1250 rém. M. gerechnet sind; auf alle Fille aber mochte ich annehmen. dass der Ge-
withrsmann fiir diese 1250 vém. M. (= 10 000 Stadien) auch die ganze Kiiste von den Pyreniien
bis zum prom. Magnum als eine Seite aufgefasst hat. Aehnliche runde Zahlen treten auf LY
105 und 98 fir die Ozeanskiiste von Gallien (1750 rém. M. — 14000 Stadien) und Germanien
(2600 rém. M. = 20 000 Stadien); Agrippa ist an der ersten Stelle sicher, an der zweiten hichst
wahrscheinlich ebenfalls die Quelle des Plinius gewesen,

Wir lesen IV, 115, dass das Heilige Vorgebirge etwa in der Mitte der frons- Seite sich
befindet und vom Tagus 160 rom. Meilen entfernt ist; andrerseits rechnet Plinius von demselben
Punkte bis an den Anas 126, bis nach Gades 126--102=228, bis Carteja (III, 17) 126-+-234=360
rimische Meilen. Nun wissen wir freilich nicht bestimmt, wie weit sich nach Plinius’ Anschan.
ung die frons Hispaniae erstreckte, doch diirfen wir anmehmen, dass sie frithstens bei Gades en-
digte, vermutlich bildete die Meerenge die Grenze; dann wiirde das Sacrum promunturium die
spanische Siidwestseite nicht in dem Verhiiltnis von 1:1, sondern von 1:2 teilen, -was nicht
unvereinbar mit Plinius’ Ausdruck erscheint. Ich habe jetzt angenommen, dass das nérdliche
Drittel der Seite durch die Strecke von dem Heiligen Vorgebirge bis zur Tagusmiindung (160
r. M.) gebildet wird, von wo ab alsdann hichst wahrscheinlich die 1250 v M. des § 114 pge-
rechnet sind. Nun wird aber das prom, Magnum als sehr betrichtlich geschildert, und das Na-
tiirlichste ist es doch, wenn die frons-Seite mit der Spitze desselben beginnt. Dann ist aber
in jenem Verhiiltuis die Strecke von der Tagusmiindung bis dahin noch nicht beriicksichtipt,
und Plinius konnte um so unbedenklicher das Heilige Vorgebirge e media prope Hispaniae her-

1) Die 1400 rom. Meilen mitten in einem Periplus anf sine Usberlandroute zu bezishen (Ukert, Geoar, d.
Grow. ROIL Teil, 1. Abt, 8. 259) ist nicht gut moglich,
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vorragen lassen. Nur vergesse man dabei nicht, dass Varro unmiglich die Strecke Oiasso—Spitze
des prom. Magnum zu 1250, die Strecke Tagusmiindung — Heiliges Vorgebirge zu 160 rom.
Meilen berechnet und daneben noech zwischen dem letzten Aunsliufer des grossen  Vor-
gebirges und der Flussmiindung eine betréichiliche Entfernung angenommen haben kann, weil
sonst die Varronischen 1400 rim. Meilen (IV, 115) falsch sein miissten. Ich vermute, Varro
hat die 1250 Meilen bis an die Tagusmiindung berechnet und dem Grossen Vorgebirge auf der
Siidseite gar keine besonders betriichtliche Ausdehnung verlichen; es mag sich viel stattlicher
auf der Nordseite ausgenommen haben, wo auch bei Mela die Kiiste schnell nach Osten zuriick-
weicht. Wie lang Varro die Strecke von der Flussmiindung bis zur Spitze des Grossen Vor-
gebirges annahm, wissen wir dann picht.

Bei Mela erfahren wir iiber den Umfang und die Grisse des prom. Magnum gar nichts;
denn wenn er sagt, jenseits des Anas (Guadiana) bilde Lusitanien einen miichtigen Landvorsprung,
wo die drei Vorgebirge sich befiinden (III, 6 f), so bezieht sich diese Bemerkung natiirlich auf
keines derselben allein, sondern auf den panzen Siidwesten der lusitanischen Provinz bis zum
Tajo, und wenn er dann bemerkt (111, 6): dein —Lusitania —resistit ac se magis etiam quam Bae-
tica abducit, so denkt er bei dieser dstlichen Zuriickweichung zweifallos an die Kiiste nérdlich
vom prom. Magnum, weil er sogleich fortfihrt: qua prominet (Lusitania) bis in semet recepto
mari in tria promunturia dispergitur: . . Cuneus . . . Sacrum . . . . Magnum. Aber andrerseits
beweist doch gerade diese Notiz vom zuriickweichenden Kiistenlauf, dass dort in der Nihe des
Tajo ein bedeutsamer Landvorsprung sich finden kann?).

Auf die wichtize Uebereinstimmung zwischen beiden Schriftstellern in der Auffassung des
,Keil'-Vorgebirges wurde schon oben hingewiesen. Noch besonders will ich daran erinnern, dass,
wenn Plinius und Mela (III, 3) die ganze Kiiste von der Meerenge bis zum Tajo als frons be-
seichnen, damit nur gesagt werden soll, die Kiiste behalte im wesentlichen immer dieselbe Rich-
tung bei, ohne dass sie deshalb fortwiihrend in gerader Linie laufen muss.

Wenn Plinius (IV, 116) berichtet, dass in der Nihe des Tajo die Stuten an der Kiiste vom
Westwind tréichtig wiirden, eine Nachricht, die sich auch bei Justin (44, 3) wiederfindet, so ist
beachtenswert, dass Varro (De re rustica 2, 1) ebenfalls von dieser Sage gewusst hat; doch
diirfen wir auf diese Jebereinstfimmung zwischen Plinius und Varro keinen so grossen Wert
legen, da diese seltsame Nachricht nach Justins Zeugnis bei vielen Gewiihrsmiinnern sich ge-
funden haben muss. Sollte die wunderliche Vorstellung etwa veranlasst worden sein durch das,
was Homer von den Rossen des Achill erzihlt (Ilias 16, 148 ff):

e . ‘ & u g b "
T a8 e A"i_rrulutbwr' UTTGEYE  CUYOV  REs LTTOUE,
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Swvdov uei Bellor, v due mvodior aséadnyr,

1) Wenn wir auch die Quellenfrage zu keiner Entscheidung bringen kéinnen. so erscheint doch so viel
zweifellos, dass Mela vom nordwestlichen Spanien eine richtigere Vorstellung besitzt als Plinius: jener bleibt sich
in der Zeichnung des Landes durchaus consequent, disser scheint seine Quelle gewechselt zu haben (vgl. auch
Schweder ,Beitriige zur Kritik der Chorographie des Augustus® 111 Teil 1883, 8. 56, Anm. 2).  Aufl diese An-
nahme fiihren auch gewisse Widerspriiche bei Plinius. Er lisst = B. IV, 114 den oceanus Gallicus (wohl sine
Erinnerung an die keltische Bevolkerung im westlichen Spanien) bis ans Grosse Vorgebirge rveichen; siidlich da-
von beginnt dann der oceanus Atlanficus, withvend er andverseits den oceanus Atlanticus offenbar bis zum nord-
westlichen Spanien ausdehnt (vgl. Unger, Rhein. Musenm 1883, 8. 163; nur durfte hier mieht IV, 114 mit herein
gexogen worden).
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Es ist bekannt, dass im fernen Westen auch so mancherlei Namen in Beziehung zur
homerischen Vorzeit gesetzt wurden, wie z. B. Olisipo nach Ulixes benannt sein sollte {Forbiger,
a. g O IIT, 8. 38, Anm. 27)

Zwischen dem Heiligen und Grossen Vorgebirge verzeichnet Mela 2 Busen. von denen der
eine die Stadt Salacia, der andre Ulisippo beriihrt (III, 8), Namen, welche auch bei Plinius wie-
derkehren. Schon oben wurde Salacia, welches sich auch inschriftlich findet, mit dem heutigen
Alacer do Sal in Verbindung gebracht; Ulisippo ist vatiirlich beim hentigen Lissabon zu suchen.
Nordlich vom C. da Roea beginnt nun die Kiiste bei Mela sehr weit nach Osten zuriick-
zuweichen, dihnliech wie bei Plinius mit diesem Punkte iiberhaupt eine neue Seite anhebt:
allein - spiter bemerkt Mela ausdriicklich, dass die Kiiste bis zum prom. Celticum nach
Westen gerichtet ist (ILI, 11), er muss also in seipem Kartenbild die nordwestliche Feke Z16m-
lich richtig verzeichnet gehabt haben, wihrend dieselbe bei Plinius nicht so scharf hervor-
tritt. Dagegen ist es allerdings fehlerhaft, wenn Mela das Land nérdlich vom Tajo soweit nach
Osten einzieht. Dasselbe wird nach dem iibereinstimmenden Zeugnis des Plinius und Mela von
den alten Turdulern® bewohnt {IV, 116 und III, 8); da Mela ausserdem Turdulorum oppida
dort verzeichnet. so hat wohl Detlefsen (Philol. 36, 8. 112 f) recht, wenn er meint. dass die
1en seien, welche zur grosseren gens der Turduli gehorte,

Turduli veteres als eine civitas anzuse
aber vielleicht noch nicht zur Stidtebildung vorgeschritten war. Im itbrigen ist auch hier, wie
anderwiirts, der Bericht des Plinius rveichhaltizer. Er nennt zwischen Douro und Tajo ausserdem
noch Paesuri, vermutlich ebenfalls eine lindliche civitas ohne stidtische Gemeinwesen (vgl. CIL
[I, 760: Paesures), sowie die oppida Talabrica, Aeminium, Coniumbrica, Collippo, Eburobritium,
Namen, welche sich alle ausser dem ersten und letzten auch in den Inschriften wiederfinden,
Nach Miiller beztigen sich die Namen auf die Gegend von Souza bei Aveiro, Coimbra, Condeixa
a vielha, Leiria, Evora®). Wenn Mela auf dem prom. Magnum eine Stadt Ebora nennt, so hat
man den Namen entweder ebenfalls anf die kleine Stadt Evora in der Nihe des Cabo Carvoeiro
zn beziehen oder auf die bedeutende Stadt gleichen Namens im siidlichen Portugal.

Aus Plinius’ Beschreibung von Lusitanien ergiebt sich ganz unzweifelhaft, dass dereinst in
der Darstellung der portugiesischen Westkiiste eine recht storende Konfusion eingerissen  sein
muss. Schon oben wurde bemerkt, dass einige die Artabrer statt in den Nordwesten von
Spanien an den Tajo versetzten; aber auch in der Darstellung der Flussliufe war nach Plinius’
Zeugnis (IV, 115) arge Verwirrung eingetreten, die er auf Grund Varronischer Angaben zu be-
seitigen sucht. Er berochnet die Entfernung zwischen Tajo und Douro auf 200 rém. Meilen,
d. i. 20 40, was auf die Miindungen bezogen so ziemlich der Wahrheit entsprechen wiirde,
wihrend Ptolemaeus als Breitendifferenz gerade nur die Hilfte angiebt. Allein wir wissen lei-
der nicht, wie jene 200 rom. Meilen gemeint sind; falls sie, was wahrscheinlich anzunehmen
ist, einem Periplus entnommen zind, so beziehen sie sich auf die Kiistentahrt und kiénnen zur
Breitenberechnung eigentlich nicht verwendet werden, da die Kiiste nach Plinius’ Anschauung

1) Zu Ptolemaeus II, 5, 6 (8. 136 £). Aus Plinius (IV, 116) mige hier noch nachgetragon werden dip
Stadt Merobrica, welcho zwischen dem Heiligen und Grossen Vurgebirge gelegen haben soll; Miiller versefzt diesclbe

nach dem heutigen Bao Thiago de Cassem (ibid. 8. 134).
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nicht direkt nach Novden liuft, sondern vom prom. Magnum an offenbar nach Nordosten zuriick-
weicht. Dieselbe Bemerkung gilt fiir eine zweite Entfernungsangabe. welehe dem Varro ent-
nommen ist. Plinius nennt (IV, 115) einen Fluss Aeminius, welcher vom Minho ebenfalls 200
rimische Meilen entfernt sein soll. Ein Fluss jenes Namens findet sich sonst nireends erwiihnt,
che auch bei Ptolemaens und in einer Inschrift wieder-

sondern nur eine Stadt Aeminium, we
kehrt'). Aller Wabrscheinlichkeit nach hat dieselbe an der Stelle des heutizen Coimbra gestan-
den, nnd der Fluss Aeminius ist dann offenbar der hier voriiberfliessende Mondezo, den Plinius
spiiter allerdings noch einmal unter seinem gewdhnlichen Namen Munda erwiihnt (IV, 115).
Bin Blick aof die Karte zeigt, dass der Breitenabstand zwischen den Miindungen des Minho
s habe Plinins den

und Hlmt[i_‘grb noch nicht 29 betriigt, so dass es fast den Anschein hat., a
Norden von Lusitanien zu sehr in die Liinge gezogen. Andre, gepen welche Plinins hier
(IV, 115) polemisiert, warfen den Aeminius mit dem Limin zusammen. welcher nur wenig siid-
licher als der Minho sich ins Meer ergicsst. Noch einen Fluss, Namens Vagia, kennt Plinius
(IV, 113), den heutigen Vouga. —

Sehr seltsam lantet die Beschreibung, welche Mela vom Mondego und Doura giebt: amnes
autem — sunt — Munda in medium fere ultimi promunturii latus effluens et radices einsdem
adluens Durius (HI, 8), Mit dem Vorgebirce kann nur das prom. Magnum gemeint sein,
welches also Mela offenbar schon beim Douro beginnen lisst, jedenfalls deshalb, weil nirdlich
vom Douro die Kiiste eine betriichtliche Strecke in gerader Richtung liuft, wiihrend sie siidlich
davon nach Westen abbiegt. Dazu passt es denn auch ganz vortrefflich, wenn Mela, wie schon
oben bemerkt, nordlich vom Cabo da Roca das Land so sebr weit nach Osten zuriickweichen
lasst, withrend die Kiiste in Wirklichkeit so ziemlich direkt nach Norden liuft. Mela filhrt nim-
lich in der Beschreibung der Kiiste folgendermassen fort (111, 9): frons illa alignamdin rectam
ripam habet, dein modico flexu accepto mox paululum eminet, tum reducta iterom iterumaue
recto margine iacens ad promunturinm quod Celticum voeamus extenditur. Fs ist dies cine der
mehrfachen durch Anschaulichkeit ansgezeichneten Beschreibungen Melas. welche darauf hinzu-
deunten scheinen, dass er bei der Ausarbeitung seines kurzen geographischen Abrisses eine Karte
vor sich gehabt hat. Da der Douro unmittelbar vorher als derjenige Fluss genannt ist, welcher
das Ende der einen Seite vom prom. Magnum |!wxpl"l|t. g0 scheint sich die ]{1‘H1"]]]‘I_‘il]!lng in jenen
Worten erst auf das Land nirdlich vom Douro zu beziehen, wo allerdings die Kiiste auf eine
ziemlich lange Strecke in gerader Richtung liuft. Nach Melas Darstellung wird dieselbe dann
unterbrochen durch einen modicus flexus, nach demselben dringt die Kiiste wieder vor. bildet
einen zweiten flexus und linft schliesslich wieder :u'(_-|".|[l]inig biz zum keltischen Vorgebiree. Die
ganze Strecke yom Douro an bewohnen Celtici, von denen die Grovi' offenbar eine Unterabteilung
bilden. Man hat diesen- Namen in Gravii=Grai indern wollen. weil im Altertum mehrfach eine
Einwanderung von. Griechen in jerer Gegend angenommen wurde®): vielleicht sind anch des
Plinius' Helleni neben den Grovi (IV, 112) aus solcher Anschauung zu erkliren. Allein der
Name kommt auch in den Inschriften vor?), so dass keine Aenderung zuliissiz ist. Bei Mela
wird nun das Gebiet der Grovi durchstriimt vom Avo, Celadus, Nebis, Minius, Limia (III. 10),

1} CIL IT, 2658 : Architectus Aeminiensis Lusitanus,
2) Vel Miiller zu Ptolemaens IT, 6. 44.
3 CIL I1, 774 Crovas, 2566 Crov, 2550 Crovia (adjektivisch).
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d. i. Ave, Cavado, Neiva, Minho, Lima: daraus erkennt man, dass bei Mela die Grovi von der
portugiesischen Westkiiste den ganzen Norden zwischen Douro und Minho innehaben. Anders
gestalten sich die Verhilltnisse bei Plinius, welcher (IV, 112) nérdlich vom Douro die Bracari
und Gallagei ansetzt, welche dann wieder bis an den Minho zu nérdlichen Grenznachbarn die
I Norden, so verzeichnet Mela

Leuni und Seurbi?) zu haben scheinen. Gehen wir weiter nac
jenseits des Minho in der erwithnten Bucht (lexus) die Stadt Lambriaca (Padron?) und die beiden
Flisse Laeron und Ulla, d. i. der Lerez und Ulla. Dann folgen an der wieder vorspringenden
Kiiste die Praetamarci, d. i. nach Detlefsens sehr ansprechender Vermutung die Leute vor
dem Tamaris, dem heutigen Tambre, Das Gebiet dieses Volksstammes durchstrimt ausser dem
Tamaris auch der Sars, das ist der heutige Sar, ein Fliisschen, welches bei Torres de Este in den
Ulla miinden soll; jener miindet nach Mela bei einem Hafenplatz Namens Bhora, dieser iuxta
turrem Augusti titulo memorabilem®. Schliesslich wohnen noch Jenseits des Tambre die Super-
tamarci und die Neri. Somit erfahren wir nicht. wo die zweite Einbuchtung sich findet. von
welcher Mela oben gesprochen hat,

Anders Plinius (IV, 111 £). Nérdlich vom Minho liegt die Stadt Abobrica, oder woll besser
Avobriga®), die demnach nichts mit dem Fluss Avus (Ave) zu thun hat und wahrscheinlich als
Hafenplatz an der Nordseite des Flusses zu denken ist. Ausserdem werden genannt castellum
Tyde (Ptol. II, 6, 44 Toiide: — wahrscheinlich Tuy am Minho), insulae Signae oder Siccae (ver-
mutlich die Cies-Inseln), die Grovi, Helleni, Cileni. Die starke griechische Bevolkerung dieser
Gegend soll noch besonders hervorgehoben werden durch den Zusatz JLraecorum sobolis omniat,
Der letzte Volksname ist auch inschriftlich nachgewiesen®); in seiner Nithe sollen 2 Inseln liegen,
vermutlich Ons und Salvora. Die wesentlichste Abweichung, welche wir bis jetzt zwischen Mela
und Plinius beobachtet haben, besteht darin, dass die Grovi bei jenem viel weiter siidlich wohnen:
die Halbinsel Grove mit ihnen in Verbindung zu bringen, ist wegen der allzu nirdlichen Lage
derselben wohl nicht moglich. Detlefsen versetst die Grovi des Plinius in die Nihe von Vigo
und die Helleni in die Nihe von Ponteverda. — Nérdlich von den Cileni wohnen die Practa-
ann die Capori mit der Stadt Noeta (Noega, das heutige Noya?). die Supertamarei, schliess-
lich die Neri. Bei den Supertamarci finden sich auf einer Halbinsel drei Altire, von einem ge-
wissen Sestins dem Kaiser Augustus geweiht; jedenfulls wohnen die Supertamarci, wie schon
der Name besagt, jenseits des Tambre auf der Halbinsel zwischen Noya und Corcubion. Hier hat
man sich also auch jene Altire zu denken, welche Mela (TIT, 13), wahrscheinlich durch ein dop-
peltes Noega verfithrt, statt in das Land der Supertamarci an die Nordkiiste der Astures verlegt.
Die Znoriov fwuol des Ptolemaens (IL, 6, 3) bezeichnen offenbar nichts andres, sie werden hier
ebenfalls filschlicherweise nirdlich vom Artabrerhafen und Nerionvorgebirge angesetzt. — Vor
dem prom. Celticum werden noch die beiden Fliisse Nelo und Florius genannt, die man leider
mit einiger Sicherheit nicht nachweisen kann (nach Forbiger wiiren es der Rio de la Puente und
de Castro). :

Mit dem prom. Celticum beginnt bei Mela (III, 12) die Nordkiiste, welche bis zu den
Cantabri ziemlich in gerader Richtung lduft; es wohnen hier die Artabri und Astures, Bei jenen

marei, «

1) Vielleicht identisch mit des Ptolemaets’ Aovgaevoi (1, G, 47) und Naggaaoni  (I1, 6, 48).
2) CIL 11, 2477 Aobrigens(es): 4247 Avobrigensi(s).
3) CIL IT, 2649 eine Cilena: vel. Ptol IO, 6, 24
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findet sich der grosse Busen mit den vier vinmiindenden Flitssen, von dem schon oben die Rede
war (offenbar die Ria von Corufia), und die Stadt Adrobrica. Mit Melas Darstellung ist zu ver-
gleichen Plinius 1V, 111, wo mehrere sonst unbekannte Vilkernamen auftreten, welche Miiller
{zu Ptolem. II, 6, 4) folgendermassen lesen will: A flumine Navialbione Cibarci, Egi, Varri co-
gnomine Mearini, Adovi, Arroni, Arrotrebae, prom. Celticam. Statt des Flussnamens Navialbio,
der auch bei Ptolemaeus vorkommt, denkt Miiller an einen Navia Labionis, das wiire dann der
Canero, an welchem noch heute eine Ortschaft Labio liegen soll; der zugefiigte Ortsname wiirde
diesen Navia unterscheiden von dem niichsten westlicheren Flusse, welcher hente noch Navia
heigst. Die Egi sollen am heutizen Flusse Eo wobnen, die Varri am C. Varres, die Arroni am
Allones, die Arrotrebae etwas siidlicher, wo heute noch eine Stadt Teaba sich finde; der Bei-
name Mearini fiir die Varri diirfte zusammenhiingen mit dem von Ptolemaeus erwiihnten Flusse
Miegos, dem heutigen Mera in der Nithe des C. Varres. Die Stadt Adrobrica des Mela gehort
wahrscheinlich den Adovi des Plinius. Die Miillersche Deutung der sonst unbekannten Vilker-
namen hat viel Ansprechendes, aber bei dem giinzlichen Fehlen anderweiter, besonders inschrift-
licher Belege ldsst sich Sicherheit in diesen Dingen kaum erreichen; als ausgemacht diirfen
wir wohl nur betrachten, dass Adrobrica in der Bucht von Coruna gelegen hat, weil auf diese
Melas vier einmiindende Fliisse zu bestimmt hinweisen. Zwei von diesen heissen in den Hand-
schriften Ducanaris und Libyca; man hat nicht ohne Grund vermutet, dass in Ducanaris ausser dem
Zahlwort doo der Name des heutigen Mero stecke,

Im Gebiet der Astures nennen Mela und Plinins iibereinstimmend ecine Stadt Noega und
eine paeninsula: wiihrend aber jener auf der letzteren wohl irrtiimlich die arae Sestianae ver-
zeichnet, meldet dieser weiter nichts, als dass die Halbinsel von den Paesici, den Ptolemaeischen
Hegezal, bewohnt wird. — Weiter ostlich nennt Mela den Fluss Salia, vielleicht den heutigen Sella,
von wo an die Breite der Halbinsel nach seiner Darstellung allméhlich gegen Osten hin abnimmt;
s ist dies die nimliche Gegend, wo Piolemaeus seinen irrtiimlich angenommenen Busen tief
ing Land einschneiden lisst. Die Kiiste wird hier von den Cantabri und den Vardulli bewohnt.
Im Cantabrergebiete nennt Plinius drei Hifen Vereasueca, Blendium, portas Vietoriae und den
Fluss Sauga; daven kénnen wir die ungefihre Lage des portus Vietoriae mutmassen, da der-
selbe den Bewobnern von Juliobriga gehirte, welches in der Nihe des heutigen Reynosa gelegen
hat.  Gleichfalls unbekannt sind die cantabrischen Orgenomesei, deren Gebiet bei Mela (III, 15)
der Namnasa durchfliesst; solite das der hentige Nansa sein, wie Forbiger vermutet (111, 8. 19),
s0 wiirden die Orgenomesci westlich vom heutigen Santander gewohnt haben. Mela nennt an
der dstlichen Kiiste noch eine ganze Heihe Namen, besonders wohl von Fliissen, von denen man
einige niher zo bestimmen versucht hatl); mit welchem Recht, muss dahingestellt bleiben. Auch
bei dem romischen Geographen begegnen wir hier wie bei Strabo der Klage iiber die Unaus-
sprechbarkeit der einheimischen Namen. Plinius nennt dagegen namentlich Ortschaften, so # B.
bei den Varduli: Movogi, Menosca, Vesperies, Flaviobrica mit dem Amanum portus; da uns hier
ebenfalls keine Inschriften zu Hilfe kommen, so ist der Vermutung ein weiter Spielraum eriffnet.
Die Ansichten der Gelehrten geben daher in der Deutung jener Namen auch sehr weit auseinander?).

1" Saunium — Saea, Dovales—Dava, Aturia— Oria, Magrada— Urumea, Forbiger, a. a. 0. TII, 8, 19
2} Morogi—8t. Schastian oder Motrico; Menosca—5t. Sebastian oder 8t Andre oder Bumayn; Vesperies—
Bormao: Flaviobrica—Portugalete oder Bilvao la vieja oder 8t. Vicente de la Barquera. Forbiger, a. a. O, I11, 8. 80 .
i1




Aus Plinius bleiben nur noch zu erwihnen die Vascohes an den Pyreniien mit der Stadt Oiasso,
iiber die bereits oben gesprochen worden ist.

In dem eingereichten Manuseripte folgte an dieser Stelle eine lingere Besprechung von
Vers 82— 223 der Ora maritima von Rufus Festus Avienus; da aber die bisherigen Erfirterungen
den gewihnlichen Umfang eines Schulprogrammes bereits iiberschritten haben, so bin ich genitigt
vewesen, auf einen Abdruck dieses ganzen Teiles hier zu verzichten. Ich bedaure dies um so
mehr. da die neueste Behandlung jener Verse (Unger im Rhein. Museum 1883, 8. 167 f£) nach
meinem Dafiichalten so ziemlich in allen Sticken verfehlt ist. Nur anf weniges will ich hier

kurz hinweisen.

Mit Miillenhoff nehme ich an, dass der Dichter in Vers 88 plotelich pach dem Norden
iiberspringt und unter der Oestrymnis die Bretagne versteht; aber jener um die Erklirung Aviens
hochverdiente Gelehrte durfte dann die insulae Oestrymnides nicht mit der Sacra insula und der
insula Albionum zusammenwerfen. Vielmehr bezeichnet jener Ausdruck die kleinen Eilande in
der Niihe der Bretagne, welche vielleicht als Stapelplatze fir den Zinnhandel gedient haben, und
bei den zwei anderen Inseln kann man der Namen wegen nur an Irland (Zégvy) und England-
Schottland (Z4fwy) denken. Wenn gewisse Entfernungs- und Richtungsangaben dazu nicht recht
stimmen wollen. so beweist dies nur des Dichters mangelhafte Kenntnis von jenen Gegenden,
aber nicht die Unrichtigkeit jener Deutung; machen wir denn nicht so und so oft bei Schrift-
mmung, dass derartige Angaben selbst da, wo

werken der antiken Geographie dieselbe Wahrne
iber die bezeichnete Gegend kein Zweifel bestehen kann, den thatsichlichen Verhiiltnissen recht
wenig entsprechen? Siidlich von der Oestrymnis wird dann ,ad Ophiusam wusque’ ein grosser
Busen verzeichnet (Vers 146 f£), der nach meiner Ansicht an der stidwestlichen Ozeanskiiste
von Frankreich zu suchen ist (vergl. oben S. 20). Daraus ergiebt sich dann, dass ich die
riitselhafte Ophiusa weder mit Miillenhoff auf den Nordwesten, noch mit Unger auf den Siid-
westen von Spanien beziehen kann: ich halte das Wort vielmehr fiir eine Bezeichnung von ganz
Spanien und werde zu dieser Annahme besonders bestimmt durch den Vergleich mit dem Pelo-
ponnes. Die Ophiusa wird nach Vers 195 sicher von den Cempsi und Saefes bewohnt, von
denen jene mach Vers 801 jedenfalls auch in Sudspanien ansiissig zu denken sind. Ieh vermute
aber, dass der pernix Ligus und die Draganum proles (Vers 196 t) ehenfalls nach der Ophiusa
verlegt werden sollen.  Nun ist es freilich wahr, dass allem Anschein nach in Vers 152 fi. dies
viitselhafte Land mit der Pelopsinsel verglichen wird seiner Grésse (oder der Linge der Seite: so
Unger), nicht seiner Gestalt wegen (dies nimmt Miillenhoff an); allein ich begreife nicht, warum
Avien den Peloponnes zum Vergleiche heranzog, wenn er weiter nichts sagen wollte, als dass
die Entfernung zwischen dem Vincenzvorgebirge und der Tajomiindung gleichwie die Westlkiiste
von Morea 1%/, Grad betrigt. Ich glanbe vielmehr, Millenhoff hat das Bild richtiz auf die
(iestalt bezogen; wenn er dann aber weiter den Namen auf das nordwestliche Spanien beziehen
wollte, weil dort wie beim Peloponnes viele Vorgebirge vorhanden sind, so sehe ich wiederum
nicht ein, warum gerade die Pelopsinsel als Vergleich fiir eine Thatsache dienen musste, die doch
auch sonst in der Oikumene oft genug wiederkehrt. Dagegen war im Altertum der Peloponnes
recht eigentlich das klassische Beispiel fiir die Erscheinung, dass eine Halbinsel von betricht-
licher Ausdehnung dureh einen schmalen Isthmus mit dem Festlande zusammenhing.  Dies
trifit nun vollstindig zu fir die Vorstellung, die man sich spiiter von der Gestalt Spaniens
machte.  Miillenhoff wundert sich, wie bei Avien (Vers 151) auf die Entfernung vom Ozean bis
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an das Sordum mare nur 7 Tagereisen gerechnet werden konunen, da der Abstand von Bayonune
bis Port Vendre in gerader Linie 50 deutsche Meilen betriigt. Die ganze Schwierigkeit wird
gehoben, wenn man bedenkt, dass spiiter die Breite des pyreniiischen Isthmus gewaltiz unter-
sehiitzt wurde; schon bei Ptolemaeus betriigt dieselbe, wie Miller bemerkt, statt 58 nur 45 Meilen.
Man muss spiter darin noch weiter gegangen sein: denn bei Orosius (I, 1, 33) und in der
Cosmographia des Pseudo-Aethicns (11, c. 33) wird Spanien zu einem Dreieck, von welchem der
eine Winkel beim gallicischen Brigantia, der zweite bei Gades und der dritte im Gebiete von
Narbo liegt. Schliesslich sei nock eine Stelle von Procopius angefiihrt, welcher nicht so sehr
viel spiiter als Avien lebte und .im Gotenkriege (I, 12) schreibt: Eipdmy 8¢ e080 doyoudry (im
Westen) Hehomovwsjom Fsfleudrere uqeone fore xai mpis Paidaoy Ereripwde nsivet, sui yipe iy
i modrn el TE Ty meevdy xai Sdovre o lomevie dvducare, teyor el Alnee vag v Ope
v Hoonveedy ovons,  Aimee 8¢ wcheiy Ty £y grEvoywele dindoy ol ”’dr:“.f v gwioe vevorlzaom 1),

Wir haben an letzter Stelle noch einige Bemerkungen anzureihen iber kartographische
Darstellungen, welche uns aus dem Mittelalter erhalten sind und an die sich Fragen von grosser
Wichtigkeit kniipfen.” Als Sammelwerke kommen hierfiir in betracht Lelewels Atlas zu seiner
Géographie du moyen dge (Bruxelles 1852), M. Jomard ,Les monuments de la géographie . . .
publiés en fac—similé de la grandeur des originaux. Paris' und ,Choix de documents géopra-
phiques conservés & la bibliothdque nationale, Paris 1883° (ohne Namen des Herausgebers).
Wiihrend ich dank dem berejtwilligen Entgegenkommen der Halleschen Bibliotheksdirektion das
Werk von Jomard an hiesigem Orte eingehend studieren konnte®), ist mir eine andere ETOS86
Kartensammlung, wohl die bedeutendste von allen, nicht unter die Augen gekommen. Ich meine
den grossen Atlas, welchen der portugiesische Minister Santarem als Krgiinzung zu  seinem
Werke Histeire de la cosmographie et de la cartographie pendant le moyen dge, Paris 1849
1852" zusammengestellt hat. Die Kunde von der Existenz dieser Sammlung verdanken wir
Prof. Zangemeister, welcher im Jahre 1884 im Centralblatt fiir Bibliothekswesen (8. 112 f£) zuerst

wieder darauf hingewiesen hat. Von diesem Hauptwerke der geschichtlichen Kartographie
milssen nur wenige Exemplare gedruckt worden sein, denn bloss fiinf sind nachzuweisen; eines
davon besitzt die Universititshibliothek zu Heidelberg. In Ermangelung des Santaremschen
Atlanten habe ich mich begniigen miissen mit seinem genannten Werke, welches mir die Direk-
tion der Kiniglichen Bibliothek zu Dresden in dan
liberlassen hat; die Tafoln des Atlanten sind hier ausfiibrlich behandelt, so dass der Text einen
wenn auch immerhin schwachen Ersatz fir das fehlende Kartenbild gewiihrt. Die wichtigsten
cartographischen Darstellungen scheinen. insgesamt schon in den drei oben genannten Werken

kenswerter Weise zu lingerem Gebrauch

enthalten zu sein. Es sind etwa f'ulgunriu:
1) die Weltkarte von Saint-Sever (geht vielleicht bis ins 8. Jahrhundert zuriick?), 2) die
Turiner Weltkarte, 3) die Leipziger Sallustkarte, 4) die Londoner Prisciankarte (vermutlich alle

1) Heber die ]'it'ill'.‘lil:lll:el,I von ~diree vzl Ukert o, n. 0. IL Teil, 1. Abt. 8. 254. Anm. 9. In Vers 172 lase
ich bei Avien mit Miiller ,Ophiunssae in auras’; mit der Heschreibung des Busens in Vers 174 #f, vel, die Darstel-
lung, welche Mela von dem Laufe der Kiste nordlich vom Grossen Vorgebirge giebt (8. 38 £).

2) Die beiden anderen Werke finden sich auf der Leipziger Universititsbibliothek,

3) Vergl, Marinelli, Die Erdkunde bei den Hirchenviitern, deatsch von L, Neumann, Leipzig 1854, 8. 70,
Anm. 20.
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drei dem 10. Jahrh. angeldrig), 5) die zwei Karten des Edrisi (die eine kreistsrmig, die andre
viereckig) aus dem 12. Jahrh., 6) die Weltkarte von Hereford in England (13, Jahrh.), 7) der
Atlas des Petrus Vessconte aus dem Jahre 1318, 8) die Weltkarte des Sanuto aus dem Jahre
1320, 9) die Catalaner Weltkarte aus dem Jahre 1375, 10) die Pisaner Seekarte {wohl im 14.
Jahrh. angefertigt), 11) die Ebstorfer Karte zu Hannover 1),

Alle diese Karten unterscheiden sich voneinander vielfach in der Orientierung und in der
Form. Die iiltesten versetzen niimlich den Osten mit dem Paradies an die oberste Stelle, wo
wir heute Norden annehmen, und dies hat Philippi veranlasst, romischen Einfluss bei diesen
Erdbildern zu vermuten ®) auf Grund einer Vitruvstelle (VI, 1, 5; p. 135, 21 ed. Val. Rose), welche
er aber sicher falsch verstanden hat. Die zweifellos richtige Erklirung hat bereits der Referent
im Liter. Centralblatt 1880, 8. 1777 ff. (Berger) gegeben: die dstliche Orientierung ¢ ¢ friih-
mittelalterlichen Karten kann vielmelwr auch durch die Lage des Paradieses veranlasst sein,
welches man immer in den Osten verlezte und dem man gern den besonders ausgezeichneten
Platz in der Mitte der oberen Seite anweisen mochte3). Die Frage nach der rdmischen Orien-
tierungsweise kann erst dann vielleicht zu einer Entscheidung gebracht werden, wenn man alle
in den litterarischen Quellen enthaltenen Andeutungen eines ,Oben, Unten, Rechts, Links* ge-
sammelt haben wird4).

Die Karten unterscheiden sich aber auch in der Gestalt: sie sind niimlich oval, kreisrund
oder viereckig. Bekanutlich hat es bereits im Altertum Kartenbilder gegeben, am beriihmtesten
war in der Romerzeit die Weltkarte des Agrippa; aber nirgends erfahren wir etwas Bestimmtes
itber die Form. so dass wir auch hier wiedernm dem Zweifel preisgegeben sind. Die Karte zum
Anonymus von Ravenna hat man kreisrund gezeichnet, die Karte zu Julius Honorins oval®).
die Karte des Agrippa viereckig9), so dass es am besten ist offen zu bekennen. dies ganze Frage
von der Gestalt der romischen Karte harre noch der endgiiltiven Lisung?). Vor allem thut es
not, dass man in der romischen Litteratur dem Begriff orbis mit mehr Autmerksamkeit nuchgeht,
als ‘es bisher geschehen ist.

Die dritte Hauptfrage, welche sich an die erbaltenen Karten kniipft, betrifit die Abhiingig-
keit derselben von antiken Anschauungen im einzelnen. Namentlich Philippi hat in dieser Hin-
sicht auf einige bedeutsame Thatsachen hingewiesen; vielfach steht niimlich das Kaspische Meer
wie bei Eratosthenes, aber entgegen der spiiteren Anschanung des Ptolemi#ius, in Verbindung

1) Verzl. Afrika anf der Ebstorfer Weltkarte* von E. Sonimerbrodt, Programm von Hannover 1885, Ich
will noch bemerken, dass der Vollstindigkeit halber auch die tabula Peutingeriann erwihnt werden konnte, anf
welcher aber Spanien fehlt.

2) Zur Rekonstruktion der Weltkarte des Agrippa, Marburg 1880, 5. 21. Vel ferner Historische Unter-
suchungen zu Arnold Behiifers Jubilium', Boun 1882, 8. 230 ff.

3) Vgl. Wuttke im Berapoum 1853, 8. 250.

4} Auch die dstliche Orientierung des Kapitolinischen Stadtplans ist nooh keineswegs erwiesen: vel, dariiber
Trendelenburg in der Archaecl. Zeitung 1874, 8. 17 w Jordan .Forma urbis Romae’ (1874) B. 16 u. Topographie
d. 8t. Rom* 1 (1878), B. 46 f.

5) Kubitschek in den Wiener Studien 1885, 8. 308 1

6) Philippi in den , Histor. Untersuchungen etc’. Detlefsen . Die Weltkarte des M. Agrippa‘, Glickstidter
Progr. 1884, 8. 7.

7) Vel Marinelli a, a. O, B, 72 f,
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mit dem Ozeane, und der Nillaut ist nach den Annahmen des Kénigs Juba (Plin. V, 51) darze-
stellt. Dagegen beweist das angebliche Gradnetz auf der Prisciankarte gar nichts, weil es auf
dem Original iiberhaupt nicht existiert (vgl. Zangemeister, a. a. 0. 8. 115, Anm. 1). Jene beiden
Momente aber verdienen alle Beachtung; denn wie sollte man ohne antiken Einfluss selbstindig
anf zwei so bedentsame Irrtiimer verfallen sein, wornach das Kaspische Meer eine offne Bucht
des Weltmeeres bildet und der Nil aus dem fernsten Westen kommt? Es will mir nun sc'hoi-n[en,
als wenn die beigegebne Karte in ihren Fehlern ebenfalls auf antike Anschanungen zuriickweise.
Wir haben gesehen, dass bei Plinius die Westkiiste vom C. Roca an so bedeutend nach Osten
zuritckweicht, dass die ganze Strecke von da bis an die Pyrenien als eine Seite betrachtet wird

das stimmt zu unsrer Karte ganz vortrefflich. Ferner wurde oben bemerkt, dass z. B. bei
Strabo der betriichtliche Landvorsprung der Bretagne so gut wie ganz verschwunden ist, wiihrend
ihm andrerseits Eratosthenes nach Pytheas’ Vorgange eine unverhiltnismissig grosse Ausdehnung
verlieh; auch auf unsver Karte ist die Bretagne recht unscheinbar ausgefallen. Diese beiden
Thatsachen sind aber meines Erachtens von um so grisserer Bedeutung, weil sich jene Fehler
auf den andern Karten fast nirgends wiederfinden. Wenn wir von den runden Kartenbildern
| absehen, wo der Kistenlauf natiirlich von dem Rande der Karte abhiingie ist, so finden wir, dass
das Land nur auf einigen arabischen Karten unmittelbar hinter dem C. Roca nach Osten zuriick-
weicht; aber gerade hier tritt andrerseits die Bretagne als ein miichtiger Landvorsprung auf, so
dass man an keine Abhingickeit von arabischen Vorbildern denken darf Ja man kinnte viel-
leicht sogar geneigt sein, die Darstellung Spaniens auf unsrer Karte mit dem Vergleich bei Strabo
(Ochsenhant) in Verbindung zu bringen, wie andrerseits die Zeichnung des europiiischen Westens
auf der Prisciankarte sofort an die Dreiecksgestalt Spaniens bei Orosius erinnert.

Die Pisaner Karte umfasst die Mittelmeerlinder und enthilt zwei Windrosen, deren Mittel
punkte westlich von Sardinien und siidlich ven Samos liegen; alle Linderteile, welche ausser-
halb derselben sich befinden, tragen wie Spanien ein Netz, in welchem die verschiedenen Linien
5 in vollster Uebereinstimmung mit den Windrosen die hauptsichlichsten Himmelsgegenden (N, NW,
W, 8W, 8 ate.) bezeichnen. Sie zeigt denselben Fehler, wie so viele Kompasskarten jener Zeit; der
Osten riickt nimlich ganz auffilliz weit nach Norden hinanf, was wohl mit den Abweichungen
der Magnetnadel zusammenhiingt (vel Peschel, a. a. O, 8. 216 £). Leider befindet sich der Nord-
osten auf derselben in so schadhaftem Zustande, dass das Kaspische Meer nicht mehr zu erkennen
ist; sonst kinnte man vielleicht aus seiner Darstellung ein neues- Moment fiir die Beurteilung
| der Karte gewinnen. Dieselbe ist allem Anschein nach bisher ganz unbeachtet geblieben, Jomard
bemerkt gar nichts zu ihr, und in dem andern franzisischen Werke (Choix de documents etc.)
findet sich iiber sie nicht viel mehr; Lelewel und Santarem scheinen sie nicht gekannt zu haben.
Nur bei Peschel (a. a. O. 8. 210, Anm. 2) habe ich einen ganz kurzen Hinweis auf das mut-
magslich hohe Alter der Pisaner Seckarte gefunden?). Zum Verstiindnis der Karte sei noch fol-
gendes bemerkt.

1) Erst in allerjiingster Zeit habe ich Kenntnis bekommen won der Existenz dreier Karten, welche von
ginem Kosmographen des 15. Jahrhunderts (Gabriel de Vallsequa) herrfihren und meines Wissens in den obenge-
nonnten Sammelwerken fehlen. Die eine, ehemals im Besitze von Amerige Vespucei. findet sich heute in Palma,
die zweite hat Barozzi in Venedig entdeckt, die dritte (aus dem Jahre 1449} hat Hamy am 30. Oktober 1885 der
franzdsischen Akademie vorgelegt (Revue critique vom . Nov. 1885).




46

Ausser den beiden Angaben der Himmelsgegenden von West und Nordwest finden sich
auf unsrer Reproduktion der Karte nur die einzelnen Buchstaben des lateinischen Alphabetes,
welche folgende Namen des Originales bedeuten:

a = nermandia = ordialesi
b = diepa erdo
rasa Maien sco andrea
bertaigna civitate crosina
insula bilela * = Galizia
msula laira sca Maria N finibus terry
sca Maria N sac = luyno (mino?)
bardelos = insula flama
= 500 nicolan r = almada
— (Fasconia X = cauo sco Viecenzo
— hoiona \ cantara

m = sco sabastiano 4 = porto venery (veneris).

Die vielen Namen an der Siid- und Ostkiiste sind unberiicksichtigt geblie
Position bezeichnet die Grenze zwischen Spanien und Frankreich. Die
Seite soll den Kartenrand andeuten.

ben, die letzte
Linie an der linken
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