Konigin Elisabeth von Ungarn
und ihre Beziehungen zu Osterreich in den Jahren 1439—1442.

Von Dr. Rudolf Durst.

(Fortsetzong.)

Es mullte also das weitere Bestreben der Konigin bleiben, sich des
Sehlosses zu bemiichtigen. Der Verdienste aber, welche sich die Biirgerschaft
von Presshurg in diesem Kampfe und iiberhaupt um die Konigin Elisabeth
erworhen hatte, gedachte spiater ihr Sohn Ladislaus Postumus, indem er er-
klirte; ,es habe seine Mutter, die Konigin Elisabeth, nach dem Tode Kinigs
Albrecht lange Zeit hindurch 1]11‘911 Aufenthalt in Pressburg genommen und,
als dieselbe in den schwierigsten Dienstzeiten und der infolge derselben aufge-
fretenen schweren Not, in welcher dieselbe nach dem Tode seines Vaters
als dessen hinterlassene Witwe mit uns, ihrem inzwischen geborenen zarten
Kindlein, sich befunden, und samt uns der Verfolgung zahlreicher Rebellen
ausgesetzt und der koniglichen (tiiter beraubt, nicht hatte, wo sie ihr Haupt
hinlegen konnte: da habe die Stadtgemeinde Pressburg, Gut und Blut den
Zufallen des Schicksales und versehiedenen Giefahren preisgebend, der Konigin
einen Zufluchtsort und ein Heim geboten, sei fiir dieselbe ehrenvoll und mann-
haft eingetreten und habe sie samt den bei ihr verbliehenen treuen Anhiingern
nicht ohne grofle Kosten lange Zeit hindurch mit so treuer Ausdauer unter-
stiitzt, erhalten und beschiibzt, daB sie dafiir sogar vielfache schwere Drang-
sal, viele Schidigungen und Widerwiirtigkeiten von Seite der iihermiitigen
Rebellen zu l"llllllllL‘ll hatte*.) Auch in einer Urkunde von 14542) gesteht
Ladislaus Postumus, daf die Konigin Elisabeth nach dem Tode seines Vaters
zur Zeit der Verfolgung und der Kriege sich in die Stadt Pressburg, ihren
einzigen /uﬂmhthmt zu jener Zeit, gefliichtet und daselbst fast withrend der
ganzen Dauer der Kriegszeit ‘v\nlmunu genommen habe. Dieses Lob auf
Pressburg war sicherlich aufrichtic und wnlant denn die Presshurger hatten
in der Tat in diesen unruhigen /ellJL-n, wie wir noch spiter sehen werden,
einen harten Stand und Elise belh versiumte es daher auch nicht, der Stadt
in jeder Weise behilflich zu sein. Sie wandte sich fiir Pressburg nach Wien
um Hilfe?), die auch bereitwillic gewiithrt wurde!). Dann aber begab sie sich
nach Komorn®), um dort den \ll‘-Lfan des Kampfes der Cillier gegen Wladis-
law abzuwarten.

1) Ortvay ITI 498 (Diplomat. Poson. IIL. 100—101).
2) Ortvay 1. ¢. (Diplom. Poson. III. 135).
) Pressburg, 14. Mirz 1441: Elisabeth ersucht die Stadt Wien um ein Dar-
lehen von 8000 Gulden. Chmel, Mat. 1. 2, 14; Teleki I. 252.
4} Pray, Anal. II. 854,
%) Jedenfalls in der zweiten Hilfte des Monates Mirz, wenn auch ihre Anwesen-

heit erst fiir den 81, Mirz urkundlich erwiesen ist.
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Foloen wir den Worten der Cillier Chronik, so finden wir zu Anfang
1441 schon leise Spuven einer Ausséhnung, die zwischen der Koniginwitwe
and Konig Wladislaw eingeleitet wurde. Wie schon erwihnt, war Ulrich von
Cilli bei der Verteidigung Raabs im Vorjahre in die Hinde Rozgonys und
dann Wladislaws gefallen, spiter aber gegen. Stellung von 24 Geiseln und das
Versprechen, Wladislaw mit der Konigin auszusohnen, freigelassen worden. )
Wohl in Erfilllung dieses Versprechens begab sich daher der Altgraf Friedrich
von Cilli zu Beginn des Jahres 1441 nach Ofen, uwm die Geiseln zu lisen
und diese Vermittlung zu ibernehmen. Doch sein Vermittlungswerk wurde
durch den streitharen Bischof Simon Rozgony vereitelt, der sich der Person
des Girafen durch einen Uberfall zu hemiichtigen suchte. Doch der Uberfall
miBlane, voll Groll verlie der Altgraf wieder das Land und die Folge war
der Rachezug des Cillischen Feldhauptmannes Jan Wittowee. So die
Cillier Chronik.?) ;

Sehen wir den BEreignissen auf den Grund, so libt sich die Handlungs-
weise der Konigin ganz gut erkliven. Einmal der Widerwille, sich plotzlich
mit dem (egner auszusohnen, gegen den sie doch ihre ganze Macht noch
immer aufbot, dann die Tatsache, daB eine faktische Versohnung des Cilliers
mit dem ungarischen Konige ihr eine der kriftigsten Stittzen rauben wiirde,
lassen es beoreiflich erscheinen, dall sie zu einem verwerflichen Mittel griff,
wobei ihr Rozgony ecinen guten Dienst tun konnte. Dieser, als entschiedener
Gegner jeder Aussohnungspolitik, vertrat damit nur die Interessen seines
Konies. Mag nun dieser Uberfall auf den Cillier ganz ihr zur Schuld fallen
oder nicht, er hatte doch den augenblicklichen Erfolg, daB die Streitscharen
der Cillier wieder auf dem Kampfplatze erschienen und so indirekt die Sache
der Konigin vertraten. Jan Wittowee schlug am 1. Mirz 1441 den Feldherrn
Wladislaws Stephan Banfy von Alsé-Lendva bei Szamobor in Kroatien voll-
stindig, riickte dann nach Steinamanger vor und behauptete sich hier auch
gegen den Konig Wladislaw, Die Folge war, dali es zu Unterhandlungen
kam, die am 19. April zu einem vollstindigen Vergleiche zwischen Kinig
Wladislaw und den Cilliern fithrten.?) Die Cillier unterwarfen sich, als sie
den Untertaneneid schwuren; sie mufbten wohl fiirchten, bei einem lingeren
Kampfe mit dem ungarischen Konige zu unterliegen und dann ihre kroatischen
Besitzungen einzubiiBen, schlieBlich war ihre Parteinahme fir ihre Muhme, die
Konigin Elisabeth, doch nicht so grofB, um den Kampf mit Konig Friedrich
selbst in den Hintersrund zu dringen, eine Fehde, die sie in den Jahren
1439—1443 so hilnfie in Anspruch nahm.

Das war ein harter Schlag fir die Konigin. Doch nicht genug an dem,
auch Herzog Albrecht gab den von der Konigin ihr anvertrauten Emmerich
Marczaly freit) und niherte sich so dem Polenkonige. War das Verhiltnis
swischen der Konigin Elisabeth und dem Herzoge seit der Ubertragung der
Vormundschaft an dessen Bruder Konig Friedrich ohnedies schon ein gespanntes,
<0 mubte dieser Umstand noch mehr zur Entfremdung zwischen beiden beitragen,
wern auch die Grafen yon Cilli vermittelnd eingriffen, da siean dem stets streitheren
Herzog einen guten Verbindeten gegen Konig Friedrich besalien. Kurz, die Auto-
vitit der Konigin erlitt durch dieses Vorgehen abermals einen bedeutenden Stof.
1) Katona XIII. 82.
2y Krones, Cillier Chronik cap. 22,

%) Chmel Mat. 1. 64.
4) Ofen, 80. Marz 1441; bei Chmel, Mat. 1. 65; Teleki X. 97—80.
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Diese MiBerfolge lieBen die Konigin keineswegs verzagen, sie hewirkten
nur eine abermalige Schwenkung zu Konig Friedrich. Von Presshurg ans
machte sie Ende Mai') der Stadt Wien die Mitteilung, sie werde behufs Ord-
nung ihrer Angelegenheiten fiir lingere Zeit dahin kommen: sie erschien tiat-
siichlich anfangs Juni®) in Wien und in ihrer Begleitung Ladislaus Gara, der
aber von Konig Friedrich in Gefangenschaft gesetzt wurde, ohne daB wir
ither die Griinde Bestimmtes wiilten.”)

Worin lagen nun die Beweggrimnde zu dieser Reise? Durch die schlimme
Wendung, die ihre Sache in Ungarn nahm, muBte die Konigin allmiihlich zur
Bingicht gelangen, welch groBen Fehler sie dadurch begangen, daB sie ihr
Sohnlein samt der Krone an Konig Friedrich ganz ausgeliefert hatte. Thr Sohn,
das einzige Pfand, worauf sie ihre Anspriiche stiitzen und durchzusetzen hoffen
konnte, war seinen spiteren Untertanen entzogen ; man vergall ihn fast in Un-
garn.  Wollte also die Konigin ihr Ansehen heben, so mubte dieser Schritt
riickgingig gemacht werden. Denn nur wenn der junge Prinz in Ungarn selbst
erzogen, wenn die Reichskrone dem Polenkénige iibergeben wurde, lie sich
hoffen, ihm gegeniiber, der doch die tatsichliche Macht in den Hiinden hatte,
die Anspriiche Ladislaus wenigstens fiir spiter sicher zu stellen und eine
etwaige Versohnung herbeizufithren, an welche die Kénigin wohl schon gedacht
haben mag. TIn letzter Linie diirften auch personliche Beweggriinde mitge-
wirkt haben; die Konigin muBte es schmerzlich bertihren, dall ihr Sohnlein
nicht einmal in Osterreich, seinem Erblande — Neustadt gehorte damals 2u
Steiermark — erzogen und so jeder Besuch der Mutter erschwert wirde,
wenn sich auch nicht lengnen libt, daB Konig Friedrich seiner PHicht voll-
kommen nachkam und seinem Miindel eine sorgfiltige Erziehung angedeihen liel3,

Die Konigin wandte sich also zuniichst bittlich an Konig Friedrich,
wurde aber immer vertrostet, dann an die Landschaft von (Osterreich um For-
derung ihres Anliegens heim Konige, um die Riickgabe ihres Sohnleins und
der Krone. Als alles dies fruchtlos blieh, trat sie nun selbst auf dem Stinde-
landtage, der sich zu Pfingsten 1441 (4. Juni) in Wien versammelte, auf
und brachte ihre Wiinsche deutlich zum Ausdruecke.®) Erstlich verlangte sie,
dall ihr Sohn, ihre Tochter und die ungarische Krone®) (,auch die heilig- Kron
von Ungern®) ,her in das Lannd gen Osterreich* (d. i. nach Niederdsterreich)
gebracht wiirden, und zwar an einen Ort (nan ain soliche fiigliche stat*), der
in- der Nihe der ungarischen Grenze gelegen sei, um selbst fiir alle Rille

') Pressburg, 29. Mai 1441. Sehlager, Wiener Skizzen I1. 63: Teleki I..274. —
Gleichzeitie ersucht Elisabeth den Rat d.r Stadt, er moge ihr zum Tischgebrauche
einige Fifchen Malvasier maut- und zollfrei nach Pressbure senden.

%) Callimachus II. 117,

3) Dlugos XII. 756; Bonfin IIL. V. 313, Wie Einsetzung des Polenkinigs fiir
Garas Freilassung sowie die fibrigen Aulerungen des Dlugos legen uns die Vermii-
tung nahe, dafl Gara durch seine zweideutige und doppelziingige Haltung den Ver-
dacht Konig Friedrichs erregt und so gefangengesetzt wurde. Jedenfalls hat Friedrich
nicht ohne triftigze Griinde gehandelt. — Dem Berichts des Dlugos und der anderen
zeitgenfssischen Quellen steht nur der Umstand enfgegen, dall die Wiener stidtisehen
Archivsurkunden vom 10. und 20. PFebruar, vom 4. und 18, Mirz 1441 die Ge-
fangennahme des .Leopold Wan“ in W.-Neustadt ungeachtet des ihm erteilten Ge-
leites berichten. Ist¢ also dieser sLeopold Wan* mit dem Ban Ladislaus identiseh,
80 ist seine Gefangensetzung bereits im Jahre 1441 erfolgt. Schlager, Wiener
Skizzen N. F. III, p. 244.

) Kollar, Anal. Vind. II. 915—927,

5) Die ungarische Reichskrone war, wie bereits erwihnt, zugleich mit Ladislans
der Obhut Konig Friedrichs anvertraut worden.
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ihrem Sohne nahe zu sein und ihn schiitzen zu konnen. Zweitens bittet sie,
Konig Friedrich moge mit ihr ,zu dem Tag hinab gegen Haimburg® kommen
in Begleitung des Erzbischofes von Trier, der die Vermittlerrolle spielte, sowie
der anderen kurfiirstlichen Rite, der bohmischen Herren und der Rite der
Landschaft, denn sie sehe es gerne, daB die so wichtigen Sachen, die sie,
ihren Sohn und das Land betrafen, in Gegenwart aller dieser verhandelt wiirden.
Endlich setzte sie sich fiir die Freilassung ihres ,Freundes®, des Ban Ladis-
laus ein: denn wiirde er noch linger gefangen gehalten, so ,ersteet mir und
mein Sun verderblich und unwiderpringlich scheden®, wirde er aber frei, ,so
hoft ich meins Suns und mein Sachen werden noch gar einen guten stannde
gewinnen.* Hierauf kommt sie auf ihre Anspriiche auf Ungarn zu sprechen,
gio sei als Tochter Kaiser Sigismunds von den Ungarn als Erbin anerkannt
worden, als Giemahlin Konig Albrechts abermals mit Zustimmung der Mag-
naten nach dem Tode ihres (GGemahls als Erbin erklirt worden, welches Ver-
sprechen vor zwei Jahren bestitigt worden sei. Nachdem sie dann die rechts-
widrige Besitznahme Ungarns durch den Polenkdnig erortert, dem sie Unglauben
und heidnische Abstammung vorwirft, wendet sie sich an ihren Vetter um
Unterstittzung: der Konig habe Trost, Beistand und Hilfe der Mutter und
dem Sohne verheifen, jetzt sei die beste Gelegenheif, ihr durch Auslieferung
des Sohmes nebst der ungarischen Krome diesen Trost zu verschaffen. Sie
bittet endlich um eine zustimmende Antwort, wenn anders er nicht wolle,
_das ich ichts tun miiste, das dem Haus Osterreich widerwertig wer!®

Doch die Antwort Friedrichs entsprach nicht den Wiinschen der Konigin.
Der Konig erklirte auf den ersten Punkt ausweichend, er werde den Verschrei-
bungen, die er der Konigin dariiber gegeben, in allem und jedem nachkommen ;
auf den zweiten Punkt, er sei als romischer Konig durch die vielen (ieschiitte
personlich verhindert zu kommen, doch werde er zu seiner Vertretung geist-
liche und weltliche Rite senden: in Betreff des dritten Punktes kionne er in
die Freilassung Ladislaus Garas nicht willigen, da dieser mit gutem Rechte ge-
fangen gehalten werde. :

Das war, richtiz gesagt, eine direkte Verneinung aller drei Forderungen
der Konigin. Diese wandte sich daritber an die Landschaft ), beklagte sich
bitter iiber des Kinigs Verhalten, namentlich iiber die Zuriickhaltung ihres
Sohnes in der Steiermark und ersuchte um deren Vermittlung. Die Stinde
schlagen dariiber — wie auch dber ihre eigenen Forderungen — einen ziem-
lich schatfen Ton an?); weder sie (die Stinde), noch die Konigin, noch die
damals anwesenden bohmischen Abgesandten seien geneigt, linger auf eine
Antwort zu warten.

Des Konigs Antwort?®) auf diese Aufforderung der Stinde berithrte nur
deren interne Angelegenheiten, die Bezahlung der alten Schulden aus den
Zeiten Konig Albrechts, sie tat mit keinem Worte von der Koniginwitwe
Erwihnung. Auch die weiteren Verhandlungen zwischen dem Konige und den
Stinden betrafen nur innere Angelegenheiten — die Befriedigung von Soldner-
scharen — bis die Stinde abermals auf die Erfillung der Forderungen der
Konigin drangen 4), ,wann solt sein kungkliche Genad des nicht tun, so mocht
dem lannd groB mue und schaden daraus ersteen.” In dem endgiltigen Land-
tagsheschlusse heiBt es dann freilich, daf die Konigin Elisabeth von Friedrich

1) Kollar, Anal. Vind. II. 926 —927.
2) Kollar, I, c. 927—928.
3) Kollar, 1. . 928—933.
4) Kollar, 1. c¢. 945.
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zufriedengestellt werden soll nach dem Rate der Ausschiisse und anderer, die
er dazu bestimme.!)

iin genaues Studium dieses gesamten Aktenmateriales 1iBt uns aller-
dings in die miBliche Lage Einblick tun, in der sich Konig Friedrich diesen
Forderungen gegenitber hefand. BEr sollte die Sildner Albrechts auf ihren
riickstiindigen Sold Dbefriedigen, er sollte als Altester des Hauses fir sein
Miindel eintreten, ja wenn moglich noch fir die Erhaltung Ungarns fir das-
selbe sorgen. Friedrich sah ein, daf er angesichts seines Krinungszuges nach
Deutschland gegen die Stinde nicht aufkommen konne, und kam ihren Wiinschen
nach, gab aber hiermit Elisabeths Wiinsehe preis. Konnte schon von einem
aktiven Binschreiten Friedrichs zu Gunsten Elisaheths in Ungarn keine Rede
sein, — mubte er doch stefs hesorgt sein, daB Kénig Wladislaw, um sich die
ungarische Krone zu holen, den asterreichischen (renzen einen Besuch ah-
statten2) — so war er auch nicht geneigt, sein Miindel wieder herauszugeben, denn
er mubte wieder auf die sterreichischen und hohmischen Stinde Ritcksicht nehmen.
fir tat ja ohnedies das, was er in geiner Lage tun konnte, er wandte sich brieflich
an Papst Eugen IV., fir die Anspriiche seines Miindels in Ungarn einzutreten.?)

Voll Unmutes verlieB die Konigin wieder Wien und kehrte nach Press-
burg*) zuriick, entschlossener denn je, ihr gutes Recht zu verteidigen, zumal
die Dinge in Bohmen fiir sie einen giinstigen Verlauf zu nehmen schienen,
Mochte sie nun eingesehen haben, dall bei ihrem Vetter tatsichlich nichts zu
holen war, muBte sie auch erkennen, daB sie mit ihren Mitteln gegen (den
Polenkonig nicht aufkommen konne, so hielt sie doch mit einer bewunderungs-
wiirdigen Zihigkeit an dem einmal gesteckten Ziele fest, einer Zihigkeit und
Entschlossenheit, die sie bis an ihr Lebensende behauptete. Und doch finden
wir schon jetzt Spuren einer Versshnungspolitik, eines Hinlenkens gegeniiber
dem Polenkdnige, das allerdings nur voriithergehend war.

Elisabeth war eine tief religiose und fromme Frau; auch sie hatte zum
Schisma Stellung genommen und sich zunichst fiir den Konzilspapst Felix V.
entschieden. Bald aber mochte die Lage der Dinge, vielleicht auch das Bei-
spiel ihres Vetters Friedrich, sie hewogen haben, sich dem romischen Papste
Bugen IV. zu nihern, mit dem sie bald in brieflichem Verkehr stand und
manche Benefizien zugestanden erhielt.?) Papst Kugen zog mnun beide, die
Konigswitwe wie den Konig Wladislaw, in den Kreis seiner Politik in einer
doppelten Absicht, um sich die Obedienz Ungarns auf jeden Fall zu gewinnen
und um eine Aussohnung zwischen den Streitenden zu bewirken, denn
nur ein einiges Ungarn konnte dem Frbfeinde der Christenheit Trotz bieten.

Wir treten damit in eine neue Phase der (Gleschichte der ungliicklichen
Konigin, in die Zeit der pipstlichen Versshnungspolitik. Natiirlich fand diese
Politik beim Polenkdnige einen viel fruchthareren Boden, wenn anders wir
der Darstellung des DlugoS Glauben schenken diirfen, der behauptet, daB nur
ein idealer Zweck, der Kampf gegen die Tiirken, eine Vereinigung der heiden
Konigreiche Polen und Ungarn bewirkte. Und daB Wiladislaw von diesem
Ideal getragen war, das zeigt die ganze (leschichte seiner kurzen Regierung
in Ungarn, die vom Kampfe gegen die Tiirken erfiillt war: daher war or sicher-

1) Kollar, 1. e. 948 fI.

?) Kénig Wiladislaw trug sich auch eine Zeit lang mit dicsem Gedanken.
Dlngo¥ XTI 759.

9) Pray, Anal. II 354.

4) Bereits am 8. Juli 1441 erscheint Elisabeth urkundlich in PreBburg Telekil, 271,

5 Schreiben des Papstes, Rom, 26. Aug. 1M41; bei Teleki X 102— 103,
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lich zu einer Verstandigung geneigt. Anders war es bei Elisabeth; sie striiubte
sich, so lange sie konnte, gegen einen Ausgleich, und wenn schliefBlich ein
solcher fast zustande kam, so war es nicht nur die harte Zwangslage, die sie dazu
nitigte, auch die Einwirkung auf ihr religitses Fiithlen und Denken von Seite der
piipstlichen Partei hat dabei eine grofie Rolle gespielt, ja ist vielleicht noch
entscheidender gewesen. Der Brief, welchen der Papst bereits am 24. Mai
aus Florenz ) in dieser Angelegenheit an Konig Wladislaw sandte, verfehlte
tatsiichlich seine Wirkung nicht. Polen hatte sich ja seit den T: agen des
Basler Konzils ganz in den Dienst der romischen Kurie gestellt und der junge
Wiladislaw war auch im Geiste der Kurialisten erzogen worden ). Der Papst
lobt daher in dem genannten DBriefe zuniicht die Anh.m;lu_}:hmf und Ergeben-
heit des Polenkonigs gegen den romischen Stuhl®), bespricht dann die drohende
Tiirkengefahr und betont schlieBlich, dall dazu die ,volle Eintracht* mit der
Konigin Elisabeth notwendig sei*). Und in der Tat zeigten sowohl der Konig
wie die ungarischen Stinde eine grofle Geneigtheit, eine Ausgleichung herbei-
gufithven und so dem B:"[rgﬂml\rielfv der besonders Oberungarn hart 11111~1m!|t(=
ein Ende zu machen. Am Ofner Reichstage vom Sf‘]!h‘mllt- 1441 wurde he-
schlossen, Unterhandlungen mit Blisabeth einzuleiten, die zu einem friedlichen
Ausgleich fithren sollten. Konig Wladislaw und die Stiinde bevollmichtigtens)
eine Heihe von Magnaten, den Bischof Simon von HErlau an der Spitze —
auch Stephan hwpam ist darunter genannt — ,ad super cunctis differentiis
componendum, paciscendum . . . et consequenter in facto pacis et concordiae
fractandum, agendum et laborandum . . . aliaque omnia et singula dicenda,
facienda, gerenda, procuranda et exercenda, quae pro huiusmodi pacis et con-
cordiae capienda utiliter et dirigenda ac consumanda conclusione guomodolibet
utilia fuerint®, eine Vollmacht, die als eine sehr weitgehende bezeichnet werden
muf und die auch die ungarischen Stinde billigten.®)

Diese Gesandschaft trat die Reise zur Kionigin Elisabeth an, die noch
immer in Pressburg weilte.”) An einen Erfolg war aber im voraus micht zu
denken. Denn die Hauptsache iiberging die Vellmacht mit Stillschweigen.
Die l\unwm sollte den IKampf dlil“l‘]li’ll, sich friedlich ins Urivermeidliche fiigen,
ohne dafiir ihre oder ihres Sohnes Rechte auf Ungarn anerkannt zu finden,
sie sollte mit Riicksicht auf die Politik der Ungarn den Tirken gegeniiber
allen Anspriichen entsagen. Die Antwort der Komigin war also im vorhinein
gegeben: [ Unmiglich konnt ihr mich fiir so téricht halten, dall ich das Konig-
reich Ungarn etwa lieber dem Polenkdnige als meinem eigenen Sohne ginne!*5)

1) Raynald, Amnal. ecelesiast. XVIII. ad annum 1441 p. 258 nr. 14.

2) Caro, Gesch. Polens IV. 323324,

%) Raynald 1. e. , . . ita tamen, ut optaremus cum charitate et pace, omnia
simul componi, quo veluti praecipuo medio imminens ille barbarorum furor ecru-
delissimus ab eo regno arceri posset.”

#) Raynald 1. e. , . .. postremo ad ea, quae in ultima parte literarum tuarum
nuntias, respondentes, omni tuae prosperitati ad unitatem et bonum dieti regni statum
congratulamur in domino, illud magno desiderio exspectantes, quod de plena concordia
cum carissima in Christo filia Elisabeth regina ampleeti et consequi eperas, quod ad
eius consumationem wvalere possit, parati sumus omni poseibili studio interponere
partes nostras.“

5) Ofen, 9. September 1441; Teleki X. 104—106 ; Horvath, Mag. Reg. 1. ¢. IX. 61

5) Ofen, 10. Sept. 1441 ; Teleki X 106—108.

7) Elisaheth hielt sich urkundlich vom 8. Juli 1441 bis zum Ende des Jahres in
Pressburg auf,

%) Dlugos XII. 760: ,rem impossibilemesse, ad eam se dementiam dedueci.
qua plus notaretur Wladislao regi Poloniae de reguo Hungariae quam filio proprio
favere velle. — Callimachus II. 118.
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Damit war der erste Versuch einer Aussohnung miBglickt, Elisabeth
wahrte konsequent ihren Standpunkt und mit erneuten Anstrengungen suchte
sie ithm auch mit den Waffen Brfolg zu leihen. In Oberungarn folgten neue
und heftige Kimpfe, die fiir Elisabeth einen giinstigen Ausgang nahmen 1),
Giskra nahm Kismark und behauptete auch Kaschau gegen das ungarisch-
polnische Heer, Erfolge, welche der Konigin sogar einige Parteiginger des
Polenkénigs, Nikolaus Csudar und Johann Perény, zufithrten. Zum letzten
Mal nahm der Kampf fir Elisabeth eine giinstige Wendung und abermals
suchte sie daher von ihrem Vetter Friedrich die Herausgabe ihres Sohnleins
zu hewirken.

Auf dem Wiener Landtage vom 1. September 1441 hatten sich die
osterreichischen Stinde wieder fir die Konigin Elisabeth eingesetzt?), doch
erst der folgende Landtag von St. Pélten (1. Novemher 1441) sollte die Sache
zur Verhandlung hringen #). Bereits frither lief ein Schreiben der Konigin an
Konig TFriedrich ein ), das ihm, der bereits zur Abreise nach Deutsehland
sich bereit hielt, neue Verlegenheiten bereitete. Rlisabeth wollte abermals
ihren Sohn, ihre Tochter und die Krone von Friedrich zuriickhaben und berief
sich auf das Versprechen, das Friedrich ihr gegeben, falls sie iiber ein sicheres
Schloss in Ungarn verfiige, der Auslieferung nicht hinderlich zu sein ). ,Auch
moge Fuer Liehden wohl wissen, daB es fir uns und unseren Sohn nunmehr sehr
nitzlich wiire, daB er (der Sohn) im Konigreiche Ungarn gehalten werde: zumal
Euer Liebden in das Reich zieht, gebithrt es wuns, fir die Kinder zu sorgen. *

Wenn Chmel®) die Ablehnung dieses Begehrens der Konigin damit he-
grimdet, daf Konig Friedrich befiirchten muBte, wenn er sein Miindel aus-
liefere, auch die Herrschaft an Elisabeth einzubiiBlen, also nicht anders handeln
konnte, so ist diese Auffassung der Konigin gegeniiber wohl zu streng;
mit Recht aber war der schidliche EinfluB Albrechts und der mit ihm ver-
biindeten Cillier mehr zu fiirchten, die sich eine so gute GGelegenheit kaum
hitten entgehen lassen. Friedrich blieb fest, ja er ging noch weiter und ver-
langte die Riickgabe der geliehenen (Geldsummen D). Er wollte grundsitzlich
jedes Eingreifen in die ungarischen Kémpfe vermeiden, waren ihm doch die
Grenzriubereien von Seite Ungarns und Mihrens schon genug unangenehm ®).
Er konnte nur einer friedlichen Vereinbarung zwischen Elisabeth und Wladislaw
das Wort reden; eine solche schien his jetzt bem kriegerischen und stand-
haften Sinne der Konigin unmaglich,

Trotz dieser Ablehnung setzte Elisabeth die militirischen Operationen
riistig fort. Vor allem wollte sie endlich das Presshurger Schlofi in ihre
Gewalt bringen, das noch immer Stephan Rozgony fiir Wladislaw hesetzt hielt ).
Zur Aufbringung der Mittel muBte sie zu neuen Verpfindungen sehreiten und

') Dlugos XII. 761—762; Callimachus II. 118 ff.: Bonfin [Ir. V. 810.

%) Kollar Aual. TL. 985,

9 Kollar 1. e. II. 987,

1) Presshurg, 6. Oktober I441: Kollar 1. c. II. 988— 090,

%) Auch an dieser Stelle ergibt sich wieder, daf die ungarische Reichskrone
Friedrich nur tihergeben, nicht verpfindet worden war.

%) Chmel, Friedrich IV, II. 128.

7) Teleki I. 272,
’ lr”2)71"eh=lebr'ief des Jan Czappek an die Stadt Wien und Konig Friedrich. Kollar,
» G LO27,

) Die Binzelheiten dieses Kampfes bei Dlugos XII. 762: Callimachus 11, 121;
Bonfin III. V. 314.
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selbst ihre Pretiosen und Kleinodien hingeben '). Rozgony war bereits in
arger Bedringnis, als Andreas Tancsin durch einen kithnen Zug das Schlob
mit neuen Vorriiten versah. Elisabeth aber betrieh um so eifriger die Rastungen
und der Kampf zog sich durch den ganzen Winter ins Jahr 1442 hiniiber.

So war fiir Elisabeth das zweite Jahr ihres Witwentums vergangen,
reich an Kampfen wie das erste, aber ohne wesentliche Frfolge. Starr und
trotzig hielt sie an ihren Anspritchen fest; jeder Versghnungsversuch war an
ihrer I' ntschlossenheit gescheitert. Ks fragte sich nur, wie lange sie noch
imstande sein wirde, den ungleichen I\dlllpf fortzusetzen. Oberungarn litt
schrecklich unter diesen ]"chtlon. itherdies trat eine gewisse }\lwrmnudwkt‘lt
von Seite der Ungarn ein, die ihre Kriifte lieher ganz und voll cegen die
Tiitken kehren wollten. Die Kurie stellte h]n-h des ofteren mit Vermittlungs-
vorschliigen ein. Kounte sich Elisabeth auf die Dauer dieser Binwirkung ent-
zichen? Das letzte Lebensjahr Elisabeths ist ganz von dieser pipstlichen
\m~.ulmunu-pn]1t11\ erfilllt; doch daneben tobt der Biirgerkrieg in vollem Um-
fange in Ungarn und Schlesien weiter,

Die B(lwm ung des Presshurger Schlosses erforderte die ganze Umsicht
Blisabeths. Sie muBite sich um Hilfe umsehen und wandte sich an das nahe
Wien um Unterstitzung?). Die Wiener erklirten, der Konigin sowie der
Stadt Pressburg das Ersuchte, Proviant, Pulver, Pfeile u. a. nur .umb ir gelt®
also gegen Jil'mhlm]u zu liefern ‘) Tm ibrigen kam man ihr in jeder Weise
P1l1.'lf€'§_|f‘l1 indem der Rat von Wien die Unterstiitzung energisch betrieh und
Waffen und Lebensmittel beschaffen und ihr zufithren lieB4). ~Dieses Vorgehen
des Wiener Magistrates fand aber nicht die Billigung Konig Friedrichs, der,
anfangs Fe hlum 1442 noch in Steyr weilend, den Wienern :1011 Vorwurf machte,
hf]‘nlllf'ﬂ! lmd die Presshurger unterstittzt zu haben ,&n unser Anwelb ‘.il”tn
und wissen®, zumal er gerade jetzt durch seine Rite mit den Abgesandten
des ]’nlf’nlmnuk iither einen 1*|1(~:lm1 fiir seine Lande verhandle, der durch das
Vorgehen der Wiener in Frage gestellt werde?).

Wir erfahren da also von Verhandlungen, die zwischen Friedrich und
Wladislaw gepflogen wurden, die wohl zuniichst die Osterreichische Grenze
gegen die imtwahwlulvn Pliinderungen hohmischer Soldner Oberungarns sowie
auch Ungarn selbst schiitzen sf:!lli‘u Nicht ferne liegt auch die Vermutung,
daB Konig Friedrich, eine friedlichende Natur, in der Angelegenheit Elisabeths
vermittelte und einen Vergleich erzielen wollte, der ihm diese listige Sorge
fir: die Zeit der I\tmnmtulmw vom Halse schaffen sollte.

Die Wiener konnten auf den Tadel des Konigs nur die Antwort erteilen ©),
gie hitten nur auf wiederholtes Ersuchen der Konigin und auch des Herzogs
Albrecht dieser Bitte entsprochen, als sie bereits schrieh, daf der Polenkonig
selbst vor Presshure lagere und daB durch den Fall Presshurgs auch Heim-
burg, Bruck und Marchegg gefihrdet seien, dem Lande also Gefahr drohe.
Auc h hitten sie die ‘Iwmtfhtlwn Rite wohl verstindigt, von den Verhandlungen
Friedrichs mit dem Polenkinige hiitten sie aber nichts gewnbt. Kurz, die
&mtho lie siech nicht mehr (mtlmn und die Konigin bedurfte der Unterstittzung

1) \( mldlmct Elisabeths an Czecsko von Pakomericz tiber 7500 Dukaten, Press-
burg, 22. Oktober 1441; Teloki X. 109 —110,

2y Kollar 1. e. IL. 1025,

% Kollar 1. e. I1. 1027.

4) Kollar 1. e¢. II. 1030,

5 Kollar 1. e. II. 1038 —1039.

6) Kollar 1. ¢. II. 1039—1042,
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auch dringend’), denn der Polenkinie war trotz des rauhen und sehneercichen
Winters Ende Jinner 14422) mit seinen Scharen vor die Mauern Presshurgs
geriickt; er umschloB die Burg und befreite die Besatzung, versah sie mit
Proviant, mubite dann aber wegen Futtermangels fiir die Pferde und da auch
Hunger und Kiilte das Kriegsvolk bedringten, den Riickzug nach Ofen antreten.
wo er das Osterfest feierte®). Elisabeth, selbst zu schwach. den Scharven des
Polenkoniges Widerstand zu leisten. wich nach Wien zuriick, setzte aher
nach dem Abzuge Wladislaws ungebrochen die Belagerung des Presshurger
Schlosses fort. '

Indes tobte der Kampf in Oberungarn weiter, wo Thalafuz und (riskra
die Sache der Konigin gegen den Bischof Simon von tozgony sowie geoen
die polnischen Hauptleute Czaika und Komorowski mit wechselvollem Gliicke
vertratent). Doch auch nach Schlesien spann sich der unheilvolle Biirgerkries
hiniiber®), dessen verheerende Wirkungen uns Thuroezy so drastisch schildert®),
Im Stiden endlich stritt Johann Hunyady siegreich gegen die Tiirken, errang
zahlveiche Erfolge und lieB so die Hoffnung aufkommen, den Kampf gegen
diese mit groBer Aussicht auf endlichen Erfolg durchfithren zu kénnen. Doch
dazu waren die vereinicten Machtmittel Ungarns und Polens erforderlich.
Der Biireerkrieg hinderte ein cinmiitiges Vorgehen gegen die Tiirken, deren
Bekéimpfung ja auch den Pipsten stefs am Herzen lag. Beide Pipste, der
Konzilspapst Felix V. sowie der rémische Papst Eugen IV. sandten ihre Legaten
nach Ungarn, um hier fiir den Frieden im Lande, fiir die Bekimpfung der
Tirken und fiir ihre Obodienz zu wirken?).  Doch der gewandte Julianus
Cesarini sollte bald gegen den Vertreter des Basler Konzils, den Bischof
Alexander von Trient, die Oberhand gewinnen ®).

Die Konigin Elisabeth hatte sich Ende Mai 1442 von Presshurg iiber
Baden®) nach Wien') hegeben, wo sie anfangs Juni einlangte. Uber den
Zweck dieser Reise finden wir in den Quellen keine Andeutung. Zunichst
suchte sie sich durch Verpfindung wieder Geld zu schaffen '), stand dann
auch mit Ulrich von Rosenberg in Unterhandlungen'®) und unterhielt einen
regen Briefwechsel mit Presshurg '3)

Vermuten kénnenwir, daB “sie sich in Wien in Betreff ihres weiteren Vor-
gehens dem Konige Wladislaw gegeniiber Rats erholen wollte. also Verhandlungen
mit. dem Wiener Rate pflog und sich auch fernerhin die Mitwirkung desselben

erhat; denn am 4. August ) bedankte sie sich, schon lingst wieder nach

1) Sichnowsky VI. Reg. 313,
) Urkunde Wladislaws aus dem Feldlager bei Pressburg vom 1. Feher ‘442:
%) Dlugos XII. 764; Callimachus IT. 122: Bonfin IIL V. 314, Elisabeth schreibt
am 9. April 1442 den Wienern, dafi ,der kunig von Polan mit seynen heer mit sehannd
vnd schaden von hynnen gezogen ist.* Schlager, Wiener Skizzen N. F. TII. 247.
#) Dlugn8 XII. 764—768; Callimachus II. 192 129 5 Bonfin III. V, 814—3813,
%) Eschenloer hist. Wratisl. p. 8.
) Thuroczy IV. cap. 31, 84,
) Dlugos XII. 768 gibt diese drei Griinde als Zweck der Sendung Cesarinis nach
Ungarn an.
9 Bonfin III. V. 813,
%) Baden, 29. Mai 1442: Teleki X. 119,
) Hier urkundet sie seit 7. Juni 1449,
1) Lichnowsky VI. Reg. 340
12) Lichnowsky VI. Reg. 842,
#) 1. c. Reg. ¥44  Ortvay III. 420
H) Ortvay III, 53.
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Presshurg zuriickgekehrt, fiir die ihr von Wien zugesandten Rite Johann
Bhendorfor. Ulrich Fizinger und Konrad von Waldaw und verspricht, recht
bald wieder eine Botschaft an die Stadt zu senden.

Auch an die Wiener Universitit wird sich damals Elisabeth gewendet
haben. denn es ist uns iberliefert, daB sie und die ihr ergebenen ungarischen
Herren im Sommer 1442 noch vor Peter und Paul ein Schreiben an die ge-
nannte Universitiit richteten, worin sie deren Vermittlung in Anspruch nahmen .
Die Universitit entsandte auch zwei Vertreter aus ihrer Mitte, den Doktor der
Theologie M. Narcissus und den Doktor der Rechte Johann Bolzmacher. Ob
. und welchen EinfluB aber der Beirat dieser (telehrten auf die angebahnte Aus-
sohnung zwischen Wladislaw und Elisabeth nahm, ist uns nicht hekannt.

Nicht unerwihnt moge hier das® Schicksal des jungen Ladislaus und
seiner heiden Schwestern wihrend der Abwesenheit ihres Vormundes, des
Konigs Friedrich, Dbleiben. Die Staii letopisowé2) erzihlen dariiber, o der
romische Konig habe alle Kinder der Konigin nach anderen Orten oeschaflt,
als wo sie frither gewesen; den jungen Konig habe er an die italienische Grenze
auf ecine Burg geschickt und die zwei Tochter nach Neustadt. Auch die
heiden Grafen von Cilli hitten dem romischen Konig den Gehorsam gekindigt
und ihm einige Stidte weggenommen wegen der Unaufriehtigkeit und List,
die er gegen die Konigin heimlich im Herzen trage, und weil er deren Kinder
wo anders hin geschafft*. Beruht diese Erziihlung auf Wahrheit — dall Konig
Friedvich seine Miindel hesonders den jungen Prinzen wiihrend seiner Kronungs-
- reise sicher halten muBte, liegt auf der Hand, — dann mufite ein derartiges
Voreehen Elisabeth tief erbittern. Daf Friedrich die Kinder der Mutter nicht
ausliefern konnte und wollte, habe ich bhereits an friherer Stelle erwihnt,
doeh aueh den Stinden konnte er sie nicht iibergeben, die ja einem entsprechenden
Drucke von Seite Herzog Albrechts oder der Cillier kaum hitten widerstehen
komnen. Ein historischer Kern muf also in dieser Uberlieferung der ,Staii 1.
stecken. Blisabeth empfand dies auch schmerzlich genug. In einem DBriefe
vom 1. Mai 1442 an den Herzog Albrecht von Baiern®) klagte sie bitter und
umstindlich iiber das Benehmen des Konigs, der gegen seine verbriefte Zusage
ihr weder ihre Kinder, noch die ihm anvertraute ungarische Krone ausliefern
wolle, ja sich sogar mit ihrem Feinde, dem Konige von Polen, gegen gie ver-
bunden habe. Dieser Konig habe die Burg Pressburg mit groBer Macht
helagert, doch sei er durch Gottes Hilfe, die Treue der Pressburger und die
Tapferkeit ihrer Feldhauptleute geschlagen und zu schimpflicher Flucht ge-
notigt worden, ohgleich Friedrich dabei soweit gegangen sei, dall er sogar den
Wienern verbot. ihr Hilfe zu leisten. So von allen Freunden verlassen, eine
bedauernswerte arme Konigin, tue sie dennoch alles, um nur die Rechte ihres
Sohnes zu wahren. — So erschlieBt sich uns also eine weitere Vermutung
iiher den Zweck der Wiener Reise der Konigin. Wihrend sie sich iber
1y Aschbach, Gesch. d. Wiener Universitiat, 205, Ortvay [II. 106. — Im liber
secundus faleutatis arcium heibt es (fol. 150): ... . . ipsa (regina) instantissime petivit,
quatenus Universitatis quattuor doctores in eadem litera nominatos mittere dignaretur
ad dietam inter ipsam ac eius dilectissimum filium dominum Ladislaum . . ex
una et regem Poloniae ex altera parte in eius civitate Posoniensi habendam. Super
qua facultas, temporis considerans qualitatem et negotii ardui magnitudinem, deli-
beravit, quod duo essent mittendi, videlicit . . . M. Narcissus in sacra pagina doctor
ac dominus Johannes Bolzmacher ineliti facultatis juridiei . . . . qui eciam a domina
Regina erant nominati et pebiti.”

%) Stafi letopisowé p. 128 bei Palacky IV. 1. 78—74.

3)" Palacky LV. 1. 74,
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diesen Schritt des Konigs beklagte, diirfte sie die Vermittlung der @sterreichi-
schen Stinde auch in dieser Angelegenheit angesucht, aber eine ahschligice
Antwort erhalten haben.

Wenn Dlugos uns berichtet'), daB der Kardinallegat Cesarini vor seiner
Reise nach Ofen in Wien mehrere Monate mit Konig Friedrich unterhandelte,
so beruht dies auf einem Irrtume, denn Konig Friedrich weilte im Mai und
Juni 1442 anldBilich seiner Kronungsreise in Deutschland?). Zog also Cesarini
ither Wien nach Ungarn, so liflt sich eher annehmen, daB er diese seine
Anwesenheit zu einer friedlichen Einwirkung auf die Konigin Elisabeth ver-
wendet hat, wenn wir auch dafir keine weitere Bestitisung haben.

Cesarini begab sich also im Juni 1442 nach Ofen, um hier sein Friedens-
werk aufzunehmen, Fr begann bhei Konig Wladislaw, denn da konnte er auf
grolie Geneigtheit hoffen und fand sie auch. ,Er sei immer zum Frieden geneigt
gewesen, viele Magnaten des Reiches hiitten sich in dieser Absicht zur K onigin
nach Pressburg und Raab bemiuht, doch alle Friedensvorschlige seien von
Elisabeth zuriickgewiesen worden® entgegnete.Wladislaw®). Kurz auf ungarischer
Seite fand der Kardinal die grifte Bereitwilligkeit und Zuvorkommenheit4),
Doch ein hirteres Stick Arbeit sollte Cesarini bei der Konigin beschieden sein.

Diese war, wie schon erwiihnt, von Wien nach Presshurg?®) ruriick-
gekehrt.  Urspriinglich weit entfernt, irgendwie von ihren Rechten zu lassen,
hatten doch Kriegsnot und Bedriingnis die Konigin bereits milderen Sinnes
gemacht. ,Von allzugroBer Dirftigkeit bedriingt, hatte sie alles, was sie an
ield und Kleinodien besaB, bereits fiir den Krieg verausgabt und grofe
Schulden gemacht*®). Dieser Mangel an Mitteln, ihre unglickliche Lage
sowie ihr frommes Gemiit lassen es begreiflich erscheinen, daBl ihr Sinn fir
Friedensantriige bereits empfinglich war; diese Empfinglichkeit wuBten die
Abgesandten Wladislaws, Kardinal Cesarini an der Spitze, wohl auszuniitzen.
Anfang August trafen sie, der Kardinal und seine Begleiter, in Presshurg ein,
um sich ihres Auftrages zu entledigen, wozu der Gramer Krzbischof Dionys
Széesy, jetzt ein ergebener Freund der Konigin®), schon den Boden geehnet
haben diirfte. Der Legat fand bei der Kénigin ein geneigtes Ohr und liel
es auch nicht an eindringlichen Worten fehlen. ,Bald wiirde sie erfahren,
was es heille, in einem Kampfe zu verharren, in dem sie doch unterliegen
miisse. Sie habe die ganze Macht des Polenkonigs geoen sich und damit den
groferen Teil Ungarns, wo es an Hilfsmittel nie ocebreche. Auf ihrer Seite
stimden nur wenige, ein Soldnerheer, dessen Treue nicht auf Begeisterung,
sondern: auf dem Solde beruhe. Giskra habe sich mit Simon Rozgony ver-
glichen, ihr Schicksal konne mit einer einzigen Schlacht sich entscheiden. von
der sie sich, fehle ihr das Kriegsgliick, nicht mehr erholen konne. Sie nmige
hedenken, wie vielen Wechselfillen das Kriegsglick ausgesetzt sei, dafl, wenn
sie schon ihrem Sohne das Konioreich nicht verschaffen kionne, eine Tochter
ihr in der Herrschaft nachfolge. Wladislaw vereine ja in sich alle Higen-
schaften, wm ihr ein wicdiger Sehwiegersohn zu sein®®). Diese und andere

Iy Dlugus XIT, 769.

) Konig Friedrich empfing Anfang Juli die Abgesandten beider Piipste in Frank-
furf; Witrdtwein, Subsidia diplom. VIIL. 120 fi.

%) Dlugoes XTI, 769.

%) Dlugos 1. ¢ ; Callimachus 11, 188 ; Bonfin IIT V. 314,

) Seit 18. Juli 1412 urkundef sie wieder in Pressbur

8 Dlugos 1. c.

7) Er verlieh der Konigin auch besondere geistliche Benefizien. Teleki X, 111—112,

5 Callimachus II. 134 ff,

Teleki X. 114 —115.
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Grimde 1aBt der redegewandte Callimachus den Kardinal vorbringen, doch die
Konigin gah sich nicht so leicht gefangen. ,Hinreichend seien ihr®, =so
(_-.ntgégm-te sie ), .die Hilfsmittel des Konigs, sein Schlachtengliick hekannt.
{‘_"hri;;:_‘ns halte sie es fiir minder schimpflich und beklagenswert, in tapferem
Widerstande zun unterliegen, als durch Feigheit und eitle Furcht die Herrsehaft
gu verlieren, Thre Sache sei eine gerechte und Gott werde sie schiitzen; noch
spi ihr Sohn unversehrt und werde es mit Gottes Hilfe bleiben. Widerfahre
ihm aber ein MiBgeschick, so werde sie es an neuen Plinen nicht fehlen lassen.
Qie wolle aber trotzdem nichts lieber, als daB Mord und Blutvergiefien ver-
mieden wirden.®

Wollen wir auch in diesen Worten nichts anderes sehen als eine rheto-
rische Probe unseres Humanisten, so zeigen sie uns doch die Gedanken und
Wiinsche auf beiden Seiten. Wladislaw wollte Frieden im Lande, er wollte
ps auch an Zugestiindnissen nicht fehlen lassen, doch von einer Anerkennung
der Rechte des jungen Ladislaus wollte er auf keinen Fall efwas wissen,
wiihrend Blisabeth von dieser Forderung abzugehen nicht geneigh war. So
wurde also weiter verhandelt und der Kardinal wulite es endlich dahin zu
hringen, daB sie zu folgenden Bedingungen ihre Zustimmung gab:2) ,Wla-
dislaw von Polen misse zuniichst auf den Titel eines Konigs von Ungarn
verzichten, wohl aber komme er als Vormund (1) des jungen Ladislaus die
Regierung his zu dessen Mannbarkeit, d. i. bis zum finfzehnten Lebensjahre,
fiihven. Und nur, wenn Ladislans in der Zwischenzeit stiirbe, ginge Ungarns
Herrschaft rechtlich in seine Hinde iiher. Als Entschidigung fiir seine
Kosten erhalte er die Zips, die nunmehr mit Polen vereinigt bleiben solle.
Wladiglaw solle ferner die iltere Tochter der Kénigin, die Prinzessin Anna,
ehelichen, die 200.000 Goldgulden als Mitgift erhalte und als Pfand hiefur
Qehlesien,  Des Konigs jimgerer Bruder Kasimir, der Herzog von Litauen, konne
die jingere Tochter, Prinzessin - Elisabeth, heiraten mit einer Mitgift von
120.000 Goldgulden. Ungarn endlich verzichte zu Gunsten Polens auf alle
Anspriiche auf (Galizien, Podolien und die Walachei®

In diesen Forderungen gelang es der Konigin, ihren Standpunkt im all-
gemeinen aufrecht zu erhalten, denn den Gedanken, den starken Polenkonig
ptwa zu (Gunsten ihres Sohnleins aus seiner Stellung in Ungarn zu verdriingen,
hatte sie unter dem Zwange der Verhiiltnisse schon lingst fallen lassen miissen.
War es ja doch schon ein f_f]'f\|.’ri’.\'"Zlif_"i:‘.\#i'-:"llllhl.i::, dal sie sgich itberhaupt in
Unterhandlungen eingelassen. In Osterreich stand es schlecht num ihven An-
hang. Konig Friedrich war abwesend, nachdem er zuvor sein Miindel in sicheren
Gewahrsam oebracht. Die osterreichischen Stinde wollten sich ohne Wissen ihres
Verwesors in keine weitere Unterstittzung einlassen, da ihmen der erste Ver-
such so fibel gedeutet worden war. Herzog Albrecht und die Cillier Grafen
hatten sich abermals gegen Konig Friedrich verhiindet und verbrauchten ihre
Streitkrifte im Kampfe gegen Friedrichs Verteidiger. Da liefl sich also auch
keine Hilfe hoffen. Die einzige Stiitze blieben ihr die Soldnerscharen in Ober-
ungarn; doeh auch hier hatte Giskra, der  sonst im Kampfe gegen die pol-
nischen Feldhauptleute unermiidlich titig war, sich, ohne dall wir iiber die
(iriinde unterrielitet wiiren, in einen Vergleich mit seinem (Gegner Simon von
Rozgony eingelassen ?), wenn er auch fernerhin die Rechte des jungen Ladislaus

fapfer verteidigte und schitzte. So kam es, dali selbst tren ergebene Freunde

lp. i'a]l-]m:u',hur{ II. 185,
2y Dluwod XII. 770 ; Callimachus TI. 135 - 186 Bonfin ITI. V. 315 316.
8) Dlugod XII. 769; Callimachus TT 130; Bonfin 1. c.
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wie Dionys Széesy und der aus seiner Haft in Graz entlassene Ladislaus
Gtara der Kionigin zum Frieden rieten. Nie und nimmer liefle sich sonst an-
nehmen, dab Blisabeth aus freien Stiicken den vorgenannten Zugestiindnissen
gugestimmt hiitte, — schon die Preisgabe des Zipserlandes, dessen Stiidte sie
0 oft zur Treue aufeefordert, mochte ihr duBerst schwer fallen — es wirkten
ehen alle fiir sie ungiinstigen Umstinde zusammen, dazu die Ueberredungs-
kunst des pipstlichen Legaten; sie kounte nicht anders; trotzdem gab sie
ihre Hoffnungen nicht auf.

Doch wie werden der Kimig und die nationale Partei in Ungarn die
Vorbedingungen, wenn wir sie so nennen wollen, aufnehmen? Obwohl nun
diese Vorschlige fir den Konig keineswegs woiinstic waren, nimlich soweit
seine Stellung als Konig von Ungarn in Betracht kam, als Polenkénig konnte
er dabei nur in jeder Weise gewinnen, so war er bereit, sie anzunehmen, um
endlich den langersehnten Frieden zu erlangen. Doch anders war es hei der
Magnatenpartei! Die ungarischen Grolien mubten sich schon durch die Preis-
gabe der Zips und anderer Anspriiche in ihrem nationalen Stolze verletzt
fithlen, sie wollten auch die Herrschaft ihres von ihnen selbst herbeigerufenen
Konigs nicht geschmilert wissen und wiesen die Bedingungen mit; Entristung
zuriick. Thr Vertreter war Johann Hunyady, der seine und seiner Partei An-
sicht in die Worte zusammenfalite: ,Allerdings diicfe man ob der drohenden
Tiirkengefahr den Frieden nicht von der Hand weisen, aber ihn auch nicht
begieric hinnehmen. Wenn auch der Friede seiner Natur nach immer dem
Kriege vorzuziehen sei, so wiirden doch Kriege zu keinem anderen Zwecke
gefithrt, als um den Frieden zu genieflen. Nur Bedingungen der Billigkeit
seien zu heriicksichtigen, seien sie unbillig, so miiten sie eher heseitigt werden.
Die Waffen des Birgerkrieges miisse man allerdings niederlegen, denn draufien
gebe es genug zu kimpfen. Wenn aber die Konigin auf diesem Vertrage
beharre, durch den in eigenniitziger Weise (ilieder des Reiches preisgegeben
werden sollten, da miisse man mit aller Macht widerstehen. Man werde schon
Mut und Kraft finden, einen billigen Frieden zu erlangen, der weniger koste* 1),

So also war dieser Versuch, nicht der erste, gescheitert; es blieh nichts
anders ithrig, als den Faden der Verhandlungen abermals aufzunehmen.  Wieder
unterzog sich Cesarini der schwierigen Aufgabe, in Begleitung Nikolaus Ujldkys,
Stephan Bathorys und anderer geistlicher und weltlicher Herren von der Land-
schaft reiste er abermals nach Pressbure: ihrem redlichen Bemiihen gelang es,
die Kénigin nachgiebiger zu stimmen, einen bedeutenden Erfolg zu erringen:
Elisabeth willigte in eine persionliche Zusammenkunft mit Konig Wladislaw,
die am vierzehnten Tage nach Marii Geburt, d.i. am 21. September in Gran
stattfinden sollte?). Doch drei sehr wichtige Bedingungen stellte sie: erstlich
volle Garantie fiir ihre personliche Sicherheit, ferners das vorherige schriftliche
Versprechen, dall sie zu keinem Gelobnis, Ehe oder sonst etwas genitigt

1y Callimachus II. 187 ; Bonfin I1L. V. 316.

%) Urkunde vom 8. Aug. 1442, Pressburg, Fejér, Genus Joannis Corvini de Huugjad
(Cod. diplom. XI.) p. 50 - 51. Die drei Bedingungen lauten im Originaltexte: ., . .. primo,
quod habeamus salyvum conductum a dicto rege Poloniae, Praelatis, Baronibus in forma
per nos domino Cardinali data; secundo, quod habeamus literas patentes eiusdem domiui
regis Poloniae assecurantes ef certificantes, quod non compellemur ad sponsalia vel matri-
monium contrahendum aut aliud aliquid faciendum praeter spontaneam et honam nostram
voluntatem, emenandas in forma eidem domino Cardinali data; tertio, quod literas asse-
curatorias Nicolai Bani, Stephapi de Bathor ¢t aliorum in forma data praedicto domino
Cardinali — Der Kardinallegat, Dionys Szécsy, Nikolaus und Stephan Bathory
driickten dem Schreiben ihre Siegel bei.
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werden sollte, und schlieBlich Greleitsbriefe fiir den Ban Nikolaus, Stephan
Bathory und andere. Zugleich versah sie Cesarini und seine Begleiter mit
(ieleitshriefen ihrerseits, inshesondere gab sie dem Kardinallegaten bedeutende
Vollmachten, in ihrem Namen mit dem Polenkénige weiter zu verhandeln, ein
Beweis fiir das Vertrauen, das sie Cesarini entgegenbrachte, in dessen Hiinde
sie sozusagen das ganze Versohnungswerk legfe. Dann wandte sie sich in
einzelnen Schreiben an die ihr treuen Bergstiidte Oberungarns!), damit sie ihr
je zwel oder drei verstindige Minner, mit Waffen oder sonstiger Ausriistung
versehen, zu ihrem Schutze nach Gran senden mochten. Elisabeth war also,
annehmbare Bedingungen vorausgesetzt, zum Frieden hereit, wenn sie sich
auch aus leicht begreiflichem MiBtrauen fiir alle Fille sicher zu stellen suchte.
Die Reise Cesarinis war nicht erfolglos geblieben.

Dal man sich von ungarischer Seite von der verabredeten miindlichen
Besprechung sehr viel versprach, beweist schon der Umstand, dal sich Konig
Wiladislaw beeilte, den geforderten Geleitsbrief auszustellen. Bereits am
17. August erlief er ein Schreiben?), worin er der Konigin und allen ihren
Begleitern vollkommene Sicherheit verspricht, sie geniefe withrend dieser Zeif
volle Freiheit des Handelns, der Konig selbst werde sie gegen jedermann
schiitzen. Unter den zahlveich angefithrten Zeugen finden wir hezeichnender
Weise auch Friedrich, den Grafen von Cilli, Ortenburg und Zagorien, der
demmach ganz im Lager des Polenkinigs stand. Hier in Ofen war es, wo
(‘esarini seine ihm von der Konigin gegebenen Vollmachten und Instruktionen
ausniitzte, die Verhandlungen mit dem Polenkdnige eifrig fortsetzte, nicht ohne
[irfolg, denn zwischen den beiden Parteien wurde der lingst ersehnte Wallen-
stillstand vereinbart, .der bis zum 24. Juni des folgenden Jahres dauern
sollte®). Wihrend dieser Zeit sollten die Waffen géinzlich ruhen, Frieden und
Wintracht im Lande wieder einkehren, Biirger und Kaufmann sollten ruhig
ihren Beschiiftigcungen nachgehen, kurz es solle ein formlicher Gottesfriede ein-
trefen, der nach dem Beschlusse beider Parteien nur durch den Kampt gegen
die Tiirken unterbrochen werden diirfe.

DaB diese Abmachung zustande kam, war wohl ein Hauptverdienst des
Kardinallegaten, der noch wiederholt zwischen Elisabeth und dem Konige
vermitteln muBte. Trotzdem trat plotzlich eine Stockung in den Ausgleich-
verhandlungen ein. Obwohl die koniglichen Geleitshriefe beiderseits schon er-
flossen waren, der personlichen Besprechung also nichts mehr im Wege stand,
aueh der erwihnte Waffenstillstand sehon verveinbart war, so unterblieh doch
die Zusammenkunft, da erst am 21. September, also am Tage der verabredeten
Besprechung, zu Ofen die Bestitigung des Waffenstillstandes erfolegte.  Ueber
den Grund dieser Stockung lassen uns die Quellen vollkommen im Stiche, da
sie von den ersten Verhandlungen im Juli und Anfang August gleich zur
Sehilderung der Raaber Ereignisse ibergehen, auch das urkundliche Material
mangelt fast vollstindig, sodaB wir @ber die geschichtlichen Ereignisse in den

y) Erhalten ist das Schreiben an die Stadt Kremnitz; Pressburg, 14. Aug., 1442 ;
Teleki X. 116 117.

2) Ofen, 17. Aug. 1442; Teleki X. 118 —120.

2) Waffensillstandsurkunde, Ofen, 21. September 1442; Hormayer, Archiv 1825 p.
387--390. Die Urkunde bestimmt zunichst die Dauer des Waffenstillstandes ,infras-
scriptas treugas et veros ferminos pacis hine usque ad festum Nativitatis B. Joannis Bapst.
proxime venturum duraturas servandas et tenendas in nomine domini firmavimus* und
erirtert dann eingehend die Bestimmungen desselben, die Art und Weise ihrer Aufrecht-
erhalfung. Am Schlusse bekriftigte sie auch der Gffentliche apostolische Notar
Peter Paul von Divonis, indem er sein Siegel beiffigte.




sissleedusaliteiuluailnlulsan)

2 e et el

“iiie

TN ey

5

e N T RE 1= 5

Bl L T i i

— 15

letzten Monaten der Konigin fast gar nicht unterrvichtet sind, Warum fand
also die personliche Zusammenkunft nieht statt? Es miissen sich in letzter
Stunde Schwierigkeiten ergeben haben, sei es nun, dal der Konig selbst
gogerte, auf allzuweit gehende Zugestindnisse hin siech in einen Frieden ein-
gulassen, der ihn, wenn man grofle Opfer briichte, in den Augen der nationalen
Partei Ungarns herabsetzen mufite, sei es auch, dal es ihm mit Befremden
erfiillte, daB Iilisabeth zahlreiche Soldnerscharen wohl aus Argwohn um sich
zit sammeln begann, wo ihr doeh der kinigliche Geleitshrief die beste Gewiihr
fir ihre Sicherheit bot. Kurz, an der Tatsache dieser Verzigerung kénnen
wir nicht zweifeln, einer Verzogerung, die bis in den November hinein dauerte.

Nicht ohne Grund habe ich frither des Grafen Friedrich von Cilli gedacht.
Hatte er auch mit dem Polenkdnige Frieden gemacht, so hrachte er doch dem
Schicksale der verwitweten Kionigin, seiner Verwandten, noch immer Interesse
entgegen und ditefte wohl manch vermittelndes Wort fiir sie hei Konig
Wladislaw eingelegt haben. Jetzt, da der Kriegslirm ruhte und ihr und ihres
Sohnes Geschick nur mehr von dem Hrgebnis der Verhandlungen ablief, konnte
und mochte Elisabeth des Cilliers Vermittlung nieht kmzer Hand von sich
weisen und stellte daher am 11. Oktober von Raab aus’) fiir ihn und hundert
Reiter als Begleitung einen Geleitshrief aus, den auch der Kardinalerzhischof
Dionys und sein Bruder Thomas, der Schatzmeister der Konigin, hestitigten.

Den Bemithungen beider Minner, des Cillier Grafen und des pipstlichen
Legaten, gelang es schlieBlich doch, alle Hindernisse zu iiberwinden. Der
Kianig selbst entschlof} sich, der Konigin entgegenzukommen. Am 8t. Katharinen-
tag d. i. am 25. November erschien er selbst vor der Konigin in Raah®).
Zum erstenmal standen sich die beiden Rivalen uwm den ungarischen Thron
cegenither.  Biner stillen gegenseitigen Bewunderung folgten eingehende Aus-
einandersetzungen und Klagen, man hahe nur widerwillic beiderseits den Krieg
gefithrt und sich schon lange um den Frieden hemiiht., Die Kinigin hewunderte
der Konig, der ftrotz seines zarten Alters sich die Soreen zweier so grofer
Kanigreiche aufgebiirdet habe, Wladislaw hingegen - hatte Ehrfurcht vor der
Konigin, die im Ungliicke eine solche Geistesorifie hewiesen habe®).

dicherlich hat diese personliche Zusammenkunft mehr zur Versshnung
heigetragen als alle die fritheren Unterhandlungen. Blisabeth- lernte in ihrem
Gegner einen edlen Charakter kennen und schitzen und allmihlich fand bei
ihr eine edlere Auffassung Platz. ,Oft schon habe ich es in meinen Tagen
erlebt, dall Zwistigkeiten, deren Beilegung fast hoffnungslos erschien, durch
eine persénliche Zusammenkunft leicht hehoben worden sind“, schrieh spiiter
der Kardinal Julian an Konig Friedrich*); ,Niemand hielt es fiir maglich,
dall zwischen der Konigin und Wladislaw noch ein Friede zustande kommen
konne und trotzdem wurde zu Raab nach dreiwbchentlichen Verhandlungen
und durch das personliche Erscheinen des Konigs ,mediante gratia dei, apud
quem nihil est difficile* der Friede geschlossen.*

Diese Zusammenkunft, sowie die sich daran kniipfenden lingeren Ver-
handlungen brachten in der Tat eine vollstiindige Aussohnung zustande. Ob

) Rnab, 11. Oktober 1442 ;: Teleki X. 121 - 1922

%) Der bereits erwiithnte Urkundenmangel macht es unmiiglich, ein genaues [tinerar
der Konigin in den letzten Monaten festzustellen, Am 1. September 1442 urkundet sie
zum letztenmale in Pressburg, sicher seit Mitte Oktober bis an ihr Lebensende weilte
816 in Raab. — Dlugos XII. 770; Callimachus IT. 187 ; Bonfin III. V. 316,

#) Callimachus 1. c.

#) Schreiben Cisarinis an Kinig Friedrich; Ofen, 28, Juni 1843; Chmel Mat, T, 113
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dieselbe eine so herzliche, besonders von Seite Elisabeths war, wie es uns
Callimachus in etwas tberschwenglicher Weise darstellt'), mochte ich nicht
behaupten. (iegenseitige Geschenke, sowie die Einladung Wiladislaws fir Eli-
sabeth, nach Ofen zn kommen, sollten das freundschaftliche Jand fester kniiplen.

Fiir uns ist nebst der Tatsache dieses Vergleiches die wichtigste Frage
die nach den Bedingungen, unter denen der Friede vereinbart wurde. Hier
nun versagen wieder die Quellen, die Chronisten bewegen sich nur in all-
gemeinen Ausdriicken und bringen uns Vermutungen, auf die wir uns nicht
unbedingt stiitzen konnen. Die Hauptschuld daran ftrigt der unvorher-
gesehene Tod der Konigin, der friher eintrat, als die Bedingungen schrift-
lich bestimmt und rechtskriiftic niedergelegt wurden. Dafl der Ausgleich als
solcher bereits durchgefithrt war, kounen wir der Bemerkung des Dlugos
entnehmen, der berichtet?), daB in der Domkirche zu Raab allem Volke in
ungarischer, polnischer und deutscher Sprache unter allgemeinem Beifalle der
stattgehabte Friede verkiindet wurde. Mit Gewifheit labt sich annehmen, daf
die vorher mit Cesarini vereinbarten Friedensyorschliige die Grundlage fiir
das jetzice Uebereinkommen bildeten. DIugoS spricht ja von der heidersei-
ficen Zustimmung und ,aequis condicionibus®, auch habe der Polenkdnig
seinen Sekretiir und Vertrauten Nikolaus Lasocky, den Dekan von Krakau,
nach seiner Abreise bei ihr zuriickgelassen, damit sie ,secretius ef magis libere
de rebus singulis cum eo facere ordinem posset.® Wir kinnen also annehmen,
daf die Grundbedingungen bereits von Wladislaw und Elisabeth persinlich
vereinbart waren und nun erst im einzelnen festgelegt werden sollten. Der
drei -Tage nach der Abreise des Konigs unerwartet eingetretene Tod der Ko-
nigin machte dies unmaglich.

Jedenfalls konnte der Polenkinig mun in einen Frieden willigen, der
ihm die lebenslingliche Herrschaft in Ungarn sicherte, wihrend die [Konigin
an dem Nachfolgerechte ihres Sthnleins nach dem Tode Wladislaws in Ungarn
festhielt®). Dies konnen wir als sichere Grundlage des ganzen Friedenswerkes
annehmen, ohne die Interessen des Polenkdniges zu verletzen und ohne mif
Anspriichen der Konigin in Konflikt zu geraten, Welche Bestimmungen aber
fiir den Pall, daB der Polenkonig minnliche Nachkommenschaft erhielte, vor-
gesehen waren, dariiber lifit sich bei dem Mangel jeder Andeutung in den
Quellen kein Urteil fillen. Alles andere, was uns weiter die zeiteenossischen
Quellen bieten, fallt in den Kreis der Vermutungen. Wenn Aeneas Sylvius
von einer Bhe zwischen Wladistaw und Elisabeth zu berichten weili4), so steht
dem die Nachricht des Dlugos gegentiber, Elisabeth wolle dem Polenkinige
ihre dltere Tochter zur Frau geben. Die Maoglichkeit eines Heiratsprojektes
méoehte ich nicht bezweifeln, da dasselbe ja beiden Parteien zugute kommen
muBte und bei Friedensvermittlungen bisher immer eine grofe Rolle spielte.
Dlugod und mit ihm Callimachus gehen konsequenter Weise noch weiter.
Sollte Wladislaws Herrsehaft in Ungarn eine allgemein anerkannte sein und

1) Callimachus II. 138 sagf: ,Wladislai virtus ac dexteritas in agendo mire sibi
conciliaverat riginae animum.* Dlugo’ XII. 771: ,Jam enim regina splendorem virtutis
et modestiae suae admirata significaverat illi secreto, velle illi de regni Hungariae favere
golio.“ Bonfin IIL. V. 816 folgt ganz den Ansichten des Callimachus.

2) Dlugo 1. .

8) Konigin Elisabeth erklirte selbst in ihrem Schreiben an den Pressburger Rat
(Raab, 17. Dezember 1442), dall sie die Rechte ihres Sohmes nicht verkiirzen und schii-
digen wolle. Birk, Beitriige L. c. p. 222

4) Aeneas Sylvins, Hist. Frid. bei Kollar, Anal. Vind. I p. 116.
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eine eventuelle Heirat durchgefitlivt werden, so bedurfte man vor allem der ungari-
schen Krone.  Blisabeth habe daher auch den Polenkinie geheten, bei Friedrich
auf der Auslieferung ihrer Kinder samt der Krone zu bestehen, was Wladislaw
auch- zugesagt habe. Wir konnen eine solche Bitte der Konigin ganz gut fir
maglich halten, ob sie tatsichlich gestellt wurde, liBt sich nieht erweigen.
Das ist das Wenige, das wir von der ganzen Versohnungsaktion wissen. Bei
der Kargheit der 0!'?!1|]m1dv]| Historiker kionnte uns nur eine Privatkorrespondens
und ein reicheres Urkundenmaterial iiber die niheren Bestimmungen des Ver-
trages, iher sein Zustandekommen, iiher die Motive der Kanigin und manche andere
Fragen Aufschlull geben. Mdge diesem Wunsche die Verwirklichung folgen!

Plotzlich und unerwartet starh die Konigin am dritten Tage naeh dex
Abreise Wladislaws am 19. Dezember 1442 in Raab., Auch aber ihren Tod
gehen die Berichte der Zeitgenossen auseinander. Callimachus meldet uns ), die
Konigin habe sich, der FKinladung Wladislaws Folge leistend, tatsichlich nach
Ofen begeben, dort sei endgiltie iiber den Frieden verhandelt worden, darauf
sei Elisabeth nach Raab zuriie ktrvk[’lni und daselbst drei Tage nach ihrer Ankunft
gestorben.  Dieselbe .\Ilm_lt.llllll!;‘ vertritt Bonfin %), withrend Dlugo$?), dem wir
hierin am meisten Glauben schenken kdnnen, von der Anwesenheif der Konigin
in Ofen nichts weill. \[!“'l]]]l"il] schreiben die drei genannten Autoren sowie
anch Aeneas h\[mh'} lie Ursache ihres Todes einem alten ["'I}.u-l im Mutter-
leibe zu, das sie, wie uns noch Dlugog niiher herichtet, den Arzten verheim-
licht habe, wodurch der Eintritt des Todes noch beschleunigt wurde. Das
ungewdhnlich rasche Ableben der Konigin mulite, wie uns dies in jener Zeit
ja nieht wundernehmen kann, allerlei Vermutungen und Dentungen Raum
geben, der Verdacht, sie sei vergiftet worden, konnte da nicht ferne liegen:
und in der Tat, Callimachus und Bonfin sprechen hereits diese Vermutung
aus und Vitus Arvenpeck®) weill uns hereits zu erziihlen, sie sei durch dieselben
Pelze vergiftet worden, die von Konig Wladislaw ihr zum Geschenke gegeben
worden seien.

Wollen wir auch nicht so weit gehen und an eine Vergiftung glauben, am
wenigsten durch den Polenkonig — dies wiederspricht ganz dem edlen und
aufrichtigen Wesen dieses Konigs, der itbrigens von dem Tode seiner Gegnerin
unter den jetzigen Umstinden keine hesonderen Vorteile hatte; den Konig
Friedrich etwa zu beschuldigen, ist ebenso hinfillio —, so tragen doch die
Schnelligkeit und Raschheit ihres Todes etwas "nllh:ll]nm an sich. Jedenfalls
gehen wir nicht fehl mit der Annahme; daf auch die geistive Aufregung der
letzten Tage, die Leiden und bitteren Exfahrungen ihres Witwentumes in Ver-
bindung mit ihrem |(‘ib|ik’1]l‘ll Ubel sie so plotalich und frithzeitig ins Grab
gebracht haben. Zm Stuhlweillenburg wurde sie an der Seite ihres tapferen
Gemahls beigesetzt. ,

Mag der Tod der Konigin in den mnationalen Kreisen Ungarns vielleicht
als eine Krlosung von dem schweren Joche des Biirgerkrieges angesehen und
wenig betrauert worden sein, Konig Wladislaw t'i'lhlh'- sehr wohl, welch uner-
setzlichen Schaden er gerade jetzt durch den Tod der Kanigin erlitten habe.
Seine Trauer um sie war aufrichtig, denn er muBtu sich sagen, daf} jetzt das

1 Callimachus [I. 188

) Bonfin ITI. V. 816.

3) Dlugos XIL 771.

Aeneae Sylvii epistola, dat. 28, Olt. 1445; Pray, Anal. II. 339. :

E'J Vitus Amn:ek bei Pez, Seript. rer. austriac. . 1254, — Die weiteren Quellen-
berichte tiber den lmf der Konigin hat Teleki 1. 312 zusammengestellt.

3
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ganze Versohnungswerk wieder zunichte war, Die spiitere Gieschichte sollte
dies nur zu bald bestitigen. Der Pole Dlugod kann es sich an dieser Stelle
nicht versagen?), auf die gottliche Fiigung hinznweisen und diesen Ausgang
gewissermaflen als Strafe des Hnmmls Immlritullen, denn Ungarn und seine
J*u.\nl geien des Friedens noch nicht wiirdig.

Bine Charakteristik dieser bedauerswerten Mutter und ungliicklichen
Konigin ist bei der ungleichen Auffassung und Wiirdigung ihrer Geschicke
seitens der Chronisten sowie bei der verschiedenen Beurteilung durch die
neucren Historiker eine keineswegs leichte Aufgabe. Seit dem Auftreten des
Polenkonigs in Ungarn scheint Elisabeth in den Schatten gestellt, gewisser-
mablen als Stern zweiter GroBe, der noch dazu von dem hell auflenchtenden
(festirne Johann Hunyadys verdunkelt wurde. In den nationalen Kreisen
Ungarns galt eben Wladislaw als einzig legitimer Konig und dies erklirt es
ung, warnm Elisabeth, wie schon eingangs dnffmlnutot. in der ungarischen (ie-
schichtsschreibung nicht jene Wiirdigung lff'iumir’u die sie verdient hitte.
Vor allem verdient ihre grofe Frommigkeit hervorgehoben zu werden, die ja
ihre Politik in letzter Zeit vollstindig beeinflubt hat. Nicht minder grold und
inpig war ihre Mutterliebe. Nur mit schwerem Herzen hat sie der Politik
das griBte Opfer gebracht, ihre eigenen Kinder fremden Hinden iiberantwortet,
und nur zu bald bereute sie nlh-ann EntsehluB, ohne ihn wieder :m-l\s_.nnritr
machen zu konnen. War ja ihr ganzes Witwentum nichts anderes, als ein
ununterbrochener Kampf fiir ihre Kinder, fir die Rechte ihres Sohnleins. Dall
sie dabei in der Wahl ihrer Mittel nicht skeptisch war — ich verweise nur
auf den Kromraub —, kann ilr daher nicht veriibelt werden. Thr Mubt und
ihre Entschlossenheit in dieser schweren Zeit verdienen alle Anerkennung
und auch an Energie hat es ihr sicherlich nicht gemangelt; als Frau tat sie,
was sie tun konnte, das Kriegshandwerk mubBite sie allerdings den Minnern
tiberlassen und so erscheinen ein Giskra, die Cillier und ihre anderen Feld-
herrn als die eigentlichen Vorkimpfer und Helden. Ein gewisser Mangel an
Selbstindigkeit kann ihr aber nicht abgesprochen werden. Nur zu sehr lieD
gie gich von den Personen ihrer Umgebung, ihrer Familie beeinfluflen und so
friiot ihre Politik immer einen schwankenden Zug an sich, der ihrer Lage oft
zum Nachteile gereichte. Inshesondere ihr Verhiltnis zu ihrem Vetter kann
als kein besonders wohlwollendes hezeichnet werden, wenn es auch nicht am
Schlusse; wie manche behaupten, in offenkundigen Hal tiherging. Denn das
mul man Konig Friedrich zuerkennen, trotz seiner Zihigkeit und Unnach-
giebigkeit den Wiinschen Elisabeths gegeniiber hat er die Rechte und An-
spriiche seines Miindels, des jungen Ladislaus, auf indirektem Wege besser
gewahrt, als es die Konigin einsehen wollte, die darin nur allzusehr von
Mutterliebe und wechselnden Einfliissen sich leiten liefi; er hat die Hoffnungen
der koniglichen Waise wenigtens fiir die Zukunft erhalten. Nicht unerwithnt
kann ich ferner das gewinnende, leutselige Wesen der Kanigin lassen, ihre
Liehenswiirdigkeit und Ueberredungskunst, welch letztere sie auch nicht unan-
gewendet liel und dadurch viele J\nh.mtrm in ihrem Lager festhielt. Dazu
kam noch ihre vornehme Haltung, das sichere Giefithl ihrer personlichen Hoheit,
Bigenschaften, die nicht ohne Eindruck auf andere blieben. Wenn sie am
Schlusse scheinbar ihre Prinzipien aufeab, so geschah dies nur zum Wohle
ihrer Kinder, fiir diese kiimpfte und litt sie bis zum Tode. Wenn trotzdem

1) Diugod L. w ... ut (deus) demonstraret, regnum illud pace indignum et
hominum scelera nomlum esse digna aminadversione purgata.”
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dieser Seelenstiirke der verdiente Lohn aushlieb, so lag dies eben in den
Zeitverhiltnissen. Nur ein kraftvoller minnlicher. Arm  hiitte bei  diesen
wirren Zustinden Ordnung schaffen, anch die edelste Frauenseele die stiir-
mischen Elemente nicht biandigen kénnen. Nicht mit Unrecht sagt daher
Palacky : ,Elisabeth war ihrer glorveichen Vorfahren aus dem ”(Hiw Luxem-
burg k:ri1w~,\w;_:~, unwiirdig ; der Mut und die Standhaftigkeit, womit sie ihren
Sohn in den schwierigsten Umstiinden schiitzte, verdienen Anerkennung und
einen besseren Krfolg, als ihnen zuteil wurde® '). Doch auch die /nltu:'nfmr-n
haben Elisabeth und ihre traurigen Geschicke richtig gewiirdigts dies zeiot uns
auch ein schwungvolles E plta]JIl-), das ihr ein Melker Manch gewidmet hat,
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Chmel J. ,Materialien zur dsterreichischen (feschichte* I. Wien 1837.

Chmel J. -,Regesta chronologico-diplomatica Friderici I11. Rom. imperatoris.®
Wien 1840.

Chmel J. ,Urkunden, Briefe und Aktenstiicke zur Geschichte dor habsburgischen
Fiirsten Kinig lf.uhahnx P:mth:lmlh Erzherzog Albrecht VI. und Herzog
Slg‘lamnml von Osterreich. (Fontes rerum austriacarum; Dipl. et acta

Wien 1850.)

Cflme!-' J Zur Geschichte des dsterveichischen Freiherrngeschlechtes der
Eizinger von Fizing.* (Archiv fir Kunde osterreichischer Gesehichts-
quellen 1 1\ 48.)

Dlugossius J. ,Historia Poloniea® liber XII. Francofurti 1711.

Droysen J. G. ..{u‘ht}m.h‘ri‘. der preuBischen Politik* I. II. Berlin 1855.

Dubravius O. ,Historia Bohemica* Francofurti 1687.

) Palacky IV. 1 p. 78. Die allgemeine Lobpreisung des Hauses der Luxem-
burger missen wir sclion Palacky zugute halten.
%) Pez. Script. rer. austr, I 462.
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Ebendorfer Th. ,Chronicon Austriacum.* (Pez, Scriptores rerum austriacarum,
Tom. IT. p. 682 ff, Lipsiae 1725.)

Endlicher St. .Aus den Denkwiirdigkeiten der Helene Kottanerin 1439,
1440.° m}pnrr 1846,

Engel J. .Geschichte des ungarischen Reiches und seiner Nebenlinder I11.°
Halle 1797.

Eschenloer P. .Historia Wratislawiensis.* (Markgraf H. ,Seriptores rerum
Gilesiacarnm® VII. Breslau 1872.)

Fejér G. ,Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis® Tom XI.
Bnddu 1844.
Fessler-Klein ,Geschichte von Ungarn® 2. Aufl. TL. Bd. Leiprig 1869.
Flegler A. ,Beitriige zur Wirdigung der ungarischen Geschichtssehreibung.®
(Sybels Historische Zeitschrift XVII. 318—395. Miinchen 1867.)
Freytag G. ,Bilder aus - der deut -chnn \nmdnnvuhmt“ 7. Aufl. II. Bd. (,Eine
deutsche Frau amTFirstenhofe® p. 347—374.) i
Griinbeck J.  Historia Friderici IV. 4 “‘l\!'ll'l'llllil.l . (Chmel J. ,Osterrei-
chischer (teschichtsforscher® 1. p. 64 ff.)

Granhagen C. ,Wegweiser durch die schlesischen Geschichtsquellen®
Breslau 1884,

Hormayr ,Archiy fiir Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst® XVI.
Jahrgang 1825,

Horvdth M. ,Magyar Regestik a héesi csdszdri levéltarhol 1118—1605.
In: Magyar Terténelmi Tar 1X. (Historisches Magazin von Ungarn 1X.)

Huber A. .Geschichte Osterreichs ITI. Gotha 1888,

Katona St . Historia eritica regum Hlmu.nms-“ Tom. XII. XIII. Pestini 1790,

Kollar A. Ff‘. _Analecta monumentornm ommnis aevi Vindobonensia® Tom. 1.
Vindobonae 1767.

Kovachich M. G. ,Scriptores rerum Hungaricarum minores inediti* Tom. L
Budae 1798.

Krones Fr. v. .Die Freien von Qannek und ihre Chronik als Grafen von
Cilli® 1I. Teil. Graz 1883.

Krones Fr. v .Handbuch der Geschichte Osterreichs® IL. Berlin 1877.

Kurz Fr. ,Osterreich unter Albrecht 11.* I Wien 1835.

Kurz Fr. ,Osterreich unter Kaiser Friedrich IV.* 1. Wien 1812.

Lichnowshky ,Geschichte des Hauses Hdhkhuttf V1. Wien 1842,

Maildth J. l.whuhh- der Magyaren® II. Aufl. Regenshurg 1852,

Ortvay Th. .Geschichte der Stadt iIEH]HIIf’""‘ Deutsche Ausgabe 111 TV.
Presshurg, 1894.

Palacky Fr. .Geschichte yon Bohmen® IV. 1. Prag 185

Palacky Fr. ,Wirdigung der alten bohmischen l-mhuIlt,\suhrwilmr.“ Neue
Ausgabe. Prag 1869. ;

Pray G. ,Annales regum Hungariae® Pars 1. Vindobonae 1764,

ézmarfm’a a magyar t rténelmi tdrsulab k” ;Inmﬁ 1875.

Teleki J. Hum.uh.th kora magyarorszdgon® 1. X. Pesten 1854,

Theiner f1 . Vestera monumenta historica ﬂ.m.um Hungariam illustrantia®
Tom. II. {1%':’ 1526) Romae 1860.

Thuroczy J. .Chronica Hungarorum.*  (J. G. Sehwandtner 1. e. Pars 1.
p. 47 fL. \1lulnhu1mt' 1767.)

Voigt G. ,Enea Sylvio de Piccolomini als Papst Pius 11, und sein Zeitalter.®
3 Binde. Berlin 1856.
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Voigt G. ,Die Briefe des Aeneas Sylvius vor seiner FErhebung auf den
pipstlichen Stuhl.“  (Archiv fiir Kunde odsterreichischer (eschichts-
quellen XV. 1856.)

Weif K. ,Geschichte der Stadt Wien“ Wien 1872.

Zeissberg H. ,Die polnische Geschichtsschreibung des  Mittelalters®
Leipzig 1875, :
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