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De Odofredi Miilleri historiae et antiquitatis tractandae
ratione disputatio.
Scribebat C. Mauritius Fleischer ph. Dr.
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@ucm quidem permulti, qui in antiquitate maxime pervestiganda oecupati gunt, famguam
egregium suorum studiorum ducem ac moderatorem, et jure quidem, suspiciant, cujusque fama
intra Germaniae fines non contineatur, Odofredum Miillerum si quis neque pari doctrina
insiructus, neque eadem fama florens facili se opera comprehendere posse ratus percurrere, quid
in quaque antiquitatis atque historiae parte cum ingenio tum doctrina praestiterit, alque perpen-
dere conctur, idque quamvis angustis et spatii et temporis finihns circumseriptus — is haud
dubie verendum est ne aut in summae levitatis crimen incurrat, aut maligna quadam invidia
ductus magna quacque ad sui ingenii mediocritatem metivi ac deminuere velle putetur. Quod
quum ita sit, excusatione mihi quadam vel potius explicatione duntaxat mon videtur superse—
dendam esse, qui de tantae gravitatis et re ot.viro paucis pagellis coactum judicium eXpromere
audeam, praesertim quum modo superiore anno, quum similis seribendi provincia obtigisset, in
commentariis, quos de mytho imprimis graeco proposui, eundem virum egregium judicio arces~
siverim, enjus mythorum tractandorum rationem ita non rectam esse intelligerem, ut in mythis
dispiciendis tenebris potius quam cognitione offunderetur, qui eam sequendam esse putarel,
Duplex igitur quum inde suspicio possit oriri, me aut, quod vixdum satis magna diligentia ef
copia tractari queat, quasi uno id verho profligare me posse arbitrari, aut vel studiorum mala
simplicitate vel petulantia quadam adactim esse, ut unum identidem virum lacessendo peterem,
ad utrumque mihi respondendum videtur. Etenim singala quaeque, quae vir celeberrimus de
antiquitatis rebus statuerit, ‘excutientis in modam curiose persequi adeo non molior, ut univer—
sorum potius, remota omni umbratilis doctrinae supellectile, principia fantum ae fundamenta
explorare quamque sint vel infirma vel perversa exemplis coner, paucis illis quidem, sed satis
luculentis demonstrare. Miillerum autem ut potissimum peterem, necessitate id potius qua-
dam quam maligno consilio factum est. Latius enim quum hoc historiae scribendae genus
pateat, quam ut unius Miilleri dici haberifjue possit, multorum ecerte virorum nomina ac
senlentiae et in medium proferendae et exquirendae fuissent, nisi’ obstitisset angusta scriptionis
ratio, quae quamyis invitum in fantam brevitatem compelleret censuramque ad unius viri nomen
et librum revocaret. In qua re si magnae gravitatis virum quam ignobile quoddam caput
frcessere malui, quis est, qui reprehenderit? Ceterum qui melius de eujusquam historiea arte




ao ratione pracjudicium potest fieri, quam, si quid de mythis statnat, antea sit examinatum, e
quibus non solum nufrimenta prima aec praesidia capiat historia, sed quibus ipsa tamguam fun-
damentis utatur, quique historine adeo initia habenda sint, ut nisi qui hos cognitos ac perspe-
clos habeat, consistere in illa aec domicilium figere non possit.

His praemissis quam invidiam forsitan conatus meus conflaverit, dissipatam fore confisus
ad ipsam rem subeundam accingar, quamquam, ne statim mediam arripiam, brevitatis quaedam
ratio obstat, quae, ne in senteniiis proferendis singula quaeque caussis atque argumentis muni-
enda ac singulac subinde universac disputationi interponendae sint, suadere videtur, quid de
historia reefe scribenda sentiam, breviter ut complectar atque expromam, qua re nitens deinceps
et brevius et expeditius judicis partibus possim perfungi. At vero, dixerit aliguis, quam haee
est injusta agendi ratio? Numne Miillero tuam de conscribenda historia sententiam tamquam
unice veram obtrudere vis? An vero quod ex alienis longeque diversis vel legibus vel senten—
tiis profectum est, id ad tul judicii regulam ae normam exigere? Ultroque tantum abest ut
peccare velim, ut meam de seribenda historia sententiam non tamguam alienam obirudere, sed
ut veram demonstrare decreverim, quod nimiram nisi tota in conspectu posita fieri salis non
potest, utque Miillerum non sub alienae legis vineula conjicere, sed ex ipsius viri sententiis,
quas pro veris habet, quaramque quasi ductu se et auspiciis scripsisse profitetur, judicare
quamgue parum ipse sibi constans fuerit, velim exponere.

Herodotus, Xenophon, Thucydides quum res Graecas scriberent, sanequam alin scribendi
conditione, quam quae in nos quoque cadere posset, utebantur, quippe qui non solum gquae vel
ipsi viderant vel a spectatoribus audiverant, vel guae tamen ecodem tempore ejusdemque animi
quasi temperamento effecta erant, traderent, sed quibus ea aetate vivere contigisset, qua quid-
quid animum humanum pepulit eumque vel amore vel admiratione vel delectatione quadam
complevit, quasi sponte ac mon data opera ad imaginem quodammodo perfectam coalesceret
certamque formam, nullis illam sobriac mentis dubitationibus perturbatam indueret. En felix
Graecorum ingenium, quibus ore rotundo Musa dedit logui, en historicae artis primordia, ubi
res, quasi ipsae, quae ratio sit sua, subsentiant, fari videntur, quorumque perfecta exempla,
quum gracca phantasia parens sit atque effectrix, nisi in Graecia nusquam reperinntur.  Talem
reram seribendarum rationem nos ut admiramur, ifa imitari nee possumus, nec volumus. Fuit
enim haece quondam animi humani ingenua quacdam simplicitas, qua guocungue quidquid modo
sensibus oblatum est, ita cum fide homo ad animum propagaret, eademque cum fide leviter
tantum animi spiritu quasi afflatum reddens ad artis formam effictum in medio poneret, fuit
haee quondam simplex coniraciiorque animi natura, fuitque Graccoram propria, ceteris genlibus
negata. Quae quum orbem terrarum latius civcumspicere multorumque saeculorum memoriam
animo complecti coepissent, sane alia paullatim facta est rerum contemplandarum ratio et sin-
gularum et universarum. Fieri enim non potuit, quin qui singulis subtilius dispiciendis operam
daret, non solum in explorandis iis, quae sub oculorum conspectum cadunt, versaretur, sed id
quoque, quod oculis cerni non potest, quodque externa illa forma quodammodo indutum est,
quoque exierna quaeque cieniur ac moventur, cognoscere aique judicare studeref, Jam non satis
visum est in re aligua enarvanda constitisse, nisi quoque cur el qua ratione ita factum esset,
in promtu haberetur. ,,Nohis non modo satis esse video, quae sunt Sempronii Asellionis verba
ap. Gell, Noctt. Att. V, 18, ,quod factum esset, id pronuntiare, sed etiam quo consilio quague
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ratione gesia essent demonstrare.“ Ac paullo post: ,.seribere autem bellum, quo initam consuls
et quombdo confectum sit, et quis triumphans introierit, et quae eo in bello gesta . sint iterare:
non praedicare auntem interea, quid senatus deereverit, aut quae lex rogatiove lata sit, neqie
quibus consiliis ea gesta sint, id fabulas pueris est narrare, non historias serilere.*

Ex guibus videmus, quam jam Romanus ad rerum cognitionem indagare canssas neces—
sarium duxerit, quae caussae quamquam seriptoribus sub humanorum consiliorum tantum forma
apparebant, inest tamen animi quoddam in externa rerum ratione, quantumyis deliteseat,
cognoscendi studium, gquecum conjunctum esi rerum, quo modo communi quodam vinculo ac
nexu contineantur, si minus intelligentia, tamen sensus quidam.

Adauctior ac locupletior, quae per Christianam doctrinam effecta est, animi humani vis
ac potestas ad historicam quoque artem redundaret sancquam necesse erat, efsi primum quidem
sibvertere illam atque veluti exstinguers videbatur. Doectrina Christiana nimirum quum absa-
luti, quem dicimus, dei cognitionem consecutum esset genus hamanum in eoque venerando
omnem omnis vitae quasi summam contineri perspexisset, factum  est primum, ut demm huic
terrestrium rerum rationi tamquam prorsus contrarium opponerent ita, ut qui maxima cum
pietate venerari deum in eoque contemplando defixi esse vellent, tofam rerum naturam omnes-
que, quae ad humanitatem pertinerent res, fastidirent totamque vim bene vivendi ac veram
Christianorum fortitudinem in omnium humanarum rerum contemptione ac despicientia ponerent.
Quo quisque igitur ad dei gloriam, ad veritatem ac virtuiem ardentior esset, ifa ab hominum
humanarumque rerum communione recedendum ac deseria petenda esse censebat, ubi nulla
humanarum rerum memoria interpellante ad deum conferret quidquid animi haberet. Quid?
quod corpus suum flagellis, fame, siti, aliis rehus castigabant omnique modo excraciabant,
quo quasi humanitaiem enecarent animumque divinum lamquam vistorem celebrarent, In qua
animi opinione quam parum inerementa capere ars historica potuerit, haud obscurum esse vide-
tur, quum quod tamquam divinae rationi contravium vel suspeetum vel inviswm erat, seriptoris
id animum ita in se convertere non posset, ut rerum .infernam rationem nexumgue cum- aliis
persentisceret, Quare mirum esse nequit, quod in media, quam dicimus, actate historia veluti
ad tivocinia sua reverti videtur, ef quod tam pauci rerum seriptores exstiterunt, simillimi il
antiquorum ab ingenua quadam simplicitaie atque eandore animi, ab artis et puleritudinis
ratione dissimillimi,

Sie perventum est ad receniiorem actatem, in qua quum mire quantom animos humanos
ellloresceret, tum illa absoluti dei cognitio ut per omnem magis magisque humanitatem funde-
batur, ita apertior, explicatior, manifestior habebatur. Sic deum in rerum natura divinamgue
rationem in omnibus, quae fiunt, eerncre consuevimus, hine sunm caique debitum jus dari
coeplum est, hinc vera animi seientia originem duxi, quae mon in rebus sola memoria com-
plectendis, sed in rerum ratione et quasi animo et investigando et persequendo cernitur, Ex
his igitur doctrinarum incunabulis quum historia quoque nova incrementa caperet, factum est,
ut cujus quondam ars et quasi puleritudinis forma, deinde sobrine quoddam mentis Jjudicium,
tum jejuna quaedam in externa rerum ratione hacrens veritas fuissoet moderafrix, ea denique ad
severas scientiae leges revocaretur. Ac¢ quam maltifariam in hao historiae disciplina varii rerum
seriplores versali sint, seu quae paullatim historiae scribendae genera exstiterint exponere neque
hujus loci neque consilii mei esse potest; sufficiat historicae artis historiam eo perduxisse, quo
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gaum ad scientiam efflornerit, ad scientiae” amussim exigi posse videatur. Vide modo, quam
sit. difficile factum singularaom rerum rationes perspicere, non illas in exiernis quibusdam cans-
sis vel in hominum mente consiliisque positas, sed e divina necessitate profectas, qlrﬁmquo
difficile universarum rerum consianter. Nunc tantum abest, ut, qui vebus ipsi interfuerint,
verissimi iidem rerum judices habeantur, ut aequales omninm quidem optime historiae conden-
dae silvam comparare, at rectum de rebus judicium habere dicantur vel minime. Ea est enim
humani animi naiura, ut turba praesentium rerum offusa acies oeulornm facile praestringatur
dispiciendique sollertia hebescat, praesertim quum quidquid nostra aetate fit, partem id quodam-
modo nostri animi contineat eamque ob caussam nos non commovere, arrigere, ferire, percellere
non possit vel spe vel meta, vel gaudio vel dolore, vel ira vel amore. Unde apparet, quid
git de imperitorum sermone, qui satis jam pererebruit, statuendum, qui: quid eruditae illae

disputationes, inquinnt, rebus enarrandis interpositae, quibus in raliones caussasque subtilias -

inquiritur! Nos rebus solis,” quemadmodum gestae sint, delectamur, de iis quid quisque exi-
stimet, minime curamus. — Quasi vero illae argumentationes non id agant, quod vel testium
inopia vel opinionum varietate vel aliis de caussis tenebris obductum est, id at, quemadmodum
revera factum sit, enucleate in medio ponatur. Talibus Niebuhrii, Miilleri, Leonis,
aliorum ratio hand perplacet. Beckerus est in deliclis. Eum tractant, is fons est atque
perfugiom, cujus oratio melle duoleior vel ipsa est videlicet veritatis ac probitalis festis.
Quidni, quo puelli, evdem nectare fruantur?,

Jam si eo perventum est, ut historia ad scientiae leges rationemque revocanda aique
aeslimanda sit, haud scio an, quid in bono rerum scriptore et possit et debeat requiri, perfa-
cile sit exponere. Ac sunt quidem, qui scientiam in sola rermm quadam memoria ponant, ad
quam non necessario, sed utilitatis caussa mentem rationemque quasi in contubernium quoddam
asciscendas putent, quo illam rerum copiam vel diligentius perserutari, vel aptins eollocare vel
omnino dilucidiorem reddere possimus. Atqui quum scire sit animo tenere, in memoria qui
gola substiterit, simulacro ille doetrinae, neque doctrina ipsa potietur; memoria enim qoum
inferior tantum animi virtus ac ‘potestas habeatur, ut quae in externa tantum rerum ratione
haereat, quidqaid sensu pereeperis, id memoria quidem tenendum, at phantasia compingendum,
mente dispiciendum, ratione denique comprehendendum est, ut ad animi scientiam redactom
esse recte dicatur. Animo autem ecquid teneri potest, nisi quod ipse est animus? Terram,
lapides, metalla manibus tenemus ut res spiritu vitaque carentes, animo tenere tum recte dice-
mur, si qui spiritus intus alat, quaeve et proferat et agitet mentis tamquam species, cognove-
rimas. Ergo mirom quanfum erraverint et qui historiam magna illa rerum humanarum, quae
in oculorum conspectum cadunt, mole ac varietate contineri putent, et qui fali opinione ducti
in rebus perpendendis nominum, numerorum, formularum externorumque quorumgue quidem
vationem vero historiae interpreti habendam esse censeant, animum verc, qui quaeque quodam-
modo evocavit atque in medio posuit, perspiciendum ingeniosis quibusdam, quos dieunt, praesti-
giarnm illis proprio Marte illafarum magis quam veritalis amatoribus concedani. Habemus
potius in humanarum rerum hisioria animi immorialis vitam sub externarum rerum forma
patefactam et propositam, unde apparet, eum, qui in historia seribenda versetur, nisi perspecta
animi illius ratiome enarrare res gesias mon posse, quae ut neque cognosei neque collocari
neque doeeri sine illa recte queunt, ita per se nullius prorsus pretii ac momenti sunt, Animum
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igitur quo quid factum est, cognitum habeat, qui id quo modo factum sit, perspicere alque
enarrare velit, animum rerum fundamentum et quasi parentem habeat, neve historiae satisfecisse
existimet, qui rerum novarum studiosos usquequaque certis formulis praeteritornm  saeculorum
obtumdat, quas migrare videlicet summae sit impietatis @ quasi conturbantis omnia historiae
fundamenta. Etenim non in illis certis formulis ae legibus historiae vera vis est posita, sed
in eo animo, qui illis manifestum sé reddidit ac repraesentavit, cui tamen id diseriminis cum
illis intereedit, ut vivat semperque tamquam fundi propagarique gestiat neque nova perhorrescat,
sed potius concupiscat, quum illae formulae, aptae illae quidem et consentaneae quondam,
tamen stabiles et immobiles quasique mortuae animo porro ad majorem continuo ubertatem
florumque varietatem efflorescenti convenire nullo modo possint. Animum antem, quo quid
factum est, in rebus contemplandis ac dijudicandis vel summum esse, id tam omnibus hodie
in promtu absque omnibus concessum esse videtur, ut prolixius me quispiam de re nota dis-
putasse arguerit — et tamen vide, quomodo in hac eadem re omnium omnis hodie vitae con-
troversiarum quasi cardo versetur, vide quantopere theologi quidam obnixe reluctent, quominus
novus animus christianus ad novas leges formasque astringatur, quae formae quamquam mulium
quidem a priscis illis differunt, tantum tamen abest, ut novus iste animus pro alio eoque diverso
sit habendus, ut sit plane idem, sed exeultior ille, amplior, explicatior factus. Quid? quod
carpori concessum est, quum lateribus lacertisque corroboratius et adauctins effecium Bit atque
ad artuun plenitudinem adoleverit, infantiae abjecisse fascias et incunabula, quae e¢jusdem cor—
poris infantiam quidem nec tamen virilitatem tegere possint; animo vero non licebit, citjus
incredibili progrediendi eeleritate luxurianterque effloreseendi impetu atque cupiditate vehemen-
tius nec dici nee cogitari quidquam potest? quae quidem tanta est, ut qua hodie forma animi
sententiam expresseris, eadem cras vixdum satis siricta et tamquam membra plena referens
veslis appellari queat, quum vel horae momento circumspeetando, perscrutando, comparando ,
cognoseendo, eontendendo, pervincendo e pristine statu eluctetur animus quasique novam ratio-
nem induat. Quo fametsi manifestius quidquam esse non potest, tamen isti externas illas
formas premunt, quae non absolutam quandam veritatem omnibus omnium temporum hominibus
ratam refernnt, sed certum tantum tempus quid verum esse statuerit, documento sunt, tamen
moderate se progredi quidem velle dictitant, modo ne historica firmamenta ac fundamenta
subvertantar, in quibus omnis hodiernae vitae ratio quasi exstructa sit, quae fundamenta quam
apud illos nihil nisi fixae quaedam literae demortuaeque formae sint, quam ridicule statuant,
intelliges,  Quod vero hoc loco dispuiavi, nonne id in,illos quoque ecadit, qui in civitatibus et
instituendis et administrandis priorum temporum leges, instituta, libertatem omninoque formam
etiam nositrae aetatis rationi accomodatam et adaequatam esse debere rati contra omnia, quae
novitatem quandam redoleant, enixe tanquam pro aris et focis dimicant? Nonne in omnes
omnium ordinum, omnium doctrinarum omnisque denique vitae obscuros viros cadit? Age
igitar, non oculorum solum praesidio instructi, sed animi quasi ductu et auspiciis res ab
hominibus gestas percensuerimus.

Quae quum ita sint, quaerendum videtur, Odofredus Miillerus num quam aliam opi-
nionem de historiae scribendae ratione imbiberit, quam quae nobis tamquam unice vera sit
comprobata, It hie quidem quum totum viri ingenium omnisque omnium ejus librorum ratio,
tum diserta ejus verba testantur, et ipsum in vebus scribendis eum maxime animum et singu-
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larum rerum gesfarum et universarum gentium censere inquirendum, contuendum atque aperi-
endum esse, Idque mon solum ex eo apparet, quod in Doriensibus, qui liber mihi aptissi-
mus visus est, ex quo testimonia depromerem, usquequague el Atheniensiom et Iacedaemoniorum
singula quaeque tum ad universi ingenil rationem referuntur ex eaque explanantur, tum vicissim
eo consilio proferuntur, ut illa illustretur ac manifesta habeatur, sed ipsis ejus verbis ad
liquidum perducitur, quibus tanquam vestibulo libri ‘sui utitur: ,,Meine Aufgabe forderfe, einen
von den Stimmen, welche die Hauplglieder in dem Organismus des Hellenischen Nationalle-
bens bilden, herausgesondert in seinen dussern Zustinden und Verhiltnissen, noch mehr
aber in seinem geistigen Wesen und Leben zu erkennen und darsustellen.
Die Statlhaftigheit ciner solchen Aufgabe liugnet heutzulage Niemand, da man aufgegeben,
der Vilker Leben aus dussern Umstinden und Conjunciuren eincrseits und schlauwen Plinen
ausgezeickneter Mimner anderseits su erhliren, da man einsichl, dass Nalionen nur
grissre Individuen sind, deren Characler von einer hithern Nalur von
Anfang an bestimmi, durch die Erziekung der Wellgeschichle entwichell
wird, nach Geselzen, die eben s0 weil iber dem Causalner der einzelnen
Momente, als iiber der subjectiven Freidheit der Individuen stehn* efc.
Dorr. I, prael. p. V. sq.

Haec aliague egregia profitetur Miillerus, ex quibns de historica ejus ratione spem
concipere licet haud scio an optimam, Sed vereor, me ipse non satis perspexerit, quid sit
animum vitamque alicujus populi mente complecti enarrandogue persequi, Hunc animum, verum
quidem est, aliqua ex parte cognosei posse, si omnibus ejus rebus exploralis singula quaeque
quasi in unam ideam compuleris, at eam, nisi in comperto sit, quae ratio huic populo cum
ceteris populis intercedat, neque quem quasi locum in universi animi humani cursu {ieneat,
numquam pro ceria explorataque habebis, Quemadmodum enim singula singuloram hominum
vel dicta vel facta nisi fota cognila matura atque indole aliqua ex parte duntaxat, meque vero
fota penitusque pervidere poteris, sic quam quisque populus claboravit ac veluli repraesentavit
animi formam non satis firmo judicio comprehendere posse, qui non quae humanifatis famquam
conformationes et praecesserint et secutae sint, satis teneat, quis est, qui neget. Ea est enim
animi humant conditio, ut certo quodam impetu et continuo labore ¢ natura se, qua quasi
inclusus ot cotreitus tenetur, enixe ad libertatem imperiumque vindicare siudeat. In hac igitur,
quae animo intercedit cum matura ratione ejusque processu humani generis historia posita est,
quae, ut ratio ista alio aliter tempore comparata est, ita.in diversas periodos diversasque
nationes digesta est, unam alteram excipientes et laborem communem continuantes ita, ut suam
cuique pensum peragendum, diversus cuique animi status atque conditio sit. Hac de caussa
faotum est, ut Miillerum. infelicissimam explicandis Graecorum mythis operam impendisse
contenderem, quem tam parum diseriminis inter Graecos ef Orientis populos viderem statuere,
ut utrorumque mythos, quibus tamen profecto non habes quod magis ex intimo pectoris recessu
promanare gentiumgue ingenia aperire dicas, tamguam promiscuos haberet et, in quibus totus
populus quasi defixus haereret, quos sanctos haberet pieqne coleret, cos ex aliis nationibus et
natura et sentiendi ratione diversissimis arcessitos atque assumptos esse sibi fingeret, Sed
eadem canssa commotus eundem Graecorum historiae pessime consuluisse censeo, quippe qui
fam angusto peciore famque praeposiera admiratione in adumbrandis Doriensium rebus
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versatus sit, ut nimio studio occaecatus meque huic genti recte sincereque informandae satis
faceret, et alias Gracciae gentes imprimisque Athenienses ingenti levitate ac parum verecunde
tractaret. Vix eredideris, idem vir, qui fere perpetuns Spartanae eastitatis, probitatis, simpli-
citatis, pietatis existit laudator, quam injuste, quam insidiose, quam fere Lysandria frande,
nullis non ealumniae vexationisque artibus utens in Athenienses saevierit. Quam gentem
semper non solum maximi aestimavimus, sed summopere dileximus, in qua quidquid nervorum
ac pulchritudinis haberet Graecus animus, perfectissime effloruisse semper agnovimus, quae ut
Graegi animi erat felicissima proles, ita paventis fere sola ad nos pracclara monumenta propa-
gavit, ejus memoriam fantum furpari ac comminui, ut pro inferiore et quodammodo quasi
pudenda parte Gracciae sit habenda, nostraeque omniam admirationi ae persuasioni adeo illadi,
ab Odofredo Miillero illudi, qui, quamquam animo in rebus seribendis Jus suum redders
se velle gloriatur, tamen, qualis sit animus quaeque ejus progrediendi ratio, tam param perspe-
xerit — id sanequam intolerabile quiddam est, et me ei quidem largiendum, eujus ceteroquin
studio atque labore judicium de Doriensibus atque inprimis de Spartanis constitutum esse
multimodis rectius, infitias ibit profecto nemo. Et hic quidem ardorem quispiam meum ocum
molestia eorum comparaverit, qui nihil tam aegre ferant, quam si quis errores jam inde a
pueris insitos evellere, opinionesque, quae post hominum memoriam propagatae usque ad nostra
tempora sine vexatione profluxerunt, vetustate illas magis quam veritate sancitas confufare
conetur. Nuper, ajat iste, quam Forchhammerus quod jam pueris decantatum est, Socra-
tem ab injustis ingratisque civibus capite damnatam esse, id ita invertere auderet, ut optimo
illum jure a bonis civibus condemnatum diceret, quanti clamores! et tamen, guamyis perverse
multa statuisset, erat in cjus sententia, quod improbari nulle modo posset, Et tale quiddam
ipse mihi quondam imputavi, quum Miilleri libram lectitans magna quidem ob Athenienses
calumniose pessimeque habitos iracundia ac stomacho exardescerem, famen non minug et tantum
doctrinae apparatum horrerem, e¢x quo larga documentorum seges videretnr succrescere, et
suspicerem viri ingenium, quod quum multis rebus ingeniose tractatis, tum singularum senten—
tiarum splendore vel invito offerretur quam manifestissime. Quod quum haud, seio an aliis
quoque accidisset, effecium esse videtur, ut post infelices Langii et Schlosseri nisus nemo
in refutanda hac perversa ratione, quod equidem scio,'operam poneret. At non insita quadam
opinione commotus, sed argumentis ex historiae scientia ductis inque animi humani ratione
positis nitens Graecorum injuriosius tractatorum patrocinium suoscepi et ita quidem, ut, quid
ei, qui Doriensium animum vitamque judicio complecti atque in medio ponere animum induxe-
rit, ex verae scientiae animique legibus si non exponendum, tamen observandum gemper ac
perpendendum sit, primis lineamentis magis adumbrare, quam plene copioseque velim persequi.

Ac primum quidem, quum Dorienses sint Graeci animi pars et quasi membram, quae-
rendum videtur, ipsius Graeci animi indoles ac ratio qualis fuerit, qualemque quasi ideam
Graeci expresserint. Quod ut fiat, vel maxime necessarium est propterea, quia in tanta vetu-
state facillime aceidit, ut singulis rebus non satis intellectis caussas rationesque substitnamus
ab universarum rerum ratione atque ingenio alienissimas, Hac re peceavit C. H. Lachmannus
in forma reipublicac Sparianae exposita P 222 sqq., quum Spartanorum nobilitatem in altiore
loco pomeret, quam quem omnino Graccorum ratio pateretur, peccavit Niebuhrius, quum
studio cuidam comparandi nimium quantum indulgens Romanorum institaia moresque eum aliis
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gentibus et loco et tempore longe dissitis ac natura ingenioque longe diversis conferre illustra-
reque non dubitaret, peccavit sexceniies Miillerns., Habet enim suam quisque populus ceriam
animi conformationem atque tenorem, cujus aequabili temperamento atque instinetn  quaevis
cientur ac proveniunt, ut me minimum quidem satis recte in diversis gentibus eodem animo
effectam esse dicas,

In Graccia animus humanus sui quandam conscientiam consequitur, etsi nondum divini-
{atis suae (mam dii Graeci ipsi sunt quasi humanae originis Graeeacque humanitatis referunt
imaginem) sed humanitatis, qua homo omni rerum naturae incredibile quiddam praestat omni-
umgque rerum principatum tenet, gquo fit, ut humanitatis jura et leges et honores vigeant in
Graecia ac floreant, quum orientalium populorum, quamguam aliopim aliter temperata atque
exculta, universa famen omnium ratio ea fuerit, ut maturae horrore atque potentia dominante
nondum ad sui conscientiam eluctati animi sui in rerum natura praestantiam, jus, libertatem
honoremgue non cognoscerent. Haee tamen humanitatis conscientia, quam primis in Graeeis
efflorescere omuemque omnis vitae rationem obtinere videmus, non statim maturescit ad virile
illud robur, ad severam illam animi gravitatem voluntatisque vigorem et efficacitatem, qua
Romanos orbem ferrarum sub imperium suum redigere, ordinare, regere aique constringere
conspicimus, sed, quandoquidem paullatim adoleseit, apud Graecos quidem quasi juventutis
adhue quandam speciem habet, mira quaedam animi tranquillitas per omnem vitam fusa est,
omnia laetitia hilaritateque vigent, et juvenilis animus in sui ipsius conspectu defixus vim
guam, libertatem ac pulchritudinem admiratur et cclebrat, ad sunique imaginem ac formam
pulchram omnia fingere ac repraesentare studet, Quam tamen hic animi Graeci tanquam ideam
principiumque ad brevem quodammodo formulam coactam significavi potius quam exposui, ea
ut misi ex universae vitae omniumque rerum gestarum contuitu hauriri non potest, ita paul-
latim fantum ac pedetentim exoritur, multis laboribus creseit, in omnes vitae partes descendit,
explicatur, ad perfectionemgue pervenit, in eague tamguam elaboranda atque effingenda singulae
quaeque gentes aliae aliter occupatae sunt. Hine suum cuique jus honoremque debitum reddere
poterimus. Haec idea autem ita tantum promoveri, excoli conformarique potest, ut quod pri-
mum ab optimo quoque solo obscure sentiebatur, id denique pectus pervaderet universorum,
quodque primum erepero sensui obversabatur inque pectoris recessu delitescebat, id ad rerum
gestarum perspicuitatem ac splendorem progrederetur. Ideae enim vel animi talis est natura,
ut non in certo quodam statu subsistere, sed progredi, augeri, laborando, exanclando, pervin—
cendo manifestus fieri gestiat; ut igitur totum genus humanum, sic singulos quosque populos
ad majorem sui conseientiam ascendere et ad ideae suae quandam perfectionem et anniti et
pervenire videmus,

Jam vero videbimus in excolendo Graeco animo quale pensum fuerit gentis cujusque,
qaoque modo in eo peragendo versata sit. Et primae quidem Graecorum aetatis ea natura est,
ut corporis in membra partesque suas nondum satis digesti speciem referat, quod quidem eodem
illo animo animatar ac movetur, rudi tamen illo primisque quasi elementis conspicuo et orien~-
tali spiritu multimodis temperato. Paullatim quidem gingula membra emergunt, ad suam
quandam propriam formam aspirant miramgue floram ingoniorumque varietatem exhibent, nec
tamen ita sibi emancipantur; ut quasi sai juris omnino possint dici, ut animum istum peeu-
liari ac propria sua ratione effingant atque exprimant, sed ut varia duntaxat nomina ejusdem
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corporis esse videantur, Aristoteles Pol. IT, 5, p. 51 Goettl, : Tolg yap doyalovs vdgove, ait, May
amhovs elver zed Bepfapixode, Emudypogopoiyed Ts yap of “EAdqves wal Tag FriGireg
fwvotyro map GAMA@y. Similia narrat Thucydides I, 6. additque: woddé: Fdy =l &Ade
Tig r},fmr'j‘e:'.:eu w0 maAewy EAlryxdy opodTpoma TG vy Papfapirg dearrdipevor, Sic
factum est, ut Hecatacus Milesius ap, Strab. VII, p. 321, Pelasgos et Leleges, qui anti-
quissimi Graeciae incolae dicuntur, inter barbaros referret, haud ita mulium enim priseum
genus ab oriente distabat, ut graecam indolem ac naturam possent cognoscere.  Sed ommnibus
veterum testimoniis computatis quis dubitaverit, quin d%oc IMekaoyol non solum tempore, sed
etiam ingenio pro vero principio ac fundamento Gracci amimi Graecaeque humanitatis sint
habendi? Qui autem populus per varias Graeciae regiones quasi uno animi tenoge temperatus
unoque nomine a posteris appellatus tranquillam vitam degit pacisque artibus intentam, ejus
paullatim animo excitato et mutata forma, exsistunt singula stirpium vel gentium nomina
quasi per se quandam propriam personam agentium, nondum famen satis discretarum, FEmers=
gunt Acoles, Jones, Achaei, alii et ipsi Pelasgicac originis, sed tamen ad certiorem quandam
formam aspirantes. “laves 8%, doov udv ypdvor in HeAomormjop ofxeor Tipy pov rohEouEVTY
Ayouinyy xal wpiy 5 Aevady te xal SobDoy dmiedoSor és Iledomdvinoor, og “Eddypec
Aéyovar, txuhéovro Iehaoyol Alyiakées, quae sunt verba Herodoti VII, 94, idemque 95:
Alodées, aity — xal v modas xadedueyos Hehaoyol, a5 "EAMivoy Adyos. Addi his potest
Hom, IL II, 681 sqq.:
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Muvpuidives 3¢ zadetvro »al "EAlqres xol ‘Ayatois cf. Apollod. II, 87,
si singulis testimoniis opus sit in re, quae mihi quidem per se patere videtur. Sic Graeco=
rum animus ut quasi corpus in plures partes ac meémbra discedere, ita in plures easque
certiores definitioresque sui conformationes diffundi ae pullulare cupit. Sed vide, ad quantam
jam gentium ingeniorumque varietatem in bello Trojano  effloruerit, quod incredibile est
quantam formarum ingenio, virtute, artibus variarum uberlatem ante oculos ponat. Quae
singulae gentes vel potius heroes, in quibus singularum gentiom naturam atque indolem effictam
expressamque habemus, quamquam alii aliter Graecum animum eclaborant ac repracsentant ,
omues tamen comminis cujusdam naturae tenore et quasi temperatione ita continentur, ut neque
populum Graeeim neque animum Graecum in suas quasdam individuas discretasque partes ac
membra diductum atque explicatum possis dicere; unitas quaedam diversitate plus pollet, omnes
tanquam eosdem se agnoscunt, omnes eodem consilio commoventur, omnes 'Ayatol vel Hapoe
Zool vel xoTpor "Axyaudy, vel Alodol vel Aavaoi, vel Tlavédhnves xal 'Ayouol appellantur
i. e. pro uno populo ejusdem naturae ingeniique habentur. Post heroicam antem,” quam dicunt,
aetatem tam alia fit Graeci populi ratio atque forma, ut inde secundam aetatem ducendam esse
existimem, In quam quidem priusquam ingrediamur, prior aetas universo quodam mihi con—
specta complectenda videtur, ut appareat quid effecerit quantumgque Graecum animum exeoluerit.
Ut autem cujusvis ideae ea cst ratio, ut in suas se quasi partes ac momenta dirimere studeat,
quo ad suam quidque vim potestatemque perveniat et universa postremo quacunque parte efficta

omuibasque numeris absoluta constituatur atque compareat, ita Graeci quoque animi eosdem




nigns laboresqie comspicimus et in hae prima quidem aetate ita comparatos, ut naturae quasi
communio atque conglutinatid aut praeponderare ant par esse illi dirimendi instinetn atque
impetn videatur. Sed gquamquam rudem imperfectumque hujus aetatis animum esse concedimus,
tamen Giraccam libertatem, honorem, hilaritatem, puleri sensum, moderationem Graecamque
humanitatem usqueguagque spirat. Quodeunque pietate, reverentia, admiratione, delectationeque
peetns complet, id ineredibili quadam phantasiae vi in mirae pulchritudinis formas includunt,
rotandoque ore fundunt ac propagant, et omnis vita tanquam speculum pulcherrimas merae
humanitatis formas refert, quac tamen omnia non artis mentisque operam, sed naturae tantum
impulsum quendam prae se ferunt. Kt civitatis ratio illius aetatis est illa quidem nondum ad
gertarnm legum severitatem astricta et in naturali quodam potins sensu posita, quam ad sui
guandam conscientiam provecta, sed tamen ubique liberornm hominum communionem proponit,
guorum jus henosque communi omnium sensu lanquam certo fundamento nititur. Reges sumt
ix Apdec, Avorpegieic, Awoyereis h e, jus suum a Jove repetunt, suni nati reges, primum
quidem patresfamilias, indeque stirpis suae principes facti, nullis illi quidem legibus circum=
scripti nisi quae in natarae et sanguinis cognatione positae sunt, Domi autem honorantur
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Vide quam naturalis hujus principatus sit habitus. Proximi eius sunt pEpoyTes, neédories,
AypiTopes, (}'Lm.r'rm-, et ipsi et virtute et auctorifate multum pollentes regeque haud ita multum
inferiores. Sie Alcinous in Scheria:

didexa yop navé diuow dpimwpemess faoidies
Penes hos regesque summim est omnium rerum arbitrium, plebis est obtemperare, quamgiam
hi quoque pro liberis viris habeantur ita, ut vel de infima plebe quis convicia contra regem
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Eupevear etoe, 7
Hane totam civitatis qualiscumque rationem non paullo mutatam eo {empore veperimus, in quo
adumbrando Odyssea versatur; ubi non solum regia potestas ita imminuta est, ut non natus
sit, sed factus rex, quare Telemachus dubitat, num ipse patri sit successurus:
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ef. 04, X1, 494 sqq. ibid. 175 sq., sed principum quogue optimatiumque potesias magis magis—
que gliseentibus plebis viribus circamseribitur, quo Gt ut apud cos pépeaig €8 cvSpdmor ali-
cujus momenti esse incipiat, ut Telemachus de procorum injuriis conquerens ad plebis judicinm
quasi provocet, illi autem infer se collocuti jaetent:
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Immutatae  vitae rationem labentisque aetatis heroicae vestigia qui acenratius persequi
voluerit, Iliadem is cum Odyssea, Odysseamque cum Hesiodi carminibus comparet.

Hace autem primae aetatis, quae Pelasgorum et heroum tempora complectitur, quod ad
civitatis formam attinet, quasi summa esse videtur, regiam dignitatem naturali illam fundamento
nitentem, quamquam aliis temporibus aliter comparatam aliterque optimatium potentia circum-
seriptam  vigere vitaeque moderari, omnis autem vitae rationem non certa legum forma ae
conscientia, sed naturae magis quodam impulsu ac sensu contineri.

: Interea nova totius vitae conformatio paratur, ex secundae illa aetatis indole prodiens.
Graecus animus quasi divimitur et in certas suas formas ac partes discedit, quae ex concreto
illo nec satis definito ac parum conscio prioris actatis statu emergunt, in sua se quaedam pro-
pria corpora colligunt- includuntque et sic sua quaeque pecoliari ratiome universom animum
elaborant atque exprimunt, in qua quidem propria ratione tam defixae intentaeque sunt, ut suum
quaeque commodum persequens universarum parum rationem habeat ot ipsa sui pectoris angustia
intereat.  Habes' singularum hujus actatis' gentium hae quasi formula deseriptum  ingenium.
Hujus aelatis vigori, strenuitati, alacritati, conscientiae, prospicientiae superior status cedere
coactus est, cedit sensuum obscuritas claritati mentis, mythi ad conscientiam, artem certamque
formam revocantur, res gestae historia figuntar, naturalis ille civitatis status severa legum
morumgque disciplina vincitur ac consiringitur, ad sui quandam conscientiam, jus debitumque
honorem appetunt omnes. atque rerum publicarum suarum quique complexn singularia Graeci
animi quasi membra ac momenta ad ecertarum formarum pulchritudinem effingunt.  Quarum
conformationum labes proficiscitur illa ex co, quod singulae hae civitates in propriefate sua ae
peculiari indole nimium quantum haerentes defixaeque animo Graeciae universo ad liberiorem
magisque generalem formam cultumque eluctanti non possunt mon succumbere, ut quae hucusque
ut singnlae quidem in universis dominari voluering, eae ad inferiorem singularam vim locumque
detrudantur et singuli fantum foves in universo quasi arboris flore et ambitu eonspiciantur, —
Ut autem Graceia permultas regiones vel provincias coeli locique natura varie constituias eon-
tinet, ita quam mira quaedam multavam civitatum hac aetate varietas efflorescat, fum imprimis
tres et appellandae et contemplandae sunt, quae instar omninm sint habendae et ‘quasi summam
hujus actatis contineant, Sparia, Doriensium ecivitatum ductor, Athenae, Thebae, Hine
igitur demum Doriensium vis ac potestas exoritur of radices agit. Primam enim hujus aetatis
conformationem in Doriensinm civitate, secundam in Atheniensium, fertiam in Thebanorum
videmus effictam, quarum sua quacque ratione hujus aetatis animum promovet promotumgque
repracsentat, quandoquidem hic quoque progressum quendam fieri fierique debere, quis infitias
ibit, qui altins ad Graecorum ideam descenderit, quique populerum vim potestatemque non in
certo quodam statu anxie obtinendo, sed in animo vitaque altiora semper petente posuerit. Quod
wiinam in Miillero collaudare possemus! Et primam quidem historiae jus suum concedere
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videtur, quum non laudator temporis aeti, quantum promoverint Graceum animum Dorienses,
id agnoscat et laudet. Negari non potest, omnes vitae formas, quae hucusque valuerint, a novo
Doriensium animo vel commutari vel radicitus everti, quum non solum nova, sed altior quoque
ratio fieri non possit quin al suum quaegiie ingenium formet ac redigat. Cedit lauta illa atque
in externo quodam splendore posita Achacoram vita, ubi ingenio nondum subacto suum quisque
magis arbitrium sequitur, quam communi lege constringitur, ubi naturae magis impulsui, quam
mentis conscientiae obsequuntury atque civitas magis familiae imaginem refert, quam familiarum
una mente deviuctam, obsiriciamgue effingit. communionem, cedit et jure quidem cedit, Ingen-
tibus aerumnis- laboribusque exanclatis, quum e. priscis sedibus ejecti diw novas sibi quaererent,
ad corporis animique patientiam. durati et ad sui conseientiam adacti sunt Dorienses, cognitum
habent, quandi sit, una omnes menie contineri unumgue persequi econsilium, gquare ommes et
eodem quasi naturae fundamento et eadem vitae ratione utuntur, omnes iisdem legibus tenentur
eundemque animum exprimunt, quod si fit, efficitur id, quod appellamus civitatem, xospoyicy
2@y EhevSépaw (Arist. Pol. 1L, 4, 7.), quae communio ejosmodi est, ut singulorum singulare
ingenium non valeat, nisi quod communi omnium saluti inserviat, singulorum autem libertas
in eo sit posita, ut inpublicia officiis obeundis suae ipsius quisque voluntati satisfaciat seque
quasi ipso perfruatur. Et hanc: quidem Spartanorum rationem optime a Demarato legimus
adumbratam, qui Xerxi haec: respondet (Herod. VII, 104): &5 3¢ =zal Aaxelawudvior xave
wiv, fra. pogeopsvor obdapdy iow waxloves Grdpdyr dlésg dE dpuoTor Gudpdy AWAPTOVe
*EhetSepor yop ddvres od myT® IeiDepol elov Emeovs qdp opu Jeamdrngy VO[0g, TP
dmodsipaivovor woAMG fre p@dhoy, # ob ool oé. morefor yuw T v Exeivog drdyye Ei
similia sunt, quibus Archidamus suos cohortatur ap. Thuc. IL, 11. exir:: =dddsoroy yde Tode
xal GogahéoTazor, woklobs durag ivl xdope ypouévovs PalveoSar. Ita fit, ut continentia
quaedam moderatiogue in singulis quibusque vel. maxime sit conspicua, ut etiam in pugna vel
fortissime pugnantem Avoe@yrTa 3t xai dxhmdyTe The TeEw laudare nolint, cf. Herod. IX,
71, unde existit illa, quam maxime in Spartanis admiramur, civitatis harmonia, qua, ut sin-
guli quigue pulehritudinis tanquam simulacra exhibent, ita universi ad pulchritudinis quandam
speciem conformationemque. conglutinantur, Hine denique vera dpezii, sbrogpic, coppoodyn
originem ducunt, de quibus virtutibus, ut de omni Spartanae civitatis sensu ac disciplina, mo-
rumque legumgque: ratione permulta egregie disputayit Miillerus. Et est quidem, quod Dori=
ensium civitatem multa communia habere dicas cum ista superiore heroicae actatis ratione:
nam et Dorienses e naturali quodam principio tripactite deseribuntur, inque codem regia digni-
{as. nititur, leges ant mon sunt scriptae aui tamen ad summam formularam brevitatem coaclae,
quaestus commerciumque neque exercita et contemta, multaque alia existunt, quibus Dorienses
a pristino illo stata non ita alienos dixeris; attamen propria hujus eivitatis conditio est, ut
magis mentis consilio quodam. quam naturae impulsu omnia constituta esse videantur. Namgue
excepla regia dignitate summi civitatis magistratus honoresque adeo non e generis natura pro-
ficiscuntur, ut sint potius d¥he cperis, gpiritus familiaris emergere non potest societates non
conganguinitatis maxime vingulis continentur,.sed vel libero arbitrio vel civilaiis imperio nitun~
tur, ut ex syssitiis apparety neque bellum gerunt:
— AETO PO, 2oTh GpiTpog —
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sed tormis potius deseripti,- quae jurejurando sibi obstrictac sunt vocanturque évepoerioty lofa
liberorum educandorum ratio quum publicis legibus moderata, tum publice exercitata est et id
agit, ut nova soboles corpore sit firmo animoque subacto, adeo puellae publica educatione ‘ad
eorporis  vigorem sirenuitalemque durantur; ne luxuria divitiarumque amor civitatem invadat
moresque enervet, non solum summa ubivis simplicitas et domus et vestimenti et vietus cele—
rique vitae cultns more jubetur, sed vel pecuniae usus ita cohibetar, ut nisi ferrea uti non
liceat, meve aliarum gentium mores et instituta a civibus cognoseantur, quorum lenociniis ad
novandi studium pellecti rerum ordinem immutare coneniur, ecce Eevphaciz illa, cujus legis
elsi terminos non satis cognitos habemus, tamen et peregrinos finibus propulsasse ot proprios
cives a peregrinationibus cohibuisse videtur. His rebus conslipatis, quibus permulta alia pos-
sem addere, significare duntaxat volui, quod auctius exponere propier seriptionis brevitatem
non liceret, quomodo scilicet in mentis qnadam conscientia posita dici posset quamque exeul-
tiorem praestantioremqie animum repraesentaret Doriensium, vel quos omnium instar dehine
nominabo, Sparlanorum respublica, de qua re copiosius disserere eo magis supersedere possm,
quo acutius id a Miillero perspectum uberiusque expositum est, etenim in virtute ac praestan-
tia Bpartanoram inquirenda tam sagaciter versatus est, ut facilius nimiom quam parnm vidisse
pitandus sit. — Nunc vero fundamentis actis, de quibus sperandum est Miillernm eum sne-
eessu quodem impugnatum iri, quamquam jam superiora, quo tenderem, prodiderunty nune, ut
eum multa praeclare de virfule ac laude Spartanoram dissernisse concedendum est, ita tamen
non dubito, injustum eum censorem animi Spartani, iniguum judicem vocare aliarum gentinm,
Graeccum animum in Spartanis mirum quanium promotum esse, ita conspicuum est, ut quae
gentes ad hunc animi quasi gradum ascendere non potuerint, Jjure infeviores sint existimandi,
quare praesides sunt suo tempore totius Graeciae, et vel armis coacti vel voluntate sua {anquam
rernm Graecarnm ductores eos atque magistros suspiciunt omnes. Quaero, cur defloruisse
putandi sint; quod tanfum abest ut a Miillero satis cognoscamus, unt ipse, posiquam eorum
res usque ad bellum Peloponnesiacum persecutus est, quoad optime collocatas esse sibi per-
suasit, tum subito insistat, quasi optimis quibusque ‘delibatis pigeat labem gentis inspicere,
quam labem ex hoe bello vel potius contactu Athenicnsiom contaminates videlicet traxisse opi-
netur.  Haee sunt viri egregii verba Dorr. I, p. 197: , Die nach Thucydides damals herv-
schenden Mazimen, wonach Verwegenheit Muth in der Sache der Freunde, versichliges Zau-
dern eine verstellle Feigheit, Missigung Vorwand der Unménnlichkeit hiess, und Alles =i
éibertegen dem Nichisthun gleich gall* w. s.w. (hoe scilicet ad Athenienses pertinel) mussfen
die gute Wirkung der Handlungen der ersten Parihei* (nimirum Doriensium) ,lihmen und
sehwdchen. Jenes , Aufrichiige und Edelgeartetet der Dorischen Natur, jene schime Finfalt
der altgricchischen Zeit musste in diesem Kriegsdrange verschwinden. Wir schen daher
Sparta und dic Peloponnesier wie umgewandelt aus dem Kampfe hervorgehen und schon sur
Beendigung desselben eine Handlungsweise und eénen Character enlwickeln, von dem wor-
her vermutlblich nur der Keim in shnen gelegen hatter of. p. 189, Qui popu-
lorum animum -explicare vult, is teneat necesse est, conversiones vicissitudinesque eorum nom
@ casus temerilate aliqua, sed ex ipsocum ratione pendere, in qua nimirum omnium rerum ot
secundarnm et adversarum semina non verisimile, sed certissime insunt; hoe autem si verum
est, ut ost, quid magis historici esse potest, quam, qua ratione haec quasi semina externarum
4




—_— 14 —

rerum disciplina ad luminis auras educta atque ad certarum reram formas excita fuerint,
expromere? Haee igitur Spartanae corruptelae semina ut in ipsa Spartana ratione posita
utque paullatim ad florum frugumque maturitatem perducta essent, id sinceri rerum scriptoris
fuit, demonstrare, quum ut singulornm hominum, sie populorum vim potestatemque nisi vitiis
pariter ac virtatibus, rebus adversis pariter as secundis rite cognitis perspicere mon possimus.
Nos igitur, quod Miillerus negligere se posse putavit, quae Spartani ingenii sit labes et
quasi deterior pars, viderimus diligenter.

Et hic quidem incorrapto judicio utenti obscurum esse mon potest, animum Graecum in
ea, quam Spartani exprimunt effinguntque conformatione, etsi ad altiorem quendam gradum
cluctatus sit, tamen adhue in iis feritatem quandam, asperitatem, duritiem angustiamque pectoris
ita prae se ferre, ut provecti ad veram Graecam humanitatem Spartani dici non possint, Rigi-
das inflexibilisque horret Spartanorum animus, cujus quom virtutem admireris, labem non
negliges, Hune igitor angusti animi quasi rigorem, hanc illiberalitatis inhumanitatem, hane
adversus omnem liberioris animi progressum cultumque suspicionem atque invidiam persequemur
atque quum singulis rebus gestis tum reipublicae quodammodo formis manifesta reddemus. Ae
primum quidem quum Miillerns Spartanorum pietatem verecundiamque, qua consanguinitatis
generisque jura ac leges coluerint, summis laudibus efferre soleat, mon possum non animad-
vertere, haec pietas quantum domestici commodi ratione circumscripta fuerit. Verum quidem
est, Argivos et Messenios non ad eundem florem Doriensinm animum promovisse neque tam
pure integreque informasse, ex quo ipso patet, pemes Spartanos fuisse majus quoddam jus
majoremque pofestatem, at vide quam alteros ad sammam infirmitatem detrmderint, quamque
prope ad internecionem allerorum gentem nomenque redegerint, ita nt quidquid gentis reliquum
erat, id aat finibus suis exturbarent, aut sub crodelissimae servitutis jugum mitterent. Grae-
corum servitutem fanfum abest, ut ex nostrorum morum ratione dijudicandam esse censeam,
ut eam pro elemenio Graeeae vitas habeam omnino necessario, guod mirum quantum ervaverit
qui ad Christianas leges revocare velit; sed mon minus concedendum est, Helotum  servitutem
omuium fuisse erudelissimam et durae sanequam Spartanae mentis testem loculentams cetero=
vum enim servorum ratio quum eo admodum tolerabilis facta est, quod fide quisque ac honis
moribus a domino vel libertatem vel tamen benevolentiam consequi potuit (ab injuria lege de-
fendebatur), tam quod tantummodo suae quisque sortis ferebat molestiams Helotes autem non
singnlorum misericordiae ac benevolentiae permissi erant, sed durae legis severitate constringe-
bantur, neque suam solam quisque, sed totius gentis miseriam perpetiebatur, quac videlicet ab
ejusdem sanguinis gente imposita esset. Jam vero qui jusius censor Spartanorum existere
voluerit, nonne is hujus inhumanitatis labem et exponet et vituperabit? Quid antem Miillerns
fecit? Qui postquam accuratiug in hoe institutum inquivens multa quidem ut in fabulis posita
jure vefutavit (Dorr, 11, p. 33 —46), hane barbariem adeo mon ad Graeeae humanitatis leges
coarguit, ut tantum non collandaret, quamquam vel maxime nitens cryptiae atrocitatem diluere
non potuit, quique vel summae immanilatis facinora, quale est, quod Thueydides IV, 80 narrat,
Spartanos ex Helotibus optimos quosque, duo millia, quos propter juventutem ac fortitudinent,
non certis vestigiis misi, veformidarent, eallidissima frande libertatis praemium proponentes
secrovisse et ex hominum eonspectu sustulisse, tt nemo seiret, quonam modo quisque periisset —
tale facinus summae levitatis verbis non. sirinxit, sed vel comprobare visus est (p. 44 5q.):
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nis war dies der Fluck der Leibeigenschaft, welche auch Plalo die hirteste in Hellas nennt,
dass sic thre Herren gerade da verliess, wo sie ihrer Hiilfe am meisten bedurfien und sie
sellst nmithigte, sich fremden Beistand gegen die eignen  Unterthanen in Biindnissen =
bedingen.* Et eundem virum non puduit Athenienses ita Spartanis opposuisse, ut illoram
rationem in summa impietate, qua sanguinis Jjura legesque laesissent, poneret, hos propter
naturae necessitudinem pie verecundeque habitam celebrandos esse putaret, Cf, lib. I, p. 196,
quam fotam paragraphum miracalorum plenam deprehendes,

Quos autem duri, ferocis, quid? quod erudelis animi incusavimus, ii quin omni ad ma-
jorem quandam libertatem progressui inimici fuerint, non minus dubitandum est. Nimirum
quod Miillerus in magna laude ponit, id nobis quidem nisi ab illiberali quadam pectoris
angustia non profectam esse videtur. Spartanos constat tyrannidibus fuisse Graecis inimicissi-
mos et plerarumque eversores. Sie panllatim — Kuvieidac é5éBadov & KoplySov xal 'Ap-
Mpaxing, £x Ot Nefov Adypdapmn, E ASpvalor 93 vovs Ileotorpéeon waidag, &x 4
Zexvovos Aloylviy, & @doov 32 Shppayoy, &z 0 Doxéov Alhw, ix Mikgzov 8 "Apuwrro-
yévn ete., quae sunt verba Plutarchi de Herod. mal. Vol. XII, p. 299 sq. ed. Hutten, qui
idem Herodotum - perstringit, quod Spartanorum adversus Samuom expeditio qua de caussa
suscepla fuerit, parum intellexerit, »airos médw &y wotg e xpovors ofiwe gikdTipoy ofirac,
oBTe prooThparroy Poper, dg iy Aaxedasporioy yevoubvny Plut. 1. 1, Ulgue ex supe=
rioribus patet non solum in civitatibus suae stirpis, sed in aliis quoque novis fyrannorum
imperiis exstinctis res ad pristinum statum, ubi apud optimates summa rerum fuerat, revocare
studebant. Similem in modum postea ubicunque potestatem nacti erant, populi imperia everte~
runt, quare Arist. Pol. V, 6, 9: of uivy 'ASnyaios WaAVYTo oD Tig Ohiyapyicg, of It Adzove
Tovg dijuovg xeevédvor. Hine Miillerus ubique in Atheniensibus evertendi novarumque rerum
studium, in Spartanis conservandi agnoscit voluntatem: ,,dnhdinglichkeit an das Alte dem
Streben zum Neuen gegeniiber. Jene st Hauplsug des Dorischen Sinnes, des Jonischen
Neolerismus.  Jene wollten alte Ehre.und Macht, wie Sitte und religivses Herkommen
bewalren, diese meistentheils etwas Neues, oft wie in der Sicilischen Expedilion nur dunkel
gedachles erjagens  Dorr. 1, p. 196; quibus adde, quae paullo ante dicit p- 193: ,,Fasst
wman die ecilig angedeudelen Ereignisse susammen, 8o findet man villig durchhervschend bei
den Lahedimoniern ein durchaus nur abwehrendes, herstellendes, erhalfendes, ber den Alfic=
nern degegen ein stels angreifendes, umwerfendes, neugesialtendes Verfahren Et II, p. ¥
wlene (Dorienses) hatten wunler allen Hellenen an-meisten Ehrfurcht vor der alfen Zeit und
nichl schiechler zu sein, als die Viiter, war fir Spartiaten die hichste Ermaknung; dicse
dagegen (Jones) waren neoteristisch in Jeglickem Thun und fir fremde Mittheilung ausneh-
mend empfinglich, daher sie auch ihre Stidle #berall seeldndisch, die Dorier licher binven-
lindisch anlegten (quod extremum ita mon verum esty, ut ex ipsius Miilleri coloniarum
recensu plane refutetur (Dorr. I, p. 102 $9q.), etenim quas urbes Dorienses in fedia terra
sitas repererunt, non dicendi sunt condidisse, quas condiderunt, maximam partem ad oram
maritimam evant positac). Jam guod hic multisque aliis locis commentatus est de uirinsque
gentis diserimine, veri aliquid continere, megari mon potest, ingens aufem error in eo est
positus, quod ex hoe alteris meram laudem, alteris merum opprobrium redundare sibi persua-
sit. Hie vir doctissimus aliquantisper oblitus ecsse videtur, animum se populorum professum




esse informaturum, eujus ratio quum ita comparata sit, ui non in eodem semper stain perma-
neat, sed potius altiora petens liberior fieri concupiscat, fieri mon potest, quin ¢ pristinis formis
eluctatus novas appetat, quae ut illae pristinae priori, sic novae rationi sint accomodatae. Ac
gic quidem animus rerum mutandarum cupidissimus acerrimusque novarum reram molitor potest
appellari, sic Athenienses quoque omnesque, quae liberiori animi culturae patebant, Graeccae civi-
tates antiquarum rernm guodammodo eversores non dici nequeunt, at vero, qui in populorum
historia animum omnium rerum fundamentum esse omninmque rerum quasi veritatem continers
perspexcrit, non eum, qui novas sibi formas aseiscit novae illas-animi rationi apias consenta-
neasque, sed, qui in certo suo statu certisque Tormis contumaciter haeret novumque animum
¢am novis formis vel despicit wel restinguere comatur, eum jure veram eversorem vitaegue
turbatoreni esse censebit. Quid igitar? Nonne quaecunque in Athenienses aliasque civitates
probra ingerit Miillerus, ea Spartanis potius ebjectanda sunt, ut qui juvenilis animi Graeci
nisns atque labores Vel, si poterant, dura manu ‘comprimerent, vel, si non poterant, faventibus
inviderent? Tyrannorum imperia, quac certo quodam tempore per Graeciam florere videmus,
non casu quodam vel morum quadam depravatione, qua Miillerus gaudet opinione, sed e vera
liberi animi ratione orizinem ducere, gui non in singulis quibusdam habitare et coercilus esse,
sed per omnes, simulac ferendo oneri pares facti sunt, fundi aequabiliter propagarique cupit,
quis est, qui hodie ignoret? Optimatium imperia quo magis ad paucoram guperbiam commi-
nuantur, eo molestiora fiunt plebi, quac ipsa illoram imperio paullatim quasi educata, variis
laboribus exercitata, commercio, itineribus artibusque factitandis ita exculta est, ut mon solum
optimatium animum aequiparare, sed jam novam animi rationem eamgque altiorem exhibere ae
repraesentare possit dici, quo fit, ut libertatis rerumque administrandarum nen modo cupida
sit; sed etiam potens. Quod tamen antequam ad perfectum quendam popularis civitatis statum
pervenit, media quaedam interponitur civitatis conformatio, qua plebes non satis illa quidem ad
publica negotia gerenda idonea, sed tamen ad majorem libertatem aspirans et aspero optimatinm
dominatn coacfa unum ex suis omninm ad res gerendas instructissimum sibi praeficit, cujus
ductu optintatium petentiam infeingal, cujusque manibns reipublicae adminisirandae habenas
permittat, ita nt in tyrannoram imperio necessarium quemdam ad popularem statum ubi mon
penes genns, sed penes virtutem summa rerum est, habeamus transitum. Quo imperio quantum
incrementi Graceae civitates ceperint quantumque floruerint, demonstrare nostri consilii esse
nequit, Athenis, Corintho, Sicyoni quam salutare faustumque fuerit Pisistratidarum, Cypselida-
rum, Orthagoridarum imperium meminisse sufficiet. Quae tamen adeo non sive respexit, sive
perspexit Miillerus, ut Spartanes harum novarum formarum exslinctores priscarmmngue resti-
tutores hanc ipsam ob canssam verae libertatis, generosi amimi, simplicitatis atque integritatis
antiquaeque pietatis custodes vindicesque appellaret, quo aberrare nemo potest, nisi qui universae
Gracciac parum ratione habifa in singulari quasi membre ommem amorem admirationemque
extrinsecns magis allatam, quam e re ipsa profectam collocaverit atque populorum vim ac pote-
statem’ in externis quibusdam rebus ac formis magis, guam ir vivi animi flere ac vigore posi-
fam esse existimet. Cujus quidem vitii Miillevum eo magis convictum habemus, quod ita
non constantem sibi deprehendimus, ut idem, qui hoe loco Spartanes tamquam antigui animi
ordinisque pios defensores ac praesides landibus extollit, eos mon modo non vituperet, sed
etiam laudare videatur, quum Achaeorum placidam splendidamgue rationem totiusque Pelopon-
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nesi vitam ab irruentibus Doriensibus turbatam, mutatam, fractam conspexerit. Quid ergo?
His computatis num dubitabimus, quin_hic quogue vir illustris propter nimium quendam Spar-
tanorum amorem caecutire pulandus sit?

Atque hucasque quidem Spartanoram illiberalitatem adversus €08, qmi magnam partem
ejusdem stirpis, quibusque superiores viribus erant, persecuti videamus, haec animi angustia
qualis in eos manifesta fuerit, qui pariter instroeti sua defendere propulsareque alieng polerant;
etenim hi¢ illiberali animo gignitur invidia, quae guidem mire quantum in Spartanis exardeseit
adversus Athenienses. "Quo modo factum sit, ut Athenienses tam subito ad tantum [lorem eve-
herentur, paullo post viderimus, nune quales Spartani se praebuerint, quaeram. Qui quum
liberiorem animi Atheniensis rationem non comprehendere, nedum consequi possent, nova ista
alacritate, vigilantia, industria, vigore, fortitudine in tantam perturbationem conjecti sunt, ut
suspiciose semper et anxie quidquid novi Athenis fiebat, attenderent. Hoc enim fere illiberalis
angustique est animf, majora quaeque, quod assequi non possit, invidia ac suspicione persequi
atque vel insidiarum fraude eircumyenire cohibereque.  Sic Spartani, qui- tanto odio tyrannos
persecnti erant, ut Athenis etiam ipsis auxiliantibus expulsi essent, quid eonsilii ceperunt, guum
Atheniensium rempublicam efflorescore vidissent? — @5 woie ‘ABnvalovs idpeoy atfopévone
xzl otdoapds EToljtovs bdvtae el Do Sal oty vin AafBdyres dg EhevSepoy piy ddy b yévag
To "Avredy lodppomay TG iRvTiy dp yivorzo, xaveydieroy O0F P Tvpayyidos doerdg
xab wESupyiso S Eroigor: poSdvres 0% wovrioy fxoova, peremiumovro Trminy Ty
I.[Ewmrrpei'ruu amo Zipelov Tod i 'Ell};rr:-rﬁg-'-rr‘n. Herod, Y. 9. Quos expulerant, eos
reduxissent, ni obstitisset Sosjclis Corinthii oratio. In bello Persico antem, quum Athenienses
magni generosique animi non minus, quam summae fortitudinis testimonia ederent splendidis-
sima, multisque rebus patofieret, que Graeciae abiisset principatus Summaque auctoritas, adeo
non communi saluti prospexernnt Spartani, ut domestici solins commodi rationem habere vide-
rentor tantamgue illiberalitatem expromezent, ut Athenienses communes omnium defensores In
summo rerum discrimine turpiter desererent. Mitto, quod ad Marathonem pugnantibus tam
sero auxilio venerint, dddvare 3¢ oy v T mepavvize woilew TotTe, o2 Bovhopévoios
Avewp Ty yiwop iy yép toTaivor Tod pnvis elydTht eivdry 0 odx LeleboeoSey Epoaay,
(h 0d mwhifpeoc fdvToc wod wdxhov: guamguam haec quaedam pietas 0t landanda aliqua ex
parte, ifa mon minus in mentis quadam angustia ponenda mihi videtar; sed post pugnam Sala-
miniam, quum Athenienses non solum suo consilio suisque copiis Graeciam servassent, sed
etiam propterea, quia suadente Mardonio ipsi salvi esse patriamque prodere noluerant, crude-
lissima urbis agrorumque devastatione repetita vexarentur, Spartani cum Peloponnesiis non
auxilio aderant, sed domi festa agebant et ut se quidem tutos praestarent, Isthmum munimentis
clauders studebant. Et quam  Athenienses legatos misissent de talj perfidia conguerentes, ol
Epopor drefaddorro is Ty Gorspainy Droxpives S T 0¢ dovepndy de T étépyy. TovTa
aeh £l Béna Mépee Emoleay, iE wEpne f¢ fuépny evefaddopevor. "Ep i TOUTR T KOV
zop "loSudp dvelyeoy, omovdiw ExorTe; mollidy miiyreg [Mehomovpiotoe wod ogr fy wpde
zehei.  Herod, IX, 8. Hic habes aliud Sparianae pielatis probitatisque exemplum. Tandem
auxilium miserunt anctore Tegeata guodam, ne majus damnum aceiperent, si Athenfenses malig
coacti ad Persas desciscerent. Kt bellis feliciter confectis quum Athenienses dirutam urbem
régtaurarent moenibusque tutarentur, vide quam id invidia dueti aegre ferant Spartani, qui cum
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gociis et classis magnitudinem et proeclaram andaciam, quam in bello exhibuerant, metuentes
legatos ob eam rem mittunt: #Elovy e avros w Teryigerr, dlld »ot Top ESe Ielomov-
viigov paAhoy Goorg Evvaowizes EvyraRekely pevd ogay vobs mepifolove: o piy Sovkope-
woy xul Bromror wis yropng .ot Snhofyreg £ wobs "ADmvalovg, dg Ik vob PapBapor, el
alSic dmélory otz dy Ixorvos amd Sxvpod woley, Gomep ¥y iz vy Onfdy, dppaafan
Thue. I, 80. Sic ubique invidiam in Spartanis deprehendimus, qua Atheniensium luminibus
non palam, sed occulte obstruere siudent, sic Thasiis, quum ab Atheniensibus defecissent, clam
promiserant, auxilio venientes in Atticam se invasuros esse (Thue. I, 101), in quo quum pro-
pria calamitaie impediti essent, tamen non frastra Atheniensium auxilium contra Helotes implo-
rarunt, missus est Cimone duce exercitus auxiliaris, quem famen paullo post contumeliose
dimiserunt non cerla ulla eaussa, sed suspicione moii, ne quid novi subito Athenienses moli-
rentur. Quae suspiciosa teeteque agendi ratio ut quendam propriae imbecillitatis sensom
expromit, ita vehementer ab ea integritate eogue candore abhorret, quo Miillerus Spartanos
habet .exornatos, gquemque tantum abest ut equidem ita pari ratione pervideam, uf, uobicunque
iig cum Atheniensibus rem esse wvideo, ibi angustiorem circumscriptioremque animum eorum
quandamque ingenii tenuitatem deprehendam vel manifestissimam. Athenienses autem quum
Spartanos ubique invidia flagrantes sibique obirectantes viderent et occultum eoram tortuosumgue
ingenium cognoscerent (fmeozdueror T Aaxsduwporioy gpomipare Gg dide @povedvray
zab dhke Aeydvrov: Herod. IX, 54), tum denique factum est, ut et ipsi inimicitias adversus
eos exercerent, quibus de caussis postea bellum illud exarsit erudelissimum et maximum, quo
ntrigsque gentis flos conflagraretur. Quod quidem bellum ansam pracbuit Miillero ad anti-
theta quaedam ingeniose comminiscenda, speciosiora illa quidem quam veriora, in guibus eans=
gam rationemque belli Peloponnesiaci exposnisse sibi persuadet (Dorr. I, p. 194 sqq.). Sim-
plicius de hac re loquitur Thueydidles, qui: Lacedaemonii, inguit, bellum gerendum esse
decreverunt ot ToocoiToy wav Evppdyer macdivieg voig Aoyorg, doov gofovusyer Toig
ADsvalovg, wuh éai peidoy dvyyBdowy, pdrre; abroly wa mwolhé Tis Elladog foroyeipie
fidn dvze. I, 88 extir. per quem eundem I:u];upt:rillm habemus, Spartanos ita non juri suo fisos esse,
ut speciosas caussas cireumspectarent, quibus reete bellum intulisse putarentur, cf. 1. 1. 126.
Et hactenns quidem Spartanorum animum, quelis rebus gestis expromius. sit, licuit persequis;
hine quidquid malum ingenium prodiderit, id Atheniensium exemplo corrupti fecisse ex Miilleri
geilicet sententia existimandi sunt. Nume igitur nonnullas corum leges institutionesve percense-
bimus, quibus eorum angustior ratio perspicua fiat et quasi labes demonstretur.

Atque hic guidem non repetere in animo est, quae tam recte quam severe de Spartanornm insti-
tutis judicat auctor sanequam locupletissimus, Aristoteles, eujus gquamquam nonnulla opprobria
quaedam serioris tantum temporis propria stringunt, pleraque tamen in vitia cadunt omnibus tempo-
ribus communia, Vid. Pol. II, 6. Pauca tantummodo, ut ex consilii mei ratione, ex illis delibabo,
namque id ago, ut Spartanum animum, quamquam, si cum heroica Pelasgicaque aelate comparetur,
liberior possit appellari, non satis tamen liberum expeditumque esse demonstrem, ut cujus civitatis
formae ac leges tantum domesticae cuidam immobilifati ac stabilitati faverent, quantum Spartani
omnes exterarum gentium ald majorem liberfatem aspirantium nisus opprimere studebant, ex
quo evineitur, animum Graecum sub aliarum demum gentium formis ad majorem suam per=
fectionem potuisse pervenire, quum Spartapi immaturiorem adhuc imperfectioremque effingerecnt.
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Et quum Spartenoram ejvitater ab illa superioris vitae conformatione ita differre vides
rimus, ut illic omnis vitae ratio institutioque quasi naturae sanguinisque spiritn magis perfusa
ac temperata, hic ad certam mentem rationemque conformata et astricta esse videretur, haeo
tamen ratio dubitari non potest quin adhuc creperum, imperfectum, illiberale, rigidum, stabile
quiddam habeat. Vera eivitatis vita ac progressio posita est in familiae ratione, quae cum non
a certa animi senfentia, sed ab amore originem dueat et moderetur, propter hane veconditam
suam internamqne naturam partioularem hominum animom fovet et fingit sensusque privati est
parens atque effecirix; hine autem vitale civitatis principium nascitur, ut unius legis vineulo
haee privatorum pliorum aliter affectorum varietas contineatur, quorum sua quisque ratione
hojus communis legis vim expromat et effingat, qua varie temperatornm elementoram ac virinm
eonspiratione et quasi conflictione novos semper florés ex se mittit civitas adque novarum for-
marum majorem perfectionem evocatur. Jam exstirpari quidem in civitate familia non polest,
at ita tamen publicis legibus cohiberi, ut spiritus quidam familiaris emergere adque suam
quandam pofestatem pervenire nequeat; quod quum fit, fum efficitur quidem id, ut ommnes nullis
nisi reipublicae vineulis obstrioti in commmni sola omnium salate elaboranda defixi esse vide-
antur, sed simul exstinguitur omnis spiritas motusque vitalis, qui nisi variis iisque quodam-
modo diversis viribus eonspirantibus a¢ connitentibus exsistere non potest, Hane autem Spar-
tanae civitatis rationem fuisse arguo, quae ut illa prior aetas nisi naturae quodam temperamento
pendere videbatur, ita tam abstracta, ut ita dicam, mente tenctur, ut quodeunque naturam
redoleat maturalique nitatur fundamento, excutere velle videatur, Hine factum est, ut honornm
possessio tam legibus sit circumscripta, ut libera eorum potestas nemini eoncessa sit, ut quac-
Stum, commercium, artesque publicas, quocunque sua guemque natura ducit, factitasse pro
turpi habeatur, aique, quod hoe Joco vel maxime urgemus, ut familiae in Spartanae civitato
vixdum locas reperiatur. Quae omnia si a civitate ita instituta esse dico, animum Spartanum
dieo, quum universarum civitatis formarum tum singularum legum morumgue commiunem paren-
tem. Vera familia autem gqui exsistere potest, ubi mulierum disciplina ita comparata est, ut
eorpora ad virornm alacritatem patientiamque indurentur, animi effrenata licentia forantur (Sdiers
Y& deohdotog wpds dwacey drodacloy xol Tpugepdic.  Arist. Pol. VI, p. 54, Goettl.),
quare omnis domestica pictas ae verecundin, omnis humanitatis mollitudo ae tenerifas, quod
hand minus mulicrum st decus, quam sanctum sensus familiaris quasi fundamentum, non
possunt non funditus pessumdari — vera familia qui exsisiere potest, nbi domus ratio adeo
non in communitate vitac posita est, ut wir nullo domi negotio retentus per totum diem in
publico versetur exercitandogue corpori operam det ac ne eoenam quidem domi habeat — qui
denique exsistere potest, ubi me liberis educandis quidem singularem suam ouram impendere
possunt parentes, quos quum primum per actatis feneritatem liceat, civitas mon singulis gui=
busque ad certarum legum normam edacandos permittit, sed ipsa sub immobilem rigentemque
suam formulam redigit. Eequid mirari possumus, guum tam quasi uniformem tofam Sparta-
noram rationem conspiciamus, ut idem omnes os eundemque frontem referre videantur. An
habes, quam varietatem in Spartanis deprehenderis; yide modo, quae sit Aihenis ingeniorum
morumque varietas, quamque varfe quisque civitatis rationem exhibeat; num simile quidquam
apud Spartanos cerni potest, momne ommes ab Aristodemo usque ad Cleomenem Agia=
darum uliimum eandem oris vultusque similitadindn exprimant? etsi seriore civitatis tempore
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exsistunt quaedam ingeniorum proprietates, quae famen in Sparfana eivitate labem feetantur
cerlissimam, ;

Hacec antem immobilis omnique fere variefate carens Spartanorum ratio ut magnam par-
tem ex institutis illis proficigcitur, quibus partieularis quidam familiae sensus omning tollitur,
gic non minus aliis legibns effecta est ex eadem illis pectoris quadam angustia ac rigore pro-
fectis. Scimus enim, quam =olliciti caverint Spartani, ne quid peregrini non modo e barbaris®
ged ne e Graecis quidem ecivitaiibus ad se propagaretur, ita ut et peregrinos a suis finibus
excluderent neque suos in aliis civitatibus commorari paterentur. Quae ab omni hominum
commercio sejunciio’ ut hominum naturae est vel maxime repugnans, ita propriae imbeeillitatis
quandam conseientiam prodit manifestissime, Etenim qui sui ne apud alios corrumpantar anxie
veretur, ac ne duces quidem e finibus suis. emittere audet (Pofodperor pi oguoer ol iwdrreg
setpovs plyvoyrae Thue. I, 95), is param profecto fidei in illorum integritate poners censen—
dus est. Et habent profecto Spartani, quod jure metnant, nam ex quo tempore civitas magis
peregrinorum rebus interest, aliorunique mores et instituta a singulis cognoscuntur, ccee hic ef
illic exsistunt, qui a prisco Spartanorum more deseiscant, novum animum induant novasque
reipublicae conformationes moliantur. Hine #8pss illa peimi Cleomenis, qui cradelissimo ipse
so supplicio affecit, &g udy ol moddol Aéyover Edlijror, dve vip IoSiny dyéyvece, =d
mepl h.ﬁ.?;f[d?!;'c’ﬂi-‘ YEVOUEVER Aéyewr dg 3¢ "Adnvaion potros Aéyovor, dume & "Elevoiva
tofladay Exewpe To wépevog woy Dedy b Jb 'Apyeios, Fre 48 igod advioy Tod “"Apyow
"Appeioy Tobs xataguyivras £z Tis WRYT¢ 2ETEYIVEQY ARTEXOTWTE, xal adwd T0 Ghoog é»
Ghoyin Exyov évémpynoe. Her, VI, 75, hinc Pausanlae regis et Lysandri conatus male Spartani
(Fomsp &» Aaxedaipori Ppaoe Avoardpor wires Imiysipfions xavadioor wip Pasiheler xak
Havoavicy toy facilée wiv Epopeioy. Arist. Pol. V, 1, 5, hinc sine dubio aliorum quoque,
veluti Cinadonis rernm movandarum melimenta videntur repetenda. Domi immebili quodam
statn confinenior, foris vitae usquequague motum ac progressum conspiciunt, quo gquum pelliei~
antur ad vitamque quasi excitentur, num corruptos, depravatos appellabis? quare Miillerug
Sparfanae rei amore caecus culpam in alios rejicere studet. Quaero, cur corrmmpantur, eur
toia Sparfanorum civitas collabascat, ex quo com oriente cumque Atheniensibus signa contulerit,
etr illius anro et luxu, horum animi mornmgue liberalifate pessnmdati sint? Nonne eam ob
caussam, guod non salis firmi erant neque satis poterant resistere? Contra Asiae antem iHe-
cebras quomodo parati integrique esse poterant, gui aorum, splendorem, luxuriam huensgoe
magis propier ignorantiam, guam quod nosecerent, In despectn habuerant, atque Atheniensinm
ingenio quomodo pares esse poterant, qued efficacissimae vitae, variarumque ecivitatis confor-
mationum disciplina atque multiplicis commereii, artinm literarumgue eultora ad multo majo-
rem vim potesiatemque provectum erai? Hic igitor caussae delitescunt labis Spartanae, gquas
quia vel param perspexit, vel noluit perspicere, male Miillerum historici munere perfunctum
dicere mon dubite. Etenim labes Spartanae civitatis in ipsius animi angusta ratione est posita,
qua factnm est, uf quum fotus in eo defixus esset consilio, ut civitatem effingerst una forma
expressam, uno. tenore temperaiam, unoque animo perflusam, summam rerum in cerfarum
formarum potius stabilitate atque constantia, quam in vilae animique libertate atque efficacltate pariter
ad majorem semper perfectionem nitente ac certarum formarum severitate moderanda. ponen-
dam esse putarel, Sic omnis particularis animi nisus conatusye, qui in possessione, in artibus,
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Hterisque, in quaestn commercioque factitando emergere polest, quique vel maxime familine
ratione fovetur et alitur, restinguitur et quidquid novi extrinsecus ingrnit civiumqne animos
alium aliter afficere novasque ideas potest gigmere, propulsatur diligentissime. Quare animus
Spartanus effingit ille quidem perfectam quodammodo civitatis formam, quae angustiorem ejus
rationem si missam feceris, omnibus numeris absoluta omnibusque partibus concinna recte
possit appellari, at tamen statuae magis, quam vivi hominis refert imaginem, Apparet haec
virium cenglutinatio conspiratioque unam voluntatem unamque formam exprimens quam superior
esse debuerit disjecta dissipataque pristinae vitae ratione, nee¢ minus tamen in propatulo esse
videtur, hane Graeci animi conformationem inferioris tantum momenti esse habendam, quom
primum nevam formam indutus idem animus ad majorem libertatem majoremque  luminum
florumque varietatem ac splendorem pervenisse videatur. Ut autem quasi unius formulae brevi-
tate rem profligem, Spartani magis muti esse quam loqui, magis sentire quam facere, magis
stare quam progredi, magis praeferita quam futura spectare videntur, qued quidem eum multis
rebus, tum luculentissime omninm probatur Corinthiorum apud Lacedaemonios oratione ( Thuc.
I, 68 sqq.): novyddere ydp wovow ‘Erdivor, o _-’La'-csﬁ'm,\uéwm‘, o T dvvduer Tivd, Gk
i pellifoer dpvyipevor ol povor ody cpyopéyny The adfiow Top Ex8pdy, Fimhaciov
péviy 8 xavaliorrec., Kalror eAéyeaSe dogalels Elval, oy dpa & Aoyos Tob Epyor Ixpd-
Tet.  Toy T2 yap Mindor airol louey éx TEPLTGY g wpazepoy Emt ww Medomovpyaop
EASdyTa, § o wap dudy alivg wpowmartiom: et TuEly T EmdpyovTE TE odley wal
Emipviives pady, xal Zpyo oddd Taveyraie oS — of: Gpyetdrporo Dy T
Emitndetpata apde 'ASyvalove dowiv, "Avcynn F'domep wlyvne del o EmuyLy YOE e P
TEW* wad dovyadotoy uiy woles T GxivTe voupe dpuorra, Toos wohhd OF Gy RedomévoLg
ivar mohdiic »al wiig EmTeyvioeng dei. Avimep nal 6 Tay ASmvaioy dwd Tig molvwe:-
piag émumhéoy Pudy xeraivered. In quibus orationibas quum fere Thucydidis expromatar
sententia, habemus baud dubie hoc loco veracissimi acutissimigue auctoris de Spartanorum
ratione judicium. Haec pectoris angustia ut emni novo flori omnique ad majorem liberalitatem
enitenti animo non potuit non invidere atque irasci, ita quomode universae Graeciae, quum
jam ad majorem liberfatem viriumque varietatem provecta esset, potuit esse prineeps? Princeps
enim is vere dicitur, qui ceteris est animo superior, giod. sanequam nemini contingere potest,
nisi qui ceterorum animos tanquam inferioris in se momenti ipse complectitur, Quod tamen
quis in Spartanis perviderit? qui quum in eerto suo statn subsistentes quium omnes sui animi
ad novarum formarum progressionem pullulantis nisus comprimerent, tum celerarum Graeccarum
gentium ingenium formasque nimium quantum perhorrescerent, nihil minus quam Graeciae duces
ac tutores esse potuerunt, Quod quidem evidenter cerni licuit in bello Persico, ubi eos in sui
tantum commodi ratione defixos parum profecto universae Graeciae saluii prospicere potuisse
apparet, quam rem ingenue, ut solet, Herodolus et egregie quidem pronuntiat: ‘ErSedre
areyroly tEépyome propgy GwodéSaaSar, EmigpSovoy piy ﬂ"{r{'.l.; veiy whedvoy avSpdmor,
dumg dt, Th ¢ fnol galyerar elvas aAnRdes, ovx Emioyiow. Ei A Sivaior wovedfodioay-
Teg 1Oy dmovre xlpdvyoy ESéhumoy Ty CPETEPNY, § wal ph Exhwdvreg, dhha LEivavTeg
tdoouy opias adrotg EEpin — Toudde Eyiveror — mpodoSévres dy Aozedosndyior dmd rop
avppayay (otx éxdviov, ald on’ ey e eeing —) éporraSnoesy: povvaSivves 08 dy ual
cmodeidierol Epre peydhe dméSavoy yervaing. “H ratite dy FnaSor 4 Too Tob dpfmrreg
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dy zab vovg didovs "Elknves pndiforrog duokoyiy dv Eypioavzo mwpos Eéplear nol 0BTE
dy &x eppicepe § "Elhag épiyero vmwd Ilépoyot. Herod. VII, 139, quae verba quum hono-
vificum Spartanis exhibent testimonium, tum angustam eorum rationem perspicne ostendunty
mortem illi quidem pro aris et focis Laconicae oppetere potucrunt, universam Graeciam animi
vigore et alacritate, neglectione sui ae magnanimitate, consilio atque prudentia sartam tectam
tueri non potuerunt. Atque eodem redit Aristotelis sententia, angustam eorum rationem eo
vituperantis, quod solis bellicis rebus intenti in pace neque sibi neque aliis possint moderari:
wpog hp HEPOS GpETHS W TWHETGK otprabiy TOY pouey EoTiy THY mokepiy.  Adey peep
yonalny wpbs T 2paTelyt covyepoty LohforTo pEv WOAELOTITES, amxtilorio 0t dpSavTeg
Ji wd ph imlovaaDar oyohadew, undd Hoxneéves padsnicy domow Evipay wvpLOTERAY
vig wokemzig. Pol. I, 6. p. 59 Goetil.

Jam utra explicandae labis Spartanae praestare videtur ratio, Miilleri, qui Athenien-
sium eos contagione corruptos ae pessumdatos arbitratur .cogne eorum res non Supra bellum
Peloponnesiacum persequendas esse putat, quasi novum genus sit subito factum movo illud
ingenio movisque moribus praeditum, an ea, gua ex deteriore Spartani animi ratione repetendam
psse censemis, qua non subito, sed paullatim a pristino statu detrudantur pristinumque hono-
rem ac potentiam perditum eant? Quod quidem nisi universis rebus et secundis et allversis,
ot florentis et conturbati status sub uno conspectu positis cerni non potest. Uberior, excultior
liberiorque fit totius vitae ratio, ut prisci illius elementi jam amplius ratio habenda non sit,
si universarum reram Graccarum complexum cursumque spectes, at Sparianorum potissimum
ingenium ubi cognoscendum et tractandim tibi proposucris, omissis serioris actatis labantisque
civitatis rebus gestis et moribus numquam justum arbitrium agere poteris.

Age igitur, quae caussa est, cur Sparianoram morum disciplina reigue publicae vis ae
potestas corruisse putandae sint. st nimirum, ut jam saepies pronuntiavi, propril animi
labes, qua fieri non potest, guin civitas perpetuo invictoque rerum cursu primum infirmetur,
deinde concidat. Intereunt igitur proprii ingenii angustia et veluti brevitate, qua in sua tantum
peculiari ratione defixi principium suae civitatis vitale non in universae Gracciae ratione animo-
que, sed in sua tantummodo proprietate positum esse existimant. Et hoe quidem usque eo
faciunt, ut hanc suam vim ac dignitatem etiam certi sui sanguinis puritate ila contineri sibi
persuadeant, ut paucis exceptis nenmiinem in civitatem velint asciscere, quo fit, uf civitatem
magis magisque viribus seneseere videamus. Virorum numecus quantus initio fuerit, etsi certo
definiri non potest, tamen novem millibus hand minorem fuisse ex dyodeonod ratione conje~
otura possumus assequi. Quorum, si Demarato fidlem halbes apud Herod. VII, 234, in bello
Persico supererant octo millia, in bello Peloponnesiaco, cujus rei auctor est Thueydides, sex
millia, Aristotelis aetate mille (Pol. 1L, 6, 11), tertii Agidis tempore denique septingenti, quod
tradit Plutarchus in Agid. 5. Sic naturalis mortis quasi prineipium in ipsa Spartanae civitatis
ratione latet; sed animus quoque senio paullatim conficiatur necesse est circumeisus ille nndigue
pmnique novi incrementi materia carens, cujus quidem natura quamguam ita comparata est, ul
novis quasi artibus virtutibusque extrinseeus allatis augeri ornavique nequeat, ommnem tamen
vim suam a¢ potestatem eo demum expromit, ut nova maferia exirinsecus illata veram suam
tpépyeiay dique, ut cum Aristotele loguamur, évvedéyciay in medium proferat ac sic demum
perpetuo triumphans ex se ipso novarum virtutum artiumque quasi florum laetam segeiem pro-
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gignat. Haee vis vitalis verusque vivendi vigor non diutius in Spartanis conspieitur, quam
dum dura adhue vitae conditione arma in Graccia dominantur armorumque vi omnis vitae ratio
constituitur, quo quidem tempore quum severa Spartanae rei publicae disciplina, astricta totius
vitae consuetudo, eodemque sensu temperata multorum communio non possit non principatum
obtinere inter eos, qui vago dissipatoque vivendi more tenentur, hoo suum Jjus Spartani forti-
tudine, constantia omnique omnis generis labore sibi vindicant partoque utuntur. At ubi cetem
rag quoque. gentes paullatim vel externarum rerum disciplina vel internae vitae elflagitatn ad
strietiores civitatis quasi uno econceniu temperatae formas coactae atque -devinctae erant, ubi
deinceps ille morum formarumque rigor solvendus atque ad mitiorem emolliendus liberalitatem
ubi durissima vita ex armorum strepitu ad altiora pacati animi studia artesque revocanda et in
libera civitate etiam cives liberi fingendi erant, ibi Spartani pristina ratione nimium quantum
delectati, prineipii, cujus quondam ductu ae praesidio principatum totius Graeeias consecuti
erant, caeci amatores haerchant neque sequi poterant; hing vivere, hine progredi, hine aliquan-
tisper veluti historiam habere desinit Sparta, Graecia vero vivit, progreditur, infinitam prae~
clararum rerum multitudinem gignit ot efundit coque ipso Spartanum animum probat neque
universum Graecorum animum continere, ct ne pro potiore quidem parte esse habendum; est
nimirum articulus tantum, unum ex plaribus elementis, quod quum per se existere nequeat, ut
in communi fundamento nititur, ita communis praestantiae partem confert ac subminisirat,

Quae quamquam probe scio quam sint strictim durtaxat cursimque seripta ae festinantins
arvepia quam accaratius exposita, tamen sufficiant aliguando, quibus et perversa. Miilleri in
Spartanis laundandis ratio cognoscatur et de rebus Spartanis jodicium constituatur rectius, Hane
autem perversam Miilleri rationem quod contra atque institueram non singulis locis Miille-
rianis allatis et refutatis, sed perpetia magis mearum sententiarum serie in medio ponere
stadui, aequi bonique faciant opusculi mei existimatores, etenim quod perspicuitas suadere
videbatur, id et moles scriptionis hand sine aerarii scholastici detrimento exuberans prohibebat
et ea spes excusare videbatur fore, ut lestorum quisquis eeleberrimi viri librum senientiasque
satis cognitas haberet,

Accedamus igitur ad alteram reprehensionis partem. Idem Miillerus, qui injastus
Spartanorum exstitit censor, de Atheniensibus tam inique quam acerbe judicasse statuendus est.
"Alnvaiey widw, T Tig ‘Eddedog povoeior, fy & uip IiyJapog (fragm. sel. Boeckh. min,
P- 210). ‘Eddddos ¥peropn Egne  Oovevdidng &y w6 eis Edpunldny dmippdpnat "Eddadog
‘Elddada, 6 8 MéSi0c doriay »al Fprraveiay Tay EAljvay (Athen. Deipn, ¥, 12, p. 224
Schweigh. cf. Ael. V., H. IV, 6), hane urbem tam vili pendit Odofredus Miillerus, nt
spurcae levitatis, mobilitatis ae rerum novandarum pruriginis, garrulae vanitatis, procagis
impietatis atque superbiae eriminibas non semel mala avi ductum, sed per totum librum per-
petuo offundere eum non pigeat, et quidquid nimise laudis in Spartanos redundaret, id Athenis
ab eo detractum reete opineris. Ei antiqui quidem Athenienses, qui ad Spartanorum similita-
dinem quandam magis accedere videntur, satis illi viro egregio placent, quo autem ntagis
excolitur ae veram vim suam floremque expromit Athenarum civitas, eo acerbius prava ejus
ratio persiringenda videtur. At qui fieri potnit, ut homo tam ingeniosus, quique animum in
rebus scribendis investigandum explicandumque esse tam disertis verbis professus est, tam
perversus veri gentium animi interpres exsisteret? Ipsum videlicet ingenium fraudi
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fuit’Miillero param illud sunbactum neque satis a singnlaribus quibusdam
gommentis umbrisque inanibus purgatum, guod gquas sibi speciosas prae-
stigias nugosasque de generositate, de mobilitate, de virtute gentium ac
de vera humanitatis vita finxit opiniones, pro veris omnibusque ratis ideis
haberet, in antiquitatis eas historiam inveheret ad earumqgne normam rerum
Graecarum judicium exercerct. Quarnm opinionum natura quum sit pdd' dproroxpas
wued, fieri non potest, gunin Miillerus iniquus et Spartanorum, nimium tribuendo, et Athe~
niensium, nimiom detrahendo, exsistat judex, non rerum gestarum animum indagans, sed saum
guggerens. Talia autem praejudicia quomodo qui non exuerit, humani generis singularumgue
gentium animum persequi rerumque vicissitndines satis juste interpretari dijudicareque poterit®
Ridemus Francogallorum oratores, si quando propriae gloriolae praccones res Graecorum Roma-
noramve ad recentissimarum idearum amplitudinem sunarumque vanitatem conditas adornatasque
magno cum tumore proferunt, ridemns Rotteekii opus historicum, quo immaturae libertatis
alumni hodie pascuntar, quoque nefanda turpissimorum sacerdotum vel optimatum frande atque
guperhia et miscrac plebis ad humana jura perfruenda cluctantis contentione tamquam caussis
primariis populorum res gesias ac fortunas quasi conflatas et censtitutas esse docemur —
guidni Miillerum rideamus, qui ad opinionum ex medio aevo repetitarum formulas Athenien~
sium res revocare et judicare posse sibi videtur? Atat, ne qua ulter.us, quam fas est in tali
viro, stomachando abripiamar, vela aliquantisper disputationis pandamus ad res Atheniensium
rectiore judicio complectendas, hoe est ita, ut, quae sit propria Atheniensium vis alque potesias,
guoque modo Graecam indolem excoluerint'ac promoverint, et quo status eorum pessumdatus
sit, dispici et cognosei queat, quamquam hoc extremum jam attigisse tantum sufficiet, quam ut
Spartanorum maxime labem, ita Atheniensium maxime florem exponere scriptionis nosirae
ralio desideret,

Explicavimus sapra, quae Graeciae fderit proprietas singularisque quasi animi fempe-
ratio, qualem haec conformationem prima hujus populi aetate habuerit quantnmgque promota sit
aetate secunda, cujus quidem rationem extremis saltem lineis adumbravimus. Hujos autem
aetatis primam formam, paullo duriorem illam- quidem ac quasi crudiorem, Spartanam civitatem
demonstravimus fuisse, secundam autem, multo perfectiorem et quasi rerum Graccarum umbi-
licom: Athenas fnisse mox viderimus. Etiam Athenienses adhue ea ingenii angustia laborant,
gua in sua certa ratione nimium quantum defixi Graeciam ad unilatem cogere potins ad arbitrii
sui libidinem armorumque vi, quam altiore animo moderatore velint educare, qua quidem
pectoris quadam angustia factum est, at et ipsi velut ceterae hujus actatis genies de potentia
sua detruderentur. At quam manifestior est factus Graecus animus, quam liberior, quam cor-
roboratior, guam excultior apud Athenienses, quos si cum Sparfanis comparaveris, hic-in tire-
ciniis versari Gracciam, illic omni juvenilis aetatis flore vigere exsultareque dicas. Qued ut
fiat, non casus alicujus temeritate, sed .nmjaru Atheniensis animi alacritate atque vigore effici-

tur, qui quam felicissime naturali suo fundamento temperatus, tum maximarum rerum disoi-
plina eductus sit vel potius ipse se educaverit et ad liberalitatem miramque ingenii uberiatem -
ac perfectionem conformaverit, ifa ut in rebas Aiheniensium.omnes conditiones et quasi
elementa deprehendamus, quibus necessario factum est, ut Athenienses Spartanis evaderent
fonge superidres.
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Magnam quidem gloriain - Athenienses in eo posuerunt, quod essent indigenae, gquare
Plato in Menex. 6: “rifc 3¢ edyereiag mpivoy dmipke wotode % Téw TPOYOraN FEVETIS, Otx

Enydvg ofow, obdi wolg éxydyove Todvovg emogmyaniyy uerowmodvras i Th wihpe, chko-
ey opey fxovray, @M alriySovas, xoi Tl OvEL By wotpidy olzotyras wai ddvrag
idemque ‘testatur Thueydides I, 2: =i yoiv ATty dx Tod Emumheloroy did o remwdyemy
Goraoiaotoy oboay, drSpemor Groww ol adwol Gels Neque nos in hac re laudem quandam
Agnoscere non possumus, scimus enim, quid primitus terrae valeat, qua rati. sumus, natura,
qua tamquam moderatrice hominum animi ' pietatis quodam sensu conglutinati ad incorruplam
sinceramgue communionem coalescant, quum vaga migrantium ratio hominum animos vel piefale
exuat, vel, quod est in Deoriensibus manifestum, ad asperitatem rigoremque obduret. Reperi-
mus igitur: primo in hac terra et agri sui natura et Parnethis Cithaeronisque munimentis
adversus reliquae Graeciae turbas satis tuta pro:solide tamquam fundamento pacatam Aborigi-
Aum  gentent, reperimus Pelasgos. Ut autem Atticae natura ita comparata est, ut geniem
nondum adultam pacato quodam recessi:-fovere atque gd primam quandam firmitatem possit
alere, sic tamen neque a ceterorum hominum aditu commercioque plane reclusa est, ot gens
etiam aliorum elementorum aecessu varie possit temperari, et in magna agri sterilitate incolas
tantum, labore exercet; ut quietum hoc solidumque hominum genus mox ad miram animi vigi-
lantiam, alacritatem, indusiriam vigoremgque cresceére et variarum conversionum vicissitudinam—
que tamquam . disciplindm subire videamus. Quod in fanta vetustatis obscuritate, si quaeris,
quomodo. scire possim, pauca profecto vestigia sofficiunt. Herodotus VIII, 44: "ASyyectos,
inquit, imi piy Ilshaoyay ydvrav iy »iv EALdédw waheoptyny Eoav Teduoyol otvopme
gopevar Kpuyaolr éxt d8 Kéxporrog Boaihios: dmexdaiSnoay Kezpomwidaw fxdelauivon di
"EpexySiog e apyhy “ASneaior peteyoudoSiaap: Toves 0¢ Tot. EoiSov OTPRTGEPRED
Fevousvor ‘ASnvailoter fliSnoay Gad TédTow “loves. . Cui loco si addideris I, 57: — b
‘Azzindy E3v0c, thy Medaaypndy dpe 7§ perafory Ty &5 "Eldnvae wal why Phaoooy pe-
repale. ol IT, 51: mpozor péy Eldivey dwdrror AR veios wapataBdvree, mapa &
TOLTOY GhAot.  ABwyaioure yoep A0n Toratte & "EAdnves Tedeovat, Islaoyol etc.
habemus sane permultas non nominis solum, sed haud dubie omnis vitae fortunaeque conyer-
siones, fuerunt enim Athenionses et Pelasgi, et Cecropidae, et Jones, et Hellenes; quae nomina
quocanque modo interpretabimur, semper tamen diversas quasdam gentis conformationes panl-
latim exsistentes indicant, in qua re cernitur, quanta fuerit gentis impigrae vegetaeque alacritas
et ad novas easdemque perfectiores formas gradusque emergendi studium. Quid vero? dixerit
aliquisy quiil de propria vi ac dignitate ejus gentis sperare licet, quae toties nomen suum ao
sine dubio cum. nomine ingenium quoqie muiaverit; nonne jam in gentis incunabulis vitinm
neoterismi, quem dicit Miillerus, gliscens deprehendimus vel manifestissime? An vero sunt
illae status publici commutationes non proprii ingenii mobilitate, sed vi exirinsecus ingruente
factae? quod si aceidit, gens eommiseranda quidem propter tot status perturbationes, neque
tamen nimium quidquam de ejus firmitate ac sinceritate sperandum esse videtur. — Quapropter
in illa nomina  paullo inquiramus, de quibus quamvis magna premantur obscuritate, tamen
aliquidl, quod ad veri quandam similitadinem aceedat, conjectandum erit.

Atheniensibus ipsis non modo Indigenas, se, sed puri sanguinis neque aliis gentibus
mixfos esse persuasum erat, quadecaussa Isocrafes in Paneg. 4: wadwyy yép olxoduey oiy
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non potuissent, si quid Atheniensibus de barborum immigrantium oceupationibus innotuisset.
Quae quum ita sint, Cecropidae quinam habendi sunt? Sunt sine dubio Pelasgi, et si fidem
habemus Apollodoro, qui Cecropem indigemam appellat (IIL, 14, 1), sunt Attici Pelasgi, ita ut
nomen eorum nil nisi movam quandam eonformationem, novamgque gquasi aetatem indicet movis
illam institutionibus formisque celebratam. A serioribus rerum scriptoribus Theopompo, Dio-
doro, aliis Cecrops Aegyptius fuisse et cum Aegyptiorum colonia in Atticant adventasse dicitur
Haee Atheniensiom cum Aegyptiis necessitudo nom e populi quidems opinione sed historicorwns
periculo quorundam in Ceeropem eollata esse videtur; at mescio an in genuima quadam antiqui=
tatis traditione nitatur, quae Aegyptide coloniae retulerit adventum. Etenim quae ab Aegypto
coloniae in Graeciam transvectae dicuntur, earum rationem Miillerus quidem diluere studuit
in libro de Orchomeno Minyisque seripto (de Cecrope p. 122 sqq.), cujus viri ingemium quunt
sagacius sit ad suspieandum, quid non sit; ‘quam quid sity fieri non potuit, quin facile perspi~
ceret, quid in his mythis vel veritati vel veri similitudini repugnaret, at qui internas altiorque
sensus mythis eontineretur, id utique virum pragteriits Hane  adtem barbararom  coloniarum
veram rtationem in superioris anmi scriptione sopra dieta p. 87 sqq. jam exposui meque tetigi
enm locum nisi, ut, quidquid quisque de Cecropidis sentiret, tamen nullo pacto Aegyptiorun:
occupationem guandam somniatet, sed ad summunm Atficam gentem Aegyptiae eulturae amimique
elementis aliguo mode antiquitas temperatant esse existimaret, quod quidem ut de universa
Graeeia, sic de Attiea non est eur dubitemus.

Difficilior indagatio videtur, qui Jomes fuerint, qui in Attica a Xutho Hellenis filicr 4
vel ab Jone Apollinis prele repetuntur, quorum alter in Attica tetrapoli comsedisse, alter tan-
tum de tota gente meritus esse dieitur, ut ei rei publicae denuo eomstituendac potestatem per—
mitterent. Quodsi immigrarunt Jones, ut ne saltem pro alienac stirpis hominibus habeas, sed
pro Pelasgis, qui varia fortuna ad bellicam rationem edueti quasi novam eorum conformationemnt
effinxerunt et unam ex iis formis repraesentarunt, in gquas universum illud antiquissimae Grae~
ging genus ac fundamentum paullatim diseedere supra diximus.

Sed ut breviter dicant, quid sentiam? ne immigrasse quidem Jomes puto, qui potius pro
eofumdem Pelasgovant, Cranaorum vel Cecropidarum, in Attica habitantium nova quadam con=
formatione habendi sint, quod et Herodotus loco supra laudato testatur, et aliis argumentis
doceri videtur haud sane improbandis. Fienim quid est, quod tam subito Jomes in Adtica
emergant, ut ne ulfum quidem, et unde et quo modo advenerint deprehendi possit vestigiumy,
quacum rerum memoriam quandam profecto in iis exspectaverimus, quos non in subditorum
tocum concessisse, sed penes quos suntmam in Attiea auctoritatem fuisse scimus., At tuculen-
tius mihi documentum -in ipsius cultus mythorumque ratione inesse videtur, Jon vel Xuthi vel
Apollinis dicitur filius, quae sunt sine dubfo cjusdem rei nuncupationes, quumt SovSds sit idem,
quod Za»3dg, flavus autem appelletur Apollo. Atqui, quod jam ex hae re conjici potest, id
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aliis quoque rebusy quas exposuit Millerus de Minerva Poliade p. 2, satis probatur, simul
cum Jonibus in Attica exsistere eultum Apollinis aique omnino ecirca idem tempus mythorum
eultusque rationem haud panllo immutari. Hine Miillerus certo concludere posse sibi videtur,
Jones reprobata Herodoti auctoritate pro peregrinis esse habendos, ut qui novum dewm noyum=
que cultum secum imporiaverint (Dorr. I, p. 237), at quum vir doctissimus nobis nondum
persuaserit neque umquam pefsuasurus sit, tant facile novos deos ex improviso importari et in
pectoris pielate radices agere posse, haud seio an longe melior nosira fuerit conjectura, qua
hane ipsam ob rem flavi Apollinis sive Jonis Jonumve adventum mihil misi novi temporis ad
altiores quasdam cultus, morum- totiusque vitae conformationes efflorescentis adventum esse
statuamug, Hine igitur quam recte Apollinem wovpgor et ex Hephaesto et Pallade, diis Atti=
cornm indigenis, prognatum esse dixerint, non minus declaratur, quant Miilleri sententin
guam parum probabilis sit, qunam de hac re promit Derr. I, p. 287: wWir Limnen darin
wieder nur das mythologische Streben finden, die Gitter einer Stadt in Familiensusammenhang
# bringen* - Quid ergo? sunt Jomes antiquissimae illius gentis, quae Atticam incolebat, novus
quasi flos gradusve ad altiorem animi ratiomem educatus eaque temperatus et excultus, sunt
a Pelasgis animo, non stirpe diversi, ef qui in Acgialea et Cynuria reperiuntur dones sunt
illi ‘aut pro Atticis transvectis aut pro indigenis Pelasgis similibus conditionibus ad eandem
statumi excitatis promotisque habendiy hoe autem de Cynuriis, qui wivoySores se esse Jaeta~
bant, illud de Aegialeis forsitan veri videtur similius,

Quodsi Cecropidas itemque Jones Pelasgis et ‘Attieis quidem vindicavimus, numquid tan=
dem distare videtur inter hos et Hellenes, in quibus fere Aeoles et Dores veferuntir? C. F;
Hermannus, vir de Graeca dntiquitate meritissimus, in Antigq. Gracec. p. 1580 ed. I Herodote
Buffragari videtury qui Jones in Pelasgis referat, Miillerus Dorr. I, p. 11. Herodeto refra-
gans Hellenes eos esse suspicatur; At idem Herodotus, ut jam vidimus, Jones dieit et Pelasgos
et Hellenes foisse. Kt profecto candidus Graecas historiae pater recle si non vidisse, famen
scripsisse putandus est. - Ommnes enim ex hae quasi communi radice gignuntur, omnesque ad
cundem communem proveniunt florem, quam Hellenum aetatem naneupamus,  quae  quidend
recentior est vel quam supra diximus seeunia Graeciae aetas, Ft Gracci ipsi quident, etiand
quum ad mataritatem qoandam adulii essent, tamen ad recte dispiciendd primordia sua et
incunabula parum instructi eranty praesertim quum omnino perspicaciores essent in its; quibus
differre inter se viderentur, quam qua communitate continmeremtur. Ex Graces seriptoribus
igitur etsi varia rerum copia petenda est, tamen nisi nostro judicio complexi fuériniug, verita~
tem non clicienius. Sie mirum esse non potest, neque qui Joues fuerint, neque qui Athenienses,
satis coustare, Athenienses pro Jonibns habebantur, ipsi haberi nolebant: oi péy 0y dhlos
“Toves »el of "ASnvaion Egoyoy b oBvopa, oo Bovhduevor "Toves xeedioTowr Ald wub ¥ip
foiyorteal pot of woklol adriop EmauoybveoSus wg otydpmase, Al §F Jvodere milukg
wiTar TG T8 otvipate dpdkhovro x 7. A Herod. I, 143. Num quando factunr est, ut
gentem ullam nominis sul puderet, nisi plane alia ingenio moribusque facta esset? Numguan
profecto, et sic me ‘Athenienses quidem neque pro Jonibus haberi velebant, peque revera amplins
habendi erant. Ut enim Jones mon singularem quandany stirpem, sed potins eertam quandam
Graeciae Atheniensiumve aetatem significare vidimus, ita Athenienses, quum ex hae quadanr
animi conformationo evasissent, mnon ‘magis Jones quam ‘Cecropidac Cranaive habendi sur,
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Hine autem concidit eorim sententia, qui in nominibus nimium gquantum haerentes his pomi=
nibus Gracciam regi putant, quum jam fere inania ac demortua essent; hine Miilleri sententia
concidit, qui summam rerum Graecarum usque ad bellum Peloponnesiacum fere ‘in Jonum
Dorumque ~diversitate contineri persuasisse sibi videtur. Fuerant quondam hae diversitates),
sunt postea prorsus aliae factae, scilicet Spartanorum maxime et Atheniensium, gquorum- alteri
quidem in Dorum ratiene substiterant, alteri ex Jonico ingenio incredibile quantum progressi
erant, Existere igitar Doriensis natura amplius dici non potest nisi in Spartanis, stabilitatis
patronis, ceterae Dorum gentes jam dudum prisiinum ingenium exuerant et quamvis in novis
formis asciscendis a Spartanis multimodis cohibiti essent, tamen morem ingeniumgue restituere,
qium semel perdidissent, mon poterant. An vero Corinthii, Sieyonii, Argivi, coloniae Dori-
etiges in Doriensi ratione putandi sunt perstitisse? Noume, si leves quasdam formas eximis,
paullatim plane alii facti sunt ad recentioremque actatem accomodatiores 2 Jones autem ubi
sunt? suntne Athenis, in Achaja, in Cynuria, in Euboea? Quis hoc nomen ibi deprehenderit?
Sunt in Asia minore ibique appellantur Jones.  Qui quondam ex Aitlea in Lydiam transmigra—
rant, ii quum e patrio solo tamquam evulsi essent, Jones permanserunt etsi Asiatico more
haud paullo temperati, Athenienses autem aliter loguebantur, aliter vivebant, aliter artes [acti=
tabant ingenioque ommino erant perquam diverso. Hine concidunt quoque, quae Miillerus de
Joniea fabulatus est Atheniensium indole, in quos quum quidquid levitatis, mobilitatis, impie-
tatis, garrulitatis, procacitafis similiumque rerum ex Jonibns Asiaticis comstipavit, cum gnadam
voluptate transferret, ingenium hujus gentis {antopere deturpavi, nt vizdum recognosecere atque
hoc cerfe intelligere mon possimus, quo pacte tam leve atque inane hominum genus fanta, tam
gravia, tam pulchra, fam praeclara, tam- omnibus numeris absoluta praestare potuerit, quae vel
nostrae actatis majestatem summa admiratione impleant. Concidunt quoque doctissimi vird
comnienta de caussis belli Peloponnesiaci, Dorr. I, p. 194 sqq., in guo bello: Jonicae Doricae-
que gentis videre sibi videtur dissidium; verum enimvero sunt nugae, guae illic a viro illustri
praetenduntur. Jam si Thueydidis recensum pereurrimus (1L, 9), Spartanoram in bello Peloponnesiaco
socios fuisse comperimus Peloponnesios praeter Argivos et Achaeos, quibus cum utrisque ami-
citia intercedebat, Meparenses, Locros, Boeotos, Phocenses, Ambraciotas, Leucadios, Anacto-
rios, ab Atheniensium autem partibus stetisse Chios, Leshios, Platacenses, Messenios, ‘qui
Naupactum incolebant, Acarnanum plerosque, Corcyraeos, Zacynthios, Cares, Dorienses Cari-
bus finitimos, Jones, Hellespontios, Thraciae urbes et insularam quotquot intra Peloponnesum
et- Cretam ad solem orientem vergenies et ceteras ommes Cyclades exceptis Melo et Thera.
Inde quomodo qui havum gentium vel panllum tantum nofitiam habeat, dissidium Jonici et
Dorici nominis colligere possit vermmn hujus belli rationem fuisse, quum tamen cum Athenien-
sibus tam paucos Jones eosque haud ita quidem voluntarios, praeterea autem Corcyrdcos, Nau-
pactios, Cariae colonias, omnes quidem Doriei generis, stetisse videat itemque Spartanorum
socios longe plurimos non Dorienses fuisse reperiat, id sanequam mirabile quiddam est, quid ¢
quod ctiam mirabilius est, si quis cognoverit ab eodem Thueydide, justissima haram rerum
arbitro, quae variae rationes belligerantinm atque consilia fuisse narrentur, ut quidvis potius
quam eodem unius gentis sensu affectos fuisse omnes dicantvr. Quae singula si cum supra
disputatis compavaverimus, haec satis certo apparere videntur, primum hellum Peloponnesiacum
nulla ratione Jonici Doricique nominis appellari posse dissidium cum pluribus de caussis, tum
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imprimis, quod eo tempore illa nomina non jam pristina vi ac pofestate exstitisse puianda
sunt; deinde patebit, quo tandem jure Athenienses Jomes appellentur, quantumque qui hoe
nomine vitiorum opprobriorumque multitudinem in eos ingerere velit, contra sanctissimas
historiae leges peccasse videatur, tum quae sit omnino Jonici nominis ratio et potestas undeque
orta, denique per omnes Atheniensis historiac aetates unam eamdemque gentem conspici, sed
varie affectam, varie excultam varieque constitutam. Hine videre licet maximum fuisse in hac
civitate tanquam historicae vitae vigorem et efficacitatem, cujus quidem vis, quam in Spartanis
tantopere desideravimus, in eo ipso cernitur, ut gens quidquid proprii habet ingenii, id magis
magisque patefaciat aptisque formis constituat, quae tamen, ut ingenii est semper vivens,
florens altioraque appetens natura, sic immutabiles fixaeque haberi nequeunt.  Quamvis autem
pauca sint, quae ad nostram memoriam de antiquissimo civitatis Atheniensis statu sint propa-
gata, tamen mirae illius humanitatis, liberalitatis, vigoris ingenium varie illud quidem per
varias aeiates excultum ac manifestum, sed continuo tamen uwnum idemque usquequaque con—
spicuum est adque tantum postremo florom provehitur, ut Athenas humanitatis quasi invenirices
vetustissimasque magistras habere fore consueverimus,

Ut autem hujus gentis vigorem alacritatemque in magna hae conientione progrediendi
libevioribusque se deinceps formis constituendi non agnoscere non possumus, ita liberalior
ejus, mitior altiorque ratio primum vel eo cognosei potest, quod minus in soi sanguinis
circumseriptione, quam in sui animi ratione veram vim suam ac potestalem positam esse
censet, quamobrem non anxie cavet, ne quae nova elementa invehantur, quibus illa sanguinis
puritas contaminetur, sed jam inde a principio velut hospes liberalis ex aliis Graeciae gentibus
excipit permultos, qui domicilia transferant, ad suos mores, consuetadines omnengite rationem
assuefiant indeque sinceri Athenienses evadant. Recordamur Gephyracos (Herod. V, 57),
Pylios et Nelidas (Herod. V, 65), imprimis antem id quod Thueydides I, 2 refert: &z yip
Tiig ardng "Eddddog ol moképe ¥ otdoer fxmlimrovrec wap' "ASnralovs ol SvyavdraTor,
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Et probe hoc perspexit Dionysius Halicarnassensis, qui in Antigg- Roman. 1ib. IIL
Tullum Hostilium haec loquentem faciat: ,quemvis a nobis in civitatem recipi tantum abest,
ut nos pudeat, ut ea re gloviemur vel maxime. Ceterum hoe qui faciendum esse putemus,
nos quidem non primi sumus, quippe Athenicnsium exemplum seculi, quorum praecipua inter
Graceos auctoritas quin in hoc quogue instituto enm maxime nitatur, dubitari profecto non
potest.  Quod antem jam ab initio factum est, id postea ecautum quidem est ne libidinosius
fieret, sed tanien ita, ui vel servos in civitatem propter merita liceret asciscere. Magna est,
quod jam supra professi sumus, ejusdem sanguinis ejusdemque soli ac.naturae vis et efficientia,
ut jure ac merito Athenienses aborigines se esse glorviati videantur; at quum omnes Graeciae
gentes uno eodemque niteventur fundamento, Athenienses, quum ex aliis Graeciae gentibus
cives admiscerentur, neque nativam suam gennitatem ac proprietatem pessumdederunt, et largam
illam ingeniorum ubertatem nacti sunt, quae perquam rara est in parvulis eivitatibus inque
tam arcta fininm circumscriptione emergere vix potest. Hue autem referenda quoque est magna
et erga scrvos et erga peregrinos humanitas (pelerSpomic zal guloSerin), quam si cum




Spartanornm adversus Helotes ef peregrinos quosque duritie (SevyAmoio) compares, ad quanto
majorem humanitatem ac liberalitatem exculti sint Athenienses, facile intelliges.

Sed ante omnia quacrendum videtur, num quid sit certum, quo Athenienses et animum
Graccum promovisse et Spartanis vere praestitisse dici possint, quoque deinde sinzula quaeque
redeant. Ac profecto est magnum quiddam, quo et a Spartanis et a prisea aetate differre
videamns Athenienses, est nimirum libertas singulornm, quae quum in prima aetate magis
in easus quadam temeritate et crepero quodam sensu posita fuisset, et deinde apud Spartanos
dura publicarum legum disciplina ita consiringeretur, ut magis in opinione quadam, quam re
vera exsistere videretur,  Athenis tandem tanquam natalicia sua egit, in eague omnis vis ae
potestas, omnis glovia atque splendor rerum Atheniensium posita sunt. — Et primum quidem
sicuti universorum, ita Atheniensium quogue ratio est, sunt Cranai et Cecropidae in Pelasgiea,
sunt Jones in heroica aefate, quarum actatum, quemadmodum eeteri, utuntur rationes; sic prima
quoque secundae aefatis conformatione ita afficiuntur, ut iis haud unins tantum rei similitudo
cum Spartanis intercedat, Magna est apud Athenienses vitae simplicitas ae severitas, magna
est pietas ac deornm legumque religio, hasque virtutes non olim tantum, sed semper in iis
cernere licot. Aéhexvar 3¢ pos zal mwpivepoy, Paunsanias inquit 1, 24, 3, &g "ASwnralo
weprogdTepoy Tv A woig dAkows f5 T Jeie dowe omovdiic. Et Lycurgus adv. Leocrat. 5:
etoeféioravor Téy ‘Eiljreor xal Jwedveror. Legum vim antem maximam fuisse, testatnr
Demosthenes adv. Timoer. p. T01, 10: w6y yép drvay dyaSdy of mwiles wal Tod diporpo-
vovpévny xal flev@épay clyvar, dc allo Te ToY Vépow B:Efru:]'rzg:uﬂv foTiyy ool oy Evc
elaeiy olopeee. Ei Thucydides I, 37: wé dppdoie Jik féog pddiore ob wapavopoipey, oy
we Gel dv dpyi drvov drpodoer xal vdy vipoy x. v. . — Sed ex hoc quasi fundamento,
guo utantur omnes, communi, ex hoe vineulo, quo constricti fenentur ommnes, famen et exsi-
stere potest libera ratio singulorum et exsistit utiqgue apud Athenienses. Hine illa summa
varietas morum, ingeniorum, artium, quaestuym omnis denique vitae qua mirnm gquantum
a celeris Graecine gentibus distant; perlustra idem, qui in omnibus fere Spartanis eandem in-
genii conformationem deprehenderis, perlustra nobilissimorum Atheniensium rationes, quantam
naturae indolisque quantam opinionum reramque gestarnum, quantam tolius vitae varietatem
conspicies ! Vide quot artes quaestusque Athenis factitentur, quorum quem quisque maluerit,
eum tractat ex snique ingenii comsuetudine exercet et conformat. Sed nisi hae tanta hominum
varietate in communi fundamento versantium vera vita vitacqne progressus fieri nullo modo potest.

Sed plenius de hac uberrima Atheniensis vitae varietate et copia, quatenns in summo
commereil industriaeque lore conspiena [uerit, exponere co minus consilii mei esse potest,
quo facilius id quum ex multis libris, tam imprimis ¢ Boeckhii opere admirabili possit
cognosei, Quae liberior vivendi ratio, in majore illa singulornm jure ac libertate posita, si
jam in his externis rebus tam et manifesta et salutaris est, quanto magis in familia atque in
civitate erit! Domesticam antem Atheniensium rationem quamquam parum eompertam habemus,

tamen jam ex his caussis Spartana longe superiorem fuisse recte colligemns, quod et patres
familias maximam partem victus quaestusve sui genere domi tenebantur, et in liberis educandis,
efsi hie quoque ecelebratum illud Platonis, pueros non eivibus, sed eivitatibus nasci, valehat
atque parentum arbitvium publicis legibus salubriter {emperatum erat, ipsorum famen ingenium
ac voluntas maximi momenti erat, quum apud Spartanos pueruli ab ipso matrum sinu accepti
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in' publieam deferrentur, quippe quos omnem prolis educandae curam non tam eo rvetnlisse
videmus, ut humanitatis semina in hominum animos sparsa elicerent afque foverent, quam ut
publicis eam rationibus astringerent et ad eivitatis commoda vel cum detrimento humanitatis
accomodarent. Sed quae vis homanitatis quodque verae publicae vitae incrementum ac quasi
funidamentum in familia sit positum, id supra jam attigimus. :

~ Quum vero rebus ita comparatis Athenis magna morum ingenforumque exsistat varietas,
fierique non possit, quin singuli quique in hac variarum diversaramque viciom opinionumque
aestuante vita ac veluti conflictatione facile snae proprietatis quandam conscientiam consequantur,
eamque taeri et in honorem adducere cummaxime nitantur, reipublicae forma profecto alia
prorsus fiat necesse est, quam quae apud Spartanos cernitur. Quo enim altius illa singnlorum
propriae potestatis, juris ac honoris proprii conscientia pectns pervadit quoque plurinm  ad
cognitionem permanat ac descendit, eo liberiores fieri stadent animi singulorum eoque acrius
annituntur, ut in administranda republica locum quemdam obtineant. Libertatis antem studium
quum in omni humanitate tum praecipue in Graeci animi ratione ita posita est, ut in qua id
Graccorum gente singulorum quortmgue pectora compleat adque altiora pefenda instiget, ibi ad
magnam jam perfectionem pervenisse Gracenm animum recte dieas. Quodsi recte supra Gracei
populi tamquam idea adumbrata cjusque quasi summa in illo sincerae humanitatis ‘ae libertatis
sensu est posila, quae quidem humanitas nisi in singulorum quorumque mente eliei domicili-
umgue habere quaeque libertas ihi demum vere exsistere potest, ubi per omnes aequabiliter
fusa ac propagata habetur, ubi tandem primum ad fiemitatem quandam corroborari et exeoli
potuit, nisi in statu civitatis populari? Vidimus, quale faerit in antiquissima aetate imperium
regium, quam duntaxat in naturalis cujusdam necessitudinis fundamento nitens, quamque itidem
singulorum jura non legibus firmata, sed in. sensus quadam obscuritate casusque femeritate
magis posita, vidimus deinceps, optimatiom dominatus, cujus perfectissimum instar a Spartanis
expressum est, quam omnia legum severitate constrinxerit adque certum statum redegerit, quam
vero idem summo humanitatis libertatisque jare ad certum quendam hominum numerum revo-
cato ceteros impares inferioresque et esse of permanere voluerit, videmus denique in libera
Atheniensium republica igniculum, materiam ot opportunitatem libertatis in omnium animis
delitescentis ad vim suam ‘conspicuamque veritatem elici et progredi ac civitatem ad miram
virium varietatem floremque excitare; in quibus rebus qui non veram animi rationem ad majo—
rem continuo libertatem divinitus enitentis perspexerit, is hodic quidem caecatire putandus est.
Quae tamen libertas quum non in re quadam sit posita, quae subito manu injecta possit arripi,
sed in ‘ea potins animi efficacitate, qua animi sui quisque in rerum natura potentiam, jus
honoremque persentiscere queat, Atheniensium libertatem per se patel nom ad noium subito
exstitisse, sed paullatim tantummodo ac pedetentim e naturae involucris explicatam durissimaque
laborum disciplina ad id roboris educatam esse, quo lotum dignitati suae debitum expugnaret,
Ac percense, quae paullatim factae sunt publici status Atheniensium mutationes novaeque con-
formationes, percurre res a Theseo usque ad Periclem gostas, eequod habes turbulenter Muctu-
antis ingenii testimonium, eequod novarum rerum studiom, an potius continuum invieti animi
constanter ad libertatem sibi debitam cluetantis nisam ac laborem? Verum enimvero si usquam
alias, apud Athenienses libertatis humanae luctabundae contentiones ad manifestas formas
expressae conspiciuntur, Esine hoe novarum rerum studium? estne, quem Miillerus dicit
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neoterismus? gui vir utinam non Cleoni subauseultassef, gfium propter Mifylenacos clementer
habitos in Athenienses inveheretur: el uevéd zawdenwog pty Aoyov GmaraoSul GpLoTol,
pere dedoxiuaguévov 3t py EvpémeoDon i3hewr Jothor GyTES TGV GEL GTOT@Y, TIEPOTTOL
It rdy eloSovoy x. =. A. (Thue. III, 38), sed potius ipse veram rerum rationem perspexis-—
set. In eo demum, quod non in certo loco substiterunt, sed altiora semper appetierunt, vera
Atheniensinm posita est humanitas, in eo, quod singuli quique libertate sua pecfrui et humani-
tatis jura voluerunt cbtineve, vera eoram continetur dignitas, in eo, quod civitas omnes certis
legibus institutisque complexa singulorum quornmque ingenia emergere ad sunmgue quoddam
jus pervenire passa est, vera ejus cernitur magnitudo atque potentia. At quum non cuivis
contingat adire Corinthum, quaerendum videtur, omnesne Athenienses ferendae pares fuerint
huic libertati, ad quam maximopere aspirarmnt? Et hic quidem non est, quod ad sapientiam
corum provocem, qui in republica novis legibus moderanda ac praecipue in liberando plebis
statu operam posuerint, quique quum aliis rebus fam prudenter prospexerint, tum ab hac
quoque re cayisse putandi sint. Hoc tantum dico: quam plebem in maxima commereii indu-
siriaeque alacritate versari videmus, quam summorim pottarum aique’ artificum cujusque generis
operibus vel audiendis vel spectandis tanto cum studio - tantague eum delectatione affuisse scimus,
ut expolitus ejus pulchritudinis sensus fere in proverbium abierit atque summp jure maximarun
artium disciplinis dicatur esse instruetus, quam in maximis reram casaumque discriminibus
{antam firmitatem, eonstantiam, alacritatem, vigorem summamgue virtutem praestitisse comper-
tam habemus, eam utique haud imparem fuisse perfruendae liberfati censeamus, quae st quas-
dam exenltioris animi de se suogue jure ac honore conscientia, pragsertim quum mon subilo,
sed pedetentim arripuisset. Lege, quae Herodotus mira Atheniensis virtutis in hellis Persicis
conspicuae documenta referat, lege, quibus verbis Atheniensium summam constantiam, fortitu-
dinem, patriae amorem animigue praesentiam celebret, guum ceteris Graecis vel languentibus,
vel fluctuantibus, vel consilii inopibus, vel singulare suum commodum spectantibus Graeea
libertas in eo esset ut pessumdaretur: Now 3k ‘Adqvaiovs dv wig Ayov covipag yevéoRal
wie ‘EMhdadog, otz dv Guopraver wo ahiySég. Ovro yop Emi OxoTEpR TWY TPy RETEY
irpomorto, Tadte peety Euelde. ‘Erduevor 8¢ iy ‘Eddade mepieival éhevBépny, ToiTo
b Edlpyioy mwaw T Aowwdy, doop ph Ewidios, adTol obror foav ol Eweyeipavres xab
Buohiio peTo TE Seotg apogkueror. 0#dé ogeag F PROTT LG qofepc EASovTe Ex Aehgdy
xat & Jetpe foddvro Emeace EAdmiy ahy FEAMdda dhlé zeraueivayres aréoyoveo TOY
dmovTa iml Thy yopny déEaoDar. Herod. VII, 139. Ecce alind magnanimitatis exemplum,
quod eo tempore ediderunt, quum diaturni belli acrumnis et mores et status publicus jam
collabascerent. Ingenti illa clade in Sicilia accepta quum civitas in summam miseriam ef
domestici doloris et publicae imbeeillitatis detrusa esset neque ullo modo frequentibus hostibus
resistere posse videretur, en admirabilem liberi animi pertinaciam vegetamque alacritatem.
Nuntio igitur illo atrocissimo accepto quam momentum temporis ingenti dolore oppressi essent :

Sues 3t g dx Tav dmepyovrey iddxe yoiver pi ByBdovar, GAMG wapaoreviieoSor #al
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dfinog matety) Evowpor foay edrarreiv. Kol dg Idofey ovTols, xat émolovy watra, Thue.
VIIL, 1, eujus locum plene ascripsi, quod miram illam agilitatem, industriam, constantiam in
rerum statn afllictissimo luculentiug, quam summi seriptoris verbis, in promtu ponere non potui.
Quamgtiam autem hoe tempore labis Atheniensium vestigia haud obseura apparent, tamen nesecio
an_hujus animi praesentiae specimen pleno jure cum summo Romanae magnitudinis exemplo
possit conferri, quod post Cannensem cladem in sui nominis gloriam ediderunt,  Hoc autem
utique patet tantum patriae amorem, tantam effieacitatem laborumque patieniiam, tantam denique
humanitatem per totum Atheniensium populum vignisse, ut vel minimus quisque sicut harum
rerum, ita libertatis quoque particeps esse deberet. Quod quum intellexisset Aristides: ke
pby dfoy qyetueyog dud The cydpayainy. émpedelas Ty dipoy, due Fode It ooy,
toyvoyta Tolg Smhoig xol péyo gipovosyre Taiy vixeig exflexaSivar, yodgper Ynjpeaue ,
20 Ry Elvas Thy solitelay mol Tovg dpyevras 2 'ASwralov mwdvray aipeic2ae.  Plut,
Arvist. 22. Num vero falsus est optimus legis lator, num omnino falsi sunt praestantissimi
legum latores, qui libertatis paullatim jura omnibus impertirent, Solon, Clisthenes, Aristides,
Pericles? Num quam habemus. civitatem, cujus vis ac potestas tam in singnlis quibusque
civibus conspicue expressa fuerit et ita quidem, ut nihilominus sui quisque ingenii proprietatem
obtineret et in medio poneret? Num quam gentem, quae ex haec ipsa caussa praeclariora in
tanta finium numerique exiguitate praestiterit 2

Ut autem mittamus reipublicae rationem mirum quantum Spartana ista exeultiorem, quid
Miillerus dicit de Athenavam urbe ingenuarum artium literarumque invenirice ac magistra?
Quo modo hane ingenii praestantiam, hune politissimum pulehritudinis sensum, hane fingendi
sollertiam, hane sentiendi ubertatem, hane cogitandi severitalem aceto suo eritico secernct ac
diluet, quo ad istam-levitatem, vanitatem, petulantiam adque mollem istam fluentemque ratio—-
nem accomodatiora habeat? In hunc locum delatis, quum antea admirabile viderctur, esse
quempiam, qui in Sparfanis altiorem quam in Atheniensibus indolem inesse ratus illic verum
Graeciae robur ac florem, hic levis armaturae quoddam genus alariosque csse contendervet, hoe
loco, dico, sane incredibile illud videtur, Sed vide, quomodo ne hoc quidem vel casu quodam
vel fortunae favore factum, sed potius in ipsa Atheniensium ratione, qua a ceteris differunt
Graeciae gentibus, necessario positum sit. Quae quum eo contineretur, ut apud Athenicnses
singulornm libertas et ad conscientiam sui et ad Jjus honoremgque progrederetur, nisi hic huma-
narum artium literarumque prima sedes exsistere non potuit. Literas 'enim artesque qui facti~
tant, promunt illi particularem sui animi, quo ut universam rerum naturam. sic eivitatis qiro-
que suae rationem comprehendunt, modum, quod, qui Spartano more constrictus tenetur, qui
peculiarem cuojusque rationem libertatemgue emergere non ‘sinit, profecto facere non potest,
Atheniensi liberalitate altus et edueatns potest. — Quod utinam diutivs in his rebus versari
licevet; sed quo uberiore undique rerum copia civeumfundimur, eo magis necessitas finem dispu~
tatiunculae imponendi wrget. Quam libenter adjecissemus aliquid de principatu_illo, quem
dyenoviny Graeci appellaverunt, quem qui etiam post bella Persica penes Spartanos fuisse
putarent, quam falsi essent demonstrantes, quam libenter promisso stetissemus, ut de Athenien—
sium labe quogue exponeretur, quam libenter extremis saltem lineis adumbrassemus, quomodo
rerum Graecarum principatus ab Atheniensibus deinceps ad Thebanos deferretur ot in qua
demum re horum ipsorum natura et ratio niteretur, denique quomodo ab his Graecorum historia
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i ad tertiam aetatem transiret, Macedonicam illam appellatam, in qua tandem Gracea guasi idea
et ad summum forem pervenisse et defloruisse putanda est — sed quum necessilati parendum
sit, quod nunc vel attingendum modo vel praetermittendum erat, id mox alio loco et enuclea~
tius et copiosius et ad scientiae leges astrictius explieabimus, — Hactenus autem disputata
quum respectem, erubescendum paullo mihi videtur, qui pervideam, quam sint cursim, gquam
tumultuavie quamgue summis tantum delibatis scripta, quod aequi bonique velim dueant judices
atque in tumuliuaria scriptionum hujus generis rativne potins, quam in mea levitate putent
positum, Et significandum magis erat, quam parum recte Odofredus Miillerus sincero
Spartanorum Atheniensiumque judicio consuluerit, quam plenius persequendum; quod si in
postrema disputationis parte ita factum est, ut fere nullam sententiarum ejus mentionem injice-
rem, brevitatis gratia factum est, vel quaevis autem lilera expositionis meae adversus gjus
opiniones spirat.

Magnum quiddam est, meritissimorum virorum dignitatem honoremque tueri ac defen-
dere, majus quiddam, totam gentem unius viri libidine laceratam, quam praesertim pro hodier-
nae humanitatis quasi fundamento habeamus, in pristinum honorem restitnere. Quod quum
mecum volverem, quomodo dubitatio ulla exsistere potuit, quin quum omnem isiam criticam,
ut ita dicam, historiam, tum Odofredum Miillerum tamquam hujus generis instar, quam
possem, perstringerem? quae ratio quum ita comparata sit, ut usquequague, quid non sit,
facilius possit, quam quid sit, dispicere, acutissimoram horum eriticorum quasi sab manibus
ad vivum quidque resecantibus vel praeclarissimarum rerum concentus dissolvitor ad nihilumque
redit. Ita rernm animo quasi elapso, suum subministrant, qui quum nondum ita corroboratus
sit, ut e negatione rerum ad veram earum rationem perspiciendam pervemerit, miris commentis
sane nugisque non carere solet. In his commentis igitur nugisque etiam Miilleri opiniones
quasdam referendas esse censebam, qui, ut exemplo utar, quum in rernm Atheniensivm cursu
ac progressu non veram animi humani vitam ac vegetum laborem, sed formarum externaram
tantum quassationes, immutationes et casus cernevet, totum hujus gentis ingenium perverterit
et ad hane mancam smam eontemplandi rationem deformaverit. Quidquid rerum igitur veritas
postularet, id libero ore pronuntiare non dubitabam — at si guid verborum parum verecunde,
inconcinne indecercque sonet ac nimis aspere adversus celeberrimum virum dictum esse videatur,
id haud dubie compedim manicarumque durae latinitatis strepitu, quae molestis vineulis animum
compressit, magis quam voluntatis quadam acerbitate effectum est:
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