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t^uum ante hos tredecim annos de Dorismo scribere ineiperem, Ahrensii librum de Graecae
lingnae dialectis viam mihi obstructurum esse ignoravi. Tum lexici Theocritei primas sche-
das componenti Ameisii egregium specimen lexici Bucolicorum proprii operis taedium attulit.
Itaque, collectaneis repositis, nova meditatus sum, quum, bis ad fineni nondum perductis et
tempore ad perficienda deficiente, occasio aliquid e scriniis promendi praeter spem oblata est.
Ularum igitur rerum oblivioni mandatarum recordatus, eas libello saltem haud indignas pu-
tavi, quem vix decimus quisque virorum doctorum legere solet. Qua studiorum irritorum adumbra-
tione utor excusatione, quod quaestiones grammaticas intexui et scriptionem hac voceexorsussum:

JoiQisig Doriensis: XV, 93. dtoglodev d' s§sart doxa tolg dcjQiEEOOiv*) (codd. 6.
dioQievaiv, codd. 2. öcoqievoi) et XVII, 69. ioov /twQiseaai ve/.uov ysQag iyyvg iovaiv. Cod.
Laur. duobus locis <Scoqisggi exhibet, quae scriptura Prisciani sententiam (Abrens. de Graecae
linguae dialectis IL §. 30, 7. p. 236), Dores terminationem äis in "^ mutasse, firmaret, si certa
hujus usus vestigia exstarent. Legimus vero yqinEvg I, 39, fj.sÄedcüvevgXXIV, 105, ctQOTQsvg
XXV. 1. (vulgo uvrjQ), ib. v. 51. (vulgo ayQwxrjg, cod. Par. äyQwati]g)j noroina propria üq(o-
rsvg VIII, 52, 'Oövooevg XVI, 51. jixdevg ib. v. 74. (cod. Par. hfg), AvyxEvg XXII, 140.
Tvdsvg XXIV, 129. Ovlevg XXV, 151. EvQvodevg ib. v. 205. risv&svg XXVI, 10.16; voca-
tivum xivaöev V, 25. (codd. nonnulli xivade) et dativos vo(.ievoivVII, 28. IX, 29. ßaaiXsvaiv
XVII, 110. XXV, 58. &ltev<n XXI, 14. yovsvoi XXII, 176; contra aQiatrjeaoi XXII, 155.
Inn rjeaai XXIV, 127. OoQavrjeooi XXV, 200. (conf. Herodian. ap. Ahrens 1. c. p. 237). In
ecaai praeter ^/loQtsvg modo xoxevg a Theocrito flexum est, toxeeggiv XXII, 159., quae termi-
natio nominibus in ö? cadentibus dehetur, etisbggi I, 35. XIII, 54. ibxesgoi VI, 24. aaxesaoi
XVI, 79. XXII, 143. 190. Xsxseooi ib. v. 149. — Usus: JwQisvg non idem utroque loc'o si-
gnificat, nam XVII, 69. /twQiElg incolae praesertim zrjg tcüv Jioqieoiv nsvTctnöÄswg,-Alvoov,
''lakvaov, RanEiQov, Kü, Kvidov intelliguntur, conf. Schol. et Wuestem. ad h, 1.; XV, 93.
vero omnes homines e Doriensibus originem ducentes, veluti mulieres illae Syracusanae magni-
loquae (conf. Valcken. ad Adon, p. 385. c. O. Müller. Dorier II. p, 403), quae Alexandriae
habitabant.

*) In locis citandis editione Meinekiana usus sum.
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JwQixög Doricus, XXIV, 137. ^ieyng aorog /twoixog. Doricus panis e crassiore
farina coquebatur et grandior erat, quam ceteri Graeci panern fingere solebant.
Wuestem. ad v. 135. Conf. O. Müller. Dorier IL p. 275. Athen. III. p. 110. d. et 111. c.
genera quidem magnorutn panum memorat, sed de Doricis tacet.

/ttoQLog Dorius. Ep. XVII, 1. clze cpcova /Jioqiog haec dialectus est Doria. Ed. Call. /tcuQeiog
praebet et contra metrum trochaicum et contra analogiam, quam Lobeck. ad Aj. p. 113 proposuit.
dcöaiog pertinet ad adjectiva minus mobilia (Conf. Lobeck. ad Aj. v. 224. et Phryn. p. 105 sq.)
sed reperimus diooiav (p6o[.uyyct Pind. Ol. I, 24. JcoQiav xslev&ov fragm. 201. (168 Bergk.)
Hoc adjectivum non in sola re musica sedem habere locus Theocriteus et alii a Wagaero ad
Virg. Aen. II, 27. allati demonstrant.

JwqIq Doriensis. Adj. gen. fem. II, 156. xav /Iwoida oXnav. Scholiastae*) (adll, 153. 156.)et
interpretes recentiores inter se discordant, quare ampulla illa nominata sit Dorica. Hoc ad-
jectivo addito sine dubio neque ampulla e corio facta significatur (conf. Wuestem. O. Müller,
Dorier II. p. 305, 1.) diözt, ol dwnieig ecpsvQov aiz/jv, neque ampulla ex metallo quodam con-
fecta, dicc zö /liooida opävat avzl KoQivd-lag, sed Dorica dicitur ob Delphidis Myndii patriam,
qui illam secum ferebat, conf. Ameis. Adnott. in Theoer. p. 19. (Progr. a. 1840).

dcoolodev Dorice loqui, XV, 92. Ilalonovvaatozi kalsvfieg' dwQiodsv d' s'^eozi doxa zdlg
JuQiiaooiv, Theocritus igitur nskonovvaüiC,s,iv et dcooloSev quasi synonymis usus est, similiterque
Scbol. ad XV, 92 ne\onovvr]Oi.Gzi,Ijyovv dioQiozi, dcoQixwg, causa praecedente: z?)v ya{> TLeXo-
növvrjöov ujxrjaav ol //wnisig ol avv 'Hoaxleldaig, de quarum dialectorum confinitate conf. Ah-
rens. II. §• 1. p. I. p. 5. n. 7. 8. — Verbum öconioöev dupliciter affectum est. Mutalionem
consonae~j in ää et Doribus et Aeolibus usitatam fuisse, Ahrens. I. §, 7, 3. p. 47. sq. et II.
§. 12, 1. p. 94. sq. docet**), eamdem vero a poetis lyricis et bucolicis e dialecto Lesbiaca
assumtam esse jure confirmat. Ne longus sim in Muehlmanno refutando (legg. dial. Buc.
p. 71.), quamquam etiam Ameis. adnott. p. 20. et in Jahnii N. Jabrbb. XXIX, 1. p. 68. in
ejus sententiam abiit, opinionem, quae a veri similitudine non prorsus abborrere videtur, in
medium breviter proferam, quod res alio loco fusius tractanda est. Poetae bucolici f~in iis
paronymis servassse videntur, quorumfliquidam non sequitur; legimus enim: (.loyßiLpvzi I, 38.
VH, 48. axoniaQe.xai III, 26. snvyiQov V, 41. (jayl^ovzi ib. v. 113. xoxxv^ovzegVII, 48. oizi-
Xßzai IV, I65 contra (.leXiadoi I, 2. VII, 89. etc., eoiodio I, 24. xuiftaadoi III, 1. ovoiado) I,
3. etc. tfjid-volodcoII, 191. Bio XII, 2. vßoioöuj XIV, 9. Bio H, 31. Pro eSylaads LTI, 16.
et nozextyxliadev V, 117. Ziegler. Ameis. et Ahrens. e codd. nonnullis receperunt e&r}laC,e et
nozexiyli'Qev. De his excipiuntur: ed-eioä&vzeg I, 34. et %aQt£o/neva XV, 109. quae quidem
forma, ut oQov an ot,io ib. v. 122. ideo scripta videtur, quod yvvij aoiöög versus canit; de illis
plura verba: nvxäada II, 153. III, 14. /.laozlodoiev VII, 108. /.lovaiadtü VIII, 38. XI, 81. /.iv-
■diodio X, 58. Cetera verba literis öd plerumque, videlicet in carminibus Doricis, scribuntur,
nisi quod Ziegler. novem, Ameis. et Ahreus. undecim locis Meinekii scriptionem mutaverunt.
Terminatio 1v pro äU ab omnibus Grammaticis vindicatur Doriensibus (Ahreus. II. §. 21. not. 8).
Boeckhius vero de metrr. Pind. p. 293. ab Hermanno, de dial. Pind. p. 6. zoacpsv pro xQacpeiv,
scilicet ob ävaßißaaf.tov accentus, Aeolicum vocante, in errorem inductus est. Metrum tribus

[xaazeveiv utramqr

*) Quum mihi nuperrime contigerit, ut Scholiis a Dübnero editis uti possem, distinctionem scholiorum Gais-fordii, Geelii et Aderti omilto.
**) Testünoniis Grammacicorum, Doriensibuslianc tropen assignantium, adde Eustath. ad II. cT p. 452, 18.

et Greg. Cor. d. d. Dor. §. CXXXVII. p. 323. (Bast, ad locum corruptuin).



reperimus: X, 48. cpsvysv (plurimi codd. cpsvysiv. Herrn. Ziegler. Ameis. cpsvyoi), ib. v. 58.
ßv&ladsv, XI, 5. yivcöoxsv (Ziegler. Ameis. Ahrens. e paucis codd. yivüaxsiv), ib. v. 38. ov-
Qiaösv, ib. v. 77. avfinatadsv, XIV, J21. s%sv (Ziegler, Ameis. Abrens s%siv), XV, 93. dioQiodsv,
quare noifiaivsiv XI, 65. (codd. 2. r)v) magnam habet offensionem, nisi forte vicinia infinitivi
afielysiv, versum finientis, quasi infectum esse putamus. Etenim infinitivos vulgares hoc versus
loco haud raros ex Homeri usu, pleniore vocabulorum forma ibi utentis, invenimus: I, 42.
102. VIII, 29. IX, 13. X, 54. XXII, 26. 56. 148, quam ob causam Ameis. recte fecisse vi-
detur, quod II, 153. IV, 8. V, 10. 27. 107. 136. VI, 20. VII, 30. 94. 100. VIII, 4. 71. 82.
X, 56. XIV, 40. XV, 28. 96. XXII, 2. pro terminatione vulgata 7v scripsit w*). — Quod
de accentu horum infinitivorum Ahrens. II. §. 3, 5. p. 30. sq. simul cum Maittair'io p. 242 D.
et Aem. Porto s. v. ysQaiQev praescribit (haud dubitamus, quin ubique acutus penul-
timae servandus sit), admodum controversum est, conf. Curtium (Zeitschr. f. Alterthumsw.
a. 1844. No. 80. p. 635. et 81. p. 644. sq.) et^Ameis. in Jahn. N. Jahrbb. 1845, XLV, IL
p. 137, quum non constet, utrum terminatio th> an tv primitiva sit. Itaque facere non pos-
sum, quin Anieisio, editores novissimos sequenti, assentiar; nam si cum Ahrensio evsvdsv si-
milia scriberemus, nihil obessel, quominus etiam y.QCtisv, bfiovoe~v 7CQogsine~valia Pythago-
reis in Stob. fior. e codd. restitueremus.

JcoQiaxi Dorico more. Scribimus enim cum Ameisio XVIII, 48. tog tioqiwv xig *Av-
vsifirj, Jwqiaxl osßov fi' Ehevag cpvxbv slf.ii et vertimus: ut aliquis praeteriens legat:
Dorico more venerare nie, i. e. pie, sancte; conf. O. Müller. Dor. II. p. 403, 1. Ita
Bergkii emendatio 'Ieqwaxl aeßov fi (Zimmerm. Zeitschr. a. 1837. p. 512.) supervacanea est.
Wordsw. et Ziegler. ygetfifiaza d* iv (pXoiöj ysyQaxpsxai, wg nuQiiov iig lÄvvsifirj vel (iog na-
Quöv zig Idvvslfirj) AioQiazi' 2sßov fi' scribentes, /IwqioxI ad yeyQuxpsxai referunt, quod idem
Schol. ad v. 47, fecisse videtur: eniyQaijjofisv ev rip cploiqi xfjg nXaxdvrjg yQctftfiaxa ^ioQia,
dioQia de, ensi xcti avxai al ^iay.söaifiöviai /tuiqidsg, ut poeta eadem ratione /IwqioxL adhi-
buerit, qua supra /lwqlg. Quod ferri posset, nisi vocabula jungenda divulsa essent. Sed quod
veteres interpretes ylioqiaxi Dorica dialecto verterunt et verba sequentia aeßsv fi, 'EXevag
(pvxöv iftfu scripserunt, et quod Ahrens. öcoQoig xi asßsv fi xx%. edidit, improbo.

/1 vjqvxxo fiai dono. VII, 43. xäv toi, scpa, xoQvvav dioQvxzofiai (vulgo dwQiqoofiai, quod
Schol. interpr. %aQiaoficti, Vat. dwyloofiai, Th. Briggs. dcoQvl-oficti, Greg. Cor. d. d. Dor. §. CX.
p. 294. xai xb öcoQovfiai dtoQvxxofiai). Lobeck. Qtjfiax. XV, 4. p. 246. öwQvzxoficti cum simi-
libus affert, sed verbi Dorismum non intelligimus, nisi forte dcoQv&fiai internodium ponimus,
e snbstantivo öioqov ductum, ut ßoQßoQv^io e ßoQßoQog. Conf. Lobeck. Qrjfiax. p. 232. et Ah¬
rens. 1. c. p. 98.

/twxivu donum. XVII, 114. io ov öiozlvav avza^iov wnaüsxeyyag. Schol. dwQsav. De"« Do¬
rico conf. Ahrens. II, §. 19, 2.'et §. 28. 2) dioxiva i. q. dos, Conf. O. Müller. Dor. IL p. 196.

"EaQ (««<?) yer. — Nom. sccq legitur VIII, 41. IX, 34. XII, 3. XVIII. 27; gen. sctQog
XXII, 43; acc. süq XIII, 45. Metri causa Theocritus forma epicautitur: sl'ayog VII, 97.
XIII, 26.; sl'uQi XII, 30. XXIII. 29. Vocis notionem ipse poeta XIII, 25. sie describit: ctfiog
ö° avxsklovxi tlslsiädsg, sayaziai de ^'Aga/a veov ßöoxovzi et Schol. ad h. 1. l'axiv o xaiqbg ctQ-
XOfisvov zov ■ösQovg. Quam notionem ectQ etiam attributo addito servat, XVIII, 27. Xsvxbv
s'uq nitidum vel splendens ver (Schol, öiavyeg), XII, 30. sl'aQi nqwxip primo vere i. e.
veris initio, cui oppositum est: XXII, 43. i'ctQog krjyovxog vere vergente, vel XIII, 26. rs-
TQafifisvo) s'laQog (Schol, xovxeaxi hj^avzoc, alius ?jyovv navoofievov xov ectQog~). Adverbium

*) Zieglerus infinitos in sv cadentes intactos rcliquit! VI, 20. VII, 30. 94. 100. VIII, 4.71. X, 56. XXU, 2;
Ahrensius omnes praeter XIV, 40. XV, 28. 96. XXII, 2.
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quoque attributi Iocum tenet: IX, 34. ovt sag egarclvag ykvxeQwrsQov neque ver subitum
dulcius, et omisso quidem articulo (conf. Kiessl. et Wuestem. ad hunc locum), quem Ameis.
(de articuli usu ap. poet. Graec. buc. Progr. a. 1846.) oblitus est. Semel poeta voce eag ine-
taphorice utitur: XIII, 45. Nvf.icpai -— Evvelxa xal Malis soq & byocooa Nvxsia. Schol. yä-
qiev xal llaqbv xal rjdv ßlsnovaa' ano iijg nsQt va sag xeQuvörrjTog, vertimus igitur: et Ny-
chea hilari vultu, vel hilarem prae se ferens vultuni.

'EaQivög s. ElaQtvös vernus. Ep. IV, 9. elayivoi xöoovcpoi vemae merulae, i. e. verno
tempore canentes.

'Eüco I. Formae. Praesentis activi imper. Ja XI, 43. infinit, iäv*) XVIIT, 13. aoristi
imper. idaaze XXII, 165. Heracleid. ap. Eustath. ad Od. i p. 1625, 55. praecipit, literam - «
hujus verbi praeter analogiam ceterorum bisyllaborum semper' producendam esse. Denique
hoc verbum irrter ea referendum est, quae"^ Doricum non admittunt, veluti iaxiä Sophr.
fr. VII. sqÜv Theoer. XI, 8. XIII, 6. XXIX, 32. Bio IX, 8. Mosch. VI, 1., quare Meinek.
(Ziegler. Ameis. Ahrens. eum secuti sunt) VII, 97. ipä pro igfj (Wordsw.) e codd. 2. jure
reeepit, neiQÜaüai Hippod. in Stob. Flor. §. XLIII. §.93. p. 249, 32. — II. Usus. Verbum eäv
significat i. q. sinere et cum acc. c. inf. conjunetum est: XI, 43. täv y'Kavxäv ds üälacsoav
ea notl %eqöov dQE%d-i}v.XVIII, 13. nalöa cf iäv avv naial naladev. XXII, 165. rovzov [isv
iaaaxe ngbg xtlog iX&stv Nwi yä/.iov, vel potius: xovzou-yäßOv.Y. s. vü'L

"Eßevog ebenus (Schol. %vlov (.islav). XV, 123. ä eßev 0 g, « XQvobg xze, ebenus inter res
pretiosissimas numeratur. Ultima hujus vocis syllaba h. 1. caesurae vi producitur (Wuestem.)

cir, „ < n» • a ■___ T-i_____• _ _..; f__ t ___ • _______ A____..... /C„U_1 J ____1 ~.. 1] ...

(Schol. e&vog QqccxixÖv, male alius iv Maxedovlq, e'v&a \pvyog no%v yivstat) Thraces in Uni¬
versum, ü e. regionem frigidissimam, significant, (conf. Graef. ap. Wuestem.) ut sensus to-
iius loci sit, vivas media hieme proximus areto.

'Eyyv&ev ex propinquo, cominus: VII, 72. o de TiivQog eyyv&ev aasl (Schol. ureb tov
n\r\aiov), similiter recte vertimus: III, 8. r\ (ja ys %ot oi/.ibg xaiacpalvoftai iyyvd-sv r^ieg xzk.

*) Ahrens. quaestionem de iota subscripto praeteriit et II. p. 195. et p. 310. b(ifj, oiyf/g, aiyrjv alia scripsit.
Pauca igitur de verbis II. declinationis in transcursu afferam. Vocales ß et s a Doriius in rj contrabi, docent,
iota subscriptum ouiittentes, Etym. M. p. 201, 52. idem p. 410, 38. (f^?, fij, quas formas, quamquam fjjj, £rj
non scribantur, ad verbum inusitatum tfi/ui referendas esse, negac), id p. 756, 21. id. p. 792, 14. Gramm, in
Cram. Anecd. I. p. 181, 25. Contra quos, quod quidem ad iota subscriptum pertinet, disputant: Choerob. in
Bekk. Anecd. p 1 282, II. Xiyovoiv (ol dioqitTg) o'pjjsr, dnpijg, nsivrjs, xal /usvh ro i, 7iQOdyeyQet/j./j.£vov, Gramm, in
Cram. An. I. p. 412, 25. Etym. M. p. 504, 22. id p. 352, '6. Greg. Cor. d. d. Dor. § LXlII. p. 251. id §. XLI.
p. 228. et Gramm, in Cram. An. I. p. 371, 14. Quum Gr amm alici bis locis de affectione Dorica disputent, non
reputasse videntur, a Doriensibus verbum non per eis, st, eiv, sed per sg, e, tv declinatum esse. Sed hie error
ideo irrepsit, quod etiam apud Atticos et Iones, qui sine controversia ?;?, y scripserunt, haec crasis reperituv
(apud Boeotos solus Ahrens. I. p. 201. eam invenit), Greg. Cor. d. d. Dor.' §. XLV. p. 234. Choerob. in Bekk.
An. p. 1282, 16. Gramm, in Cram. An. II. p. 371, 17. — Eustatfi. ad II. i/ p. 1216, 37. vero, dialectum non com-
memorans, lyv, nnv^v , dnpijv afFert, de quibus Macrob. p. 742 falso docet: non sunt communia, sed Dorica;
conf. Koen. äd Greg.'p. 252/_Buttm. p. 486. sq^Si AVolfium (Analecta I. p. 419—431.) sequimur, iota subscr.
innnitivorum_non soluni in rtv, sed etiam in av cadentium ubivis inducendum ^st — sin Piersonum ad Moer.
p. 300., qui i avfxtfüvrjxov Atticis prorsus subtrahi vult, apud hos quoque ijf, r\ scribendum erat; conf. Maitt.
p. 210. Fisch, ad Well. I, p. 01, 111, 118. 127. Buttm. 11. ce. De II. personae formis apud Bucolicos exstanti-
bus Meinek. eo quod coujunctivum ab indicativo i subscripto separavit, optime meruit, quod idem non dubito
an religiosus vir in 111 persona fecisset, si haec in e finita apud scriptores Doricos reperta esset. Sed vide Eu¬
stath. ad Od. V p. 1872, 46.
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nuai tibi ex propinquo rae adspicienti simus esse videor? (Schol. and zov nXijalov,
altero male syyvdsv cum ijfisg conjungente, nXrjoiov wv oov). Sed ceteris locis i. q. syyvg
prope valet (Apollon. d. adv. p. 598, 25.)- VII, 136. zo d' eyyvdsv Isqov iidioQ Nvficpav s§
avzQOio xazsißöjievov xsXaQvaöev (Schol. zb nXi]aiov), XXIV, 20. aXX* ozs drj nalöiov Xi%fiu>-
/.isvoi syyv&sv i)Xd-ov (sc. dpäxovzsg). Cum genitivo conjungitur: VII, 112. syyv&ev uqxzov (Schol.
syyvg zi\g oiqxzov~). Dativus vero IV, 63. zo toi yevog r\ Sazvqloxoig syyv&ev rj Tläveaai — sqi
odeig ex verbo pendet et syyvdsv i. q. proxim e' est (male Schol. unb zov nXr[oiov). De ac-
centu vide Apollon. d. adv. p. 605, 23.

'Eyyvdi prope. XXI, 8. syyvd-i <5' ctvzoiv Ksizo zä zaTiv ysiQoiv u&Xrjfiaza* De adverbiis
in Ti exeuntibus Apollon. d. adv. p. 605, 32. 608, 19. et 620, 24. disserit, de accentu eorum
Id. d. adv. p. 607, 27.

""Eyyvg, prope, apud Theocritum usquequaque adverbium loci est. XVII, 69. laov do>-
Qistaai vEficov ysQag syyvg sovaiv. XXII, 69, syyvg ÖQÜg. XXV, 103. nuqaozaöuv syyvg ctfisk-
ysiv Ep. V, 5. syyvg ds azävzeg. De accentu v. Ellenrit. Lex. Soph. s. v.

'EysiQio excito, suscito. Activi praesens: XXI, 1. u nsvia — zag zsyvag sysiQst, imper¬
fecta»: ib. v. 20. zovg ö' aXisig rjystQe (piXog növog. Medii praes. part. X, 50. aQ%so$ afiu>-
nvzag syeiQO[.isvto xoQvöaXXcö (Ziegler uQ%eo9ai d afuovzag s. x. Vat. B. iy£iQOf.isvci) xoQvdalX(p,
Brunck. afiwvzag a/.i sysiQOftiv(j) xcnivdaXXijj). De genitivo Dorico v. Ahrens. II. §. 25, 3. p. 203.
Aoristus syncopatus reperitur XVIII, 55. syQsadat äs nqbg aiu (.tij *niXädr]0&£, de cujus ac¬
centu v. Lobeck. ad ßuttm. s. v. De verbo eysi'pto v. Lobeck. Qijfxaz. p. 239.

'Ey sQGiftog excitabilis, epitheton somni, ex quo evigilemus, cui opponitur somnus ae-
ternus mortis. XXIV, 7. tvdez sfia ß^scpea ylvxEQov xal sysQOifi&v vnvov* Hoc adjectivum
potius e substantivo eysQOiQ, quam e futuro non usitato sysQOio ducendum videtur. Conf. Lo¬
beck. Pathol. p. 161 — 164, Lobeck. ad Phryn. p. 227. et ad Ajac. v. 401. Buttm. §. 119, 76.

'Eyxuvaysofiai (Lexica exhibent « 0|u«/) spiritum conchae inflare et strepitum edere.
IX, 27. b d' iyxavayj/oazo xnyXip (cod. sxuvay/]auzo)> Quod verbum quum hoc unico loco ex-
stet et simplex xavaysco sonet, non video, cur Lexicographi syxava%äofiai seripserint. Hetero-
elisiae enim causas etiam apud Lobeckium (Qrjfiaz. diss. IX.) frustra quaeres neque xava^stv
et eyxavayfio&ca. cum avzizsyvslv et avzixsyväo&at 1. c. p, 170. coniparabis, quorum illud pa-
rasyntheton, hoc syntheton est, quoniam et xava%slv et eyxava%elad-ai e voce xava%rj ducenda
sunt. Quare lexicis syxuvaysofiai dari malim*.)

Eyxaza intestina, viscera. XXII, 202. s'yxaza $ sYoio yaXxbg ucpaQ disysvsv.
üyxazazid-rifti depono. XVII, 14. IlzoXsfiaiog, ozs qiQsotv syxazä-doizo BovXccv, av xzs

quoties animo consilium conceperat. (Schol. ozav ßovXsvorjzai). Conf. Matth. §. 521.
Eyxstft ai inhaereo, insto. III, 33. ovvsx syui fisv Tlv oXog eyxstfictt (Brunck. ayxsifiau

Schol. z(p ow sqcoii dioXmi lj.if.is.vio}tibi plane addictns sum. Wuestem.
'EyxscpaXog sc. fivsXog1 cerebrum. XXV, 261. ßiß oeia&svzog sv bozsij) syxsq>äloio. De

terminatione 07ö v. Ahrens. I. §. 20, 3. p. 111.
EyxQ^zstog potenter. XXV, 266. v/yxov d* syxQazstog erzißaQag ei/v xetpag sQSiaag. Quod

syy.Qazscog pro syxQazwg scribitur, color carminis epicus in causa est. De accentu v. Buttm.
§. 115. A. 2. et Lobeck. ad h. 1.

'EyxQozsio cum strepitu pulso. XVIII, 7. asidov 6" aqa näaai ig sv fisXog syxQozioiaai
TLoaai nsQinXsxzoig (Schol. xQozovaai, J]%ovaai) canebant omnes in nnura moduni, im-
plicitis pedibus terrara pulsantes. Conf. Wuestem. de notione verbi xqozsiv eodem

*) Scholiastae nugantur, hoe verbum interpretantes, quasi i. q. xuyyüt,<i> {y.a%cct;ä>V, 142.) sit: iyxava/riaaio,
iyelace x<*qiiv ln\ toj tov xö%i.ov oßTQaxtgL. P. Gen. rj^ 7!0 ' Xß ^ ft"'• M. lyt-kaaev, IxqÖtuosv, ix^QV ^il joü xoxXot
C. ixciyyaacy. N. Conf. adnot. crit.
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loco disserentem. De feminino participii praesentis Grammatici veteres tacent praeter Gre-
gorium d, d. Dor. §. LVIII. p. 247 (ot JcoQisig) yQÜvxat, zfj öl dicpd-öyycp avcl xijg lv, /.loloctv
zi]v (.wvaav Xsyovxsg, xal xb s%ovoa i'xoiaa. Et sumnio jure Greg, hoc dicere potuit, quumPin-
darus hac terminatione semper usus sit (Boeckh. duos locos emendavir, O. VII, 48. (Bergk.
al&asaaag pro al&olaag) et P. VIII, 4.), apud Callimachum in duobus hymn. Doricis unum
tantum exemplum participii in ovaa exeuntis reperiatur (Lav. Pall. v. 95.), apud Theocritura
hoc inclinamentiun fere fixum sit (XXII. 27. §vviovaag, ib. v. 207. s^avs%ovaav)*), etiam Ti-
maeus Locr. sibi constet (Valcken. et Geld, etiam c. 16. p. 103. b. ■d-Qvmoiaa pro ovaa ex
uno cod. receperunt), denique inter Pythagoreos permulti hac terminatione constanter utantur.
Attamen a sententia Ahrensii, qui I. p. 70. sq. hunc exitum eadem ratione, qua aiaa, ortum
esse putat, eumque Aeolibus assignat, non abhorreo et Bergkii emendationem trium locorum
apud poetas lyricos, quibus participium in ovaa cadens olim legebatur, probo. Contractum
vero participium in ivoa apud Dores exire et terruinationem oiaa aoristis 11. reservandam esse,
affirmare quidem, sed h. 1. demonstrare mihi non licet,

^EyxvQw (7ä>) incurro. incido. XXII, 9. a'i — yalsrcdlg sv&xvqouv avrjxaig quae (naves)
ventis vehementibus inciderunt. De forma v. Bmtni. §. 114.

^Eyxw/.nov laudatio. Id. XVIII. inscriptum est syxcof.iiovslg n.xolEf.iaXov. v. Pauly, Real,-
Encycl. d. class. Alterth. s. v.

'Eyxew infundo. Praesentis imperativus: VI, 31. ey%£i vdcoy et participium: X, 53. ov
/.leledalvEt xbv xb rcieiv eyxsvvxa. Synaloephen "vocalium Jö in «/ Grammatici omnibus dialectis,
Attica excepta, tribuunt. Doricam enim hanc affectionem nominant Gramm, in Cram. An. 11,
p. 373, 29. et 1. p. 215, 29. Etym. p. 51, 45. p. 469, 30. p. 682, 30. Gramm. Meerm. Dor.
§. XXXI. p. 659. Schol. Theoer. IX, 5; Doricam vellonicam Choerob. in Bekk. An. p. 1231;
Doricam et Ionicam Greg. d. d. Dor. §. 1. p. 178. et d. d. Ion. §. LX. p. 469; Ionicam Maitt.
p. 113. et Sturz, ad Maitt. p. 102; denique Aeolicam Etym. p. 38, 14. et Schol. Theoer. 111,
11. C'onf. Ahrens. I. p. 103. 143. et 11. p. 214. Curtium 1. c. p. 647, qui 7v pro £"ö etiam dia-
lecto Delphicae vindicat. Quam in rem quum diligentius inquirere h. 1. non permissum sit,
Theocritea tantum afferam partieipia huc pertinentia: 11, 3. 109. V, 89. VI, 31. VlI, 116.
139. VIII, 73. X, 56. XII, 2. XIII, 7. XIV, 20. XVI, 77. 106. XXI, 40. XXIX, 18. 39.
Ceterum syxevvxa legi, a Buttmanno §. 105. a. 2. propositae, adversatur."

°'Ey%og telum. XXII, 184. aslwv xoqxsqov sy%og. Ib. v. 172. ai/nazi de X9V ~ zyx sa ^°v~
oeet, quam scripturam Boisson. et Meinek. e codd. pro vulgata i'%d-ea Xvaai revoeaverunr, san-
guine oportet hastas lavare. Wordsw. s%d-ea Xvaut conservavit quidem, sed sf%ea ösvaai,
hastas rigare, legendum proposuit. Ib. v. 143. s'yxeoi xal xolXoioi ßaQVvö/.i£voi octxeeooiv et
v. 187. eyyßoi fisv Ttqaxiüxa zcxvaxö/.isvoi.

"EyxQioxov medicamen, quod illinitur; unguentum. XI, 2. Oüdsv noxxbv s'qcotcc neq>vxrj cpay-
(.taxov aXXo, NixLa, o'vx syxQiaxov s/luv öoxec, ovx Inlnaaxov, *H xal üisQlösg. Schol. Tricli-
nius quatuor remediorum genera affert, ßQcoxbv, nioxbv, xQ iaT ov xal naaxöv, Blomf. ad Aesch.
Prom. v. 488. Septem genera, cpaQy,axa XQioxa, naoxä, nlaoia, maxä vel n6xif.ta, ßquaij-ia,
ooqiQavxa, enepdag. Conf. Wuestem. ad h. 1.

'Eyio ego I. Formae. Singularis nominativus aut lyco aut iywv sonat, de quorum
differenlia v. Muehlm. legg. dial. p, 124, sq., Ameis. in Jahn. N. Jahrbb. X, XXIX. p. 81. sq.
Ahrens. 1. §. 23, 1. p. 123. et 11. §. 32, 1. p. 247. sq.

1) sya> legitur, a) consona sequente in omnibus codieibus et editionibus: 111, 32. VII, 3 8
VIII, 14. IX, 12. X, 35. XII, 23. XXII, 71. XXV, 37. 60.173. 180. 206. 227. 253. E P . VIII, 3.

*) Apud Bionem praeter Hyoiaai I, 92. partieipia i n ova a cadunt, sicut apud Moschum, übrig IV, 2. 30. e 4
85. (liunc versum Herrn, in ed. a. 1849. correxit) etiam oiaa praebentibus.



et XXII, 1. Solus Brunckius, si A. Jacobsio fides habenda est, iywv scripsit pro iyw: ], 57
116, 145. 11, 23. 28. 72. 103. 114. 138. 164. V, 63. 76. 81. 83. 114. 146. VI, 25. 32. VII, 156
IX, 29. X, 13. 27. 31. XI, 27. XVII, 7. XXI, 26. XXII, 116. 153. 175. 221. XXVII, 22.
40. 54. Reisk. vero VII, 37. pro xal yciQ iyw Motaav xanvnbv aiö/.ia minus recte proponit

» ...» 2' .. 3 .. 7I/J____£„. ..-1 Ol ____,:.».. Ä»i JCoo,«««..«. II KA , c....» _•«•. _.'] 1______ /T _____ " /-»..

et ubicunque xfjyw exstat, nam si V, 96. excipis, quo loco codd. et edd. in xfjyw conspirant,
Brunck. et alii V, 122. VII, 50. 63. VIII, 21. IX, 15. XXIX, 3. xfjywv scribunt, codicibus
quatuor modo IX, 15. addicentibus.

b) 'Eyco ante vocales, ultima correpta, ut hiatus legitimus sit (Muehlm. 1. c. p. 81, 1.) in
thesi primi daetyli (Ameis. La p. 81.) reperitur: 11, 145. V, 98. 134. VII, 27. X, 12. XXV,
235; uno loco XVII, 135. iyw thesis quarti est pedis.

2) 'Eycov a) vocalem praeoedit: 1, 120. 130. XI, 71. XXV, 262 et singulis libris dissen-
tientibus: 1, 14. iywv iv (Vat. eyco) 111, 22. iywv ''Af.iaQvlU (Laur. syw), V, 37. nald 1 eV iywv
iöiöaoxov (Laur. naiöa *yw), VII, 87. iywv ivö/.ievov(Vat. C. ap. Reisk. ed. Call, in scholiis
iyw), XV, 60. iywv, w rsxva (syw Ott. edd. Aid. Call. Ameis. ex optimis libris se reeepisse
confirmat iyw rsxva — elza 7taQevfreiv),XXI, 56. iywv ix rwyxiaxqw anslvaa, ubi edd. recen-
tiores, metro longam syllabam postulante, Iywv e cod. Coislin. et ed. Junt. pro vulgato iyw
ix aseiverunt.

b) 'Eywv versum terminat IX, 8. et XXI, 45. Huc Ameis I. c. etiam iywv in exitu he-
mistichii pentametri, Ep. V, 2. recte refert, sed in ed. Didot. Zieglerum, scribentem xfjyw
(sie Palat. Mediol. 1. Fr. Jacobs. Boisson. — xccyw Dorvill. e cod. Vat.) sequitur.

c) 'Eywv, consona sequente, scilicet non sine lectionis discrepantia, editio Meinekiana
bis exhibet locis: V, 39. iywv tiuqu zsvg, quem Apollon. d. pron. p. 96. A. propter xsvg affert
(iywv Mediol. 1, vulgo syw). Ib. v. 116. iywv xv (syw Ott. Ben. V. Vatt. A. B. CD. Media
Mediol. 1. 2. in Laur. H. deest iyw — vulgo iywv). VII, 1. iywv te (iyw Vatt. A. B, C=
Med. Medioll. 1. 2. et vulgo). Ib. V. 131. Jywv ts (syw Laur. Ott. Vatt. A. C. Me-
dic. Mediol. 1. Boisson. — vulgo iywv). XI, 50. iywv öoxsw (iyw Vatt. B. C. Palat.
edd. Commel. Heins. — iywv vulgo). Ib. v, 64. iywv vvv (iyw Vatt. Ä. B. C, Medic. edd. Com-
mel. Heins. — iywv vulgo). XIV, 34. iywv, xov (iyw Vatt. B. C. Mediol. 1. — iywv vulgo).
Praeterea xfjywv legitur 11, 118. xfjywv vai (Vat. C. et priores edd. xrjyw. Laur. x rjywv. Ott.
xrjywvcti). V, 142. xrjywv yaQ (xfjyw vulgo et Vatt. A. B. C. D. Palat. Mediol. 2. xr/vywv codd. 3,
xrf vycov Laur. x rjywv Ben. R.) VII, 91. xrjywv tot (xrjyw Vat. C. xrjyw Ott.) Xl, 79. xrjywv
tiq (xrjyw Vatt. B. C. xrjyw Ben. R.) XlV, 12. xfjywv xal (xrjyw Vatt. B. C. xrjyw Ben. R.)
Ib. v. 55, xrjywv öianövxiog (xfjyw Vatt. B. C. et vulgo). Huc aCcedunt apud Kiessl. Geel.
Wuestem. Wordsw. XVI, 66. iywv xijuäv et v. 101. iywv, noXXovg,ultimo saltem loco contra
omnes codd. Ziegler. et Ameis. omnibus bis locis iyw, et xfjyw scripserunt, ut legem illam notissi-
mam, iyw vel ante consonas vel ante vocales ultima correpta, iywv vero ante vocales et in
fine versuum dici, servarent. Sed neque hanc ob causam cum Meinekio et Ahrensio contra
optimos et plurimos codices aliquid novare ausim, neque praeeepto Grammaticorum veterum
'nduetus in idylliis Doricis (conf. Wuestem. praef. p. 34. sqq. Bergk. in Rhein. Mus. VI.
p, 24. sq.), ubieunque fieri potest, iywv reposuerim; sed fortasse in causa hujus scriptionis
fuit, quod iywv consona sequente nunquam per pleonasmum adjeetum est. Itaque xfjywv pro
xfjyw scribi velim, quod vi quadam pronunciatur et alia ex parte Doricum est. V. i,

Genitivus apud Theocritum e/.tsv, i/tetp, f.iev (conf. Ahrens. 11. §. 26, 3. p. 215. §.32, 2.
p. 249.), nunquam ijxov, ßov sonat, neque ov reperitur, aov XXII, 57. 63. tantum, Diphthon-
gus ÜJ vocali sequente XVI, 21. XXII, 62, eaque aspirata 111, 37. corripitur.
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1) 'E/iev XIV, 21. XX, 10. XXII, 61. XXX, 38. (A. Jacobs. Z/iot). XVI, 21., MAfipf
Ameisio ex edd. Crat. Brub. et tribus codd. Pariss. non recipiendum erat. Sed admodum
controversa est scriptio VII, 86. aYtf etc e/isv two/g hayiS/uog ojcpeXegfjf.iEv.Vulgatam, quam
Medic. margo Palat. Schol, L. (e/r e.uov, sv tfj tiifj e/iov) tuentur, Meinek. Wuestem. Wordsw.
Ziegler. Ahrens. couservarant. Nihiloininus non dubitarem in sententiam ire Ameisii (Adnott.
in Theoer. Progr. 1840. [). 48. sq.), e plurimis codd. sn e/iol recipieniis et vertentis: ui inain
in vivis esses et in niea vicinia versareris (Schol. Gen. cutf sri e/ioi' el'd-e cmoxei-
/levov rjv slvai oe evuQid^/uov xolg 'Qaolg eV e/iol' ijyovv eni xfj Qa>ft %fj e/ifj), nisi carminisdia-
lectus obstaret. Vide i. s. e/ioi. XVI, 73. Meinek. e conjeetura Bergkii dg e/iev x£%ctQrjOEt
aoidi] edidit (Bcned. 6g e/iev. Vatt. A. C. Medic. 16. e/iev), Ahrens. og e/iev XE%or]OExy aoidrjg,
rectius Ziegler. et Ameis. og e/iov x£%Qr]GEz aotöov, si pro e/iov, quae forma non Theocritea
videtur, e/iev scripsissent. V. ä.

2) 'E/ielo, epico genilivo, poeta XX, 2. (codd. 3. ap. Gaisf. et Vat. E. e/iolo) metri causa
in versus fine usus est. Sed pro h/ielo XV, 10. (cod. C'ant. Vat. B. in marg. et vulgo) Mei¬
nek. et omnes edd. recentiores' 6/ioiog praebent.

3) Mev ab omnibus probatur codieibus 11, 55. 61. 88. et in versu intercalari (69. 75.81.
87. 93. 99. 105. 111. 117. 123. 129. 135.) V, 2. 4. 109. VIII, 15. 63. XV, 31. 69.71. XX, 5.
XXVII, 5. XXX, 32. Lectio vero variat II, 82. wg /iev 7ceqI ■äv/ibg läcpd-y dstlelug (codd. 7.
non mali ap. Gaisf. et codd. 4. ap. Ziegler. /tot, codd. 2. /ie. Ahrens. dig /ioi tivql &. t.) Ziegler.
et Ameis. /ioi reeeperunt, sed /.tev propter appositum deiluiag retinendum videtur, quamquam
Homerum similiter verba conformasse non ignoro, et quod Scholl, genitivurn habent. II, 107.
lÖQcög /iev xo%vdeoxev (/iev pro /iev codd. 1.0. ap. Gaisf. et Mediol. 2.) III, 28. i'yvwv ttqcw, oxa
/iev /le/ira/ievco ei xze (ox s/ioiye codd. 6. oz i'/ioiye K. et Mediol. 1. ox e/iev P.), Schol. arj-
/lelov -d-elovxög /iov laßeiv ei xts. Ib. v. 33. zv de (.tev Xöyov ovöiva noitj, ubi Brunck. zv <f
e/iovg scripsit, ut formam etiam Theocrito daret, de qua Apollon. d. pron. p. 94. C. docet:
?] e/iovg, xotv?) oiioa 2voaxovoi(ov xul Bouozwv, xetd-b xai KoQivva (Ahrens. I. p. 207.) xal'Erci-
X<XQ/wg (frgm. ine. 96. p. 112. Krusem.) exQrjaaxo. Ib. v. 37. alXexai bcp9aX/i6g /iev 6 öe^iog
(Ott. /iov) XI, 70. q>aaü — xiog nödag ä/iapozsQiag /.iev oyvodetv (Laur. /ioi) XXIII, 23. ßa-
611,0) evd-a xv /iev xaxexQivag abeo quo tu me con demnavisti abire (Vat. C. et ed. Aid. 1.
evd-a xe xi /ie x. Vat. E. evt? i xv (.iE x. codd. 2. ev-9-3 ezv/ts. Briggs, svd-a zv /i ev x. quod
Ziegler. probat). Ib. v. 43. %w/ta de /ioi xollctvov, o (.iev XQvipst xbv sqwxcc (pro (.101 habent /iev
edd. Aid. 1. 2. cod. F. Urs. ed. Junt. Vat. C. Medic. <$' e/iev Mediol. /iev Paris. — Reisk.
XW;ua de (ioi X0IJ.0V, zb ö" e/iev s. xö de (.iev. Ahrens. %. 6. (i, %wg6v xi, zb /.iev) XXX, 20.
av /iev xbv dvÖQ sxvipctg (Gaisf. Ameis. — /iov Jacobs, oev Valcken). Ib. 24. xai xavxa (iev
zu, dso/iä (Vat. C. /iov). Denique legimus Xi, 68. elnev vtceq (.tev, ubi codd. ineg /iev ex-
hibent, quos Ziegler. secutus est. Sed non dubium est, quin Meinek. cum Vat. B. et pleris-
que edd. vett. vtieq (iev (sie. Ameis. Ahrens) recte scripserit V. i.

Dativi sunt: e(iiv, Ifiol, (ioi, de quorum priore Ahrens. 11, p, 251. et 252. sq. ita dispu-
tavit, ut in nota Gregorii Cor. d. d. Dor. §. LXXXI, p, 266. et Apollonii locos d. pron.
p. 69. B. et 104 A. opinioni vulgatae de hoc dativo Dorico maxime repugnantes, omitteret.
Conf. Skrzeczka observv. in Apollon. Dysc. 1. d. pron. Progr. 1847. p. 19. No. 52. Apollon.
enim expresse docet, i(iiv ßguxvxaxalrjxxov esse, quare cum Gaisf. et Jacobs, codd. optimos et
plurimos sequimur, qui exhibent V, 18. cux e/.iiv Xkctoi xe xxe (ots i/,iol Vatt. B. -C Medic. 16.
a'lzE £iol Medic. edd. 3. ot xe /.ioi codd. 11. ap. Gaisf.) et VI, 36. xalce d' i/tlv ä /ila xcoqcc
((Je /ioi codd. 7. ap. Gaisf. codd. 6. ap. Ziegler. de (ilv codd. 2. Schol. e/dv), quamquam in-
clinatae formae, ut muliis aliis locis, sensui melius convenire videntur. Sed si etiam hanc
ob causam V, 18 et VI, 36. /ioi scriberemus, tarnen ceteri loci recentiorum Grammaticorum
sententiam, e/dv /taxQoxctxälrjxxov esse, non firmarent, Legitur enim plerumque i/iiv consona
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sequente, ut syllaba i»Tpositione producatur. Sic III, 3. IV, 39. V, 126. VI, 37. (Ben. R.
ifioi). IX, 5. XIV, 7. 14. XV, 72. Gravior est codd. discrepantia IV, 30. öwqov e/jlv vivilei-
nev (codd. 8. optimi ap. Jacobs, et Medic. Medioll. 1. 2. ap. Ziegl. Eftoi, cod. if.tr], ifiiv iv),
sed ifioi a carminis colore abhorret et ib. v. 39. ifiiv certissimum est. — IX, 32. efilv d' a Mcöoa
xzl. (cod. P. äfiiv. codd. 9. Medic. afilv, codd. 3. ifioi). Ib. v. 35. oaaov ifiiv Mwocti cpLlai
(codd. 2. ifioi. Laur. s'fiot). XI, 2. (codd. 9. ifioi. Oft. ifioT). Ib. v. 44. notQ iftlv zav viixzcc
dtagsig (codd. 4. ifioi. codd. 6. haud mali ctfiiv. codd. 2. äfiiv). Similiter ifiiv, consona se¬
quente, Epicharnius habet, fragm. ine. 1, 9. p. 9ö. Krusem. oiix ifiiv zäxct et Callimach. h. in Cer.
117. ftrj zfjvog ifdv cpilog el'jj. Id. fragm. Bentl. 114. a vaäg, a zb fiovov cpsyyog ifiiv zb yXvxv
zäg t,oäg ^Aqnäg'ag (Anthol. Ep. ifisiv)*). Sophronis ifiiv fragm. 19. ap. Abrens. hac in re nul¬
lius momenli est. — Sed restant pauci loci, in quibus ex Homer» usu syllaba 7v, vocali se¬
quente, in arsi daetylica producta est: II, 144. xovzs zi zrjvog ifiiv insfiEfixpazo. Ib. v. 156.
xai nag ifdv izi&r/ zav — oXrtav. Similes brevium syllabarum produetiones Meineck. ad VII,
84. attulit. De scriptura ambigitur: III, 12. &äaai fiav dvfiaXyeg ifiiv ayog (ifiiv codd. 3. ap.
Gaisf. et Vat. C. Meinek. Anieis. ifibv Xa%ng Ahrens.). Praefero vulgatum ifibv a%og,
qnod etiam Greg. d. d. Dor. §. LXXV. p. 262. exhibet_et Ziegler. revoeavit. Ib. v. 49. £a-
Xoizbg fiiv ifiiv 6 xie (codd. c. 9. P. W. ufuv), de « et e permutatis Wordsw. ad. XY, 7. bene
monuit, «quare nihil prohibet, quominus, voce fiiv omissa, h. 1. ctfiiv scribamus. IX, 14. Ovzo)
/tüq>vtg aeiosv ifdv, ovzio xze (cod. 9. ifttv. Laur. r)fiiv'). XI, 65. noifiuiveiv S i&iXotg avv ejj.Iv
afia xte (codd. 3. ifioi, quod ex lege, a Muehlm. p. 81, 2. allata, ferri potest.)**).

2) ftfiol legitur XII, 19. XX, 15. 21. (Brunck. ambobus locis et v. 19. ifiiv). XXV, 204.
252. XXVII, 43. (Brunck, ifdv), in quibus carminibus poeta vel mitiore Dorismo vel epica
dialecio utitur, quare VII, 86. in i/nsv scribendum esse censemus et probamus, quod Reisk.
Meinek. Ziegler. alii II, 3 aig zbv ifibv ßaQvvsvvza e codd. plurimis et optimis pro vulgato
iiiol ßctQvv evvtcc (Wordsw. ifioi ßaQV viovza. Valcken. efj.lv) reeeperunt. Nihil vero impedit,
quominus cum Zieglero, Ameisio et Ahrensio XXVII, 57. afLneyovrjv noirjoag ifioi qÖcxoq
(Schaeferi conjeeturam pro ifibv q., quam etiam Meinek. probat) admittamus, nisi forte Her-
manni emendationem in edilione novissima Bionis et Moschi, afiusxövav Ttoirjaag ifictv Qaxog
praefers. De XV, 7. vide s. afifiiv. XXIV, 49. ifioi pronomen possessivum est.

3) Mol his locis codicum anetoritate nititur. et ab editoribus reeeptum est, nisi quod
Brunckius, ubi fieri posset, ifdv inculeavit: I, 61. 113. fiäyßv fioi (cod. fia% iftol). 11,1.4.
65. 95. 145. yv&E fioi (cod. fis. Brunck. Jjv$ ifdv). 149. 154. zavzä fioi (Br. zavz ifdv). 155.
III, 1. Tai de fioi alyig (Br. zctl ($' i/idv). 49. V, 11. 60. 104. i'vzi de fioi (Br. ö" ifiiv). VI,
33. (cod. /je). VII, 45. 103. 118. 128. 6 de fioi (Br. tf ifiiv). VIII, G. 53. bis. IX, 9. i'vzi de
fioi (Br. d' ifiiv). 10. 18. 23. 33. X, 24. 32. ai&E fioi (Br. ai'tf ifiiv). XI, 31. ovvexä fioi

*) De TtiV Callim. lav. Pall. 37. v. Ahrens. 1. c. p. 252, de iiv Apoll, d. pron. p. 106. B.
**) Ut sententiam illam de syllaba iv producta diligentius examinemus, etiam ilv in medium vocaliimus.

XXI, 28 a q-Qovrtg — fiaxQay Tay vvxza noiel riv, in versus exitu (sie vulgo; pauci codd. et Schol. noitvvxi,
unde Herrn, et qui eum secuti sunt 71016? toi). Sed encliticum tiv exstat etiam apud Alcm. fragm. 19. (Bergk.
poetl. lyrr. p. 544.) xaC iiv tv^Ofjax. (pi'Qoiau (jiv Casaub. pro vulg. riy), ut Iv Pind. P. IV, 36. ovä ani&rjai Iv,
alX xzi (Herrn, iv, pro vulg. &7it&r)aE viv), quare cum Gaisf. et Wordsw. noisl nv conservo. Praeterea tCv con-
sonam praecedit: Theoer. II, 11. III, 52. V, 8. 49 57. 65 138. X, 31. XI, 29. XV, 109. Ep. I, 3. Callim. h. in
Dian 90. in Cerer. 26. ep. 35, 1. 36, 1 Pind. O. V, 7. VI, 12. XI, 97. XII, 13. P. I, 69. III, 84. IV, 275. VI,
50. N. III, 79. VII, 58. 90. 95. J. IV, 19. T(v versum finit Pind. N. VII, 6. Sin vocalis litera sequitur, apud
Theocritum xtv in arsi daetylica producitur: II, 20 III, 33. V, 52. XV, 89. Ep. XVII, 4., sed apud Pindarum
semper corripitur: P. I, 29. VIII, 71. N. X, 30. J. V, 3. ut aecusativus xtv Corinn. Catapl. 4. (Bergk. poett.
lyrr. p. 811), eodem aecusativo apud Theocritum consonam praeeunte: XI, 39. 55. 68., quem Ahrens. II. p. 254.
falso addubitat.
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(Br. bvvest eu/v) 47. 51. 53. XV, 35. Xsye /ioi (Br. Xiy e/u'v). 39. cpeQS /toi (Br. cpsp3 e/ttv).
55. tut /toi (Br. Hi e/iiv). 66. 95. XVF, 19. XX, 19. sinazs /toi {Br. tinax e/dv). 25. o/i/iaxd
/toi (Br. nii/tai e/u'v). 27. sQoee /toi (Br. sqqei e/iiv). 28. «du de /toi (Br. adi (5' ££#&)>. XXI,
37. XXIII, U.zöÖs /toi (Br.xof e/iiv). 45. xaXbg ösjioi (Br. xaXog e/iiv sie!). XXIV, 40. XXV,
34. o^J.a ai'i nep fini s'vtons, xö xoi xai xipdiov aviip (pro xoi codd. 3. /ioi). 47. 177. 236-
XXVII, 31. 35. 50. 59. XXIX, 32. Ep. V, 2. Major est dissensio librorum: V, 8. %äv /ioi
edwxe -Avywv (codd. 3. xav /uv). VIT, 71. avX.rjaevvzi ös /toi ovo noi/teveg (doiio pro /toi ovo
codd. 14. ap. Gaisf. et codd. 4. ap. Ziegler. Ben. V. omisit /ioi. Brunck. dJ e/iiv). X, 14. xoi-
yap zä (zniyäpcoi Ahrens.) npb -9-iipäv fioi and onöpco aoxaXa navza (altera codd. pars, quam
Gaisf., Jacobs., Wuestem., Wordsw. secuti sunt, /tev exhibet. Scholl, et genitivum et dati-
vutii praebent). XXII, 135. xai ou /isv v/ivrjaui /ioi, avaS. Ista lectio ex altero exemploAl-
dino, in quo tarnen erat t>/ivrjoe /ioi, fuit eflformata et in edd. Gaisf., Wuestem., Wordsw.,
Ziegler., Ahrensii irrepsit, ut medium pro passivo aeeipiendum sit, contra quem usum Ameis.
-adnolt. in Theoer. p. 21—26; Progr. 1840. optimo jure disputqvit. Quam ob causam citm
Meinek. et Ameis. xai OS /tev fyttvTja' w q)iX' avag~ (ed. Aid. altera, codd. C. B. 10. Vat. E.)
Jegimus. XXIII, 43. ytö/ta ds /not, xoiXavov (%cüo6v%i Ahrens. sibi finxit), ubi ex sequenti he-
mistichio« 8 (Ahr. zö) /tev XQViJ/ei xbv speoza, nonnulli librarii /tev, d" e/tev, /tev pro /toi sibi
desumsisse videninr. XXIX, 10. all' ei /toi %i ni&oto veog (codd. 3. elt" e/ioi, Brunck. ai
fiot). — XXV, 276. st'd-cc /toi ctd-avüiav zig irtl tposol d-rjxe (ev& e/iiv codd, 2, ap. Gaisf. et
totidem ap. Ziegl. i'v$£ /uv cod. 10., quamquam Carmen epicum est. Brunck. evtf e/ioi. Ah¬
rens. e'v&ev /i attav.). Sola vulgata probatur; Ahrensii enim lectio repudianda est, quod /.ioi,
apud Theocritum elisionem non patit'ir. Nam V!I, 19. xai fi äzpe/tag eins osoaowg
vertendiiin est: nie labiis leniter diduetis aliocutus est. Sex aecusativos similes repe-
ries in Dammii Lex. Hom. s. ento. II, 70. xai /? a Oev/tupida — xavsvg~wzo xai Xizävevaev
xav no/inäv ttaoaod-ai et III, 11. ztjvüds xaösiXov di /i exsXev xadeXsiv xv, /i aecusativus est
ad iniinilivos referendus. Neque probabilis est Scholiaslae sentenlia, qui xjj/i IV, 9. (v. s.
accusai.) e xai e/ioi orium esse putat, loeum supra allaluru VII, 19- xai fjovywg /xoi sine ys~
Xiov interpretaiur et in loco corrupto, XV, 7. s/t anoixeig dativum /ioi vel e/ioi reperit. Vide
s. ä/i/tiv. Quam ob causam IV, 58. ein ays /uo Kopvdcov pofius /uo cum Meinekio per xpä-
otv, quam cum plerisque editoribus /i w per &Xl\piv (/i, w Ziegleri absurdum esse, Schmidt.
Zeitschr. f. Gymnasialvv. 1850. IV, p. 623. contendit), scribendum puiamus. Atqui fiil revera
ex /ioi et tu conglutinatuoi esse, exempla demonstrant, II, 149. xfjns /ioi IV, 1. eins /ioi o.
K., XXV, 177. ein ays vvv /ioi noiozov et quod etiam IV, 58. sin ays /ioi vulgo legebatur.
De hac crasi eonf. Buttin. §. 29. A. 4. Exclamationes oi/ioi et w/ioi h. I. silentio transimus.

Aecusativus ins et /ie est.
1) 'E/ie' legitur: V, 68. 148. XIV, 8. XXIV, 35. — XXI, 50. vero pro vulgato oq s/ts

vv^stg; nunc, Hermanno praeeunle, in optirnis edd. tjqs/i i'vv^a (leniter pupugij conjeetura
constilutum est. XXV, 215. si /uv iga&nyoai/u, nüqog y i/is xeivov ideod-ai, quae vulgata
leclio legibus, infra de enclisi afferendis, convenientior est, quam naQog xi /iE xeivov xxh (xi
/i ixeivov Vatf. A. C), ut Meinpk. et Ahrens scaibunt. — "E/i , ultima syllaba ante vocalem
elisa, reperiiur: 1F, 23. V, 82. XXlX, 11. XII, 8. zöaoov s/i. evcp^rjvaS (Laur. xöaoov fi ev-
(pQavag). XXV, 258. npiv y J/i Ixsa&ai (Paris. 10. Vat. E. Conf. Herrn. adOrphic. p. 700),
Ahrens. vulgatam naiv e/i lxso9-ai retinuit, quamquam produetio vocis nqiv in arsi quinti
daclyli vix ferri potest. XXVII, 2. /lällov e/i cede 'Eleva zbv ßwxölov iozi tpilevoa, quem
locmn variis tentatum emendationibus (Beisk. /iSXXov hifj <}' CEL Wordsw. i/ia tf. Koehl.
fei fjöe. Ameis. hloio 'EX. Ziegler. et Ahrens. ixo'w 'EX., codice Mediol. söoig praebente)
Herrn. (Bio et Mosch, p. 90.) recte sie restituit /iSXX.ov hxolo 'EXeva xöv ßcoxöXovl'oxs cpiXsvoa.
Denique xfj/ii, crasi ex xai et e/ie ortum, exstat: II, 159. IV, 4. (Kiessl. xai /ie). Y, 90.
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VII, 37. 92. XXIX, 24. Ad IV, 9. xtj/i e'qtatf 6 /tiäzjjQ IloXvdsvxsng ei/iev d/uivio, Schol.
docet, znvzo d/.tq>lßoXov, rj xbv Al'yiora s(pi] XQEixxnva zov IlnXvÖEvxsng, ^ eilt" zh yctQ x?ju
sqiad-' dvvazat s\vai xai i/wl ecprj, sed egregie erravit; orationis enim contextus deinonstrat,
Corydonein niatris Judicium de se ipso ironice proferre. Conf. Wuestein. ad h. I. De xrj/is
VIII, 72. (Ahrens. xrju. vulgo xa/i) v. i. sub crasi.

2) Wie omnes Iibri bis exhibent locis: 11, 9. 40. 85. 96. 114 llfi. 131. 111, 7. 9. 17. 19.
21. 28. V, 13. 35. 135. VI, 34. 40. VII, 56. VIII, 85. XI, 22. 23. 67. 69. XV, 52. XVI, 9.
XVII, 66. XX, 3. 10. 17. 18. 20. 30. 31. XXI, 61. XXII, 57. 61. XXIII, 37. 39. 40 bis.
41. XXV, 44. 193. XXVII, 11. 34. 51. XXIX, 36. Ep. IV, 14. Non minus certa est scriptum
vulgata 111, 35. zav /is xai a — 'Eyid-axig — alzsl (K. /.toi), V, 80. zal WIwaaL /ie (pilsvvzi
(a. /.im), XXIII, 42. sl'ys diallct^ag /ts (piläasig, quod quidem ad /ie pertinet, quuni codd. et
edd. in ceteris verhis mire varient. Tum duobus locis lectio inter /ie et /itv fluctuat, sed non
est quod V, 132. ozi /Ie txquv ovx scpilaasv (codd. 3. /isv) produclio brevis syllabae sequente
muta cum liquida offendat, quum saepissime reperiatur (conf. Wordsvv. ad V 111, 51.), et XI,
77. nokXal av/inaiadsv /ie xÖqoi zav vvxxa xsXovxai (A. /iev) sensus et nietrutn /is postulant.
Reperimus etiam ys pro /is: Vi, 31. xavxa ö* l'awg sgoosvoa noisvvxä us (K. ys. cod. 9. /is
omisit) et "V 111, 24. enel xaXa/iog /iE öiaayiadEig diex/ia£sv, qui locus mulio graviorer» habet
dubitationem. Vulgatum /is (quod est in Ben. R. Vatt. A. B. Medic. 16. Mediol. 1. et in arg.
Palat. — cod. f. ze. cod. k. de. ceteri ys) Meinek., Hermanno monente, recte restituit; verte
enim: quoniam calamus scissus nie laesit; minus tarnen placet s apud Ahrensium,
quod, quum ad praecedens daxxvXov referendum esset, orationis simplicilati non convenit.
Nonnullis vero locis dubium videri potest, utruin /is an /i scribendum sit: IV, 40. og /is Is-
Xöyyri (sie. codd. P. AV. 10. Medic. Mediol. 1. 2. Kiessl. Boissonad. Meinek. og /i slelöy%r)
codd. 2. sec. XIV, /ie Xsloy%sv cod. A. vetustus et Wordsw. /i slslöyysi vulgo. Gaisf. et Ja¬
cobs, /.is X.skby%Ei Ziegl. Anieis. Ahrens.). Mihi quoque h. 1. praesens, quod dieunt Syracusa-
nimi, genuinum videtur idemque cum Meinekio Xei.öyyrj scribo, quaestionem intricaiam de trope
terminationis a "verborum barytonorum in rj, ne a proposito longius aberrem, intaetarn relin-
quens. XIV, 21. xlv s%siv /iE öoxslg vovv; ubi non video, cur Valcken., Gaisf. alii e codd. 2.
(et Mediol. 2.) iisque recentioribus /i iöoxsig reeeperint, quum sententia doxsTg requirat."
XXIV, 68. /trjö y — alöö/isvög /is xnvnxs i. e. neve — reverens ine cela. Codd. omnes
s/ie, a Wuestem., Wordsw. et Ahrens. probatum, exhibent, sed quum pron. ortholonon locum
habere non possit, Meinekii correctio, qui /ie ut V, 132. produetum praefert, non displicet,
nihilque opus est emendatione Ziegleri /i snixqvnxs. Contra formam, litera Telisn, iniegro
accusalivo praeoplamus his locis: XI, 54. ai/iot, ox' ovx exsxsv /i a /tax^Q xih (codd. 3. boni
s'xsxs /ie), quum metrum laboret, (um articulus h. I. pronoininis possessivi yim habet ideoque
omitri non polest. Conf. Ameis. d. art. nsu.p. 16. Progr. 1846. XX, 1. Evvsixa /i sysla^e
(Vat. /ie yskaSs) et XXVII, 21. rcolXoi /i s/ivcuavio (vulgo /ie /ivwovto) /i scribendum est,
quod verbum in idylliis, ut ita dicam Doricis, sine causa sontica augmento non caret. Inter
omnes vero scriptio /i constat, nisi quod Brunckius pro more suo pronomen orthotonon ob-
trusit: 11, 70. 112. 127. 111, 6, 11. IV, 50. 51. V, 85. VI, 22, 27. VII, 19. VIII, 10. 64. X,
19 % XI, 36. XVIII, 48^ XXIX, 4. 11, 124. xai /i äjisv (Brunck. xrj/i al/isv). 111, 39. xai xi
/i latog (Is. Vossius aXx t/i i'owg). XX, 2. xai /i enixsQxn/ieoiaa (Br. xtj/t enix.). Ib. v. 12.
xai /i anb zag xzs (Br. xtju). XXV, 205. xzslvai ös /i icpisxo drjQiav (Br. <f s/t'). Ib. v. 241.
o de /i Eids (Br. 6 d' s'/i). Sed 111, 53. xai zol Kvxoi wßs /i sdovrat, cod. opiimus /.i male
omisit. XX, 15. xai ooßaQov /i syela&v (codd. 3. et edd. v.ett. ap. Gaisf. codd. 2. a-p. Ziegl.
/isy sXe^ev, cod. /isy sla^sv) vulgata lectio ad puellae h. 1. adumbratae imaginem aecommo-
daiior est, quam /isy sXsg~sv. Ib. v. 31. zä ö" aazixä /i ovx egjllaasv cum Ameisio et Abren-
sio lego, quae lectio vulgatae proxime accedit, criticis aliis alia molientibus (e. c. Ziegl. aaxvxä),
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quae transcribere non vacat. Similiter XXI, 25. firj lad-öftrjv; zi zb %nrjfia\ vera videtur Her-
manni conjectura, ftrj ).äds fi ; ?j zi xze, quae Meinekio probante a Zieglero et Ameisio re~
cepta est, quamquam vulgatam etiam Schol. praebet. Pro ov fi avzov xte V, 14, quod huc
non pertinet, nunc recte legitur ov ftäv, ov uze. —

Quae de enclisi adnotanda sunt, uno in conspectu infra videbimus.
Quod ad crasin pertinet, quum fim IV, 5S. jam anticipaturn sit, ceferas formas alii loco

reservaremus, nisi Ameisii industria et doctrina spem hujus Lexici ad finem perducendi prae-
cidissef. Crasin Doricam in vocibus xrjycö, xrjyüv, x?]fie coinparentem J. FI. Lobeck. in dissert.
granim. de synaloephe p. 27. sqq. (coli. Ahrens. 11, §. 27. p. 220 sq.) accurate disputavit. In
editione Meinekiana xrjyü exstat: V, 96. 122. VII, 50. VIII, 21. IX, 15. XXIX, 3. in edd.
Ziegleri et Ameisii etiam II, 118. V, 142. VII, 91. XI, 79. XIV, 12. 55. Ep. V, 2. ubi Mei-
nek. xijyäv habet, in quo omnes edd. consentiunt IX, 8. XI, 71. XXI, 45.; sed IX, 15 solus
Ahrens. xqyojv e codd. 5. recepit. Fortasse xrjywv omnibus locis scribendum esse, jam supra monui-
mus. K?}fie II, 159. IV, 4. 9. V. 90. VII, 37. 92. VIII, 72. XXIX, 24. — Forma xayio asin-
gulis tantum codicibus exhibetnr V, 122. Ben. R. VII, 50. cod. S. sec. XIII. VIII, 21. Laur.
Ep. V, 2. Vat., quare ab editoribus jure rejecta est. Quo mirabilius est,*) quod codd. fere
omnes V11I, 72. xa.fi (Vatt. B. C. Wintert, xrjfi) comprobant; rede igitur xijfts (Ahrens. x?jfi),
quod Hermanno debetur, ascitum est. Novae formae, xrjyiovai II, 118. (num hie lalet tyiovrjl),
xifvyüv V, 142. x yw ib. v. 122., quas in Jacobsii apparatu criiico reperimus, adhuc nullius
momenti sunt. —_ßy£f H> 54. toyw vvv zilkoiaa xaz ayQiu) ev nvqi ßäXXio (Laur. h'yio. Ott.
wyiu. Vat. älyco. ov'ycov. Brunck. w ycöv. Gaisf., Jacobs., Geel., Wuestem., Wordsw. w Jyw)ex
o et eyw seeundum leges severioris Doridis coaluif. Conf. Schol. ad h. 1. Ahrens. II. p. 222;
Ameis. vero (de art. usu p. 13. Progr. 1846.) b. I. de articulo perperarn cogitavit.

Dualis. De rafo hujus numeri usu apud Dorienses conf. Ahrens. II. p. 222. sq. Etiam
apud Theocritum, praeter VIII, 3. 4. iu idylliis severiore Dorismo conscriptis dualem non re¬
perimus; nam XV, 124. vel alezoi-cpsQovzsg e paucis codicibus (Schol. alezio, ulszoi) reeipien-
dum, vel Eldickii emendatio aiszcö-qienovzog admittenda est. Formis pronominis primae per¬
sonae**') (Ahrens. II. p. 257.), quas nunquam esse encliticas, docet Apollon. d. pron p. 109.
B. (conf. Lehrs. quaestt. epp. p. 123.), Theocritus tribus locis utitur, et nominativo quidem
XXII, 175. vü'i cf syco KÜozioq zs diaxQivcofts&, ubi codd. ceternm variantes in vocabulo vü'i
consentiunt, tum dativo XU, 11. sX& bfiaXnl nvsvosiav In aiicpozeooiaiv sniozeg Nüiv. Sed
XXH, 166. zovzov /.liv saaaze nobg ziXog elSelv Nü'i yäfiov, quum metrum vü'iv (Vat. A.) non
patiatur, ad Schaeferi correctionem zovzov — vü'i yäftov (conf. Bergk. Rhein. Mus. f. Philol.
VI, 1. p. 36.), quam Ziegler. probavit et Ahrens. recepit, confugiamus necesse est; nam vü'i
dativum esse Scholiastae {vü'i, yfüv) non concedimus et Ameisii emendatio afij.ii nimis vio-
lenta est.

Pluralis nominativus Doricus ctusg (Ahrens. II. p. 30. 39. 137. 174. 258.) apud Theo¬
critum non invenitur, neque vfisg, quem primus Ziegler. V, 111. ex uno cod. recepit. Sed
poeta, uno loco excepto, quo rjfulg legitur, XXV, 32. constanter utitur forma Aeolica uftfieg
(de qua disserit Ahrens. I. p. 15. 21. 28. 52. 84. 124.) V, 67. XIV, 48. XVI, 4. XVIII, 22.
et xa^isg (Buttm. §. 29. A. 18.) XVIII, 56. XXIX, 30. — XIV, 20. afifisg fisv cpiovsvvzsg
(cod. af.if.iiv) et XV, 132. afifisg viv oloevfisg (codd. 2. i]fisg) singuli libri pro afifisg habent
ttfisq, quod Choerob. in Cram. An. II. 217. 14. tEt. G. 243, 18.) Ahrensio improbante, Dori-
cum vocat. XVIII, 39. afifisg tf ig dqöfiov — entpovftsg {afifis. A. h. Vatt. B. F. clfifts ds Vat.

*) Nam eadem crasis non inest in xcifi/ues XVIII, 56. XXIX, 30. xaßfie XXIX, 2. et x^ v V ' 106 - XIV»
27., sed hae formae per elisionem ortae sunt.

**) Dualis pronominis seeundae personae exstat XXII, 166. 169, tertiae personae nusquam.
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ap. Jacobs, otfifia k- aftfi ig "Vat. C.)} nunc in omnibus editionibus or'^fglegitur, quod etiam
Schol. praebet.

Genitivus äftswv et ccftüv sonat. Ahrens. II, p. 258. — 1) 'Aftstov VIII, 25. zig enä-
xoog i'oaezai äftscov (sie codd. 3. boni ap. Gaisf. et codd. 3. ap. Ziegler. vulgo etfiwv, codd. 2.
aftscov, cod. äftfiEtov, codd. 4. fjftstov, edd. 4. f/ftüv, cod. fjftcov), qua ex turba elucet, legiti-
mam formam aftscov, h. 1. synizesi pronuntiandam (conf. Muehlm. 1. c. p. 93.), librariis impe-
ritis difficultates movisse, — 2) 'Aftcüv, quem etiam genitivum prortom'inis possessiv! ctfiög
(i. q. fjfthsQog)*) esse posse Apollon. d. pron. p. 121. B. docet, apud Theocriturn quidem ad
pronomen personale pertinet. II, 158. ctftiuv de KsXaazai', i.e. etnostri oblitus est? (Vatt. A. B.
fjfuuv. Kiessl. uftsiov). XV, 68. unql^ g%ev Evvoa ufttZv (Medic. öftiotg. Mediol. I. öfttöa. Valcken.
probabiliter aftstov). Ib. v. 94. og uftüv xaqzEQog sl'tj (Valcken. uftscov). Praeterea formam
afiwv loci apud Ahrensium 1. c., quibus Pythagoreorum testimonia in Stob. flor. et eccl.
addere possemus, adfatim tuentur.

Dativi tres formas diversas reperimus, aftfti Tel afifiiv, ctfäv et äfilv, quarta enim fjfüv,
qune XVIII, 28. et XXII, 147. (Vatt. A. C.) vulgo legebatur, a Theocriti carminibus nunc
abest. In Universum conf. Ahrens. I, p. 125. II, p. 259. (ornisit Schol. Theoer. I, 101).
Valcken. ad Adon. p. 236. sq. Skrzeczka in Jahn. N. Jabrbb. 1832. p. 541-558.

1) "Aftfti et aj.ij.av, Aeolica jure vocata, eodem accentn eyxXizixcög et ogd-ozovtog pronun-
tiari, Apollon. d. pron. p. 123. C. docet. Conf.« Skrzeczka 1. c. p. 548. "Aftfti, consona se-
quente, legitur: I, 102. afifit öeövxeiv (Mediol. 1. uf.tj.av) et X, 38. fj xaXag aftfti noiwv eXe-
Xrj&rj ßcuxog uoiöög (plurimi codd. aitfis, sie Gaisf., Jacobs., Wuestem., Geel., Wordsw.). Et
elfuu et äfifis e ratione grammatica bene se habet, prout pronomen ad nouöv vel ad eXeXrjd-rj
referri velis, sed illud praefero; transfero enim: profecto bubulcus pulchra carmina
nobis clam fecit. — "Afifiiv, vocali sequente, in omnibus libris est: II, 14. 66. XV, 59.
XXVII, 17. (conf. ad hunc versum Meinek. et Ziegler., quem Herrn, transposuit) et XXVIII,
3. Dissensus comparet II, 35. zai xvveg otfifj.iv avä nzöXiv ioQvovzai (Harl. aftiv) XV, 17.
xtjvÜe (Ziegl. ijv&e) tpsQcov uXag dftfiiv, ovtjq xze (Vat. C. ufttv. Medic. vftftiv). Ib. v. 76. tpXi-
ßszai Evvöu ccftficv' uy xzh (Medic. afifiiv ftezeao. Mediol. 1. aftiv eymv). XXV, 179. o ufifuv
äxovovzeooiv ssinev (vulgo clftfuv. Valt. A. C. E. et codd. 2. ap. Gaisf. fjfüv, edd. vett. 4. fjfiftiv,
edd. Flor. Rom. et Brunck. ijftiv, Ziegler., Ameis., Ahrens. fjfdv). Si Theocritus h. 1. vul-
gari forma inclinata usus esset, quod parum credibile est, eam cum Brunckio rjfüv, non fjfdv,
scribendam fuisse, Skrzeczka 1. c. et Ellendt. lex. Soph. I, p. 477. sqq. luce clarius ostende-
runt; nos quidem in aufitv, quod plurimi codd. habent, conquieseimus. Huc etiam locus fere
desperatus pertinere videtur, quem Meinek. sie exarat: XV, 7, zv (J3 sxaazEQto i'fi anoixslg.
Ex omnibus enim emendationibus (e. c. Wordsw. exaazozeQio afi an. Ziegler. exaazazeQto
fiEV an. Ameis. codicum lectionem sxaazozegco s'ft pro ifte frustra defendit) ea tantum placet,
quam Valcken. ad Adon. p. 234. proposuit, ExaazsQio afifiiv an. — In versus exitu afifuvle-
gitur V, 25. ziids y saoExca st; Toov afifiiv (ufüv Mediol. 1.) et I, 15. ov deftig afifiiv (Harl.
ctfifti), ubi Brunck. contra constantem usum aftfii scripsit. — "Afifiiv uno tantum loco conso-

*) Hoc pronomen apud Theocriturn sublestae est fidei; nam II, 146. fidirjo tSg ä/uäg avXrjTQldog(codd. fere
omnes t«s (ye) ijiäg, Scholl, ad v. 142. jfjg i/urjs) edd. recentiores e cod. S., ceterum bono (Medic. 16. ap. Ziegl.)
a/jiig reeipere vix debuerunt, et emendationes vel rüg t/u£g aiXioiQiäog (Herrn.) vel tkj 2ufi(ag (Lobeck. Parall.
p. 228. N. 9.), quidquid Ameis. adnott. in Theoer. p. 17. contra dixit, admodum placent. V, 1ÜS. «2 zbv (pqayfibv
v7ieQ7ittSrJTa tav k/jöv, {äfiöv Ziegler. Ameis. Ahrens), si Gaisfordio_fides habenda est, codd. 4. 1/j.öv, ceteri
a fi6v («) praebent, si Jacobsio credis, cod. Laur. a/uöv, ceteri afiöv (a) habent. Ziegler. huic loco novam lucem
Bon admovit, nisi quod e duobus codd. Iftöv adnotavic, ut Wordsw. e Barocc. Phillips. 'Afiög, quod Schol. XXII
Ö9. legebat (codd. 4. äfiög) ex edd. recentioribus evanuit.



____14____

nam praecedit, VII, 126. af.if.uv d' aox<xia ze fiiXoi (Ben. R. afifti), quod, nisi codd. in hae
scripinra conspirarent, \n'ctfilv (ib. v. 145) miliarem.

2) Dativorum afilv et aftiv, quoruin uterque orthotonutnenos Doricus est (Apollon. d. pron.
p. 123. ß. coli. synt. p. 127. 11. Choerob. in Oam. An. II. p. 216. 12. ubi afüv pro afüv le-
gendum est. Lehrs. quaesit. epp. p. 109), in allero terminatio producitur, in altero corripi-
tur*). Apollonii enim praeceptum (d. pron. p. 123.) rj afüv JioQixfj syxXivofievr) ovazeXXei zb 7,
ev olg TZQnnsQionäzai, al yaQ ctuiv rovxwv fisXoi' o^vvousv zs (rectius ofvvouev Je') afilv
d' vnavXrjGEt, fisXos xzL, Ahrensio II, p. 259. sq. ei Skrzeczka observv. in Apoll, p. 22.
adversantibus, sie intelligo: Doricum afüv, si inclinatur, afiiv scribendum est, afüv vero 6§v-
rnvwg exaratur, quod enclilicum non est. — 'Afüv vocalem praecedit, syllaba Tv thesis daefy-
licae locum tenente, V, 106. %aulv evtl xvcov, et VIII, 13. xal zlva &rjaevfiEa9 ? ozig afüv aQ-
xiog siqi Hanc librorum scriptionem, Meinekio praeeunte, Ziegler., Ameis. et Ahrens. resti-
tuerunt, codd. vero, cetera quoque verba variantes, praeter aulv etiam ufiuiv, %auuiv, yafüv,
Sfitv, aftulv, fjfüv exhibenf. — Qunni syllaba tv VII, 145. /uüXa daipiXtwg afüv sxvXlvdezo in
arsi daetylica cornpareat, in et nun quidem vulgatum aft/mv (sie Wordsw.) patitur, sed edd.
vecentiores illarn Valckenarii emendationem, cui Medio!. 1. praesidio est (K. Vat. afüv. Pa-
lat. (ifitv) jure reeeperunt, quod dfifiiv, ultima ante vocalem producta, apud Theocritum non
reperimus. — Tum afüv versum claudit XI, 7. 6 KvxXcojp o naQ afüv (Valcken. librorum
lectionem pro vulg. fjiüv revoeavit). XVIII, 28. EXiva ötecpalvez' iv ctfüv (codd. ap. Gaisf.
äfüv. C. äfüv. cödd. ap. Ziegl. rjfüv), quo loco conjeeturis vexaiissimo vulgo rjfüv legebatur,
aulv vero, quod omnes edd. recc. habent, Brunckio debetur. — Denique afüv consonam ante-
cedit XIII, 1. 3. XIV, 27. VII, 11. ovde zb oäfta Aulv zb BQaaiXa xazetpaivszo (Gaisf. afüv.
Jacobs, afilv. Valcken. ad Adon. p. 236. aut afilv aut äfiiv. Vat.B. Palat. auiv. edd. recc.
afüv). XXII, 147. aulv zoi ylivxinnog xzh et v. 148. afilv yäftog obzng ev OQxqj, ubi edd. vett.
rjfüv habent, critici recentiores, Ahrensio excepto, e codieibus afilv restituerunt. Nisi puta-
reni, Ahrensium sententiam mutasse, qui II. p. 260. docet, afilv et vfiiv'in Do ri eis ed e n-
dum esse, ubieunque de ultima producta non constet; at ne produetam quidem
circumflecti vel necesse esse vel prohabile; quum in ejus editione Bucolicorum praeter
duos locos carminis XXII, [rjfilv) legamus afilv, aff'errem etiam afilv Callim. h. in Cer. 122.
Ep. 49, 7. et apud Pylhagoreos duodecies rej)erlum.

3) Afüv duobus locis, quibus exslat, Graniuiaticorum testimonium salis tuetur. VII, 2. aiv xal
ZQizog afilv Afivvzag (Medic. 16. vel S. afilv. cod. Paris, afilv. vulgo afifiiv, sie Wordsw. et
Ziegler.) Apollou. synt. p. 127. d. pron. p. 52. C Lehrs. quaesit. epp. p. 109. Ameis. in
Jahn. N. Jahrbb. XLV. a. 1845. p. 143. ibid. v. 135. nnXXal d' afilv vneQ&e xaicc xQuxbg
öovsovto (codd. et edd afifiiv. Wordsw. et Ziegler.). Eustath. ad II. q p. 1151, 10, Conf.
Ahrens. 1. c.**).

Accusativus plerurnque est Aeolicus (conf. Ahrens. I. p. 125.); omnes enim libri a'fifie
exhibent: V, 61, VIII, 25. et XV, 75. Sed XXIX, 2. xaftftsg %(>7) fteüvovxag äXadsag sftiie-
vai (Et. G. 45, 18. afifieg nxwoei alzianxff) forinam xuiifieg Gaisf., Jacobs., Wueslem.,
Wordsw. religios.ius conservarunt, Th. Briggs, in xäfisag inutavit et Brunek . quem edd. recc. se-
cuti sunt, in xa'ftfie recte emendavit. Reslat locus XI, 42. aXX acplxsv tv noz afifis, tantalectionum
farragine obstruetus, ut editorum quisque eam, quae placeat, eligere possit {nozl fie, noz'

*) Similiter pöeta utitur aecusativis I»e decliuationis in ug et «s exeuntibus, aecusativis ll ae declin. in
<og, (ok?) et os cadentibus, in verbis IU» personis jjj (eis) et es et infinitivis rjv {eiv, et ev terminaiis.

**) Locis, quos Ahrens. affert, adde: Pind. fragm. 49, 1. (Dissen. Dithyr. 7. Bergk. Didiyr. 50) n&$ itfilv
(Boeckh. et Dissen. a/x^iiy Bergk. netqü ftiv). Tim. Locr. ed. Gelder. 11. p. 100- c. (vulgo afißiv). Vox barbara
o.[xiv Pind. fragm. 171, 2. (Bergk. 153, 2.) recte videtur mutata in afipiv.
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i/.ie, notf e/.is, noxa 'fte, nox a/.ii, nox d/.tä, notf a/ta, nod-ä/usg, nox' att/ts, notf afte P.
no$ äf.is Media Medioll. 1. 2.). Sed liquere videtur, scriptionem noif afte, quam Brunck.,
Kiessl., Boisson., Ziegler., Ameis., Ahrens. receperunt, genuinam esse, quamquam haec
forma Dorica (Apollon. d. pron. p. 127. A. Greg. Cor. d. d. Dor. §. LI. p. 237. Conf. Ah¬
rens. II, p. 261.) apud Theocritum hoc unico loco exstat, ut apud Timaeum Locr. duobns
15. p. 103. a. b., ubi Stallb. et Ast. ä/.ti pro vulgalo af.if.ie reposuertint.

De pronominis enclisi mihi scribenti Lehrs. (quaesit. epp. C. III. Veterum praecepta de
enclisi) dux et patronus est. Inter formas Theocrileas orlholnnumenis adscribendae sunt,
Ifisv, mein, iftiv, ifioi, ifte, aftwv, ufuiov, aiuv, ctfiiv, äfis, encliticis vero fiev, fioi, fis (Jxfieiov
et afiiv nondum exstant). "Aftfu O) et h'fifis qumii, accenlu et formis non mutatis, et ortho-
tonumena et enclitica sint, hac in quaestione silentio transibo.

Pronominis orthotonesis vel inclinatio pendet
1) a positione.
a) Pronomen ab orationis initio positum semper orthotonon est (Lehrs. I.e. p. 107. sq.):

XX, i5. sftol d 3 aq>aQ e%easv älftm IX, 5. iftiv ös xb ßcüxoXtäaöev. Ib. v. 32. eftlv 6' a Mcoaa
xai ujöü (epila). XI, 2. et XIV, 7. e.fdv doxei, recte enim Ziegler., Ameis., Ahrens. comma-
tis incluserunt. XIV, 8. Ipe dJ a %aoisaoa Kvviaxa vß^iaäti. XXIV, 35. e/.ts y&Q dsog l'axet
oxvtiqov. II, 158. a/uwf de XsXaazai. XXII, 147. afiiv xm ylevxinnog eag edrmas Üvyaznag et
ib. v. 148. afiiv yäfiog oviog ev 0\)xtp. Huc pertinet etiam pronomen, quod versum ineipit,
VII, 11. ovds xb oäfia Id/itv xb BoaaiXa xaze<palvezo, quodque vocativum sequitur (conf. Lehrs.
1. c. p. 108. sq.) III, 3. TizvQ , iftiv xb xaXbv neeptkaftäve.

b) Post praepositiones pronomina enclisin respuunt (Lehrs. 1. c. p. 109. sq.): erc sitev
(Spot) VII, 86. $ iftev XVI, 21. XXII, 61. an hwe XX, 10. an efteio XX, 2. in' iftoi
XXV, 252. nag' ij.th II, \M. VI, 37. XI, 44. XIV, 14. avv fyb XI, 65. eV ßti» XV, 72.
naff ctfiiv XI, 7. iv afiiv XVIII, 28. nof) ufts XI, 42. Sed VII, 2. avv xai xQixog ctfiiv prae-
positionem avv, sequente xai ab initio periodi positam, adverbii locitm teuere, Ameisio (Ad-
nott. in Theoer. p. 39. Progr. 1840.) non concedes. V. s. Huic regulae adversatur vnsQ fiev
XI, .68. quod j.iEv in codieibus errcumflexo perperam notatur. Conf. el'g fte et nyog fte apud
Lehrs. 1. c. p. 110.

Praepositionibus Lehrs. I. c. p. 111. conjunetiones (puta evexa, xai) subjungit, quae reetam
sibi postulant pronominis forinam, si ad casum feruntur. Eju<modi apud Theocritum legimus
xfjfts, ubi xai significat etiam. IV, 9. xrjft srpa-9-' et fiärrjQ Ilvl.vdsvxsog suiev dfisivio. V, 90.
xrjftE yctQ o Kqazidag — ixfiaivst. VII, 37. xr^fii liynvzi nctvxeg anidbv — uqioxov. Ib. v. 92.
Nvfxqiai xrjfti öiöa^av — ßtaxoksovza. VIII, 72. xfjfts yctQ — xäqa — xaXbv rjfisv sqiaaxiv.
XXIX, 24. xrjfti ftaldaxbv i^enoirjae oidansio. Tum %afüv V, 10t). xafiiv ivzl xvaiv (fiXnnoi-
fivwg et XIV, 27. %a(.üv xovzo öl caxbg sysvzo. Exstant vero duo loci, quibus eodd. x^fis ex-
hibent, quamquarn xai ad casum aperle non referendum est. Quam ob causam IV, 4. ä?.l 3 6
ysocov vcpirjxi xct f.ioo%ia x^ts q)vXäaasi i. e. et me observat, Kiessl. pro x^fie scripsisse vi¬
detur xai [is, sed intactum reliquit II, 159. al ö' szi xrjf.ie Avnfi (Ameis. in adnott. ai di xi
xai /.te Ävnsi), ubi xai ad szi pertinet et per hyperbalon cum i/.ie conjunetum est. Sed hi loci,
ubi sine dubio rectius scribitur xai /.is, nos non indueunt, ut cum Brunckio pro xai fi 11,124.
xrjf.1 scribamus et xai p II, 70. 112. V, 85. VII, 19. XX, 12. in xM\ mulemus. — Kai et
pronomen orthotonon conjunetione yÜQ divulsa sunt: V, 82. xai yccQ sfi (bno'KXwv q>i7.ee i (.liyot
et XX, 21. xal yccQ i/:iol xb näooittsv snavSssv adv xi xälXog.

c) Optimo jure Lehrs. I. c. p. 109. obiter tanium tetigit legem Apollonii, synt. II. p. 128,
25. äavvaxöv iaxiv enivorjoai hyxlizixfjv nyb Qt]f.iaxog xov nabg o noieixai xqv avvxaS,iv, quam
explanat exemplis syQaipü aoi laXijaai 'Anokliovii^, ubi aoi ex syqaxpa pendet, xvnzio ae et
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ai zvnz(o (p. 127.)» öög f.ioi et i/uoi dög (p. 128.); nam innumeris fere exceptionibus laborat.
Attamen, quum aliam orthotonesis causam ignorem, haec afFeram exempla. XVI, 73. dg s/xev

• __> > s~ vw ortj „a.. ..J.. .!..„> „,„.-.',^,,t*-„ »-„3 „ai. ^/„«.s.... * ai _.. YVtr oko _'___

cedit:' IV, 39. offoy «lyeff e/iiv cpikai, oaaov aneaßag. V, 18. a'iz if.dv "Xaoi ze xai ev/.isvhg
Telri&oiev et XV, 94. og ctfiwv xaQZEobg elrp

2) Pronominis orthotonesis vel enclisis pendet a significatione. (Lehrs. 1. c. p. 111. sqq.)
a) In avf.m'koxfi casuura, quae efFicitur conjunctionibus, quas vocant avvöia/.iovg ovj.inXsxzi-

Hoig, dia£,evxztxoi')g, ä&QOiazixovg, recta forma usurpatur. Quales oppositiones eodem semper
casu proferri, docet Apollon. synt. p. 216 sq., veluti II, 144. 145. xovzs zi Trjvog sfilv en:ef.ie(.i-
tpazo — ovz eydt av zrjvcff, IX, 31. 32. zszzi!; [xev x&zziyi qtiXog — ifiiv (5* a Mcüoa xai ipda.
V, 68. 69. tb d' äiyad-e (.irjz ifis Moqocov hv %aoizi xnivrjg, /ir\z wv zi ya zovzov dvaotjg. —
Si non ovßnloxq, tarnen relatio- quaedam (zo ngog zi Xa/ußavsod-ai Apollon. d. pron. p. 50.)
exstat: IX, 34. 35. ovze /.isXiaaaig avdsa, oaaov efilv Mcöoai q>iXai. XII, 3—8 oaaov sag %el-
fiojvog, oaov (t?jXov ßoaßiiXoio fjSiov — zoaaov s/m svyorjvag av q>avsig. XXVII, 2. /näXXov s'fx
ad° cEXiva zbv ßoixöXov eazi g>iXsvaa. Conf. Wuestem. ad v. 1., nisi praefers Hermanni cor-
rectionem. V. s. XIII, 1—5. Ov% a/.tlv zbv Eqcüzcc /.lövoig sze% — ov% af.äv za xaXcc noäzoig
xaXa (puivEzai rjfieg — aXXä xai wf.iq>iznvwvog — vlög — ijfiazo xze. — Denique propter op-
positionem poeta scripsisse videtur: XIV, 21. a (?' ovöev naosovzog e/.iev et, quod antithesis
deest, III, 28. s'yvcov noav oxa /.iev /is/iva/isvco, et xzk.

Pronomen orthotonon ad subjectum ejusdem sententiae nusquam fertur, sed ad subjectuin
enuntiationis primariae relatum reperimus V, 148 q>Xa^äJ zv nolv ?} y i/ts xaXXiEQrjaai xze,
quare cum Zieglero et Ameisio fortasse legendum est XXV, 215. si /nv eoa&Qrjoai/a nüoog
y ifis xelvov iöiad-ai pro näqog zi /is xze (Meinek. Ahrens.) VIII, 13. xai ziva ■9-?]oev/ieod?,
ozig a/iiv aQxiog sl'ij; Similibus vero locis etiam pron. enclit. usurpatur.

Sed haud pauci loci restant, in quibus nulla alia orthotonesis causa nisi metri ratio vel
poetae voluntas intercessisse videtur. XII, 19. ei yctQ — ayyslXEiev i/toi zig xze. XXVII, 43.
del^ov e/iol aii)sv aXoog. Ib. v. 57. a/in£%6vr]v uoirjoag E/ioi Qaxog, ubi Hermanni correctio «/t7r-
€%6vav noirjaag e/iäv Qaxog praeferenda videtur. III, 12. 9äaai /läv -d-v/iaXysg s/ilv olyog, ubi
Kiessl, Wuestem. Ahrens. vulgatam lectionem e/ibv a%og recte restituisse videntur. Ib. v. 49.
tpXwzbg (.iev E/.UV 6 zbv azoonov vtcvov iavcov, nisi forte Gaisf. bene monuit, i/.uv pro i/.tiv 3o-
xel h. 1. positum esse. V, 126. qsIxü) %a JZvßaQizig s/.dv (.tili Schol. sf.uv avzi zov %<xqiv eftov.
VI, 36. xctlce d' i/xiv a (.da xwQa (öi f.iot). IX, 14. ovzta Jäqyvig asiasv sf.dv. VII, 145. naget
TikEVQfioi ös /.läka öaipiMwg a[x1v ExvXivdsvo. Ib. v. 135. nokXai d° ct/idv vtieq&e — dovlovzo
aiyeiQoi, XV, 68. cctzqI!; e%ev Evvoa ajxwv, ubi Valcken. ut ib. v. 94. 6g ccficuv xaozEQog sl't]
commendat a/necov, quod legimus VIII, 25. zig snüxoog saaszat afxiojv. Sed si corrigere velle-
mus, his tribus locis afiscov (a(.iiov) scriberemus. Conf. Skrzeczka in Jahn. N. Jahrbb. a. 1832.
p. 541. sqq. Lehrs. 1. c. p. 103.

Contra inclinatae formae reperiuntur, ubi orthotonumenae melius convenire videntur.
Ynio /.iev XI, 68. sub 1. b. jam commemoratum est. II, 95. eI 6' aye Qiazvli /.toi y^aXenäg

voaoj evqe zc nü%og, ubi quum vocativus praecedat, recta forma est legitima. Etiam in oppo-
sitione pronominis syxXif.ta extat, ei yovv sxzbg zov ovvdeo/uov yivoizo rj avzcovv/iia: II, 114.
115. r\ qcc /.18 2i/j.aid-a zoaov sqsd-aaag, oaaov sycö d;rjv üqccv — ecpSafa OtXlvov. XVII, 66.
67. zioig de /xs zöooov ooovnsg /lälov ezifiaaev — (Dolßog. Conf. Lehrs. 1. c. p. 112 et 121 f.
Propter pronomen epitagmaticon aizög adjeetum formam reetam exspeetarnus (Lehrs. 1. c.
p. 112. 2. a.) VIII, 85. ai öl zi Xrjg fis xai avzbv a/i ainoliovza diöaijat, nisi vero jfca'inter-
jeetum illam legem sustulit, ut fieri solet pronomine personali postposito: XVI, 19. avvqi {toi
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zx yevoixo. Exempla vero, quae regulae sub 1, c. prolatae adversantur, omittam, quia ipsam
regulam subsecivam esse inter omnes constat.

Usus pronominis in oratione colligata.
Ellendt. lex. Soph. p. 480. causas exposuit, quibus usus nominativi pronominis legitimus

nititur. Sed aliae quaedam addendae videntur. Etenim pronomen non supervacaneuni est,
ubi cum conjuctione y.al vel coaluit (vide sub crasi), vel conjungendum est, veluti V, 114.
xai yoQ eycb fiiasco xavitdoog verfe: immo ego quoque, male Ameis.: etenim ego. VII,
37. xal yä(i eycb Motoäv xanvobv azöfiaj.. e. nam ego quoque. XXII, 221. vfüv d° av xai
eyco — fisiXiyfiaxa cpEQio. XXVII, 22. eig xal eyco noXXuJv fivqazi]Q xebg evd-dd* Ixävw. Deinde
non adjectivo tantum, ut Ellendt. docet, sed etiam substantivo apposito pronomen Armatur:
I, 116. o ßtoxöXog vf.if.av iyco /Idcpvig xxs. Ib. v. 120. Aacpvig eycov ode xijvog 6 zag ßoag tbde
vofisvcov. Conf. Ameis. ad 1. — Uno loco sycov affirmationis vim habet: XV, 60. roQycu. s§
ai/XSg co fiäxsQl roavg. eycov, w xexva (Scbol. s^ijk&ov drjXovöxi).

2) Nonnunquam vero pronomen omitti poterat. II, 28. cog xovtov zbv xa-gbv eycb avv dal-
fiovi zdxco, xxs. Ib. v. 54. coycu vvv xiXXoiaa xax dygico iv tivqI ßdXXco. V, 83. xai xaXbv aizcii
Kqlov &yu> ßoaxco. Ib. v. 146. ovqiov vfifte Ildaag eycb Xovacö. XVII, 135. %a~ioe aVai; llxoXe-
fia~ie' ae-9-ev <f iyco taa xal aXXiov TMvdaofiai ijfii&emv. XXV, 235. xcp cf eycu aXXov oiaxbv anö
vEVQTjg nqotaXXov. XXVII, 54. xä Ilacfla ngöxiaxor eycb zöde dwQov ond'Qco. — III, 22. xbv
•toi eycov, IdfiaovXXl cpiXa, xiaaoio cpvXdaaco. XXI, 56. rjQefia cf, avxbv eycov ex xcuyxioxycoane-
Xvaa. XXV, 262. xbv fiev eycov oävvrjoc naQacpQoviovxu ßageiaig Nioadftevog — ecpXaaa. —
Tum ut pronomen cpitagmaticon IV, '60. VIII, 7. IX, 25. XV, 57. XXV, 209. XXVI, 30.
pronomine eycb caret, ita hoc abesse potuit: VI, 25. dXXa xal avxbg eyco xviodcov ndXiv ov
Tto&ÖQrifii.XXII, 153. avxbg eycb zdd* eeina. XI, 50. ai de xoi avxbg eycov doxeco XaaicöxeQogrjfiev.

3) Pronomen praeter necessitatem interdum iteratur. VIII, 53. fir/ fiov yäv iteXonog,
fit) fioi %Qvoea zäXavxa el'rj h'yeiv. XI, 22. 23. cpoixfjg d* av$ ovztog Bxxa yXvxvg vrtvog s%rj
fie, ocyfl d sv3vg ioid oxxa yXvxvg vnvog dvfj fi-e. XXIII, 39. 40. Xvaov reo oyolvio fis — xai
xQvxpov fie, zb d av nvfiazöv fie cplXaoov. Ib. v. 43. %cufia de /.tot xoilavov, 6 fisv xnvipei
xbv sQCOxa.

4) Genitivus pronominis pers. encliticus pro pronomine possessivo usurpatur.
a) Pronomen articulum antegreditur: II, 69. epod^eö fiev xbv eycotf xxs, in versu interca-

lari (v. s.) V, 4. ovx egoQrjxs xbv fiev xäv aiiQiyytx tcqcÖuv xXeipavxa Kofiäxav. XV, 31. övaxavs,
xi fiev xb yixiöviov a\>6eig; Ib. y. 69. di%ct fiev xb &£qigxqlov rjdrj sayiaxai. XXX, 20. av fiev
xbv avÖQ exvipag; Ib. t. 24. ofuvvfd gol — xavxä fiev xd dsofia. — Pronomen vero sejunetum
est ab articulo: V, 109. firj fisv icoßäai]ads xdg dfineXog. XX, 5. ftfj xv ye fiev xvaa^gxb xa-
Xbv axofia. XXIII, 43. o fiev xqvxpet xbv eQcoxa.

b) Pronomen post substantivum collocatum est: VIII, 15. e7iei %uXen6g $ o naxrjQ fiev.
Ib. v. 63. cpeiöev Xvxe rcöv xoxddcov fiev. XV, 71. cpvXäaaeo xcofinexovöv fiev. XXVII, 5. zo
oxöfia fiev nXivio. Genitivus a substantivo separatus est: VII, 119. enei xbv §eivov 6 dvgfio-
Qog ovx eXeel fiev i. e. quoniam infelix vir hospitem meum non miseratur. XI, 70.
xibg nodag dftq)OxeQ(ogfiev.

c) Mev articulo et substantivo interjeetum est: V, 2. xö fiev vdxog l%3eg exXeipev.
d) Denique articulus abest (Ameis. de art. usu Progr. 1846. hos locos omisit), vel prae-

posito pronomine II, 55. zi fiev fieXav ex %qooq aifia — nencoxag, ib. v. 82. cog fiev negr&v-
fibg läwdrjj ib. v. 88, xai fiev %{>cog fiev xxe, XXX, 32. xai fiev oiva'Qe xQavxr>Q— velpost-
posito II, 107. idocog fiev xoyideaxev, III, 37. aXXexai dqt&aXfiög fiev.

Recta forma pro pronomine possessivo poeta nusquam usus est, nam XVI, 73. ug eftov
(rectius ifiev) xe%Qr]Cjev doidov Ziegler. et Ameis. jure scripserunt (vide sub efiev) et Carmen
trigesimum, in quo v. 38. zifivs — xavz efiov zä xeiXrj legitur, non Theocriteum est.

3
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5) Nonnullis locis dativus, speeies dativi cominodi, genitivi vice fungi videtur. X, 14.
zoiyan xä ngb övoäv ftoi anb otiÖqio daxala aävxa (multi codd. /tev), Ameis. recte vertit:
quae ante foras racas sunt. XXIII, 43. ywfta de /.toi xoiXavov (pauci codd. ftey), ubi ver-
tere possumus, t urnulum ,m cum excava. Quibus adderemus III, 1. xal de fiot aiyeg ßöaxov-
zat, XX, 27. ix axoftdicov de ^Eq^ti (toi cpiova et ib. 28. adv de ftoi zh fillidfia, nisi hi dativi
omnes iis potius adnumerandi essent, quos dicunt dativos comrnodi, cujus speeies itidem est:

6) Dativus ethicus, qui plerumque encliticus est. II, 1. nä (toi zal dd(pvai^ XV, 55. covä-
&nv (tsyälcog, oii (toi %b ßnicpog (tivei s'vdnv. XXIII, 45. xalbg de ftoi toXef? eiaiQog. XXVII,
50. vi ftoi i'zQSfieg; Dativus pluralis exstat II, 35. xal xvveg aj.ij.uv ävd nxöltv wQvovxai. XV,
76. (plißezai Evvöa dfifttv. Sed saepissime hie dalivus, praesertim qui ad verba motionis at-
textus est, a dativo commodi vel incornmodi vix discernitur. II, 4. og ftoi dwdexaralng aap
u> zäXag ovdino% "xei. Ib. v. 145. dlti ?jvde (.toi aze (DiXiaxag ftdxTjQ. Ib. v. 66. rjv$ a zü>v-
ßovXoio xuvacpÖQog af.if.uv *jlva^w. Ib. v. 155. ij yÜQ fioi xal zQig xal xerQaxtg aXXox iqtoixrj.
V, 126. (jeixio %a ^vßanlxtg iftiv ftiXi. VII, 118 ßdXXeze ftoi zö^oioi zbv ifieoöevxa (DtX.ivov.
Ib. v. 135. noXXal d' äftiv — doviovxo euyeiQoi. Ib. v. 145. naQct nXevQrjai de ftäXa AaqptXirog
ctfüv exvXivdexn. IX, 10. tag fiot andoag Aixp — iiiva'Sev. Omissis aliis ex°mplis, qnnm quaestio
nimis lubrica sit, transeamus

7) ad numerorum enallagen.
a) Pluralis numerus in singularis locum saccessit. XIV, 48. dftfteg cf ovxe Xöyw. xivbg d£ioi,

ubi Aeschines se ipsum dicit. XVI, 4. dftfteg de ßQÖxoi xxe, sin aliter poeta de se uno lo-
quitur, non item de poetis in Universum. In idyllio autem seeundo, v. 158. dfiwv de XiXaaxai,
v. 14. xal ig tiXog dfifttv onädrj et v. 66. rfvff a züvßovXoto xavaqoÖQog aftfttv's£vat;a>, Sinae-
tham de Thestyli serva simul cogitavisse, partim, credibile est. quamquam v. 35. QeaxvXt, zal
xvveg dfifttv — wQvovxai eam alloquitur; similibus enim locis singulari utitur numero, ut v. 65.
ix zlvog dofiofiai; zig (toi xaxbv ayaye %ovxo\ XV, 17. xtjvd-e tftQtov aXag dfifttv, Praxinoa
dicit; et rediit mihi salem afferens. XXVII, 17. fiövov ^'Aqzefiig dfiftiv aoi'jyoi i. e. modo
Artemis mihi opituletur. XXVIII, 3. dagaeiid dfifttv vfiaQzrj i. e. confidens m e (poe-
tam) sequere. I, 102. ijdrj ydo q>oäodei nävtf dXiov uftftt dedvxeiv i.e. etenim jam vides,
omnem solem mihi oeeidisse (conf. Wuestem.). V, 106. %äfäv ivxl xticov cpiXonoiftviog,
Lacon dicit: ego quoque canem possideo. XIV, 27. %d(tlv zovzo dt wzbg eyevzö no%. —
Ov fidv ig~r]zag~a xze idque mihi — ad aures pervenit, non tarnen exploravi. XI, 42.
aXX' äcpixev zv notf dfii Polyphemus canit. — Sed I, 15. ov ödfiig, u> noitidv, zb fteaaftßQi-
vbv ov ■dif.ug Uf.if.uv ~vQiadev, sententiam ad omnes caprarios pertinere pulo, Neque magis X,
38. '/] xaXag ufifu noiujv eXeXij&rf ßwxog äoidäg huc retuleriro.

h) Pluralis numerus etiam reperitur, ubi de duobus tantum hominibus agitur. V, 67. dfifieg
(Lacon et Comatas) ydq eQiadofieg, ogxig xiX. VIII, 25. uXXä zig uftfie xnivel; zig enüxoog i'o-
aezai uftiiov (Daphnidis et Menalcae). In idyllio deeimo quinto Praxinoa de se et Gorgone
amica bis locis loquitur: v. 68. utxqI^ i'/sw Evvoa dficüv. v. 94. firj (pvr\ — og ufttöv xanzeobg
st'//, v. 59. oaog b' oyXog äufuv irciQQei, v. 76. qpXißszai Evvöa uitfuv et v. 75. dfifis neQioxeX-
Xiov. II, 35. QioivXi, zal xvveg dfifiiv ävd nzoXiv wQvovzai. V, 25. xal nwg, w xivadev, zdde
y eaaezai i§ l'aov du/uv; (Laconi et Comatae). XXII, 170. dficpio d' uf.if.uv äverpuo ix nazQog
eazöv, quamquam poeta ibidem v. 166. et 175. duali numero utitur. VII, 2. avv xal zQizog
ttfdv ^Afivvzag. VIII, 13. xal ziva &rjaevfteod ? , oztg ufttv doxiog e'lrj*-, (Menalcae et Daphnidi).
Denique V, 61. dXXu zig uftfie Tlg xQivel*, (Laconem et Comatam) et VIII, 25. XV, 75. v. s.
Et fuisse, qui attfie Homericurn dualem numerum haberent, Grammaticorum loci apud Ahren-
sium I. p. 125. A. 6. testantur, sed U. I, 59. dfi/te aperte i. q. f]fiäg est, ut apud Theocritum
XXlX, 2. codieibus utique xdfifteg exhibentibus. Ubi vero lectio non vacillat, dftfte aqud Theo¬
critum duali est notione.
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8) De pronominis ellipsi disputare non vacat, quum quaestio sit longior et dift'icilior,
quam quae in ipsa dissertationis calce absolvi possit.

^'Eywye equidem. De differentia pronominum iycä et sycoye Apollon. d. pron. p. 61. sq.
disputat. XVI, 106. axlrjzog /tiev syioye fievoiul xev. XI, 25. rjQaadrjv fisv syioye zeovg, xoqu
(sycoya Ben. V. Vat. A. Medio]. 2.), ubi plurimi editores et veteres et recentiores syayct re-
cepeTimt, hoc idein ßrunckio etiam XVI, 106. faciente. Sed vereor, ne vox sytoya non fe¬
renda sit. Auctae enim formae Doricae sywvya et eycovrj sonant, accentu non niutato (conf.
Ahrens. II, p. 248.) et syllabam paragogicani yl in ^ mutatam nusquam reperimus, contra Doricum
Tvys X, 34. exstat. Nani in tvya, pro quo apud Theocritum quidem (V, 09. 71. etfortasse I, 148.)
Gaisf., Meinek., Ziegler. etAmeis. rv yct recte scripsisse videntur, quum yävtA totam sententiam po-
tius quam ad soluni pronomen referendum sit*), particulam inesse Lehrs. quaestt. epp. p. 132.
sq., docuit. Similiterque accentu dilucide demonstratur, formas sywvyu, efiivya Sophr. 53. et
avzoya XI, 60. sin aliter Ziegler. etAmeis. hanc lectionem pro avxo&i jure receperunt, ortas
esse appositione. Conf. Ahrens. II. p. 256.

*) Viios doctos xi ya edidisse, quod scriptionem Klotzii ad Devarium vol. II. p.298. probarenf, purum pro-
babile est, quum rvye X, 34. et ffi/ys XXVII, 14. (Herrn, ojfyt) legamus.
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