Specimen lexici Theoeritei.

Scripsit Henr, Weyl

aum ante hos tredecim annos de Dorismo scribere inviperem, Ahrengii librum de Graecae
linguae dialectis viam mihi obstructurum esse ignoravi. Tum lexici Theoeritei primas sche-
das componenti Ameisil egregium specimen lexici Bucolicorum proprii operis taedium attulit.
Itaque, collectaneis repositis, neva meditatus sum, quum, his ad finem nondum perdunctis et
tempore ad perficienda deficiente, occasio aliquid e scriniis promendi praeter gpem oblata est.
Illarum igitur rerum ohlivioni mandatarum recordatus, eas libello saltem haud indignas pu-
tavi, guem vix decimus quisque virorum doctorum legere solet. Qua studiorum irritorum adumbra-
tione utor excusatione, quod quaestiones grammaticas intexui et seriptionem hac voce exorsus sum:

Adworetve Doriensis: XV, 93, dwpigdey & élsore doxdd wvole Awpeéeaaw ®) (codd, 6,
Jwpietow, codd. 2, dwpiedor) et XVII, 69, loov dwpiéeoot véuwy yépag Eyyie ovowy. Cod.
Laur. duobus locis dwgpiéooe exhibet, quae scriptura Prisciani sententiam (Abrens. de Graecae
linguae dialectis II. § 30, 7. p. 236), Dores terminationem gy in 7 mutasse, firmaret, si certa
hujus usus vestigia exstarent. Legimus vero potmevg I, 39, peledwveve XXV, 105, dporpeig
XXV, 1. (vulgo awyp), ib. v. 61. (vulgo ayppwzng, cod. Par. @ypuorne); nomina propria Hgw-
zevg VIIL, 52, Odvgosde X VI, 51, Ayplete ib. v. T4, (cod. Par. ing), uyxste XXII, 140.
Tudedy XXIV, 120, @visdg XXV, 151, Edguodeig ib, v. 205, MepFaig XX VI, 10.16; voca-
tivam zvadesd V, 25, (codd, nonnulli xivede) et dativos seuevory VII, 28, 1X, 20, facilstion
XVII, 110. XXV, 68. dievoe XXI, 14. yovevae XXII, 1765 contra ggegryecoe XXII, 155,
innieoore X X1V, 127. opwriegoe XXV, 200. (conf. Herodian, ap, Ahrens 1. c. p. 237), In
teoor praeter dwpievg modo roxevg a Theocrito flexum est, voxéegory XXIIL, 159, quae termi-
natio nominibus in o¢ cadentibus debetur, Zwéeooe I, 35. XIII, 54, rexdeoar VI, 24, gaxéeoae
XVI, 79. XXII, 143. 190. Adeyleage ib. v. 149, — Usus: dwpeeig non idem utroque loco si-
gnificat, nam XVII, 69. Adwpeeic incolae praesertim wijc vy Jdugiéwy mevianolewg, Aivdov,
Talboov, Kauslgov, Ki, Kvidov inteMiguntur, conf. Schol. et Wuestem. ad h, 1.; XV, 93.
vero omnes homines e Doriensibus originem ducentes, veluti mulieres illae Syracusanae magni-
loguae (conf, Valeken. ad Adon, p. 335, e. O. Miller. Dorier II, p, 403), quae Alexandriae
hahitabant.

*) In locie citandis editione Meinekiana usus sum,




Awpixdg Dorieus, XXIV, 137. uéyug dprog AJwpirds. Dorieus panis e crassiore
farina coquebatur et grandior erat, quam ceteri Graeci panem fingeresolebant.
Wuestem. ad v, 135. Conf. O. Miller. Dorier IL p. 275, Athen. IIL. p. 110, d, et 111. ¢,
genera quidem magnorum panum memorat, sed de Doricis tacet.

ddgpeog Dorius. Ep. XVII, 1. &re qpurva Jwptog haee dialectus est Doria. Ed, Call. 4dgstog
praebet et contra metrum trochaicum et contra analogiam, quam Lobeck, ad Aj. p. 113 proposuit.
Awpiog pertinet ad adjectiva minus mobilia (Conf. Lobeck. ad Aj. v. 224, et Phryn. p. 105 sq.)
sed reperimus Awplay @opuyye Pind, Ol L 24. dwplev zélsvSov fragm. 201, (168 Bergk.)
Hoc adjectivum non in sola re musica sedem habere locus Theocriteus et alii a Wagnero ad
Virg, Aen. II, 27, allati. demonsteant.

Awpig Doriensis. Adj. gen. fem. IL, 156, vav Awptda olmway. Scholiastae®) (ad IT, 153, 156.) et
interpretes recentiores inter se discordant, quare ampulla illa nominata sit Dorica. Hoe ad-
jectivo addito sine dubio neque ampulla e corio facta significatur (conf. Wuestem, O, Miiller,
Dorier 1L p. 308, 1.) didze ot dwpieic Zpetipor ey, neque ampulla ex metallo quodam con-
fecta, det 160 Awplda qpavee avei Kogivdiag, sed Dorica dicitur ob Delphidis Myndii patriam,
qui illam secum ferebat, conf. Ameis. Adnott, in Theocr, p. 10. (Progr. a. 1840).

dwotoder Dorice loqui, XV, 92, Helonowaciort lalstusg dwoloder & éfsore dond T0ig
Awgidegorr, Theoeritus igitur seelomrovvadiCery et dwplofer quasi synonymis usus est, similiterque
Schol. ad XV, 92 melomovmewoti, ryoww dwpeotl, dwpizdie, causa praecedente: iy yip Medo-
:rr}i-'rr"e‘l‘u:' rffm;-nm' ot .:ft-_r{uefg ot gly  Hpazdeidaic, de fquarnm dialectorum confinitate conf, Ah-
rens, IL. §. 1. p. 1. p. 6, n; 7, 8. Verbum dwpiodey dupliciter affectum 'est. Mutationem
consonae ¢ in g§ et Doribus et Aeolibus usitatam fuisse, Ahrens. L §, 7, 3. p. 47, sq. et IL
§ 12, 1. p. 94, sq. docet*), eamdem vero a poetis lyricis et bueolicis e dialecto Leshiaca
assumtam esse jnre confirmat. Ne longus sim in Muehlmanno refutando (legg. dial. Bue.
p. 71.), quamquam etiam Ameis. adnotf. p. 20. et in Jahnii N. Jahrbb., XXIX, 1. p. 68. in
ejus sententiam abiit, opinionem, quae a veri similitudine non prorsus abborrere videtur, in
medium breviter proferam, quod res alio loco fusius tractanda est. Poetae bueolici Fin iis
paronymis servassse videntur, quorum 7 liquidam non sequitur; legimus enim: poyditovee I, 88,
VII, 48. oxomealevae 1, 26, dnipbov V, 41. fayilovee ib. v. 113. xoxxdloveeg VII, 48, geri-
Leree IV, 104 contra pelicdw I, 2. VII, 89, etc., éplodw I, 24. xwpcodw III, 1. guplade I,
3. ete. wedvpiodw 11, 191, Bio XII, 2. dfpledw XIV, 9. Bio II, 31. Pro &%jiasde 111, 16.
et motexeyxliodev 'V, 117, Ziegler, Ameis. et Ahrens. e codd. nennullis receperunt Elale et
motexcydiCev.  De his excipiuntur: 9apdlovees 1, 34, et gagilopdva XV, 109, quae quidem
forma, ut 6Cov a7’ oLw ib. v. 122, ideo scripta videtur, quod yuw) doeddc versus canit; deillis
plura verba: muzaodew IN, 153. 111, 14, peoricdorey V1L, 108. povelode VIIL, 38. XTI, 81, nyp-
vigdw X, 58, Cetera verha literis g plerumque, videlicet in carminibus Doricis, scribuntur,
nisi quod Ziegler, novem, Ameis, et Ahreus. undecim locis Meinekii seriptionem mutaverunt.
Terminatio & pro ar ab omnibus Grammaticis vindicatur Doriensibus (Ahrens. IL §. 21, not. 8).
Boeckhius vero de metrr. Pind. p. 2938, ab Hermanno, de dial. Pind, p- G. 'r(:&qagp pro Q:E)gq;-g?p’
scilicet ob avafiSeoucy accentus, Aeolicum vocante, in errorem inductus est. Metrum tribus
tantum locis “exitum g postulat: V, 7. mommiader, ib, v. 36. mortfidmey et VI, 26. yev; sae-
pius vero zy: X, 2. ayeww, ib. v, 61, Adfypewv, X1, 49. &y, ib. v. 59. pépery, ib, v. TI. agpio-
dewr, XXIL 155, paorevery et v 161. dmvlewy, Meiro utramque formam ferente in medio versn

*) Quum mihi nuperrime contigerit, ut Scholiis a Diibnero editis uti possem, distinctionem scholiorum Gais-

fordii, Geelii et Aderti omitto,
**) Testimoniis Grammaticorum, Doriensibus lane tropen assignantiom, adde Eustath, gd 11, & p- 452, 18,

et Greg, Cor. d. d. Dor. § CXXXVIL p. 323, (Bost. ad locum corruptum).




reperimus: X, 48, geiyer (pluvimi codd. gedysiv. Herm, Ziegler. Ameis. gedyor), ib, v. 8.
pudicdev, X1, 5. yovdoxer (zing!m'. Ameis. Ahrens, e paucis codd. pedoxen), ib. v. 88, gu-
ptoder, ih. v. 7. ovunaioder, XIV, 21. éyev (Ziegler, Ameis. Abhrens £vaw), XV, 93, dwoieder,
quare worpeivery X1, 65. (codd, 2. 5») magnam habet offensionem, nisi forte vicinia infinitivi
guélyery, versum finientis, quasi infectum esse putamus, Etenim infinitivos \*annrog hoe versus
loco haud raros ex Homeri usu, pleniore vocabulorum forma ibi utentis, invenimus: I, 42,
102, VHI, 20, IX, 13. X, 54. XXII, 26. 56. 148, quam ob causam Ameis, recte fecisse vi-
detur, guod II, 153. IV, 8. V, 10. 27. 107. 136. VI, 20, VII, 30. 94. 100. VIII, 4. 71. 82.
X, 56. XIV, 40. XV, 28. 96. XXII, 2. pro terminatione volgata & seripsit 7). — Quod
de accentu horum infinitivorum Ahrens. I §. 3, 5. p. 30. sq. simul cum Maittairio p. 242 D.
et ‘Aem. Porto s. v, vepeipay praescribit (haud d nbhitamus, quin ubique acutus penul-
timae servandus sit), admodom controversum est, conf, Curtium (Zeitschr, . Alterthumsw,
a. 1844, No, B0. p. 635. et 81. p. 644. sq.) et Ameis. in Jahn. N. Jahrbh, 1845, XLV, IL
p- 137, quum non constet, utrum terminalio iy an & primitiva sit.  Itaque facere non pos-
sum, guin Ameisio, editores novissimos sequenti, assentiar; nam si cum Ahrensio Zvefider si-
milia seviberemus, nihil ohesset, quominus etiam sperey, (jft-GJJDE"P mpogaudy alia Pvlh:’lgﬁ*
reis in Stob. flor, e codd. restitueremus. h

Adwpteri Dorico more. Seribimus enim cum Ameisio XVITL, 48. g mapidy mic 2Av-

velun, Awpiori géfov 1 Elévag Quziy eipe et vertimus: ut aliquis praeteriens legat:
orico more venerare me, i. e, pie, sancte; conf. O. Miller. Dor. 1L p, 403, 1. Tta
Bergkii emendatio “Tegwori oéfov ¢ (Zimmerm. Zeitschr. a. 1837, p. 512.) supervacanea est,
Wordsw. et Ziegler. yoauuare & &v qlow yeypieror, dg mapeoy g Avvelpy vel (g no-
oty T JAvveluy) Awpiord Zéfov i scribentes, Awpiorl ad yeppdwerar referunt, quod idem
Schol. ad v. 47, fecisse videtur: &meyodpousy &v oh ghouf e mhavdmg yodupara Adpie,
Aogie 82, el xal avrer ab Aovsdaiubvies Awoldec, ut poeta eadem ratione Awpiori adhi-
buerit, qua supra Awpic. Quod ferri posset, nisi vocabula jungenda divulsa essent, Sed quod
veteres interpretes .fwpiorl Dorica dialecto verterunt et verba sequentia géfev 17, ‘Elévug
gieoy Euue scripserunt, et quod Ahrens. dedpote 7v oéfev g wrld, edidit; improho,
- dwpirropet dono, VII, 43. zdv zo1, Zpa, xopivey dwpdzrouce (vulgo dworonuear, quod
Schol. interpr. yooioope:, Vat. dwolooper, Th, Briggs. dwpvfopcat, Greg, Cor. d. d. Dor. §. CX.
p. 204 wai 70 dwpoiiner dwodrrouad. Lobeck. onpar, XV, 4. p. 246, dwpdrropce cum simi-
libus affert, sed verbi Dorismum non intelligimus, nisi forte dwodfonar internodium ponimus,
e substantivo ddgoy ductum, ut Bopfopriv e ‘?é(]r?ﬂegg_ Conf, Lobeck. fnuar. p. 232, et Ah-
rens. 1. ¢. p. 98,

Awriye donum, XVIL, 114, @ o0 dwrlvay drraior dimase réyag. Schol. dugedy. Dez Do-
rvico conf. Ahrens, IT, §. 19, 2.'et §. 28. 2) dwzive i, q. dos. Conf. O. Miiller. Dor. 11. p. 196.

Eap (eiwp) ver. — Nom. fwp legitur VIII, 41, IX, 34, XIIL 3. XVIIL 275 gen, #agog
XXII, 43; ace, dwp XIII, 45, Melri causa Theocritus forma epica utitur: efepog VII, 97.
XIII, 26.; gioge X1I, 30. XXIII. 29, Vocis notionem ipse poeta XIII, 25, sic describit: duoc
0" avréidover Heleiddee, Zoyorial 04 dave véoy Bioxovee et Schol, ad h. 1. lorw & xegds Gp-
yopévov 7o Jégovg. Quam notionem Zap etinm attributo addito servat, XVIII, 27. lsuxidv
feg nitidum wvel splendens ver (Schol. (fu:n_:yég}, XII, 30. .Ei’r:t{u .f-r(m'an:} primo vere i. e,
veris initio, cui oppositum est; XXII, 43. Zapog Asjyovrog vere vergente, vel XIII, 26, ze-

3

tpeupéve eicpog (Schol, roveéone Aifavroc, alins 7yovy mavoouévov woi dageg). Adverbium

*} Zieglerus infinitos in & cadentes intactos reliquit: ¥I, 20. V1I, 30. 94. 100. VIII, 4. 71 X, 56. XXI, 2;
Alrensius omnes praeter XIV, 400 XV, 28 90. XXII, 2.
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quoque attributi Jocum tenet: IX, 34 ovd e’]_:rg -'L?Eaftfl‘t!? yhuxepuitégoy neque ver mlhilu_m
dulcius, et omisso quidem articulo (conf. Kiessl. et Woestem. ad hune locum), qumnyﬂmom
(de articuli nsu ap. poet. Graee, bue. l’rﬂgr.} a. ]S?lﬁ.? u'l:laht]ys est. l‘e..r:rnc:l poeta voce £up me-
tapherice utitur: XII, 45, __-"'.’il_mpm] t Evversoe etk .Fr“!ul:g F'm;rJf." ugrmma.f‘-'erxsz_ut Schol, y -
puEY el Elugay wirl J,r:-.;i,_‘; ﬁj_{{ﬂni?ﬂ'n‘ @TT () ;F'.. TEEQE FO E@Q TEQTVOTNTOL, vertimug igitur: et f\jr.-
zhea hilari voltu, vel hilarem prae se ferens vultum.

Eeapivag s Eiagivég vernus. Ep. 1V, 9. elwgervol x6aguipor vernae merulae, i e. verno
tempore canentes.

I:E.rgm I. Formae. Praesentis activi imper. &z XI, 43, infinit. dar") X VIII, 13. aoristi
imper. Zd¢adre XXII, 165. Heracleid. ap. F.:.lsluih. ad Od. ¢ P 1625, 55, praecipit, literam
hujus verhi praeter analogiam ceterorum hisyllaborum semper’ producendam esse. Denigue
hoe verbuim inter ea referendum est, quae 5 Ioricnm non ﬂlhuiltunl,ﬂ veluti ar;zu; Nophr.
fr. VIL, Zpar Theoer. XI, 8, XIIL, 6. XXIX, 32. Bio IX, 8 J['|'Iusn:||. Y1, 1., quare Meinek.
(Ziegler. Ameis. Ahrens. eum secuti sunt) Y”, 97. dpé pro o7 (Wordsw.) e codd. 2. jure
recepit, matpiodar Hipped. in Stob, Flor. §.1‘_&L"I. §. 93, p. 249, 32 =3 “_. U.v..us. }'crl’nlméﬁr
significat i. q. sinere et cum acc, C. inf. conjunctum est: XTI, 43, zov yhovxay dé Salegooy
3 % ; ¥ - F f ~ L n y F, - - e i
2 mori yéevoy dpeydiv. XVIIIL, 13, melda & &&v ovv maw meiodey. XX, 165, zoticor pev
ddoare mpog Téhog Ehdely NGE yapovy, vel potius: zovzov- yapov. Vi 8. vl

"Efevoc ebenus (Schol. &vdor pelar). XV, 123. & £3evog, o yovaig xté ebenus inter res
pretiosissimas numeratur. Ultima hujus vocis syllaba h. 1. caesurae vi producitur (Wuestem. )

“Efpog h. Marizza, fluvins Thrn‘c‘iao, r{lu't fertur in mare .a"i.g:gcum gSthu]. 5"51}"‘-*75,%5 it
tpégiodar cUToy Gmd Poddrng xei Eepevyeoder were molty Atvoy). VI, 112, Eine & "Hiw-
vy piév &v woeow yelpate péod Efpov mug TmOTGUOY. TETQRUMEVOS Eyyvder agxrov, ubi Edoni
(Schol, #9vog Gpgxixdy, male alins & Maxedovig, évda Yiyos moki yiverer) Thraces in uni-
versum, i. e. regionem frigidissimam, significant, (conf, Graef. ap. Wuestem.) ut sensus to-
tins loei sit, vivas media hieme proximus arcto. :

*Eyyidev ex propinquo, cominus: VII, 72,0 dé Tizvgog Eyyvder gaci (Schol. énd zob
mhnotor), similiter recte wertimus: III, 8. 7 ¢& yé ror orpdg rezaqaivopee dyyvdey fucg xtk.

*} Ahrens. guaestionem de iots subseripto praeteriit et IL p. 105. et p. 310. By Gy, augiy alia seripsit.
Pauca igitur de verbis II, declinationis in transcursu afferam. Vocales o et & a Doribus in % contrahi, docent,
iota subscriptum omittentes, Etym. M. p. 201, 52. idem p. 410, 38. (iys, {1, quas formas, guamguoam Lty O
non seribantur, ad verbum inustiatum [xue referendas esse, negat), id p. 760, 21. id. p. 782, 14. Gramm. 1o

Cram. Aneed. L p. 151, 25. Contra quos, gquod quidem ad iota subseriptum pertinet, disputant: Choerob. in
Bekk. Anecd. p1282, 11, Méyovory (of Awpreis) oaiie, dnbijs, mewvie, xal wéve 1o ¢ MpooyEypepeevoy, Gramm. in
Cram. An. L p. 412, 25, Ecym. M. p. 5064, 22. 14 352, 6. Greg. Cor. d. 4. Dor. § LXHL p. 251 id § XLI
p. 228, et Gramm. in Cram. An. I. p. 371, 14, Quum Grammatici his locis de affectione Doriea disputent, non
reputasse videntur, a Doriensibus verbum mon per &g, &, av, sed per g & & declinatum esse. Sed hie error
ideo irrepsit, quod etinm apud Atticos et Iones, qui sine controversia yg, 5 scripserunt, haec crasis reperitur
(apud Boeotos solus Alrens. E p; 200, eam tovenit), Greg. Cor. d. d. Dor. g XLV. p. 234. Choerob. in Bekk,
Ap, p. 1282, 16. Gramm. in Cram. Ap. IL p. 871, 17. — Eustath. ad Il. & p. 1210, 37, vero, dislectum non com-
memorans, v, sewgy, dopjy affert, de quibus Macrob. p. 742 fralso docel: mon Bunt communia, sed Doriea;
conf, Koen. ad Greg. p. 252 Buttm. p. 480, sq. 81 Wolfium (Apalecta L p. d19—431.) sequimur, lota sabser.
infinitivorum non solum in 7y, sed etiam in e» codentium ubivis Inducendum est — sin Piersonum ad Moer.
p- 300, qui ¢ dvezepuivyror Atticis provsns subtrabi valt, apud hos quogue ys, 9 seribendum erat; conf. Maitt,
p. 210. Fisch. ad Well, I, p. 61, 111, 118 127. Buttm. Il ce. De IL personae formis apud Bueolicos exstanti-
bus Meinek. eo qued conjunctivum ab indicative ¢ subseripto separavit, optime meruit, quod idem non dubito
an religiosus vir in 11T persona fecisset, si haec in ¢ finita apud scriptores Dericos reperia esset. Sed vide Eu-
atath. ad Od., ¥ p. 1872, 44,




num tibi ex propinguo me adspicienti simus esse videor? (Schol. dnd zod wdyoioy,
altern male dyyidsr cum 'r:-,ue_r.: conjungente, minaior av dov). Sed ceteris locis i. q. Eyppiig
prope valet (Apollen, d. adv, p. 598, 24.): VII, 136, 20 & &ppdder tegin vdwp Nvugpav &
GNTOOLD xazeifopevoy xedagroder (Schol. 24 migcior), XXIV, 20. ¢l bre &% meidor depuo-
ueraL yyudev nAdoy (se. dpaxovteg). Cum genitivo conjungitur: VI, 112. dypdFev Goxrov (Schol.
dyydg ag Gpazovy. Dativus vero LV, 63. 76 woc yévog 4 Suzvplonneg dyyddey 3 Iiveaor — 2pi
adaig ex verho pendet et £yyider i. q. proxime’est (male Schol. dad roi miyelor). Deace
centu vide Apollon. d. adv. p. 605, 23.

‘Eyyo e prope. XXI, 8. &yode & eidvoiv Keivo 1 taiv yerpoty adhjuere. De adverbiis
in §; exeuntibus Apollon. d. adv. p. 605, 32. 608, 19, et (20, 24. disserit, de accentu eorum
Id. d. adv. ps 607, 27,

Eyyaig, prope, apud Theocritum nsquequague adverbium loci est. XVII, 69. {ooy Heo-
piésaat véuwy yépag Eypve dovow. XXII, 69, &yyie r‘;gr}g, XXV, 103 nugaaraddy dyyde Audi-
wev Ep. YV, 5. éypig 0 ovaveeg. De accentu v. Ellendt. Lex. Soph. s. v.

Eyeiow excito, suscito, Activi praesens: XXI, 1. & nevie — wag wépag Zyalpse, imper-
fectum: ib. v. 20. zove & &leede ;:;'ee{ra qgiiog movoe. Medii praes. part. X, 50, EE{PIELI{F e
oviag Eyagnuéve xopvdalla (Liegler aoreader & audviag & x. Vai B, &aieouévip zogpudullg,
Brunck. duaveag & &yerpoudvg xopudeddo). De genitive Dorico v. Ahrens, I § 25, 3. p. 203,
Aoristus syncopatns reperitur XVILL, 53, fypeodar dé moig 46 uh *midadnode, de enjus ac-
centu v. Loheck. ad Buttm. s. v. De verbo éysigw v. Lobeck. jnuar. p. 239.

Eyépotpog excitabilis, epitheton somni, ex quo evigilemus, coi epponitur somnus ae-
ternus mortis, XXLV, 7. svder Equce Goigec yhuneply wul Evépoipoy vmrvov. Hoe adjectivum
potins e substantive fyepote, quam e futuro non usitato &yépow ducendum videtur, Conf. Lo-
heck. Pathol. p. 161—1064, Lobeck. ad Phryn. p. 227, et ad Ajae. v. 401. Buttm. § 119, 76.

Eyraveyéopne (Lexica exhibent woum) spiritum conchae inflare et strepitum edere.
IX, 27, 0 & dyreraygoaro xozle (cod. éxavayyioero). Quod verbum quum hoe unico loco ex-
stet et simplex xeveyiw sonet, non video, cur Lexicographi dyzaraycouas seripserint, Hetero-
clisiae enim cansas etiam apnd Lobeckium {gnuar, diss. IX.) frusira quaeres neque sevoyery
et Eyreveydodar eum @voreyvely et avuirepvdodor Loe p. 170. comparabis, quorum illud pa-
‘asyntheton, hoe syntheton est, quoniam el xerayelr et .'f;);rcrw:zeiuﬂ-u; e voce xavayy ducenda
sunt. Quare lexicis YRV 0L malim*.)

"Eyxare intestina, viscera. XXI1I, 202. syeuve & elow palxde Efﬁﬂ(}l deéxsvier.

Eysataridnue deponn. XVH, 14. Mzolspwioe, fre goéay Eyzercdoire Bovler, v xré
quoties animo consilinm eonceperat. (Sehol. ey Soviévonrad). Conf. Matth, § 521,

"Eyzeipiee inhaereo, insto. 1H, 33. oives gy uév Tiv Hlog Eyraper (Bromek, éyxeqa
Schol. 7 0@ spwie diddov dupdrw) tibi plane addictus sum. Wouestem.

Eyxépalog se. pvskis cerebram. XXV, 261, 8in ostodéviog &v dorép Eyxepikow. De
terminatione g v. Ahrens. L §. 20, 3. p. 111,

Eyzoariwg potenter. XXV, 266. fyyor & Zrperévg oufupis aivv yeipag psloes. Quod
FyXDOTEWG Pro Zyxpazdig scribitur, color carminis epiens in cansa est. e accentn v. Buttm.
§. 115. A. 2. et Lobeck. ad h. 1.

Eyrgorée eum strepitn pulso, XVIII, 7. dador & &dpu mioos &g € uédog Zyxporéorawm
Idoot ?I-&'{Hﬂtléktmg (Schol, ®OOTOUOME, ?::xaﬁﬂ‘m) canehant omnes in unum modum, im-
plicitis pedibus terram pulsantes. Conf. Wuestem. de notione verbi xpozeiv eodem

*) Scholiastae nugantur, hoe verbum interpretanies, quasi i. q. xepyélo (xeyeld ¥, 142,) sit: Fyxﬁrrf,}:ﬁgt{!{a,
Eyelaoe yaouer inl 19 100 xiylov dorpdxy L. P, Gen. nynos yelpwy. M. &yflacey, Lzpdinoer, &ydpy Eal 100 x6yion
L. tzayyaaer, N. Conf. admot. erit.
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loeo disserentem. Ide feminino participii pracsentis’ Grammatici veteres tacent praeler Gre-
gorinm d, d. Dor. §. LVIIL p. 247 (_-::E Awpreic) yodvrer Tf o dupdoyyp @vel Tig ou, poicay
T plodony Aéyovree, zai To fpovoe Syoige. Et summo jure Greg. hocdieerepotuit, quum Pin-
darus hae terminatione semper usus sit (Boeckh. duos locos emendavit, 0. VIIL, 48. (Bergk.
aidadaoes pro aldoives) et P VI, 4.), apnd Callimachum in duohus hymn. Toricis unum
tantum exemplum participii in svee exeuntis reperiatur (Lav. Pall, v, 95.), apud Theocritum
hoo inclinamentum fere fixum sit (XXIL, 27. &vmovoeg, ib. v. 207. gEeviyovaar)®), etiam Ti-
maeus Locr, sibi constet (Valcken, et Geld. etiam c. 10, p. 103, b. Jpvmzotoa pro guge ex
uno cod. receperunt), denique inter Pythagoreos permulti hac terminatione constanter utantur.
Attamen a sententia Ahrensii, qui I, p. 70. sq. hunc exitum eadem ratione, qua waw, ortum
esse putat, enmque Aeolibus assignat, non abhorreo et Bergkii emendationem trium locorum
apud poetas lyricos, quibus participium in Guge cadens olim legebatur, probo, Contractum
vero participium in e apund Dores exire et terminationem ou aoristis 1. reservandam esse,
affirmare quidem, sed h. l. demonstrare mihi non licet.

Eyxdpo () incurro. incido. XXII, 9. aff — yelsmolg dvéxvooay aviTaig quae (naves)
ventis vehementihus inciderunt, D& forma v. Buttm, § 114,

Byxdipeoy laudatio. Id. X VIIL, inseriptum est 2yxeiucov eig Hrolepator. v. Pauly, Real -
Encyel. d. class. Alterth. s v.

"Eyytm infundo. Praesentis imperativas: VI, 31. &ye 9dop et participium: X, B3 00
pekeduiver wo 70 mieiv fyystnra. Synaloephen vocaliom ¢ in e Grammatici omnibus dialectis,
Attiea excepta, tribuunt, Doricam enim hane affectionem nominant Gramm. in Cram. An, 11,
p- 313, 20, et 1, p. 215, 20. Etym. p. 51, 45. p. 469, 0. p. 682, 30. Gramm. Meerm. Dor.
§. XXXI, p.-659. Schol, Theoer. 1X, 5; Doricam vel Ionicam Choerob, in Belk, An. p. 1231
Doricam et Ionicam Greg. d. d. Dor. § 1 p. 178, et d, d. Ton. §. LX. p. 469; Tonieam NMaitt,
p. 113, et Sturz, ad Maitt. p. 102; denique Aeolicam Etym. p. 38, 14. et Schol, Theocr. 11l
11. Conf. Ahrens. L p. 103. 143. et 1l p. 214, Curtium L c. p. 647, qui @ pro ¢ etiam dia-
lecto Delphicae vindicat. Quam in rem quum diligentius inquirere h. L non permissum sit,
Theoeritea tantum afferam participia huc pertinentia: 11, 3. 109. V, 89. VI, 31. VII, 116,
130, VIIL, 73, X, 66. XII, 2. XIII, 7. XIV, 20. XVI, 77. 106, XXI, 40. XXIX, 18. 30.
Ceternm 2yyxsivre legi, a Buttmanno §. 105. a, 2. propositae, adversatur,”

*Eyyoc telum, XXII, 184. oeiwy xagrepir Eyog. Ib. v, 172, olpore 02 yoij — &yyea lov-
gat, quam scripturam Boisson. et Meinek. e codd. pro vulgata éyden Licol revoeaverunt, san-
guine oportet hastas lavare, Wordsw. &y %ee Aiour conservavit quidem, sed éyyza devoal,
hastas rigare, legendum proposuit. Ib. v. 143, éyyeoe xal xoilotor fagvropevor oaxéeaoty et
v. 1B7. &yyeor pév mMEGTIOTG TITVOROLEVOL.

"Eyyotoror medicamen, quod illiniturj unguentum. XI, 2. Oudér rorzor Epeoe rrequan pog-
jeeexoy whho, Nuxle, ot ypotorov fulv doxsl, ovd émimaorov, "H zei ITiepidec. Schol. Tricli-
nius quatnor remediorum genera affert, Fowzor, mioToy, yptoroy xai waoror, Blomf, ad Aesch.
Prom. v. 488. septem genera, plrouare yoLOTE, TEOTG, mAwgrd, miove vel moziua, Bovatue,
urrgcgcf_:-rd: émpdde. Conf. W uestem. ad h. L ; :

'Eyi ego I, Formae., Singularis nominativus aut &yw aut gyay sonat, de guorum
differentia v. Muehlm. legg. dial. p. 124, sq., Ameis. in Jahn. N. Jahrhb. X, XXIX. p.8l.=q.
Ahrens: 1. §..23, 1. p. 1230 et 11 §. 32, 1. p. 247, sq.

1) 4yes legitur, a) consona sequente in omnibus codicibus et editionibus: 111, 32, VII, 3 8
VIIIL, 14. IX, 12. X, 35. XII, 23, XXII, 71. XXV, 37, 60. 173, 180, 206. 227. 253. Ep. VIII, 3.

=) Apud Bionem praeter iéyoroee 1, 92, participia in ovoe cadunt, sicut apnd Moschum, librie 1V, 2. 30. et
55, (hune versum Herm. in ed. a. 1849, correxit) etiam oroe praehentibus.
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et XXII, 1. Solus Brunckius, si A, Jacobsio fides habenda est, &ywv seripsit pro dyeh: 1, 57
116, 145N, 2. 28, 72. 103 114, 138, 164. V, 63./76. 81..83. 114. 146, VI, 95, 39, VI ‘100
IX,20. X" 13. 27, 31. XI, 27. XVII, 7. XXI, 26, XXII, 116, 153. 175, 221, XXVII, 929,
40. 54. Reisk. vero VIIL, 37, pro zel pop dyad Mowagy xunvgly ordue minus recte proponit
xat yao Eyw Tx _-'Hr%u:r"u- #th. Gravior est dissensus: 11, 54, wye viy tillowe (Laur, oyem, Ott,
ayi. Vat. diyw, of ’yav, Bruneck. zﬁu"ya:y}, W, 24. ¢y 2l wdSw (codd. 4. gywv), 1V, 30, veh
dé zeg (ed. Flor. &yaw), XVI, 66. adzap 2yo teuiy' (spdv Vae. A, Medic, Laur. Valken. Brunck,)
et ubicunque xjyw exsiat, nam si V, 96. excipis, quo loco eodd. et edd. in #7yd) conspirant,
Brunck, et alii V, 122, VII, 50. 83. VL 2101X,'15, XXIX, 3. ¥y seribunt, codicibus
quatnor modo IX, 15. addicentibus,

b) Eyw ante voeales, ultima correpta, ut hiatus legitimus sit (Muehlm. 1. ¢, p. 81, 1.) in
thesi primi dactyli (Ameis. L ec. p. 81.) reperitur: 11, 145, V, 08.'134, VII, 27. X, 12, XXV,
235; uno loco XVII, 135. &y thesis quarti est pedis.

2) *Eyciy a) vocalem praecedit: I, 120, 130, XI, 71. XXV, 262 et singulis libris dissen-
tientibus: 1, 14. &yav &v (Vat. éye) W, 22, 2yde *Auepviii (Laur. Eyad), 'V, 87, maid & Sy
édidaoxoy (Laur. marde *yw), VIL, 87. &yav &véusvor (Vat, C. ap. Reisk. ed. Call. in scholiis
gpar), XV, 60, &yow, @ téeve (éyai Ot e:hLP Ald. Call. Ameis. ex optimis libris se recepisse
confirmat éye) ténve — elre moparden), XXI, 56, Gy Ex vdyniorpe anélvoe, ubiedd. recen.
tiores, metro longam syllabam postularnte, éyatv e cod. Coislin. et ed. Junt. pro vulgato &
£x asciverunt.

b) " Eydy versum terminat IX, 8. et XXT, 45, Hue Ameis 1. ¢. etiam £yeiy in exitu he-
mistichii pentametri, Ep. V, 2. recte refert, sed in ed, Didot. Zie lerum, seribentem ®EYE
(sic. Palat. Mediol. 1. Fr. Jacobs, Boisson, — xayw Dorvill. e cod. ‘ﬁat.) sequitur,

¢) "Eypay, consona sequente, scilicet non sine lectionis discrepantia, editio Meinekiana
his exhibet locis: V, 30. Zyehy mape zedg, quem Apollon. d. pron. p. 96, A, propter zeig affert
(éycdv Mediol, 1, vulgo &), Ib. v. 116, &ydw tv (8yc) Ott. Ben. V. Vate. A. B, C. D, Medic.
Mediol. 1. 2. in Laur. H. deest &) — valgo &ywv). VIL 1. 3ydv ve (3y6) Vawe A. B, C.
Med.  Medioll. 1. 2. ‘et vulgo). Ib. v. 131, dyav te (dydb Laud, Ott. Vate. A. C.- Me.
dic. Mediol. 1. Boisson. — wvulgo 2yd). XI, 50. Zyav doxdw (dycd  Vate. B, C. Palat.
edd, Commel, Heins, — 2yehv vulgo). 1b. v, 64. gydv viv (dya Vatt, A, B. C. Medic. edd, Com.
mel. Heins. — &yedv vulgo). XIV, 34. &yov, wov (dyed Vatt, B. C. Mediol. 1, — 2y vulga).
Praeterea xijyciv legitur 11, 118, }xr};'u‘w vai (Vat. C. et priores edd. xppc). Laur. x nyav. Oft.
apyover). YV, 142, 22y yap (#5pc vulgo et Vat. A. B. C. D, Palat. Mediol, 2. xjyyciv codd. 3,
x vyav Laur, & Zyav Ben. W) VII, 91, #nyey vor (xnyw Vat, C, npar Ott) X1 79, ®¥ iy
wtg (xfya) Vatt, B. C. 2nye Bens R.) XIV, 12, wlviv xal (eiiyes Vatt. B. C. #790 Ben. R.)
ib. v. 55. wiydy diamdrriog (xiped Vaee. B, C, et vulgo). Huc accedunt apud Kiessl, Geel.
Wuestem. Wordsw. XVI, 60, sywy wegay et v, 101, Zyah, mwoddotg, ultimo saltem loco contra
omnes codd. Ziegler. et Ameis. omnibus his locis Zyc) et #iych seripserunt, ut legem illam notissi-
mam, &yw vel ante consonas vel ante vocales ultima correpta, &ywy vero ante vocales et in
fine versuum dici, servarent. Sed neque hanc ob causam cum Meinekio et Ahrensio contra
optimos et plurimos codices aliquid novare ausim, neque praecepio Grammaticornm veterum
‘nductus in idylliis Doricis (conf. Wuestem, praef. p. 34. sqq. Bergk. in Rhein. Mus, VI.
p. 24, sq.), dbicunque fieri potest, 2yl reposuerim; sed fortasse in causa hujus seriptionis
fuit, quod Zydy consona sequente nunquam per pleonasmum adjectum est, Itaque #7ychy pro
wijyes seribi velim, quod vi quadam pronunciatur et alia ex parte Doricum est. V. is

Genitivus apud Theocritum Eued, Zuein, ped (conf. Ahrens. 11, §. 26, 3. p. 215. §. 39, 2.
p. 249.), nunquam Zuoi, wod sonat, neque ob reperitur, god XXII, 57. 63, tantum, Diphthon-
gus w vocali sequente XVI, 21. XXII, 62, eaque aspirata 111, 37. corripitur,




=

1) ’Buei XIV, 21. XX, 10. XXII, 61. XXX, 88. (A, Jacohs. duod). XVI, 21., ubi fuoi
Ameisio ex edd. Crat. Brub. et tribug codd. Pariss. non recipiendum erat. Sed admodum
controversa est seriptio VI, 86, ai én’ dued Lwole évapiduiog aipehes Fuers Vulgatam, quam
Medic. margo Palat. Schol. L. (2 Zuob, &v oij Lwi Enod) tuentur, Meinek. Wuestem. Wordsw.
Ziegler. Alirens. couservarunt, Nihilominns non dubitarenr in sententiam ire Ameisii (Adnote,
in Theoer. Progr. 1840, p. 48. sq.), e plurimis codd. &’ Zuol recipientis et verteniis: utinam
in vivis esses et in mea vicinia versareris (Schel. Gen. aid Em duol etde croxei-
pevay fp ehval oz dvapldutoy Toig Lwdls 2 duolr Fyovy dni wf] Lwj wfj dujj), nisi carminis dia-
lectus obstaret. Vide i. s duol. X VI, 73. Meinek, e conjectura Bergkii Og Zusl xeyaproet
aocdiy edidit (Bened, dg Euev. Vart., A, C, Medic, 16. 2ueb), Abrens, fi¢ dusd xexpruer cotdi,
rectius Ziegler. et Ameis, Dg &uoil xegproes Gotdod, si pro inod, quae forma non Theocritea
videtur, fuet soripsissent. 'V, i ;

2) 'Eusio, epico genitivo, poeta XX, 2. (codd. 3. ap. Gaisf, et Vat, E. &uolo) metri causa
in versus fine usus est. Sed pro ueio XV, 10. (cod. Cant. Vat. B. in marg, et vulgo) Mei-
nek. et omnes edd. recentiores duoiog praebent,

3) Meo ab omnibus probatur codicibus 11, 5. 61, 88, et in versu intercalari (69. 75.81.
£7. 93,80 105, 111. 117, 123, 420. 135.) V, 2. 4,109, ¥IIL, 15. 63. XV, 31. 89. 71. XX, 5,
XXVIIL, 5. XXX, 32. Leetio vero variat 1I, 82 dg pev mwepl Jvudg Ly deddetae (cadd. 7.
non mali ap. Gaisf. et codd. 4. ap, Ziegler. por, codd. 2. pee. Ahrens. dig roe mopl . i2) Liegler.
et Ameis. pol receperunt, sed uysv propter appositum datduiee retinendum videtur, guamguam
Homeram similiter verba conformasse non ignoro, et quod Scholl, genitivam habent. IT, 107.
idpug pev xoytdeoney (uév pro uey codd. 10, ap. Gaisf. et Mediol, 2.) I1L, 28. éyvoy mocw, bxe
ey pemvauéve e xté (67 Euotye codds 6. 67 suorye K. et Mediol. 1. &7 2uet P.), Schol. ay-
ugioy Hédovidg pov Aafev &b xzé. Ib. v. 33. w0 dé pev Adyor ovdéve moufi, ubi Brunck. 7 &
duoig scripsit, ut formam etiam Theocrito daret, de :umrAimlIon. d.. pron. p. 94. C. docet:
% 2uoie, xoy) olaa Svgaxovaivwy xei Bowwtdy, xadi sat Kopwve (Ahrens. L p. 207.) xei Emi-
zaopog (frgm, inc. 96. p. 112, Krusem.) Sronoaro. 1b. v. 37, dlhisree dgpdaludg pev b déSiog
(Ott. pov) XI, 70. puat '— Tog midag auporeQus usv gpvodery (Laur. pod) XXIII, 23. fa-
dilw evda T uev xutéegivag abeo quo tu me condemnavisti abire (Vat. C, et ed, Ald: 1.
&9a v v pe x Vat. B. & 1w e w codd, 2. & Ecijue. Briggs. ivde T @ &b % quod
Ziegler. probat). Ib, v. 48. yaue dé wot xoldavoy, & uwev zgpipee Tov pwra (pro pot habent uev
edd. Ald. 1. 2. cod. E. Urs. ed. Junt. Vat. C. Medic. & Zued Mediol. pei Paris. — Reisk.
yiue 0 uor xorhov, wb & e 8. 1o 0¢ pev. Ahbrens. y. d. w y@ady ze; to wev) XXX, 20,
ot usv wov ewdg Fnnpag (Gaisf, Ameis, — wov Jacobs. gey Valeken). Ih, 24, zai tadze pev
e degpé (Vat, C. wov). Denique legimus XI, 68. glmey Oméo wpev, ubi eodd. dmép pei ex-
hibent, quos Ziegler. secutus est. Sed non dubium est, quin Meinek. cum Vat. B. et pleris-
que edd. vett. mép pev (sic. Ameis. Ahrens) recte seripserit V., i

Dativi sunt: duév; 2uoi, poi, de quorum priove Ahrens, 1l, p. 2D1. et 232, 8q. ita dispu-
tavit, ut in nota Gregorii Cor. d. d. Dor. §. LXXXI, p. 266. et Apollonii locos d. pron.
p. G9. B. et 104 A. opinioni -yulgatae de hov dativo Dorico maxime repugnantes, omitteret.
Conf. Skrzeczka observy. in Apnllon, Dysc. 1. d, pron, Progr. 1847, p. 19. No. 52, Apollon.
enim expresse docet, Zuiv Gooyvxatalnxzoy esse, quare cum Gaisf: et Jacohs. codd. optimoes et
plurimos seqaimur, qui exhibent V, 18. of7 Zuiv thool ve x1é (a7 Zuot Vatt, B.+C, Medic. 16.
aire poc Medie, edd. 3. of we por codds 11, ap. Gaisf) et VI, 36, xahic & duiv & pie xwoc
(dé ot codd. 7. ap. Gaisf. codd. 6. ap, Ziegler. dé uiv codd. 2, Schol. &uiy), quamguam in-
clinatae formae, ut multis aliis locis, sensui melius convenire videntur, Sed si etiam hanc
ob causam V, 18 et VI, 36. uot scriberemus, tamen ceteri loci recentiorum Grammatieorum
sentenfiam, Zuiv paxppxarclyxzov esse, non firmarent, Legitur ‘enim plernmigue iudy consena
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sequente, ut syllaba & positione producatur,  Sic III, 3. IV, 39. ¥, 126. VI, 37. (Ben. R.
&uoi). 1X, 6. X1V, 7. J4. XV, 712. Gravior est.codd. discrepantia IV, 30. dapoy 2uly vev et~
név (codd. 8. optimi.ap. Jacobs. et Medic. Medioll. 1, 2. ap. Ziegl. éuoi, cod. 2u7, duey ),
sed Zuoi a carminis colore ahhorret et ib.v. 39, fudy certissimum est. — IX, 32. 2y & & Maoa
ath. (cod. P, auiv, codd: 9. Medic. apiv, codd. 3. 2uof). 1b. v. 35. 8ogov Euiv Mo gprdoe
(eodd. 2. éuoi. Laur. £uot). X1, 2. (codd. 9. Zuoi. Ot 2uci). Ib, v. d4. meg Zuiv tév viere
deaeig (codd. 4. Zuol. codd. 6. hand mali duiv. codd. 2. duiv). Similiter Zudv, consona se-
quente, Epicharmus habet, fragm. inc, I, % p. 96. Krosem. ofx duiv aye et Callimach. h. in Cer.
L7, uy zijvog uiv epilog &in. 1d, fragm. Bentl. 114, & vuig, & 10 udvor péyyog 2uiv © yhuxd
zig Loac “AgnaSag (Anthol. Ep, Zusiv)™). Sophronis &ilv fragm, 19. ap. Ahrens, hac in re nul-

lius momenti est. — Sed restant pauci loci, in quibns ex Homeri usu syllaba 5. vocali se-
f . 2 1] P 3 » ', 3
quente; in arsi dactylica producta est: II, 144, xobzz 70 zijvog éuiv mepduparo, Ib. v. 156,
Y b 1LE 3 - ¥ - -
xal wag Euiv ridy tav — Bhmev. Similes brevium syllabarum productiones Meineck. ad VII,

84, atlit. De scriptura ambigitar: IIL, 12, Saoae pav Jvualyég duiv ayog (dulv codd. 3. ap.
Gaisf, et Vat, €, Meinek, Ameis, Zudr Aeyoe Ahrens.). Praefero valgatum:  Zudy  &yog,
quod etiam Greg, d. d. Dor, § LXXV. p. 262, exhibet et Ziegler. revocavit. Ib. v, 49. Le-
Awzog pév Euiv o xvé (codd. ¢, 9. P. W, auiv), de & et ¢ permutatis Wordsw. ad. XV, 7. bene
monuit, quare nihil prohibet, quominus, voce yéy omissa, h. 1, &Iui‘u scribamus: 1X; 14. Ofcw
Adagug Gegev suly, ovtw xze (cod. 9. Zuiv. Laur. suiv). XI, 65. wopalvey & 29801c ady Euly
dpa xré (codd. 3. Euof, quod ex lege, a Muehlm, p. 81, 2. allata, ferri potest.)**),

2) ‘Euoc legitur XIL 19. XX, 15. 21. (Brunck. ambobus locis et v. 19, 2ufy), XXV, 204.
252. XXVII, 43. (Brunck, &ud»), in quibus carminibus poeta vel mitiore Docismo vel epica
dialecto utitur, quare VII, 86. én’ fueb scribendum esse censemus et probamus, quod Reisk.
Meinek. Ziegler. alii II, 3 dg zov Zudv Sepvveivia e codd. plurimis et optimis pro vulgato
éuoi fFapiy ebvie (Wordsw, Zuoi Bopd vdvre. Valcken. Euly) recepernnt.  Nihil vero impedit,
quominus cum Zieglero, Ameisio et Ahrensio XXVII, 57. aumeydvy moinoag duoi Hoxog
(Schaeferi conjecturam pro udv §., quam etiam Meinek, probat) admittamus, nisi forte Her-
manni emendationem in editione novissima Bionis et Moschi, eumeydvay molnoac iucr paxog
praefers. De XV, 7. vide s. duuwr. XXV, 49. Zuol pronomen possessivum est.

3) Moc his locis codicum auctoritate nititur et ab editoribus receptum est, nisi quod
Brunckius, ubi fiexi posset, Zuiy inculeavit: I, 61. 113, pdyev woe (cod. uoy fuol). IL 1, 4.
65. 95. 145. 7394 poe (cod. pe. Brunck, #»¥ 2uiv). 149. 154. zaire uor (Br. tasr iuiv). 155.
I, 1. zai dé por alyeg (Br. tai & 2udv). 49. V, 11. 60. 104. 2vze 6Z uoe (Br. & duiv). VI,
33. (cod. ue). VII, 45, 103. 118, 128, 6 d¢ uor (Br. & Zuiv). VI, 6. 53. bis. 1X, 9. &7 8¢
poe (Br, &' Zuiv). 10. 18. 23. 33. X, 24. 82. a¥%s wor (Br. oi% dulr). XI, 31. obfvexd ot

*) De réiy Callim. lav, Pall, 37. v. Abrens. L e. p. 252, de & Apoll. d. pron, p. 106, B.
**) Ut sententiam illam de syllaba v producta diligentius examinemus, eiiam v in medium yocabimus.

XXI, 98 & qpovily — pargiy, v6r viera mows iy, in versus exitu (sie vulgo; pauci codd. et Schol.sraisivee,
unde Herm, et qui eum secuti sunt sworef 7oe). Sed encliticum 7y exstat etiam apud Alem. fragm. 19, (Bergl.
poetl. lyrr. p. 544.) zaf wy enpouer @ipoise (riv. Casaub. pro vulg. o'), ut Ir Pind. P. 1V, 36, oid énidnoé Iy,
all’ zré (Herm. fv, pro vulg. "exddyod wir), quare cum Gaisf. et Wordsw. sorei 119 ‘conservo. Praeteren i con-
sonam praecedit: Theoer, 11, 11, 111, 52, ¥, 8. 49 57. 65 138, X, 31. X1, 20. XV, 100. Ep, I, 3. Callim: h. in
Dian 90, in Cerer. 26. ep. 43, 1..36, 1. Pind.,0. ¥, 7. VI, 13 XI, 07, XII, 13: P. I, 60. IIL, 84. 1V, 275, VI,
40. N. TIL; 99, VIL, 58, 90, 93, J. IV, 19. Td versum finit Pind. N. VII, 6. Sin vocalis litera sequitur, apud
Theocritum ¥/ in arsi dactylica producitur: IT, 20 111, 33, V, 52, XV, 80, Ep. XVII, %, sed apud Pindarum
semper ‘corripitur: P L-200 Wir, 71, N X, 30, 7. ¥, 3. ut accusativud-rfr Corinn, Catapl. 4. (Bergk. poett,
Iyrr. p. 811), eodem accusativo apud Theocritum consonam praceunte: XI, 39. 55. 68., quem Ahrens, IL p, 254,
falso addubitat,
5]
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(Br." vovex Zaiv) 47. 51,53, XV, 35, Aépe pae (Br. 25 2uiv). 3% pige foi (Be: gén® 3.
5. fier por (Bee 80 2udv) 66, 95. X VI, 19, XX, 19 elmard pot (Br. eimar ufv), 25. DT
por (Br. Apped Suiv). 27, Eppeé pin (Br. oper Sudv). 28. 400 04 fioe (Br. &dd & iniv). XXI,
37. XXIIL, 44. 1ode por (Br. 068" Euiv). 45, xalog 0 wot (Br. xaddg dudv sict) XXIV, 40, XXV,
B4, wlic o mép por Svome, 16 tme xel xépdioy aozg (pro zoe codd. ‘3. wer). 47. 177. 236.
XXV, 31. 35. 50, 79, XXIX, 32. Ep. V, 2. Major est dissensio libroram: V, 8. zd» ot
#0wxe Ay (codd. 3. zav guv). VI T1. addnosivie §¢ wor dio motuévée (doiw pro por ddo
codd. 14, ap. Gaisf. et codd, 4. ap. Ziegler. Ben. V. omisit por. Branek. & Zudv). X, 14 zai-
yoo wa (tniycptor Ahrens) mod Supiv pot crd andpw Hoxele mwavee (altera codd. pars, quam
Gaisf, Jacohs,, Wuestem., Wordsw. secuti sunt, gev exhibet. Scholl. et genitivam et dati-
vam prachent). XXIL 135, 2al ob uév vurnoel o, evef. Ista leetio ex altero exemplo Al-
dinn, in quo tamen erat vuvpaé uor, fuit efformata et in edd. Gaisf., Wuestem., Wordsw.,
Ziegler, Ahrensii irrepsit, ut medium pro passivo accipiendum sit, contra quem usum Ameis,
adnotr. in Theoer. p. 21— 26. Progr, 1840. optimo jure disputavit.  Quam obh cavsam com
Meinek. et Ameis. xai 08 pév Uone’ @ @ld" &vaf (ed. Ald. altera. eodd. €. R. 10, Vat. E))
legimuas., XX, 43, y@ne 3¢ jor xoflavay (ydigny 1o Ahrens. sibi finxit), ubi ex sequenti he-
mistichiof & (Ahr. 26) pev xpithee oy fpora, nonnulli librarii wev, & 2ued, wed pro ot sibi
desnmsisse videntur, XXIX, [0. ¢il &' pol 7 aidots véog (codd. 3. &ic’ duol, Brunck, ei
poe). — XXV, 276, S aor adeverwy Tig Emi poeat Gijee (v Eudy codd;. 2, ap. Gaisf. et
totidem ap. Ziegl. &3¢ v cod. 10., quamquam carmen epicum est. Branck. & Zuol. Ah-
rens. svfey o ader.). Sola valgata probatur; Ahrensii enim lectio repudianda est, quod pof
apud Theoeritam elisionem non patitar. Nam VUL, 19. xal ¢ drpéuag elne ceonpoig
vertendum est: me Tahiis leniter diductis allocutus est. Sex accusativos similes repe-
ries in DDammii Lex. Hom. 5. &nw. I, 70. 2ol 1 & Owopupide — warvedfuro zal Lizdvevoey
Tav Aoy ddaaoder et T, 11, thvinde xadeiloy 0 i Exdlev zadelely T, i accusativus est
ad infinitives referendus, Neque prohabilis ekt Scholiastae sententia, qui #id IV, 9. (v. s,
accusal.) e xai duad oriom esse putat, Tocum supra allatam VI 19 sal ?:nm'rzwg pot elme yE-
4wy interpretatur et in loco corrupto, XV, 7. & gmowecic dativam wof vel Zuof reperit. Vide
s auuer. Quam oh' causam 1V, 58. &7’ dye p Koptdwy potins uh cum Meinekio per xpi-
gev, quam cam plerisque editoribus o' @& per $lipo (1, @ Ziegleri absurdum esse, Schmidt.
Zeitschr, £, Gymnasialw. 1850. TV, p. 623. contendit), serihendum puiamus, Atqui pd revera
eX uni et i cun|__=;|ulin:uum esse, exempla demonstrant, Il, 149, xﬂ;}qé poe IV, 1. giné poe &
K, XXV, 117, eix’ éye viv pot npror et quod etiam 1V, 58, &in &ye pod vulgo legebatur.
De hac crasi conf. Buttm, §. 29. A, 4. Exclamationes otpor et {:.:.:mi h. 1. silentio transimus.

Accusativus Zué et pé est,

1) Epé legitur: V, 68. 148. X1V, 8 XXIV, 35. — XXI, i0. vero pro vulgato 59’ Eus
vifzigs nune, Hermanno praceunte, in optimis edd, 7péy’ £vée (leniter pupugi) conjectura
constitntam est. XXV, 215. & uev feadpiioaiue, magog  Eué xsivoy idéoltar, quae vulgata
lectio legihus, infra de enclisi afferendis, convenientior est, quam FaQog i ps xelvoy xeé (i
;!} Exeivoy Vau, ‘AL C.), ut Meinek. et Ahrens scribunt, —‘“:'_.r;’, ultima syllaba ante vocalem
elisa, reperitue: I, 23, V, 82. XXIX, 11. XII, 8. wdogor & ebgponpves (Laur. zégooy i’ ed-
goavac). XXV, 258, mplv y & ixéodas (Paris. 10. Vat. E, Conf. Herm, ad Orphic. p. 700),
Ahbrens, vulgatam mgiv & ixéofar vetinuit, quamquam productio vocis moiv in arsi quinti
daciyli vix ferri potest. XXVII, 2. paldov &' &de “‘Eléva roy fuxdlov Eoti gileioe, quem
locam variis tentatun_emendationibus (Reisk. pdlior &) & “EL. Wordsw. dué &'. Koehl,
0 fjde. Ameis. tloio’ “El. Ziegler. et Ahrens. 2x0ic *El., codice Mediol. 2doig praehente)
Herm. (Bio et Mosch. p.90.) recte sic restituit péllov &xoid Bléva vov foxodov ioge prlsioa.
Denique xjué, crasi ex xzal et 2ué ortum, exstat: II, 159, IV, 4. (Kiessl. xel ue). V, 90.
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VII; 37..92. XXIX, 24. Ad IV, 9, m;u fpad O I:mn;r{: Hoivdsineng ugusv a.usu-ru, Schul
l-]gu;-r TOVED a‘mpgp’almr, 7 rrw Alywre £pn x{lstrzr}rﬂ rat Hﬁ}udsllxsng, 1 dué wh yip wiu
Epad duvatoe €lvat xol e';m.r. sy,  sed Pgregle ervavit; orationis enim contextus dt'mulmml
Corvdonem matris _]urlluuul de se I|JSLI ironice |n'ﬂfer1'e. Conf. Wauesiem. ad h. 1. De que
VI, 72 [e\hlen‘;. #hjed . wulgo ®ag’) ve i sub crasi,

‘3} Mg omnes libri Ius exhibent locis: 11, 9. 40. 85. 96. 114. 116. 131. 1), 7. 8. 17. 19.
24..28: M, 13,380,430, VI, 84, ¥0. ¥iI, 56, 1\"[[[ 85.. X1, 22..23. 67. .69. }\.1\*' 52, XVI, 9,
XVII, ﬁﬂ. XX, 8.110. 1|. i8.. 20, 30. '11 XXI, 61, \XI' o7, 61, XX, 37. 39, 40 his,
41. XXV, 44, 193, XXVIL 11. 34. 51. XXIX, 36. Ep. LV, 14. Non minus certa est scriptura
valgata HI 39, war ue sal & — Bopbexlc — civei (K. yot), ¥, B0, ral Mool ps qiletvee
(. feon)y, XX, 42, ﬂfe dradletag s rpljuuanﬁ,‘, quod guidem Fl(l pe pertinet, gquam codd, et
edd, in ceteris \"i!'l‘hIS mire varient: Tum duohus locis lectio inter pé et pgy fluetuat, sed non
est quod V, 132. 8t pe mpar oix Epideoey (codd, 3. per) productio brevis syllahae sequente
muta eum lignida offendat, quum saepissime veperiatur (conf. Wordsw, ad VI, 51.), et XI,
7. molhel u:ummmﬂr iLE xﬂ,{)r:rt o plxTce xe?mzm. [’4 fEY) Sensus et metram. s pm.lu]'ln:
Reperimus etiam & pro. péy VI, 31, qeiea & lowe fcopevoe motsivie pe (K. e cod, 9. us
omigit) et VI, 24, znsl xalmuu, pE Jtar:yu.‘l.h:{, &ae:;w‘w, gui locus multo ;,‘ru\'mn-m hahet
dubitationem. \-u]&a[um wé (quod est in Ben. R. Vatt. A, B. Medic. 16. Mediol. 1. et marg,
Palat. — cod. 1. za. cod. k. dé ceteri yg) Meinek,, Hermanno monente, recte rcshmin verte
enim: gquoniam calamuos scissus me laesit; minus tamen placet & apud Ahrensium,
quod, quum ad praecedens daxrulor referendum esset, orationis simplicitati non convenit.
Nonnullis vero locis dubinm videri potest, utrum gé an g’ seribendum sit: IV, 40, fg we de-
ioyym (sic, codd. P. ‘W, 10. Medic. Mediol. 1. 2. Kiessl. Hniﬁumrul Meinek. dg 1 Slehoyyny
codd. 2. see. X1V, me Adloyyev end. A, vetustus et Wordsw.. i ieddyyer vulgo. Gaisf. et Ja-
cohs. ue .-'a?njyu Ziegl. Ameis. Ahrens.). Mihi quogue h. 1. praesens, gquod dicunt Syracusa-
num, Eonu:num videtur idemque cum Meinekio Zeddyyy i;L.u!m:r1 guaestionem intricatam de trope
terminationis & ‘li‘lhnuun barytonorum in 5, ne a propesito ]rm”rus- aherrem, intactam relin-
quens, XIV 21 Ty | ApéLy né Jr:xu-:, erJL, ubi non video, cur VH{L]\PH., '[nll‘-'r alii e codd. 2,
(et 1trlmlm].. 2.) iisque recentioribus " c{j(;ge:, receperint, quum Sententia doxeic requiraf]
‘[XIV 68. und’ — eddoperdc pe wpvmze i. e. meve — reverens me cela. Codd, omnes
gué, a Wut_-s‘tun., Wordsw. et Ahrens. [nu'l:.tlum, exhibient, sed quum pron. orthotonon locum
habere non possit, Meinekii correctio, r|u| peout ¥V, 132, productum praecfect, non displivet,
nihi]quv opus est ‘emendatione Ziegleri ;4 {-,‘my{u'fr.ﬁ, Ccmlra imnmm, litera & elisa, integro
a{'cus‘.!lnn pracoptamus_his locis: XI, 04, @uoe, 67 ot Srende i & pazng #ré (eodd, 3. honi
grexé gie), quum metrum laboret, tum articulus b, I pronominis possessivi viin hahet ideoque
omitti non potest. Conf. Ameis. d. art. usu p- 16. Progr. 1846, XX, 1. Enelsa u Eyédaks
(Vat. 1t Je-h.c eloet XNAVIT, 21. mollal .“, .,uirmrw.m (|.u|ufu- e ;u-r-rrn'm} Iu scrihendum est,
quod Iu_'rhl.:m in llh"“ll\s, ut ita dicam []‘t}li{:w sine . causa sontica angmento nonearet, lntt‘l
OIDEs Vero scriplio g Lt}hh[:ll nisi_quod lirunclnug pro. more suo pronomen orthotonon ohb-
teasit: 11, 70, 112, 127, 11, ll IV 00ebi. d¥, H6. VI, 022,37, 1” I{} VIII, 10. 84 X,
19, Xi 35. X VIII, d-ﬁ ‘{\il\; 4. Tl I’-i el |” gl iz (Hmmi-.. R’ m, mr-*) 1” 39, xol =g
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[ wlf'h_-» ':,L v ll-'i'tlllx i *Iu iowe). ‘\}\ 2, mel gl j‘HFHH-"HIHJEUU (Br, aapd s Emen), Lha v 42,
:n:n 18 r.:'m TG :-‘r& (Br. miul XXV, 203, #reiva dé of .r-q"aam .jr..m.w (Br. & ap:l Ih. V. 9]]
6, dé 1 «ide [Br. o ¢ £0 )i ﬁrni I, 53, xai Tl lixoe wde g (£ £dovrer, cod. optimus ¢ male

UInl"sll XX, 15, =ai t‘.m;‘hmar ” ;-,».{-f"u sv (codd, 3, et edd. n-lr. ap. Gaisf. codd. 2. ap. Ziegl,

.:r.a‘* ghefer, cod. ;’te” flaker) vulgata lectio ‘Hi |=u|;~||']c h. 1. adumhratae imaginem accommo-

datior est, quam uey E?n"gEl’ Ih. v. 31. za& & aorexc u o Hff.l‘t‘fl"ft'ﬂ cum Alllﬁl'tlﬂ et Ahren-

sio lego, l:]ﬂ:lf.' lectio H:lg:nt‘te proxime accedit, criticis aliis alia molientibus (e, o, Ziegl, Gatuxd);
9%
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quae transeribere non vacat. Similiter XXT, 25. 3 la&dups; v '©d yoiua; vera videfur Hert
manni conjectura, uiy Adde (03 7 7t xeé, quae Meinekio probante a Zieglero et Ameisio re-
cepta est, quamquam vulgatam etiam Schol. praebet. Pro oif ' wdedy »eé V, 14, quod hue
non pertinet, nunc reecte legitur off pdr, od xrf. —

Quae de enclisi adnotanda sunt, uno in conspectu infra videhimus,

Quod ad erasin pertinet, quum ga IV, 58, jam anticipatum sit, eeteras formas alii loco
reservaremus, nisi Ameisii industria et doctrina spem hujus Lexici ad finem perducendi prae-
cidisset. Crasin Doricam in_vocibus xqyal, ¥iyey, xué comparentem J. FI. Lobeck. in dissert.
gramm. de synaloephe p. 27, sqq. (coll. Ahrens. 11, '§. 27. p. 220 sq.) accurate disputavit. In
editione Meinekiana xjye) exstat: V, 96. 122. VII, 50. VIII, 21, IX, 15. XXIX, 8. in edd.
Ziegleri et Ameisii etinm 11, 118. 'V, 142, VII, 91. XI, 79. XIV, 12. 55. Ep. 'V, 2. uhi Mei-
nek. wjjyer habet, in quo omnes edd. consentiunt IX, 8. XL 71. KX, 45.; sed IX, 15 solus
Ahrens. x7yciy e codd. 5. recepit. Fortasse x7yeiy ominibus locis scribendum esse, jam supra imonui-
mus. Kpaé 1, 159, IV, 4. 9. 'V, 90, VII, 37, 92, VII, 72. XXIX, 24, — Forma x@yo) asin.
gulis tantum codicihus exhibetur V, 122. Ben R, VI, 50. cod. 8. sec. XL VIII, 21. Laur.
Ep. ¥, 2. Vat, quare ab editoribns jure rejecta est, Quo mirabilius est,*) quod ‘codd. fere
omnes VIII, 72, &y (Vatt, B. C. Wintert, #70¢’) comprobant: recie igitur #pé (Nhrens, 23,
quod Hermanno debetur, ascitum est, Novae formae, xpywval 1, 118, (num hic latet Zyden?),
) vyav 'V, 142, # yo ih. v. 122, quas in Jacobsii apparatu eritico reperimus, adhoe nullins
momenti sunt. — Dya 1, 54. dhywr ¥ov ziddowoe zav aypiey & nupl fotde (Laur, yo. O,
wyw, Vat. diyw. of *yeiv. Brunck. @ ywv, Gaisf,, Jacobs., Geel,, Wuestem., Wordsw. i yad) ex
0 et &yw secundum leges severioris Daridis coaluit. Conf. Schol. ad h. 1. Ahrens, 11, p. 222;
Ameis. vero (de art. usu p. 13, Progr. 1846.) h. 1. de articulo perperam cogitavit.

Dualis. 'De raro hujus numeri usu apud Dorienses conf. Ahrens, 11, p. 222, sq. Etiam
apud Theocritum, praeter V1, 3, 4. iu idylliis severiore Dorismo conscriptis dualem non re-
perimus; nam XV, 124, vel ﬂié‘!ﬂrr'r}‘?f{rﬂvug e paucis codicibus (Schol. elera, wierol) recipien-
dum, vel Eldickii emendatio wista-pépoviog - admittenda est. Formis proneminis primae per-
sonae®™) (Ahrens. 1l p. 257.), quas nunquam esse encliticas; docet Apollon. d. pron p. 109.
B. (conf. Lehrs. quaestt. epp. p. 123.), Theocritus tribus locis utitur, et nominativo quidem
XX, AT5. vt & 2y Kiorwp s draxgoviued’, ubi codd, ceferum variantes in vocahulo v
consentiunt, tum dativo XTI, 11. 0 oucidol mrcvosioy 27 cugorépoioy épireg Natv, Sed
KXTI, 166. roiwov pév doure modg télog 2 Seiv Nai yeuor, quam metrum vty (Vat. A)) non
patiatur, ad Schaeferi corvectionem zolzov — @t ydwov (conf. Bergk. Rhein. Mus: f. Philel,
VL 1. p. 36.), quam Ziegler. probavit et Ahrens. recepit, confuginmus necesse est; nam vap
dativam esse Scholiastae (i, 5uiv) non concedimus et Ameisii emendatio drpe nimis vio-
lenta est.

Pluralis nominativas Doriens duée (Ahrens. 11 p. 30.. 39. 137. 174. 258.) apud Theo-
critum non invenitur, neque #udy, quem primus Ziegler. V, 111. ex uno cod. recepit. Sed
poeta, uno loco excepto, quo 7ucic legitur, XXV, 32, constanter utitur forma Aenlica CHIED
(de qua disserit Ahrens. ]l p- 15, 21. 28, 52, B4. 124,) V, 67. XIV, 48, XVI, 4. XVIII, 22.
et xoaupeg (Buttm. §. 29. A. 18.) XVIII, 56. XXIX, 30. — XIV, 20. cdupec uév paveivzeg
(cod. duao) et XV, 132, dupec vy oloeduse (codd, 2. Fuec) singuli libri pro dugsc hahent
éueg; quod Choerob. in Cram, An. 11. 217, 14, (Et. G. 243, 18.) Ahrensio improbante, Dori-
cam vocat. XVIII, 39. duueg & & dpduov — Epyoiipes (Fupe. A. h. Vatt. B. F. duue ds Vat.

*) Nam eadem crasis non inest in zdupec XV, 56. XXX, 30. xrgpe XXIX, 2. et pauiv ¥V, 106. XIV,
27., sed hae formae per elisionem ortae sunt, d
**) Dualis pronominis secundae personae exstat XXII, 106. 169, tertiae personse nusqoam.
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ap. Jacobhs, ¥upe k. g’ & Vat. C.)j nune in omnibus editionibus &}meglegitur, quod etiam
Schol. praebet.

Genitivas auéwy et Gudyv sonat. Ahrens, TI, p: 2568, — 1) “Audwy VIIL, 25, %le 3nd-
xo00g fooetut auéwy (sic codd. 3. boni ap. Gaisf. et codd. 3. ap. Ziegler. vulgo dudy, codd. 2.
auéwy, cod. duuéwy, codd. 4. Huéow, edd. 4. judv, cod. Hudv), qua ex turba elucet, legiti-
mam formam &uéwy, b. ). synizesi pronuntiandam (eonf. Muehlm. 1, e. p. 93.), librariis impe-
ritis difficultates movisse. — 2) ‘Audv, quem etinm genitivam pronominis possessivi épde
(i. q. Huérepog)™) esse posse Apollon. d. pron. p. 121. % docet, apnd Théocritum quidem ad
pronomen personale pertinet. [T, 158, dudy d¢ Léleorae; i oo et nostri oblitus est? (Vatt. A. B.
nudy. Kiessl, éuéov). XV, 68. amoi& éyev Edvde duav (Medic. duwlc. Mediol. 1. dude. Valeken.
probabiliter cuéwy). Ib. v. 94. B¢ dGudy wagregdg ely (Valeken. éuéwy).  Praeterea: formam
gudiv loei apud Ahrensium L e, quibus Pythagoreovrum testimonia in Stob, flor. et ecel.
addere possemus, adfatim tuentur.

Dativi tres formas diversas reperimus, &upue vel duuwy, Guiv et Gudv, quarta enim nutr,
quoe XVIIT, 28, et XXII, 147: (Vatt. A, C.j vulgo legebatur, a Theocriti carminibus nune
abest. In universum conf. Ahrens. I, p. 125. II, p. 259. (omisit Schol, Theocr. I, 101).
Valcken. ad Adon. p. 236, sq. Skrzeczka in Jahn. N, Jabrhb, 1832, p. 541 - 558,

1) “Aupe et Gpuvy Aeolica jure vocata, eodem accentu yxlirexdc et dodordvwe pronun-
tiari, Apollon, d. pron. p. 123. C. docet. Conf.. Skrzeczka I. ¢. p. 548, “Auue, consona se-
quente, legitur: L, 102, dupe dedveery (Mediol. 1. dupey) et X, 38, 7 wadde Eupe motdy 2le-
i Bdxog cordig (plurimi codd, Fupe, sic Gaisf.,, Jacobs,, Wuestem., Geel., Wordsw.). Et
Guue et duue e ratione grammatica bene se habet, prout pronomen ad mouiy vel ad éhelsdy
referri velis, sed illud praefero; transfero enim: profecto bubulcus pulehra carmina
nohis clam feeit. — “Auuwy, vocali sequente, in omnibus libris est: II, 14. 66. XV, 59,
XXVIL, 17, (conf. ad hune versum Meinek, et Ziegler., quem Herm, transposuit) et XX VIII,
3. Dissensus comparet II, 35. vai wdveg dpuey dvd mediey wptoveee (Harl, ) XV, 17,
xirde (Ziegl. 7vde) péper dleg dupw, dvnp xeé (Vat. C. Guev. Medic, flupv). Ih, v. 76, pli-
Beree Etvoe Eupey &y xre (Medie. ¢puer ueréoo. Mediol. 1. dpey Eveiy). XXV, 179, 8 iy
axovivesooty feumey (vulgo &upav, Vatt, A. C. E. et codd. 2.ap. Gaisf. juiv, edd. vett. 4. fuue,
edd. Flor, Rom. et Brunck. e, Ziegler, Ameis,, Ahrens. #udv).  8Si Theocritus h, 1. val-
gari forma inclinata usus esset, quod parum eredibile est, eam cum Brunckio 5w, non G
scrihendam fuisse, Skrzeczka . ¢, et Ellendt, lex, Soph. I, p. 477. sqq. luce clarius ostende-
runt; nos quidem in &ugew, quod plurimi codd. habent, conquiescimus. Hue etiam locus fere
desperatus pertinere videtur, quem Meinek. sic exarat: XV, 7, #0 8’ raorépm &' drotxeic.
Ex omnibus enim emendationibus (e. c. Wordsw. éxaororépw &@' an’. Ziegler. éxaoraréom
gev_are. Ameis, codicum lectionem éxeororéom &0 pro fué frustra defendit) ea tantum placet,

. & 2
quam Valcken. ad Adon. p. 234. proposuit, éxearépw duury ém. — In versus exitu cupier le-
. p S 3 FRT A #
gitur V, 25. zade ' fooerar 25 Yoov dupey (Gudv Mediol. 1.) et I, 15, 0d Sdurg &upiyv (Harl.
appt), ubi Brunck. contra constuntem usum &uue scripsit. — “Apgev uno tantum loeo conse-

*) Hoe pronomen n|ittﬂ Theoeritum sublestae est fidei; nam 11, 146. udo 16s dudc m'dnr(r{n?ng l:cmlgl._fene
amnes 1éc (ye) fudc, Scholl: ad v. 142, vic Zuss) edd. recentiores e cod. 8., ceterum bono (Medie, 16. ap, Ziegl.)
@uic recipere vix debuerunt, et emendationes vel vés Zuds abligrpidos (Herm.) vel riés Zepedug (I.'..uh‘eck‘ Pnrn!l.
™ 298, N. ), quldquid Ameis, adnott. in Theocr. p. 17, contra dixit, admodum placent. 'V, 1038, af zds oLy oy
Umepradijte 10y dudy, (dudy, Ziegler. Ameis. Ahrens), si Gaisfordio fides habends est, codd. 4. fudr, ceteri
Suéy (@) pracbent, si Jacobsio credis, cod. Laur, dudv, ceteri dudy (w) habent, Ziegler. huic loco novam lucem
Don admovit, nisi quod e duobus codd. fuow adootavic, ut Wordsw. e Baroce, Phillips. “duds, quod Schol. XXII
i, legebat (codd. 4. :;Iuﬂf} ex edd. recentioribus evanuit.
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nam praecedit, VII, 126. dupr &' dovgla ze uéloe (Ben. R. &uue), quod, nisi codd. in hae
seriptnea conspirarent, in duiv (ib. v. 1457) mutarem,

2) Dativorum éuiv et opdv, quorum uterque orthotonuwmenos Dorieus est (Apollon. d.pron.
P 133. B. [:uﬂ. S}Fﬂl, . 12'? 11. Chﬁl‘l’llh. 'ill CS‘HTII. g\.n. l[. p- 2“]. If-l 'Ll,l_ﬁ &quj.r prw ;Ilufar l(-,-
gendum est, Lehrs. quaestt. epp. p. 108}, in altero tﬁl'llliltaliu producitur, in altéro corripi-
tur®). Apollonii enim praeceptum (d. prov. p. 123.) 5 auiv dwoeesy Eyeiivopédvy overéides 1o 1,
v, ol MEOTEQIOTGTCL, L PP ULV TOUT@Y MElor bEfvouéy ze (veetius odvoyier d4) e iy
& vmavinaer péhog xvh., Ahrensio Iy p. 250, sq. et Skrzeczka observyv. in Apoll. p. 22,
adversantibus, sic intelligo: Doricum duiv, si inclinatuor, -:Elmy scribendum est, gf-lufy vero dfu-
zivwg exaratur, quod encliticum non est. — Zduiv vocalem praecedit, syllaba 7 thesis dacty-
licae locum tenente, V, 106, yauty fvei ziwy, et VIII, 13, 2ci zive :}j‘.‘ﬂtﬂ'”{ﬂ'ﬂ‘ g o gp-
#ewg siny Hanc libroram  seriptionemy Meinekio praeeunte, Ziegler., Ameis. et Ahrens. resti-
tuerunt, codd, vero, cetern quogue verba variantes, praeter duiv, etiam duiccr, yépuey, yeuiv,
o ¥ - L3 - - 7 g - - - L3 - ) r -
auey, auptvy, puiv exhibent. . — Quum. syllaba o VI 145, pdle Aeyidiove dapiv devlivdero in
arsi dactylica compareat, metrum quidem vulgatum appy (sie ".-\-"urd.ﬁ-n-.} patitur, sed edd.
recentiores illam Valckenarii emendationem, cui Mediol. 1. praesidio est (K. Vat. duiv. Pa-
lat. &ueer) jure receperunt, gquod Fugey, ultima ante vocalem produeta, apud Theoeritum non
reperimus. — Tum euiv versum claudit X[, 7, 0 Kdelowy 6 meg’ duiv (Valcken, librovam
lectionem pro vulg. #Huiv revocavitr. XVIIIL, 28. ‘Eiéva diepaives &y auiv (codd. ap. Gaisf.
cutiv. C. cuiv. eodd. ap. Ziegl, ;r:.'.uh-}l, quo loco conjecturis vexatissimo vulgo ;':-lufar legebatur,
éuiv vern, quod omnes edd. vece. hahent, Brunckio debetur. -— Denique duir consonam ante-
cedit XXIIL, 1. 3. X1V, 27, VIL 11, oldé 76 ofe Apiv o Boeoiia xereqpaivero (Gaisl, auiv.
Jacohs. auiv. Valcken. ad Adon, p. 236, aut duiv aut éuon Van B, Palat &uon edd. rece
euiv). XXII, 147, éuiy wor Achzmmog. xvé et v, 148, duiv JELOG abtng £v 0pxq, ubi edd. vett.
a-:r.ui'r habent, eritici recentiores, Ahrensio excepto, e codicibus éuiv restituerunt. Nisi puta-
rem, Abrensium sententinm mutasse, qui L p. 260, docet, ¢puiy et dpévin Dorviciseden-
dum esse, uhicunque de ultima productia non constelj at ne productam guidem
circumflecti vel necesse esse vel probahile; quum in ejus editione Bucolicorum praeter
duos locos capminis XXIT; (#uiv) legamus éuiv, affercem etiam euiv Callim. h. in Cer, 122.
Ep. 49, 7. et apud Pythagorvens duodecies repertum.,

3) (A;u'v duobus locis, quibus exstat, Grammaticopum testimonium satis tuetur, VI, 2, of v 2al
zorzog Gy Autrreg (Medie, 16, vel 8. @uivn ecod. Paris. auiv. vulgo. dpeer, sic. Wordsw, et
Ziegler.)  Apollon, synt. p. 127. d. pron. p. 52, C. Lehrs. guaestt.; epp p. 109, Amets. in
Jahn, N. Jahrebb. XLV, a. 1845, p. W43, Ibid. v. 185. modlei & apdv fmwepde rotd zpavdg
dovénveo (codd. et edd r!:’:rrlrur-, Wordsw. et Ziegler,), Eustath, ad 1L ,;-_»’ p. A151;.110: Conf.
Ahrens, 1. o #%). :

Accusativas plecumque est Aeolicus (conf. Ahrens. I, g 125.); omnes enim libri dpue
exhibemt: V, 61, VHI, 25. et XV, 75. Sed XXIX, 2. #fiupes yoi pedinvzag alediag Sups-
ver (Et G: 45, 18, &upee mrooer ainanxi) formam zitppee. Gaisf., Jacohs., Wuoeslent.,
Waordsw. religiosius conservarunt, Th. Briggs. in #dudog mutavit et Brunck . quem edd. rece, se-
cuti sunt, in xapuue recte emendavit. Restat locus X1, 42, @11 dgpizev i mod” dupe, tantalectionum
farragine obstructus, ut editorum quisque eam, yuae placeat, eligere possit (mozl ue, mor

-

__. ) Simlliter poeta utitur accusativis lae geclinotionis in ec eb @z exeuntibus, accusativis I1T8e declin. in
ws; Lovg) et os cadentibus, in verbis His personis sc (eig) et &5 et infinitivis g (&0, et ev termipatis, ;

= Li]l.‘lﬁ-,‘ quos Ahrens. affert, adde: Pind. frogm. 48, 1, (Dissen. Dithyr. 7. Bergk, Dithyr. B0) meg’ auly
(Boeckh. et Dissen, gty Berek. st geew). Tim. Locr, ‘et Gelder. T1. p. '100. ‘e {vulgo wppity). Vox barbara
' Piod. fragm. 171, 2. (Bergk. 153, 2.) recte videtur mutata in fgue,




dué; mo¥ dué, mora " pé) wor  dué, ot aua, mod Gua, moddueg, wof Enpe, wod tne P
nod cué Medie. Medioll, 1,:2)). Sed liguere videtur, seriptionem o &ué, quam Branck.,
Kiessl., Boisson., Ziegler., Ameis., Ahrens. receperunt, genuinam esse, quamguam haee
forma Daorica (Apollon: d. pron.’ p. 127. A, Greg. Cor. ‘d. d. Dor, § LI p. 237, Conf. Ah-
rens, II, p. 261.) apud Theocritum hoe unico loco exstat, ut apud Timaeum Locr. duohus
15, p. 103, a. b, ubi Stallh. et Ast. dué pro vulgato auue reposuecunt.

De pronominis enclisi mihi scrihenti Lehrs. (quaesit. epp. €. IIL veterum pracecepta de
enclisi) dux et patronus est. Intt:r furnlfm Theocriteas orthotonuamenis adserihendae sunt,
Bued, Euelo, Zulv, duol, dué, audv, duiay, duiv, duilv, aué, encliticis vero ued, unl, wé (&uewv
et duuv nondum exstant). “Auue (v) et Gupe quum, aceentu et formis non mutatis, et ortho-
tonumena et enclitica sint, hac in quaestione silentio transibo,

Pronominis orthotonesis vel inclinatio pendet

1) a positione,

~a) Pronomen ab orationis initio positum semper orthotenon est (Lehrs. 1 c. pe 107, &q.):
XX, 15, guoi & aqup élsoer efpu. IX, 8. duiv 02 10 Bwxolidodev. Ib. v, 32, duiv & & Méoa
vl da (pile). X, 2. et X1V, 7. duiv doxer, recte enim Ziegler., Ameis.,, Ahrens. comma-
tis incluserunt, XIV, 8. &ué &' & yapisooe Kovloxe {fpioder. XXIV, 35. 2ud yip déoc loyar
axvngoy. 11, 158, dudy 0¢ Adlaorar. XXII, 447, duiv 1ot Aetwemmog fae fdrwoe Hiyarpag et
ib. v. 148, duv youog ovrog v Gprep. Huc pertinet etiam pronomen, quod versum ineipit,
VIL, 11. nddé w0 ofue Aduiv ©o Bocolle rersgaivero, quodque voeativam sequitur (conf. Lehrs,
l. e. p. 108, sq.) IIL, 3. Tirvg', fuiv o xaldy meqilopdve.

b) Post praepositiones pronomina enclisin respuunt (Lehrs. Loe. p. 109, sa.): &2 2ued
CGuoi) VI 86. 28 duet XVI, 21. XXII, 61. dn’ dues XX, 10. én’ dusio XX, 2 8 duol
XXV, 2520 e Eudv 10, 156, VI, 37, XI, 44. XTIV, 14, ‘aiv Euty X1, 65 &n’ &udv XV, 72,
g Ty X 4.y Ghets VAL, 0811t0 97 &1 dVXT, 42 80d Vilk, 2. 0w whi vplrog dinlypran:
positionem gify, sequente x#af ab initio periodi positam, adverhii Toeum tenere, Ameisio (Ad-
natt. in Theoer, p. 39. Progr. 1840.) non concedes. V. s, Huic regulae adversatur dnédp pev
X1, 68. quod psv in codicibus cireumflexo perperam notatur. Conf, eig pe et mwpdy pe apud
Lehrs. Loeop. 110.

Praepositionibus Lehrs. 1. . p. 111. conjunctiones (puta frexe, xad) subjungit,; quae rectam
sibi postulant pronominis formam, si ad casum feruntur. * Ejusmodi apud Theoeritum legimus
#fpéy ubi wel significat etiam, IV, 9. «iiy’ éped & pdge Huvlvdeoxeng elpev duedvw. V, 0.

[ x ) ¢ 3t
wiué yap 0 Kontidug — &xpaiver. VII 37. wiué Léyovie mavieg anidiy — Gptozov. Ih. v, 92,
[ Ll . 5 [ - . W
Nuppet x.-"_ué didaloy — ,rﬁfwm,?.énuu. "'i"[”, 72 xaﬁ_ué Yop = xOpQo — REAOr' DHEY EOUONEP.

XXTX, 24, squé paddaxor Eemoinos ardapéo. Tum yduiv V, 106, yéuiv dvri xiwy qidomoi-
poveog et XIV 27, yéuiv zofizo 08 deog E”l-,re]-zn. Fxstant vero duo loci, quibus codd. xr:,u.‘:" 8Xa
hibent, quamquam #el ad casum aperte non referendum est. Quam. ob causam IV, 4. @i’ &
yEpwY UpinTe vé pooyle xnud guidooee i, e. et me ohservar, Kiessl. pro »fjué seripsisse vi-
detur zad pe, sed intactum reliquit II, 159. i & i afued Avaf (Amreis. in adnotl. of dé w
wal pe Avmel), ubi kel ad #re pertinet et per hyperbaton cam 2ué conjunctum est, Sed hi loei,
ubi sire dubio reetius seribitur saf (e, nos non inducunt, ut cum Branckio pro xot lu’ 1L, 124,
xid seribamus et wel g 11, 70. 112, V, 85, VII, 19. XX, 12 in #5’ mutemus, — Kol et
pronomen orthotonon conjunctione yag divalsa sunt: V, 82 xai ydp sp’ wroldoy giéer péya
et XX, 21. wai yip 2uol 76 mapotder dndvieey & T xallog.

¢) Optimo jure Liehrs, 1. o p- 109, obiter taninm tetigit lcﬁﬁem Apollonii, EY'IIt.II. p- 125,
25, advrardr dovwy Envofione Eynliriely mpo dripeTog ot mpdg © morsizat iy gtwvraliy, quam
explanat exemplis fypeyd gor delfjoce “Amoldwvip, ubi gor ex fypaya pendet, rimrw gz et
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a8 svarw (p. 127.), dog woe et Zuoi dog (p. 128.); nam innumeris fere exceptionibus laborat.
Attamen, quum aliam orthotonesis causam ignorem, haee afferam exempla. XVI, 78. 85 duev
neyaproer aowdov. XXV, 204, z0v udv duoi moaviota releiv Emeralev asdtlor. XXV, 258, néoey
d4 Gy n,gf;u ?-' i ol IV, 30, ddgoy Zuiv, vy elevmer. 11, 23. AéLgpug e"y_’ avieger, XXIX,
11. 20 xei Adior evric fxwy i Emervéoog, Pronomen vero adjectivam, ex quo pendet, prae-
cedit: IV, 39. 8oor aI-yeg Elul:l" qJ.L'lm, fdogoy &?léﬂﬁﬂ'g. V, 18. ofd E‘luh' ool e %ol eﬁ_ueréeg
zehpdowey et XV, 94. 8¢ Gudy xogrepog Ein.

2) Pronaminis orthotonesis vel enclisis pendet a significatione. (Lehrs. L e. p. 111, 8qq.)

a) In gupmloxf casuum, quae efficitar conjunctionibus, quas vocant gurdéouovg svumlexze-
sode, Orelevezixoly, adpownxote, recta forma usurpatur. Quales oppositiones evdem semper
casn proferri, docet Apollon. synt. p. 216 sq., veluti I, 144. 148, xodre 7¢ zijvog 2uiv Emeudu-
WYero — ovr dya av wvp, I1X, 31, 32, cévnd pév wéruye gilog — duiv & a Maocae xel pda.
V, 68. 69. 26 &' dyadé unr éué Mogowy v yapizr xpiyye, unt @y T ya zoivov dvdanc. —
Si non gvgmdoxy, tamen relatio. quaedam (z6 mpos we Aeufdavecdas Apollon. d. pron. p. 50.)
exstat: IX, 34. 35. ovze pedlovaig evden, Soooy Euiv Mdooue gpller. XII, 3—8 Hoaoy fap yet-
uwvog, booy uijkor Bpufilows Fdioy — wéggoy 5l svgenvas ab gavelg. XXVIL, 2. palloy &
&d" ‘Eléva zov Swxiloy fonl guleiioe. Conf. Wuestem. ad v, 1., nisi praefers Hermanni cor-
rectionem. V. s. XIII, 1—5. Ody duiv w0y "Epwre ubvoig étey — ovy cuiv i xeld mpdvoig
rela Qaiverar fusg — chle xel wupueiwvog — vidg — fjpazo xzé. — Denique propter op-
positionem poeta scripsisse videtur: XIV, 21. & & oudéy mepedvrog £ued et, quod antithesis
deest, III, 28, &mvwy mpdy Gxe pev peuveudvo, e xri.

FPronomen orthotonon ad subjectum ejusdem sententiae nusquam fertur, sed ad subjectum
enuntiationis primariae relatum reperimus V, 148 glefao v mpiv 3] ¢ 2ué xalliepijonr xré,
quare cum Zieglero et Ameisio fortasse legendum est XXV, 215. & jur Zdoedpiouie mapog
¥ &ué xeivov idéodur pro mapog ©i ue xré (Meinek. Ahrens,) VI, 13, xei vive Jdyoeipzod,
OTig iy E}ngm; ein; Similibus vero locis etiam pron, enclit. usurpatur,

Sed haud pauci loci restant, in quibus nulla alia orthotonesis causa nisi metri ratio vel
poetae voluntas intercessisse videtur. XII, 19, & pap — dypeflesy 2uol g »vé, XXVII, 43,
deifov Suoi oédev adgog. b, v. 57, aumeyivny molnoag duoi paxog, uhi Hermanni correctio aum-
ggovay moinoag Euty Haxog praeferenda videtur, IH, 12, Jdoar udv Jvualyic Euiv Gyog, ubi
HKiessl, Wuestem. Ahrens. vulgatam lectionem Eudy &yog recte restituisse videntur. Ib. v. 49.
bedweog pév duiv 6 tiv @rgomoy tmyoy iovwy, nisi forte Gaisf. bene monuit, Zuiy pro 2uiy do-
#ei b, 1. positum esse. V, 126, deizw ye Zvfapinig dulv pdle Schol, Zuiv ével vob ydow fuob,
VI, 36, x2cle & Zuiy & ule sdpe (0 por). 1X, 14, ofizw dagyig aseasy duty, VII, 145, mepe
mhEvpioe dé uihe doidiwg cuty Exulivdero, Ib, v, 135, moidet & auiy vmepde — dovéorro
atysepor. XV, 68. émpif Eyev Eivie auov, ubi Valcken. ut ib, v. 94. b¢ dudy xeprepdc iy
commendat Guéwy, quod legimvs VIIL, 25, zic dmdxoog foosrar duiwv. Sed si eorrigere velle-
mus, his tribus locis &pewy (&pwy) scriberemus, Conf, Skrzeezka in Jahn, N. Jahrbh. a. 1832,
p. 641, sqq. Lehrs. l..c. p. 103,

. 'Cnmrn rinclina:ae farmal_e reperiuntur, ubi orthotonnmenae m"nlius convenire videntur.
]E’:'Ttg wey X1, PBA .'Iub_I. b. jam commemoratum est. II, 95. &2 & dye @dorvli por yohemés
¥OOW £UpE Te uieyog, ubi quum vocativus praecedat, recta forma est legitima. Etiam in oppo-
sitione pronominis syxliue extat, & yodv Exzdg Tol ovwdéouov ylvoiro %) dvewvvple: 11, 114.
115. 7 6d pe Sipaldc rooor Epdecag, daoov Eye dnv Hpdv — fpdabe @ilivev. XVII, 66.
67. zimg d¢ pe vdooov doovmep Adloy Sripwosy — Woifeg. Conf. Lehrs. 1 ¢ p. 112 et121 1
Propter pronomen epitagmaticon edzdg adjectum formam rectam exspectamus (Lehrs. 1. c
p- 112..2, a) VL, 85, ai 0¢ ¢ Aijg pe wai adzov Gy’ aimoifovie dideiar, nisi vero xadinter-
jectum illam legem sustulit, ut fieri solet pronomine personali postposito: XVI, 19. etz uoi




vt yévowro. Exempla vero, quae regulae sub 1, ¢. prolatae adversantur, omittam, quia ipsam
regulam subsecivam esse inter omnes constat,

Usus pronominis in oratione colligata. :

Ellendt. lex. Soph, p. 480. causas exposuit, quibus usus nominativi pronominis lTegitimus
nititur. Sed aline quaedam addendae videntur. Etenim pronomen non supervacaneum est,
ubi cam conjuctione xai vel coalujt (vide sub crasi), vel conjungendum est, veluti V, 114,
xad yoQ Eyd pugéw xevddgog verte: immo ego quoque, male Ameis.: etenim ego. VII,
37. xai yag ey Mowody xamvpéy ozdue i, e, nam ego quoque. XXII, 221 Suiv & wd xod
310 5 1 T LR T = y \ ) PR3 g .
gyw — pedeypare @éow. XXVII, 220 eig xai &ydd modddy pomoetsp tedg Hddd ixdvew. Deinde
non adjectivo tantum, ut Ellendt. docet, sed etiam substantivo apposito pronomen firmatue:
I, 116. 6 foxélog Vuuer dpey ddgwg xvé. Ib, v, 120, degrig &ydv 8ds vivog 6 wie Bdae de
vousiwy. Conf. Ameis. ad L — Uno loco &y affirmationis vim habet: XV, 60. gy 2&
avkis w pdrep; ool éyawv, @ véxva (Schol. 257d%0r dnlavize).

2) Nonnunguam vero pronomen omitti poterat. II, 28. dg voiizor #ov zagiv &yed odv dads
wove axw, xvé, Ib. v. 5. apd viv elillowe ret ayply v mvgl Bdilw, V, 83. xai xaldy adrd
Kgiov &ye) Booxw. Ib, v. 146, eligeoy Yune Hiceg &yed hovod, X VII, 135. yaioe tivak IHrole-
pais” gédev & Zyo ioa xai Glhwy Mydgoper HucHéwr. XXV, 236. w5 & 2ped &hhov sigeow dmd
wsv@fg’?Tg;;'i'allor.”XKJVII, 4. ¢ Hegle mocrioroy &y Tode delgoy Drece oo, e l'{l, 929, dy
toe Eyay, duapvdii gile, xigooio gviaoow. XXI, 56, 7eéua & edviv dydv & 1dyriotow dré-
Avge. XXV, 262, wor pév éyov odvvpor mapagpovéovte fapsieie Nwodusvog — ploage, —
Tum ut pronomen . epitagmaticon IV, 60, VIII, 7. IX, 25, XV, b7. XXV, 200, XX VI, 30,
promomine gy caret, ita hoo abesse potuit: VI, 25. dlid xai airdc Eyur xrigduy waly ov
modognue. XX, 163, adeig ¢y 2ad’ seme. X1, 50. al 04 1ou edndg iyiw doxéw Awordizepog fuey.

3) Pronomen  praeter mnecessitatem interdum iteratur. VIIL, 53. uy poe yir Iélomag,
uzj poe zpa}-aa? "fﬂi”.nf' sin spewv. X1, 22, 23. gowujic ¢ b ovzwg Sure yhvvg dinvog. éxy
ue, otgy O svdig loid’ Gaxa yhuxde Umvog Guf e, XXIII, 39, 40. Adgov w6 oyolver e — xai
xuiyoy e, w0 0 av mipardy ue glhacor. b, v. d3. youe 04 wou xoflavor, & sy xpUse
w0y fpwra.

4) Genitivus pronominis pers. encliticus pro pronomine possessivo usurpatur.

a) Pronomen articulum antegreditur: IT, 69, podled usv wiw Fpwd® xwé, in versu interca-
lari (v. 8.) V, 4. ovn dgapijre 169 psv wav otpiyya meday xiéparie Kopdrave XV, 31. dvacave,
Tt v Th yuwdvioy dgdeig; IF};J v. 69, diye pev vo Sepluzgiov 7oy fgporar. XXX, 20. 0¢ pev
woy avdp exnpag; Ib. v 24, Spvvui 601 — rafrd pev vé déoue. — Pronomen vero sejunctum
est ab articulo: V, 109, uy wsv Awfdanads wés dumétoge XX, 6. ui) v ¢é pev xivone v xo-
iov grdue, XXII, 43. & pew #pinlies Toy EpwTa.

b) Pronomen post substantivam collocatum est: VIII, 15. duel yademie & & merlp pev.
Ib. v. 63. peidev iixe wiv woxddwy pev. XV, TL. guieaoeo roumeyover pev. XXVIL 6. zd
mém:rJ pev ﬁ"ﬂértd. _Genitivus a substantive separatus est: VIL-119: Zwet i-"l‘}i' Egivor O f]ff',n'_t;fi-
oog I'Jvit‘ £leet MED L. e, quoniam infelix vir |‘II]S]IIEE‘:|]1 meum noen miseratur, ,\f, 70,
T0g modeg cuporépme ey,

¢) Mev articulo et ‘substantivo interjectum est: V, 2. zé psv vdxog 2y9ée Exdefier.

d) l]ni‘r'tque articulus ahest (Ameis, de art. usu Pl'ogl'. 1846. hos locos omisit), vel prae-

posito’ pronomine II, 55, v/ pev péday x ;.{g.:m'ﬁr.: eie — mémwnag, ib, v 82 dg pev megi-Hu-
34 . 5 ¥ ] e v
Iur}f.' -!m;ﬁﬂi?:. ib. v. 8B, wof [EV ¥OG Im_rl:u T8 AN 32wl few givale xpaveng — vel -post-

posito IL, 107, idode uev zoyddeoxev, 111, 37. Ghlerer dpdaluic wsv.

Recta forma pro pronomine pessessivo peeta nausquam usus est, nam X VI, 73. {g fuoi
(rectins Zuei) zexpnaer Gocdod Ziegler. et Ameis. jure scripserunt (vide sub 2ued) et carmen
Irigcsimulll, in quo v. 35, 'rs'.m-e — Tovt f:_ur'rﬁ Ter ;ga'b; ]ngitur, non Theoeriteum est,

3
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5) Nonnullis locis dativas, spe}cies ”(I:ui_vi cu_mlnudi, gz_-ni!hri vice fungt videtur. X; 14,
rotyap 1 mwpd Jugay pot and gmopr coxehe marre (multi codd. ;;eu},_ﬂumis. recte veriit:
quae ante foras meas sunt. XXIII, 43. yeue '8¢ uoe xofhovor (pauei codd. pev), ubi ver-
tere possumus, tumulum menm execava Quibus adderemus T, 1. el &4 pot aiyec Bomseny-
Tt &K‘ A7, &x arouator 08 )?f{:pée' aot ghove et ib. 28, edy d¢ por o péleopo, nisi hi dativi
omnes iis putius adnumerandi essent, quos dicunt dativos commodi, cujus species itidem esi:

6) Dativus ethicus; qui plerumque eneclitiens esti 1L 1. mg uoe teel degracy XV, 5 wvd-
Gy peydaios, Gus for w0 Boépog péved svdov XX UL, 45, xaldg o6 poe ahed iteipog. XXVII,
50, v woe érgeneg; Dativus pluralis exstat 11, 35. ral xdveg duuoy o mroker wotoveen XV,
76, @Aifsctar Evvba Guper. Sed saepissime hi¢ dativus, praesertim qui ad verha motionis at-
textus est, a dativo commodi vel incommodi vix'discernitur, I, 4. 6g pot dwdexaraiog ag’
& rakag obdémoy Trero Thi wo 1480 @AE 08¢ poc dre Wikigtas udrng. Ih, v. 66, T & Ton-
gotidotn zavegopng aupy AveSe. Ih v. 153 7 ydp por wai Tig xal Tergaxig alhex Fpoity.
V, 126, detrw y& Svfagizes euiv péha. VI 118 gdllsté por x65otee) i ipepnevree Milivoy,
Ih. v, 135, mollei & duiv — dovdoveo aiyetpon 1h. v. 145, mega slevpfjor dé pade dagiiémg
auiv deviivdero. 1X, 10 148 tiot dndaoag Afy — Eelvuter. Omissis aliis exemplis, ‘quum quaestio
nimis luhries sit, transeamus '

7) ad numerorum enallagen.

a) Pluralis numerus in singularis loeum suceessit. XIV, 48. cupeg O ovrs Miyw Tivig ator,
ubi Aeschines se ipsum dicit. XVI, 4. &upeg dé fpbror uzé, sin aliter poeta de se uno lo-
quitur, non item de poetis in universum. In idyllio- autem secundo, v. 198, gudy 08 Jénavar,
v. 14, zai dg véheg dupiy dmady et v. 66, ¥ & wdifevkote zavapogog Gy Avae, Sinae-
tham de Thestyli serva simul cogitavisse, patum credibile est. quamquam v. 35. Ofozvi, Tei
wyeg dupr — dgvoveer eam allognitur; similibus enim locis singulari utitur numero, ut v. 65,
i tivoe dpEoueas tig uor aaudy Gyays woiwos XV, 17. wivde gépwy Fhag Gum, Praxinoa
dicit: et rediit mihi salem afferens. XXVII, 17. wovor Agremg vupey apijyoi iz e.modo
Artemis mihi opituletur. XXVII, 3. Sapoeia” auper vpaorn i. e. confidens me (poe-
tam) sequere. I, 102, 7y yéo gpaodse mavd dheov Gpue dedoxey ive. etenim jam vides,
omnem solem mihi oceidisse (conf. Wuestem.). V, 106. youiy &vri xvor prhomolgpviog,
Lacon dicit: ego quoque canem possiden, XIV, 27, yauiv voizo 0f wrlg iyertd TEOY « —
O pav d§itefa #ré idque mihi — ad aures pervenit, non tamen exploravi. X1, 42
aIX diplesy 1o wod Gué Polyphemus canit. — Sed I, 15, o dduig, @ mowudr, vo peoaufor-
viw ofr Hute &upy Svplodev, sententiam ad omnes caprarios pertinere pulo. Negue magis X,
38, 7 xodig Gpepe mordy Fieli)dn @dxog asidag hue retulerim.

h) Pluralis numerus etiam- reperitur, ubi de duobus tantom hominibus agitur. V, 67. tupeg
(Lacon et Comatas) yio £plodousc, Sgreg wrd. VI, 250 dild wig apus zpivel; Tic Errcexnog £a-
geren audwy (Daphnidis et Menaleae). In idyllio decimo quinto Praxinoa de se et Gorgone
amiea his locis logquitur: v, 68, dwpi& éyev Evvoe apov, v. 94, g gy — fo duor xoprephs
etn, v. 30, Boog O dHyhog Gupy dmippei, v. T0. @rifever Edvée aupen et v. T3, GlpE TTEQLATEA=
dov, 11, 35, @dovoh, tai xives dppey dva mrdhy wovovrer V, 20, xal e, o uveded, Tdde
Y faoerar &5 toov dugar; (Laconi et Comatae). X XII, 170, &upo & auuey avepud éx margog
2oréy, quamquam poeta ibidem v. 166. et 175, duali numero utitur. 'VII, 2. gvw xai zoizoc
anilv Auiveag. VIIL 13, xei viva Snoeiueal, Sng auiv apuiog ein; (Menalcae et Daphnidi),
Denique V, 61, é\i¢ zie éupe Tlg xpwvei; (Laconem et Comatam) et VIII, 25. XV, Th ws,
Et fuisse, qui #upe Homericum dualem mumerum haberent, Grammaticorum loei apud Ahren-
sinm I p. 125. A. 6. testantar, sed IL I, 59. &uus aperte i. q. Hpag est, ut apud Theocritum
XXIX, 2. codicibus utique x¥ueg exhibentibus. Ubi vero lectio non vacillat, eegpie aquud Theo-
eritnm duali est notione,

=
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8) De pmnominis ellipsi disputare non vacat, quum quaestio sit longior et difficilior,
quam. quae in ipsa dissertationis_calce absolvi ;msgut

Eyw eqnldem. De differentia |u~unr>mmum &ytd et .-;.w,r.l: Apollon. d. pron. P: 61. =q.
disputat. 5(\"1 106, axinrog uév fywye pévorui xeve XI, 25. npaadny uév *,zm & weoig, xlpa
(fywye Ben. V. Vat, A, Mediol. 2 W) uhi plorimi editores et w!mes et recentiores #pwye re-
ceperunt, hoc idem Brunckio etiam XVI, l!]ﬁ f'iciente Sed vereor, me vox sywya non fe-
renda sit. Awuctae enim formae Doricae .s,..w:-;;a et £yohyy sonant, accentu non mutato (conf.
Ahrens. II, p. 248.) et S}HH.].?.HTI. paragogicam gz in pn mutntam nusquam reperimus, contra Dorieum
ziye X, 34. exstat. Nam in' zdye, pro guo apud Theocritum quidem (V, (9. 71. et fortasse I, 148.)
Gaisf., Meinek., Ziegler. et Ameis. v yu recte scripsisse videntur, quum yo ad totam sententiam po-
tius l{ll'il’l]: ad solum pronomen referendum sit®), particulam II‘I(‘MF!' Lehrs. quaestt. epp, p. 132.

rlncu]t S]rnﬂltman accentn dilucide ﬂPrllﬂnitl'llu[‘ formas .-fwl-_/cr, e:uj.,'u Sophr. 53, et
mm;u XTI, 60. sin aliter Ziegler. et Ameis. hane lectionem pro cizdds jure receperunt, ortas
esse appositione. Conf. Ahrens. IL. p, 256.

*) Viros doctos 17 ye edidigse, quod seriptionem Klotzii ad Devarium vol. II. p.208. probarent, param pro-
babile est, quum 7tiye X, 34, et ovye XXVIIL, I4. (Herm. oréye) legamus.
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