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^ntiquissimi pk^sici lZrseci cum in contempwnäis eis, quge sub sensus esäunt, redus tot»

mente cleü.xi piimas universae ngturae caussss in uno pluriliusve posuissent mun6i elementis, viin

omni» movenlem stque s^entem senserunt cjuiäem prsestsntius czuidllsm so äivinius esse, se6 tsn-

tum nkuit ut esm i> mgleris secernerent, ut cie kac re omnino ne eo^itssse ciuiciem viäesntur

Ltigmsi aulem nee tie numine clivino nec cle snimorum immortslitste ipsi viclentur aäclubitssse, üeri

Ismen non potuit, quin novis suis plscitis dominum opiniones, non illas ^oetrins ksctss, seä men-

tibus innslss et ex gnliczuissimo tempore cum mgAnikcis poetsrum elkstis tum m^steriorum grcanis

proäilas so krnmliis vslcie Ilibekgctgrent 2). Ouocl «ismnum mox vglcle auctum est, cum xdilosoM

existerent, c>ui solis omnia Ki^ni corporibus opinsli vim clivinsm tsntum non Main omnem ne^s-

rent Iiominunique snimos ciiversis msterise parliculis conklstos marte tlissolvi et velut nebulsm sc

kumum exkliwn inque gerem (iisper^i 6eelsrgrent In eis vero pkilosoplüs, qui et cle nkiturs äi-

ving et cie kominis sorte kuturs sublimius eo^itsrunt sugizue ciisciplina gnliquitstis testimonia sustentg-

runt, principes nominsncli sunt k^tka^orei. Hi enim in morum tiiscipling clili^entius qugm in

nslurse explorslinne verssti cum koe prsecipue cursrent, ut spe moriencli meliore meliorem ekieerent

rslionem vivencli, prseclarsm illam sententism pronuntisrunt, »nimos Iiumsnos ex universg mente

clivina cielibatos in Iiso viw kumans sapientiiie sc virtutis stuciio gci clei simililuciinem esse perli-

ciencios ^c I^tlisssorei primi vim mentis si non plsne seiun^ere a msteris, gt cleünire eertius

nolioneniciue eius gnimo ekün^ere coeperunt. Ut enim universas res aä numeros revocsrunt com-

ponique censuerunl ciugäsm tisrmonig, its animum ksrmoniam corporis sppellarunt Ousmciusm

>) L5. Lteinlimtills in eoinmeiitatiollo, lzuam prÄSÜxit ?I^tonis ?k^ecloni io Opp. couvsrs.

»Ii Hiei'öu. NuoUero vol. IV x. 375.—?) xr^sclÄr«. äe imticMtatis oxwione verd^ sunt Oiesronis clieeutis

Iiomines, c^uo xroxius ad ortu st clivina proxsiiis a^rüssollt, so sptiores 5uisss aä vera csrnsiiäa. ?use. I

12, 26. IivM. II II, 27. vs vetustissimis Orpliicorum et xootarum Kraseorum ssutsutiis viäo LiÄiiäis.

kist. pliilos. Arass. I p. 86. 8teinlili.rl. I. I. p. 373. — 3) NnIIaeliius Veinocriti ^d^eritas kragwsiit»,

x. 161. 412. IZrauäis. 1. I. I p. 338. — Vis. äs ssiieot. e. 21. Ltobaeus Delog. etd. x. 64 sgcz.

Skov... Lralläis. kist. xkil. I x. 488. 494. —

5) ^lasroti. in Lowll. Loip. I 14. ?Ikto äixit Älliluam essentikiv ss moveutew, Xsaoo^atss numvrum ss

moventom, ^ristotslös ?xtdaMras et ?IiiIo1aus darmoviaiu. Lrauclis. I. 1. I 488. Ltsillliart

I. I. p. 377.
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Iwc subtililer mklZis quam dilucide: ut kacile, id quod gccidisse inkrs videbimus, kslso intellectum

sit mediocrilzus Iiominum inKöniis. Ipsi certe »uctores, ciuslemeuntzue partium concentum mente

conceperunt, psnitus connexum cum corpore snimum noluerunt. I^sm gnimos immortalss mortsli-

bus corporidus dixerunt poenas cgusski esse slli^gtos et tanquam in sepulcro quodsm vel cgrcsre in-

clusos e-> condieione, ut pro se lzuisque inler viwm inde se sxpedirs delieret, czuo mortis tempore

sincerus terrenisque sordidus purus in coeieste domicilium posset remi^rsre Nulta kiutem de
gnimorum post mortem ststu docuerunt odscurius, cum ksbulis poetsrum. tum »Iiis siusmodi in-

volucris et inle^umsntis usi, qualm m^steriis ac reliquso vul^i superstitioni accommodsta viderentur.

ltscsue eos «nimos, qui vitiis atque tla^iliis in kgc vits se contaminassent, sntekzuam ad deorum

socielatem pervenirent, lusndae poenas caussa gut sc! inkeros transituros aut per alia deincsps

corpora sive Iiominum sive brutorum mi^raturos esse statuerunt^, ldque ipse ?^tIi->Aoras kerlur
narrasse, se olim apud inkeros supplicia malorum vidisse, etiam se recordsri, in quidus antea cor-

poridqs inclnsus suisse! Similia äs sua ipse mi^ratione recordatus est poela pliilosoplms Umps-
docles, qui Iioc etiam superstiliosius addidit, se olim non solum bestiae se plantas etiam kormam

induisse^). ldemcjue plülosoplius ets! aniinum naliva indole divinum esse et immortalem sensit,

tamen cum omnilms omnino animantidus, etiam planlis tridneret vim intelliAsndi et co^itandi

^<7,7' x«,' ,-a^.u«), minus illam c>uan>ipsi p^tlia^orei a parte mortsli et detsriors distinxit ^).
l^sc Lmpedocles satis sibi constiiit in sentenlis de snimorum oriAine: modo enim tanquam vatss

snuntiavit eos divinitus et extrinsecus in corpora inkerri, modo tanquam pli^sicus statuit eos ex

mundi elemenlis mixtione quadam particularum el temperie quasi enasci t!uiusmodi opinionum

discrimen iam »nie Lmpsdoclem extitisse et vel conlroversiae iinssm pliilosopliis dedisse, ex p»ucis,

czuos Diogenes I^sertius servgvit, versidus colliZi polest Lpiclisirmeis, in ljuidus ovi exemplo propo-

silo eNoiiur imimum non extrinsecus in corpus inzredi. sed Islenlem in ipso corpore nnlurge

cjukidiuu vi ^enilsli incendi et cjussi procresri Veiius et subtilius mentis naturam clelinivit qui

Lmpedocle kuit setste prior, discipliniZ posterior plülosoMus, ^nsxg^orss, suctor ille plsciti Arsvis-

simi de mente puru et simplici, czuse intelli^entig suk> disponat cuncta et Aubernet. ^t ^naxgKorns,

u! in ceteris redus, c^uid divinse menti triduendum esset, psrum perspexit, its nee in Iiumsni

animi nstursm studiosius inczuisivit, nec de statu post mortem secus kere sc pl^sici superivres vi-
deiur sensisse Llarius et conlidentius de ki>c re disserere coepit koerstes, quem oonstst totain

plulosoplüiie disciplinsm g nslurse rebus skscondilis st occultis iid animum co^noscendum revocssse.

Äp. Loeekli. p. 181. u«c>rv»ko>^?5-t Xt« vl Ako^.o/oi rk xc» Qix
tt >7^u»rt ^ Lr^nÄis. I 87. 493. — ')

tendscli. Opusc. II p. 19l> sizc>. IZr^näis. I ööl. liitter. lüst. xdilos. I'/tkkZ»!'. 216.— OioI. I/^sit. VIII
4. 21. 41. — I^arsteii. Dmxedoelis reliiznias p. 509. — b) Arsten, x. 49t). Ritter I. I. x. 216. — Lto-
daens Lmpeitoolsm I'z'tliÄAoreis se^reMvit:

ovx or?i!k</ Rd. M/s. I 51, 7 p. 79ö. Xm'Steu. p. 498.— <ük. I>eop.
Lelilniät. (juxest. «Zisssi't. Lonn. 1846 x. 51. Ovi illuä exemxlum ex vstustis Orpkioorum mz'ste-
iüs on^iiieiii ünxit. Lk. I/odeolv. ^.Alsopd. I 476. — Aristoteles äe !^n. I 2, 5. Lranüis. 1.1. I 26^. 267.
Ltewli.irt. I. I. p. 376.



lsänaxassorae placitum amplexus nikil paene potius Imbuit, quamut kumsnae menti simplicitatem et in

corpore principatum vinäiearet. Ovare eos iyprimis reprelienäit, qui mentem simplicem, quoä oculis per-

cipi non passet, nullam esse putsbant ^). Quants gutem spe immortalitatis et kuturae kelicitatis imbutus

tuerit, iä post ?Iatonem et Xenopkontem paucis optime äeclarat Oicero äicens, eum non tum koc, tum

illuä, ut in plerisque, seä iclem äixisse semper, animos dominum esse äivinos eisque, quum e corpore
excessissent, reclitum in eoelum patere, optima et iustissimo expeciitissimum 2). geä quae apuä

platonem tanqusm Locrstis alkeruntur commenta, plurima illa ad Orplücis et ?^tIigKoreis äesumpta,

äisciputo potius quam magistro viäentur placuisse. Lum enim ?Iato eam viam in^ressus esset,

ut quae in superiorum pliilosoptiorum äs anima plscitis vers invenerat, ea novis sc subtilioribus
rationidus clenuo explicaret, in es quaestione, qua« sä animorum ori^inem et conäicionem kuturam

spectat, sententiam sä probsbilitatem pronuntiare et sä vuIZi captum kabulas atque imsAines exponere

non recusavit, quia arAumentis et conclusionidus in illa vix quiäquam certi ekiici posse viäebatur

läque ?Iato uns cum Socrate maxime ksduit persuasum, animos ori^inis esse äivinae sinKuIosque

Iiannnes post mortem in conäicionem ipsis convenientem pervenluros et bonis Kens, malis male

futurum esse Verum kadulss et vetusta reli^ionis testimonia sä äoctrinam suam eo moäo sc-

commoäavit, ut rationes, quae sulierant, veriores penitus jnäa^atss ipsis subtilioridus plulosopkiae

arZumenlis inlexeret. ()ug ratione quiä in sin^ulis mutarit novique ipse aääiäerit, quoniam a pro-

posito est alienum, copiosius exponere nolo: kic paucis ^raviora tantum alkerenäs sunt. ?Iato
cum 8ocralis menlem secutus rerum veritatem aitius exploraret, animaävertit illam non eis, quae

sensibus percipiuntur et continuo mutantur, seä solis, quae animo comprekensae sunt, notionibus

posse coZnosci; quocirca animos, sntequam in kunsana corpora intrarent, vixisse et in veritstis

coZnitione vi^uisse conclusit 8ic es, quae ?^tkaAorei cle superioris vitae recoräatione com-

mönti ersnt populsrius et superstitiosius, sä sublimiorem veritstis cvAnitionein rettulit. In eis vero
comnientis, «juae sc! sortem lutursm pertinent, tioo inprimis novi protulit, czuoä animos ex inkeris

sä superos revertenles ünxit optione ciusäsm concesss sus sponte silii corpors, c^use inclt>erent,

novs eliAere. <)us ciuiäem rstione snimi et corporis quasi quenäsm consensum siAnikcsvit uniuscuiusciue
»rtiilrio peculisricjue snimi Iisditu et inclinstione constitutum^). In eo äenicjue äisIoKo, in quo

tlwAnricum liniseum äocentem kecit, nostri snimi psriter stque eius, qui toti munclo est inäitus,

partes äiversas Iiarinonise quaäiim ratione temperatas et in unam nsturgn» contextss esse äixit

^t quiäquiä karinoniae rstioni s ?^t>isssoreis propositse triduit, tsmen cum veram snimi natursm

»vu tiilem, qualis vul^o vicietur, concretsm corporisque conts^ione pollutsm, seä sinceram potius

sc simplicem esse eanäemque non tam inesse corpori quam aäesse veUet, iä maxime cavenäum

putavit, ne in partium consensu vilaeque necessituäine «minus ex corpore penäere et mortis peri-

i) Xenopl^. IV I, 14: xc» ni/Aj?lu?rov
ic-v St-vv ölt lsk ovc!" c? xmtt-

lu?^ ... Lr-mäis. II x. 63.— (^jc. ^uiie. 4. — 2) p. 114 v. ve/eks
Vlatoniii <1v animoruva ini^i'^tions iloetriiiil. ?roAr. (A/inn. Oonüllsut. 1834 x. 7. — Lteink^rt. 1.1. x. 380.
4Ö6.— b) xikt. ?k»oä. p. 72 ü — 77 ^ liex. X 617 2. IZranÄIs. 1. 1. II 449. ^ttollbaed.
Äuiiuaäv. w ?Iut. Ub. äs ssr. nuin. viuä. 113. — ?) ?1at. Lim. x. 35. 37. 41.
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culo odnoxius esse viäeretur Ousre prseter pk^sicos illos, quos Socistes kinteg confutsverat^),

slios säverssrios eosizue multo scriores et ex ipss p^lkgAorse scliols prokectos impu^nsvit. ?um

enim multi komines et äocti et inäocti ksrmonm illa male intellects in Ksnc prsvgm opinionem

tiiscessergnt, ut snimum nilül esse nisi Iikirmonism iusts <jviicl-nil corporis psrtium temperstione

etkectsin censerent; unäe necesssrio conseciui putsbant, corpore corrupto snimum velut corruptis

üäibus I^rse concentuin äissolvi so disperire llgnc i^itur opinioneiu kllgeissiiniim ut ex snimis

excuteret ?Isto animorum naturam clivinsm et iminortalem cum sliis multis sr^umentis, tum Iwc

omnium ^r»vissimo et prorsus novo clelenäit, cjtiod snimum, in quoclcunciue corpus inSrecleretur,

illue vitsin slkerre et sus nsturs morti prorsus contrsrium esse ostenciit

?^tlig^oreoruin cle Iigrmonm sententism post l'Istonem »Iiis novis r»tionidus in opere cie

snima oomposito rekuwvit Aristoteles ls vero, cuin in Iise rekuliilione nvu ut ?iato illuct proposilnm

Iwlzeret, ut pro snimi immortslitste propUKNiiret, in ?^IIigAoreorum opinione cluas cludilationes

relinqui Zniinsclvorlit plf^sico. Ouserit enim, cur tlissoluto corpore tollstur snims, cur snims sut>-

Istii corpus corrumpstur 6). ^>ugs cluditgtiones cum eo moclo prokeriit, ut ipse etism ksvere

tksAvrevrum'senteMigö kacile p»ssit vicleri ^, m»nifeslo inlelliAitur, eum, quoci ?l5>to ne^Iexerst,

postutsre sliiim c-iusssm sä snimi et corporis illinn communionem et vitse necessitudinem tsm

insSn-mi explicgndum. ^tcjve Iiiic »isxime in (Mesüone versstus est Aristoteles; cum vero pi^-

sici pgrtes g^ere insllet, inorslem snimi condicioneiu minus cururet, a ?Istone lon^e discessit ei

cloctrinsm concliclit cum vulSgribus cle unimorum oriZine sc sorte kuturs opiniouibus, cjuus ?>ftkn-

Korei et ?Isto tsntopere sustinuer»nt, vix ullo moäo conciligndtim. ^imirum in sinAulis nulurse

rebus perscrutsnclis clili^entissimus viciit omnibus, cjugecuncjue in mun«Io ksctii essent et üerent,

certum quoilclsm iisturse consilium in^eiülum esse et uniuscuiusque rei formsm suse et c>ussi clo-

mesticse mslorine innssci^). Lt prseeipue »nimsulium ßenern »nilngclvertit certo nsturge «iisci imiue

inter se cIisiunct-> esse et clistsnlis. Luius conslgntise et vgrietglis causssm in cerw et clelinits

snimss et corporis rstione positAn esse inlellexit: snimmn esse corporis principium et vim lotuiu

') cle im. xroer. s Z ^75ki xceA' »auo?/« ci'ovx

rc-i ?ikAl c-^kc^ktLk^ LroillkiU't, äs ?daecl> x. 445 not. 7». — ?Iat, ?Iiae<I. p.
7^ Ib> x. 83 D — 88 O> — Lteivli!>.i-t. ds ?wt. ?dasä. p. 4t7. 426. — 5)
äs sn. 1 4, 1 — 8. ^,1'istotelss eosäeiu ?z'tkaAorec>s in Tuäsino, czni äi^to^us äeperäitns est, es,
lalions inipuxnasss viäotur äivei'ss, nt vel aä vnl^i opiniones argumenta axpliearet, (jnoä qniäein eoniici
liest ex ZZuäeini loeo, izusin ?Iutm'ekus sxdibet, xraselaro, guo mortui äivina «zuaäain sorto 5rui et ieliees
be»ti^us esse äieuntur. ?Iut. eonsol. llä ^xoll. ö. 27. e5. lvrisede. vis 1?keo1oA. I^sdren äsr grieeii. Denker
p. 15 sqtz. <^u?.MPiÄin illi loeo ne niiniuin tribuas vetant slii loci ^ristotelis, in quidus kuius vitae sive
mala sive commoäa nikil xasns aä mortuos pertinere aAertur. Ltlr. !?ie. I 11 e5. Keller ?liilos. grase. II p. 498. —

De an. I 4, 8: et krk^ov »/ ^ ?ioik L^u« ic-i
rc,tx ^ou-'vtx ?o5 ?z^6x ci'c lovrvtz- kt'TZkj, llüv tkt»>

? ü ^.oz'ox /xti/ 6' viäs Irsnäslendurgium in
eommsnt. aä ^.rist. äs an. p. 267. — Hoc snsxieati sunt veterss eornmentatorss, izuorum iuäieia aLert
?renäelendurg 1. I. — De an. II 2 > 14: txi!xov vTic-n/ovil

L/,/ viä. Denäßlenburg. in eomm. „Ita non extrinseeus et
eomponit, seä unam cum alters ex soäem Zermine provocat."



snimslis corpus conlinenlem et kornigntem corpus acl vitam nstum et tmn spte instruetum
esse, huo tsnriuilm instrumento suo uteretur smims l!t>c>ue unimsm et corpus coniuncw tiin-
c>usm unuin cjuiclclimi uc lotum conslituit; kuiimam ilislinxit c>uic>em g corpore ut psrtem potiorem,
seä esnciem clixit cum certo Semper suo iiinetsm esse corpore, g quo revers non posset separsri
Ouspropter compgrsvit väin cuin L^ur» cerse impresss, cum securis vi secgncli, cleniczuecum oculi
vi st^ue scie eernencli; ksc oculi iinimu sul)lati> percli proprium oculi ngtursm^). ltsque Aristoteles
iicriori gnimiintium ngturse odservstione cluctus kumgunm snimam vinxit cum corpore nostro srtis-
sime. kepielwnsiit, cjuoä l^tliuKoreis et ?Iiitoni plscuerst, »nimas Inlmgngs ciuoelibet corpora in-
duereet ex slio in sliud corpus ini^rgre^). Lgdeinque r-ilione reiecit, c>uoä ceteri pi^sici swtuersnt,
Universum et ipsi» elements esse aninmliz. Opponit illis cum »Iis Iun> Iisec, si principia ips-> essent sni-
mgts, non posse ullani rem esse ingrumnm nec inlelliKi, cur snimkinlilzus sliud »Iii prseeipue
lliZtum sit, slis nec inovesntur nee sentiiint, »Iis mente esreunt nec c>uicc>uiimintelliAant'); cleniciue cur
nunljusin in ipso i>ere gut i^ni snimgns Ki^nstur Iiis vero iinimse st corporis consensione in-
iimi>c>ue vitse necessitucline constitul!» üeri non poiuü, <^uin Aristoteles msANiisexcitaret «liklicultgtes
in inentis usturu clesiniencls; cjuam psrtem non ut »Nim»!» corpori iminixtsin seä si>nplicem esse
voluit et totius iinimue clominam sol-zmciue iinmorliilem v). De I,sc psirte psriter sc cle menle clivina
illuä cjuiclein su>^lilius qui>m elsrius clisputsvit, längere esm et movere nec ipssm tsn^i nut moveri
öiee minus sudtiliter disseruit de es rstionv, czug mens cum anims ii!(>ue corpore est coniuncts: moclo

') De all. II 1, 4. 4, I. 4, 5 cloük? z/lixi // crvt'k/kl»'. /oöl'
<7,/7ikir». I 5, 24. — 2) Dg all. II 1, 6. 2, 14. 4, 4. I 3, 23 es. Liese. ?Kilos. Eistet.II

36. — ih. Ii 2, 141 <si« ?oöro oix
aiüuc- uk-, s-u,u»rox ist ?t... — Ib. II 1, 7. 9. 11: 6

/) ^ i-c-xkt Xttl <7W^UN ?<) 5^0^. Lit ovx I?
?oü ^ k/ ov): De all. II 2, 14. I 3,

22. 23: vl lik uo^o^ csk ?ov <7-^»«roL ovAkj^ Sit
??i?vkist0i><5o^^> s-c» roi!? uvAov? rö
^i^^koAcet cf. ?rell<1sIellburA. ill ccullia.: „LZi-eAie sans illÄiviällara vitas llsesLsituüillein st alliwi
corxorisizllo consensniri ad ipso ?Iatolle lleZIsemm tetigit.^ — Id. I ö, ö. 11: Äwx ?k cki« ov^

ö'/ki lki ^TIN»/ ^ <7I0i/k/o^ ^ <7I0i/k/0v ^öx </ ^
Id. 13 : 7k! 7k -/ V7s/ o»k-x oi)c!" c^<7S,/<7kwx, Tio^s!
ovü k^ki^. — U) Id. 17: xni stS L^ru «Äi/V ,uk/ls/A«t-</>«<?-</,oAki^ -0-IIL x«l

7/ki^«e. 70VI0 ck' k)/kl rl^c-k »nox»'ttL. z/iiu ^ ktkjil ^
ovo» ? ov not«« cs« roix II 4, 8. daee iam lliollelläuill est ixsllin Aristo-
telem aetderi et solis caloi-i maximamtriduisse etüeaeiamaÄ aiuillalium vitam sovöllllaill. «Is xell. allim> III
11: ^ -?c-i i<« 5lü« x«l Pvici, 6«- ?ö ^ z-ij 67!5-o/k»- i)z/»c!//, ^ c!"L(stcrl ^ <1k
rrü --!? ?x>l>7io^ >^v/,/x k,V«t äs all. II 4: (!tö k/k-, Akn-

e5. ^i^llitelend. eowill. p. 153. ^.t<zus owllem amillam llostiam ixsam^ue ll^slltem xartieixsm üixit
elsmeurieuiusäam clivillioris, aetdersi sivs astialis. cts Aen. all. II 3 ?!l->7,/c uti' ovi- ckili/c-.lltk titoov
I7-U^u«rcik to/xk Xttt Aktvkt^ov Xs-Xovttt>cu»' <7ioi/t-lu^.c5. Ledilliät.Zs loeo ^.ristotelieo
7iii/ ?WAI'. Kamill. LrluN. 1847 p. 5. 5Iee iäeo taillell Aristoteles ixsam astdö-
ris Materiamputavit sentiemem et illtelliZemem. ct. IZiese. Z?dilos. ^.rist. II 2Oö. Keller I. I. II 474. —

De au. II 9 7-ktti ckk rov »'ov >!ki to-xk /t>o?
?oü?o x»As<?ikn?öc!l<5«o»/ 7»v e5. Ii'ölläelend. in

eomiii. liittei- dist. pkilos. III 296. — 'v) Xellei- !. i. II 441. 431.



enim mentem !> reliqus nsturs vicletur plane seAreAgssö, qussi Itters sus vi st natur-1 innitsrstur,
moclo esm arle eum illa eopulssse, quasi non posset illius ope cgrere prorsus gutem obscure

clixit cie snimorum origine »tque sorte kutura. I^g^i mentem ststuit quiclein von ut »niinam nssci

cum corpore nee esse tempore posteriorem, secl extrinseeus ingrecli in illucl et Stirpe sua esse cli-
vinmn ; nee tsmen eoneessit icl, quoä?lato putsverst, menti ex superiore vits et soeietste clivins

rerum notiones inclitas esse utque innglss; eoniunxit srtius mentem cum reliqu» nsturg glliringns

esm sols kseultste sä intelliAencluin instruetsm paullstim clemum progrediente getgle vim susm ex-

plicare llncle intelligitur ^ristotelem qu»si meclium tenuisse inter ?lstonis senteiilism et vete-

rem illsm, qusm gnte clixi Lmpecloclis kuisse »liorumque clieentium, vim sentiencli ulque intelliAencii

tgnqugm ex ovo psullatim procreseere so pertici^). Ouse de unimi sorte tuturn in Luclemo clixit

populgrius, psueis ante (p. 8 in -icln. 4) notsvi; in illo cle snimu opere simile niliil enunlisvit-

8i vero sinKuIss sententiss, quas cle inente gttulit, omnes eomposueris, tÄcile viclebis, eum prseclsre
cle mentis Iiumanse immortglitste coZitssse secl sl> opinione vulgsri, quam ?^tligAorei et I'latv cloo-

tring sus probsverkint, longissime recessisse. Hgm eum omnem recorästionem, clolorem, voluptstem,
slis similis sä mentis psrtem patientem i>e morlslem rekerencla putsret, mentis psrti »Aenli atque

immortsli niliil psene eoneessit, quocl ex kse vits in altersm secum sukerre ills vicleri possit^).

kestab-it igitur in ^ristolelis äoctrin-> gliquicl lmucl pgrvae clubitstionis; quocl tvlli non po-
tergt, nisi ulterius !>cl intimos pliilosopkioe reeessus proeeäeretur. Ousre non est miriniclum, etism

eos, qui proxime ^ristotelem sunt secuti, cliscipulos, eum ingenio impsres miigistri inventg cteksn-
«iere non essent susi, sd eo ciescivisse et mox vglcle cleAenerssse. Uulti »utem in eo kuerunt

eoneorcies, quoä in quaestione cle imims instituts icl prseeipue explorsnclum sumpserunt, quo pgeto mens

vel intelleolus eum sensu et corpore eoliuereret. Secl qugnto minus, quse in mentis simplieis gtque

immodilis clelinitione inessent cliKeiliors et sudtiliora ipsi expliesre potuersnt, tsnto msgis eo sunt

clelspsi, ut omnem illsm vim eum sensu et eorpvre eonkun6erent, etigm esse mentem et gnimnm

prorsus neggrent. keciclerunt igitur in eosclem psene errores, quos »ntes antiquioribus et sequs-
lidus pliilosopliis et ?lsto et Aristoteles exprobrsversnt. Itsque viesegrekus et ^risloxenus, uterque

^ristotelis clisoipulus, k^tliggoreorum cle ksrmonig sententigm gmplexi sunt, eanäem illsm g?Istone

et ^ristotele gravissimis rstionibus rekutstsm. yucimqugm Aristoteles, qui ipse gninmm eum

corpore srtissimo vineulo eopulstsm et tgnqumn korrnum corporis esmque insepk» sbilem siAnilicssset,

kscile potuit in esm pgrtem intelliKi, ut sssentiri potius qu-zm gltverssri ?^tlit>Aoreis vicleretur.

l) äs sensu c. ö: ovckk ^oc! ö i/ovx 11? txrc!x ut?" v>in, üui- c!t. Rittsr I. I. III 107.
109. 117. Völler II 337. 390. 403. 489 s^q. — Netapk. IX 8: 7» 7^ /k^t'crkt 7<,i cÄkl

^ 7>j 7r^07k^c«, oic,^ ... «>S»cu7iox<7/!k»u«7ox. De I 4, 13. Jen. auim. II 3: ^k/??«7at
»-l Akko</ victs Ledmiät. I. l. — 5) Os an. III 4, 3: ö tt«7-

^ovx... c5. ?reiic>elenb. „aäesse iclss-
ruin eonäitiones, inoäo, ut ixss.s sint, agat eozitatio. Kelter II 388. 490. — ^.rist. äs xart. aniin. IV
10: >? 7»/? 7?<Z^/Ä 6",) ^<777 Viäe Oe!nt>iu-<Zt. in
Vittedsigens. Z840. x. 36. — De an. I 4, 14: ?r! c?k <i't7t»-okic7S7-t u-c-ktT' ov'-!

lovc^e 70V t/o>^70? t^kt. il'iö Xttt 70V70V oi)>k

v!?7k o>) /cc» 70V XvlT'ov, s 5-71ci!).o^k^. o lsk >^ovx 7t 7»I7«AtL

e5. >V^ttsn1ZÄeIi. oxuse. II p. 258 scj(Z. ^sller II 497.



vicaegrcko quidem et .^ristoxeno constst kuisse illucl oikensioni msximse, czuod imimi nsturs s

corpore sepgrstg, quid per se esset, intelliAi non posset. Vterque, ut sit Licero, quia dikliciiis erst

-mimi, quid aut quslis esse!, intelliZontis, nulluni omnino gnimum esse dixit Idem Cicero
ex libris vicsegrcki Lorintliiaeis bsnc sententism gssert „niliil esse omnino snimum, et

tiov esse nomen totum insne, krustraque gnimalis et animimtes appellari; neque in liomine inesse

gnimum vel snimsm, nec in bestis; vimque omnem esm, qua vel gZsmus quid, vvl sentismus, in

omnibus corporibus vivis aequabiliter kusam nee separabilem s corpore esse, quippe quae nulls

sit, nec sit quidquam nisi corpus unum et Simplex, ilg ÜAuratum, ut temperatione naturae vi^eat

et sentiat". Kon sliter kere disputavit ^ristoxenus, quem Licero irriclet: „Ilt multi ante veteres,

proxime gutem ^ristoxenus, musicus idemque plnlosopbus, ipsius corporis intentionem quandam;

velut in esntu et üdibus quse ksrmonia dicitur, sie ex corporis totius natura et ü^ura varios

motus cieri, tanquam in cantu sonos. llic ab artiücio suo non recessit et tamen dixit aliquid,

quod ipsum quäle esset, erst multo ante et dictum et explanslum a ?Iatone". Harmoniae nomen

Dicaearclio quoque placuisse testantur plutarclius et 8tobaeus^). — s!um duobus istis ?eripateticis

Strato componendus est I.ampsacenus, Ilieopbrasti discipulus et in I^ceo successor. Ilic non adeo

quidem cum i»is consensit, ut nilül omniim «liceret animum esse: seci siculi reliqua sua doctrina

scliolam reliquit lonZissime, ita in illa de anima doctrina mentem simplicem et immobilem plane repu-

diavit illiusque vim cum sensu tam arte coniuuxit, ut tantuin non omne, quod Aristoteles inter

utramque partem voluerat, discrimen videatur sustulisse Kam mentem putavit uns cum

anima moveri altersmque partem alteri in rerum perceptione prorsus respondere. l)uare de-

crevit nibil sensu percipi posse, nisi mente praesente et simul opersnte, nidil intelli^i mente,

nisi quocl sensibus snle esset peroeptum ()uge definitiv snne uclmodum est iimdi^ug, ut

mens et sensus vix possint inter se äiscerni. yusmizugm Strato, cjuoä inkra elsrius elucebit,

^ristotelis et Iksopkrasti illud plgcitum videtur clefenclisse, in mente esse prinoipstum. Kum
vero mentem voluerit immorwlem, valde est äubitgndum. <)uoä ipsi ^ristoteli psrum conti^ergt,

id Ltrsto ipsius tzuidem doetrinae rstione eklicere nulla potuit
ltsciue ex ^ristotelis scliols tres plulosopki, nec ei iZnobiles, prodierunt, qui immortslitatis

opinionem gbieeerunt, viesesrclms, ^ristoxenus, 8trsto. slis ?eripsteticis ii>m sdiunAendus est,
qui esdem getste immortulitsti udverssrius extitit scerrimus, Lpicurus. Lum Iioc plnlosopko

Strato multa ^sbuit communis «z^si de quibusdsm plscitis cum eo discordsvit et contro-

versi»m instituit sive I^gmpssci, ubi ^picurus pliilosopkism aliquot snnos prokvssus est,

sive ^Ilienis, ubi ille I^ampssco relicto in kortis sckolsm condidit et mg^istri munere uscjue

') ?use. I 22, 31. — Lüe. ^use. I 10, 21. ^indlicli, Lwb. sei. xkxs. I. x. 871. — 6)

l'usc. I 10, 20. Ltob. sei. xkxs. I p. 922. — ?Iut. xla«. pkil. IV 2. 8tod. I. I. I x. 796. —

cur Ltrato insiitsm aniiv!ts artiori nexn iunxerit, exponit ^lvu^vsrckius cls Lti-atonv I^ainps»eeno.

tZerolini 1836 p. 14. Hoe «Zeeretum cluobus testimoniis, altera Limxlieü in xkxs. ^.rist. 5ol. 225 g.

'/>"/?) orl altera ?Iutarcdi äs 8olsit. n-nim. 3 p.

141 5s!»i>vöi'clc. v5Leit p. Ig. — ?) !?amverelv. p. 17. — ") len-

usmano. kist. pliilos. III p. 337. — I^rise^e «Iis tkooloZ. I^skren äer Zrieed. Denker p. 353.
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sci mortem (Ol. OXXVIl 2) kunctus est'), Strsto mgAistroltieoplirssto in I^ceo successit (Ol. OXXIII
3)2). llterque Mlosoplius in suis exponenäis puSngciter cum »Iiis certsvit imitstus kortssse morem

^ristolelis, qui sntiquiorum et gequslium plgcitg cum suis conkerre gclsmgsset ^). Lpicurus au-

tem, qusnto minus ipss pliilosopkise penetrglis gcleunäi et novg in pk^sicis quserencli stucliosus,

tsnto surripiencli sliens cupiclior, ms^ngm testimoniorum copigm gliuncle in libros suos con^es-
sit ^). Ougmqusm ipse niliil se sliis cleliere et proprio Nsrte susm se cliseiplinsm confecisse

Kloristus est ^). ?otuit gutem, cum primo pliilosopliige cliscenclge csusss 8smo ^tkenss se

contulisset cluodeviAinti snnorum sdolescentulus (01. OXlV t) °), e Pisten!« discipulis suclire
Xenocrstem, qui post Lpeusippum ^csclemise principgtum suscepergt; et sunt nonnulli inter

vstöies, qni kuisse illum Xenocrgtis guclitorem puwrunt ^); potuit iclem kseillime notitigm gssequi

plscitorum ^ristotelis, quem, si üdes ksbends est ^polloäoro in clirnnicis^) relerenti, ^ristotelem
Lkslcidem conkuKisse Ol. OXIV 3, ipsum ^tlienis clocentem invenit; sin Hersclidis I^emlii testimo-

nio credimus, Lpicurus eo tempore ^tlienss sdvenit, quo Aristoteles scliolsm lial^edst Olisl-

cicle, in ^ceo docebst Ilieoplirsstus. Hieoplirssti pk^sicge disciplinge co^noscendge opersm eum
nsvssse certissiino constst testimonio ?Iutsrclii, qui ex ipsis Lpicuri libris sdversus illum con-

scriptis nonnullss sententiss assert de coloridus controversss '°). Lisi vero, quid Lpicurus

gequglidus pliilosopliis debuerit gut opposuerit nullis constst testimoniis gpertis, mgnilestum est

tsmen, eum suge getgtis pliilosopkige rstionem ksduisse plurimgm, ut nisi compsrats cum gequslium

sententiis plgcitg eius Argviorg intelli^i pgene nequegnt. l>söc sliter poterit in tsnts Lpicuri

scriptorum igcturs pondersri, quid ms^istro l^ucrelius debest discipulus, gut perspici sstis, qug
rstione poets sr^uments slis ex »Iiis spts et nexg esse voluerit.

^gm quod omnium msxime pstet, Lpicurus cum tridus illis, czuos ciixi, ?eripgteticis eo

plgne eonsensit, czuocl in sola sensuum experientis omnem rerum co^nitionem coiloeavit. lclem
keoit Lpieuri geciuslis ^eno, Stoiege scliolse pgrens. vterque pliilosopkus I,sc potissimum cgussg,

quoci nisi sensibus extrinseeus snte gilectis nilüi passet co^nosci, gciäuctus esse vicletur, ut soiis

corporibus vergm eKci rerum nsturgm ststueret "). lVec minus uterque, quoä Aristoteles
existimgverst, tsnSi et moveri msterigm so. quoll sug »gturg simplex et mutstionis expers esset,

repuclisvit, et quiclquicl tgn^eret gut pgteretur, necessario corpus esse «iecrevit. Lpieurus gutem

praeter spgtium vgcuum, quig solum nec tsnSeret nec tgnKeretur, niliil omnino vgcsns corpore

esse gut seiunctum gb eo per se eonstsre contenclit ^). Hugre, quoä consentaneum erst, in

pliysies cluss inprimis qugestiones instituit, gltersm, quomoclo in sensu g.nimoque rerum notitise

existerentz gltergm, qugg gnimse ngturg esset quslisque cum corpore coniunctio. sltergm
qugestionem priorem rekerenclg sunt czugecunque exposuit cle rerum ektluviis sc simulgcris. In

quo srAumento trsctgnclo msximsm opersm cleclit ut, quocl ^ristotelem constst neZssse, corporum

t) viog. l.aei-t. X 15. — 2) Ib. V 58. — Z) IQisoks I. I. p. 352. — ") vio^. I.. X 27. — S) Lic. N-tt.
Veor. I 26. Ltsinliart. in Li-selui st krudsri artium ol littsr. snexclox. s. v. Dpiouri p. 461. — DivA. 1^.
XI.— ?) OioA.I.. X 13. vic. vsor. I 26, 72. — V) V 10. — v) Ib. X 1. Stabr ^vi-
stotolia I 146 sq. — '0) xiut. käv. Ool. e. VII. Stabr I. I. x. 92. — ") vivA. I,. X 39. Mucret. I 422.
vs Lwicis vicl. risclemallri. Astern. ?bi1os. Stoie. I 84. Ziviler I. 1. III 31. 48. 54.— ^) viox, 1^. X 67.
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p»rtieul»s » rebus secerni inczue ipsos sensus nostros »nimumcjue sese insinu»re demonstr»ret. In

iiiler» ^u»estione Lpicurus e»ndem »i^ue »ec^usles pliilosopln vi»m in^ressus id msxime e^it, ut
mentem »nimsm corpusque intim» societ»te et necessitudine eopul»ret inczue unsm n»tur»m conci-

li»ret. It»cjue mentem, kju»m Aristoteles dixer»t puram »tc^ue immobilem, non r»tus ullo modo

cum >eliczu» nstur» corpore» posse coniun^i, ipssm cjuocxue st»tuit corpoream esse tsmcjue necesssrio

cum gnim» et corpore vinculo connexsm, ut k»c sola in coniunctione posset viZere. vioA. 1^, X 65.
x«/ ).no^ce»>ov rov ovxs'rt A«

co;' o^c>' Ov oio»>

r>>! <7vsr//tt«ri x«/ r«t; xtv^<76<7t ?« x«t 7r?^tx-
rc»«i)r« ^ «t« ez^ o/x i'ü^ o^c?« r«l!r«5 r<<x

^»m ind»A»ndum erit, c>u» vi» Lpicurus in sinAulis plscitis explicsndis procosserit. Ouonism

cum?erip»teticis, quos modo dixi, id msxime liabuit commune, czuod »rtissimum »nimi et corporis

nexum eonsliluit, »nie omni» erit cju»erendum, ciuid ipse novi »c cliversi protulerit. ^»m si sen-

tenti»s »d ipso IZpicuro in epistolis dreviter »dumdrstss »pud vio^enem I^»ertium considergveris

k»cile reperiss eum »ssentiri keripstelicis non potuisse; sin I^ucrsti»n»m disputstionem »liorumque

»uctorum testimoni» »dlübueris, Zpicurum sive discipulos pstebit »criter istos impu^ngsse. l)u»Iis

b»eo «lissensio et contrnversi» kuerit, inkr» exponsm. Uulto tamen »criorem pu^n»m omni tem-

pore Lpicurei sudierunt »dversus ?I»ton!cos et Stoicos. lVsm pb^sicas (ju»estiones Ii»o uns cle

csuss» inslituend»s illi put»runt, ut «leos et cl»emones ex mundo exturb»rent »nimoscjue nostros

n»sci uns cum corpore et perire prod»rent. (>u»re cum ?erip»teticis istis, lsvi ipsi mentis vim

et cIiAnit»tem sumserant inkrinKgncI»m, in re ^rsvissims consenserunt; clissenserunt prorsus » ?!»-

tonieis et Ltoicis, Quorum tot» (ioctrin» in eo kuit luncl»t», ut vim divinsm per omnes partes

muncii penetrgre iiominumciue menles su» n»tur» ciivin»s esse äocerent, Ou»m<ju»m inter ipsos

?I»tonicos et Ltoicos opinionum m»AN» kuit cliscrep»ntis. Inter ?I»tonicos enim convenit non

esse unczusm »nimos nostros creittos; c/uspropter m»Aistrum ?I»tonem in l'imgeo »nimorum or-
tum tantummoclo explic»ncli csuss» supposuisse eensuerunt Lontr» Ltoicis visum est »nimos

in primo munäi ortu ex i^ni divino Zenilos n»sei in kum»no corpore et post cliscessum » corpore

ocius serius clissip-itos in i^nem, uncie decerpti essent, coelestem et tiivinuin esse reclituros .

Iiis il» dreviter clisput»tis, »nle<iu»m sä sin^ul» »r^umenl» »cceci»m, psucis pl»cit» non-

null» sunt expl»tt»ml» or»vior», in <juibus Lpicuri <le »ni>n» cloctrin» est collocsla. Mtissimum

esl Lpicurum ex munclo numen divinum expulisse; illud cum recte senliret oportere et »eter-

num esse et be»tum, t»men non viclit idem posse et munclum eklicere et rerum cur»m Aerere »c

proviclenti»m Iluiusmocli oper» et neAoti» opin»tns esse molest» Oeo seclem in intermuncliis

loc»vit, udi nullis occup»tionil)us implic»tus su» s»pienti» et virlule ^»ulloret Lui (livinae

vjt»e m»nikesto con^ruit e», c>u»m lioc in mundo liominis esse pr»edic»vit sspientis; liuius enim

Oio^. X 63 — 66. ^ ') 6s svim. proer. e liw. e. III. 8. ^.ugustia. 6s eiv. ilei lib.
X s. 31. — v!oZ. I.. VII l56. Lensurinus äs äis nat. c. 4. ^VMead. opuse. II 282. Ltvisoriiui
6e ^nimi nostri parw et interitu sententi^ intra sxponetur. — OiuZ. Ii. X 123. 139. — 5) <Zjx.
veor. I 19, 51.
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kzuanto minor esset snimi äolor et sollicituäo, tsnlo msiorem äuxit voluptstem ^tque illi

Willem rstioni IZpicurus momentum triduisse viäetur pluriinum. IZtenim esse äeos non omnino

ne^svit; sustulit e munäo, quos snimo inkormavergt, äominos aeerkos neeessilate sus scri atque
inimies cum liberos naturae motus tum liominum lidiäinem omnem opprimentes. vio^. I.. X

133 : c<(5ec7?ioro^' ^ rö xc</ ?v s,'c^r/ni> 7rttu«xo/.ol)ökt^ ?is-

Pvxsv ?rk^t Akcöv -cc«r«xoXol)Act> r/z rcöi>
Illmn neeessitstem ut kunäitus tolleret, opersm putsvit ä-mäam esse stuäiis pli^sieis.

^ääixit se vemoerito; seä atomos et spstium insne mutustus necessilslöin, lzusm ille tgn«zuain

»eternum posuerst movenäi principium, reieoit^), ipse nullsm naturae egusssm prseposuit, seä l»eta
esse et üeri omnia äixit naturue motilms eseeis et cjuasi voluntarüs; czuos motus ex -mim-nilium

prseeipue niiturge libiäine viäetur äeäuxisse ^ä liuiusmoäi pliicita Lpieuri, si (^usero, num

ipss pliilosoplisnäi rstio, czuse illo tempore viZedst, eonkerre slic^ujä potuerit, nullam invenio

äoetrinsm mgKis illis kuisse geeommvästsm ciusm ^ristoteliegm. (Mumzu-nn nolo kiklirmsre Lpieurum
seriori mente in 8lgAiritse plnlosoplnsm inWisi visse; ut, nisi prorsus uä omnia eaecus kuit, non

potuit ignorsre Inüus nova (piaeäsm äe äeo plscita novamczue ralionem exploranäi res nsturue.
Aristoteles gutem kaeile viäeligtur ipse äeum omnia illum primo moventem ipsumcjue immotum

ex munäo kunäitus eiecisss et in extimos eoelos quasi releZasse, ubi nullo nezotio odstrietus

sola perkectae ipsius naturae contemplatione gauäeret läemcjue in rebus sinAulis, quae sud

coelo üunt, explicsnäis facile viäebatur nuturge csussis omni», nilül menti diviime triduisse

keprekenäerst il!e severius pk^sicos snticiuiores et ssepius ^uidem Lnipe<loelen>, ciuoci gä essuin
et kortunsm primas reruin osussss rettulissent: czuoniinn res in munäo Semper vel plerumciue
sierent orcline eoclem, consec^ui äixerst nstursm g^ere aä eertuin ünem et ralionem

iäein cum noliüsset nuturain in rebus ^iAnenäis esse rstioeingntem, iulÜLgverst illsm sui inseigm

srtis instsr ünKere omni» et proereare. ?Ii)'S. II 12: ^ro?!o^ K rv
rov t(!co<7t ?o ^ ov

üuiusmoäi plsoitn ^ristotelis qui vrimis Isbris Zustssset, eum kgeile sä m»terme prineipstum

solsmcjue vim nsturse ekkorenäain inäuei potuisse, Ikeoplirssti ille clisoipulus probavit Strsto I.ain-

psseenus, cjuem suprs äixi multa eum Lpieuro Iisliuixse eommunia. Ille eum in öliis rebus sb

Lpieuro velieinenter clissentiret, ut vel pslgm seriptis eum impuZn^ret, lme tiimen re eum eo

conspirsvit, czuoä null» mente clivins nullacjue veorum opers opus esse sä kiidricanäum mun-

äum opinstus est. IVee minus eonsensit eum IZpieuro, cxuoä munäum nnimantem esse noluit.

venique utriyue pliilosoplio visum est munäi oräinem non, ut Aristoteles äkoreverst, ex aeterno

tempore esse constitutum, seä aliizugnäo ineepisse et ex statu ciuoäsm, in «zuo casus reSngsset,

DivF. I.. X 136. 139. Oie. äe iin. I 11. — 2) Diog. 1^. X 90. — De ro udeiius äisxutavi in (^uae-
Ltionidus I^ueretiauis, huas eäiäi Lonnüe 184? x. 28. — ^.rist. äe eoelo II 12:

77x?5<:^kü)5.Keller. 1. I. II 436. 440. Li'anclis. I. 1. III 574 s^. Divinae lolieitati eonAruid
kuinana, eum. ^osita. sit in mentis e0nteinz)la.ti0ne, c^uae se ixsld est eontenta. ^.i'ist. I>lie. X 7. 8.
Liinilituüinein, c^uae Dxieuro est enin ^.ristotele, tan^id Keller. 1. I.'III 276. — 5) Teller. II 455 s^. —
b) ?K)L. II 3: cl'e ?o6ro^ ?^ü7?o^' ?o:6?5c ^51/ r« t/>t)c765 ^



imperkeeto prodisseNeo vern Strato plane ad ^ristotelis sebola dekeeit. Nam post kortuiia

mundi initia essum reAnare noluit; imc> vim tribuit omnem naturae, izuae paullatim ex easu

in Kuno statum trans^ressa iamc^ue suis viribus quasi eontenta omnes eaussas baboret ünAendi
et vivendi Non kere aliler de natura eoZitavit Lpieurus. Ilio ut dixerit in primo rerum

ortu ad easum et kortunam omnia eeeidisse, in mundo tamen eonstituto omnia eerto Semper

suo ordine constare pronuntiavit. <)u^wadmodum Aristoteles omnes res eertis naturas linibus

eireumseripsit et praeeipue animantia eerto Semper semine enasei et Aerius propa^are deelara-

vit, ila Lpicurus ab simili rerum eontemplatione prolectus sententiam protulit, non quidlibst

ex quolibet oriri sed seminibus opus esse, unde res AiAnerentur. vioZ-. 1^. X 38:
L/i r»ü 01^05. Träv ex ovilet' In

qua sentenlia Lpieurus pb^sieae suae cleereta posuit ^ravissima. ^.b illa exorsus rebus omni-

bus probavit primnrdia subesso solida et immutabilia ^tque boe ipsum tanquam novi quid-
dam ab ZZpieuro illatum est doetrinae vemoeriti, quod non rationes, quas ille ab Lleatieis

plulosoplns mutuatus erat, subliliores et disserendi via inventas, sed rerum potius ordinem, quem
oeulis eonspieimus, certum et dsünitun» ad primorclia sua ekkeienda abliibuit. Lodem rerum

ordine Lpieurus ex mente /Vristotelis ita usus est, ut pbilosopborum de mundi natura sentiente

et intelligente deque animorum oriAine et migratione sentenlias eonfutaret. (Wae eontro-

versia licet in paueis illis, quae supersunt, ipsius Lpieuri librorum reliquiis desiderstur, tamen

cum ex äoetrinae ratione paene necessario eonsequatur, tum exemplo probatur discipulorum,

quos traditum est in omnibus presse magistri vestigia esse seeutos.

llaee disputanda puiavi, ut de Lpieuri plaeitis Aravioribus satius eonstaret. I^ueretius

magistri mentem seeutus in primordiis solidis et immutabilibus dekendendis a eerta ao desmita

rerum natura et praeeipue ab animantium generibus exempla desumpsit Nemo autem non

kaeile eognoseet poelae pliilosopbi mentem illa ipsa rerum eontemplatione maxime esse ineitatam

et quodam quasi kuroris aktlatu ineensam. Nam poeta, cum naturas potestatem videat linitam,
persuadet sibi munclum liberatum esse a deis dominis, qui suo arbitrio regere euneta et

leAös imponere natura« alienas possint putari Ulis er^o (lominis ut omne imperium eripiat,

natnram lauclat liberam, omnia suopte impetu et inünita mat^riae copia pollentem^), siinul ^i-
Anentem res et corrumpentem, simul vitam et mortem, tlorem et lanKuorem alkerentemseä

in eonlinuo rerum lluxu ao vicissituäine aä proprias suas IsAes certa Semper reruin Zenera
eonservantem et propaKantem Nee minus taeile iilucl perspici poteril, poetam eaäem rerum

eontemplatione miriliee oblectari, ut ipsam paeem, eoneorcliam, voluptatem, cjuae per universam

naturam est diffusa, intimo animo pereeptam tanquam vim deelaret solam illam euneta proereantem

i) »äv. Oolot, c. XIV: »Äöi' o>' ?c! c!"x
> rw ü«r<! lü oLrm 7!koc»>kSSc»

vilueiäsduneloeuni LxxliL^vit l^iscds 1.1.x. 354. — 2) Lio. Nat. Osor. 113. ^c^il. II 38. I^etaiit. äe ira
äei e. 10. — 5) vioA. I.. 38. 4l. — Mucret. I 15S—265. 54v—65. S77—SS. 770—82. II 512 — 15
(Äs finita LZurarmn iliversitats) 661 — 73.817 — 26. 168S. Ov Kall 1'atioiie copiosius äixi in (juaestt. I^uerett.
x. 7. 16—25. — ») leeret. I 56 — 80. V 87—S1. 1184. — °) II 10S0—1105. — ?) I 263 s-z. II
66—7S. 56S—82. V 826 — 34. — °) II 707 sq. V S2V.
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et eertss ngturse leZes termingntem Ougs leZes niodo motus concordes et convenientes,

modo voluptstem sppöllgt^; czuin ipssm desm in mundum inducit Venerem nee esm dis-

similem illi numini, c^uod sntiquissimo tempore vrpliici (Zrseci, posleg e plnlosoplns Lmpedocles,

e poetis Luripides inprimis ^moris st ^micitige nomine nuncupstum nsturse prseposuerunt

I.ucretius tsmen, quig non esusssm extrinsecus movenlem sed vim ipsius nsturse proprism

sumpsil Isudsndgm, es (^uiclem re gb Lmpedocle lon^ius discessil, propius sccessit sä ^rislole-
lem. Huius cie nslurg grtilice senlentise simillims est nsturs s I.ucrelio celebrsls, prorsus czui-

dem ills csees et rslione divins privsls, sed cerlis suis et in^enilis legibus gdstrictg. Lt lsin

«zuidem penitus illss le^es nslurse insixss poels cernit, ut null» tempore gb eis discedi posse

gklirmet. <^)usre non probst portenls velut semilerss bominum species, gnimsntis truncsls, slis

similis; tslis etsi ex Ln>pedoclis opinione lin^it primo mundi tempoie e terrs provenisse,

tsmen, quod ille putsvergt, es conslilisse et vixisse rekulsl propters, (piod nsturse legibus
certocjue rerum ordini repu^nent; czusecuncjuö enim Ai^nsntur, es sllirmst omnino non posse

consistere, nisi psrtibus constent et motibus inter se convenientibus et' concordibus Iiis in

convenientia csusssm ponit lolius mundi; munduin corpus cjuoddsm esse diversis memliris coin-

posilum sed totum st^ue unum, its ut snimslis instsr crescst et klorest et decrescst maxims
mundi membra vel ciustuor elemenls propris vi so nsturs inter se inimics esse et puAnsnlis,

sed gerere ills bellum cerlsmine se<zuo elemenls misceri inter se et verno c^uidem tempore es-

lids stczue lmmids, Loelum so lerrsm tsnczusm coniu^io czuodsm vinciri inter se srtissime^); biuc Zi^ni

gtczue sli in mundo res vsriss omnes: elementornm enim psrtieulss discordes inler se et

bostiles bsbilum suum velut issnis, söiis deponere, ut eonvenienli rslione temperslse in res
coslesosnt vere novas Ous (juidem esusss I>ucrelius ipsis elementis subesse concludit cor-

pors individus, esecs, solis formis inler se distsnlis. l 778—82:
primordis Ki^nundis in rebu' necessost

nstursm clsndöstinsm esecsmciue sdbibere;

eminest ne cjuid, czuod contra pu^net et obstet /

kzuominus esse ciuegt czuodcumMS crestur.

Usec sententis ism videndum est ciustenus sd snimslium liominumlzue nstursm expliesn-

dsm pertinest. I^ucretius scriter sllendit rerum, czuss mundus conlinet, vsrietstem msximsm:
omnes res esse deünilss oerto discrimine Keneris, sed uniuLcuiusczuö Zeneris res sinZulss inier

se dissimiles esse sdeo, ut susm ^use<zuö prse se kerst speciem sc nstursm proprism

Luncts gutem et snimslis et insnims tsm inler se diversg cum gli videst et ^i^ni ex

eisdem mundi elementis continuo illis corporg inter se convertenlibus eoncludit ipssm vim

sentiendi in snimslibus kominibusque ekkoi sols stomorum motuumc^ue ciusdsm convenientis.

>) I-ueret. I 1—44. — ") II 712. V 442. II 172. — li) i Lxempla LmpeÄvclea et Lurlpi6es.
I^uerstw imitÄtore expressa s^ttuU in Hiikestt. I>uci-ett. x. Z7 sqq. —- 5) II, 7yg V 875 — 922. IZmpeZ.
Lragni. eä. XurLteQ x. 44Z sq. — II 1105 sqq. — 7) V 392. — 6) I 2ZI) II ggi LHH, M^tkuin
äe Loeli et lenae eouiuZio Ävtiquissimum ixse l.^uäavit Aristoteles äs »eii. an. I 2. — I 759^63. —
— '») ^.i-ist. de gen. et coi'r. I 10: II
347—81.
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De qua re disputat in liliro II 865 — 1023. Itaque pu^nam kacit pliilosopliis omnilius,

quolquot sensum putarunt inditum esse ipsi mundo sive elementis, quilms animalis corpus

senliens componeretur IZt primum quidem illud, quod protulisse supra dixi ^ristotelem,

prcmit, nonnulla animalia ex ipsis redus inanimis, velut vermes ex tellure liumida vel

stercore putrid» Ai^ni perkecta . Oeinde, quoll eisdem pk^sicis opposuit Aristoteles,
alkert non omnes res ex elementis mixtas vitali sensu praeditas esse Oenique quod

Aiavius est argumentum et sudtilius, ostendit in ipso corpore nostro sensum per omnes qui-

dem partes esse pertinentem, sed singula membra sola per so nilül sentire, nisi coniuncta lioc

v.n<> cotpore contineantur Itaque sensum, qui loti insit corpori, censet omnem ex una

caussa et sola quidem vi pendere foederis, quo divers» memdra in uno corpore sint con-

ciliata t)um qua I.ucretiana dispulatione conlerrs licedit rationem ^ristotelis, qui veteres

pli^sicos reprekendit, quod non vidissent pro ipsorum placitis complures animas uni corpori

inesse posse Ouod autem .Aristoteles et »Iii suspicati sunt, sensisse lZmpedoclem?), id l>u-

cretius niulto certe melius sensit, cum non in vi quadam materiae, sed in sola compositionis

ratione sensus caussain collocet. 8ed ZZpicursus, cum vim animae neget ante existere quam di-

versa corpora in unum koedus et motus convementes coiverint, pugnam intendit ipsi ^Vristoteli

allirmanti illi ipsun» snimal prius tuisse quam semen unde nasceretur Rt ad suam quidem sen-

lentiam conkrinandam adludet I^ucretius eaclem illa, quae saepius ipse memoravit Aristoteles, exempla

animalium ex tellure liumida nascentium; qnibus adiungit ovi illud exemplum antiquissimum, quod supra,

udi ZZmpedoclis et ^ristotelis doctrinam exposui, paucis a me memoratum est v). <)uod exem-

plum cum constet multum a peripatetieis esse agitatum, coniici licet post ^ristotelem renatam

esse veterem controversiam, cum I'eripatstici ovum prius kuisse quam animal negarent, Lpicurei

»Mrmarent. Luiusmodi conlroversiae insiAne exemplum proposuit klutarclius in quaestiuneulis

suis s^mposiacisItaque I.ucretius veterem illam IZmpedoclis sententiam amplexus in primo etiam

mundi ortu animalia ex ipsa terra creata esse „imbribus et calido solis concreta vapore" et

Irac pugna, äiü^ert altera, <^uain I^ueretius in libro tertio suseixit aäversus l?xtlraZoreos et ?Iatonieos,
c>ui animain extrinseeus in corpus insinuari intvArani et totarn cloeuerunt. l^uainquarn lios etiain xliilosoxlios
unaPio Ltoieos aüinnAvrs cstsi'is pliz'sieis lieodit, euin et ixsi INNNÄUIN !^niinitntein esse censuerint. Dt ixsmn
<zuic>eni1'Iu.tonein euin illis eonixonit Aristoteles eo loeo, ubi eui» alias xlixsieos, tuin Linxeäoelein rexre-
Iienllit; gui cjuiäein plixsiei eognitioneni nostr^in eküei ürditrati reiuni et animi nostri a5iinitÄs si-
miÜ!^ similibus eognosei äeci'evei'iwt. LI. ^.rist. de an. I 2, 6. Viä. ??ren>Ie1end. eoinill. x. Ü2ö sc^q.
Carsten. Dmpeä. p. 494. — landein rem et I^neretius et Aristoteles sclöpius xrolerunt. laueret. II 871. 898.928.
III 717. V 794. ^.rist. äo Zen. an. I e. 1. e. 16. III e. 11. — 6) Vj^. suxra x. 9. I-ueret. II
886—902. — laueret. II 962—^24. — 5) leeret!!>ni versus 973—91 non sunt iusto loeo xositi, cum
M eanäein conti oversiain sxeetent, c^usre versibus 967—24 continetur. In sin^ulis argumentis cousutanäl nioäus
eernitur illi siinilis, <zuo usi sunt Aristoteles äe an. I 5, 3 s^. et Ikeopkrastus äe sensu e. 12. — °)
^.rist. I 4, 6.- c?^u/Z^(7«rc» rk xc» xcil« rö tx

L^rist. id. ?kiloxonus <Ze an. I e. 1, ei. Karsten, x. .498: 6 'Hu??kc!ox^?
ovx «vi« r« ce^r< roi)? rovilu^ ^ «vrA. — Viilö
x. 16 »<ln. 2. —Ib. I/ueret. II 927. — I.il>. II «zuaest. 3 e5. Lensorin. äe die nat. e. 4. ilacrob.
Laturn. VII 16.
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»Iis huidem ut aves ex ovis, alia ut liomines ex uteri» cjuikusdam terrae adliaerentibus eru-

pisse eommentus est Ovi exemplo proposito I^uerelius transitum sibi paravit ad rekutandos
Ltoicos. Iii enim animas pularunt nasci in liumanis corporibus sed sud ipsum clemum partum

mutatione alic^ua koris per serem facta animari et sensus vigore incendi <)uam opinionem

I^ucretius rekellit argutius alkerens mutationem omnino evenire non posse, nisi materiae particulis

ante conciliatis keclit ergo poeta ad sententiam cle motuum convenientiain sola illa pri-
mam sensus oaussam esse ponendam.

Lur I^ucretius ne Ltoicis leidem pepercerit, czui et ipsi nasci animas opinarentur, id si

<juaeras> respondendum eiit, Lpieureos vim igneae sive aereae materiae sustulisse, czuo illorum de

iAni spirituc>ue coelesti et divino sive de anima mundi opinionem convellerent. Nam illucl (juidem
ipsi sfürmsrunt coelestis caloris in natura et animantibus vim esse maximam; (piin, tjuod inkra vide-

dimus, in animi nostri corpore explicando pariiculis igneis et aereis, l^uae ex erassioribus mundi

elementis essent conklatae, alias addiderunt nomine vacantes et elemenlo, quäle Aristoteles deliniverat,

puriori gtcjue astrali sive aetliereo simillimas; sed illas parliculas noluerunt liauslas esse ex coeli sive

muncii natura divina et Intelligente. Liusmodi tle origine divina placitum Lpicuri doctrinae prorsus

kuisse alienum testatur Licero, cjui in primo cle natura deorum lidro^) dottam inducit Lpicureo Velleio

talia opponentem: „8emina deorum decidisse de coelo in terra« putamus et sie liomines patrum si-
miles exstitisse? Vellem dieeretis; deorum coAnationem agnoscerein non invitus. Mül tale

dieitis, sed casu esse factum, ut essemus similes deorum." ^nte 8to!cos similem sententiam

amplexi erant e Kraecis pliilosoplus k^lliagorei et ^naxagoras, e poetis Lpicliarmus.et Luripides,

cjuos imitati sunt poetae I^atini I^ucretius in ipso carminis sui exordio langit commen!um

Lnnianum de animis, quae pullis divinitus insinuarentur, alio looo sententiam reliUat ?aeuvi

^etlieiis vim tanquam divinam laudantis. (>uam vero aoriter Lpieurei illam de anima mundi deciuo
coeli et siclerum divinitate opinionem exagitaverint, ex disputatione intelligi potest Lpiourei Vollei,

c^uem dissentientium plülosopliorum plaoita explodeniem kaeit Lieero kalio gravissima, tjua uliiur

Velleius, posita est in illa, cjuam supra attuli, sentenlia Lpieuri dieenlis, menlem »wn in ciuoli-

det corpore, sed solo in lmmano existere et vigere posse "). llnde iam clarius appaxet, ljuanta

sit Lpicuio simililudo cum ^listotele, czui cpiidöm, rtt supra ostendi, in superiorilzus plülosoplüs

^>) L5. Carsten. I. I. x. 44t laueret. V 79V sqg. — ?) liuerot. II 931—44. LW'^sipMS ax.
tarek. cts Ltoie. RoxuM. e. 41 : rö /Z^iPOk ^o,u-^ke, ' vrc-»/
(^6 rc/AH, i/iv/ov.ukvo»' rol! <-kno? --c-i c-r^uov,uk^o^ 7Ü z-c«
I^obsek. I x. 758. ^ieäemariQ. Lxst. ?ki1os. Ltoio. II 148 s^. — 6) Lum I.uerLtiar>is versidus
926—31. 937—41 xl-me eonArnuiit verba ?Iut^reki in L/iuxos. II Piaost. 3, 2:

ro0 ^ ov iUkrk',Ä«),x. ckc, Lll
laueret. V. 941: ^eonvenieutes motus^. — Victs LNPI'N

x. 9 aän. 8. — e. 22, 91. — Exemxw xkitosoxlioiriill et xoetirruw enm I^iierotiimis comxosui w (^uavstt.
I^nerett. p. 68 s<zcz. — Ihorst. I 116. 05. V 79g. Viäe V^lileuwm in (^u^sstt. ciu-ts xr-^einisit
nianive xossis rolliziins x. XXI s<^. — 9) V 318—324. (!k. ?aeiiv. Ldr)'«. Ii^Ain. VI. VII in
1>'!>Aicor.I/ktinor. Relicillüs oä. üiddse^. x. 71.— Lie. Voor. I 19 sc^> R^tiones, gnas ».lkert Vol-
leius, » Oiesrons ex ?Ii^elti'i sZrsgii Dpiearoi lidro ?rk^i Ak!v> Zikustks sunt. Viä. KrisLkv. üie tkeol,
I^okren ct. ^neeti. Denker x. 28. — ") Vids supra p. 13.
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illud severe notsvit, c^uod snimum, non reputsntes in qusm ilZursm corporis csdere posset, cuiusvis

snimsntis corpori, etism elementis, velut i^ni, Neri indidissent. öed Lpieurus multo scrior sä-

verssrius etism coelestium corporum divinitstem, czusm ipsi ^ristoteli vidit vslde prodstsm esse

suslulit IZscjue in Universum inter Lpicurum st ^ristotelem msAns kuit dissimilitudo, cjuod ille

sd inentis vim, c^use cernitur in corpore Irumsno, lue sd esm vim, c>use in coelestidus con-

spicus est, numen supremum snimo suo inkormsre insluit 8ed lisec cjuidem de sensus vi-

Avis, cjui omnium snimsntium communis est, Iisctenus; ism incjuirendum erit cjuglem Rpicurus
noslri snimi nstursm, ciuslem^ue eius eum corpore coniunctionem constituerit.

s>uod suprs dixi, Lpicurus cum ?eripsleticis illud msxime ksduit commune, c^uod

smmum cuni corpore vinculo consocisvit srtissimo. ^.t csvit tsmen, ne utrsm^ue nstursm

plsne conkunderet; nsm ut snimsm s corpore, its sd snims ipss distinxit meinem esmcjue

et seile et kscultste sd ills diverssm. OioKSnes I^serlius X 66 :

, ö rs? 7ic«^kk7?r«t>i/ ' rv Fe ^ St- I^snc sccurs-
tiorem partium distinctionem Lpicurus stomorum doctrinse spplicsvit, prorsus, ut videtur,

incoAnitsm illsm Oemocrito, c^ui, ut Aristoteles cjuidem sni>nsdvertit, snimsin snimumcjue unum

idem^ue esse existimsvit Inäuxit i^itur Lpicurus snimi ciussi cjuendsm prineipstum. ()us

re sppsret eum s socrslis scliols non plane dekecisse ungciue cum 8trstone propius c^usm

vicsesrclium et ^ristoxenum skuisse sb ^ristotele. IZt licet suspicsri ipsum IZpicurum sive

discipulos sdversus duos istos peripsteticos cle ksc ipss sentenlis scripiis contendisse. Luius-
modi contentionis vesti^is extsnt certissims in disputstione I.ucretisns, ciuse le^itur in likro III

94—136. I^ucrelius disputsndi cle snims initium sumit sb Iiarmonik» ill-», cMö sententia ?eri-

pateticis istis mgxiine 5uit probst». Kimirum pgr est, »nte^ugm susm cle snimo nostro sen-

tentisin prokerat, eos reclgrKuere, Mi esse aniinum omnino ngAgrunt, Omnem autem clispu-

tstionem ita instituit, ut snimum vel mentem Iwminis esse psrtem eamcjue certa in sesle po-

siism clemonstret. Lt primum Willem illud, «zuo ipse usus est Aristoteles, sr^umentum prokert,

imrmonigm sä corporis vsletuäinem, non aä snimum posse relerri^). ^ssert i^itur eo<Iem tem-

pore sliuä corpore aliucl snimo posse sentiri et snimum Miclem interclum laetari et clolere,

dum corpus prorsus divers» sentist i>ut omni sensu carest veincle, ciuoä Oiegesrelium vi-

äimus ststuisse, vim omnem et g^encli et sentiencli in omnibus corporidus vivis ae</?«abzMe?'

esse kussm, iä ipsum rekut->t, cum unam pgrtem sä vitae sslutem desiAnet esse poliorem, czuge
maAng etigm corporis psrie I-ieersta vitsm in membris retinest et sols, si tollatur, omnem ex

toto corpore sensum aukerst 6). Dengue simili modo sc Loorstes spud ?!->tonem I'^tlisAoreos,
cjuod nomine utsntur Iisrmonise, irridet

DioA. X 76. 77. ^aäii, L-lsaubon. »p. Noidoin.^ 78. 81. 97, 11.3. — 8oxt. Lmp. aäv. IX 2t>, viä.
Ivrisede.I. I. p. Zi)2 sg. Keller I. I. II 553 — 3) L.rist. cte an. I 2^ 3. Viä, Irslldeleiilz. eomm. Mullack. Dsmovriti

x. 337. oMse. I 21ö (äo toeo ^tutarelii in xlac. xlul. IV 3).— laueret. III 192. ^.rist. de a-ll.

I-noret. v. 113. — 6) ^24. ?l>cile c^uis Iioo loeo inctnei xotsst ut ersäat Iiuoretiuin sott
aviniks vim vitalem tiibuers. Pioä ir>5ra victebimus, veiit! caliäiPis vaporis üiZa mortem non aääueit,
nisi ante mentis vis est coUadelaeta. 05. vs. 397 sg(i. — ?) ?Iat. kdaeä. x. 95 R, W. Lteinliart. aän. 41 x. 575.
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Laciem äoctrinae ratio cernitur in es, quae sequitur, «iisputalione v. 136— 417. (üuius

czuiäem (Zugs partes äistinKuere licet, quarum altera ostenclitur, quae utriusque partis et animae

et mentis sit natura et quomoäo 6uae illae partes inter se sint mixtae et contextae ^v. 136 —323);

alters, quae eommixtae illius naturae sit cum corpore coniunctio (v. 323—417). Simili ratione
kaec arAUmenta ipsum tractssse ma^islrum ex paucis, quas Diogenes l^aertius servavit, Lpicurei

operis reliczuiis coniioi potest (Iii). X 63—66); in c>uil>us cjuae sectione 63 conlinentur maio-

rem partem spectant sä clisputationem priorem, ciuae subse^uuntur, aä partem posteriorem. Iltrn-

czue gutem I^ueretiana clisputatio ita est comparata, ut ex tridus naturae nostrae partibus, <>uao

artissimo vinculo inter se oolli^atae atque implicatae corpus elkeiunt unum ac totum, mens tzlkera-

tur tanc^uam princeps pars et animae corporis<zue clomina. <)uae sententia cum in initio ar^umenla-

tionis posita in üne repetatur, in ea sin^ula Arguments coire et c^uasi in unum colli^i apparet.
Itiiizue l ^ucretius exorclium kacit lüs versibus '):

Mnc animum atkjue animam dien coniuncta teneri

inter se at^ue unam naturam conkeere ex se,

seä caput esse quasi et dominari in corpore toto

consilium, czuod nos animum mentemczue vocamus.

Aenlis sedem in pectore eollocat, animam menti parere eaczue moveri dicit ^):

cetera pars animae per totum dissits corpus

paret et sä numen mentis momeiMie movetur.

veincle repetit ici, quo«! antea attulit, mentem solam per se sibi sapere et laetitia akliei posse ^):

idque sibi solum per se sapit: ici sibi ^audet,

cum neque res animam necjue corpus commovet uns.

IM vero mens veliementer commoveatur, totam animam percuti et ipsum deinde corpus ici et

propelli ^). linde conseczui vult mentis et animae naturam esse corpoream: csuod enim tankst aut

tanKatur, id necessario corpus esse ^). Deinde transAreditur eo, ut utramque partem conslare

ostendat corpusculis levissimis eisdemcxue disparibus seä ita mixtis inter se et temperatis, ut ani-

mae et mentis natura evaclat uns, cuius tarnen altera pars potior subsit alteri tanquam sentiendi

principium vitseciue kunciamentum ^). ^.tque in kac quociue arAumentatione primam ac Kravissimam

rationem petit a mentis natura, cuius a^ilitatem et co^itandi celeritatem declarat esse maximsm ^):

nii aäeo Leri celeri ratione vicletur,

quam sidi mens üeri proponit et inckoat ipsa,

') III 136—40. — 2) v. 143. 44. — ?) v. 145. 146. N. v. 112-17. v!ox. I.. X 64: 16 ^
«Aji<»0ku« rotOvrou vl)
^ut>rc>l (juem looum ctilueiüe iaterxietittur Kl^sseiiäus Oxp. tom. II 33i): L!oi-
xus autew, cum illi xraestet, ut ZeutieMi cg.iissani possiäeÄ, elüeitur et ipsum eL'sotus Iiuiusee
ad illa, xroeeäsiitis xartleexs (sentit «zuixxs), at noa tamen oirinwm, «zu^o ea xossiäe^t. Ol. viox. I.. ecl.
Huedner. Miiot. ^tÄodrÄQcliii. — v. 147^61 xraeelaruin siusclom i-oi ai'xumsllturll exti^t in libro IV
88t)—öö4. — 5) v. 161 — 77. — 6) v. 177—233—323. Lm^nls, I^ueretikNk n.i'Kumenta ail IZpienri
melltem exzzresss. sunt. VioA. I>. X 63: zovro n/x
c» <7rkt)ov,uk^o^ L?l t/kl ,) «/öS,/-
okcuL <skt v. 182 — 86.
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l)ui rationi subiun^it exemplum lle corpore mortuo sumptuin, «luocl a«i animae animic^ue naturam

contextam est rel'ereiiclum 'I'ui» corpusculorum, quibus anima composila sit, Aenere triplici
aurae caloris aeris äistincto revertitur act menlis naturam deliniendam Ulius corpus vult nomine

omnino vacare; nec esse illa natura mobilius c>uicquam nee tenuius; illam primo conciri, tum re-

licxua moveri sensuinciue creari in ipsis corporis artubus; illa si labekacla sit, non posse non omnia

perturbari aäeo ut vel vitae periculum miniletur Oenilzue cum animae et mentis corpuscula

mixta inter so unum corpus eklicere velit, tainen mentem ciistin^uit ut vim penitus in memdris

latentem et totius animae c^uasi animam et toto corpore dominantem^):

sie tibi nominis kaec expers vis, facta minutis

corporibus, lalet atc^ue animae t>ussi tolius ipsa

proporrost anima et dominatur corpore lolo.

?ostremo ex diversa partium illarum temperatione enasci docet animalium bominumcjue mores diversos.

^tliue Iiomines c^uideni pro temperalionis varietale alios aliis alsectionilius ma^is esse obnoxios; nee

posse c>uae all ipsa natura data sint mala et vitiosa radicitus uncjusm ex animis expelli; st minuj

tarnen illa emendariciue doctrina et ratione adeo ut quidam liomines ad morum cjuendam consen-

sum ducantur et sin^uli vitam de^ant, cjuae cum cleis possit comparari

ut nil inpediat diZnam (Iis deZere vitam.

^lteram, c^uam supra distinxi, dispulaüonem ^v. 323—4l7) I^ucretius orditur ad eo, ut

animae möntisciue unam illam et contexlam naturam dicat tum ab omni corpore teneri, tum ipsi

corpori cuslodem esse et caussam salutis^). ?init gutem siAumentationem repetendis eis, ljuae

ante» dixit, mentis vim dominantiorem esse cjuam animam :

Lt magis est animus vilai claustra coercens

et dominantior ad vilam c>uam vis gnimai.

Item repetit, ciuae supra opposuit ?^tbgAoreis, ma»nk> stiam corporis sive snimae parte dempta

mentis vi vitse sslutem in memdris servari, lianc vero sentenlism ut mg^is iüustret, iam exem-

Mm acllübet prseclarum äs oculi scie cernendi. Illam in pupula sitsm, elism si oculus Isceretur,

moclo ne orbis corrumpslur totus, vi sua vifere incolumi; ubi vero ipsa pupula laeclatur, extemplo

lumen omne occiclere ii):

ut. lacerato oculo circum si pupula mansit

incolumis, stat cernuncli vivata potsstss,

cium moclo ne totum corrumpas luminis orliem,

et circum caeclas sciem solamisue relinciuas:

') III Z08—31. — v. 231—38. — ») v. 238—58. — v. 228—82. — ») v. 282—323. —

v. 323 s>z. — v. 396 sy. — v. 408—17. Versus 412 et 4lö, >zui uucis sunt inelusi, l^^ek-

niMvus et IZei'iia^siuL spurlos esse iu<Zie^rnut. ?ostsrioreill versum uuxerriius (?oedelius ineo quictem iuclicio

lelieissiirie emeuäavit seridsvüo „1iugu».rur" xro „ctliocjui". Minus xrobo lzuoct iclem viuÄieMe I>uerstio eouatus

est versuin 412, ia >zuo uon viäeo „eoruiu" aä praeee^eutiÄ xosse releri-i. L5. LroedLl. Odssrvatt. I^uerett.

ed. Lomiae 1854 p. 29 scz.

4
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^iä czuoc>ue enim sine pernicie non Let eorum^

st si tgnluig pars ocuii meciig iiig peregg est,

occiäit extemplo iumen tenedrgeizue secuntur.

^ineolumis qugmvis slio^ui splendicius orbis^

koc snims stcjue snimus vincli sunt koeciere Semper,

öimilem gnimge cum visus scie comparglionem supra memorgvi institutam ad ^ristoteie '). I.u-

crelius vero exempium iuvenisse videtur in scriptis Lpicuri -

^gm ut ei», <zuge g I^ucretio de mente sunt disputslg, proponsm pgucis coliects, gppgret

meutem cum gnimg commixlsm omni corpore oonlineri et eo quidem pgcto illi iunctgm esse, ut

nisi cum totius ngturge interitu clivelli non possil; gt egndem, ubi re externa pulsa sit, in cor-

pore üeri cgusssm sentiendi; porro eandem vim esse totum corpus custodienlem vitse<zue sglutem

mgxime sustentantem. IVee I.ucretius mentis naturgm u corpore omni moclo sgcit suspenssm,

qussi omnino non possit societgls illius cgrere. Ne^st iilgm quicciugm sentire gut de^ere posse

g corpore disiunctam, st coniuncigm illgm cum corpore vult sui esse potentem, ut sug c^ugsi

vi innitens sols sidi sspist sibiczue Kguclest, cum nec gnimg nee corpus re movegtur ullg.

veniizue consiituit egm in corpore tsnqugm priucipem et domingm, quge solg re^gt et temperet

et unigt pgrtes diversss et discordes tglemc^ue totius ngturge ekücist concentum, quglis Iiominem

divinge exgec^uet kelicitgti.

Ilias vero sententigs l^ucrelius gd mg^istri Lpicuri plgcita eo inodo expressit, ut ipse

non novg c^ugedam condiderit sed doctringe illius interpres extiterit üdissimus. Oplime cle mg-

Zistro tliscipulus ineruit, c^uod doctringe raliones dilliciliores penitus perspexit perspectas^ue suis

luminidus colluslrgvit; ipse tgmen nilül gdieoit, cur dissedisse g seimig sug putetur i)uod

tgntis vereis vim prgedicgt mentis ngturge, id ipsum imitatione fgcit Lpicuri, czuo nescio an

nemo pkilosoplius igctgnlior kuerit in rgtione Immgng elserendg Iiominisciue sgpientis keiicitgte

Zlorigncig Nec Lpicurus in gnimge nslurg explicgndg kjuicljugm Iisduisse vicletur gnticzuius,

c^usm ut menli principgtum vindicgret. <)uod cum iiiis sententiis, czugs modo cum I^ucretignis com-

Vi<I. supra p. 9. — 2) DioA. I/. X 65 I ^/to Fl) Xttt >/

rö xcii« «Uk! ^ nur,/

roü ttic vert>!>. c>u^s sudiiiüs se^uuiitiir coiikei'Nllt

a<1 versum 412, ^uem (^oedeüus emeiuZavit, exxticaniZuin: ?ü Fe L).o^

XM x«r« oi)-i t/kl ^Xki>ov Loo^ ??oi^ txl rö ov^rkl^o»'

r,/> TI/5 — 3) Non «.sssutior Ltewlia^io (in Lrseli, et lFiubsr. eoexol. s. V. lüxie.

1>. 476 aäii. 44) Lxieurum in eoi'poi'is, I^ueretiuin in !>nimi äissolutione tlowinis iQtvi'ituni posrüsss. Lx

iuu> illo, lzuein sxkidet, loco Oio^. 1^. X 63 intelliMwr üpioui^uii eeilsuisss aniinss partem, ciug. sensus

aeumvii eontinsretur z-o-rr! ' rci ov^rkt^o^ ?iü^ «ro^utu^ vi6. «.ltn. 2), iuterltriram

esse, si ?el totum corpus vel pars eonte»eus äissolveretur. (jualis illa xm-s sit, non est inäiektuin; non

«lualsineull^ue Kngi lieele ex loci initio axpavet. I-ueretius iäein a5ürinÄt cle toto oorxore v. 322—26; nee taeet

cle parte v. 41.3. Ut eniin visus Ines» xuxula, ita sentiencli aeies parte illic, cz^ua eonteZitur, eorruxtld pereat
«st neeesse. — OioZ. I>. X 122 l rö Ib. 135: ^ ku? Acö? t»>

Anc,!?ioi?. Oi)Ak^ iOlXk t»- »z/<nAo?x. N. Ltoti. serm. 17, 3l).
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posui, tum aliis leslimoniis ipsiustjue disciplinae ratione conkrmatur. In sinAulis teslimonüs uuum

mirum videri polest, quod assert?Iutarckus, Lpicurum mentem appellasse rv c<?rceAx;2^.
Ouae sententia cum nullo modo cum ?Islonis vel ^ristotelis placito debeat conkundi, eo tamen po-

terit explicari, quod Lpicurus operam dedit maxiinam, ut mentem turbidis motidus posse vacare

et solam silü sapere sidique Aaudere comprobaret. lVam quo maxime a pliilosopliis dissedit L^re-

naicis^), summam, quae Iiomini appetenda esset, voluptatem in animi indolentia et tranquillitate

positam esse iudicavit^). Aoralibus vero praeceplis pliysicain doctrinam adliiliuit cpiasi adiumentum

quoddam necessariuin Oua quidem ralioue valde declinavit a vemocrito; cuius de principiis
uaturae sententias cum probasset, noluit lamen cum eodem omnes res nalurae perscrutsri; anZu-

slioribus pli^sicam coercuit ünidus et omnem disciplinam eodem paene, unde Locraies erat exorsus,
revocavit, ut de Iiominis polissimum condicione et recto vivendi statu inquireret. ^nte omni»

vero Iiominem vilae tempestatibus eripere et suae queinque privatae sortis dominum reddere eon-

stituit. ()u!>e plülosopliandi ratio nemini poterit mira videri reputanti quam akklictas illis temporibus

ac ladekactae kuerint et domesticae res et publicae. Landemc>ue animi lidertatem et securitatem

sua pkilosopliia susteniarunt Ltoici. Ouanqusin inler utranique scliolam Iiaec dissimilitudo intercessit

perma^na, quod Lloici virtulis et Iionestatis prelio impulsi mgAnitudiiie quadam animi Uli et a^ere
kortia, Lpicurei vo!uptalis cultores prudentia et caulione adlübenda arcere a se adversas res et con-

trarias maluerunt. ldque Ltoicis in sua äs animo doctrina multo licuit aMrmare conüdentius men-

tem in Iiomine partem esse et potestate et doininatu praestanlissimam. ?!am oriundam illam existi-

marunt slirpe divina. Kee quod IZpicureis visum est, mentein contineri corpore, sed ipsam sua

vi oompleeli omne corpus et lenere voluerunt

IZxplicals caussa cur Zpicurei?^tIigKoreorum illiun de Iiarmonia sententism reieeerint men-

tisque principalum tueri t-intopere studuerint, restat tamen ut moneamus, ipsos pro peculisri doc-
trinae suao rstione non penilus sk islis dissenlire poluisse. Rsm mentem lantum gkuit ut esse

per se et exsistere concsderent, ut nil^il curasse videantur studiosius, «iusm ut solo in corpore

nostro vj^ers illam prodarent. t)uod gutem ?^'tlia^vreorum muxime proprium kuisse iamque ?Is-

toni rekutaiionis esusslim dedisse vidimus, idem protulerunt IZpicurei dicentes aniinum totamque

Iwminis nalursm in corporum convenientis ciuadam vel temperalione positam esse. Ouius tempe-

rationis suprs primum eiusmodi proposui exempla, quidus pateret, universas res et sninistüs et

inanimcis sola illa ex caussa naturae suae ducere virn et proprielalem; deinde adiüdilis libri secundi

ar^umenlis oslendi eadem caussa animantium conlineri vim sentiendi; ianique addendus est lidri

tertii ilie locus, quo kominis animae et menlis corpora dicunlur ita inier se mixta esse, ut corpus

ekliciant unum mullis conslans viridus, quae sinKulae secretae non possint sentire

I^üv> tüol. c. 2l>! /«» <>'i Pt/k!
üttt le^«io^o^l«siov Tivilir^iox De plae. pliil. IV I: rir«»rov

t-üc-ro^o^tc«xov, L «vrp Ltod. eel. x. 798. — xiut. xliil. IV 23. —
3) OioA. 1^. X 137. — ^>) Ib. 136: ^0^5»'. <üie. cts
üll. I 1l. — Dio^. 1^. X 1^2. 143. L5. 8lei»b!i,rt. I. I. x. 472. — 3exl. ZKmx. iutv. matk. IX 72.
L?io. Ism. Dem'. II 11, 2ö. <ü^. Teller, pliilos. Kraee. III x. 101 «In. 1. — ?) laueret. III. 262 — lig.
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inter eilim curssnt primvrciia principiorum
motidus inter so, nil ut secernier unum
possit nee «Mio iieri clivisa potestas,
seä quasi multae vis unius corporis exlaut,

liaec iAitur ratio plane con^rua est libri secuncli illi loco quo l^ucretius sensum per

äiversa corporis memdra difsusum omnem scl koetleris et convenientiae vim revocat. <)uam vim

etiam clarius inclicat eis versibus, quibus animae compositionem clescribit :
consimili ratione necessest ventus et aer

et calor inter so vi^eant commixla per artus,
atque »Iiis aliuä sudsit maZis emineatque,
ut quiclclam keri videatur all omnilius unum,
ne calor ac ventus seorsum seorsumque potestas
aeris interemant sensum clicluclaque solvant.

l)uae compositionis ratio nilül clikkert ad illa, qua eelerae res »aturae omnes tenentur

Ousmaclmoilum gutem anima cum mente, ita utraque pars coniuncta est cum corpore, ut

kominis natura exsistat revera una, cuius partes quantumvis potestate inter se diversae, tamen sine

totius naturae pernicie clivelli non possunt. Itaque, quam Aristoteles in I^llig^orearum Iiarmonia
rökellenda relinqui vitlerat quaestionem, cur corpore corrupto anima evanesceret, illa autem suklata

corpus putresceret, eanäem Lpicurus quasi principalem tractavit. IIIsm cum Aristoteles ita sol-

visset, ut animam cum corpore coliaerere artissime nec unquam seZreAsri ab eo posse, menteiu

vero puram extrinsecus ingrecli in corpus et morte ciisceclere ab eo incolumen statueret, üpi-

curus mentem ipsam eoclem quasi lato cum anima atque corpore consociavit et una cum illis nasci

et interire decrevit Lx I^ucreliana clisputstions lios paucos versus exlüdeo:

IZx ineunte aevo sie corporis atque aniinai

mutua Vitalis discunt contaZia motus,

maternis etiam membris alvoque reposla,
(lisciclium ut »equeat lieri sine peste maloque.

Ouoniam vero animi vis una cum corpore nsscitur et consensu quoclam partium couvenientibusque moti-

bus creatur, sequitur, ut sensus acl totam naturam pertineat ipsumque corpus sensu praeäitum sit^).

l) liueiet. II. v. 902—24 viä. supiu p. 17. — ^) III. v. 282—88. — S) I 750—63; 778—82. via. supi-i p.

16. — ^)ViS. DioZems locum (X 65) huem supru extiibui p. 13. Mucret. III 323 — 50. V5. 546—78. —

5) laueret. III 350—59. I^oeo c^uem supru uttuli ex Oioxcne I^ertio (p. 20 käu. 3) iam rcliizu»., <zuao cum eo

couuexa suut, Qääo, ut czukm ueeessarium corporis et uuimi cousensioiiem ekkeeerit Lpicurus possit iutelligi.

DioA. 1^. X 64: (r() i. e. corpus) 7^5 7/)^

^ S«v7s6 7tti^7^^ ^t'^7^70 ^ «Ute ^7 e??"

tt7ro7^^oi7?/ ^uem Iii-

cum itg. illtsrpretÄtur t?ÄSsei»Iuk> Opp. tom. II 330: „^oc evim IPLUM (corpus) iu SV ipso l'itouItÄteiri kaue

possiüekat; LLtl apparudat »Iii I'ei (ituiiuas niiniruin) eougellitae sibi, (ZUKS per 5aeuItÄtein ill.ipso collado-

is.ts.iu illieo aetum seutienüi pro sua inotioue exseieus, tum sitii ipsi, tum illi c^uoc^ue ut clieetzam, oli viei-

uiam eouseusiouemizue deleredat." (^uidus explicatis (^assenäus Lpieuri seuteutiam cum ^.nstotelv <Ie ^u. I

4, 12 compomt: „(juo toco viZes Lpicuvum eauösm prope 6iecre cum ^.ristotele seuteutiam, non esse am-

mam solilm, <^uae seutiat, ssä ixsum esse compositum."
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Item seizuitur, ut animi natura nikil sit nisi accidens «zuiddam, czuod perdi in corpore po-

test :

at dimissa snims corpus caret undi«zuö sensu:

perdit enim czuod non kuit eius in aevo.

Iiis i^itur omnilzus apparet inter ?^tliaAoreos et IZpicureos discrimen intercessisse perciusm

exi^uum Lpicurei animnm liarmoniam esse vel corporis Iiabitum vitalem in partium aeyuabili-

täte cjuadam positum neZaruntz recke enim viclerunt in Nomine süss partes »Iiis vi et kacultate esse

praestantiores; sed ipsi oinnem tainen animi vim et kacullatem solo in diversarum partium koedere

cjuodam et eonsensu collocarunt; cpiin omnem illam viin merum accidens czuiddam esse dixerunt,

cjuocl tota composilione dissolnta necesssrio evanesceret.

In eiusmodi vero de5mitione uns res Lpicureis non potnit non maximam alkerre dikkicultatem.

'I'anta enim gniini et corporis conse^sione constituta rekutanclum erst, cjuocl aliis placebat, non

corpore, sed sola auima vel menie percipi res et senliri. Oeinde vero, cum et ipsi inentem partem

esse vellent penitus in corpore latentem et primos „sensikeros molus" cientem, illucl reiiciendum erst,

oimii corporis parte sensum ekliei. vtrumciue ne^at I^ucretius v. 359—417. Lt primum cpiidem

sensuin in ipso etiam corpore inesse eonürmat. v. 359—70. Oeincle vero ostendit, nisi anirnae se-

mina snle concussa sint, in corpore sensum exsistere non posse. v. 37t)—96:

usc^ue adeo prius est in nobis multa ciendum

seinina corporidus nostris inmixta per artus,

cjvain primordia sentiscant concussa animai.

Ouidus versibus vim mobilem illam et penitus in noliis latentem atque dominantem siAniücari ina-

nikestum est. Ouain vim I^ucretius iam tertio arKumento, c^uo disputationem ünit, apertius declarat;

simulque trium illarum partium corporis animae mentis Dualis sit foederis ratio insi^ni illo oculi

e.xemplo illustrst. v. 396—4t7 ^).

?rimo gutem loco rekutat senlentiam Ltratonis^ampsaceni sive ^enesidemi; altera vemocriti'^).

8ext. ümp. adv. Natli. VII 349: c» <^e rc7i

o/ rov coi^ «t

vt ws ot vt Fs ktz^cel

re s) xttt Stratonis et ^enesidemi sentenliam I^ucretius Iiis versibus

irridet:

>) laueret. III 336 Lcj. (^u^e LSlltkiitia Ält Sudtiliorsi» üe rerum ÄLlliäeiitidus lzuasstionem Lpectat, c^uani Dxieui-us

äisxutativllein 6e et cte iiÄtur^ animi axz)1ie^vit. Diog. Iv, X -jit). 64. 67. 68. Iiueretius m^Zistrum 8eeutus

0!uiäk)in rem drevius tr^etavit III lidro I 449 — 83, ukerillS in l. II72D —1023.— I^eizue ne^at illuä Kas-

senilis Oxp. toiu, II 626: „Ltsiii>i> ^Lxieurus) licet ^uoZaill seusn aeesäere »ü eos, gui aniinum äicuvt

darriiovi^iu, viäeütui" viüstur taineii Änim^in Ii!>.duisss xotius i^uasi sudst^lltiam." — I^aoliMÄNllus et

Lerii^sius, cum non iiiverüssoiit, i)uc> viiieulo illa. arFnment». iuter se eokaerereiit, versus 33»—O6 ad koe loeo

li1ieuo8 iuäieÄiunt. — ^.ristotelss <Is MIM. I ö, 1 <Ze vemoerito ctieit: ki?lko

?c,i Ol'. Nullaed. Vsinoeriti kraAm. x. 397.
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vicere porro oculos nullam rem cernsre posse,

8e6 per eos snimum ut koribus spsctsre rsolusis,

vssipsrest, contra cum sensus clicat eorum.

Laussam cur 8trato sie statuerit trsclit klularclius Oum ?iutarcko et cum Sexti IZmpirici illo,

quem attuli, loco plane consentit locus Liceronis in primo «lisputationum lusculanarum libro quem

locuin bic vxseribenäum puto, quo quam celebris kuerit illa sentenlia eoZnoscatur: ,,!>sos enim ne nunc

quiclem oculis cernimus es, quas viclemus. enim ullus sensus in corpore; sec! ^ut non

pl^sici solum äocent, verum etiam meilici, qui ista aperta et palelacta viäsrunt) viae quasi quas-

clam sunt sä oeulos, acl aurss, acl narss a seile animi psrkorslse. Itsqus sasps aut co^itations,

gut sliqua vi morbi impecliti apsrtis atque inteKris et oculis et auribus nee viclemus, nee auclimus,

ut kacils intelli^i possit, snimum et viäere et suäire, non ess partes, quae quasi kenestrae sint

animi; quibus tamen sentiri nilnl queat mens, nisi iä a^at et sclsit."

^sin ut intelli^atur, quiä illi sententias opponat cliseipuliislZpicuri, tenenclum est, ex ipsius opinione

nibil eorum, quas extrinsecus a«l oorpus acceäant, ante percipi posse et sentiri, quam tenuissima

in corpore animae vel mentis semina sint excitats. ()ua quiclem cle caussa reprebenclit vemocritum,

cui mentis naturam illam subtiliorem et penitus in corpore latentem constat kuisse incoKnitam

Neo minus probat illuä Stratonis, niliil percipi posse, nisi animus sä rem obiectam acisit intentus^):

st tamen in rebus quoque sperlis nosvere possis,

si non aävertas snimum, proincle esse quasi omni

tempore semotum kuerit lonKgque remotum.

8ecl non probat sola nwntis vi pereeptionem eklici aut sensum in interiore mentis secle quasi üxum

esse et retineri IVam quocl ssepissime eikert, mens st anima „per venas et viscers mixtim,

per nervös atque ossa tenenlur corpore ab omni" 6). ?lacet i^itur I^ueretio re extrinsecus obiecta

animuin primo excitsri et intenäi; ssä movsri illico animam st perkci sensum in ipso eorpors

et eo quiclem loco, qui primo extrinsecus taetu sit assectus. Liusmocli cliscrimen inter Lpicuri et

Ltratonis sententiam extitisse tsstatur klutsrcbus in plac. pbil. IV 23: x«t r«

z-ttt ^ ?ö?rot?' ro «?rciAsx.

ez/ 7rk?roi^oc>t ro?ro^, c7v»</c7r«c7L«t

guibus lieknitis iam cls loco ^III 359—70), un«ls cli^rsssi sumus, cliMclllimo csrtius po-

tsrit iuclicari. I^ucretius Ltratoni opponit, si res externa (simulacrum) teti^srit oculum, animi

semina trabi et acl ipsam aciem cletrucli, quo res, qualis sit, cernstur:

sensus enim trabit atquo acies ästruäit acl ipsas v);

De solsrt. auiiu. 3 (p, 141) e5. üs Ltr^tons l-^illpSÄCSno. x. 14> — ^) I 2b, 46. — Viä. siixra x.

13. — laueret. IV 8t>3 —13.— i) xzt ratio xereixienäi, si telliiissima simulaLi-a per rark corporis

j'oraiiliua acl auilliuiir ixsum xerms^Qt et ill Iioc solo ssiisuln laesssuiit. IV 7Zi) SHY> — III 564. 632.

681. 685. — ?) III 245—52. 269-73. — ») Namverel-. I. 1. x. 15. — «) Ilune versuni (362) ->,

I^aelmi,->iiiio xost v. 363 xositum st rationo niwiiuu c^naösita. exxliekkim IZöiiTÄxsius ut sxurinm notsvit.

koebiüws 1. I. x. 33 suxeriores iütLrxretes Inriiebuin st ^V^eLslZiuin seoutus vsrsum reets äs^Liiäit.

^^eüeläii iutsrxretatio käse est: ^Leusus, c^nsw kadsut oeuli redus extsrnis xereussi, svoeat iminmm

eorum aeiss, ita ut eousoeiÄtis aiümi et oeuli xotsswtidus victenü! Liteultas exoriatur."



1

— 27 —

Liusmodi vero lsbor in ipso oculo susceptus su^etur, si tenuior res est sut veliementer, ooulus

est percussus. ^Iterum illud, quod prius posui, loeo sppsret libri IV 805—808:

nonne vides oculo« etiam, cum tenuii» cxuse sunt

cernere coeperunt, contendere se stczue pgrsre,

nee sine so iieri posse ut cernsmus scute?

^d ulterum, cjuod posui posterius, libri teriii locus spectst, ubi exemplum proponitur s rebus kul-

Kidis sumptum. v. 363 scz.

ful^iils prsesertim eum cernere saepe necxuimus,

lumins luminibus >^uis nobis prsepediuntur.

lum enim, quod exempio libri IV 322—30 monstratur, sive nimio lumine sive veliemsniiore

pulsu sive scri splendore ooulus laeditur et i!a Mcitur, ut maiore sä cernendum intentione opus

sit e> interdum res omnino ne cerni cjuidem uc dispici possit. Iline i^itur concludit ipso etiam in

oculo sensurn inesse ipsacjue sensus instruments kill cernendum esse eWegeis.

Iiis vero controversis ex graviore csussa pendere putanda est. l^imirum Ltratonis illud

plscitum sacile potuerunt sui>e doctringe gccomodsre ?^tIigZorei pbilosopbi et ^csdemici, cjui c^uidem

snimum non omnino e^ere corporis commercio et morte supersiitem esse voluerunt. Ilsczue

klutarebus ^ ipsis Stratonis verbis sentenlinm sdiecit ?^tbgAoregm, cjusm proposuit Lpicbsrmus:

z^ol-5 ' rc/.X?.« xcoP« rv/>Xc<.

gusm vero kgcile ex Strgtonis verbis elüci potuerit ai-Aumentum sä snimi immortulitstem probau-

dam, id eo loeo, c^uo ills exposuit, Oicero ostendit cum »Iis tum baec concludens „eum

sutem niliii erit praeter snimum, nulla res obiscis impediet, <^uominus percipiat, czusle cjuid^ue sit."

Ouam sententism I^ucretius irridet bis versibus: III 367—70.

krseterea si pro koribus sunt lumina nostra,

^sm ms^is exemptis oeulis debere videtur

Lernere res unimus sublslis postibus ipsis.

Its^ue Lpicurei, cjuo immortslitatis opinionem tollerent, animi et corporis soeietstem kecerunt

msxime necessarism, eum et ipsum corpus sentiens esse Mrmsrent.

Oui locus ism ad eam nos traclucil disputstionem, cM I^ucretius -»nimorum nsturam

nativsm sc mortslein eWeere constus est. III 417—^828. 8eä ue lon^us sim, nolo I^ic sinAulg,

(juae sb illo sllgtli sunt, grSumenw exponere uberius; sstis sit psucis eam rationem incliosre, c^us

illu et inler se et cum eis, czuas illustravi, sententiis Arsvioribus viclesntur esse connexs.

Imcretius primum varis eius Zeneris Argumenta proponit, «zuibus probst snimum una cum

corpore multss sc vsriss subire mutationes ^t<^us premit msxime, »nimum ante in ipso cor-

pore clisiectum esse et lsceratum, c^usm koras disperAslur^). Aus Widem ratione ?^tbgAorec)S in-

primis impuAnst et ^cademicos et ljuotquot e keripsleticis et Stoieis animos a corporibus dis-

cedere inte^ros existimgrunt. ^am vero poels in disputando eo modo procedit, ut rstiones

^rsviores, c^uss gntes exposuit uberius, psucis repetst. Itaciue redit sd eam, quam in secundo et>

De Lolsrt, aniin. 3. — liisc. I 2», 47. — 6) m 417—ggg. ginAuta, arAuivsllt^ rs^ellit VasseuSus.

tom. II 637 LH-z. — lauerst. III 624—46. 678—613.



tertio libro protulit sententism de snimi et corporis consuetudine escxue rstione foederis, qus Iioino

exsistit ut unum quiddsm sc totum, cuius sin^uls membrs sc divers» eonsistere omnino nöczueunt,

nisi unius corporis vinculo continentur Illud vero vinculum, ut modo vidimus, its est eonsli-

tutum, ut snimse mentisc^ue nstura contexts totius corporis, s czuo ipss teneatur, custos sit sc

doniins. I» hus sententis I^ucretius ism collocst siAumentum Krsvissimum sd celebrstsm illsm de

sni'morum mi^rstione sententism rekellendsm. <)uod enim?>stIisAoröi inprimis et?Istonici commenti

sunt, snimuin integrum extrinsecus intrsre in corpus recens et perkectum, id rekutst, czuod snimus

eo moclo nec omnidus corporis psrtilius perkecte intexi nec psrs inteZrs esse possit et cimninan«

sic snima stciue snimus qusmvis inle^rs recens in

corpus eunt, tsmen in msnsndo dissolvuntur,

cluin tzussi per csulss omni» didnntur in srtus

psrticulse cjuibus Iisec snimi natura crestur,

quse nunc in nostro dominstur corpore nsls

ex ilts ciuse tum periit psrtits per srtus.

^lis rstione disserit sdversus eos plülosoplios, czui snimss suum sidi cjusmcjue corpus ksbriesre

dixerunt. l)use opinio vetus lnit et ipsi «zuidem ?Istoni, ut videtur, msZis quam sllers iils de corpore

perkeclo probsts I^ucrelius, cju!s non intelliZit, cur sibi snims corpus ksdricet et cjuomodo,

illsm opinionem irridet , imitsns in Iisc re Lpieurum, qui ^uidem non vidit s veo construi stcpie

sedilicsri inundum potujsse Ousmcjusm Zpicuri discipulus, si cum »Iiis eonkertur, sus sententis

ipse sd Iisnc sltersm opinionem videri potest inclinssse. Ksm, cjuod modo ostendi, snimum in corpus

immi^rsre ne^st propterss, quod non videt, qui toii corpori inlexi et psrs intessrs et domins

insnere possit. Itscjue snimum nssci vult uns cum corpore, sed so modo nssci, ut in corpore, cui

penitus sit connexus, tsmen tsn^usm princeps evsdst et dominus, ^.d quam sententism iam adki-

dori licedit «zuse suprs exposui de vi foederis partium et convenientige, csus cum cetersrum rerum

nsturs tum snimi in corpore et potestss et principgtus continetur.

8sd accedit slia rslio eMie non minus Kruvis, cum posiia sit in illa universse nsturse contem-

plstione, <zusm suprs conkerendsm esse dixi cum^ristotelica. Ltenim I^ucretius sniingdvertit in corpore

nostro inentem ge<zue sc sinKulos sensus suo Semper ac certo loco contineri; idciuö compgrst cuin

universse naturse eo ordine, (juo constet ubi Zi^nstur cjuidcpiid »t<zue crescst III 620 sq,:

usc^ue sdeo seciuitur res rem, neczue üsmma cresri

tluminibus solitsst necsue in i^ni AiANier gl^or.

yusre Iiominis inentem st snimsm nsKAt gut in sere ->ut in quolibet snimantis corpore exsistere

posse. ^lque gnimslia quidem snimsdverüt cuncts non corpore solum sed moribus eti-zm certis inter

se ditkerre et sui quodclue Zeneris servsre similitudinem; esdemciue cernit non repente sed psul-

latim et suo ciuodciue tempore naturse suse sc virium tlorem attinAere, omnis certo semine

enssci, crescere, tlorere, decrescere snims psriter sc toto corpore 6), Idemque s nsturs consti-

III V. 5iS—90. 632—68. — 2) V. 677—711. — S) x. 87 L. — c?5. Stewk^rt. de

?Iktouis in aäii. 70. — 5) Mucret. III 725 — 35. 774—82. — ^»t.Deor. I 8, 18. 05.

laueret. V 168—76. — ?) v. 546—49. 613—22. 782—98. — ") v. 739 — 52.
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tulum vitlet in ipso liomine, cuius gnimum omni linte iicwe setstis recorllatione et rerum eoAnitione

vscuum proKreclienIe «lemum aelnte psrilercum corpore excitari gtc>ue lin^i tlicit llsec i^itur omnia

simillims sunt cloctrinse ^.ristotelis, <zui cerlam vim animaleni certo inesse corpori et corpore

procrescenle snimi slium vim ex »Iis c^ugsi explicgri et animslis Iiominisc>ue nsturgm perlici per-

spexit ^ristot. de »en. gnim. II 3. Ov /«o ««« Lcoo^ «,>9^c>,?ro?, oviie ^wo»"

X«/ «TiTio?. t)«o/c>ic e!e Ktt/ L?r« rcö>- /«o r» rs/.oc.

LS- cx5-^ov ?e'^c>?. Oum ^ristotele componere licebit Ltoicos ciicentes »nimum

i^neuin in Iluinano suo corpore mutatione quodsm nä virium perkectionem säcluci I^ucretius

prorsus ne^at iä c^uock I^IligAorei et ?lsto 6ixerunt, dominum »nimos per variii corpors mi^rare;

sssenlitur eis, czui liumanuin animum ststuerunt nulli liuius terrse snimsnti nisi liomini messe posse;

secl, <>uoä eisclein pliilosoplns visum est, procedente clemum tempore kominis vires perlici, iä ipse

in su8m sentenlisin trnliit <üum ^ristotelis illis, kiugö moclo sttuli, verbis lii I^uereti-ini versus

öonkererilli sunt^):

sin gnimss liominum liicent in corpors Semper

ire liumung, tknnen tzusergm cur e sspienti

Stull» ljuest 5>eri, nec pruclens sit puer ullus,

nec tmn 6octus equae pullus quum sortis equi vis?

Ilgcjue ipssm lwminis mentem, quocl glio tempore slia esse et muwta viclestur, morwlem esse con-

cluclit.

His, quae clispuwvi drevissimgz unum skitis gpparedit, I^ucretium suis sententüs constsre

oplime. l^ec (juiccjuum äiscrepsre vicletur cliscipulus » mgKistro Lpicuro. sinAuls sr^umenta

ex cluobus potissimum plncitis essects sunt Lpicureis, Quorum alterum aä intimam stczue necesssrism

«nimi et corporis consortionem, glterum' sä universae niiturse 01 clinem cleknitum atque constantism

speclst. Ouoniam vero in pgucis illis Lpicuri scriptorum reliquiis ips» plgcits Arsviorg, quibuscum

conkerss I^ucretians, aäumdrats sunt drevissime, ut quiiö in sin^ulis exponenclis so äekenclenäis

protulerit ille non patest, koe ism pgucis constituere consbor, quibus in Universum ünibus et Lpi-

curus et äisoipuli omnem illsm cle snimorum mortalitste clisputstionem circumscripserint. ^sm czuoä

sstis comprobssse puto, ^.ristotelis qui6em cle snim» doctring kaucl psuca suppeclit<>bst, lsuse suis

sententiis Lpicurei kacile possent sceomocliire; nec (lekuerunt in ipsa ^.ristotelis sckols pliilosopki,

qui in ills mort»lilglis opinione islis plane consentirent; st dissenserunt »b Lpicureis pkilosoplii

') III v> — 29. <Zti8—77. V<zrsu8 posteriores eo, cjiro uune lexuntrir, loco relic^uis male intsxti a>1 ÄrAuinvn-

tum spectant, cjiio>1 continetur vsrsibus 758 — 7t>. Älea senteutia subiuiiZi äebeilt vsrsui 7L6 (in eäid. Ler»

naxs.). — Vicl. suxra x. Ig nSn. 3 et 4, — 3) <Zf. lieiZemaiin, LM. xkil, Ltoie. II 147. Keller. I. 1.

III x, 1i)1. III-vin cte »nimi irurlatlone oxinionem I^ueretius tetixit II gZI—44. Vi<I. suxra x. 18. —

v. 758—7». — 5) I/acdirranii. v. 76ö—65. Versnin quartum eum Lerr>»xsius interxolatore

aüüiMm esse iiiüieasset sv!ü. prae^k. x. VII), iusta interpretatioire I>üeretio v!rMe».vit I>urin!viinns in

1853 p. 665. <^»ock Klo reete amiriidclvertit loclui poetam de ea, mutatione, animalia z«o k/uoc^ue

»n eoi'/ioie sudire co^ereatur, i<1 non repntklvit Koebelins (Observatt. I^ierett. p. 31), Pii versuin illuin koc

lollo expellenäum xuwvit et sudiieienänin versni 745. Iloe vero loeo paeta. alis.ni sententiam preinit, euin

»niinalia sno guocZczue in corpore nee in alio ynolibet innasei akürinet.

S
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8loici, Quorum princeps ?eno snimorum sustulit quiciem iminorlslilslem, seci ciiscessum eorum s

corpore et vilse ciiulurnilglein reliczuit Oiscipuli vero, etsi de bsc re ipsi inler se vslcie «iissi-

ciebsnt, cum slii snimis ion^issimsm, »Iii non omnibus secjusm, slii nullsm omnino vilse usursin

IsrAirentur, omnes tsmen eo viclenlur semper consensisse, snimos ex seterns stque «jivins nsturs

ciecerptos esse nee unciusm inlerituros kunclitus Nulto etism msior Lpicureis constsbst cum ?Islonis

ciiscipling ciissensio. Ousincjusm, quss ipse ?islo clisserencli vi» explicuerst rstiones Arsviores stczue scu-

tiores, ess Lpicurus si minus i^norssse, cerle ne^Iexisse vicletur nee ulla clispulslionis severilste

rekellisse. Ulis enim rslionibus c^uicl lsnclem opponere potuit, cum dislecticse srtis ruclis glc>ue

inimicus omnem verilslis co^nilionem s snlis, quse sensibus percipiunlur, rebus repelencism esse

niliil^ue nisi spstium corpore vscsns esse ciecrevisset. Keczue ißilur mirsncium est, ne I^ucretium

quiäem, scrioris illum in^enü cliscipulum, sä sliorum rsliones reclsr^uenclss sudtiliors siAumenls

sciliibuisse. ls säverssrios suos urZet (juiclem inlerrvAsnclo, (jus lsnclem rstione selerns cum mor-

tslibus czueant coniunZi, cur immorlsles snimi corporibus insinuenlur mortslibus et csclucis

cur et cjuomoclo sibimet ipsi corpors ksliricentur <ienic>uv cur Imius vilse miserig sc>scepls, si

corpus setstis spstio Isbsre coeperit, »Iii icl comzuersntur, iilü clomicilium cleserere eupisnt^): seä

eiusmoäi cjusestiones clMcillimss scl sclwlse suse consuetuciinem psucis tsntum slciue leviter lsn^it

et irriclenclo potius cpism clispulsnclo SA^reclitur. i^ec ubi ?)lbsAoreorum celedrem illsm cle supe-

rioris vilse recorclstione sententism rekutst, esm, czusm ?Islo ex ipss pkilosoplüs exquisivit ratio-

nem sudliliorem et reconcliliorem ne verdo czuiäem sssec^uilur In eiusmocli sr^umenlis omnes

IZpicureos plsne kuisse Imdeles slciue slienos äicit Licero; is et veleres scliolse prineipes, ut Lpi-

curum et Nelrodorum, et secjusles Lpicureos, ut /^msssnium, ksliirium, slios multis loci« vituperst,

c^uoä libri eoruin nullg srle et cüsserendi sublilitsle ornsli sc! vul^i csptum conscripli sint cle rebus

minime obscuris, «zuss nemo ineciioeriler ciuiclem dootus i^noret Iliemque suctor eo ipso loco,

cjuo klslonis elöAsntem illsm slque exczuisitsm <ie movencii principio rstionem exponit, cum slios

pliilosoplios tum msxiine Lpicureos its perstrinZit: „licet concurrsnt omnes plebeii pliilosoplü (sie

enim ii, c>ui s klstone et Locrste et sb es ksmilis ciissiclent, sppeilsucli vi«ientur) non mocjo nilül

uncjusm tsm eleAsnter explicsdunt, secl ne Iioc ciuiciem ipsum. c^usm subtiliter conelusum sit, in-

lelliAknt Ouse verbs ut non vscent ills, qus Licero solet in Lpicureos Uli, scerbitste; lioe

certe crecZendum est islos sublilis srZumenls subliliter convincere rslione cloctrinse nulls potuisse.

Itsque Lpicurus ess potissimum opiniones, quse lon^e Isleque per multituäinem ersnt dilkusse vi-

(tetur exsAitssse. ^ec icl mirum; vixit enim tristibus illis temporibus, czuibus Iiominuin sniini et

publicae rei et privstse cslsmilste sMicli sc ksli^sli slii fscile spem opis clivinse sdiieielisnt

OioA> 1^. VII 156: . owuce xc» uk?«

Lie. Illsc. I 31, 77. Ltoici scutein usursm nodis largiuvtur, taiiizuara ooinieibus: 6iu m^usuros A>iuiit ani-

mos; semxsr, nex-mt. — Diox. I>, VII 157:

i>lu<7kcu?' l70Pm>/ ^uo^o^. Vicl. Nenllgiuin. Lic. Lusc. I 31, 79 >äe ?anaetio).

05. I^ipsius kdz'siol. Ltoieor. III cliss. XI. ^VMeudÄvk. oxuso. II p. 274 s^. — VioZ. Ii. X 31. —

5) Zuerst. III 798 — 804. V 176. — S) Ib. 725—36. — ») 610 — 13. 770—74. — ?) Ol. <Zie. Se

vsor. I 8, 9. — «) 668 - 77. — ()ie. lusc. I 3, 6. II 3, 7. 8. IV 3, 6. De ün. I 3, 8. III

12, 40. I 2, 5. — >°) Lie. Lusc. I 23, 55.



omnemciue reli^ionem irridedant, slii, cum deos metuerent velut rerum dominos scerbissimos, ad omne

superstitionis ^enus eonluAiebant. lum et ipsi pkilosoplü nee solus Lpieurus sed et eeteri, cum
Loerstis et ?I»tonis de numine divino decxue immoi Islilale sententiiis gltiores el meliores obtinere non

potuissent, sd Iiominum opiniones deteriores descendere pliilosopkando eoeperunt. 1'um Lpeusippus

et Llwlcedonius ille, quem Lpicurus sdoleseentulus ^llienis gudisse fertur, Xenoerates, uterque ?Is-

tonis diseipulus et ^cndemise prineeps, mg^istri doclrinam deprsvsrunt, cum etiam snimae parti

deteriori et ralionis experti immoi talitkitöm vindiearent Inprimis vero ?onlieus ille meinorandus

est Hei kiclides, qui pessimse superstitioni »dec» kuit dedilus, ut es re »lüiorem ciusm pkilosoplüse

studiis nominis lamam meruerit Luius praestiZigs spud Oio^enem I^sertium nsrrgtgs si le^eris,
kseile id quod notarunt Lpicurei, eredas, ksdulis eum libros rekersisse puerilibus multa

eius scripta keruntur duo de inkeris 0»nd aiAumentum tum a plülosopliis diverso modo tra-

elstum est, eum »Iii vul^o eommendarent kadulas, »Iii eas irriderent. Irrisit eas ?eripateticus ille

vicaearckus, l>ui trilms liliris suis I>esbiaeis contra immortslilalem disputavit acerrime ls in Ii-

Iiris, quos supra memoravi, Lorinlliiaeis ?kereeratem quendam a veucalione ortum induxit de animi

nomine inani exponentem Ouam kabulam opposuisss illum suspieor Lri illi ?ampkilio, quem

?Iato in deeimo de liepublica lidro kecerat a moi le reducem et de intens animoruinciue mi^ratione

narrantem Landem I'latonis kabulam, czuae videtur valde kuisse celebrata, rekellendam

sumpsit Lpicuri discipulus Lolotes, qui ne^avit Iiominem a morte kuie vitae restitui posse Lt

istk> ciuidem eonl^oveisi» inter Llseoos plülosoplios pgtedst Istius, eum snti(>uitus Iwminum rumore

multi e morle in vilsm redisse kerrentur, ut vel doeli viri eius Asneris exempl» eolliAerent seri-

ptis<iue mand»rent In czuibus seriplis eiusdem, quem modo dixi, Ilerselidis librum »ssero, Iiis

verbis laudatum a ?Iinio in dist. i>st. VII 52- „Hue perlinet nobile illud spud Krseeos volumen

Hersolidis, Septem diebus keminse exsnimis ad vilsm revoost-le" ^°). Limilig ante Heraelidem eum slii

trselsverunt, tum ipse alomorum inventor öemoerilus in opusoulo, czuod inseripsit e»-

linde IZpieuri ort» esse videtur ilin invidia qusm memorst Lieero in ?uso. I 34, L2:

„k'se enim sie nnimum perire, ut corpus: num i^itur alicpiis dolor, gut omnino post mortem sensus

in corpore est? I^gmo id quidem dieit; elsi Oemoeritum insimulst IZpicurus; veinoeritii ne^snt."

s)uo Liceronis loco Iioc ism colliAi licet, Lpicurum suis in scriplis eiusmodi exempla proposuisse,

') OI)'mpic«Zn>-. .16 np. Oons!n> (-loni-nkl lies 8-dv^ns) t8J5. p. «776 Xo/ix,/?
vt i!k 5 <-!? ^uki^

Lk. Ivrisede. I. I. x. 257. ZZiün^is. I. I. II, 2 Ivrisolie.
p> 330. üi'!M>Iisik. 5. — 6) ^ gg ' <üie. Doov. I 13, 34. — DioA. Ii. V 87.
88. — Oic. luse. I 31, 77. — ü) 10^ 21. — 7) ?Iatonein ad eo imxr>-zn!>.t>.im ossv trMit ?Iut.
a<1v. lüolot. c. XIV. — Maemd. Lornn. Leip. I 2. LI. ^VMvndaeli. »ct l^lutlu'ed. «le ssr» numinis vinüictn.
x. 89 s<^. ^lulladi. Oomczeriti Ii-aZm. x. 115. — ^lullnek. I. I. p. 11^. — Dunckem lidiiun (??kn/
r,/k tt/ivov) eorninviiiorat Diogenes I^asrt. in xroovin. e. XII. — '^) ?c>st Ileriteliüvin eiusclein xenen's
exemplg, »Iii inulti seriptores congesssrnnt et Lri'aeei et liomani, e «.znidns cominemoro I^adeonein (ei. 8. ^.n-
Austin. <Ie eiv. Oei lid. XXII e. 28), I'Iinium Rist. I^at. VII 53, kroelnin in eoinnientario ».ü ?Iat. cis rep.
lidi'. X. ?Iin!us ipsum Oeinoeritum reviviscendi illam vanitÄtein promisisss sig'niüeat; ?roelns ex eiusllsin
xdilosoxiii <Ie Orco libm loenrn lvüeit, nnüo apparet tale «leeretum !tb illo luisse sliennin. ViÄo Muilaeli.
I. 1. p. 112 sqci.
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quibus probaret, morie omnem vmnino in corpore sensum exstin^ui. In eoäem exemplorum

Jeners versstur I^ueretius, qui, ut supr» «lixi, in clispulsrxlo koe ipsum msxime premit, snimsm iinte

in ipso corpore clilsniutum esse, qu»m koras elgkslur. Lonceclit ille quitlem, snimi nostri stque

corporis mgteriam post morlein glicjusn6o in pristinsm kormsm posse reciire; seä nos quiequam

esse sensuros ne^iit. III 845—5V:

nee, si miUeriem nostram colleAerit aelss

post olntum rursumque re^e^erit ut sils nunc est,

stque iterum nodis kuerint «Isla luinins vitkie,

pertinest quicciusm tamen aci nos iä <>uoczue faelum,

interrupla seinel cum sit relinentia nostri.

Ou->m opinionem N. lerentius Vsrro in lidris, quos conscripsit cle Kenle populi liomani, comme-

morsvit kis verbis „(Zenetliliiici quiclinn seripserunt esse in rengsceixlis dominibus quam

appellant Krseci: Iise seripserunt conkci in snnis numero qu»6rinAentis qua-

clrsIinw, ut iclem corpus et esäem sniina, quse kuerint coniunclg in komme gliczusn^Io, eaclem

rursus reclegnt in coniunctionem." Kec vero I^ucretius IZpicuri et lZrgecorum «liscipulorum

grroKgntism illsm contrsclieendi et sluclium csvilllmrli imilalus vemocriium repretienclit. ?roeul lludio

viäit, cum acriore cliliKenli» et ->equiore »nimo Oemocriti ciecrelg percpiii eret, imnierito illum

sd IZpicuro tsntse sententisrum inconstantiae aecusari Ouoci enim ?rocli testimonio constst, in

illo czuiäem cle inkeris lidro vemocritus exemplis ostenclerat secidere nonnunqusm, ut quis Aravioro

quoägm ictu percussus stque oppressus mox sä viwm reäiret; euius rei causssm esse, quoä se-

mini» czuseclgm vitsli» in inlimis coräis recessidus Istentis remansissent, quilius eollectis viw clenuo

posset ineenäi Liusmocli exempl-i stomorum äoelrinae inaxime eon^rug I^ucretius produvit et

plsne similia ipse prolulit in lidro II g44—63. Lum quo loeo eonkerri poterunt libri tertii versus

465—70. 590—605. 8eä Iiaee kgelenus.

Inkerorum illa kormillo, quse Iiominum mentes vekementer vexsbst, mnxime erst posita in

(Ise'monum cultu, sä quem vsria perlinedsnt supersütionis Kenerg, velut divinstio, orscula, somnia,

sollennis sscrs plsegn«lis inkerorum numinibus instituta s)uil)us reliFionidus msxime implica-

tus kuit Xenocrstes. Is, cum vul^i sollennia tetrica et Iiorricls nee eomprob-ire neo tollere potuis-

set, s Oeis et (lsemonidus benevolis 6gemonss seKreKgvit mAlelicos, iinmgnes, in sere vuFantes,

qui soli ieiuniis, pwnctibus, msledictis Igscivüsque plscsncli essent Idem pkilosoplius vitletur

ststuisse Iiominum snimos snle Iisnc vitsm clsemonum speeie inclutos in sere volitssse Ougm

llsemonum speciem ante Xenoerstem eum alii tum Lmpeäoeles et?Iato unimis Iium-mis triduerunt;

>) L5, 8. ^.ugustiu. äo eivit. Oei lid. XXII c. 28. — IZpieureis cluo tantum vouiiii^ri possunt De-

woci-iti IkuäÄtpres ?IiiI<zäemus, ZZploui-eris cloctissiinns <Liü. äv Kn. II 35, 118. O5. MuIIack. 1. I. x.

110) et, Hu! illius 5ol°tassv auäiwr Luit, I/uerctius. Hie Oemoeriti Illsmoriam eolit ill libr. III 1037;

euuäsin III 37t et V 62l), udi eius cleerets xroponit; alic, loeo II 114—23 eiusüem cte ra.-

merltis in sole volitsiitidut! sententii^in adtudet aü atoinoruin motus oxplie^näos. <A. ^nst. <Ze »n. I 2, 3.

05. Irenäelelld. in eomment. — !>) ?i-oeli loeuin in Oominentario aü ?>atonis <te i'ep. lidr. X victe ».p.

^VMendaeli. I. I. et NuIIaeli. I. 1. — <Ü5. I,g,ctsntius II <Zö orix. erroris c. 14—13. — b)

^.Alaopk. I p. 696. Lraiulis. I l. II 2 x. 26. — Kriselie. I. I. x. 321.
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similem sententiam post Xenocratem amplexi sunt e Ltoieis quicunque cum Xenons remansuros esse

aliquamcliu post mortem animos akkirmarunt klutarcli. pkil. plac. I 8:

/IXurcoi^, vt ^rcotxot ovs/«? i/zv/tx«;' c!s xcet ^co«x xk/co^e<7^ev«?

rcö^ c7ai/e«rcov xa« r«? «/«A«?, xttxoü? 6e r«; llb ovc^s^ ro^rcu^

Lpicurei Doos et «Lemmies, quos vul^us colebat, omnes exploserunt rationidus usi »Iiis ex

notione naturae clivinae »Iiis ex ipsa pli^sica conclusis. In pk^sica cum omnis rerum exploratio so

contineretur, ut turdulentae cle äeis et superis et inkeris opiniones dominum mentibus excuterentur, tum

maxime ille ^e simulacris locus eo speotsbat, ut kormiclulosae claemonum mortuorumque Speeles aci simu-

lacra czuaedam rekerrentur inania per auras volitantia. Oui aiKumento traclantio praeter I^ucretium

aequalis Lpicureus Latius Insuder sinAuiarem quan6am 6iIiAentiam impenciit^). I>ucretius cum -»Iiis

locis tum eo, quo ac! simulacra explican6a gMeäitur, consilium suum ipse äeelarst^):

ne körte animss ^clierunte reamur

eikuKsre aut umbras inter vivos volitare,

neve sliquiä nostri post mortem posse relinqui,

cum corpus simul atque animi natura perempta

in sua äiscessum cieäsrint primoräia cuique.

Dt vitis maniumque kormiäinem Iiominum animis expellat uberius äisserit äs ^.vernis aliisque locis

sacris sc reliZiosis :

ianua ne ?uteis Orei re^ionibus esse

ereclatur, post kinc animas ^ckeruntis in oras

äucere körte cieos manis interne reamur.

Lociem praecipue consilio cultum exa^itat Natris Idaeae et Luretum comitum Ouem cultum

antiquissimum et arcanum diu ante I^ucretium ex klir^Kia receperant liomaninon minus illi

quam (Zraeci calamitosis temporibus superstitiosi et aä novss externasque relissiones exercenäss

parati^). Iclaeam gutem Natrem conkunäebant komani cum Ope vel l'ellure, quae prineeps <Iea

pariter sc vis krater et coniux rerum omnium äicedatur et parens esse et sepulcrum i)uilius

verbis ipse poeta vim terrenam siZnikicat. V 259:

omniparens eaäem rerum commune sepulcrum.

IZt in Iiac quitlem re I^ucretius acl Ltoicos propius accessit, quoä reconäitioribus sententiis excussis

antiquas kaliulss Lpicureis placitis et pli^sicis et morslibus accomoäavit. I^ec licebit eum cum Hpi-

cureis componere aequalikus, quos Licero perstrinxit, quocl in lidris suis male scriptis poetarum

rekellissent kadulas superstitiosas et ineptias aniles. i)uo(I Licero cum iactantia quaclam elocutus est,

^ckerontis kormiclines vicleri sibi iam sublalas^), iä I^ucretium, qui Iiominum mores et stuäia

Oiog. 1^. VII 131. llxsins Z?k^siol. Ltoieor. I äiss. 18—21. — LioZ. 1^. X 123. ?IMared.
öe cle^set. Orae. c. 2t). — Oic. ^ä. 5u,m. XV 16. 19. — I^ullret. IV 26—42. O5. I 132—36. —

b) I.ueret. VI 738 SU. (762—6S). — <>) II 600-61. — I.iv. 29, 10. 11. 14. 05. ?ieUvr.

kraee. x. 403 sq. — I,iv. 25, 1. I^odeek. I 626. — Hnasstt. I^uerstd. x. 75. V^rm

äs linA. lat. V 64. vie. !>s^t. veor. II 26. De Lurstibus viä. I^odsel!. II 1125. 1178. — '»)

vie. luso. I 6, 10. 11. 16, 37.
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gcriter attendisset, non ku^it. 8ed sensit poeta multorum Iiominum de animi natura pliilosopkantium

iactantiam esse vanam, cum iidem vitae aerumnis akkecti ad anticzuam reii»ionem reverti co^eren-

tur <)uapropter novam disputandi viam in^ressus oecultas iormidinis caussas inda^avit et

^ckerusia templa in ipso Iiominum pectore posita esse ostendit. Hoc consiliuni ipse siAnificavit

III 976 sq.-
^tque ea, nimirum, quaeeumque ^elierunle profunda

prodita sunt esse, in vila sunt omnia nobis.

Itaque non eos lartari terrores depinxit, (Mies Iwmines ünssebant post Iianc vilam sub terra im-

minentes, sed eos, quibus in ipsa Iiae terra crueiari vidit viventium dominum animos pravis <u-

pidilatibus et inani opum et Aloriae studio oecaecatos ^.tque Iiominum vilia perversaque studia

castiKat severissime et quasi vulnera vitae conqueritur et deplorat. Nultis eisque Aravissimis verbis

exponit aetatis suae eslamitales iiias maximas ex misero partium studio sinAuIoruinque dominum
avaritia invidia ambitione exorlas Ineidit enim ^ueretii pueritia et adolescenlia in i»a tem-

pors, quibus discordiae civiles inter Nartum et Lullam conflatae rempudlicam lacerarunt et labe-
laetarunt; vidit ille nefariam Latilinae coniurationem; vidit denique principum Laesaris, Lrassi,

?ompei societatem Kravissimam. Ulis i^itur temporibus omni» vincula et reipublicae et reli^ionis

relaxari eoepla sunt. ?um multi komines vitae rationes ad suam libidinem oonstituere non du-

bitarunt, partim ad rationes, quas pliilosopliando ipsi essecerant, sive lionestatis sive voluptatis se

eoercentes, partim immoderate cupidilatibusindulKentes. Kee licet duditari, quin tummultiextiterint, qui

cum antiqua reli^ione et ^elierontis formidine abiecta kuturi temporis sensum et immortalitatis

quoddam desiderium exstinKuere in animis non potuissent, suo quisque modo nominis famam ad

posteros trsnsferre et Sötern» Iiominum memoria aelernam vitam sibi parare studerent. Ouod

Iiominum Studium repreliendit I^ucretius, quia liomines in aequirenda gloria malis uti srtidus ani-

madvertit et sententiae memor Lpieuri, qui eoronas ao siatuas alkectari vetuerat^). III 75:

Intereunt partim statuarum et nominis er^o.

8ed czuod tantopere ladorsvit ut aliis persuaderet, id ne silii quidem ipsi persuasit; nam altioris animi et

naturae «^uasi quodam impetu abreptus ipse spem kuturae oelebritatis prokessus est ^tque ma^istri
laudes aeternss tantis verbis extulit, ut riiliil paene distare a Stoieis videatur, cjui cum ad virtutem

exeroendam e^ere se animorum immortalitate non putarent, tamen e^re^ios viros ao sapientes in
daemonum vel keroum numero coiloesre non duditarunt Itatjue neseio an iure ad I^ueretiun»

yuoque verba rekeram Oioeronis Iiaee dioenlis?): ,,<)uare liest etiam mortaiem esse animum iudi-
eantem aeterna moliri non ^loriae eupiditate, c^uam sensurus non sit, sed virtutis, cpiam neeessario

Zloria, etiam si tu id non a^as, eonsec>uatur." Ouamcjuam cle virtute illud speeiosius dictum est
quam vet-ius. Nam virtu^ iila lundsta in rationidus, quas quisqus ad suam naturam laoile muta-

I)at, va^is atque inoertis et earens kundamento, quod in animi immortalitatis et 5uturae felicitslis

spe oonsistit, lirmissimo non potuit non admodum manea esse atcpis imperfecta. Iltrique autem

pliilosoptii et Stoici et Lpicurei, cum omni modo ut animi libertatem sustentarent niterentur, pessime

') III 41—5S. — -) III 97ö-1023. 1051—74. — Z) v. öS—94. V 45—49. 1115—34. — ") v!o^.
I..X. 149. — S) 1921—35. — m 1 —14. 1Y40 —43. V 1—55. VI 1—35. — ?) läse. I 38, 91.
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liommi eo consuluerunt, quo«! in nimiis vitve mnlis stque inkortuniis etism voluntsrism morlem

eoncesserunt »tque produrunt ltsque quocl et veleres ?^tiigKorei et Loerstes et ?Isto, cum

i»nl-> spe kuturi prsemii ciivini imduti essent, Krsvissimis verdis monuerant, ne quis non evooatus

i» veo i^se ex Iiuius corporis vinculis se expetliret, iä ipsum uec Ltoici nec Lpieurei spe illa

»Iiiects odlinuerunt. Lt in Ltoioa quiclem sckoli» voluntkiriae mortis ipse princeps ^eno kunestum

exemplum <!eclit, quocl Olemitlies et procul cludio mulli »Iii e Krgecis cliscipulis imitsti sunt, quem-

iulmoäum inter komsnas Lgtonis exemplum secvtu est innuineriidilis kortium virorum eoliors

Lpicurus totus in e» iv occupatus, ut omnem kelicitkilem Iiuius prsesentis vitne usu coörceret,

veliementer ssne tliscorclavit cum Locrste et klutone, qui omnem I^ano vitsm mortis commenlatio-

nein esse voluissent '); veliementer iäem a celeris omnidus et poetis et plülosopkis liissensit, qui

Int et tsntis Iiuius vitiie incommoöis utque miseriis perspeotis qussi consolsnili csussa öileni illuä

tleesnlsdant, non ngzci Iiomini lon^e optinmm esse, proximum gutem qusm primum mori^). <)ua

senlentig ipso ^risloteles in Luclemo clislogo illo cleperäiio usus est eo loco, quo vilse kuturse ke-

licitstem prueäicilvit Lx esdem sententis eum glii Lpieuri sequiiles tum Lrsntor ^caclemicus

ulllicti animi solstium Iiauserunt Lpicurus vitam etkcere äeplor-inäo miseriorem noluit et pslam

eiusmoäi querelas reprelienclit vel Iiulenäo interro^ims, cur non ex vita exeecleret potius, qui talia

erelleret. Diogenes lagert. X 126: ?rc>^?) Fe ö /c/a»-,

loxkx«

5t TrMyt^co^ roür«? ??<»? oi'x «7rx^k?«c sx rov I^uoretius Lpieurum imitsns

multis loois monet komines.. ut mortem oommunemque nsturse sortem timere et cleplorare ciesistimt;

Eremit muxime, nullum in morte sensum itieoque nullum mslum inesse^); seä iäem tgntum adest,

ut in iiso vits donum esse t'-Uestur vitseque usu Isetetur, ut qugs Lpiourus querentium voees im-

zirobsvit, eiisdem prokerst et probet^). KeZi>t non n->sei mslum esse: V t76

quiäve mgli kuerat nodis non esse erestis?

^lio vero loco kominem naseentem äeplorst: V 226 sq.

vi>»ituque loeum luZudri complet, ut sequumst

eui tsntum in vits restet transire mslorum.

Oui versus expressi esse viclentur ex cölebrata illa sentenlis, qug in Lrespkonte usus est Ru-

npiäes, quem poetsm multis loeis I^ueretius imitstus est 9):

et? ös'L^kr«t

röi^ c!'«v ?r»vcov ?rk?raD^e'i>o^

ex/rk'/t7ik/v c!c!/ecov.

') De Ltoicis viä, Diog. I/. VII 130. ^ellvr. I. 1. III 183. De IZxieui'ois vi6. vioA. Ii. X 143.

<üie. 6e kn. I 19. Ltemkart. in Diseli. et (ri'ud. encvel. s. v. Lpie. x. 470. — -) Dio^. I,. VII 28.

176. Ok. I.^L!»uIx äs mortis clominütu in vetsres. ülon^ei 1833 x. 42. — 3) ?1at. ?Iiae<Z. p. 64 L. —

LI. ^Velckei'. äs ?roäieo Leo in Ickuseo lideii. 1833. I 4 x. 609 s<z<z.— ?Iutarek. Oonsol. aä ^Vpollon.

e. 27. — b) xiutarcti. ib. Welcher. I. I. p. 623. — m zog —1093. — <^u».estt. I^ucrett. x.

34—37. — 9) II). 38—42. üui'ix. ü-agm. XIII III eäit. <z. Oiiiäoi-tii, I'oetiie Lcenici (Zr.— LI. Lic. luse.

I 48, Il3. Luiip. Leltsropk. IraAm. XX.
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Oum qus sententis illos «zuoque versus compgrsre licebit, quibus I^ucretius dominum mslsm vitss

cupiclitstem vituperst mortemque äicit ststum, quo domo ex meäiis vitse lsboribus et

incertis kortunge cssibus sublstus somno consopikitur sempiterno Mo «Zubiwnclum est, quin

poets eiusmo6i querelss ad imo pectore kuclerit. vissensit a Kraeeo mg^istro t»m callicle et

Isete in otio sibi vivente äiseipulus komanus seriora ille co^itans nee sui solum Söll patriss

etiam smantissimus. Sensit I^uoretius t-mtk>m illgm temporis seerbitstem, tot et tanws illgs

belli civilis clglles so cgismitstes; sn.xio gnimo proviäens rerum omnium imminentem ruinsm

suxilium et prsesiäium posuit in prseeeptis Zpiouri, quibus traäenllis oivium mores corruptos cor-

riKeret, snimos ^iscorclsntes rseoncilisret, reipublioge exg^itslse pscem et eoneorllism orearet

Use spe insni inäuetus cum krustra lsborgret nee gnimi tlintum illuin luctum miti^gre posset, quill obsts-

dst, quominus mgßistro susäenti obtempersret et msnu sibi vitsm exbsuriret? Hunc tristem poelne

exitum ut suspiceris susäent ipss eius scripta; suspicionem conlirmat testimonium Hieron^mi, nisi

quoä bio aliam mortis csussam traäit^): „litus I^ucretius poets nsscitur, qui postes amgtorio

poeulo in kurorem versus, cum aliquot libros per intervalls inssnise eonsoripsisset, quos postea

Oicero emenäsvit, propris se manu interkeeit snno setstis XI.IV."

') III 929—76. 1074 sq. 05. Lurix. Suxpl. 1108—14. — -) III 902—10. 937. 1083 s<z. — ') I
29—44. H 9—62. V4S—SS. 1115—34. 1421—34. — V5 ^cdmavii. commoiit. w leerst. I v. 922.
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