1. Die Merseburger Spriiche.

“Iun den allitterirenden altdeutschen Gedichlen, welche uns erhallen sind, gehiren die beiden
Merseburger Spriiche (,Zauber-“ oder vielmehr ,Heilspriiche®) offenbar dem Zeitraume vor der
Einfiihrung des Christenthums , also wenigsiens dem 8. Jahrhunderle an, und der erste scheint
noch ein héheres Aller zu haben *) als der zweile. Sie wurden erst 1841 von G. Waitz mitten
in einer Handschrift kirchlichen Inhaltes aul der Bibliothek des Domecapilels zu Merseburg auf-
gefunden, Es sind Besprechungsformeln und zwar a) zur Befreiung cines Kriegsgefan-
genen, b) gegen die Fussverrenkung ecines Rosses, Die erstere bietet mehr sprachliche , die
andere mehr sachliche Schwierigkeilen, indem lelzlere unter 7 Namen von Giltern und Gollinnen
zwei bisher ganz unbekannte nennt. Das Vaterland beider scheint Thiiringen zu sein, wo sich
das althochdeutsche und das allsidchsische Idiom beriihrien,

a. Kdisi.
Eiris sdzun jdisi, sdzun hera duoder,
suma Hapt heptidun, suma Heri lezidun,
suma @libddun umbi uoniowidi,
imsprineg haptbandun,  imvar vigandun. I

J. Grimm (Mythol. 1180) nennt dieses Gedicht .ein Haftlied, beim Kniipfen und Losen
der Bande zu singen, hier auf eines Gefangenen Erledigung gehend, und denkt sich dabei drei
Haufen von Frauen, deren jeder ein besonderes Geschiifl verrichlete, wie auch in andern Fiillen
drei Wesen im Eingange aufireten. (Mythol. 1196.)

Um zu einer sichern Erklirung des Wortes Idisi zu gelangen, stellt J. Grimm (Abhand-
lungen der Akademie der Wissenschaflen zu Berlin 1842) dasselbe zusammen mit dem altnor-
dischen dis oder dis und zeigt, dass dieses durch Aphaeresis aus idis enstanden sei, und dass
die Wurzel nicht in dis, sondern in id liege, dem die Ableitungsilbe is beigefiigt worden. Steht
die Identitéit von dis und idis fest, so sind wir berechligl , Alles, was die nordische Mythologie

) J. Grimm meint, ¢s konnte das erstere, wenn nicht ganz der Form, wenigstens dem Inhalte mach ebén so
gut im 2, oder 3. Jahrh. entstanden scin,
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von den nordischen disir meldet, auf die deutschen édisi zu dberiragen und sie als weise
Frauen, schlachtentscheidende Walkiiren anzusehen. Die Beslimmung solcher Frauen
war, den obern Goltern zu dienen und den Menschen zu verkindigen. Am lingslen hat
der Volksglaube ihre Beziehung auf Kampf und Sieg fesigehallen, indem sie den Menschen Heil
oder Unheil, Sieg oder Tod ansagen und bereiten. Es stand in ihrer Gewalt zu losen und zuo bin-
den, zu fordern und zu hemmen. Grimm (Mythol. 374) meint, das Worl sei schon zu Tacilus
Zeiten gangbar gewesen und will desshalb das Schlachtfeld an der Weser von den Cheruskern
Idisiaviso (nicht Idistaviso) = Frauenwiese genannt wissen, weil dort das eine oder andere
Mal unter Leitung dieser hehren Frauen gesiegl worden war. In voller Thiligheit erscheinen
sie hier, und zwar in hemmender, aufhaliender. Der dicht heidnische Ausdruck idis ist in den
christlichen Gebrauch iibergegangen und dient in den beiden alldentschen Evangelienharmonien zur
Bezeichnung der heil. Maria und anderer Jungfrauen und Frauen.

v. 1. Die Allitteration beruht nicht etwa auf dem wiederhollen sdzun, sondern auf dem dreima-
ligen Vocalanlaut. — eiris, alterthiimlich fir éris, adverbialische Steigerung von ér, also: einst.
— Die Annghme eines Asyndelon zwischen hera duoder (;huc et illuc® ) wird durch das dhnliche,
zweimalige Asyndeton im folgenden Gedicht zwischen den Namen der Gollinnen bestiligl. —
v. 2. hapt heptiaon = Haft heften, erklirt Grimm (Mythol. 373) ,d. i, thaten dem
Kampfe Einhalt® und fiihrt als Beleg eine Stelle aus dem ,Renner® an, wo es v. 20132 heisst :

des muoz ich heften ecinen haft

an dirre materie dn minen danc,

wan ich fiirchle, sie werde zu lanc.
Natiirlicher und zugleich den Pleonasmus, der im folgenden heri lezidun liegen wiirde, yvermei-
dend, iibersetzt W. Wackernagel in der Vorrede zum alldeutschen Lesebuche : die einen Fes-
seln fesselten, womit auch Feussner’s meirische Uebersetzung '): Ein’ge verhingten

Gefangenschaft iibereinstimmt. — heri leziun = das Heer aufhalten. — v. 3. chibon =
pTlicken, auflesen (klauben, aufklauben), stalt des Accus. mit der Praeposilion umbi con-
struirt : nach Krinzen pfliicken, suchen. — Bei cuoniowidi, oder richliger cuniowidi, scheint

das zweite Stammwort an das lal. vitta zu erinnern, das Ganze aber nach Wackernagel’s Erkli-
rung (kuni, gr. yovv, Knie? und wid, wit = Sirick aus einem gedrehten Reise, von weten, witu)
¢her Kniefesseln zu bedeuten, als Hauptbinden, Diademe, wie J. Grimm meint; also = einige
suchten nach (Zweigen zu) Kniefesseln, — v. 4 hat J. Grimm seiner kiinstlichen Erklirung,
dass die Idisi den Gottern (diis complicibus oder consentibus) Kriinze zum Einspringen (,Ver-
schwinden?%), den Kriegern (Helden) zum blossen Einfahren gewunden haben, spiler selbst
Wackernagel's weit einfachere und natiirlichere vorgezogen®): entspringe (du aber) den
Banden der Haft, entfahre (entweiche) den (feindlichen) Kriegern. — Feussner hal hier
die Aenderung infliuh vorgeschlagen, wohl aus dem Grunde, weil im Mittelhochdeulschen der
Uebergang der untrennbaren Parlikel ent in en (oder in) nur vor Media, Tenuis und Aspirala

) Im Programm des Gymnasiums zu Hanao 1845.
?) Mythol. §. 1180.
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statlfindet. Sollte aber eine solche Unterscheidung auch beim Althochdeutschen so leststehen, dass
sie zu einer Emendation nithigte? Kommt ja doch auch im Mittelhochdeutschen %, B. ensperren
und énsperren fir entsperren, aufsperren vor, s. Beneke zu Iwein v, 6247, ensprechen
fir entsprechen. Zudem hat schon J. Grimm (in den Abhandlungen der Berliner Akademie
der Wissenschaften 1842) gezeigl, dass die Sprache in diesen Spriichen nicht rein althochdentsch
sei, sondern in der Mille zwischen dieser und der allsdchsischen Mundart schwebe.

Nicht zu iibersehen isl, dass das Gedicht neben der Allitteration auch die dlleste Spur des
Reimes enthilt, niimlich im zweilen und letzten Verse den Binnenreim, wihrend zugleich beide
Hiilften beider Verse auf einen (also viermal wiederkehrenden’) Gleichlaut enden, Wenn es erlaubt
ist, dasselbe Wort bei verschiedener Bedeutung zum Reime anzuwenden, so wiirde folgende Ueher-
selzung dem Original am wirllichsten entsprechen, wobei nur wegen der Allitteration im dritlen
Verse clithodin elwas frei tiberselzt ist und der doppelte Gleichlaut zwischen dem zweilen und
vierten Verse fehli, welcher von Feussner gestort worden ist dadurch, dass er gegen die Hand-
schrift den Dal. Plur. auf m, Statt auf n enden lidsst , wiihrend er im zweiten Gedicht den Dat,
Plur. geliden (alihd, kilidim) nach derselben beibehalten hat. Der Binnengleichlaut des zweiten
Verses ersireckt sich auf eben so viele Buchstaben, wie im Original, erscheint aber weil schwii-
cher durch das tonlose e

Einst sassen Hdise, sassen Bafler und da,

Einige Elaft Mefteten, Einige das Mleer Tiemmeten,

Einige Bimiipften Bmicbinden (Knieslricke);

(Da aber) emtspring den Haftbanden, emtfahre den Kriegerbanden.

Ob der am Ende des ersten Spruches befindliche Buchstabe H etwa pheidnisch® bedenten soll, im Gegen-

satze zn einem auf demselben Blatte stehenden, mit einem ebenfalls rithselhafion Monogramm bezeichneten christ-

lichen Gebel in lateiniccher Sprache, wagt J. Grimm micht zu entscheiden.

b. Balderes volo.

FPhol ende Wodan Yuorun zi holza,

du wart deme Balderes wolon sin wuoz birenkit ;
thu biguol en Sinthgunt, Sunni era Suister,

thu biguol en F'roa, Volla era suister,

thu biguol en WWadan, s0 he wola conda,

sése bénrenki, sose Pluotrenki, sose lidirenki,
bén zi bhéna, bluot zi bluoda,

lid zi geliden, sose gelimida sin.

v, 4 liest Wackernagel in der Handschrift ; Frija statt Frua, wogegen Grimm (Mythol. 277, Anm.) bemerkt,
das u sei dentlich,




.

Es wird hier ein den Gottern zugestossenes Abenleuer besungen, wie Wodan Balder’s Fiillen,
dessen Fuss verrenkt war, durch Besprechen (bigalan) heille. Die Hersagung des Liedes sollte
pun auch andere lahme Rosse heilen. Solche Besprechungsformeln wurden nicht bloss von Heiden
gebraucht , sondern nach der Einfihrung des Christenthums erhielt sich neben dem offentlichen
Glauben noch ein hiiuslicher Aberglaube, der namentlich bei leichteren oder dusserlichen Gebrechen
noch die iiberlieferten Formeln, gleichsam als Hausmittel , anzuwenden fortfuhr , wenigstens bei
Krankheiten des Viehes ihre Anwendbarkeit fiir niilzlich und statthaft erachiele; sogar in geistlichen
Biichern fanden sie Aufnahme, wie eben unsere Handschrift beweist. Zuweilen selzien die Christen,
wie es scheint, wenn sie den iberlieferten Heilspruch in den Mund nahmen, an die Stelle des
heidnischen Gottes einen herabwiirdigenden Ausdruck, wovon J. Grimm in der Abhandlung iber
den Arzt Marcellus Burdigalensis (in den Abhandlungen der Akademic der Wissenschaften zu
Berlin 1847) zwei merkwiirdige Beispiele beigebracht hat, ein lateinisches und ein altdeutsches,
.in deren einem stupidus, in dem andern tumbo wiederholt vorkommt und jene Stelle einge-
pommen zu haben scheint. - Aber auch den Namen des Heilandes sehen wir geradeza an die Stelle
des heidnischen Gotlernamens eintreten , wie dies ein eben unserer Formel nachgebildeter und
erst im vorigen Jahrhundert aus miindlicher Ueberlieferung aufgezeichneter Spruch in norwegi-
scher Sprache auf eine iberraschende Weise bekundet.”) Wie ausgedehnt aber im Alterthum
der Vilker iiberhaupt, insbesondere in. der ersten Zeit des Mittelalters, der Gebrauch der auf
Aberglaube beruhenden Heilmillel gewesen, das iibersehen wir jelzl .aus dem oben angefiihrien
Aufsalze J. Grimm’s, in welchem aus dem Marcellus Burdigalensis allein nicht weniger als ein
volles Hundert solcher Heilmittel, meist mit Besprechungsformeln verbunden, zusammengestellt wird.

Die von J. Grimm gleich nach dem ersien Eindruck des gefundenen Spruches behauptete Iden-
titiit zwischen Phol und Balder hat sich bei weiterer Untersuchung bestiitigt, s. Grimm’s Mythol. 8. 205,
Haupt’s Zeitschrift fiir deutsches Allerthum II. 8. 252 . und Encyclop, v. Ersch und Gruber, Artikel
Phol. Er wurde als Goit des Lichtes, des Feuers und des Sturmes von den Hermunduren und Marko-
mannen verehrt und sein Cultus muss schon deshalb im Volke sehr verbreilet gewesen sein, weil
ihn das Gedicht mit verschiedenen Namen nennt, ohne Missverstindniss zu befiirchten, Das Unheil,
welches aus dem Erlahmen des Rosses des Lichtgottes, also aus dem Zuriickbleiben des Lichtes (Balder’s
oder Phol’s) folgt, suchen vier hehre Gottinnen abzuwenden; denn Heilungen und Beschworungen
waren das Geschiilt weiblicher Wesen. Aber nur Wodan, das Oberhaupt aller Gillter, bewirkt die
Heilung durch Besprechung. Dass niimlich hier nicht bloss zwel, sondern vier Gollinnen erwiihni wer-

1) Er launtet: Ueberselzung,
Jesus reed sig il hede, Jesns ritt zur Heide,
da reed han sdmder sit folebeen. da ritt er eptzwei seines Fohlens Bein.
Jesus stigede af og ligte det: Jesus stieg ab und heilte es,
Jesus lagde marv i mary Jesus legte Mark in Mark,
been i been, kjod i kjod, . Bein in Bein, Fleisch in Fleisch,
Jesus. lagde derpan ot blad Jesus legte doraufl ein Blatt,

at det skulde blive i samme stad, Dass es sollte bleiben an derselbem Statt,
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den, welche die Heilung vergebens versuchen und dass deshalb ein doppeltes Asyndeton anzu-
nehmen sei, hat J. Grimm in Haupts Zeitschrift 11. S. 188—90 gezeigl.  Derselbe erklirt Sinthi-
gunt (vom Substantiv sinth = iler, via) als ein wandelndes Geslirn, olne dasselbe nither zu

bezeichnen , Sunne von sinnan (progredi, ire) als die wnaathérlich am Himmel Auf- und
Abgehende , f'rid (nord. Freyja) nicht als einen blossen Titel zu Volld (Haupt’s Zeilschrift 11,
189) , sondern als ein von dieser verschiedenes Wesen, und Volld oder Folld als die Gittin
des - Reichthums. — Das Simplex von bigalan , praeter. biguol, besingen, bespre-
chen, ist noch in unserm gellen, Na ehtigal u. s. w. erhallen, — v.5. Die zweile Vershilfle
hezeichnet Wodan als den wahrhaft Zauberkundigen , dem erst die Heilung durch Besprechung
gelingl. — v. 6. Die drei Substantiva sind eniweder als Accusalive zu fagsen. die dem Accus. en
(ihn) gleichstehen, oder als Genilive, so dass die Construction wiire bigalan ecinan eines (incan-
tare aliquem de aliqua re), woliir Grimm (Grammat. 1V, 634 £) als Analogie heilan oder bitei.
lan anfiihrt.  Die Schlussworte des Spruches oder dhnliche sind nach J. Grimm (Mythol. 1182)
unziihlige Male in allen Lindern deutscher Zunge angewandt worden. Als Beleg fiihrl er ausser
dem schon 8. 4, Anm. 1. mitgetheilten norwegischen Spruche noch einen ganz dhnlichen schotti-
schen an.  Ja es scheinen dieselben zu einer Art stehender Formel geworden zu sein, da sie
auch in einer Darstelling der Auferstehung Christi vorkommen : an dem dritten tag gepal ot
dem lichnam, der in der erden lag, fleisch zu fleisch, pluet zu pluct, adern zu adern, pain
zu pain, gelider zu gelidern, yslichs an sein stat (cod. vatic. 4395 bei Grimm a, a. 0.).
Die waorlliche Ueberselzung unseres Spruches wiirde sein :

Phol und Wodan fuhren zu Holze (Walde),

da ward Balder’s Fohlen sein Fuss verrenket,

da besprach ihn Sinthgunt, (und) Sonne, ihre Schwester
da besprach ihn Frua, (und) Volla, ihre Schwester,

da besprach ihn Wodan, wie er wohl konnte ( verstand),

so die Beinverrenkung, so die Blutverrenkung, wie die Gliederverrenkung,
Bein zu Bein, Blut za Blut,

Glied zu Glied, als ob sie geleimt seien.

1
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2. Das Hildebrandslied.

ln ']ll‘“lti

Den Inhalt dieses dltesten bis jetzt bekannten Bruchstiickes unserer epischen Poesie  bildet
diejenige Episode aus dem umfassenden Sagenkreise Dietrich’s von Bern (Verona), welche, wie
sie uns von allen deutschen Sagen zuerst in poelischer Darstellung entgegentritt , so auch am

1]




Ao i e

lingsten unter ullen (bis in’s 17. Jahrh) sich im lebendigen Volksgesange erhalien hat.  Den
Zusammenhang dieser Episode mit dem ganzen Fabelkreise erkennen wir am vollsliindigsten aus
der Darstellung der Vilkinasage.

Dietrich wird von seinem Oheim Ermenrich, den die Vilkinasage Oberkonig von Rom (yfir-
kingur i Romaborg) nennt, aus seinem Lande vertrieben und findet ein Asyl bei Etzel, Konig der
Hunnen. Sowohl die Kimpfe zwischen Ermenrich und Dietrich, als des lelzleren Flucht zu den
Hunnen werden in zwei millelhochdeutschen Gedichten besonders besungen, jene im Alphart,
diese in Dietrich’s Flucht zu den Hunnen. Nach zwanzigjihrigem Aufenthalle im Hunnenlande
beschliessl Dietrich sein eigenes Reich wieder zu gewinnen; Etzel gibt ihm zu diesem Zwecke
ein Heer und lisst seine beiden Sihne an dem Feldzuge Theil nehmen, dessen Entscheidung durch
die Schlacht bei Ravenna wieder Gegenstand eines besondern millelhochdeutschen Gedichtes :
Rabénschlacht oder der strit vor Rabene geworden ist.  Dietrich, wiewohl ihn die Vilkinasage
als Sieger darstellt ¥), kehrt zu Attila zuriick und erlebt an dessen Hofe den Unlergang der Bur-
gunden, wobei sein Dienstmann Hildebrand (aus dem weilverbreiteten Geschlechte der Willinge)
suletzt Kriemhilden erschligl. Nachdem Dietrich im Ganzen 30, oder wie die Vilkinasage mit
unbedeutender Abweichung meldet, 32 Jahve (also 10 oder 12 Jahre seit der ersien Riickkehr)
an Etzel’s Hofe verlebt hat, macht er einen neuen Yersuch sein Reich wieder zu gewinnen, dies-
mal ohne Etzels Hiilfe. Auf dem Wege erfihrt er Ermenrich’s Tod und dass Hildebrand’s
Sohn, den die Vilkinasage Alebrand, unser Lied Hadubrant (oder Hadubraht) nennt, Bern (Verona)
verwalle, Hildebrand reitet voraus, um seinen Sohn aufzusuchen, den er noch nicht gesehen hat ;
denn nach der Vilkinasage hinterliess Hildebrand bei der erslen Flucht seine Gallin, die kurz
nachher den Alebrand gebar, wihrend unser Lied die Geburt des Sohnes vor des Vaters Flucht
setzt. In Bezug auf die Vorfille beim Zusammentreffen, mit dencn unser Lied beginnt, zeigt sich
anun eine merkwiirdige Weise der Fortbildung der Sage vom Bessern zum Schlechlern in drei
Darstellungen derselben, niimlich a) in unserm Bruchstiicke, b) in der etwa 700 Jahre spiiler
aufgezeichnelen Vilkinasage und c) in einem noch jiingern Volksliede, welches sich in zwei ver-
schiedenen Gestalten (und in einer diinischen Uebersetzung) erhalten hat und von den Briidern
Grimm in ihrer Ausgabe des Hildebrandsliedes (1812) beigefiigl ist. In unserm Liede nidm-
lich bereiten sich beide beim Zusammenireffen zum Einzelkampfe, und zwar im Angesichte
ihrer .Heere*; die Frage nach dem Geschlecht geschieht hier nur von Seiten des Valers, der im
Gegner seinen Sohn vermuthet, sber vollige Gewissheil haben will, und der Sohn weigert nicht

) W. Grimm (Heldensage, 121) erklirt dies so: ,der dchten Sage nach war Dietrich in jener Schlacht der
unterliegende Theil und deshalb gendthigt, bei Attila abermals Zuflacht zu suchen, Die Dichtung, um von
ihrem Helden die Schmach der Besiegung abzuwenden, hat das Ereigniss umgekehrt, gleichwohl den
Widerspruch im Erfolg danchen bestehen lassen.®  Wenn Grimm die Stelle in der ,Klage® (v. 1012) als
Beweis lir Dietrich's Niederlage anfihrt, so hezieht er dieselbe woll mit Unrecht auf dessen zweile
Flucht, anstatt aul die erste; denn es ist nor von einer einmaligen Aufnahme bei Etzel und zwar vor

¢ woll Jahren die Rede, wihrend die zweite Flucht zu Etzel in der Sage erst zwanzig Jahre nach der

ersten angeselzt wird,
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(wie in der Vilkinasage) die Antworl; erst aus dieser erkennt der Vater den Sohn mit Sicher=
heit, weshalb er nun Alles aufbielet, um den Kampf abzuwenden und sich als einen ihm nahe
verwandten Mann zuo erkennen gibt.  Da es auffallend ist, warum er sich nichl geradezu seinen
Yater nenne und da zudem gerade eine offenbare Liicke in unserm Texte ist, so nimmt W. Grimm ")
an, diese natiirliche Erwiderung fehle blos, weil das Gedicht unvollstiindig avfgezeichnel sei, auch
die Antwort des Sohnes selze ecine solche bestimmte Aeusserung voraus. Er verschmiht niimlich
die goldenen Armringe, welche Hildebrand ihm zur Besinfligung als Geschenk darbietet und nenmt
ihn selbst einen Betriiger, denn sein Vater sei todt. So sieht sich denn Hildebrand, wie sehr
er auch diesen Kampf beklagl, durch den ungliubigen Uebermuth des Sohnes dennoch zu dem-
selben gendthigt. Mitten in der Schilderung des Kampfes bricht unser Text ab, der Ausgang des
Streites, die Besiegung des Solmes, das riihrende Wiedererkennen, die Heimfohrt zur Mutler,
welches alles das Volkslied noch enthiilt; fehlen und somit vielleicht gerade die schiinsten Stellen.
Man wird ohne Bedenken W. Grimm und Gervinus®) beistimmen, dass diese Erzihlung an Na-
tiirlichkeit und innerm Zusammenhange die spitern Darstellungen iibertreffe. Von der Vilkina-
sage behauptet W. Grimm, der ganze natiirliche Inhalt des Liedes sei in ihr verschoben und der
verstiindige Zusammenhang zerstért. Hier beginnen niimlich Vater und Sohn beim Begegnen
ohne Weiteres den Sireil, obgleich Hildebrand recht gut weiss, dass sein Sohn ihm gegeniiber
steht. ' Die Frage nach Geschlecht und Namen geschieht auch hier, aber erst wihrend der Huhe
vom Kampfe, und zwar verlangt Jeder den Namen des Andern zu wissen, obgleich der Vater
seinen Sohn nach der Beschreibung , die er vorher von ihm erhalten hat, kennl. Keiner ent-
spricht dem Begehren des Andern. Deshalb erneuert sich der Kampf auls hefiigste , Hilde-
brand behilt endlich die Oberhand , aber der Besiegle weigert sich, sein Leben durch Nennung
seines Namens zu rellen, und der Vater muss sich endlich durch die Frage , ob er sein Sohn
Alebrand sei, selbst zu erkennen geben, woranf sie frihlich nach Hause reiten, Diese Umgestal-
tung des Inhaltes unseres alten Liedes in derselben Darstellung, die auch schon den Ausgang der
Ravennaschlacht umgekehrt und sich dadurch in einen Widerspruch mit sich selbst verwickelt hatle,
schreibt W. Grimm dem Einflusse der eingedrungenen ritterlichen Sitte zu, welche verlangle, dass,
wer unter dem Anscheine feindlicher Gesinnung nach Namen und Geschlecht gefragl wurde, die
Antwort verweigere, damit es nicht aussehe, als wiinsche er den Kampf zu vermeiden ).
Der ritterlichen Ehre wird also das natiirliche Vatergefiihl, das sich auf's éiussersle striiubt, des
Sohnes Blut zu vergiessen, hier aufgeopfert und, um zum Kampfe zu gelangen, jede andere Riick-
sicht bei Seile gesetzt. Und ist es denn irgendwie natiirlich, dass die Frage nach Namen und
Geschlecht, welche vor dem Beginnen des Kampfes nicht erfolgt, hinlerher wihrend einer Pause
im Hampfe geschieht und zwar nicht allein vom Sohne, sondern auch vom Vater, wiewohl er den

1) W, Grimm Heldensage 8. 23. Feunssner stimmt jhm bei und versocht im Texte cine enlsprechende Erglinzung.

) w.n. 0. 5 363 . Gervinus Gesch. der poctisehen Nationalliteratur der Deulschen I. S, 60,

%) So weigert Parcival (177, 6.) dem Feirefiz solche Frage zu beantworten, weshalb dieser erklirt, den
Schimpf aul sich nehmen zn wollen und sich zuerst nennt (wie Hildebrand in der Vilkinasage). Ebenso
erhalt Owit eine absehligige Aniwort von Wolldietrich,
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Sohn aus der ihm frilher mitgetheilten Beschreibung kennt ?  Nur die Absicht, nach ritterlicher
Silte die Antwort blos als ein Zeichen der Demiithigung und Besiegung zu erzwingen, erklirt
dieses "), Wiederum eine andere Forthildung der Sage zeigt sich in der dritten Darstellung der-
selben, niimlich in dem genannten Volksliede. Da sucht der Alle nicht den Kampf zu ver-
meiden, sondern es geliistet ihn, seines Sohnes Tapferkeit mil der seinigen zu messen, und erst
nach beendiglem Kampfe geschieht die Frage mit der Versicherung, dass der Sohn, wenn er aus
dem Geschlechte der Wolfinge sei, nichls zu firchien habe, worauf dieser denn mit der Antworl
nicht zuriickhilt. — Kehren wir nach dieser Darstellung der Umgestaltung der Sage im Zeitaller
der Bliite des Rilterthums zuriick zu unserm Liede, so kann die Frage aufgeworfen werden, ob
an demselben, wie der Schluss, so auch der Anfang fehle und ob es etwa ein Theil einer um-
fangreicheren Heldendichtung gewesen sei, oder nur ein kleineres romanzenartiges Lied, welches
blos diesen Kampf zwischen Vater und Sohn besungen habe. Feussner (im Programm des Gym-
nasiums zu Hanan vom J. 1845) untersucht diese Frage und gelangt zu dem Resullale, ,dass
wir mit Sicherheit annehmen diirfen, von dem Ganzen der Dichtung weder Anfang noch Schluss
zu besitzen , sowie dass, nach Anlage des Bruchstiickes zu urtheilen, diese eine umfassendere
Dichtung gewesen sein miisse, welche etwa Dietrich’s Flucht zu den Hunnen, seinen Aufenthalt
bei ihnen, und seine Riickkehr in das Vaterland oder wenigstens diese letztere zum Gegenslande
hatte.“  Jedenfulls' scheinl diese Behauptung mit zu grosser Zuversicht ausgesprochen; auch wird
mehr die Befihigung des Dichters zu einer grossen Composition, als deren einsliges, auch nur
wahrscheinliches Vorhandensein nachgewiesen. Dieser Ansicht lassen sich aber theils iussere,
theils innere Griinde entgegenstellen: 1) dass der vorhandene Eingang Ik gihwrta dat seggen
immer natiirlicher den Anfang eines Ganzen bilden wird , als den eines neuen Abschnittes
innerhalb des Ganzen und dass es gerade bei den deulschen Epikern des Miltelalters Silte war,
im Anfange kurz die Quelle ihres Stoffes anzugeben. Nicht allein im Wessobrunner Gebet, wie
Feussner behauptet, findet sich ein iihnlicher Anfang, denn der Lobgesang auf den heil. Anno
beginnt gerade so: wir horten ie dikke singen, auf ihnliche Weise der Dichler des ,Riesen Siege-
not%: il woll iw vroemdiu maere sugen, selbst der bekannte Eingang zum Nibelungenliede kinnte
zum Beweise dienen, dass die Dichter des Volksepos die miindliche Ueberlieferung (die Sage oder
Maere) als ihre Quelle nennen, um dadurch zu erkennen zu geben, dass hier weder bloses Biicher-
wissen, noch etwas Ersonnenes, Kiinstliches vorliege, sondern ein im Nalionalbewusstsein des
Volkes beruhendes , von diesem selbst erlebles Ereigniss. 2) Es ist nach dem Vorgange des
Singers der Odyssee #icht epischer Gebrauch, dass der Dichler nur im Anfange des Ganzen, nicht
aber im Anfange einzelner Abschnitle, mil seiner Persinlichkeit hervortrete. Wenn Feussner
dagegen eine einzige Stelle aus Muspilli v. 36 (soll heissen v. 40) anfiihrt , so darf vor Allem
nicht iibersehen werden , dass gerade, dieses Gedicht keineswegs einen dcht epischen Charakter

') Wie -die Volkspoesie durch den Einfluss der rilterlichen Kunsipoesie bedentende Yerinderungen und

namentlich Erweiterungen erlitten hobe, ist auch an der Nibelungensage nachgewiesen worden durch W.

Miller (Gber die Lieder von dem Kibelungen, Gélingen 1845).
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trigt, sondern vielmehr die Wirksamkeit einer Predigt beabsichligt. Zwar gibt es auck im
Nibelungenliede noch eine kleine Anzahl Stellen, wo der Dichter seine Person einfihrt, wie ich
sage @ (Str. 21, 182, 583), ich waene (Str. 71, 849) u. s. w., aber es ist schon von W. Miiller
(iiber die Lieder von den Nibelungen S. 37 u. 41) gezeigt worden, dass solche Stellen von dem
Jingern Ordner und nicht von dem dltern Dichter herrithren. Zudem sind diese von der unsrigen
verschieden, da sie weder den Anfang kleinerer Abschuilte bilden, noch eine Angabe der Quelle
der Dichtung enthalten.  Wenn eine solche Angabe im Anfange des 6. Liedes (Str. 663) vor-
handen ist, so kann das eben als Beweis diencn, dass hier cin friiher selbsistindiges Lied beginnt,
wie auch der Anfang des 9. Liedes (Str. 944), wo der zweite Hauptiheil des spilern Ganzen
beginnt, sich als Eingang einer selbststiindigen Dichlung zu erkennen gibt.  3) Das Eigen=-
thiimliche der ilteslen erziihlenden Gedichte, namentlich der mil unserm Liede gleichzeitigen
und dem Geiste nach ihm verwandten ') Eddalieder besteht gerade darin, dass der Inhalt der
ganzen Sage als bekannt vorausgesetzt und ein einzelner Punkt zur dichterischen Darstel-
lung gewdhlt wird, die in Folge der vorwaltenden Neigung zu lebhafler dramatischer Darstellung
bald in Gespriiche iibergeht, oder ganz in solchen abgefasst ist. So erzihlt auch unser Lied
nicht, dass Hildebrand sich auf dem Heimwege befunden und einsam voraus gerillen sei, sondern
es beginnt gleich dramatisch : Vater und Sohn stehen sich einander gegeniiber, und ehe es zum
Kample kommt, entspinnt sich ein lebhaftes Gespriich, das mit der Lage beider hinliinglich bekannt
macht *). ~ 4) Auch die Behandlung desselben einzelnen Gegenstandes in dem spiitern Yolksliede
scheint dafiir zu sprechen , dass es frilher ein diese Episode der Sage allein enthaltendes Hilde-
brandslied gegeben habe, wenn man nicht annehmen will, dass das griissere Ganze, dessen Theil
es gewesen sein soll, bereits frilh verloren gegangen, oder dass ein besonderer Zufall von dem
grossern Ganzen gerade dasselbe Bruchstiick im Original und zugleich in Nachbildungen erhalten
habe.  Dass diese Nachbildungen einen von dem unseres Liedes etwas verschiedenen Anfang
haben, war nothwendig in einer Zeit, wo die allgemeine Bekanntschaft mit dem Zusammenhange
der ganzen Sage nicht mehr in gleichem Grade vorausgeselzt werden konnte. — Es scheint
demnach unser Lied als ein selbsistindiges Ganzes auf dihnliche Weise enistanden zu sein, wie
die 19 Lieder, aus welchen nach Lachmann’s Vorstellung ein spiiterer Ordner das Nibelungenlied
zusammengesetzl hat.

IN. Verhiiltniss der Sage zur Geschichte 2),

Wie die Sage Giberhaupt geschichiliche Helden in ihr Gebiet eintreten lisst und ihren Stoff
an wirkliche Begebenheiten ankniipft, oft ohne andere Veranlassung, als die Uebereinstimmung der
Namen oder die Aehnlichkeit der Ereignisse, so verhilt es sich auch mit der Dietrichssage. Der
Dietrich der Sage hat mit dem grossen Oslgolhenkdnige nichts gemein, als den Namen und die

') W. Grimm, Deuntsche Heldensage. S, 367,
?) Vgl, W, Grimm, Deutsche Heldensage, 8, 32 u, 344 u. a, a. 0.




SR | S

Residenz. Beider Lebensereignisse sind nicht allein verschieden, sondern geradezn enigegengeselzl.
Denn wiihrend der historische Theodorich Ilalien erobert, wird der sagenhafle von da verlrieben,
wilhrend jener in dem durch Eroberung gewonnenen Lande eine segensreiche drei und dreissig-
jiihrige Regierung fihrt, bringt dieser fast ebenso lange (32 J.) ausserhalb seines Reiches bei
einem fremden Konige als Flichiling zu und wagl erst nach seines Gegners Tode in sein Reich
yurilckzukehren.  Nachdem einmal die Identificirung des Dietrich der Sage mil dem Oslgothen-
kiinige Theodorich geschehen war, filhrie man auch als Gegner desselben den historischen Odoaker
in die Sage ein, wieder ohne Riicksicht darauf, dass Dietrich nicht vor Odoaker floh, wie
unser Lied (v. 16) sagl, sondernim Gegentheil ihn besiegle, setzte diesen Widersacher jedoch nicht
gerade an Ermanrich’s Stelle, sondern behielt letztern bei und: liess denselben von Odoaker gegen
Dietrich aufreizen, so dass also Odoaker die Rolle iibernimmt, die in der iltern Sage dem treu-
losen Siebich (dem Sifka in der Vilkinasage) zugelheilt war. Diese Auffassung der Sage hat uns
das chromicon Quedlinburgense, welches mit dem J. 1025 schliesst, erhallen in den Worlen:
( Brmanaricus) Theodoricum similiter patruelem suwm , instimudante Odoeaero, patruele suo,
de Verona pulsum, apud Attilam exulare coegit. — Wie ungewiss die historische Anlehnung
dieses Ermanrich an den grossen Gothenkinig Hermanrich sei, ergibt eine Vergleichung der
sagenmassigen , vielleicht urspriinglich aus- gothischen Liedern geschipfien Erzihlung bei Jornan-
des mit dem Wenigen, was Ammianus Marcellinus von seinem freiwilligen Tode erzihlt ). — Yon
allen hier in Betracht kommenden Personen der Sage zeigt Eizel am deullichslen, wie sich das
Verhiliniss der Sage zur Geschichte im Verlaufe der Zeit allmiilig geslaltet und bestimmler aus-—
Bildel. In der Edda findet sich noch keine Beziehung Eizel's auf den Hunnenkdnig Attila, in
unserm Liede und im Chronicon Urspergense von-Eckehard ist dieselbe schon entschieden aus-
gesprochen; im Nibelungenlicde hat sich die historische Beziehung schon wieder weiler ausgedehnt:
cin Bruder Antila’s wird Bliidelin genannt, enisprechend dem historischen Bleda, die Ausdehnung
des Reiches Attila’s wird der Geschichle angenihert, ebenso die Lage der Residenz desselben,
aus der beriihmten Schlacht in den catalaunischen Gefilden werden einzelne Ziige (wie das Trin-
ken des Blutes) zur Ausschmiickung der Dichtung von dem Untergange der Burgunden entlehnt.
Dennoch bleibt hier, fast in gleichem Grade wie bei Dietrich, -ein bedeutender Unterschied, ja ein
schroffer Gegensalz zwischen dem sagenhaflen Eizel und dem historischen Altila fibrig.  Withrend
wiimlich Attila’s #iussere Verhiltnisse von der Sage aufl Eizel iiberiragen worden, bleibt der von
der Dichtung einmal ausgepriigte unrilterliche Charakter Etzel's im schroffsten Widerspruche
damit bestchen, wie dies Hense in Viehof’s Archiv fir neue Sprachen Bd, VII. aunsgefiihrt hat.

1il. Sprache.

Sowie die beiden Mersehurger Beschwirungsformeln keinem der beiden, bis zum 12. Jahrhundert
nebeneinander bestehenden Hauptdialecte unserer Sprache, dem althochdeutschen und altnieder-

1) W. Grimm a.a, 0. 5, B,
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deutschen (allsichsischen), angehbren, sondern Formen aus beiden enthalten (vgl 8. 1 u. 3)
so ist dies in noch viel auffallenderem Grade in unserm Liede der Fall, welches alisichsische und
althochdeutsche (insbesondere frinkische) Formen in so bunter Mischung enthiilt, dass diese Er-
scheinung nicht durch die Annahme, es sei da entstanden, wo der althochdeutsche und altsiichsische
Dialect sich berithrlen, hinlinglich zu erkliren, sondern zum Theil auf Rechnung der ‘miind-
lichen Ueberlieferung und der Abschreiber zu setzen ist. Denn man wird doch nicht dem Dichier
zutrauen wollen, dass er nebeneinander ik und éh, mi und mir sang?  Zwar stellen die Briider
Grimm, welche schon in ibrer Ausgabe des Liedes vom J. 1812 diesen Punkt ausfiihrlich behan-
delt haben, den Einfluss eines siichsischen Abschreibers des _friinkischen® Werkes, oder den um-
gekehrien Fall, in Abrede und behaupten, der althochdeutsche Dialect sei vorherrschend und das
niederdeutsch Klingende (namentlich t fiir ) im Ganzen von geringer Bedeulung,  Jedenfulls
wird aber doch (und das haben die Grimm vielleicht auch nicht ausschliessen wollen) die Incon-
sequenz der Schreibart eines und desselben Worles oder Eigennamens an verschiedenen Stellen
(so ausser den oben angefiihrien Personalpronomina die iilteren Formen: Hillibraht , Hadubraht,
Heribraht und Deotribhe neben den spiiter gebriiuchlichen’) nur durch die Abschreiber ') verschul-
det sein konnen, die ja in ihrer Sorglosigkeit auch die Allitteration iibersahen, und wenn dies
richlig ist, dann mag wohl schwer die Grenze zu bestimmen sein, wo der Einfluss der Abschreiber
aufhiirt und der der Dialectvermischung beginnt. Beide Umstinde haben wahrscheinlich milge-
wirkt, das Bruchstiick in einer so wenig sich gleich bleibenden sprachlichen Form auf die Nach-
welt zu bringen.

1V. Vershau.

Die Auffassung unseres Liedes in melrischer Beziehung hat fast ilre besondere Geschichte.
Zuniichst kann die Frage erhoben werden, ob die Abschreiber des Textes, welcher sich auf
den #ussern Seilen der Deckbliitter einer jetzt in Kassel befindlichen Handschrifl geisllichen Inhaltes
erhalten hat , unser Bruchsliick fiir Prosa gehalten haben, oder durch die zwischen den Worten
angebrachten Punkle, wie das in den angelsichsischen, nordischen und andern altdeutschen Hand-
schriften der Fall ist, das Ende oder die Mitle eines Verses bezeichnen wolllen. Wenn auch zu
solcher Bezeichnung die Punkle sehr hiufig fehlen, so lehrt doch eine genauere Anschauung, dass,
wo sie vorhanden sind, enlweder die Mitle oder das Ende einer Zeile ist, und dass sie keines-
wegs sich auf dic blose Satzabtheilung beziehen, diese vielmehr nur da bezeichnen, wo sie mit
der Versabtheilung zusammentrifft. Dieser Umsland ist beim ersten Abdruck des Fragmentes in
Eccardi comment, de rebus Franc. orient, T. I im J. 1729 nicht beachtet worden, und so ist es
gekommen, dass unser Lied mehr als zwei Menschenalter fiir Prosa gegolten hat, bis J, Grimm im
altdeutschen Museum II. 8. 314 zuerst das Metrum erkannte und beide Grimm 1812 die unschiilz-
baren Ueberreste als Gedicht herausgaben. Sie beschriinkten jedoch den Versbau in demselben

') Nach W:Grimm's Untersuchung der Handschrift ist das Bruchstick vom zwei verschiedenen Copisten
abgeschrieben worden.




auf die Allitleration und liessen dasselbe mit Bezeichnung der allillerirenden Silben abermals
(1815) abdrucken in den altdeutschen Wiildern Bd. Il 97. Einen Schrilt weiter ging Lachmann
in seiner kritischen Bearbeitung des Liedes (in den Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften
zu Berlin, Jahrgang 1833), indem er neben der Allitteration auch einen bestimmten Rhythmus
in demselben erkannte und , mit Ausnahme weniger der Regel widerstreilender , daher von ihm
fiilr verdorben erklirter Zeilen, dasselbe Maass hier nachwies, welches einestheils die nordische
Poesie , anderntheils die iltesten althochdeutschen Verse mit Reimen aufweisen, so dass also die
bisherige Meinung, die alldeutsche Poesie habe erst gleichzeitig mit der Einfihrung der Endreime
(statt der Allitteration)) auch ein beslimmtes Maass der Verse angenommen, als irrig dargestelll
wurde. Einzelne Stellen, die dem metrischen Gesetze sich nicht zu fiigen schienen, gallen ihm
sogar fiir prosaische, das Ganze zusammenhaltende Zwischensitze *). Wo Lachmann’s erster
Versuch, ein bestimmtes System von Hebungen und Senkungen nachzuweisen, Aenderungen des
iiberlieferten Textes oder doch die Annahme eines Verderbnisses veranlasst und deshalb Wacker-
nagel's Beifall, wie es scheint, nicht gefunden hatte, da iibernahm nicht selten Feussner’s griind-
liche Kritik, bei minder starren Anforderungen an das Metrum, die Rechtfertigung des handschrift-
lichen Textes mit glicklichem Erfolge. Aber auch die Allilteration in Verbindung mit kunst-
gerechtem Bau des einzelnen Verses geniiglen noch nicht; man wagte auch noch den letzten
Schritt, nimlich die Eintheilung des Gedichtes in (dreizeilige) Strophen. Allein dieser Ver-
such, den W. Miiller in Haupt’s Zeilschrift fiir deutsches Alterthum Bd. IIL. S. 447 . machte, und
welchen G. H. F. Seholl in seiner ,deulschen Lileraturgeschichte in Biographien und Proben aus
allen Jahrhunderten (1844)% adoplirte, hat mit Recht schon darum grosses Bedenken erregt, weil
mehr als einmal der Sinn aus einer Strophe in die andere iibergeht *). Ausserdem findet sich
su dieser dreizeiligen Sirophe mirgendwo ein Seilensliick (ausser in der erst vom Verfasser
geschaffenen Eintheilung des Wessobrunner Gebets) oder ein Vorbild; denn wenn der Verf. sich
auf die dreizeilige Strophe des altnordischen Fornyrdalag als etwas Entsprechendes beruft , so
verhill es sich damit doch anders: der altepische Vers der Nordménner, welcher wegen seines
frithen Ursprungs [lernyrdalag heisst, hat 4 Langzeilen oder 8 Halbzeilen; eine Unterart desselben,
das Liodhahattr, hat allerdings 6 Halbzeilen, aber die Reimslibe sind in anderer und zwar kiinst-
licherer Weise gebunden, als im Hildebrandsliede, niimlich so:
1) u. 2) aaa,
3) bb,
4) u. 5) cce,
6) dd
Der Vollstiindigkeit wegen mige hier noch ein anderes Experiment erwiihnt werden, welches Prof.
Chr. Wilbrandt in Rostock ((1846) mit unserm Bruchslicke vorgenommen hat, indem er das
wahre Metrum, .das urspriingliche Geselz deulscher Verse® aufgedeckt zu haben glaubt;
s lautel also: ,sie zerfielen in (4) Fiisse, deren jeder von jedem Tongrad eine Silbe (niimlich

1) Lachmann Abhandl. 8. 144 (en v. 27),
2y Mager's pidagogische Revue XI, 7. 5. 50 L
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mit stirkstem, milllerm und schwiichstem Silbenton), also 3 Silben enthielt, die Stelle dieser Silben
im Fuss war beliebig.  Diesem Geselze werden nun die Verse, welche in unserm Texte 9—17
Silben haben, angepasst, und da zugleich iberall das allsiichsische Idiom hergestellt werden soll,
so begreilt man, wie in dem Producte dieses neuen Aristarch nicht allein keine Zeile, sondern
kaum das' eine oder andere Wort mit der Handschrift iibereinstimmt. - Ein solches Unternehmen
heisst aber aul dem Titel eine Herslellung aus handschrifilichem Verderbniss in die Urform. Sol-
chem metrischen Radicalismus ist jiingst denn auch eine gewisse Reaclion gefolgt, indem die
neuesten Herausgeber Al Vollmer und K. Hofmann (1850) am Schlusse ihrer Anmerkungen
erkliiren : .die neuern Herausgeber suchlen, jeder auf seine Weise, das Gedicht einein bestimmlen
Versmaasse anzupassen. Wir slehen von einem solchen Yersuche ab und ordnen die Verse, oline
die Silben éngstlich abzuzihlen oder zu messen nach Maassgabe der Stiibe. Daler steht ihr Text,
wie auch schon der Wackernagel’sche, dem handschrifilichen niiher, als der Lachmann’sche. 'Dass
aber bei Aufgebung des Bemiihens, ein beslimmites Versmaass herzustellen, noch manche Abwei-
chung jener neueslen Herausgeber und namentlich die Maassregel der Umstellung ganzer Verse
vermieden werden kann und also eine noch genauere Anniiherung an die Handschrift moglich ist,
mige der hier folgende Text zeigen.

Die Allitteration oder der Stabreim erselzt sowoll in der nordischen als in der illesten
deutschen Poesie den fehlenden Endreim.  Wie dieser im Gleichklange des Auslautes besteht, so
der Slabreim im Gleichklange des Anlautes. Es miissen némlich zwei, drei oder vier slark betonte
Silben einer Zeile enlweder mit demselben Consonanten oder mil irgend einem Vocale beginnen,
denn die Yocale gellen fiir gleichlautend mit einander, so dass einer fir den andern eintreten
kann, wie v. 10, 14, 23, 28, 36, 39, 52, 55, 60 in unserm Liede. Ist der Hauptstab kein ein-
facher Anlaut, sondern ein zusammengeselzter, wie 8p, st, sc, su, cn, cl, so missen es auch
die Nebenslibe sein. Diese reimenden, die beiden Halliverse zu einem Ganzen verbindenden An-
fangsbuchstaben heissen nimlichStibe oder Liedsliibe, deren gewihnlich drei, zuweilen auch zwei
oder vier in einer Langzeile sind, und zwar so, dass bei drei vorhandenen zwei auf den ersien
Halbvers kommen, welche Nebenstibe oder Stollen heissen, einer, der Hauptstab, auf den zweilen
Halbvers. Sind vier Stibe, zwei in jedem Halbverse, vorhanden, so kénnen sie entweder alle
gleich sein (wie v. 6, 24), oder sie reimen paarweise und bilden dann iiberschlagende Buch-
slabenreime (wie v. 8, 16, 28, 47). Das ganze System. kennt also vier verschiedene Fille :

1) aa — a
2} a4 — a L
3) aa — aa

4) ab — ab
Nach der Untersuchung Lachmann’s, dem auch J. Grimm beipflichtet (in der Vorrede zu den von
ihm mit Schmeller herausgegebenen lateinischen Gedichten des X. u, XL Jahrhunderts, 8. XXIX T.}),
besteht das Wesen des althochdeutschen Verses nicht in der blosen Bindung der Halbverse dureh
Liedstibe , sondern in einem System von vier Hebungen auf betonten Silben und
einer beliebigen Anzahl von Senkungen, welches auf dem Accent, wie das Metrum der

classischen Dichter auf der Quantitdl, berulit und, wie dieses, unabhiingig ist von Allitteration und
4
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Reim , - die jedoch als weiterer Schmuck hinzutrelen kbnnen. Bis in's 8. Jahrh. nahm der. Vers
des deulschen Heldenliedes den Gleichlaut des, Anlauts, d. h. die Allilteration, nachher. den Gleich-
laut des Auslauts d. h. den Reim hinzu, und zwar Anfangs nur stumpfe Reime, und am Ende
beider Halbverse (wie in den sog. leoninischen Hexamelern), bis bei vorschreitender Schwii-
chung und Abstumpfung der Ableitungen und Flexionen sowohl die Zahl der Hebungen um gwel
(von B auf 6) vermindert, als zugleich der Reim, der nun auch ein klingender sein konnle, aus
der Caesur auf das Ende der Langzeilen verlegt wurde, wie dies in dem mitielhochdeulschen
Yolksepos der Fall ist. Hat letzleres auch im Vergleich mit den gereimien allhochdeutschen Ge-
dichten einen dreifachen Verlust erlitten (zwei Hebungen, die Hilfie der Reime, die Ausschliessung
klingender Reime), so hat es doch noch ebenso viele Spuren von seinem altdeutschen Vorbilde
erhallen: 1) die regelmdssige vierle Hebung im lelzien Halbyerse jeder Strophe, 2) die zwweilen
vorkommende vierle: Hebung im ersien Halbverse einer Langzeile (z. B. Nibel: 118; 2), 3) den
swweilen auf der Caesur ruhenden Reim, der dann aber nicht mit dem Ende der Langzeile, son-
dern’ mit der Caesur in der folgenden gleichlautend ist. Dieser Zusammenhang, zwischen dem
miltelhochdeutschen epischen Verse und dem allhochdeutschen ist allerdings ein nicht leicht zu
enlkriillender Beweis fiir Lachmann’s und J. Grimm's Ansicht, dass die alldeutsche Poesie, unah-
hiingig von Allilteration und Reim, ein beslimmtes Maass gekannt habe. Andererseils zeigen aber
siimmiliche, freilich nicht zahlreiche Ueberreste der althochdentschen Allilleralionspoesie, sowie die
altniederdenlsche Evangelienharmonie, dass die Verse viel freier, bald kirzer, bald linger, gebildet
worden sind, und das Hildebrandslied ist bisher das einzige gewesen, an welchem man cs unler-
nommen hal, jenes Syslem als regelmiissig befolgt nachzuweisen oder vielmehr den iiberlieferten
Text dem vorausgeselzlen Maasse anzupassen.

Berichtigter Urtext.
Ik gilorta dat seggen, dat sith urhiéttun aenon muotin
EXiltibraht enti Bladubrant untar Reriun tuém

Wiirtliche Uebersetzung.

Ich hoerte das sagen (erzachlen), dass sich herauzforderien zu einzelnem Kample,
Hiltibrant und Hadobrant zwischen den zwei Heeren

v. 1. Das Gedicht beginnt wmil der allepischen Berufung des Dichters aufl die miindliche
Tradition, mit welcher die Heldenlieder bis zum Unlergang der epischen Yolkspoesie im 16. Jahrh.
eingeleitet zu werden pfleglen, vgl. S. 8. Da die betonten Mittelsilben von gilaorta (iber das
Pracfixum gi s. zu v, 6) und wrfeéttun die Allitteration bilden, so leitet Feussner letzleres von
dem starken Yerbum wrheitan ab, Pract, wrhét, stall mib Lachmann ein schwaches Verbum dir-
heizen mil betonler erster Silbe anzunehmen. Das muotin hiilt Lachmann  fiic den Dat. Plural
desselben Worles, welches v. 57 als Accus, molti vorkomme- und erklirt es durch: Begeg-
nungen, welches an das engl. fo meel erinnert.

v. 2. Das Zahlwort fwem (zwei) erscheinl weniger iberfliissig, wemn der Sinon erst mit su-
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sunufatarungd. Iré saro rihtun,
garutun sé¢& ird gadhamuny gurtun sik-ird suert ana,
5 helidos, ubar Rringé, déd sie t6 derd Riltin ritun.

des Sohnes und des Vaters. Ihre Wallen richteten (ordneten) sie,
bereiteten (legten an) ihre Panzer, girteten sich ihre Schwerter um,
5 die Helden, aber die Ringe (des Panzers), da sie zum Kample ritlen.

nufatarungo schliesst.  Der von Lachmann eingefiihrie Nominaliv passt als Subject hiichstens zu
dem niichslen Verbum, nicht aber zu den weiter folgenden, weshalb die spilern Erklirer den
Geniliv der Handschrift beibehalten haben.  Schmeller (im Glossarium Saxonicum zum. Heliand,
8. 107) erkliirt diesen: virorum, guorum alii in patris, alii in filii comilatu (Cexercitu) sunl, der
Genossen eines Sohns undieines Valers,  Noch: einfacher ist J. Grimm’s jlingste Erkli-
rung (Gesch, der deutschen Sprache II. S. 654 f) durch das Suffix' ung seien die beiden Wirler
aus der blosen' Apposition in. eins iibergegangen, also o inler exercitus duos filii patrisque,  Wir
erfahren aus diesem’ Zusalz zugleich, dass die Genannten Sohn und: Valer waren.

v. 3. Der Genilivus des Pron. pers. @re verlritt die Stelle des Possessivs; Laclimann hill
von den drei dro das dritte, Wilbrandt das zweite und dritte fiir undicht. ~ Sare wird als allge-
meiner Ausdruck fiir Ristung vorangestellt, woraufl dann die besonderen Theile derselben folgen,
wiewohl nicht wvollstiindig, sondern eine Hauplschutzwafle: gitdhama Panzer, dessen Beschaflen-
heit gelegentlich noch niiher durch seine Bestandiheile hringa bezcichnet wird, und eine Haupl-
angriffswaffe: suerf. Dass sie aber auch den gér und spér hatten , geht aus v. 35 u. 35
hervor, und von den Schulzwaflen wird v. 65 noch der Schild genannt; des Helmes wird nichl
gedacht,

v. 4, garunuian (von garw: gar, bereitel) gar machen, fertig machen, bereilen.

v. 5. Der grosse Reichthum unserer alten Sprache, welche in dieser Bezichung der angel-
sitichsischen nicht nachsteht, zeigt sich unter andern auch in den zahlreichen Synonymen, welche
sie¢ fiir die Begriffe ; Minner, Volk und Leute aufzuweisen hat '), Ausser der gewdhnlichen
Bezeichnung sman, die schon oft das Verhiliniss des im Heergefolge dienénden Mannes in sich
fasst, finden wir: thegan, insbesondere fiir den Dienenden im Verhillniss zu einem Herrn; rinc
= der junge (behende, schuelle) Mann, gumo der Mann als Familienvater mil dem enischieden
ausgesprochenen Nebenbegriffe der pietas, daher nur dieses der hier aufgezihllen Synonyme von
Christus gebraucht wird; wer (hospes, wirt?), vielleicht der Mann als Hausherr (nicht elwa von
vir?); segg, entweder der kluge Mann oder (nach Kemble zum Beowull) vir jaculo armatus, dem
dann helid der Mann in der Waffenriistung am niichsten stinde; endlich erl mit Beziehung aufl
Auszeichnung durch Gestalt, Besilz, Kriegsruhm. @Die Synonyma fir Velk, Leute s zu v. 11.
— Lachmann hat an unserer Stelle, um die gewohnliche dreifache Allitteration zu gewinnen, die
anlautende Spirans I einfihrend Maringa geschrieben und sagt, der Dichter sei mit dem In

1) Vilmar, A. F, C. Deulsche Allerthimer im Heliand. S, 44.
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Hiltibraht gimahalta — her was hérdro mman,
ferahes frotéro — her frigén gistuont

fohém wortum, wer sin fater wiri

fired in folche, .eddo welihhes cnuosles du sis.

Hiltibrant sprach, er war der ehrwiirdigere Mann,
lebenserfahrenere, er zu fragen begann
mit wenigen Worlen, wer sein Vater wiire

von den Leulen im Volke, ,oder welches Geschlechies du seist,

vor Consonanten immer genau, weshalb er auch v. 8 hwer und v. 58 hwerdar edirt. Wenn
derselbe Herausgeber, ebenfalls der Allitteration wegen, in v. 54 das Ea auswirll, wo es die Hand-
schrift hat, so wird es dort, wie Grimm (Gramm. II, 168) bemerkt, nicht blos durch die Allit-
teration, sondern auch durch die Etymologie (das altnord. raena) .verurtheilt.“ Feussner hat
sich sowohl an unserer Stelle als v. 54 ‘an die: Handschrift gehalien, also’ weder hier die Spirans
eingefithrt noch v, 54 dieselbe ausgeworfen, wodurch er jedesmal eine Doppelallitteration mit ge-
kreuzten Liedstiben (abab) erhilt.

v. 6. Das Praefixum gi, welches sich in der neuern Sprache nur noch bei Verbis im Parti-
cipium des Praeterilum (als: ge) und in der Composilion (gehdren, geslehen) erhalten hat, ward
in der ahd. sowohl Nominibus (substantivis und adjectivis)) und Pronominibus als Verbis in den
iibrigen Modis beigefiigt, und scheint meistens eine Verslarkung der Bedeutung , zuweilen auch
(wie noch jetzt) einen Unterschied des Sinnes, dem Simplex gepeniiber, bewirkl zu halien. So
erhiilt unser Verbum smahalian oder malljun (von small = sermo, colloquium, concio,  curia,
Gerichisstilte) im Imperfectum das Praefixum ohne Verinderung der Bedeutung, dagegen findet
sich das Parlicipium gimahlit (im Héliand, 8, 3) fiir Verlobter, daher gemahel = der oder
die Versprochene, Briutigam, Braut. — Auch die altdeutsche Poesie hat ihre feststehen-
den epischen Formela, und wen erinnerte das viermal in unserm kurzen Bruchstiicke wiederkeh-
rende: H. gimahalta, H. sume nicht an das homerische: zov 0'anapaBouevos sgogepn?

v. 7. frét, im Héliand frod oder fiuod, erfahren, weise. Als Gegensalz zu dem mil
frad bezeichneten Valer heissen die: Sthne im Héliand dunge man, so dass unser Vers nur ganz
gewidhnliche Epitheta ornantia enthiilt, ohne anzudeuten, dass der Vater aus Yorsicht gefragt habe.
ferah, ferh, mhd. verch bedeutet 1) Seele im eigentlichen Sinne, 2) Lében. — Nach der
Parenthese wird durch fragen gistuont das gimahalta wieder aufgenommen und zugleich das
Keden niher als Fragen bezeichnet. Dass das Verbum standan auxiliarisch® gebraucht werde in
der Bedeutung: im Begriffe stehen, beginnen, s. Grimm Gramm. IV, 96.

v. '8, fol (paucus) wenig. Ueber den Instrumentalis s. zu v. 31

v. 9. Der Genit. Plural fireé (im Héliand firiho, mortalium, hominum)," von einem Worle,
von welchem sonst nur noch der Dat. Plur. (firikun, firihon, firion) vorkommt, und welches als
allgemeiner Ausdruck fir Minner, Leute zu den bei v. 5 aufgeziihlien Synonymen ungelahr

ebenso sich verhilt, wie der Pluralis man., Es hingt wohl naliiclicher von wer, als yon dem
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10 ibu du mi énan sagés, ik mi dé @dré wet.
¢hind, in ¢hunineriche chid ist mi al irmindeot.”

10 Wenn du mir einen sagest (mennest), ich von selbst die andern weiss,
Kind, im Konigreich bekannt ist mir all die (die ganze) Stammgenossenschaft.

folgenden folche ab: wer von den Leuten im Volke. — Das Fehlen der Allitteration in
Verbindung mit dem schroffen Uebergange aus der indirecten in die directe Rede hat auf die
Vermuthung gefiihrt, dass hier etwas ausgelassen sei. Lachmann und Feussner nehmen an, dass
zwei halbe Verse ausgefallen seien und letzterer versucht eine Ergiinzung. Simrock (im alt-
deutschen Lesebuch) meint, es sei nur slalt cnuosles ein allitterirendes Wort herzustellen; es
méchle aber schwer sein ein solches aufzufinden. Hofmann, der mit Beibehallung des Zusalzes
Heribrantes sunw aus v. T—9 vier Verse gemacht hat, verselzt aus v. 11 das Wort chind in
v. 9 (bei ihm v. 10) nach enuosles und erhilt dadurch (fiir seinen v. 10) eine zweimalige Al-
litteration, aber keine dreifache. Derselbe weist den schroffen Uebergang aus der indirecten Rede
in die directe als eine gewdhnliche epische Freiheit (,vielleicht Schonheit) aus der Yilkinasaga,
der Vilsungasaga und dem Héliand nach.

v. 10. Auffallend ist sowohl der Artikel in diesem Verse, da derselbe sonst in unserm Ge-
dichte nicht yorkommt, als der Daliv des Reflexivums ék mi wet, der ein Amnalogon in v. 36 hal,
du bist dir . . .. spahér. J. Grimm (Gramm. 1V, 34) hat denselben blos als merkwiirdig
bezeichnet. Wilbrandt meint, das mi sei ein altsiichsischer, nicht ahd. Pleonasmus und bedeule :
von selbst, ohne dass du sie nennst.

v. 11 hat die (hier befolgte) Interpunktion Feussner’s den Yorzog vor der Lachmann’schen,
der chind in chuningriche zusammenfasst und noch mit dem vorhergehenden Yerse verbindet,
daher also iibersetzt: Wenn du mir einen sagst — Kind im Kinigreiche: kund ist
mir alles Menschenvolk. Nicht minder zahlreich als bei den zu v. 5 gesammellen Synony-
men fiir den BegriffMann sind die altdeutschen Bezeichnungen, welche unserm: ,Volk, Leute®
enfsprechen und, wie dort, hat auch hier jede ihre besondere, sie von der andern unterscheidende
Kralt, Denn ausser den noch in unserer Sprache vorhandenen Wortern: liudi (liuti v. 13), fole,
heri finden sich nicht nur einfache Synonyma : wéred (von wer = vir), die Gesammiheit der
Minner, thioda oder deot v. 20, welches die gemeinsame Abslammung und Sprache zu bezeich-
nen scheint, gisidhi die Schaaren, welche die Kriegsfahrt milmachen, eorid (legio, turma ),
sondern auch eine ganze Menge liingst untergegangener Composita, namentlich zu fole und thieda,
Das letztere wird hier (wie im Héliand) mit dem riithselhaften érmin zusammengeselzt, welches
wieder v. 28 in der Zusammenselzung mit got erscheint. Diese Composition Trminthioda oder
Irmindeot bezeichnete urspriinglich zuniichst die Vilkerfamilie, welche nach Tacitus Hermiones
hiess und den Gott Irmino als ihren Stammvater ansah , wie Irmingot den allgemeinen diesen
Stéimmen gemeinsamen Golt und das bekannte Irminsil die dem gemeinsamen Golle (Stammvater)
errichtete Séiule, das S}’Illhll] der grossen Stammesgemeinschaft; in der F{:ulg v aber muss Irmindeot
iiberhaupt die gemeinsame Abstammung, die Stammesgenossen bezeichnet haben, wie es denn
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HEladubraht gimahalta, EHiltibrantes sunu,
,dat sagétun mi usere linti,
alté anti froté, ded @€r hina wirun,

Hadubrant sprach, Hillibrant's Sohm,
das saglten mir unsere Leule,

alte und erfahrene, die friher (als er) hinstarben,

natiirlich auch hier nicht mehr speciell yon den Hermionen gesagl sein kann. Auch im Héliand
wird irminthioda gebraucht, wenn von der Einheit, dagegen elitheoda, wo won der Verschieden-
heit der unter der romischen Herrschaft vereinigten Stimme die Rede ist, wie an unserer Stelle
von denen, welche im Kinigreiche zu einem und demselben Stamme gehiren. Vgl Vilmar a. a.
0, S. 46 I, welcher genauer auf die Bedeutung eingeht, als J. Grimm (Mythol. 106 u. 326), wo
es nur heisst: irmin habe in der Zusammenselzung cinen allgemeinen, verstiirkenden Sinn.

Da v. 13 die Allilteration fehlt, wie auch v. 27, so ist den Vermulhungen ein weites Feld
geiffnet. Lachmann will nichts iindern, sondern sich mit dem Endreim begniigen , den er einen
thiiringischen nennt, Feussner durch die Emendation : sus ér (stall: usere) mit der Erklirung :
so vorzeiten die Allitteration herstellen. Dass der Endreim der allilterirenden Poesie nicht
ganz fremd sei, beweisl schon der ersle der beiden Merseburger Spriiche, und wie dort, 50
kommt er auch in unserm Gedichle in Verbindung mit der Allitleration vor v. 53, 55 u. 64, aber
von einem Reime ohne die Allitleration wiirde v. 13, wenn er richlig iiberliefert isl, das einzige
Beispiel aus jener frithen Zeil sein.

v. 14 hat Feussner geglaubt, dic erste Yershilfie habe ganz die Anlage zu einer verschrink-
ten Allitteration, da die beiden an Sinngehalt gleich bedeutsamen , aber verschieden anlautenden
Adjective alte und fréte auch in der zweilen Vershilllte zwei Liedstibe erwarten liessen. Daher
schligl er vor, slalt warun zu lesen: wvuorun oder forun und diese Emendalion , die er selbst
nicht in den Text aufzunehmen gewagt hat, ist von Yollmer, dessen ,berichligter Texl® sonst dem
handschrifilichen sehr nahe steht, adoptirt worden. Mir scheint es nicht gerathen , den dusserst
milden euphemistischen Ausdruck fiir : sterben, dahin sein, einer Verstirkung der Allitteration zu
opfern. Gerade in den euphemistischen Ausdriicken und Umschreibungen fiir sterben hat unsere
alle poetische Sprache einen bewundernswiirdigen Reichthum. Denn neben den einfachen
Verbis (simplicibus): doian (daher: Tod), sterban, sveltan (deficere, urspriinglich des Hun-
gertodes sterben), quelan (langsam und qualvoll sterben), asldpan (enischlafen), finden sich
{heils Composita, so mit kinan (Grimm's Gramm, 11, 894), wie hina-wésan (perire), wovon
unser hina-wdrun, hina-varan (hinfehren), hinan-wendian (sich von hinnen d. h. von der Erde

wenden), theils Umschreibungen, wie: werold wehslon (das Leben wechseln), scacan ellior
(dahin scheiden, fortgehen), that lif geban (das Leben geben), afgeban o) these werold (diese
Welt oder dieses Leben), b) thit lioht (dieses Licht), ¢) gardes (die Wohnung, nimlich die
irdische), gadulingo gimang (der Verwandien Umgang), fortlitan a) manno oder lindio dromn
(verlassen der Leule Gelimmel?), b) eldeo barn (die Sohne der Zeit verlassen), c) thit lioht,




15 dat EHEiltibrant haetti min fater; ih heittu Eadubrant.

forn her ostar giweit floh her @tachires nid-
hina miti "MIieotribhhe enti sinerd degand filu.
her furlaet in lante luttila sitten
prat in ure, barn unwahsan :

15 dass Hiltibrant hiess mein Valer; ich heisse Hadubrant,
Einst er ostwirls ging (zog), floh (er) Odoaker's Hass,
hin mit Dietrich und seiner Degen vielen,

Er (ver)liess im Lande hilflos sitzen

Die Gallin im Hause, den Sohn uneiwachsen;

sokian licht odar (ein anderes Licht oder Leben suchen). Unsere ganze Stelle (v. 13—15)
triigt den Charakter euphemistischer Umschreibung der einfachen Anlwort: mein Vater hiess
Hiltibrant.

v, 15 haben Lachmann und Vollmer einen vierfachen, Simrock einen dreifachen, Wackernagel
nur einen zweifachen Liedstab angenommen.

v. 16. ostar = osiwiirts, davon v. 55 ostarliuti: die Leute nach Osten hin,
giwitan, gehen, ziehen, praet. giwet ;. mit frinkischem Diphthong giweit.  Die zahlreichen
Synonyma sind: gangan, faran, furan an fathie oder an ganga (ire per pedes), huarbon oder
huerban (conferre se aliquo , iter dirigere), wendian als verbum neutrum (se converlere, se
conferre), sithon, von sith = Weg (meare, proficisci, vehi), stapan (gradi, incedere, vestigia
ponere) , lithan, wovon v, 40 scolidante (proficisci, ferri, vehi, navigare), werthan an sithic
(in via esse).

v. 17, mniti; sonst Adverb, ist hier und im letzlen Verse als Praeposilion (lir mid) vom
Abschreiber eingefiihrt , wie das auch im Codex Collianus des Héliand der Fall ist. Odonker’s
Hass tral den Hildebrand nur mittelbar , niimlich insofern er Theodorich als treuer Dienstmann
(degan) folgle, Ueber degan oder thegan s. zu v. 5.

v. 18, luttila ist nicht Accus. sing. femin. zu pruf, sondern Accus. Plural. peulr. zu den
beiden im folgenden Verse enthaltenen Objecten, da im Ahd. gerade bei Personen verschiede-
nen Geschlechles ein auf beide beziigliches Pronomen, Adjectivum und Participium in den Plural
des Neutrums zu slehen kommt, s. Grimm Gramm, IV, 5. 279, Um die sich hier aufdriingende
Bedeutung: hiilflos, bejammernswerth dem Worle luttila beilegen zu konnen, vergleicht
Wackernagel dasselbe mit wenec, weineg (von: weine n): zu beweinen, erbarmenswerth.

V. 19, praé oder breit wird vielfach auch von Vermiihlten gesagt. — biir fiir Hans, Woh-
nung hat sich im mhd. nabir und gebir (Nachbar) und im Nhd. Vogelbauer noch -erhallen
und hat den Nebenbegrifl der Eingezogenheit. Das Asyndeton darf nicht verleiten, dic Worte barn
umeahsan als Bezeichnung der jungen Frau anzusehen, es ist natiirlich der Jjunge Hadubrant
selbst.
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20 arbeolaosa her laet aftar sina deot.
Sid Ebétrihhe darbt gistuontun
fateres mines : dat was sé friuntlaos man, .

A
her was @Btachre ummet frri,

20 Erhbenlos liess er zuriick sein Volk.
Sphter Dietrich Entbehrungen entstanden (der Verlust traf)
meines Valers, das war ein so freandeloser Mann,

er war anf Odoaker maasslos erziirnt,

v. 20 ist in der Handschrift offenbar verdorben, und unter den Emendalionsversuchen hat
der Lachmann’sche, obgleich er der Handschrift am treuesten folgt (arbeolaosa — er ret ostar hina —
def : erblos — er rilt gegen Osten fort — das Volk), keinen Anklang gefunden, ist vielmehr,
wie Lachmann im Nachirage selbst sagt, W. Grimm nicht als natiirlich erschienen, wogegen
der Feussner’sche von Vollmer in den Text aufgenommen worden ist. Diesem Beispiele bin ich
gefolgt, da wir so einen trefflichen Sinn erhalten. Nachdem niimlich der Dichter hervorgehoben hat,
was Hildebrand bei seiner Flucht als Familienvater zuriickgelassen, wird auch erwihnt, was er
als Fiirst, durch sein Schicksal beriihrt, zuriickliess, und dieses ist sein Volk (deot). Diesem
hinterliisst (Taef aftar) er keinen Nachfolger in der Regierung, weil sein unmiindiges Kind augen-
blicklich deren Fihrung noch nicht iibernehmen konnte. Um sich zu iiberzeugen, wie vollstandig
Feussner seine Emendalion in jeder Beziehung gerechiferligt hat, lese man seine Ausfiihrung selbst
nach, arbeolaosa ist (nach Grimm Gramm. II, 417) zusammengeselzt aus dem Substanliv arbe, dem
Compositionsvocal 0 und dem Adj. los, dessen Form laos auch durch friuntlass v. 22 hestiligt
wird. Zur substantivischen Composition diente nimlich in der Zusammensetzung zweier Nomina
der Vocal a, znweilen aber auch der Yocal o als Bindemittel. Dieser wird an das ersle, von
seiner Flexion entblossle Wort gefiigt und so wird jedes Compositum wenigstens dreisilbig. Wilrend
das a bei weitem der hiufigste Composilionsvocal ist, erscheint gerade in den filtesten, von den
Romern itberlieferten deutschen Eigennamen o als Bindemitlel, so: Lang-o-bardi, Marc-o-manni,
Teut-o-burg, Mar-o-bodvus, Ari-o-visius, Ingui-o-merus, u.s. w. (wogegen Idisi-a-viso, wenn es
Compositum ist, der Regel folgt). Mit arbeolaosa vergleichl Grimm a. a. 0. mare-o-sfo im
Wessobrunner Gebel v. 5 als Analogon. Allein in unserm Gedichte findet sich sonst der freilich
erst im 10. Jahrh. allmilig aus dem Gebrauche verschwindende Compositionsvocal nicht, weshalb
Graff (I, 105) und Wilbrandt arbee fiic den Genit. Plur. nelimen.

v.21. darba Nom. plur., der Singular ist nur in der altsichsischen Form tharf (Be dar f) erhalten.

v.22. Ueber die auch schon in unserer alten Sprache vorhandene Vorliche zu dem unbeslimm-
ten Neulraluusdruk dat in Verbindung mit Substantiven masc. und fem. gen. s. Grimm’s Gramm.
IV, 275 L. — Hildebrand war zuletat Dietrich’s einziger Kampfgenosse, daher war lelzlerer nach
des ersteren Tode, der hier unterstellt wird, ein freundeloser Mann.

v. 23. wmmet, alisiichsische Form fiir unméz, subst. neuatr. in dem Accus. als Adverb. maass—

los, — drri (ira?) auch im Héliand in der Bedeutung erziirnt.
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degané dechisto, unti Weotrihhe darbd gistontun;

25 her was ¢éo folches at ente, imo was éo feheta ti leop;
chid was her . . . w0 o ¢honném mannum,
ni wéniu ih io lib habbé . . . , .«

W .. ttu Hrmingot“, quad Miltibraht, sObana ab Revane

der Degen Werthester, bis dem Dietrich (dessen) Entbehrung entstand.
25 Er war stets an des Volkes Spitze, ihm war stets Kampl (zu) lieb:

Kund war er kihnen Vannern,

nicht wihne ich, dass er mehr (noch) das Leben habe.. ...

wlum Zeugen raf ich Trmingot®, sprach Hillibrant, 'soben vom Himmel,
: s g p :

V. 24 hat Feussner die Lesart der Handschrift vertheidigt auf den (freilich von andern
besirittenen’) Grund, dass sowohl der alt- als mittelhochdeutsche epische Yers nicht blos im An-
fang als Auflakl, sondern auch im Innern zweisilbige Senkungen erlaube. — decchi (von denkan),
dessen man. gern gedenkt, lieb, werth. — wnti = bis dass, hat ein i am Ende, wie v. 17
miti. Der Sinn ist: bis er dem Theodorich durch den Tod entrissen ward , also 'his an sein
Lebensende. - Er verschaffte sich also nicht etwa durch Aussohnung mit Odoaker die Riickkehr in's
Vaterland.

v. 25. do, spiler ie, welches sich noch mit der Negalion (nie) erhalten hat, je, immer.
— feheta, mhd. vehte = Kampf; der Vocal e zwischen dem Stammauslaut h und der Ablei-
tungssilbe ta ist in #dhnolichen Wortern nicht vorhanden (Grimm’s Gramm. II; 205). — leop, im
Heéliand fiof, liob, Daliv ti lioba, te liobe, te leabe zu Liebe.

v. 26 ist nicht vollstindig. Feussner vermuthet, dass das Ausgefallene enthalten habe, wo-
durch Hildebrand kithnen Minnern bekannt war, und schligl, um zugleich den zweiten Liedstab
zu gewinnen, vor: duruh chéni: ob seiner Kiihnheit.

Der unvollstiindige v. 27, welchen Lachmann sogar fiir einen prosaischen Schluss . dieses
Bruchstiickes erkldrt und Feussner ergiinzt hat, gibt den Sinn: nicht, wiihne ich, mehr
noch habe er das Leben, welchen Wilbrandt wohl zu voreilig als ungéreimt bezeichnet,
da er vielmehr die ans den vorangehenden unzulinglichen Griinden gezogene Schlussfolge enthall.
Ebenso schliesst ja auch die folgende Rede des Sohnes v. 43, mit der ausdriicklichen und an
dieser Stelle noch beslimmtern Versicherung, dass sein Vater todt sei. Schon Lachmann fand das
Fehlen des daz bei dem Conjunctiv nach ik waene nicht auffullend, ‘eher das Fehlen des Subjects
er; weil der frinkische Stil die Personalpronomina schon mehr liche.

v. 28 scheint Vollmer's Erklirung wétéw st. wéftin: ich lasse wissen, rufe zum
Zeugen den besten Sinn zu geben, dhnlich dem, welchen sehon J. Grimm (altd. Walder II, S.
105) durch Annahme eines Imperativs von witan: Zeuge sein vermuthet hatte,  Feussner’s
Ergiinzung wésstu nithigt zur Annahme einer doppelien Einschaltung (,Weisst du — bei Gout,
riel Hildebrand, dem Grossen im Himmel oben — dass#), passt nicht zu dem Auvsdruck: ,oben
her vom Himmel*, kann zum Missverstiindnisse, als wenn der Irmingot angeredet weride,
G
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dat du ned danahalt dinc ni gileitos
30 mit Sus Sippan man . . ... . 0L
want her dé ar arme wuntané bougé

Dass du nie weiter Streit fohrest
30 mit s0 verwandtem Mapne.........
Er wand da vom Aime gewundene Ringe,

Veranlassung geben (da im Urtexte die Praepos. bei nicht ausgedriickt ist) und enthilt iiberdies
melrische Schwierigkeiten: wésstu soll nimlich durch Elision des u (trotz der hier nithigen
Pause) einsilbig und zwar als kurzer Auflakt des Verses gemessen werden. — Ueber Iriningot
s. zu v. 11. Der Begriff universalis, den Widukind von Corvey dem Worte frmin beilegt,
gehiirt einer spitern Zeit an, als unser Lied, vgl. Vilmar's Allerihimer im Héliand 8. 47 Anm.

v. 29. névdanghalt wird von J. Grimm (Gramm. 11I, 223) in ein Worl geschrieben und
durch non amplius erklirt, wobei er auf ein éodanahalt fir amplius schliesst, welche Par-
likeln besser von der Zukunfl, als von der Yergangenheil gebraucht werden kinnen. Wenn man
daher gileitos nicht (mit Lachmann) als Praet. Indic., sondern (mit Wilbrandt) als Praes. Con-
junctiv fasst, so erhiilt man den in der Ueberselzung gegebenen Sinn: dass du nie wieder
Streil fiihrest, d. h. fihren wirst ( magst).

v. 31. Die althochdeutsche Praeposition ar, er, ir,, w hat in allen diesen Formen dieselbe
Bedeutung' und entspricht unserm nhd., ihr gar nicht verwandten : aus, neben welcher auch die
Bedeutung: von nicht blos an unserer Stelle vorkommt (Graff I, 400). Man kann nicht nach-
weisen, dass eine der vier Formen dlier sei, als die andere (neben ar hat unser Lied v. 1 ur),
nur ist wr unter allen’die seltenste. — want und twuntan von demselben Yerbum. windan : win-
den. — bougn (von piogan : kriimmen, biegen) Armringe, spiralformig gewundene (wofiir der
technische Ausdruck tewntane), und zwar goldene, aus Kaiserminzen gemachle, weshalb Hofmann
v. 32 den Pluralis cheisuringum in den Text aufgenommen hat. Die Aenderung ist jedoch nicht
nithig , wenn man das Wort (it Wilbrandl) als ein Colleclivum fir: vorziglich feines
Gold (unser: Ducatengold) nimmt. Der Casus ist der sog. Instrumentalis, welcher in der
iltern Sprache, gleich dem lalein. Ablalivus insir., Verhillinisse bezeichnele, welche spiler mil der
Praeposilion von oder (namentlich bei privaliven Begriffen) durch den Geniliv avsgedriickl werden.
Er kimmt in unserm Gedichle viermal v. 8, 32, 38, 47 vor und zwar meisl mil einem Accusalivus,
denn bei v. 8 kann ein personlicher Accusat, erganzt werden. Er verschwand schon friih ans
dem Gebrauch und unser Lied hal schon an drei Stellen v. 35, 38, 50 die/ Proeposition it stall
desselben. —  Der Begriff des Thuns hat in unserer alten Sprache einen mannichfaltigen Aus-
druck gefunden, (heils durch zahlreiche Synonyma, theils durch verschiedene Formen desselben
Stammes: so finden sich blos im Héliand die Synonyme: duan (thun), wivkian (bewirlken]) mil

den Nebenformen : werkian, wercon, giwercon, dann gerwian (bereilen), macon (machen), fiu-
mian (begehen, verrichien), lestian (leisten), driban (reiben, ausiiben), striunian (verfertigen),
waran und giwaron (gewilhren ).
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cheisuringi gitin, 80 ime s¢ der ehuning gap,
Hlined truhbtin, »dat ih dir it nu bi huldi gibu.*
Hladubraht gimalta,  Miltibrantes sunu,

35 ,mit gérd scal man geba infihan,

Aus Haisermiinze gemacht, wie sie ihm der Kinig gah,
der Hunnen Herr, ,so dass ich dir's nun ans Huld gebe,®
Hadobrant sprach, Hiltibrant's Sohn,

q

35 mit dem Ger (Speer) soll der Mann Gaben empfangen,

v. 33. truhtin, im Héliand drohtin, Herr, in der Regel nur von Golt oder Chrislus ge-
braucht, wihrend der irdische Herr thiodam (von thiod = Yolk), frahe mit mehrfachen
Nebenformen (frae, fro, froho, fraio), herre (contrahirt aus dem Comparativ hérdra vom
Adjectiv her, vgl. v. 6) heisst. Der schroffe Uebergang zur directen Anrede, den Hof-
mann bei v. 9 fir eine epische Freiheit, ja Schonheit erklirt und durch Beispiele belegt,
wird von demselben in dieser Stelle weggeschafft oder wenigstens gemildert durch ein eingescho-
benes quad . .. Hadubrant, welches jedoch nicht nur eine gar kilnstlich verschrinkte Worlsiellung
zur Folge hat (,dat ih¥, quad, ,dir, Hadubrant, nu bi huldi gibu®), sondern auch noch auf den
vorhergehenden Vers zuriichwirkt, aus welchem ,der chuning® hinausgeworfen wird, um ., Huneé
truhtin® hineinzubringen.  Dazu kommt noch der Uebelstand, dass quad kein Subject hat und
das Missverstiindniss, den folgenden Vocaliv Hadubrant als Nominaliv zu quad zu ziehen um so
niher liegt, als man avs allen {ibrigen Stellen des Liedes gewohnt ist, zu quad den nichstfol-
genden Eigennamen als Subject zu verbinden und nichl diesen als Vocaliv davon zu irennen. Dass
endlich auch noch das i der Handschrift preisgegeben ist, kommt bei so bedeutenden Aenderun-
gen [reilich kaum in Betracht.— bi huldi gehirt zu den praeposilionalen substantivischen Adver-
bien, welche gebildet werden, indem dem Casus eines Subslanlivs, der schon fir sich den ad-
verbialen Begriflf ausdriickt, zur Hervorhebong dieses letzlern eine Praeposilion beigefiigt wird,
ohne dass sich die Bedeulung éndert, — Zur klaren Auffassung des Sinnes bemerkt Wilbrandt :
omit gemiithlichem Humor gibt der Alte seinem Geschenk die Form eines Loskaunfs vom Kample,
naliirlich voraussetzend, auch Hadubrant wolle mit dem Vater nicht kiimpfen. — Vor unsérn Augen
steht’s, wie Hildebrand sich freundlich ndhernd, das auf der Hand darbot, was er es nannte.
Den Hildebrand aber den ,heilern Vaterscherz® so weil treiben zu lassen, dass er nichl aus
Wohlwollen (wie Lachmann bi fiuldi auffasst, dem auch Grimm's Ueberselzung : graliose , bei-
stimmt ), sondern; wie Wilbrandl meint, ,aus Ergebenheil, mit huldigendem Sinne dies
Anerbieten mache, scheint fiir unser Volkslied zu kunstingdssig.

v.35. Es werden in unserm Gedichle iiberhaupt vier Arten des Kampfes unterschieden: 1)
Stechen mit dem Ger (v. 35), denn dass der Ger nicht zum Werfen gebraucht wird, wie in
spiiterer Zeit, geht aus dem Zusatze: Spitze gegen Spilze (v. 36) hervor. 2) Werfen mit
dem Speer (v. 38), also ebenfulls der umgekehrie Gebrauch dieser Walle im Vergleich mit der
spitern: Zeit. . 3) Schwerlkampl (v. 50), 4) Kampl mit der Stireitaxt. Die beiden
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ort widar orte. dua bist dir, @altér Hin,

unmet Spahér : spenis mih mit diném wuortun,

wili mih dint sperid - Werpan.

pist alsd gialtét man, g6 di @win inwit fortos.
40 dat sagétun mi stolidanté

westar ubar Wentilséo, dat inan wic furnam;

Spilze wider Spilze Du bist dir, zlter Hunne,

ohne Maassen schlaw, lockest mich mit deinen Worten,

willst mich mit deinem Speere werfen,

du bist ein (eben)so geallerler Mann, als du ewigen (von jeher) Trug dbiest,
40 das erziihlten mir Seelahrer,

nach Westen hin (segelnd) fber den Wendelsee, dasz iln Hrieg wegraffte 3

ersten Arlen des Kampfes erwihnt der Sohn, die beiden andern der Vater, Das YVerbum: ik
eal (infin. seulan), sollen, miissen hat sich'noch im Englischen to shall erhalten und wird,
wie dieses, fast nur - als Hilfsverbum fiir den Ausdruck der Zukunfl oder zur Bildung des modus
conditionalis gebraucht. ' man nimmt Grimm (Gr. I, 7) an unserer Stelle fiir das unpersinliche
Pronomen ; einen bessern Sinn gibl die Auffassung als Substantiv, welche sich in Feussner’s und
Yollmer’s Ueberselzung findet. In geba infahan erscheint der Geniliv Parlitiv schon in den Ae-
cusaliy iibergegangen , wihrend er sich im Alisichsischen (im Héliand) bei dem Verbum fafian
noch linger erhalten hat, weshalb Wilbrandt hier den Geniliv gétbono einfihrt, Lachmann bemerkt
im Nachtrage zu seiner Abhandlung, der spriichwirtliche Ausdruck an unserer Stelle beruhe auf
dem Gebrauche, dass man Gaben, besonders abier den Ring, den man dem Andern schenken wollle,
auf die Spilze des Speeres oder des Schwertes steckle, und dass ihn der Andere ebenso auf der
Spitze empfing. J. Grimm hat ihm die Belegstelle dazu mitgetheill. Hadubrand weist also die
verirauliche Anndherung Hildebrand’s und dessen Yorgeben, er sei sein Vater, als eine Hinterlist
ab und besteht auf dem Kampfe.

v.36 ort, gr. ogog, dussersterPunkt, Ende, S pitze,— Ueber denPleonasmus dirvgl. v. 12.

v. 37 spihi schlau, klug. — spenis von spanan locken, hintergehen,

v. 38. Ein zweites Beispiel von der unmiltelbaren Aufeinanderfolge des reinen Instrumen-
talis und der Construction mit der Praeposition mit findet sich v. 50 u. 513 doch hat Lachmann
an der letztern Stelle das mit des Versmansses wegen gestrichen.

Den Sinn von v 40 fasst Wilbrandt zusammen in die Worte: du hist im T ruge ergraul.
Das Worl imweit bedeulet eigentlich Verstricku ng von wéten ins Joch binden, dann Trug,
Lisl, — éwin Adjectiv, nicht Adverbium.

v. 41. Die westwiirts (westar) iiber den Wendelsee d. h, iiber das Mittelmeer fahrenden
Seeleute (auch im Heéliand : sedlidandi) sind, wie Feussner bemerkt, Ostrémer, von denen er
gehdrt haben mochte , dass sein Vater auf einem der Einfille Attila’s in’s byzantinische Reich

gefallen sei, Derselbe Interpret hat gegen Lachmann gezeigt, dass an eine Erwihnung des

!




tot ist JHEiltibrant, Eleribrantes suno.«

Hiltibraht gimahalta: wwela gisihu ih in diném Hhrustim,
dat du habés héme  Rérron giten,
45 dat dd noh bi desemo piche reccheo ni warti.

welaga! nu, waltant got, ' quad Hiltibrant, wéwurt skihit !

todt ist Hiltibrant, Heribrant's Sohn *
Hiltibrant sprach: wohl sehe ich an deiner Ristung,
dass do habest daheim (noch) einen guten Herrn,
45 dass du noch von diesem Reiche Yerbannter nicht wurdest.

Wehe ! nun, walleader Gott, sprach Hiltibrant, geschieht Wehgeschick.

Unterganges der Burgunden in unserm Liede nicht zu denken sei, wie dies Hildebrand’s Antworl
beweise: vor keiner Burg habe man ihm den Tod gegeben, obgleich man ihn stets an die
gefahrlichsle Slelle des Sireites gestellt habe, Offenbar geht daraus hervor, dass er von dem
grossen Kampfe der Burgunden mit den Hunnen nichls weiss, Auch wiire es sonderbar gewesen,
wenn Hadubrand durch von Osten kommende Seefahrer diesen Kampf im Norden erfihren
hitte. Nicht minder iiberzeugend ist endlich Feussner's Vertheidigung der gliicklichen Emendation
Schmeller’s (im Glossarium zum Héliand unler niman) ina fur das handschrifiliche man, welcher
auch Jac. Grimm (Mythol, I, 181) gefolgt ist. Demnach ist Vollmer’s weil stirkere Aenderung
des Texles nichl niithig.

v. 43.  Die Rede Hildebrand’s geht bis v. 60, sie beginnt und schliesst mit einer Erwithnung
der Riislung : ich sehe zwar an deiner Riistung, dass du noch einen gulen Herrn hast, doch
(v. 53) magst du nun, wenn du Kraft dazu hast, Rislung gewinnen. Ueber die Herstellung der
Leseart s. Feussner. — Vom' Adjecliv gut existirt nur im Nhd. ein diesem Stamme entsprechen-
des Adverb; den Begriff bene driickt das Ahd. durch wéla aus, welches in wola ibergeht (s. den
gweilen Merseburger Spruch), mhd. wol, nhd. woll.

v. 45. bi desemo riche erklirt Lachmann: durch diese (dieses Landes) Obrigkeit, da
noch im 13. Jahrh. riche ofi fiir Kénig stehe. Dass der Begriff bei in: von iibergehe, wie
sich dies noch im Englischen by erhalten hat, zeigt Grimm Gramm. 1V, 782 I. — Aus der alten
Form wreh, wovon réchon : bestrafen, ist durch Aphaeresis reh, recchio (im Héliand : plural.
wrekkion) geworden; aus dem Begriffe: Verbannter folgte der weitere: umherirrender
Abenteurer, dann Held (reke).

v. 46. welaga ist ein durch 14 ( = o0!) verstirkies wéh = weh! mit einer Anhingungssilbe,
wie das griech. edye und lal. euge; die urspriingliche Liinge des Vocals ist bereits verschwunden,
dagegen die klagende Bedeutlung, welche sich spiler in die sllgemeinere des blosen Rufs verliert,
noch vorhanden. — awwrt ist nach einer ahd. Glosse (Graff I, 992) das Fawm , im Héliand
erscheint dies Worl als ein personliches Wesen (die Parze) bezeichnend.
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ih walléta sumard enti Wintré Sehstic ur lante,
dar man mih ¢o Seerita in fole sgeotantérd,
g0 man mir at ure énigeru banin ni gifasta,
50 ni scal mih swmasat chind stiert hauwan,
Pbreton mit gind Tillid, eddo ih imo ti Tanin werdan.

Ich wallte der Sommer und Winler (zusammen) sechszig ausser Landes,
da man mich stets schaarte (stellte) ins Yolk (in die Schaar) der Schilizen;
(auch) so brachte man mir bei keiner Burg den Tod bei;

50 nun soll mich das eigene Kind mit dem Schwerte hauep,

germalmen mit seiner Streitaxt, oder ich ihm zum Todter werden.

v, 47, Nach einem angelsiichsischen Zeugniss blieb Dietrich 30 Jahre ausser seinem Reiche;
dasselbe sagt die Vilkinasage mil einer unbedeutenden Abweichung. Daher ist die Zahl 60 durch
30 Sommer und 30 Winler zu erkliren, sonst miissle ja Hadubrand dem Greisenaller nahe gewe-
sen sein, als er mit seinem Valer kimpfle, wilhrend er in allen Darstellungen als ein vollkrifliger,
ungestiimer Held erscheint. s, W, Grimm, deutsche Heldensage.S. 26.

v. 48. Grimm (Gr. III, 6 f.) sagt iiber man: ,der Golhe verwendel sein Substantiv man
oder manna in positiven Siitzen durchaus noch nicht abstract aufl die heutige Weise, es bedeutet
ihm jederzeil das concrele homo. Nur wenn die Verneinung ni unmillelbar vorausgeht oder sich
iiberhaupt im Satze darauf bezieht, enispringl der Sinn ovzic, Bine merkwiirdige Uebereinslim-
mung mit dem Latein, in welchem homo nicht gleich dem franzds. on (frilher om, hom)
gebraucht werden darf, hingegen nemo (verkiirzl aus nehomo) ganz dem gothischen nimannda
gleicht. Doch die friihesien althochdeutschen Denkmiler kennen schon jenes unpersonliche snan®,
so v. 48 u. 49. — scerian (disponere, ordinare) ist, wie Lachmann bemerkt, gewihnlicher Aus-
druck vom Gebietenden und vom Schicksal. — sceetantero, von sciotan (jaculari), jaculalores,
die den gér werfen, und in der vordersten Reihe (folches at ente v. 25) siehen. - Hildebrand
sagt also : wiewohl ich im Kampfe slels an den gefiilrlichsien Slellen sland, so hal mich doch der
Tod bisher nicht getroffen, und nun soll mein Sohn mir ihn bereiten, oder ich ihm!

v. 49. sd mit folgendem ni = auch so nicht, dennoch nicht (ovd'wz, 0dd’ virec).
hano Tod vergleicht Wackernagel mit gérog und funus,

v. 50 bemerkt Lachmann, dass nicht etwa eine dritte Allitteration in seal anzunehmen sei,
denn die enge Verbindung der Laute sc, sp und st erlaube keine Allitleration derselben mit
anderm 8, — Nach Grimm (Gr.IV, 499) hat in der alisichsischen Sprache der Nom. Sing. aller
Geschlechter iiberall seine Flexion eingebiisst und unterscheidel sich dadurch wesentlich vom Ahd.
Nur cinzelne altsiichsische Pronomina haben das neutrale T gerettel (that, huat, it, thit), aber
kein Adjectiv, daher zeigt auch unser swasat, dass der Text nicht mehr der rein-siichsischen

Mundart folgt. Im Héliand: swas (propingquus, familiaris, proprius).
v. 51. britén erklirt Grimm (Gr. IV, T10): .conterere, confodere, mil seinem Beile
zermalmen® Ueber die Abwechselung zwischen der Consiruction mit der Praeposilion (mit)




Doh maht:da nu @addlikho, ihu dir din ellen taoc,
in sus féremo man Irusti giwinnan,
rauba bi(h)rahanen, ibu du dir énic weht habés.

-

55 Der si doh nu argdsto, quad Hiltibrant, §starliuto,
der dir nu Wiges Warne, nu dih es sé wel lustit.
Gudea gimeinin niusé dé motti,

Doch magst du nun leicht, wenn dir deine Kraflt taugt,

an s0 allehrwiirdigem Manne Rastung gewinnen,
Raoh erbenten, wenn du da(zo) irgend ein Recht hast.

e
n

Der 'sei doch der Aergste (Schlechieste, Feigale), rief Hildebrand, der Ostleute,
der dir nun' Kampf verweigert, nun (da) dich dessen so sehr' gelisiet,
Kampl, "handgemeinen, versuche die Begegnung,

und dem reinen Instrumentalis s, zu v: 38. — Ueber billid bemerkt Grimm (Gr. III, 4407), dass
es in allen vorkommenden Stellen’ synonym sei mit suérd.

v. 52. aodlihho von vede, leer, daher leicht, also: leichtlich. Die Worte ibu din
ellen’ taoc rechnet Vilmar (Alterthiimer im Héliand S. 5) zu den festen epischen Formeln.

v. 53, wie 55 findet sich der Endreim neben der Allilteration.

v. 54. In bilirahanen wird man natiirlicher die stammanlautende Spirans h wegen der Allil-
teration mit raube und reht auswerfen, wie Lachmann und Grimm (Gr. II, 168) thun, als mil
Feussner gekreuzle Liedstibe annehmen, so dass rawba in der ersien’ Vershillle mil reht in der
zweilen, bi-rhahanen in-der ersten dagegen mit habés in der zweilen reimen wilrde. Vgl die
Erklirung zu v. 5.

v. 55 nehmen die meisten Herausgeber, nach Lachmann’s Vorgang, eine Liicke an, weil die
Erwiderung des Sohnes fehle. Zu dieser Annahme hat das in der Handschrift befindliche quad
Hiltibrant veranlasst; und sie erscheint ganz unnithig, sobald man das quad Hiltilrant entweder
als spitern Zusalz betrachtet, wie (ausser K. Hofmann) selbst diejenigen thun, welche hier eine
Liicke annehmen oder, wenn man es, was noch niher liegt, als eine: iibnliche Wiederholung an-
sieht, wie schon v. 46 einmal in Hildebrand’s Rede eingeschoben worden. Uebersetzt man diese
Worte mil Feussner durch: ,rief Hildebrand®, so scheint alles Auffallende beseiligl, und es
bedarf einer so bedeulenden Umstellung der Verse, wie Wilbrandt und Hofmann versuchi haben,
nicht.: — argosto Superl. von arc = arg. Hildebrand rechnet sich selbst zu den Hunnen, deren
Konige Elzel er gedient hat. — Ostarliute ist ein allgemeiner Ausdruck, der die Ostlichen
Stimme jedes Volkes bezeichnen kann. So hiessen die Ostfalen, der Osiliche Stamm der Sachsen,
auch Ostarliute.

v. 56. warne, nach Grimm. (Gramm. II, 468) von warnjan, recusare, denegare, im Héliand
wernjan, ebenso conslruirt mit dem Gen. der Sache und dem Dativ der Person,

v. 57. gud = Kampf, wovon v. 4 das Compositum gud-hamo Kampfkleid, Panzer,
und im Ludwigsliede gundfuno Kriegsfahne, noch erhalien im ital. gonfalone. — niustan, len-
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werdar sih Iiutd dero Tregilo (h)rumen muotti,
erdo deserd Drunndnd béderd waltan.«
60 Do lettun sé @rist asckim scritan,

wer von beiden sich heule des Walfenschmuckes begeben milsse,
oder dieser Drimnen (Brustpanzer) beider walten (sich bemachtigen).

60 Da liessen sie zuerst mit den Eschen (Lanzen) schleudern,

tare, versuchen, unternehmen, im Héliand niusjen von der Versuchung des Teufels. —
dé mdtti nahm Lachmann zuerst als Apposition zu den Accusaliven gudea gimeinun, so dass der
Imperativ zwischen den von ihm abhiingigen Casus sleht. Spiler stimmie er J. Grimm bei, der
gudea gimeinun als Genitiv. mit dem vorhergehenden wiges verbindet. Auch fassl Grimm das
niuse als Conjuncliv auf, wobei er zu ergiinzen sei, also: der sei der feigste der Ostleute, der
dir nun Krieg weigert, da dich’s so geliistet, die gemeinsame Schlacht. Er versuche den Kampf*
u. 8. w. Sollle es nicht gerathener sein, wenn man einmal den Salz in der Mille des v. 57 ab-
schliessen will, gudea gimeinun als Apposition zu es zu nehmen? oder noch besser den Salz in der
Mitte von w. 56vabzuschliessen und so zu inlerpretiren: Da es dich so sehr geliistet des hand-
gemeinen Kampfes, so enischeide die Begegnung, wer von beiden u. s, w. 'Wenn auch die Abschlies-
sung des Satzes in der Milte des Verses selten ist, so bieten doch v. 3 u. 36 Beispiele daftir dar.
Feussner und Vollmer halten, nach ihrer Uebersetzung zu schliessen, mdtti fiir den Nominativ,
und zwar letzterer fir den Nominaliv Plural, weshalb er niusen zu lesen wilnschl. Eine eigen-
thiimliche Auffassung gibt Fr. W. Reimnitz im ,Leitfaden zu einem wissenschafilichen Unterrichte
in der deutschen Grammalik und Literatur® (Coltbus 1844), indem er’ liest: niusé dér niti
(in seinem Tex! steht jedoch ndtti) und iiberselzi: den Kampf versuche der mil aller Ansirengung,
wer sich der Beule heute rithmen michte; ndti sei adverbial gebraucht und das t hier an meh-
reren Slellen ohne Grund verdoppelt.

v. 88, wedar, im Héliand huedar noch mit der anlautenden Spirans; Lachmann hat diese
auch hier ‘aufgenommen, um einen Reim mehr zu erhalten; den er fir nothwendig hill, wenn in
der zweilen Vershilfle zwei Reime stehen, wie v. 15 u. 24 nach obigem Texte. Was die Form
des Wortes betrifft, so wird dasselbe als ein Comparativ von Mwér angesehen, wie das griech.
morépos von dem ungebriiuchlichen mdg.  Im Mhd. ist es als substanlivisches Frageworl schon
sellen, ‘im Nhd. fehlt es als solches ganz, zeigt sich jedoch noch in der Conj. weder und
im Pron. jedweder. — Die von Lachmann unenischieden gelassene Frage, ob frwmen riumen
oder rithmen bedeute, hat Feussner zu Gunsten der erstern Bedeutung entschieden, indem er
nicht nur die Construction des reflexiven Verbums mit dem Genitiv in der Bedeutung: sich
einer Sache begeben nachweist, sondern auch aus dem Zusammenhange zeigt, wie der Begriff
sich ridhmen einen Pleonasmus in die Stelle bringen wiirde. So aber spricht der v. 58 vom
Sieger und der v. 59 vom Besiegten, weshalb auch das disjunctive erde (oben v. 9 u. 51 eddo)
ganz passend ist, da man sonst anté erwarlen miissle.

v. 60, In der Schilderung des Kampfes finden sich von den in den Reden des Sohnes und
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sCarpén sCurim, dat in dém seiltim stont(un),
do stoptun to samane, staimbortd hludun,

in scharfem Schauer (Anprall), dass sie in den ‘Schilden standen,

da sprenglen sie zusammen (gegeneinander), die steinernen Schnciden (der Streitixte) ertdnten,

Vaters (s. die Erklirung zu v. 35) erwihnten vier Sireitarten drei ausgefiihrt: der Speerwurf
aus der Ferne (v. 60, 61), das Stechen mit dem Ger (v. 62), der Schwertkampf (v. 63 —65 ),
und die vierte scheint in den verlorenen Versen, als die Entscheidung zu Gunsten des Valers herbei-
fihrend, enthallen gewesen zu sein, — Dass seritan nicht schreite n bedeute, was Lachmann annahimn
und dabei einen Accus. Rosse ergiinzte, sondern s. v. a. scindere; zerfetzen, zerreissen,
zerschmetternd drein fahren und etwa ein Accus. Hiinde, Arme zu suppliren ist, hat J.
Grimm (Grsmm. IV, 709) gezeigt, worauf dann Feussner auch dic Erklirung von sewrim durch
heftiges Daherfahren, Scliwung, Anprallen mil der Nebenbedeutung des Sturmihnlichen
stiitzt , der Grimm ebenfalls beizupflichten scheint, indem er (Gramm. 1, 3, Ausg. S. 243, Note)
Schmeller’s Unlerscheidung von scur Schnitt und seir Schauer (lat. grando) ablehnt ;- welche
Wilbrandt wieder aufgenommen hat, so dass zu iibersetzen wire: mit scharfen Schnitten.
Ausser dem grammalischen Bedenken Grimm’s, welcher meint, das kurzsilbige Worl miisste scor
geschrieben werden, scheint der Begriff Schnitt weder zu dem Vorhergehenden (scritan), noch
g dem Nachfolgenden (én dem sciltim stont) rechi zu passen.  Auch geht das Bildliche des
Ausdrucks so verloren. ~ Die Ellipse des Objectsaccusativus beim Verbum: lassen hat Grimm
Gr. IV, 640 erklirt, indem er sagt: wenn auf lassen ein anderer sinnliche Bewegung aus-
driickender Infinitiv folgt, so bleibt der zwischen liegende von lassen regierte und jenem Infiniliv
angehorige Accusalivus gern weg, weil sich ibn jeder Horer also gleich hinzudenken kann. Unter
den angefithrlen Beispiclen sieht unsere Sielle voran, nur erginzt Grimm hier noch mit Lachmann
hros (equos), welche Erklirang er 8, 709 zuriicknimmt und, wie eben gesagt, Hiinde, Arme
erginzt.  Mit dieser Verlheidigung der Ellipse ist Vollmer nicht befriedigt, sondern schligt vor:
vaetun und am Ende des Verses sfritan herzustellen mit der Bedeulung : sie begannen zu
streiten. . Zur Unterstitzung dieser Vermuthung fithrt er an, dass auch v, 20 vom Abschreiber
raef wil laet verwechselt worden, und fiir die Bedewtung beginnen im Worte ratan verweist
er auf Grimm's Gr. IV, 96,

v. 61. Zur Sache vergleicht Yollmer Vilkinasage k. 17, wo auch bei dem Zweikampfe (zwi-
schen Dietrich und Heime) die Speere in den Schilden stecken bleiben.— Das Subject muss man aus
dem. vorhergehenden askim als Nomin. ergiinzen. Dieser wiirde aski sein und zur Folge haben,
dass das Yerbum im Plural stelien miisste, weshalb sich Wilbrand's Emendation sténtun, die auch
Yollmer in denText aufgenommen haty sehr empfichlt. Beim Singular vermisst man nicht nur i,
sondern erhiilt auch einen wenig natiirlichen Sinn: dass es (nimlich was bei dem Lanzenrennen
in sie eingedrungen war) in den Schilden stand.

v. 62, Um die Erklirang dieses Verses, an welcher Lachmann verzweifelle, hat sich vor
Allen Feussner verdient gemacht. - Zuniichst hat er die schwache Form stéptun, an der Lachmann
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heuwun harmliceo hvitté scilti,
unti im iro lintan luttili wurtun,

sie hieben jimmerlich die weissen Schilde,

big ihwen ikre Linden klein wurden,

Anstoss nahm und die Wilbrandt und Vollmer durch die starke stopun ervsetzi haben, gerecht-
fertigt durch Ammahme eines schwachen Verbums stépjan oder stépan, gebildet aus dem Prae-
teritum  stdp von dem starken Verbum stepan, und zwar mit causativer Bedeulung: einher-
gehen machen, schreiten lassen, hier: reiten, daven das Praeteritum stapta. Demmach
wiire nicht -mit Wilbrandt und Vollmer anzunehmen, dass die Kdmpfer von ihren Rossen abge-
stiegen wiren und den Streit zu Fuss ausgefochten hiitten. Auch Schmeller im Glossar hat schon
die Verba stepan und stdpan unterschieden. — Ueber die Auffassung der’ beiden Worle, welche
die zweile Hillfle des Verses ausfiillen, sind die Meinungen der Herausgeber so veérschieden, dass
fast jeder eine andere aufgesiellt hat. Man hat dieselben theils als ein einziges Compositum ange-
sehen.und : Schwertschwinger (so Lachmann), die Buntschildberihmten (von hlud =
beriihmt, so Fromman im Wirlerbuch), Steinschildrandliuter, d. h. welche die Sleinriinder
der Schilde lauten, klingen machen (so Wilbrandt), Steinbordspalter (so Vollmer) iibersetz,
theils als #wei Worle, von denen das zweite ein Verbum ist. Abgesehen davon dass ein so kilnst-
liches Compositum dem Tone unseres Heldenliedes wenig angemessen sein michie, nan:enllic]n ein
solches , wie Frommann oder Wilbrandt annehmen, kann auch an eigentliche Steinschilde nichi
gedacht werden , da die Schilde nach v. 64 aus Lindenholz bestehen. Und wenn Vollmer diese
Annghme auf Grimm's Mythologie S. 500 shitzi, wo es heisst, den Riesen habe man neben Stein-
keulen auch Steinschilde beigelegt, so iibersieht er dabei, dass Grimm gleich ausdriicklich hinzu-
fiigl: ,keine Schwerler®, wihrend unsere Kimpfer doch nach v. 50 mit Schwerlern bewalfnet
sind.  Ist also schon im unserm Verse die Rede von Schilden, so kiinnen nur hillzerne Schilde
gedacht werden, die einen Sleinbesalz: staimbort (das m in Stein ist durch das folgende b ent-
slanden) haben, wie auch im Nibelungenliede mehrmals (Str. 37, 2; 926, 3; 2149, 3) solche
~Schildsteine® oder ,edeles Gestein® erwihnt wird, dessen Herausschlagen beim Kampfe die Stirke
des Stosses andentet. In diesem Falle wiirde also Feussner’s Erklirung: sie stiessen den
Steinbesatz des Schildes herauns die natiirlichste sein, Allein auch sie, obwohl sehr aus-
fithrlich und scharfsinnig begriindel , lisst ein doppelles Bedenken dibrig: 1) die Form chludun
bleibt unerklirt, und Feussner meint, es kinnte wurspriinglich chlubitun da gestanden haben; 2) es
bleibt, was noch Niemand bemerkt zu haben scheint, eine auffallende Satzfolge, indem zuerst v.
62 von den Folgen des Hauens aul die Schilde gesprochen wird, dann v. 63 von dem Hauen
ilberbaupt, und v. 64 wieder von den Folgen. . Wollte man auch die leizte Folge als eine stir-
kere, denn die erstere ansehen, was nicht unbedingt zugegeben werden kann, so scheint doch
die Erwihnung des Hauens auf die Schilde nach der Angabe eimer Folge, die gerade die Stirke

des Zuschlagens andeuten soll, unpassend und insofern pleonastisch, als bei v. 63 das Hauen iiber-
haupt schon in Gedanken vorausgesetzt werden muss. Wie wir aber v. 58 v. 59 den Dichter




65 giwigan miti Wapnum . . . ... ..
65 zerstort mit den Waffen . . . . . .

gegen den Yorwurf eines begangenen Pleonasmus gerechifertigt haben. so wird dies auch hier
gelingen, und zwar durch eine noch unbedeulendere Abweichung vom urkundlichen Texte, als
Feussner's chlubdtun nothigz macht, Man nehme den ersten Buchstaben von ehludun, also ¢ weg
und setze ihn, in a verwandelt, als Endbuchstaben zum vorhergehenden Worte, so hat man die
Leseart :  staimbortd hludun, auf die schon Scholl im Wirterbuch zur Gesch, der alldeutschen
Literatur gerathen hat, und der Sinn ist: die steinernenSchneiden (der Streiliixte) erklan-
gen. Diesen Sinn haben auch schon die Brider Grimm in der 1812 erschienenen Ausgabe des
Gedichtes in der Slelle gefunden, ohne dass sie eine diesem Sinne entsprechende Texlinderung
wagten. So haben wir die Wirkungen des Zusammentreffens auf die Angriffswaffe, und im
niichsten Verse die auf die Schutzwaffe, gerade wie im Nibelungenliede in Str. 2149:

wie rehte gremliche vil swerte drimme erllanc!
vil der schildspange iz den slegen spranc:
des reis ir schildsteine nider in daz bluot,

Wenn man in dem zweimaligen Wechsel des Subjectes ebwas Misskilliges finden sollle, so kinnte
man &taimbortd auch als Subject zu hewwun nehmen, wiewohl dies durch das [olgende ém iro
gerade nicht empfohlen wird.

v, 65, wihan, Parlic. giwigan soll facere, conficere, verthun, zerstdren, bedeuten,
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Droecekfehler
5, 4, Z 19 lies: Aberglauben. — 8. 10, Z. 4 v. u. neuere

T » 4 , gerade hier. — ; 19 , 2 muss nach jedem Halbverse ein Comma stehen.
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