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EINLEITUNG.

Im Gemeingriechischen finden wir die Partikel pév in der Regel so gebrancht, dafs ihr ein Bé
oder eine andere adversative Partikel entspricht!). Es wird alsdann durch pév die Gliederung
eines Gedankens oder die Teilung eines Begriffes in zwei oder mehrere Teile angezeigt und
hegonnen ?). Dieser correspondierende Gebrauch der Partikel wird in der Regel zum Ausgangs-
punkt fiir die Beurteilung der verschiedenartigen Verwendung derselben gemacht, und zwar von
vielen bewnfst und fir alle Fille des Gebrauchs; von andern, welche als die einzige oder
urspriingliche Bedentung der Partikel die correspondierende nicht anerkennen, wird derselbe in
zahlreichen Fiallen unbewufst zu Grunde gelegt fiir die Erklirung von Erscheinungen, welche
von jenem, allgemein als ,regelmifsig’ angenommenen Gebrauche abweichen.

Die Alexandrinischen Grammatiker und ihre Nachfolger rechnen ebenso wie 3¢ auch die
artikel pév zu den abvdzopor ocupmhextixol d. h. zu den coniunctiones copulativae®). Aus der in
der Anm. 3 angefiihrten Angabe des Apollonius Syntax p. 9, 24 ergibt sich ferner, dafs sie
das correspondierende Verhiltnis der Partikeln pév-8¢ zu einander als das gewthnliche und
natiirliche angesehen und dieses bei der Beurteilung der Bedeutung des pév zu Grunde gelegt
haben ), wenn wir mit jener Angabe combinieren die Notiz bei Eustathios, dafs pév an einer

") Vergl. Kriiger, Griech. Sprachlehre 5 Auflage I § 69, 35 Anm. 3.

%) Vergl. Bernhardy, Wissenschattliche Syntax der griechischen Sprache. 8. 484 486.

%) Vergl. Dionysius Thrax p. 642, 20 (Bekkers Anecdota Graeca II) und die Scholien p. 957, 24; 30.
Dafs Apollopius Dysc. pév ebenfalls unter die ouprhextixot aivieapor rechnete, ergibt sich unzweifelhaft aus der
Bemerkung Syntax 18, p. 9, 24 (Bekk.) ovprlexnizac - oxotetar o fjroe (A 101) fizor 0 7' dhg eimdy war' &p’ Eleto. v tay
yip Buvdper Tod pév mapethnmrm: S ol gavie vy LE9c qupmhoxyy avayxaiws 0 Ot Emeviyth &y To- Toimy Faviom.
Dazn ist noch zn ziehen die Bemerkung, dafs fivor und pév gleichbedentend seien in der Schrift de Adverb. p. 551, 1
Bekk.: ¢v mapallprémyme xeipeva bg 76 fror piv Mevéhaoo und seine Bemerkungen fiber die Bedeutung der supmhexmizol
de Coniunet. p. 486, 28; 522, 24 Bekk. vergl. Schomann, die Lehre von den Redeteilen nach den Alten B. 200.
Als copulative Conjunction fafst sie auch Herodianus mepi xaboludc wpozwiiac 1 p. 515, 12 Lentz: xeflohou yap
ol gupmlextizal oidveveay, pév, 3¢ » = k. Dem Vorgang dieser drei Hauptautorititen werden die iibrigen wol
gefolgt sein. Vergl. Fust. p. 50, 10 & 6 fizoc zal 6 pév dhloc didgopor fveec — 2t 0 v fTot momTeie domv, o A2
wiy Tic xowic ppasews. Derselbe p. 1404, 32 Apollonius Sophista lexicon p. 855 Htymolog. Magn.
p. 416,53 Et. Gudian. ed. Sturz p. 86, 32 wiederholen die oben ansgeschriehenen Bemerkungen des Apollonius.

% Unmittelbar folgt ans den Worten des Apollonius allerdings nur, dals er Sitze mit piv - & ala &y
supmhoxg stehende oder als supmemieypévor d. h. als miteinander verbundene betrachtete. Da er aber wegen des
folgenden 3 an der oben angefiihrten Stelle Synt. p. 9, 24 die Adverbia 7 w0 als Vertreter eines piv anfgefalst
wissen will, also flir 3 ein vorausgehendes pév fordert, so diirfen wir annehmen, dals er das Verhiiltnis zwischen
den beiden Partikeln als dasjenige angesechen hat, was wir mit dem Numen Correlation oder Correspondenz
bezeichnen, Denn der Ausdruck, den er filv Correlation hat, drofomity oder év drofoser elva, kommt bei ihm
night in Riicksicht auf die Bezichung von Partikeln zu einander vor.



Stelle ohne correspondierendes 84 stehe®. Da dies als auffallende Erscheinung bemerkt wird,
so mufs die Quelle des Eustathios pév als correspondierende Partikel angesehen haben. Dafiir
sprechen endlich die wiederholten Anmerkungen zu Stellen, an welchen sich keine dem pév ent-
sprechende adversative Partikel findet, dafs pév daselbst die Stelle einer Versicherungspartikel
vertrete ). Diese aber, sowie der Umstand, dafs pév nirgendwo als cdvdeopog mapaminpopanxis wie
piv und 879 oder als BeBarwmxde wie %) bezeichnet wird (d. h. dafs ihm nirgends die Bedentung
zugeschrieben wird, vermoge deren es eine Art von Liicke in der Darstellung aumsfullt und den
Begriff der Worte, denen es sich anschliefst, in etwa verstirkt, beschrinkt und modifiziert oder
im andern Falle versichert?), beweisen zugleich, dafs sie diese Erscheinung als eine Abweichung
vom regelmifsigen Gebrauche und als eine jonische Besonderheit betrachtet haben. Trotz der
Diirftigkeit der Ueberlieferung und der Liickenhaftigkeit der Schrift des Apollonius iber die
Conjunctionen diirfen wir als sicher annehmen, dafs die alten Grammatiker die versichernde
Bedeutung unserer Partikel durchaus nicht itberall erkannt, dafs sie keinen Versuch gemacht
haben, diese mit der correspondierenden zu vermitteln, geschweige denn die eine aus der andern
abzuleiten, und dafs sie somit iiberhaupt zun keiner Klarheit itber das Wesen derselben gelangt
sind ®).

Von den nenern Gammatikern und Lexicographen fassen Devarins, Klotz, Gottfr,
Hermann, Aug. Matthiae, Fr. Thiersch, wenn sie ihr anch hin und wieder affirmative
Kraft vindicieren, dieselbe durchaus als eine solche, welche in der Regel ihre notwendige Kr-
ginzung in einem folgenden 8¢ finden miisse; daher nehmen sie, wo dies nicht geschieht, Ana-
koluthie oder Unterdriickung der Adversative an?). Die Herausgeber des Thesaurus Graecus
Ty ) Ellﬂ-t;. _1?1_1, 18 zu © 280: ;‘;_:l. BE wmt Toy :J,P’,\. gj-,ﬁsq:my avanoboroy év tar fpelo piv oux edelodoms.  Vergl.
auch Schol. H M zu o 215 Dindorf: pfimp péyté pf onft] § piv pév amohusog, 4 8k éya dvmbaatokipy Eger =poc Ty
pnréipa und Schol. B L zu N 622: ¢ pév dvei wad piyv. ob yap Eyet wov 8é

% Vergl. Apoll. de Coniunct. p. 508, 21 Bekk. =y v pév ole dovndws dvzl tod pay mepeddfpla.  Schol.
BLzu N 622 Dind.: 6 pév dvzi Tod pfv. ob yap Eyer tov 34 Siehe Schol. V zu W 811 2 488 H 89 Schol. A
interlin. zu A 273 Eust. p. 81, 20; 1678, 86. Derselbe p. 52, 13: dc mov #ab 6 pov oovdeapoc pév Afyerat xava oUsToRY. —
Schol. P zu = 478 todc pév] avel tod 3n. § cuvtatahrar ‘laxdg. vergl. Schol. H zu & 81 { 13 o 123 Schol. E Q M
zu & 376 Eust. p. 984, 53. Dafs Herodianus pév die versichernde Bedentung znerkannt, zeigt Schol, e 475
ouvtbradrar ‘laxdz 5. Lentz, Herodiani techn. reliquine II p. 144, 19; ebenso Aristarechus nach Didymus Schol.
A zu I 57: 7 pqv] Bt 7od e ol 'Apotdpyou.  Siehe M. Sehmidt, Didymus S. 185.

T) Vergleiche iiber die siviespor mapamiqpupanxet und jefmwczst Apollon. de Conjunct. ed. Schneider p. 247,
22 (Bekk. 515); p. 248, 14 (Bekk. 516); p. 256, 4 (Bekk. 524, 11); p. 250, 19 (Bekk. 518, 12). Etym. Magn. p.
416,21 Et. Gud. p. 288, 40; 243, 21 Sechol. zn Dionys. p. 064, 2 und dazu Schomann, Redeteile p. 202 220.

5 Dies ergibt sich aus der geringen Zahl von Notizen iiber das confirmative pév, die uns in den Homer-
Scholien und den Grammatikern iiberliefert sind, besonders aber aus Angaben wie Eust. p. 72, 42: fqhov 3 om
0 ci':ql:a wal Gl Top wat b "::'J?rrr:li.r.i &y Tolhoic wat o BEV e'Jwadffilﬂf und Tryphon bei Apollon. de Coni, p. 242, 2
R. Schneider (507, 25 Bekk.) eqft (& Tpdgpoy) wov piy yap siver Biviefpay iBoduvapelvia g 82 & dmodetypart Towlty: Eym

piy xat Awviseg idevmvodyey, B pdv yap ob mapepivou. ofte yip, eqfiv, 0 py dedviwg (Bv mpotafar), nite 6 vap in' altiag
wo allerdings Apollonins pév als Versicherungspartikel falst.

85—88: tus Bt xat dihwe Bdvaror opbac Eysw, ef mep o Bedrepoy
phac &y . o

zwvie mapxhaufaverar. elc ofv éfny gvti wod 3¢ % T
8. 0. An. 6. — vergl. noch Eust. p. 1752, 47 zu
pev Anebeiy dvri Tol alkla

% Devarius, de Graecae linguae particulis ed. Klotz, p. 122, der iiber piv ohne 2t bemerkt, es sei
meprypagiivg wie 1 — G, Hermann, Adnotationes ad Vigeri de Graeeae dictionis idiotismis p. 841 : ,observa
ubi; pév—zat vel pév—st coniunguntur, proprie anacoluthon esse, quo a disiunctione, quae per pév exprimitur,
trapsitur ad coniunctionem®, und ,pév si dieitur, non sequente &, aut intellegi potest & aut omittitur illa pars ora-
tionis, in qua sequi debebat 2% Vergl. ebendaselbst p. 824;ferner Klotz zu Devarius p. 656 — Matthiae, Aus-
fiihrl, Griech, Gramm. 2. Aufl. 1827 1I § 622 u. besonders § 622,6 S, 1261. — Thiersch, Griech. Gramm. vor-
ziiglich des homerischen Dialektes 3. Aufl. § 312, 13—24 und besonders § 312,17,
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von Stephanus begniigen sich damit, unter den verschiedenen Weisen des Gebrauches auch
die versichernde zu constatieren und unter Anfithrung des Zeugnisses des Schol. zu Thucyd.
ITI. 98 durch Beispiele anch aus den Attikern zu belegen 1%). Dagegen betrachtet Imm. Bekker
diese so sehr als eine Anomalie, dafs er sie bei Homer miglichst zu beschréinken sucht und
gegen die fibereinstimmende Ueberlieferung und das ausdriickliche Zeugnis der Alexandriner das
versichernde pév iiberall, wo es das Metrum erlaubt, durch piv ersetztt). K. W. Kriiger geht
insofern fiber die genannten hinaus, als er homerische nnd attische Sprache scheidet und die
affirmative als die Grundbedentung fafst, welche die Partikel in jener ziemlich hiufig, aber auch
in dieser nicht ganz selten habe. Aber indem er die Verwendung in fritherer wie spiterer Zeit
auf gewisse stehende Verbindungen wie % pév, py péy, ob pév, abd pév, atdp péy, 1& péy, pey o
beschriinkt %), macht er sie nicht zum Ausgangspunkt der Entwicklung, sondern zeigt vielmehr
dadurch, dafs er fir die Erklirung mancher Gebrauchsarten gleichfalls in umfangreicher Weise
zu dem zweifelhaften Mittel der Annahme einer Anakoluthie oder einer Ellipse des Gedankens greift,
dafs er trotz jener Erkenntnis den correspondierenden Gebrauch der Partikel als den bestimmen-
den festhélt '%). Meines Wissens hat zuerst Schimann, indem er wie Spitzner') anfs nachdriick-
lichste als Wesen der Partikel das confirmative bezeichnet, in kurzen Worten angedeutet, wie
gich aus diesem die concessive oder correspondierende Verwendung habe -entwickeln konnen'?).

Biner eingehendern Untersuchung haben Hartung, Nigelsbachund Biumlein die Partikel
mterzogen. Hartung leitet zwar pév lautlich wie begrifflich aus dem versichernden pav ab und
weilst ihr in dieser Bedeutung eine ausgedehntere Verwendung nicht nur im homerischen und
jonischen, sondern aucly im attischen Dialecte zu, indem er zugleich erdrtert, wie die concessive
ans der confirmativen Bedeutung hervorgehe!). Auch erkennt er, dafs die letztere nicht immer
geschwunden sei, wenn ihr eine adversative Partikel entgegengetreten sei, ,sogar nicht, wenn ihr
ein 9¢ gegeniiberstehe®1”). Aber schon dieser letzte Satz sowie die Behauptung, dafs die launtliche
T 1% Ste p-}ml thesaurus Graecus. Ed. alt. curaverunt Hase, W. u. L. Dindort Puaris 1831—56. vol. V p. 768 ff.
) Bekker, Homerische Blitter I 8. 34: ,befremdlich ist es, dals so hiiufig pev getunden wird, wo piy
dem Sinne allein, dem Verse besser zusagt u. s. w, yden kurzen Vocal filr die Stellen sparend, wo ibn der Vers
fordert: B 233 ol ll.iv foze B TOB oudt Eiiv pad’ H 801 ﬁ :1€'.' nnd E 275,

1) Krii ger, Griech. Sprachlehre 5. Auflage § 68, 85, An. 1; Dialecte § 69, 44 An, 1—4,

1 Vergl, Kriiger, Sprachl. § 69, 85 An. 2 und die Indices zu Xenophons Anabasis ed. maior Halle 1826
und zur Schulausgabe 4. Auflage Berlin 1854 u, pév, sowie die Anm. zu den dort angefiihrten Stellen.

1) Vergl, Spitzner, Exeurs VII: de viet usu particulae pév cum vooulis ot fié 28 coniunctae apud
Homernm, in seiner Ausgabe der Jlias vol. I sect. I p. XX.

) Vergl. Schtmann, zu Isaens (1881) p. 176 f.: moldy wiv # perofiol: magna sane mutatio. neque
igitur redundat pév non insequente &, quod Reiskio ad h. 1. visum est, neque vero ubique aut intellegi potest
%, aut omissa est illa pars orationis, in qua sequi debebat &, quae est Hermanni aliorumque multorum sententia.
Seilicet hi proprism illam illius particulag vim concessivam statuunt, quae fefimwren poting videtur; atque haoc
affirmandi vim cum apud Homerum et Herodotum nemo non agnoscat, eur apud Atticos plane denegarit, causa
nulla inveniri potest. affirmativa antem parficula quam commode etiam concessionibus inserviat apertum est cet,

Noch schiisfer in dem Buche: Die Lehre von den Redeteilen p. 188 ff. Vergl anch Konstantin Matthiae,
Beitrag zur Lehre von den griechischen Partikeln. Programm Quedlinburg 1845. 8. 3 fi.

i) Hartung, die Lehre von den Partikeln der Griechischen Sprache 1333 IT p. 490; 305—404 ; 402

M a. 3. 0. II p. 404 .
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Verkitrzung der versichernden Partikel durch den folgenden Gegensatz herbeigefiihrt werde %),
zeigt, dafs er unter dem Banne der aus der Anschanung der attischen Sprache erwachsenen
Vorstellung der Corresponsion bleibt; daher er denn einerseits off alleinstehendes pév durch
Anakoluthie oder Ellipse zu erkliren sucht!®), andrerseits fiir die Partikel 8¢ sogar in: der ho-
merischen Sprache in der Regel ein vorbereitendes pév verlangt®®). Derselbe Mangel histori-
scher Betrachtung hat Hartung zu der gekiinstelten Annahme verfithrt, dafs je nachdem ,erstens
Abwesenheit oder Verhillung des Gegensatzes, zweitens Einklang und drittens Widerspruch
desselben stattfinde, das confirmative wév (wie piyv) einfach versicherndes sei oder einen Gegen-
satz zum Vorhergehenden oder Folgenden einfithre ). Solche Unterscheidungen beruhen nicht
anf unbefangener Beobachtung der sprachlichen Erscheinungen, sondern auf logischer Schema-
tisierung. Denn wenn es einem Volke, anch im Zustande hochster Entwicklung des logischen
Bewufstseins, nur bis zu einem gewissen Grade gelingt, den feinen logischen Distinctionen einen
sprachlich entsprechenden Ausdruck zu schaffen, so kann dies am wenigsten von einer so frithen
Stufe logischer und sprachlicher Ausbildung wie der homerischen angenommen werden #). Dem
gleichen Trrtum ist Nigelsgbach?®) verfallen, wenn er deshalb, weil Siitze, in denen pev oder pay
steht, als Gegensiitze zu vorhergehenden oder folgenden Gedanken geda cht werden kiinnen,
diesen Partikeln selbst neben der versichernden Kraft eine gegensitzliche zuschreibt und darans
Bedentungen ableitet, die ihvem Wesen fremd sind, woriiber weiter unten niiher gehandelt werden
wird?!). Dagegen hat er das grofse Verdienst, den ausgedehnten Gebrauch des versichernden
ufv und seine feinern Abstufungen bei Homer, wie die Verwendung nach dem Demonstrativum
% nachgewiesen zu haben, anch da, wo ihr eine adversative Partikel folgt. Unter Heranziehung
der Analogie des deutschen ze wéare, zwar hat er ferner genauer den Weg bezeichnet, auf
© % a a 0.1 p. 402

M a. a 0. II p. 411 ff. u. besonders p. 413 Nr. 4.

%) Vorgl. a. a. 0. [ p. 168 ff,, wo er sagt: Die Verbindung zweier Siitze durch & ohne eine vorbereitende
Partikel werde hergestellt 1) wenn man wegen der Unbedeutendheit des Vordergliedes die praeparative Partikel
pdy ersparen wolle; 2) wenn das Vorderglied nicht vollstindig und deutlich ausgepriigt sei; obwohl er (I p. 164
An.) sich genitigt sieht zuzugeben, dals Dichter das pév anch weglassen, wo es durchaus nistig erseheint, wenn
man niimlich pév als correspondierende Partikel betrachtet. — Wie viel einlenchtender ist, fiir die angefithrten
Beispicle A 188 &c odror Thpheion Bdync qévers H 161 ac veteshB' & pipuv, ol Béveix mdvtec avibrav A4S Go Epart
siydpsyor, to0 &'Exhue Duifo: die natiirliche Erklirung, zu weleher Hartung die von ihm angenommene versichernde
Ghrundbedentung der Partikel piv filhven mulste: der erste Gedanke ist derart, dafs er keiner Betonung bedarts
deshalb tritt das versichernde, den Gedanken als bedentsam hervorhebende pév nicht hinzu! Dals & im homeri-
schen Epos wesentlich dazu dient, einen nenen Gedanken anzuknilpfen und einen stiivkeren oder gelinderen
Fortschritt der Siitze bemerklich zu machen, hat schon Bernhardy, Wissenschaftliche Syntax der Griech.
Sprache S. 483 bemerkt, indem er auf den Unterschied von der gliedernden Partikel der attischen Sprache (a. a. 0.

8. 484) aufmerksam macht. Siehe auch R. Kiihner, ausfiihrliche Grammatik der Griech. Sprache 2. Aufl,
1[5 532 8. 815.

!y Hartung, Partikeln IT p. 378 ff. 890 ff.

) Verg!. die vortreffliche Auseinandersetzung von L. Lange in seinem Vortrage: Andeutungen iiber Ziel
und Methode der syntactischen Forschung. Abh. der Gottinger Philol, Versamml. 1852 8. 101 . n. Kvitala,
Zeitschritt fiir Oestreichisehe Gymnasien 18623 p. 823 und Grumme, homerizche Miscellen Progr. Gera 1879 8. 17.

) Nigelsbach handelt im Execurs I in den Anmerkungen zur Ilias 1. Auflage p. 158 —175 nur iiber die
confirmative Seite der Partikel und beschriinkt sich dabei auf die Darstellung des homerischen Gebrauchs.

#) Nigelsbach, a. a. 0. 5 155 u. 159 ff.

b\




dem sich der Uebergang der confirmativen Vorstellung in die concessive bei der Parfikel voll-
zogen hat?), Trotzdem nimmt er noch gelegentlich verschwiegenen Gegensatz an?). Im
wesentlichen dieselbe Anschauung finden wir bei Biumlein, welcher bei aller Einsicht in die
Grundbedentung und bei feinen Beobachtungen iiber die Partikel ihr doch auch entgegensetzende
Kraft gibt. Auch beherrscht ihn die Vorstellung des gliedernden pév, wie sie ihm der Atticismus
bot, so sehr, dafs er fiir die Erklirung idlterer Gebrauchsweisen bei Homer von dieser ansging
und deshalb die Unterdriickung des zweiten Gliedes annahm?7). Dagegen weifst er das noch
ziemlich hiinfige Vorkommen des versichernden pév bei den Attikern und namentlich bei Herodot
nach ). Dieselbe Beobachtung macht der Bearbeiter des Artikels in der 5. Auflage des
Passow'schen Wirterbuches unter Anfithrung vieler Beispiele und betont dabei mit Recht,
dafs anch in der spitern Sprache sich oft pfv ohme entsprechendes &2 finde, olne dafs man deshalb
ein correspondierendes Gegenglied ergéinzen diirfe ®”). Aber trotz der Beibringung vielen Materiales
vermissen wir die Aufweisung der allmilizen Abstufungen, durch die sich die urspriingliche Be-
deutung der Partikel abgeschwiicht hat, und diese zu der spiiter vorherrschenden Anwendung
gekommen ist. R. Kithner?), welcher zuletzt die Partikel bearbeitet hat, bezeichuet gegen seine
Vorginger keinen wesentlichen Fortschritt, Denn in der Bestimmung ihres Begriffes schliefst
er sich eng an Hartung an, wihrend er darauf verzichtet, die Fortbildung oder Abschwichung
der confirmativen Bedentung zur correspondierenden genauner darzulegen. Dabei fehlt die strenge
Scheidung der verschiedenen Entwickelungsstufen der Sprache, und bei einer Fiille guter Beob-
achtungen die scharfe Durchfithrung des aus ihnen gewonnenen Princips. Denn so bestimmb
auch- firr pév als Grundbedeutung die confirmative angenommen und so klar die rein ankniipfende
Bedentung der Partikel é¢ bestimmt wird, so geht er doch nicht immer von dieser als der ur-
spriinglichen aus, sondern indem er das correspondierende Verhiltnis von & zn pév zn Grunde
legt, gibt er fiir dieses, wenn es allein steht, zuweilen Ellipse des Gegensatzes halb und halb
wieder zu®),

Da so zwar als ursprimngliche Bedeutung der Partikel die versichernde im allgemeinen an-
erkannt, dieselbe aber weder ihrem vollen Umfange nach erkamnnt, noch aunch bei der Erklirung
der verschiedenen Gebrauchsweisen des Wortes von fremden Zntaten bewahrt geblieben ist, da
ferner die mannichfachen Abstufungen derselben und der durch diege vermittelte Uebergang in
die correspondierende Verwendung noch nirgends genauer verfolgt und bestimmt ist, so dirfte
es gerechtfertigt erscheinen, die Bedeutungsentwickelung der Partikel pév von neunem einer ge-
nanen Pritffung zu unterziehen. Da nun in der Sprache die Parataxis der Sitze der Correlation,
wie diese der Hypotaxis voranzugehen pflegt, so miissen wir, um den #ltesten Gebranch derselben
zi erkennen, von einfachen parataktischen, noch nicht doreh Correlation verkniipften Sitzen
ausgehen und ihre Verwendung und Bedeutung in denselben mnbefangen priifen. Auf jenen Ausgangs-

=) Fhendaselbst S. 155 f.

*5 Ebenda 8. 172 ff.

) Biumlein, Untersuchungen iiber griechische Partikeln S. 159—172. vergl. besonders 8. 159 ff, u. 163 1,
) Vergl. a. a. 0. S. 161 ff.

)y Vergl. Passow, Wirterbuch 5. Auflage bearbeitet von Rost, Palm u. A. II p. 175 177, 2 unter Nr. 7.

# R. Kiihner, ausfiihrliche Grammatik der Griechischen Sprache 2. Anflage 1872 1II § 503 8. 691 ff. und
§ 526—582 5. BO3I—816.

) Vergl. Kiihner, a. 2. 0. II § 532, 1 u, § 531, 3 mit § 581, 1 u. 2.
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punkt der Untersuchung weist uns aufser der Verwendung der lautlich und begrifflich verwandten
Partikeln pdy und piy die Bedentungsentwickelung von nur begrifflich verwandten Adyerbien in
den verwandten Sprachen. Das lateinische quidem, welches sich wie psv gern an ein anderes
Wort anschliefst, ist urspriinglich affirmative Partikel und verbindet sich als solche auch mit
andern Betenerungspartikeln wie cerfe, sane, hercle. Eine Abschwichung der urspriinglichen
Bedeutung sehe ich darin, wenn guidem einerseits z. B.in der Verbindung ac—quidem dazu dient,
einen Gedanken zu betonen und als einen nenen zu bezeichnen, andererseits wemn es ein ein-
zelnes Wort, besonders ein Pronomen, hervorhebt. Hieraus hat sich weiter die concessive Ver-
wendung des Wortes entwickelt; aber auch da, wo dem Satzglied mit quidem ein anderes mit
sed, tamen entgegengetreten ist, hat das Adverbium die Neigung, sich an ein Pronomen anzu-
schliefsen, beziehungsweise die Hinzufiigung eines solehen zn verlangen®'®). Noch viel entschie-
dener spricht die analoge Entwickelung des deutschen Wortchens ,zwar’. Dies hat in der
heutigen Sprache fast ausschliefslich concessive Bedeutung. Sobald wir dasselbe in Verbindung
mit einem einzelnen Begriff oder zu einem Gedanken hinzngefiigt sehen, erwarten wir bestimmt,
dafs ein anderer Begriff oder Gedanke mit einer entgegensetzenden Partikel wie aber, doeh folge.
Nur selten wird es bei einzelnen Schriftstellern noch verwendet, um einen Begriff oder Gedanken
zn betonen, ein Gebrauch, der uns fremdartig erscheint. Und doch unterliegt es keinem Zweifel, dafs
unser ,2war’ aus mhd. ze wdre, 2wdr, ahd. 2§ widre, 2i wdru, entstanden ist, Wortern, welche
durchaus betenernde oder versichernde Kraft haben und ,oahrilicht, jin Walrheit’ bedeuten®).
Die Abschwiichung dieser Bedeutung, welche den Uebergang der beteuernden in die concessive
herbeifithrte, sehen wir sich schon in der mitielhochdeutschen Sprache vollziehen, wo ,ze wdr e
hiinfig schon als blofs ausfiillende Formel erscheint ).

Bei der Untersuchung habe ich mich beschriinkt auf den homerischen Sprachgebraunch, wie
er in der Ilias und Odyssee vorliegt #14), . da es vor allem darauf ankommt, durch eine unbefangene
Beobachtung des dltesten Sprachgebrauchs, unbeirrt durch den Eindruck, den der spitere Sprach-

312) Die verschiedenen Arten des Gebrauches von guidem hat sorgfiltiz behandelt und belegt Wilh.
Grofsmann, de particula quidem, Kinigsberg 1880, aber die Ableitung derselben aus einander und auns der
urspriinglichen Bedeutung nicht versucht. — Ueber das concessive quidem . und seine Verbindung mit FProno-
minen vergleiche auch Haacke, lateinische Stilistik 2. Aufl. §. 90 und Beispiele wie: P. Seipio non multum ille
quidem nec saepe dicebat, sed omnes sale facetiisque superabat,

2ih) Vergl. Grimm, deutsche Gram. III 8. 147. Beispiele siche in Benecke, Miiller und Zarncke,
Mittelhochd. Worterbuch II 8. 519 u, Lexer, mhd, Worterb. IIL 8. 683. Graff, ahd. Sprachschatz 1 8. 919.

81¢) Biehe H. Riickert zu Konig Roter 1, 4.

a1d) Zu Grunde gelegt hube ich'den Text der kritischen Ausgabe von La Roche Ilias 1875 Odyssee 1367, aber
auf andere Gestaltung des Textes fiberall Riicksicht genommen, besonders auf Bekkers 2, Ausgabe der carmina Ho-
merica Bonn 1858, — Anfserdem habe ich benutzt die Scholien zur Ilias des Venetus A und B in der Ausgabe von
Dindorf 1875—1877; fiir die iibrigen die Bekkersche; die Odyssee-Scholien von Dindorf 1855 und die dazu
gehirenden Ausgaben des Aristonicus und Nicanor zur Ilias von L. Friedlinder, Didymus von M,
Schmidt, Herodianus von Lents, Nicanor und Aristonicus zur Odyssee von Carnuth 1875 u. 1869,
Zenodot von Diintzer. Ferner Nigelsbach, Anmerkungen zur Ilias 1. Auflage 1834 und 8. Auflage besorgt
von!Antenrieth 1864. Nitzsch, Anmerkungen zur Odyssee und die erkliirenden Ausgaben: Spitzner, Ilias;
Ameis-Hentze, Ilias B. I—XXI nebst dem Anhang; Odyssee B. I—VIIL 7. Auflage, VII—XVIII 6. Auflage,
XIX—XXIV 5. Auflage mit dem Anhang 2. Auflage. (XIX—XXIV 1. Auflage). — Faesi lias I—XII 6. Auflage
XIII f. 5. Auflage, besorgt von F. R. Franke; Odyssee I—XII 7. Auflage, IX ff. 6. Auflage besorgt von W.
C. Kayser; Diintzer Ilias u. Odyssee 2. Auflage, Koch Odyssee 2. Auflage, Ilias 1. Auflage.
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gebrauch in Verbindung mit der traditionellen Auffassung desselben von Seiten dlterer und
neuerer Grammatiker unwillkiirlich auf uns macht, eine feste Grundlage zu gewinnen. Erst dann
kann mit Nutzen die Frage erortert werden, wie sich der Gebrauch weiter entwickelt hat, welehe
dltern Gebrauchsweisen spiiter aufzegeben, welche neunern, in iltester Zeit noch nicht gezogenen
Consequenzen hinzugekommen sind“. Diese Beschrinkung rechtfertigt sich sowohl dureh den
Umfang der beiden homerischen Epen, wie durch den Charakter ihver Sprache, da sie uns
nicht die Sprache einer Generation gleichzeitig lebender Menschen, sondern den Niederschlag
der Sprache von mehreren Generationen bieten und deshalb gerade wie in dem Formenschatz, so
auch in den syntaktischen Fiigungen iilteres und jiingeres Sprachgut neben einander aufweisen.
Um aber eine wirklich sichere Grundlage zu gewinnen, ist absolute V ollstindigkeit der
Beobachtung und genaue Erirterung jedes einzelnen Beispiels unbedingt
notwendig *).

Auf den oben angedeuteten Ausgangspunkt der Untersuchung weist uns auch die Etymo-
logie, welche die drei Wortchen pav piy pév von je in die engste Verbindung miteinander
gesetzt hat, mag sie dieselbe nun, was mir am richtigsten zn sein scheint, als verschiedene
Bildungen auffassen, die der jugendliche Formirieb der Sprache aus demselben Stamme schuf,
oder die verkirzte Form pév aus der langen pijy ableiten und dies als blols dialektisch von poy
verschieden betrachten®). Der Stamm aber, aus dem sie entstanden sind, ist hochst walr-
scheinlich das betenernde Adverbium pd, welches sich gerade wie pav psv gerne an ein anderes
Wort wie vaf, o0 anlehnt; und die Verbindung mit ob ist bei pav und pv eine besonders hitnfige.
Ob aber die zu Grunde liegende Form der Pronominalstamm der ersten Person ist, diirfte sich
nicht erweisen lassen, da weder die verwandten Sprachen, insofern sie keine lantlich und be-

#) L, Lange, der homerisehe Gebranch der Partikel ¢t 5. 11 f. (Abdruck aus den Abhandlungen der K.
Siichs. Gesellschalt der Wiss, philol.-hist. Classe VI Heft 4 1872). Vergl. Christ, der Gebranch der Partikel =&
mit besonderer Bezugnahme auf Homer in den Sitznngsberichten der K. Bayer. Akndemie der Wisa. phil.-hist,
Classe 1880, S. 25 . und Kvivala, in der Anzeige von Biumlein, Partikeln, in der Zeitschrift fiir Oesterrcich.
Gymnasien 1865 Band X1V 8. 806 f. 523,

) Vergl. Hinvichs, de elocutionis Homericae vestigiis Aeolicis p. 75 f. W. C. Kayser im Philologus
Band XV p. 672 674 Schimann, Redeteile p. 188 — Mit dem beteuernden iz stellt piy wiy zusammen Fott
in Kuhns Zeitschritt Il p. 323, welchem Ahrens ebenda VLI p. 358 beistimmt. — Die Alten betrachteten pév
alg jonische Verkiirzung von pdy 8.0. 5.4 An. 6. — Ueber das dialektische Verhiltnis der drei Formen zu einander sugt
Lust. 691, 40: to Bt pav tpyec dhiowdzay 07 xal et puih AnhodTal, xaté ghpty Tod 1 frovysiou. hEjEToL Tap zaL BN
xowGrepoy zat piy Awpudc xal piv lwveac. Vergl. Eust. p. 32, 18. — Auch die Neuern betrachten zum griisten ‘Leil
pév als verwandt mit wiv und pdv; vergl. aulser den oben 5, £ ff. angefiihrten (Krilger, Spitaner, Konst. Matthiae,
Hartung, Niigelsbach, Kiihner, Stephanus Thesanrus und Passow Worterbuch) noch Buttmann, Austiibrliche
Sprachlehre 1L 8. 295. — Einige haben pév von piy getrennt, wogegon die gleiche Grundbedeutung spricht. So
deutet es Benfey Wurzellexikon I, 4 — ,eius* aus dem Acecus. Neutr. évim; Ebel in K. Z. IIL p. 188 u, 139 Anm.
Pott, Etymologische Forschungen 2. Auflage II p. 824 157 und Le o Meyer K.Z. Band V p. 165 stellen es mit & zu-
sammen ; auf die Unzulissigkeit dieser Ableitung wegen der Bedeutung von péiv hat Leo Meyer selbst in
K. Z, VUI p. 144 . hingewiesen und a. a. 0. wie in seiner Vergleichenden Grammatik der Griech. u. Lat. Spr.
1 p. 331 Zusammenhang mit dem Pronomipalstamm sami, sma vermutet. — Gegen die etymologische Trennung.
von pév und piv bemerkt Ahrens in Kubns Zeitschritt Vill p. 856 sehr richtig: oHinsichtlich pév steht es test,
dals es in einem grofsen Teil seines Gebrauches unstreitig aus pyv abgeschwiicht ist, demnach nur die Wahl
bleibt, ob man fiir den iibrigen Gebrauch, den pfyv nicht teilf, denselben Ursprung erkennen oder ein zutilliges
Gleichlauten zweier ihrem Ursprang nach verschiedenen Partikeln snnehmen will. Letateres ist nur dann zuliissig,
wenn die erstere, einfachere Annahme auf uniiberwindliche Sehwierigkeiten stolsen sollte,
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grifflich entsprechende Partikel haben, dafiir einen sichern Anhalt gewihren, noch auch die
homerische Verwendung derselben, etwa durch hevorzugte Verbindung mit der ersten Person des

Verbums,
erblicken
dafs man

Die
sichernde

jene Annahme empfiehlt, es miifste denn jemand eine Spur jener Abstammung darin
wollen, dafs das versichernde pév (pev und besonders pyv kommen zu selten vor, als
pinen Schlufs aus ihrem Gebraunch ziehen kimnte) vorzugsweise in der Rede vorkommf.
Adverbien pdv und piv erscheinen zum Teil in denselben Verbindungen, wie das ver-
péy. Da sich mehrfach im Lanfe der Untersuchung die Not wendigkeit ergeben wird,

auf sie zuriickzugreifen, so fithre ich die Stellen auf, und bemerke nur, dafs pov und piy sich stets
an ein anderes Wort anlehnen und dafs sie fiberall rein versichernde Bedeutung haben, d. h.
einen Gedanken, und in einigen Fi#llen, wo dieser nur durch ein Verbum ausgedriickt ist, einen
Begriff als bedeutsam hervorheben, ohne dafs sie irgendwie die Kraft hitten, diesen in Gegensatz

Zl1l einem

vorhergehenden oder folgenden zu stellen, wie Hartung (Part. IT S. 374) Nigels-

bach (Anm. Excurs I 8. 155) und Kithner (a. a. O. IT § 502, 2 5. 688) annehmen. Denn
im Wesen der Partikeln liegt durehaus nichts adversatives, was auch die Verbindung &hx’ oo pav
beweist; sondern wir tuen den Gegensatz hinzu, indem wir daraus, dafs ein Gedanke betont
wird, schliefsen, dafs er im Gegensatz zu einem andern minder betonten stehen miisse. Aber
diesen auch nur mit Bewufstsein zu denken, lag dem homerischen Menschen fern, geschweige
dafs er in die Wortchen pev und pfy zu der confirmativen Bedeutung noch die adversative
hineingeprefst hiitte.
Tn folgenden Verbindungen finden wir die Versicherungspartikel pey :

1) % pav:
Pt ¥ 5 :]- ! L.., e ¥ o 5 =
B 370 4 pav ads’ ayop] wxds yepoy uviag 'Ayady

R v x o ¥ ey ¥ 3 w3 »
N 354 7 pav dppotépuaw opdy yéves 787 la mazpy,
3 P

ahhe Zsbe mpdrepog yeydvst %ol mhstova 7y
LA UG MPOTERGS TETOVEL L TMAELOVE 7O a).
P 429 3 pav Adropédwy, Alwpsos dhxipos viog,
- A Y e r - % I #
mokke iy ap’ pastyt Yoj Emepaizto detvoy,
L} Y - ¥ o ER ) e -
wohhd 85 pathyiotor mpognide, mokia &'apet
tdh 8'ob7’ &Y Em vijes iml mhasby EAljormovrov

T0ehétyy tévar obic’ &¢ mihepoy peT’ Ayaiols
2) iy pdv:
0 510 pf mws xat Sd voxza xdpn xopdwvres "Ayaiol
weliyew Oopfowveay ¥’ chpéa vibte Daiagans.

B pav domoudli ye vedy EmBaisv Exyior,

e [ 4 - L] » I

A’ (g Tig tobtwy 7o Behog xal ofxofh m=gooy
y

4
;
4}
0 476 p% pav domoudi 1e dapacaoduevol wap Elowsy
vijag Evooéhpovs, dhAe pynoopsba ydpprs.
X 304 p9 poav domoudi ye xal axhei®s amohoipny,
&k péye péfag T xal Zocopévorot mubéabar

M 818 od pav dxhyeis Avxing xate xopavéouay
fuérepor Buoiijes, Edouol te mudva pijha

a) N 245360 wud von Bekker athetiert.
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5) Beim Imperativ:
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12

-

MHN erscheint nur an folgenden Stellen und zwar:
1) 9 piv: 9
H 392 xoupdingy 8dhoyov Mevehdov zudahipoto
0% onow ddasw: 7 piv Tpdés ye xéhovra b)
B 291 % phyv wot movog .‘:.'JT.\".'.r avrévea véeaba, €)
1 57 % pijv xat véos Eaof, dpoc 88 e xal mawc siygd)
fmhdzatos yeveTipw: Andp memvupsva Balews
2) nel prv:
T 42 zal ol msp 70 mpng e vedy &v Ay péveonoy,
of e yufepvijtar xal Eyov oifue vqdv
wat topion wapa viuoly Eoay, citow dotijpe,
xal piv of 1ote 17 &g oE'rbr;'r'a toav. €)
WV 410== 440 &l vap 2Ecpém, zal phv teteheopévoy Eotar f)
% D82 zai pyv Tavtakoy elosidov yadén' &hye’ Eyovea
’ 593 zal payv Slovpoy siogidoy wpatép® @hye’ Exovra.
3) od pfv nur:
50 adzdp & v “Exvopa &tov, Erer plhov ¥zop dmijupa,
o \
i

=]

REgmrmy mept ofj’ EF:E;Julu <p'.r.f.||.-u

Bl o uy oi ©6 Ye xdhhoy o0dE Euswvov
4) Beim Tmperativ:

A 302 & ¥t pay meipyowm, Da oot zai oids

Es kommt sonach pdv an 24 Stellen vor, 22 mal in der Ilias, nur 2 mal in der Odyssee,
scheint also eine alte, im Schwinden begriffene Form zu sein. Davon entfallen 13 Beispiele anf
die Verbindung od pdv, drei auf p# pdv und je zwei finden sich beim Imperativ und einem
@inzelnen Verbum. An 21 Stellen, wo es vor einem vocalisch anlautenden Worte steht, forderte
der Vers die Liinge, an zweien B 765 O 16 schien sie nitig, weil das Digamma nicht mehr gehirt
wurde und an einer E 895 wiire pév fiir den Vers vollig ausreichend. Aufserdem ist die Form
udy durch die Ueberlieferung und die Grammatiker fiir die Homerische Sprache gut beglaubigt *).
Nur an 10 Stellen, I 57 mitgerechnet, bieten uns die Handschriffen, abgesehen natiirlich von
einzelnen Fillen, wo es als varia lectio erscheint, das Wortchen piv und zwar fitnfmal in
einer der attischen Prosa selr geliufigen Verbindung =ai piyv; dreimal findet sich 7 wiy, einmal

a) so lag Aristarch an den beiden ersten Stellen.

b) Varis lectio, 5 wy 8. La Roche, Didymus 8. 18: sitwc #f piy Didymus in Schol. A. so auch Herodian.

¢) 8o Herodian Schol. A zu H 302,

d) 4 pfv bieten die Handschriften und Nicanor in Schol. A zur Stelle. Aristarch las pév, vergl. Didymus in
Schol. A zur Stelle: & =ob & al dpomdpyos 7 pdv »at vioc, Wegen B 201 ist § piv zu schreiben.

e) So die Handschriften bei La Roche n. Schol. Viet. zu 0 15.

f) Bekker gegen die Ueherlieferung an beiden Stellen: o & zat nach A 212 u. W 672, wo als abweichende
Lesart zat pav fiberliefert ist.

g) Auflserdem findet sich =zal piv uls varia lectio Z 27 im Mosc. 1 La Roche.

#) An den oben anfgefiihrten Stellen ist pdv durchaus durch die handschriftliche Ueberlieferang geschiitzt.
Dazu wird es als homerisch bezeugt von Eust. 941, 40 (8. 0. Anm. 83), von Her odian in Schol. A =zu 0 200,
vergl. Schol, A zu K 167 Schol. B L V zu B 350 Schol. P @ zu = 894 Schol. Viet. zu 0 15: ob pav Awpwag iy

dhroie &8 wal piy of wése 7' eic dyopny tewy (T 45), Dazu siche W. C. Kuyser, Philologus XVIII 3. 678 £,




ob pfv und einmal steht es beim Imperativ, Gebranchsweisen, welche bei den attischen Dichtern
hiufig sind %5). Metrisch notwendig ist es nur an einer Stelle T 45 vor Vocal, zulifsig Q 50
vor Digamma. Dahingegen bieten die Handschriften fibereinstimmend 30 mal 7 pév, 17 mal
xal pév und 87 mal ob pév.

Trotz dieses numerischen Verhiltnisses und gegen die ausdriicklichen Zeugnisse der Alten )
hat Bekker in der Bonner Ausgabe der homerischen Gedichfe erstlich pey eliminiert, indem er
es nach seinem Grundsatz, dafs gleichbedeutende Worter von gleichem metrischen Gehalt nicht
neben einander zu dulden seien, durch das so iiberaus selten vorkommende pfiv ersetzte, und
zweitens eben dies pfv, wo es der Vers irgendwie gestattete, an Stelle des versichernden ey
treten lassen, ohne sich dabei zu erinnern, wie hiiufig letzteres die versichernde Bedeutung bei
Herodot und bei den Attikern noch bewahrt hat®7). Wenn wirklich eins von den drei Adverbien
entfernt werden sollte, was ich wegen des ganzen Charakters der homerischen Sprache nicht
fiir zuldssig halte, so ist es doch wohl leichter denkbar, dafs die Alten durch die wown beein-
flufst, das derselben eigene pfv an 10 Stellen eingesetzf hitten, als dafs sie in 24 Fillen das
ihnen als dorisch geltende pdv in die von ihmen als jonisch bezeichnete Sprache Homers
eingefithrt hiitten. Gerade aber weil die Alexandriner das alte, ilmen fiberlieferte ,dorische’ pev
beibehalten haben, lifst sich nicht annehmen, dafs sie auns jonischem Purismus iy in pev ge-
indert hiitten, zumal da sie dieses in der Regel als correspondierende Partikel aunffassen ).
Und diese Aenderung hiitten sie noch dazu, wenn wir von den iibrigen Fillen vorerst absehen,
allein in den Verbindungen 7 pév, pfi pév, zal péy, ob pév in 137 Fillen yorgenommen und dabei
in 12 Beispielen, wo die uns iiberlieferte Gestalt des Verses die kurze Silbe fordert, den Vers
umgeformt haben miissen. Endlich hat Bekker selbst das versichernde pév anch da, wo er es
als solches bezeichnet, nicht iiberall fortzuschaffen vermocht, indem er an 50 Stellen aus
metrischen Griinden sich gendtigt sah, es beizuhalten und zwar 7 pév 2 275, py pev T 261
(W 585 hat er fur piy pév conjiciert pf m), =zl pév @ 782 7 325, ob pév B 203 K 78 E 105
A 264 o 150 © 248 251 (und ohne metrischen Grund & 836), dazu eude pév elfmal und O0GE piv
o08¢ achtmal. Schon dies zeigt, dafs der Versuch, das versichernde pév der homerischen Sprache
abzusprechen, ginzlich mifslungen ist, ganz abgesehen davon, dafs sich im Laufe der Unter-
suchung noch in einer grofsen Zahl von Stellen fiir uév die versichernde Bedeutung ergeben wird ®).
“J",'I__Le,hm das Vorkommen von uév bei den Attikern s, Biiumlein, Partikeln 5, 155 fl. Har tung, Partikeln 11
8. 576—878; 881—383; 388—889 Kiihner, Ausfihrliche Gramm. 2. Aunfl, IT 5. 680 @ Kriiger, Sprachlehre
§ 69, 89, 1.

) Siche oben fiir pdv An. 84 und fiir pév An, 6. Aufserdem vergl. Schol. A zu A 76 (Dind.) 9 pév] —
xeftal qap Gvei 700 7] [y, Omep EaTiv pprxdy Enipinia, Smep & mommhs det B 7ol e mpopepeTat.

3 8. Bekker, homerische Blitter 1 S. 62: pav neben dem gleichbedeutenden pfv verstofse gegen den
Sutz vom zurcichenden Grunde wie «f neben e, und ebenda I 8. 34: , Befremdlich ist, dafls so hilufig pév ge-
funden wird, wo pfv dem Sinne allein, dem Verse besser zusagt. Wer da gy schreibt A 502 B 201 H 293
W 410 © 52, warum schreibt der nicht anch unbekiimmert um Aristarchs Autoritit und um die von Heyne @z
Hiilfe gerufenc alte Schreibart A 269 273 xat piv B 798 E 197 § piv & A 158 306 ob piy mwe, den kmzen Vocal
fiir die Stellen sparend, wo ihn der Vers fordert: B 203 ov piy fowe B 703 ool piv o048’ H 801 (Bekk. hat in
der Ausgabe 7pév) 7 pév und 2 275 — Dagegen liest Bekker W 410 = 440 fiir xal piv — to 8 =al, go dals er
fiir iiberliefertes piv nur 8 Beispiele behiilt,

#) Vergl. oben 8. 8 f. mit An. 3, 4, 5.

) Bekkers Versuch wird gebilligt von Friedliinder, Newe Jahrbiicher fiir Phil. uw. Paedag. Band 79
§. 821 ff. — Das versichernde pév fortzuschaffen lat mit griiserer Vorsicht und in beschriinkterem Malse ver-



Nachdem so der Bestand der Partikel pév gesichert ist, gilt es fiir die Masse der Beispiele,
welche in den beiden homerischen Epen vorkommen (975 in der Ilias, 775 in der Odyssee), einen
richtigen Einteiligsgrund zu suchen, der in keiner Weise auf die Bestimmung ihrer Bedentung
pragjudicierend wirkt. Das wiirde bis zu einem gewissen Grade geschehen, wenn wir von einer
Unterscheidung der Sitze, in denen sie sich findet, ansgehen wollten; diese sind niimlich erstens
einfach - parataktische ‘mt-.-ct?, die vereinzelt und ohne engere Beziehung zu einander stehen,
zweitens halb correlative Sitze d. h. soleche, welche in ein Verhiltnis zu einander getreten sind,
ohne dafs sich dies schon zur villigen Correlation ansgebildet hat, und endlich mit einander
correspondierende Sitze. Dieser scheint mir daher vielmehr von einer fdufsern Eigenschaft der
Partikel hergenommen werden zu miissen. Dieselbe tritt nie an die Spitze des Satzes, sondern
hat die Neigung, sich enge an ein anderes Wort desselben anzuschliefsen*). Je nachdem nun
dies Wort ein Nomen, Verbum, Pronomen, Adverbium oder eine Conjunction ist, werden sich
verschiedene Gebrauchsweisen der Partikel selbst unterscheiden, und die gewonnenen Resultate
der Untersuchung werden uns die Einteilong der Fille an die Hand geben, welche sich unter
dies Princip allein nicht subsumieren lassen. Zunerst behandele ich die Partikel in den Verbin-
dungen, in welchen wir ihre Verwandten gesehen haben, nimlich wo sie sich an coordinierende Con-
Jjunctionen, Modaladverbien und Negationen anlehnt. Da sie hier am meisten selbstindig
erscheint und ihre adverbiale Natur, die, soweit wir die Entwicklung riickwiirts gehend ver-
folgen kinnen, die fritheste gewesen ist, am vollsten und reinsten aufzeigt, so michte ich diesen
Gebranch den adverbialen nennen,

CAPITEL I
Der adverbiale Gebrauch der Partikel pév.

Als Adverbium, so dafs es sich auf den Gedanken des Satzes, in welchem es steht, und
dessen Tridger vor allem das Verbum isf, bezieht, finden wir pév in 206 Fiillen. Es steht aber
nie an der Spitze des Satzes, sondern lehnf sich an coordinierende Conjunctionen oder Modal-
adverbien an, ohne jedoch zu diesen selbst in ein engeres begriffliches Verhiiltnis zu treten,
Die Conjunctionen, mit welchen es sich verbindet, sind xaf und dzdp, ferner tritt es zu % und
7 ot und zu den Negationen py, od, 0084 und zwar teils allein, teils so, dafs ihm noch eine
zweite Partikel folgt. Der beschrinkte Raum, welcher mir verstattet ist, nitigt mich, mich
nachtriiglich auf die Behandlung der beiden Verbindungen xai pév und arap pév zu beschrinken,
die Untersuchung der fibrigen [:rpbratmhw.'mxen aber einer andern Gelegenheit vorzubehalten.

1) xal péw

Die Verbindung findet th 17 mal, und zwar 10 mal in der Ilias, 7 mal in der Odyssee.
Ueberall steht sie an der Spitze des Satzes, aufser v 45, wo sie dem denselben beginnenden
Vocativ folgt. Die Sitze selbst sind \"{J'Hbtd’ﬂf]lgf‘ anfser @ 731, wo das Verbum sich leicht aus

sucht Nabm Homerica in der Mnemosyne 1855 IV 8. 195—198. — Dagegen vergleiche besonders die treffliche
Allﬂﬁll'mldﬁl"i'—tﬂlﬂg von W. C. Kayser, Philologus XVIII 8. 672—674, ferner Cobet, miscellanea critica, Lugduni
1876 8. 865—367 und Biinmlein Part. 8. 154 if. — Ueber pdv siche noch Hinrlcha, de elocutionis Homericae
vestigiis Aeolicis p. 75, welcher pdv Homer vindiciert und es fiir eine alte T orm, vielleicht acolischen Ursprungs hiilt,
Fiir aeolisch erkliivt es A. Fick, die homerische Odysee, Gittingen 1885, 8. 20.

) Wie eng diese Anlehnung den Alten erschien, zeigt sich darin, dafls die Partikel einmal unter den
Enclitica gen'mnt wird. 5. Bekker, Anecd. Graee. p. 1155, 65: alviieapnt Bt Eyxhivovrar T T, Gloy EYd |y,
ol e, abtig =, Ghhic yap xat 16 toaitz.  Auf Herodian geht aber diese Notiz nicht ;m[ch da er bei Joannes
Alex. p. 81,35 von & das Gegenteil sagt, und anch bei Arcadius p. 144, 27 pév nicht unter den Enclitica genaunt
wird. Vergl Lehrs, quuest. Epicae 8. 101.

A
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einem vorhergehenden ergiinzt. Eine adversative Partikel, mit der pév in Corresponsion gedacht
werden kimnte, findet sich an keiner dieser Stellen.

Erstens dient zai péy dazu, einen vorher schon angedenteten Gedanken niher auszufithren
und als wichtig hervorzoheben. Kine Analogie zu diesem Gebrauch sehe ich darin, wenn durch
die dentsche Partikelverbindung ,und zwar® epexegetisch eine vorhergehende Angabe erliutert und
niiher bestimmt wird; eine Form, in der das Wirtchen zwar noch etwas von seiner ursprimg-
lichen, beteuernden oder hervorhebenden Kraft bewahrt hat. Von jenem Gebranch finden sich
10 Beispiele,

So folgt in der Rede Nestors anf die Mahnung:

A 209 aidha mibzal’- dpow 8% vewzipm Fors &
7,6r ”:{p not’ &y xal apsioow 7E me p iy
avipday Ouilnoa, xal ob moté por 77 Ai}ép'.:w.

nach der Auseinandersetzung, wer diese Minner waren,
267 wdprioto
erjpoly dpeowwaia xal ExmdyAwg améieooay.

Y -~ F'I 5 F
L puev Eoav xal zaptifroic Epayovio

269 ol piy taiow 2yh pedopileoy 2z Moy 2X0dy,
Thhotey EE -5:'.:-.'1,'; TCI.ET];‘ AehEooyTo Top aUToL:
wal poydpny wat ap. adzhy dyw* xeivoror 8@y ol mig
Ty ot yov Bpotol slow EmuyBdwior payéotto.

273 »al pév pev Povkéwy Eduniey welBovid e pido.
akie midsode xol Bppsc, emst meibeobar #Epsivov,

Nestor sucht die feindlichen Kénige miteinander zu versihmen und gibt seiner Mahnung dadureh
Nachdruck, dafs er versichert: ,auch bessere Minner als ihrhaben meinem Rat gehoreht® (259—2061).
Dieser Gedanke ist die Grundlage seiner Beweisfithrung. Anstatt nun diesen nach der Weise eines
entwickelten Sprachbewnifstseins zn steigern und etwa in folgende Form zu fassen: ,die Minner,
mit denen ich vordem gelebt habe, waren viel stiirker als ihr und haben dennoch anf meine
Worte gehirt; also miifst ihr noch viel mehr meinem Rate folgen®, zerlegt er das Argument in
der schlichten Weise einer noch wenig entwickelten Volkslogik in seine drei Bestandteile, von
denen jeder fiir die folgende Mahnung bedeutsam ist und deshalb die Versicherungspartikel pév
zu sich nimmt: 1) Jene waren die stiirksten Ménner?), 2) und wahrlich (xai pév) mit ihnen
verkehrte ich, 3) und wahrlich (xai pév) sie hirten auf meine Ratschlige; darauf 1ifst er mit
dem abbrechenden akida (;anderes‘=doech) die wiederholte Mahnung zum Frieden folgen. Richtig
hat Bdumlein (Part. S. 160) erkamnt, dafs die Partikel pév im Vers 269 273 einfach
versichernde Bedeutung habe, da die Behauptung nicht im Gegensatz zu einer folgenden
oder vorangehenden stehe. Dies letztere nimmt Nidgelsbach (Anm. 1. Aufl. Exe. I No.
10 b 8. 165) an, indem er =ol pév durch af vel wiedergibt, wobei er zugleich dem xu«f
steigernde Kraft zuschreibt, wihrend von Autenrieth (in Nigelsbach Anm. 3. Aufl. S.
101 zu A 269) nur die adversative Bedeutung von pév beibehalten wird (,und doch‘).
Dagegen bemerkt Braune?), dafs der Partikel keine adversative Kraft zngeschrieben werden
diirfe; wenn er aber fortfihrt, dafs der Gegensatz nicht besonders bezeichnet werde, und dies
immer Zeichen eines lebhaften Gefithls sei, das wir nachempfinden miifsten, so verfillt er in
denselben Fehler wie Nigelsbach, der O'IEII."‘hchHb (a. a. 0. Exe. I No. 10b) den Gegensatz bei

1 Usber =zapmator pev wird im 2. Capitel gehandelt werden.
Y Braune, Anmerkungen zum XIV. Buch der Odyssee. Programm Frankfurt a. 0. 1855 p. 25.



16

der Partikelverbindung =z pév nur ans dem Zpsammenhang der Gedanken herauslesen will.
Hentze, welcher richtig in Ameis Anhang zur Odyssee £ 82 bemerkt: die Partikelverbindung =a: pév
dient dazu, eine neue, im Zusammenhang mit dem Vorhergehenden stehende Angabe mit Nach-
druck einzufithren oder sie hebt eine im Vorhergehenden schon enthaltene Angabe aufs neue
bekriftizend hervor, irrt darin, wenn er dabei noch einen Gegensatz gegen einen vorhergehenden
oder folgenden Gedanken zu finden glaubt. Denn ein solcher Gegensatz ist iiberhanpt nicht
vorhanden, wie die unbefangene Betrachtung der oben behandelten wie der itbrigen Stellen
ergibt, sondern wir denken ihn hinein, indem wir befangen sind in der Sprachdenkweise eines
rhetorischen Zeitalters, welches nach Pointen suchend darvauf verfallen ist, einen starken Gegen-
satz durch das asyndetische Verhiiltnis der Sitze auszudriicken. Wir diirfen auch zaf im Vers
269 oder 273 nicht mit Nigelsbach a. a. 0., Faesi-Franke oder Koch zur Stelle als steigernde
Partikel fassen, was sich durch den Sinn wverbietet,
I 496 ahdl® "Ayhel Sdpacoy Bopdy péyav: olfé i oe ypi)
vnheds Hrop Eyewr otpémror 66 e nal deol adtol,

5 -

Ty mep wab psifwv dpsty Ty T2 Bin Ts
AL E'-J‘,‘me'.ﬁ: &*{auﬁ:t
grtponds’ dvilpwno
OmepBiiy xol apdpry.
Phoenix bittet den Achilles, nicht unversiéhnlich zn sein, denn nmzostimmen seien sogar
die Gotter selbst. Die Wichtigkeit dieses Grundes wird hervorgehoben durch den Zusatz: ,dieser
Macht u. 8. w. ist gewiss sogar (mep zal) grifser als die deine’, migen wir nun =ov als Rela-
tivim oder was ich wegen der altertiimlichen Form des Satzes ohne Copula vorziehe, als De-
monstrativum ansehen, wiihrend der folgende Satz mit zet pév den Grundgedanken stpénzor &
e wat Hzof wiederaufnimmt, weiter ausspinntund nachdriicklich versichert: ;und fitrwahr (zat psy)
dlie Menschen rithren die Gitter durch Gaben:* woranf 513 fff nach dem Exeurs ither die ivzai,
Avde zoDpar, die erneute Malmung zur Versihnlichkeit mit dem Hinweis auf die Geschenke,
welche geboten sind, folgt. Ndgelsbach (a.a. 0. 1. Aufl. 8. 165) und Kiihner (Ausf, Gramm. 2. Aufl,
IT § 503, 3¢ S. 693) finden auch hier, dafs =zl pév einen strengen Gegensatz zum Vorhergehenden
einfithre, indem sie wohl wie Ameis zur Stelle den Satz <dv mep % = A unrichtig concessiv
fassen. Dieser wie Hentze (Anhang zu & 82) und Braune (a. a. 0. S. 23) beziehen zai psy
richtig; dagegen ist die Auffassung des »at als einer steigernden Partikel, die auch Faesi-Franke ver-
treten, gerade dadurch unmbglich, dafs es die beiden durch den Zwischensatz wév nsp #. 7. A
getrennten Gedanken in Verbindung setzen soll.
Der oben S. 15 behandelten Stelle A 259 ff. am meisten #hnlich ist:
£ 81 drap crahovg Ye cdag Py ot
obx Omibe ppovéovreg &vl wpeo
;
L

£

peg Edovary

: : A ;
tv o0 8’ eheyTuv,
R e :

ob pév ayétie Epye Dsol pawmpsc guidoucw,

ahhe Stwny ciovar xel afowpa Epy' avipdmoy:

o

xal pév Suopsvésc xal avdpoioy, of T Emi yains
ahhotpine Poow wal age Zebe Anida duy,
mhmodusvor 68 te vijag ERav oixov 8% visobo,
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--d:{}r(-"aéné-—“} L Eml sweTEn ! .:}l Eop ot
Y GL OUCE Y¥EEGUQL ETML TPSTEL , GAAG EXRVAGL
krrmata Gapbdntoucty DmépProy oud’ Ent wadw,
Iy L} T

-




= ‘E

17

Der Vers 81—82 ausgesprochene Gedanke: ,Die Freier verzehren das Gut des Odysseus
und denken dabei nicht an die Rache der Gottert wird Vers 89 ff. in bestimmterer Formulierung
wiederholt, nachdem zur schidrfern Charakterisierung des verwerflichen Treibens drei Sitze mit
nachdriicklicher Betonung ausgesprochen sind: 1) ,Die Giitter liehen frevelnde Taten wahrlich
nicht, 2) und fitrwahr (zat pév) feindliche Minner verlassen ein Land wieder, wenn sie ihre
Schifte gefilllt haben, 3) und gewifs (xai pév) befillt sie Fureht vor der Rache der Giitter®: drei
Urteile, welche eine hoher entwickelte Sprache zusammenfassen wiirde in das eine: . Fitrwahr,
Seerduber fiirchten die Rache der Gitter, welche frevelnde Taten ahnden, nnd verlassen das
geplimderte Land*?). Den Gegensatz, in dem Vers 88 zu 85 nach Hentze a. a. 0. stehen soll,
vermag ich nicht zu erkennen.

Ebensowenig fithrt xat pév einen nachdriicklichen Gegensatz zum Vorhergehenden ein (so
Hentze a. a. 0., Nigelsbach a. a. 0. Exenrs T No. 10b 8. 165), wie eine unbefangene Betrach-
tung ergeben wird :

1 628 adrip *Ayihieds
. dypov v othibeost dézo psyalfiepa Bupdy,

Aog, o088 peratpémetar wilbrntos éralpuwy

s, § wv mapa vnuoly dxlopsy ¥oyov Eikov,
632 vyhdc xal péy vz e xaoypvitown govijos
nowiy 7 ob madis 28éEare mebundroc:

nal (7 0 pev v dvpw péver adred mOAA' Amotioag,

o0 88 70 Epwrletar wpadin xal Bupdc Ayivws
G360 mowipy delapévi. ool 8" Elnxtdy te xandy <=
bupoy et oxijfieact Bzel Béomy hiena xodone

Ajax macht dem Achilles den Vorwurf der Hiirte (vqric); indem er auf diesen niher ein-
geht, filhrt er zur Begriindung einen alleemeinen Gedanken an: Jand gewifs (xat pdv) hat schon
mancher Sithngeld angenommen fiir den Mord seines Bruders oder Sohnes’, um dann jenen Ge-
danken 636 ff. zu wiederholen: ,du (der doch weniger Grund zum Zorn hat wie dieser) lissest
nicht ab von deinem Grimm‘. Es bedarf wol kanm der Bemerkung, dafz die Partikel 8¢ 636
ihren Gedanken an den unmittelbar vorhergehenden ankniipft.

Einen nur leicht angedenteten Gedanken fithrt zaf pév niher aus:

-

Q 488 wvijoa mazpbs oolo, Beoic melzed’ “Ayuhied,

hxod, @g wep Eydy Ghod Emt yipaos 0.
AL LEY TOU AELVOY TELQWOLETAL QBl] EUYIES
elpouB,” oidé wig Estwy apiy wal howydy apivar,
Priamus kommt zu Achilles, den Leichnam des Sohnes zu losen. Um das Herz desselben
weich zu stimmen, erinnert er ihn an seinen greisen Vater: wredenke deines Vaters, der so alt
ist, und wie ich an der Schwelle des verderblichen Alters steht®. Niiher aunf die Lage des

°) Hieraus ergibt sich auch, dals die Verse 83—84 nicht so den Zusammenhang unterbrechen, dafs wir sie
mit Friedlinder (Analecta in Fleckeisens Jahrh, Suppl, TIL p. 471) und Hentze (in Ameis Anhang vu & 82) aus-
scheiden wiilsten. Auch sonst wird xa pév von dem Gedanken, den es wiederholt uod betemert, durch einen
oder mehrere Verse getrennt. vergl. A 250 f » 1—13 n 325 1 497 ff. — Vergleiche auch die Behandlung der
Stelle bei Braune a. a. 0. 8. 12 und Nigelsbach a a 0. S. 165, mit denen ich auch hier nicht in allem
iibereinstimme.




gl

Peleus, die in den letzten Worten angedeutet ist, eingehend, fiigt er hinzu: ;und gewifs (xat pév)
bedringen jenen auf irgend eine Weise die Umwohnenden’. Diesen Zusammenhang haben Faesi-
Franke, Koch und Kithner (Ausf. Gr. I S. 693) verkannt, indem sie xaf als steigernde Partikel
erkliren. Die folgenden Verse: &L’ 4 o xsivog e oébev Cdovrae axoboy, yaips:- -alTap EY0H move -
notpos sollen dazu dienen, den Achilles noch mehr zu rithren, indem die traurige Lage des
Peleus der viel traurigern des Priamus gegeniiber gestellt wird. So ist es nicht miglich, ahia
in Beziehung mit pév zn setzen, was auch die Versicherungspartikel § wov hindert.
Ebenso wird
7 319 opp’ ov Duna
ratpide ofy xat ddpa, xal & mod tor eikey oty

el mep uat poha morhdy Exaotépw Eor' EdBolye,

=l
"

v mep tyhotate gds’ Tppevar, of piy Ydavto

hdwy fpetépoy, e 7z Eavbiv “Paddpavduy
Nyoy Emodidpevoy Tirudy yaioy vidy.

325 zal ptv of HY TAbov zal drep wapdrown téhesoay
inatt =@ adtd xal dnivcay ofxad’ dnisow:
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eibijoeis 8% xal altic & gpecly, focay dprotor

Vigs epal xal xolpor avaggintew dha wid@,
der Gedanke: ,einige von den Phiaken haben Euboea gesehen,’ praeciser gefafst und genauer
ausgefithrt durch die Worte: ,und sicherlich (zal pév) dorthin gingen sie und vollendeten in
einem Tage die Hinfahrt und Rickfahrt®: hervorgehoben wird diese Behauptung, damit Odysseus
von der Trefflichkeit der Philakenschiffe iiberzeugt, nicht mehr an der Heimkehr in das Vater-
land zweifelt. Das folgende cidvoeic 8¢ zieht die Schlufsfolgerung aus der ganzen vorausgehenden
Auseinandersetzung des Alkinoos. Auch hier finden Nigelsbach (a. a. 0. p. 165 f) Hentze
(Anhang zu & 82) einen Gegensatz!): dieser lifst sich nur hineinbringen, wenn wir uns die
Gedanken anders angeordnet und verkniipft denken, als sie es sind, etwa so: Buboea ist das
ternste Land, und dennoch sind die Phiaken dorthin gekommen.
Hierher gehirt endlich
% 13 xat pev @y wdpeoda wlhy xal Sdpata xakd,
wo durch »at péy mit einem gewissen Nachdruck die Angabe Vers 1 Alokiny 8’25 vijoov apuxdusd’
Gba F¥vaey Alodog, nach einer lingern Beschreibung des Treibens des Aeolus und seiner
Kinder wieder anfgenommen und genauer praecisiert wird. Nigelsbach hat also Unrecht, wenn
er (a. a. 0. Excurs I No. 10a 8. 165) behauptet, dafs zal ufv an unserer Stelle etwas Neues
einfiihre. Darauf setzt Odysseus die Erziihlung seiner Schicksale fort mit den Worten:
% 14 piva 88 mavta piher pe xal Zepéewey Sxaota
“Thov Apyelov e véag xal véotov *Axmdy.
xal pev &h @ mdvta xatd poipay xaréleta.
&M e &4 xal Eydw 680v Freov 8% xéhevoy
repmépey, 00G¢ T xevog dvivato, telye 8% mopmiy.
Dieser Gebrauch von =« pév lifst sich noch hierher rechnen, indem es noch in Beziehung
zum Vorhergehenden steht. Auf die berichtete Frage des Aeolus nach dem Schicksal von Tlium
und den Achaeern erfolgt mit einer gewissen Betonung: ,und ich erziihlte ihm gewifs alles nach

‘) Vergleiche dagegen auch Braune a. a. 0. p. 28,
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Gebithr*. Das folgende a)A" §zz 8% weist nicht auf pév zuriick, sondern fithrt abbrechend (i),
wie Ofter zu einem neuen Punkt der Erzihlung hiniiber. Es ist nun nicht zu verkennen, dafs
die versichernde Kraft der Partikel an den beiden letzten Stellen schwiicher erscheint. Das ist
aber kein Grund, um statt des gut beglaubigten =ai pév &yw (16) mit Bekker und Nauck die
Lesart des Vind. 56 abrap 2yih einzufithren. Bekker diirfte dazu durch seine Neigung, das ver-
sichernde pév fortzuschaffen, veranlafst worden sein?).

Zweitens. Ohne Beziehung auf einen vorhergehenden Gedanken fithrt zat pv an zwei
Stellen ein Urteil von allgemeiner Geltung ein, um darans nach dem Verhiiltnis a minore ad
maius einen Schlufs zu ziehen: beide Male steht =at pév am Anfang der Rede nach dem Vocativ,

X 361 alvizars Kpovidy, moioy wiv pobdoy =

xal piy 8 meb g pédher Bpotds avdpl tehigsal,
6: mep Bumshe o Foth xed ob wdoa pifsx oife,

f onu feawy Eppey aplomy —
367 obx Gwshov Tevsoo: xorsogompdvn wowd foader;

u 45 oyities, zal pév tic T2 yepelow meibel Exaipw,
nep Dvnrds 0 2ot wal o tloa pidea oidev
tu, Suaumepss 7 o @uAdITL

v mavteost movorg. Epéor 88 tou Eavagadvay,

An beiden Stellen hebt péy unzweidentiz den von ihm eingefithrten Gedanken, welchen &7
¥ 362 als einen allgemein fiir wahr anerkannten bezeichnet, als hiichst wichtig hervor und ver-
sichert seine Richtigkeit. In dem zweiten Beispiele, wo abzdp den Gegensatz zu dem @5 mep
dunzds t'Eent einfilhrt und gewifsermafsen das Mittelglied eines Schlusses einleitet, ergiinzt sich
die Folgerung: ,dn mufst mir gehorchen’, leicht. Das satzverkniipfende =af erscheint, da es am
Anfang der Rede steht, fiberfliissig ®); steigernd Lifst es sich wenigstens X 362 sicher nicht auf-
fassen, da es von seinem Nomen zu weit getrennt wiire "); auch v 45 spricht gegen eine solche
Auffassung der sonstige Gebrauch vonzaf in der Partikelverbindung xat pév. — Der von dem itblichen
abweichende Gebrauch von xzai pév erhiht die Zweifel an der Echtheit der ersten Stelle. Es wurde
aber das Zwiegespriich zwischen Zeus und Hera (X 356—368) schon von einem alten Grammatiker
Zenodorus als ein spiteres Einschiebsel, das den Zusammenhang unterbricht, verworfen; ihm sind
Bekker und die meisten Neuern gefolgt®). Was die zweite Stelle angeht, so scheint ihr Dichter
jene vor Augen gehabt zn haben; daranf weist aufser der Gleichartigkeit der gleichlautende
Vers (v 46 = X 363)%), der blofs an diesen beiden Stellen vorkommt.

Drittens. An den finf noch iibrigen Stellen dient za: pév dazu, einen Fortschritt in der Er-
zihlung zu bezeichnen, indem es einen nenen Punkt einfithrt. Die versichernde Bedeutung von péy hat

5 Betreffs der Ueberlieferung siche La Roche zur Stelle. Vergl. auch W. C. Kayser im Fhilologus XVIL 8. 706.

% So erscheint xz! nach Biiumlein Part. 8. 157 als iiberfliissig, weil die neu anhebende Rede die Satz-
verkniipfung unniitiz macht, auch bei Attischen Dichtern. Vergl. Eur. Or. 840 1011 ; Phoen. 7225 Jph. Taur. 505,
Aristoph. Ach. 247.

) Vergl. Schnorr v. Carolsteld, Verborum collocatio Homerica p. 85 f,, wo gezeigt wird, dals eine
gsolche Trennung nur durch Partikeln und enclitische Pronomina veranlalst werde.

8) Vergl. Schol. B zn X 356 und Diintzer, de Zenodoti stud. Hom. p. 25 f. ferner Hentze in Ameis
Anhang zur llias £ 356.

") Siehe Faesi-Kayser zur Stelle,
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sich bei diesem Gebrauche mehr und mehr abgeschwiicht, indem xet pév formelhaft wird, Noch
deutlich erkennbar ist dieselbe in der Klage der Andromache um den getbteten Gatten, der sie
selbst und den Sohn schutzlos zuriickgelassen:

Q 729 7 yap Ghohac Emfownmog, Gc v wy adriy (mbhw)
L3

fOoxsy, Eyeg &' ahdyove xedvag xat vima téuva.
at &Y zov Teya viuoly Gyficovrar yhagupiat,
732 wal piy &yd pera tijor 0 & al téxog 3 Epol adsi
Edzar . . .
134 7] mg "Ayendy | gider yeipds EAdw and nhpyon.
An den Gedanken: ,die Frauen der Troianer werden in die Sclaverei gefithrt werden®,
wird mit zai pév der fiir den Zusammenhang (vergl. 725—726) wichtigere: ,un d fiirwahr ich mit {
ihnen® angeschlossen. Die Sitze sind lose aneinander gereiht in parataktischer Nebeneinander-
stellung, wobei pev den Hauptgedanken, welcher einem weniger wichtigen nachfolgt, hekriif-
tigend hervorhebt. Die Partikel 8¢ (b &'ad wéxoc) mit pév in Beziehung zu setzen, verbietet

der Sinn der Stelle wie der Umstand, dafs die Worte »al piv #yd perd =jjor sich aufs engste an T

den vorhergehenden Satz anschliefsen, mit dem sie das Verbum teilen1?). f
In dhnlicher Weise nimmt »«i pév nach einer Unterbrechung den Faden der FEr-

zihlung wieder auf: ‘
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An der ersten Stelle ist nach dem B 8 pet’ Afoqmov % 7. A eine lingere Unterbrechung
eingetreten, und darum erscheint es ganz natiirlich, dafs der weitere Bericht fiber den Kampf
des Euryalos und sein Ausgang durch pév bekriiftigend hervorgehoben ist. Weniger stark er-
scheint die versichernde Kraft der Partikel W 174, wo die Aunfziihlung der Dinge, die Achilles
auf den Scheiterhaufen des Patroklus legte, nur dureh Vers 173 unterbrochen war; ein Beispiel
einfacher parataktischer Satzverkniipfung, in der durch den Zusatz von pév der Hauptgedanke
Py %) Vergl. Fae si-Franke zur Stelle; die Begrilndung: ,dureh % zor (F, liefst 2 to1) ziemlich = piv ()
werden die puvaizer dem Astyanax (ob #'al viec) entgegengestellt’, ist freilich nicht zu billigen. — Varia leetio
»ai & éyw 8. La Roche.

") Z 27 bietet der Moso. 1 wal piy,
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hervorgehoben wird, statt der hypotaktischen: ,ferner warf er zwei Hunde, von denen der Herr
neun besafs, anf den Scheiterhanfen®. Es darf aber an beiden Stellen wév nicht zu dem Pronomen
i bezogen werden wegen der Stellung der Partikel 12),
Noch mehr abgeschwiicht erscheint die Partikel pév:
Z 192 abtod pv zatépuxe, didon & & e Buyatépa Ty,

Bixs 88 ol mpic Buouhnidog fwbu mdomg

el pév ol Abwnr épsvos wdpoy EEoyov dhhov,
%addv gurakhijs ®ai apodpng, Swpa véporto.

¥
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7 8 Erex’ avtibeoy Zaprddva yadxoxopuatiy.

Die Partikel xaf kniipft die nene Angabe eng an das Vorhergehende, und pév kann nur die
Absicht haben, hervorzuheben, dafs auch das Volk, nicht nur der Konig, dem Bellerophon eine
Ehrengabe verlieh. Die Bemerkung von Ameis-Hentze zor Stelle: ,zazi pév auch in der
Tat deuntet an, dafs den Wiinschen des Konigs das Volk entsprach* verstehe ich nicht.

Endlich findet sich die Partikelverbindung xei pév:

T 244 wai pév ol zijpul dhivov mpoyevéotepng alTod
simetos xal wdv wov puddoopar, olog ¥y mep.

Auf die Frage der Penelope nach der Bekleidung und dem Gefolge ihres Gatten (Vers
218—219) beschreibt Aithon-Odysseus zuniichst sein Gewand und gibt dann in dem mit Jxad pév
eingeleiteten Satze die Antwort anf die zweite Frage. Der letzte Rest der versichernden Kraft
der Partikel mdichte darin liegen, dafs sie dies als ein neues Moment der Erzihlung bezeichnet.

So haben wir gesehen, dafs die Partikel pév in ihrer Verbindung mit x«f sich nirgends aunf
ein einzelnes Wort, sondern fiberall auf den ganzen Gedanken hezieht, diesen mehr oder weniger
stark versichernd. Nirgends waren wir durch den Sinn der Stelle genotigt, fiir zal péy eine
entgegensetzende Kraft anzonehmen, und brauchten somit weder der Partikel pév eine adversative
Bedentung zuznschreiben, die ithrem Wesen fremd ist, noch auch einen Gegensatz zn den Worten
hinzudenken, der nicht in ihnen lag. Dem Dichter geniigte es, einen ihm wichtie scheinenden
Gedanken zu betonen; ihn aunfserdem als Adversative zu einem andern zu bezeichnen, zun welchem
er als soleche gedacht werden kinnte, lag ihm fern. Die versichernde Kraft der Partikel er-
scheint stiirker an den 11 Stellen (E 362 eingeschl.), die der lebhaftern Form der Rede ange-
horen, withrend sie in der Erzihlung sei es des Dichters selbst (Z 21 192 W 170), sei es von
ihm eingefithrter Personen (x 13 16 = 244) mehr und mehr ihre ursprimgliche Kraft eingebiifst
hat. Von jenen gehoren sieben der Ilias, vier der Odyssee an, von diesen jedem Epos drei.
Vergleichen wir damit den Gebrauch von =ai pfy, so finden wir dieses einmal in der Rede
(W 410 == 440) mift affirmativer Bedentung, wo Bekker es durch Conjectur weggeschafft hat
(s. 0. 8. 12), zweimal & 585 593 gibt es blofs den Fortschritt der Erzéhlung an; einmal
T 45 steht es nach relativen Vordersiitzen, die das logische Subject des folgenden Haunptsatzes
bilden, an der Spitze des Nachsatzes, dessen Inhalt versichernd, ein Gebrauch, welcher an die
Verwendung von xei pyv nach einer Unterbrechung (Z 27 W 175) erinnert. Die versichernde

) Vergleiche die folgenden Stellen, wo piv nach xai dazn dient, das dazwischen tretende Pronomen her-
vorziuheben und deshalb stets unmittelbar hinter dasselbe getreten ist: »ai zobc pév A 227 285 6 434 3 40 o 164
— wmt Tar Eizl'.' v 176 — =ar [J"G:J'f !1.‘1\- A 232 — 3z o :u{v A4S0 460 « 820 © 271 — xar o4 uév i 171 » 20 E 484 420
m 2323 v 180 — sar p" B pey 1 684 — wat G piv B 21 — wab mgv péy Z 183 ¥ 324 — wab whv pév H 190 A 310 368 —
ot wdy pev B 656,  Ferner zat pav haot pév @ 740. Darilber werde ich im 2. Cap. genauer haundeln,




Kraft von pifv ist also, mit der von pév in der gleichen Partikelverbindung verglichen, so zuriick-
getreten, dafs zai pdv in den homerischen Gedichten als jiingere Erscheinung aufgefafst werden
mufs.

Gegen die Aunahme einer adversativen Bedeutung fitr pév spricht deutlich die zweite Ver-

!
bindung, welche es mit einer Conjunction eingeht:
2) atap pév

Dieselbe erscheint fiinfmal in der Rede, und zwar einmal in Jlias, viermal in der Odyssee;
es ist dies die einzige Verbindung, welche pév mit einer adversativen Partikel eingeht '), Als
correspondierende Partikel lifst sich pév nirgends auffassen, da keine entsprechende adversative
folet, nnd der mit ézép pév eingefiihrte Gedanke sich vielmehr immer eng an den vorhergehenden
anschliefst. Bekker schreibt deshalb B 122 Z 125 & 32 piv, obwol dies nirgends in dieser
Verbindung itberliefert ist; weshalb er aber 6 123 v 200 psv beibehiilt, ist mir unverstindlich.
azdp verhilt sich zn drep wie mmser sondern zu sonder und bedeuntet somit urspriinglich
saulert1) Dashalb hat es stark entgegensetzende Bedeutung und filhrt Gfter einen Gedanken
ein, der als wichtiger, denn ein vorher ansgesprochener bezeichnet werden soll (vergl. E 485
Z 429 Q 2492 v 358 Y 181), in welchem Fall anch das versichernde =oi in den Satz tritt, ohne
sich jedoch anfser P 206 an dcdp selbst anznsehliefsen (A 29 11 443 X 181); anfserdem hat es
die Kraft, ein Urteil einzufithren, durch welches eine vorhergehende Behauptung beschrinkt
oder corrigiert wird®), Gerade dann ist der Zusatz von pév an seinem Platze, um dies Urteil
als ein bedentsames zu bezeichnen.

Wir lesen azop pév erstlich in einer Rede, in der Antinous dem Telemachus auseinander-
setzt, die Freier wiirden das Haus des Odyssens nicht verlassen, bevor Penelope einem von
ilmen ihre Hand reiche. Er preist ihre Vorziige vor andern Frauen und schliefst mit den Worten:

8 121 zdwy ob e dudia vorpasa [lgvelomely
10 dtap pév todrd 7Rvalowpov odx Evinoe.
whopa Tap obv Plotdy e Tedv wal xuvipat’ Edovra,
Uwpa s #eha) Toltoy Exy vooy,

sKeine von den genannten Frauen darf sich an verstiindigem Sinn der P. vergleichen®.
Dies Lob beschriinkt er durch die Worte: ,aufser (awdp) dieses eine (zolté 12), ndmlich dafs sie
keinen zum Gemahl wiihlen will, ist nicht billig, was sie ansgedacht hat.* Diese Einschrinkung,
welche der bedentsamste Gedanke der Rede ist, insofern sie die Weigerung des Antinous mo-
tiviert, wird durch pév fiirwahr, allerdings, als solcher anch sprachlich bezeichnet.

Ganz #hnlich ist der Gebrauch in den beiden folgenden Beispielen:

4 31 ob pev wimog 76Ba Bonboidy 'Etewved
0 mplv: gtap pEv vy e mawg Mg vime Pales.
% Nigelsbach, Anm. 1, Aufl. Exe. I Nr, 11 8. 166 fiihrt anch dlhi pév an. Es schliefst sich aber pév nie
unmittelbar an diese Partikel an und bezieht sieh in solehen Fiillen nicht auf den Gedanken, sondern es dient
zur Hervorhebung des Wortes, dem es nachtritt. Vergleiche dhi’ épim pév p 156 — dkh' &m pév o 280 & 104 —
N dvabiy pév o 405 — dlik ab piv @ 874 X 184 408 = 270 — 4kl & péiv B 721 E 366 7 410 y 48 — & ta pév
A 125 11 60 X 112 T 65 & 51 & 181 849 ¢ 188 & 220. Dariiber Niheres im Cap. 2. — In der Verbindung drap
uév vindieiert Nigelsbach a. a. 0. der Partikel piv rein bekriiftigende Bedeutung.

4} Vergl. Bugge in Bezzenbergers Beitriigen ITI 120, welcher skt. sanitis, sanitir=aulser, ohne,
sanutir=weg vergleicht. Ihm stimmt bei G. Curtius, Grundziige 5. Aufl. 8. 741.
123y Siche T 847 7 po owet Alverns mohos abovacolit Seeify feve dTan v Eony pad adtwr edyetaablan vergl W 104
i P ¥ e drdp v Eony pad X g
E 483. Ueber den Gebrauch von awdp siche noch Lexicon Homerieum ed. Ebeling I p. 188 5. v,
{ g 11
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Menelaus ist erziirnt dariiber, dafs sein Diener iiberhanpt zweifeln kann, ob ankommende
Fremdlinge in seinem Hause Aufnahme finden sollen, und antwortet auf die Frage desselben :
»Du warst gewifs kein Tor, niimlich frither®; eine Ausnahme mufs er jevzt constatieren, wobei
die beiden Zeitbestimmungen 76 wpfv und viv ye einander scharf entgegengestellt werden: ,aber
jetzt (viv ye) schwatzest du tiricht wie ein Kind* die Wahrheit dieses Urteils wird, wie es
der Zusammenhang natiirlich erscheint lifst, beteuert durch pév. Die Form desselben ist eine
gedriingte, anstatt der angefithrteren: ,aber jetzt freilich (vdv yz) bist du ein Tor; denn du
schwatzest warlich (pév) tiricht wie ein Kind*,

0 oy atap piv viv e mohb mpoPéfuxas Gmdvraw
B0y BeipBer, & = 2pdy dokurdbuioy Eyyde ¥nswac

Auch hier sind <6 =pfv und viv e einander scharf entgegengestellt. Der mit azdp pév ein-
gefithrte Gedanke wird mit grofsem Nachdruck vorgebracht, da Diomedes sich wundert, dafs
Glaukos, der ihm unbekannt ist, Stand hilt, wihrend alle fibrigen vor ihm fliehen. s. Vers 94 ff.
Der Sinn seiner Worte ist: ,Welcher tapfere Mann bist du, dafs do mir Stand hiiltst? Ich habe
dich niimlich nie gesehen, frither, aufser (azap) jetzt, wo du dich allerdings (uév) weit vor alle
andern vorgewagt hast®.

Einem gewimschten zukiinftigen Zustand (¥c =zp dxif80) wird die gegenwiirtize Lage
(vov 7e) als eine durchaus verschiedene entgegengestellt in 6 122 f. — u 199 £

6 122 yaipe, matep G &dlve, tévorzd tov ¥c mep dmibbuw
OABog® atap pev viv e xaxdic Eyear moiézE6L.

Mit diesen Worten iiberreicht Amphinomos dem Bettler Odysseus Speise und Trank, mit
denselben begriifst Philoitios den noch unerkannten Herrn. Bei dem Wunsche: Jniige  dir in
Zukunft Segen zu teil werden’, dringt sich dem Sprechenden das Gefithl von dem aungenblicklichen
Elend des Greises mit Gewalt auf, und defshalb hebt er die Worte: aber jetzt bist du von vielen

Leiden umfangen® noch durch die Versicherungspartikel pév hervor. 1)

¥

Als Resultat ergibt sich, dafs in den beiden Verbindungen mit coordinierenden Conjunctionen,
#at pév und avap péy, das Wortchen pév den Charakter eines Adverbium durchaus bewahrt
hat, indem es die Wahrheit eines Urteils einfach versichert, wie lateinisches pro fecto, quidem,
mhd. ze ware, zware, deutsches fiitrwahr, warlich. Gleichwohl hat es, wie quidem,
das Bediirfnis, sich an ein anderes Wort, in unserm Falle an zaf und azdp anzulehnen, ein
Umstand, der fir die weitere Entwicklung seiner Bedeutung und Verwendung von entschei-
dendem Einflufs gewesen ist.

——— . g

) pév darf in den vier letzten Beispielen nicht zu viv bezogen werden: sollte es zur Hervorhebung des
temporalen Adverbinm dienen, so miilste es demselben nachfolgen, wie wir £ 128 im Augustanus bei La Roche
vy pév ye lesen. — Vergleiche vov pév [ 65 € 79 W 602 — vov pdv 3 W 226 A 142 ' 34 p 217« 215 258 ¥ 195 —
gl 9] Tot Oy pév 1 0 211,
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