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Animadversiones criticae et exeoeticae ' Hermoeratis
erationem, (Thueyd, VI, 38 et 34) scripsit Raimundus Oehler,
Praemissaj eet, versio, thgodigca. ')

Cum seribere nobis propositum sit, de. ovatione Hermoeratis; quae oxstat in - sexti! [Fhu-
eydidis libri capitibus 33 et 34, primum in universum dé' causis deghie’ consilio - eius «brevitér
exponemus; Haec igitur. ovatio anno 415 a, Chi-"hahitae et eum' Athenienses ‘magna classe
Siciliam pefiverunt. . Nequne ea res Syracusanos’ fugit, ‘paulo” eénim' poet hind illine: nuntiabatuy;
sed aliquamdiu fides fieri’ non poterat, Cumque codem “fempore! Syracusis contio - haberatur,
allivrem, veram .esse  dixerunt, negarunt alin; fum veto' Hermoérates] ermomnis ~Alius; verha
fecit 6o, qonsilio, ut, elvibus persuaderet certe domo, profectod esse’Athenienses eosque admoneret,
ut non solum ab hostibus se, defenderent, veérim efiam 'ipsi'‘iis ‘eum “tota classe -obviam irent,
Cuins/ orationis argumentum non una atque continun' disputatione ecompleetémur, Sed: quia gen-
tertiarnm ordo, nonnullis locis, artissime cum Verborum'interpretatione’ coninnetus sty | persin-
gula; capita dispositum. exhibebimus. —Prins autem duo illa ‘capita ‘gevinanice vertenda:sunt.

Cap: G5
Unglaublichés werde ieh éuch ‘vielleicht, Svie duneh manthe andeven, v reden scheinen,

wenn_ich das Heransegeln dér Flotte dls wirklich/hinstelle; auch erkenne ich, dass die, welghe

nicht glaublich seheinende Dinge "behaupten “oder betiehiten; micht nar nieht.iiberzeugen, sondern
sogar fir unverstindig gelten, Trotzdem abier 'wetde ich' mich mcht in Schreclken setzen, lassen
und an mich, halten, da ‘dem 'Stante Gefalr ‘droht, ‘weillich 'miv fest einrede; dass ich, vielleicht
am hesten unterrichtef, 'anch wohl 'am' 'besteén (ddtiiber)izw reden vermug. Die: Athener sind
niimlich gegen uns, woriiber ihi''euch”so ‘seht wundert, ‘mit/ grosser See- und Landmacht jm
Anzuge, vorgeblich zwar (nuf) wegen jlites” Waffenbundes mit iden Egestiiern and, zur Zurick-
fiihrung der Leontiner, in’ Wahrheit aber ‘aus Begier; 'Sicilien und vornehmlich unsere Stadt zu
hesitzen, weil sie meinen, hitten sie diese erst; leicht @uch: das Uhrige gewinnen zu kiinnen.
In, der Voraussetzung ulso, dass ‘sie'in 'kiirzeém erscheinens werden, sehet zu, wie ihr, mit den
vorhandenen Mitteln euch am besten ihrer ‘érwehren miget, und (habt Acht), dass ihr weder,
weil ihr sie unterschifzt, ungeniigend geriistet fiberrascht werdet; moeh, pweil ihe (miv)  nieht
glaubt, alles und jedes vernachlissigt. Sollte'es aberietwa jemandem glaublich sein, der gerate
iiber ihre Kiihnheit nnd Macht micht in' Bestiirzting. 'Demn sie werden uns niehft mehr schaden
konnen, als sie. (selbst) zi leiden haben, und'wenn sie'nit gewaltiger Ileeresmacht heranzichen,
bringen sie uns keinen Nachteil, im"Gegenteil, ‘fiie/ unser Vierhiiltnis il den, iibrigen Bikelioten
ist dies sehr vorteilliaft —— denn die werdén (dadurch) in'Bestiivzung geraten jund: (so) dem
Waffenbunde mit uns, géneigter werden " 'unddann; wenn wir sie etwa iiberwiiltigh oder ohne
dass sie ihre Absicht ‘erreicht hiitten, zuriickgeworfon haben (- denn .dnss sich gar ihre [ir-
wartungen erfiillen sollten, fiirchte ich micht i ‘geringsten — ‘dann wird. ups, der Thaten herr-
lichste beschieden sein, die auch ffir mich wenigstens gar nichts Unwahrseheinliches hat ;) lenn
nur, sehr wenige grosse Seezilge, sei es von Hellenen ‘oder Barbaven, die weit von der Heimat
weg (in die Ferne) gingen, haben ‘Hrfolg' gehabt. ‘“Einmal ‘niimlich kbnnen sie; (schon) nicht; in

_einer den Ein- und Anwohnern itherlegenen  Zahl kommen ' — o denn du. vercinigt sich alles

" 15 8i \qua' cemmentitic ma 'effagerit, veniam petam, cum mibi abhine quattuor annos in hoe oppido
Yerganti interdum minus contigerit; it libros necessarios, ad manus haberem.




(gegen sie) aus Furcht —, und dann, wenn sie aus Mangel an Lebensmitteln im fremden
Lande Unglick gehabt haben, hinterlassen sie, auch wenn sie durch sich selbst zumeist zu
Falle gekommen sind, doch den Angegriffenen einen (ruhmvollen) Namen. So ging’s ju auch
eben diesen Athenern, dass sie, als den Meder wider Erwarten viel Unghick getroffen hatte,
(so hoch) erhoben wurden infolge der Meinung, er sei gegen Athen gezogen, und es ist gar
nicht unwahrscheinlich, dass uns dergleichen begegnet.

Cap, 34,

Getrost also lasst uns sowohl hier unsere Anstalten treffen, als auch zu den Sikulern
senden und uns der einen moch mehr versichern, mit den andern aber Freundschaft und Waffen-
bund zu schliessen versuchen; auch in das iibrige Sicilien lasst uns Gesandte schicken und die
Gefahr als eine gemeinsame darstellen, sowie nach Italien, damit wir enfweder uns (dorf)
Bundesgenossen verschaffen, oder sie (doch) die Athener nicht aufnehmen. Es scheint mir
ferner sehr zweckmissig, auch mnach Carthago zu senden. Denn denen ist es gar nichts (so
Unerwartetes, sondern sie sind bestindig in Furcht, die Athener konnten eines Tages ihnen
gegen ihre Stadt heranziehen, so dass sie vielleicht die Uberzeugung gewinnen, auch sie, falls
sie das, was hier geschieht, nicht beachteten, seien in Gefahr, und so moglicherweise geneigt
sein wiirdén, uns entweder offen, oder zum mindesten heimlich, kurz auf irgend eine Weise
nur zu unterstiitzen. Imstande aber sind sie dazu am meisten von allen (Staaten) derzeit, so-
bald sie wollen: Denn Gold und Silber besitzen sie in grosser Menge, wodurch der Krieg so-
wohl, als alle anderen Unternehmungen reichliche Mittel erhalten. Lasst uns aber auch nach
Lacedimon und nach Corinth senden mit der Bitte, hierher in Eile Hiilfe zn bringen und den dortigen
Krieg anzufachen Was ich aber ebenso fiir ganz besonders zeitgemiss erachte, wie ihr es
wegen eurer Liebe zur Ruhe schwerlich wohl rasch befolgen werdet, soll trotzdem ausgesprochen
gsein: Wenn niimlich wir Sikelioten insgesamt, wo nicht, (doch) mdglichst viele mit uns die
ganze vorhandene Seemacht mit Proviant fiir zwei Monate auslaufen lassen, den Athenern nach
Tarent und dem iapygischen Vorgebirge entgegenfahren und ihnen (dadurch) klar machen
wollten, dass nicht eher an den Kampf um Sicilien zu denken ist, als sie den um ihre Uber-
fahrt iiber das ionische Meer bestanden haben; dann wiirden wir sie sehr in Bestiirzung setzen und

zn der Erwigung bringen, dass, wihrend wir ein befreundetes Liand im Riicken 1) denn
Tarent nimmt uns auf als Verteidiger (des unsrigen) auszichen, sie mit der gesamten

Kriegsriistung weit iber das Meer fahren miissen, wo es schwer ist, wegen der Linge der
Fahrt in Ordnune zu bleiben, so dass fiir uns ihre Flotte leicht angreifbar wire, wenn sie
Jangsam und in kleinen Abteilungen heranriickt. Wenn sie dagegen den schnellsegelnden Teil
der Flotte lichten und nur mit diesem in gedringterer Stellung uns angreifen sollten, so wiirden
wir, falls sie sich der Ruder bedienten, bet einem Angriffe es nur mit Ermatteten zu thun
haben, sollte es jedoeh nicht belieben, so kbnnen wir uns (ebenso) auch nach Tarent zuriiek-
zichen : sie aber wiirden, da sie (nur) mit wenig Lebensmitteln in Hrwartung einer Seeschlacht
heriihervefahren sind, in den éden Gegenden sich in der Verlegenheit befinden : entweder, wenn sie
(dort) warten wollten, blockiert zu werd m, oder, falls sie die Fahrt lings der Kiiste versuchenwollten,
den andern Teil der Flotte mit ihver Ausriistung aufgeben zu miissen, und in ihrer Unsicherheit,
ob die Parteien in den Stidten ihre Aufnahme gestatten wiirden, den Mut verlieren. Daher
nl

lanbe ich, in Folge dieser Erwiigung zuriickgehalten, werden sie wohl nicht einmal von Corcyra

i
B

absereln. sondern entweder nach eingehenden Beratungen und ofterer Aussendung von Schiffen
g B ] 8

zar Recognoscierung unserer Anzahl und unseres Standortes durch die vorgeriickte Jahreszeit
in den Winter gedringt werden, oder sie werden, durch das Unerwartete (der Sache) erschreckt,
die Fahrt aufgeben, zumal da ihr erfahrenster Feldherr, wie ich hive; nur ungern den Ober-
befehl fithrt und mit Freuden es als Vorwand ergreifen wiirde, wenn etwas DBedeutendes
unsererseits sich schen liesse. Und unsere Riistungen, das weiss ich bestimmt, wiirden ver-
grossert berichtet werden. Bei den Menschen richten sich aber nach dem, was gesprochen
wird, auch die Ansichten, und vor denen, die dem Angriffe zuvorkommen oder doch wenigstens
dem Angreifer zu erkennen geben, dass sie sich wehren werden, sind sie mehr in Furcht, weil

) Locus ad verbum sic exprimitur: ,aus befreundetem Lande.®
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sic meinen, dass jene nur der gleichen Gefahr ausgesetzt sind, Und so konnte es jetzt den
Athenern gehen: Denn sie zichen heran gegen uns in der Voraussetzung, dass wir uns nicht
wehren werden, indem sie mit Recht so geringschitzig urteilen, weil wir nicht mit den Lace-
damoniern an ihrem Untergange gearbeitet haben. Sihen sie aber, dass wir uns wider Kr-
warten ermannen, so wiirden sie durch das Unerwartete {der Sache) weit mehr in Bestiirzung
geraten als durch unsere wirkliche Macht, Folget mir also am besten so, dass ihr euch er-
mannt und diese That, wo nicht, moglichst schnell alles Ubrige zum Kriege vorbereitet, und
es glaube ein jeder, dass die Verachtung gegen die Feinde sich in der Kraft der Thaten zeigt,
dass aber (andererseits), wenn man die vorsorglichen Rilstungen fiir das Sicherste erachtet,
sofort wie bei drohender Gefahr zu handeln, wohl am vorteilhaftesten ist. Die Minner aber
gichen heran, und auf der Fahrt, ich weiss es bestimmt, sind sie schon und so gut wie da.

Cap. 33.

dlamep ret ahhot zwzz] Formulam Monep xal ghhes ws Classenus ut aliis Thueydidis locis
(I, 142, 9; VI, 18, 7) ita hie vertere vult: ,,80 sehr wie nur sonst einer i, e, im hiichaten
Grade * At quamquam concedo priore loco (I, 142, 9) hanc versionem non ease ineptam,
alterius (VI, 18) tamen sensu hanc formulae significationem postulari non consentio. Immo vero
hie cum scholiasta, cuni Kruegerus assentitur, supplendum est: doyv #ipevos. Hillus autem loei
natura non solum eadem est, verum etiam accedit, quod pluralis numerus gikor Tz non aihos g,
ut fieri solet, positus est, quo apparet, credo, his verbis Hermocratem ad eos respicere, qui
ante eum in orationibus suis eadem fere de Atheniensium expeditione dixerant (ef. VI, 32, 3).
Initium igitur ab his capiens dicit, se, quamyis haud ignoret non magis sibi quam illis fidem
fore, in summo tamen patriae discrimine non esse taciturum.

zol puBare BT ob Td momt Buxelvta swor 7, hEjovTEs
dhha wat awpoves ooy svar| His verbis aperta ratione Hermocrates se ipsum, non alios
nescio quos significat, ut verba Afyovzec 7 dmayyshhovies xTh. generaliter .dicta sint pro 7 Asjow
3 Gmayelhoy o pivey b metthoy ahha zal agooy Soxd sva. Utrumque igitur verbum et iijew of
arayehian ad eosdem pertinet, id quod Stahlins voluit; neque euim satis habet Hermocrates
relata referre (drmayyéhhen), sed etiam ex suo iudicio causas affert, cur illis nuntiis fides habenda sit.

fpws 32 ob zetagodqitiz imoyfisw] Duo huie loco scholia adscripia sunt, ex quibus, quam-
quam utroque sensus verborum haud male illustratur, praeferendum tamen est hoo: nd o iingonal
B doowy vopeikissattar ze (1. e. i od, oo Beekio auctore) 9w tedit gwrfsw, in quo duplex
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negationis o2 ratio magis elueet: nam o et ad participium et ad verbum finitum pertinet.
guézmeniy  ixépos] Recte Classenus hane fofmulam generaliter interpretatus est, neque

de iis cogitandum est, qui ante Hermocratem verba fecerant, quos si-yoluisset significare Thu-
eydides, certe scripsisset: capéstepiv T sTepiv. quoniam saepius in his formulis plurali, quam
singulari numero utitur. — De causis, quibus pronomen < modo ante adjectivum, modo post
ponatur, disputavit Herbstius (in Philol, XVL p. 359). i

 Adbmaion pan 2 i -— Gppoto] Partieulam qag. ut alis locia 92, #al, (o) eam vim habere

docet Herbstins (in Philol XXIV, 668) ut a rebus praemissis ad propositum fransitus fiat,
Sed utut alibi res se habet, hic particula yap manifesto pertinet ad ea, quae antecedunt:
awBuveslans =re mikews et cugsoTepiv Tt — cilnig Aeyen. Proximis enim verbis (" Adbquaie yop zth.) Her-
mocrates summum illud diserimen exponit certum se habere affirmans Atheniense: momine so-
cietatis cum Egestaeis et Leontinis inifae, revera, ut Syracusanos petant, adfuturos esse; itaque
persuadere civibus studet, ut quam possink celerrime omnia ad bellum praeparent.

#uiiz] Sic neglecta optimorum codicam auctoritate omnes editores scripserunt praeter
unum Benedictum, qui propter inspquens haspaZese malebat Spzz.  ,Sed hoe argumentum
non valet,* ut Haackius bene demonstravit, ,,cum sane ad omnes Syracusanos Athenienses
accederent, ergo etiam ad Hermocratem, non autem omnes de ea re mirati dubitarvent,
certe non idem Hermogcrates.® Huc accedit cum ea causa, quod paulo post omnium codioum
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consensu legitur: pihota % ths fpetipus mokews, tum illa, quod Hermoerati nimirum prae ceteris
‘dayendim ‘erat, me popularium guspicionem moveret. , Qui autem fugisset Athenagorae notam,
&1 in tanto’verwm Qiscrimine: s publieis sua consilin vel uno verbo secrevisset® . 15
zetq] Pro 7 |sthawdo hie o et duobus aliis - Thucydidis loeis, (VII, iy S 11],1'}
o Syl omes fére eodd. miss. exhibent [Alioquin apud L hue. seriptum . est 2 AR
Hiki qaod’ VIT, "5 (otpaio ‘o v walrn vt wyueni) ssoli K. Lngd, . meiwy babent of. Stahl in
nov. ed. Popp.“et Goell'’1:'e.] et Thomas Magister 309, R. ;hoo ipso Joco landato formam  in
e exeurdtem Thitéydidi”#indieat ilo il il ' y oo
At Thomae Magistei ineindmodi rebus auctoritas. fere’ nulla, est, »sauippe qui, multo
posterior fiterit 'antiquioribus eodd; (Phue i Stahlio). o)y Libeum,autem, qui. Thomae ad manus
fiiit, non solum’ non”in’ antifuis, sednevin | bonis iquidem habendum esge. ex ea rg elucet, quod
h. 1 legit: 2 ~orpasi dpjeee (of, Duker. ed.) Falsum denique: esse, quod verbum zefwis mom-
tonditepoy esse vult, jalii quam plurimi aunetorum loci declarant, quamvis alioqui n eorum non-
nullis locis haee lectionis diversitas inveniatur (Steph. Thes. ling. Gr. 5. v.l.
Equidem credo Thomam hoe alucinatum esse, quia non magis quam librarii sciebat,
quae vis utrique voci subiecta esset. Quod nisi ignorasset, dixisset intercsse aliquid inter 7=0ds

—

et 7elmic. Nam ,7zZmiz apud Atticos quidem seriptores id est, quod ad exercitum vel pugnam

pedestrem’ pertinetis (Stahl;lzel)) qua re enm. vece oTensid el similibus . coniungi_non potest.
Itaque! hic et VAT, 74123716, 1 sl srpomds seribendum esty cuiug| seripfnrae memoriam. singuli
fidem ‘'optimi libri retinuerunt. . i 2
kozoniizat) | (Inoptimiss libriscperperam. seriptunmyest zzzeniaz), Hong dativum Analem gqui
dicittr (relut |} 12,8 dosiia et E, 182501 mardsst | mongraas) esse Kruegerus docef,  nt
non'opug’ #it Herwerdeni-eoniectura: Ez" Hiyeazadom Studd. Thueyd,.p. 84); eandem conicefuram
repetiit nnper“in. Mwemos. No 8o MILH; 12,/ p. 15 Ly fargumenia. noy addidit. , 8 T

a8 i Smupy fveaw] Haep verba] quibns vis quaedam adeedit traiecto pronomine relativo —
nedque enim; uwt Banerusivoluityad sparey sediad apovesite pertingnt) — regpiciunt quodammodo ad ea
quuae proxime antecedunt (ws 4ov éulTayemupsaop.vny) vifine aliis,reiectis cum Kruegéto interpre-
tanda sunt: . mit-den vorhandenen: Mitteln** ;

xead IWATE vhitovs pov i savees ddpormn g Mistalte. wine dmaijoaysss T8 SpmavIs. Apekigers] Si
seholiastim 6t Krunégomi seeutus vocem: dupurto: idem  valere ! velis, atque, duzhey,  Hermocrates
utroque ‘membro’ idem fére pronuntiet ; meque .famen de. mendo, seripfurae cogitare licet, sed
Thuoydides formae mugis'quam sententiaéostudiosns fuisse, putandus, est,, (Quam | rationem rhe-
torieam ‘cum imitari mor! possimus, cumi Classeno: verbo,, quod, panlo angustias, valeat, ntentes
vertimus’ jungeniigend geriistet &

5 8¢ tw 'ndb mand] - Magnia: inter editores  dissensio: exstitit,  quidnam, ad, verba & 7% 30 %
rigth subandiendum  esset:” Btenim (Portus tum Bloomfieldio et Classeno ex initio capitis intellexit
BiEw eav. id'quod impugnaverunt Bauerns; Poppo, Kruegerus alius, alia ratione nixus, lam quod
Bauerus verbis friswa o2 fswgwchosdpra respondere velit Huog B nu xezagofnieis imigyTo0) paL-
ticulis 1ty et a:-hie illic positis induetis esse videtur, wt verba sibi non. respondentia inter se
opponeret ;| nam partieipium xusapefy el i nmsquam referri -potest. quam ad. verba Tyl puyiiou
fre ok Hapuieg BounTows dvdy. quibusenm ' concessiva, tatione comiunctum est. | Potior, apud nos; est
Kruegeri sententia, qui Porto obiecit illud 320 /éew longius remotum| esse, quam, uf hug re-
feratur.’ Itaque formam quider quodammodo ad similitudineni initii capitis redactam esse dicendum
est, sententiam antem verborum =iz toy me motd — mhey{ oppositam esseiiis, quae. proxime leguntur
Wite amtipanee dpaidoetet Monet igitur  Syracusanos  Hermocrates, ne ex  summa, incuria. in
extremum terrorem irruant (id quod-neos dicimus: ;aus einem Extrem ins andere fallen‘).

Negue ‘enim. nimis  timendam esse Atheniensium expeditionem, yerum se"p;érsuaaum
habere illos non solum re infecta; sed etiam damno facto se. recepturos, esse; (nam: senten-
tiam exemplo ab ‘Atheniénsibus ipsisi vepetito/illustrat. j -

Qeterum bene | Heilmannus particulae xa! dubitationis, vim. subjectam esse perspexit
(Nos*: iSollte’ esaber etwa jemandem:-glaublich seinf'), ,

o087 Gt eyl ol sxépyovne dvweeheig): In-hae omnium eodienm: seriptura, cum _offen-
disset’ Dobraeus, primo maluit avweshéci(quod: recepit, Classenus); . Post; antem mutatione non
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opus esse Dobraeus ipse cognovit: ,Saepius enim Thueydidem et verbis et adiectivis huius
notionis (sc. utilitatis) personaliter ut dicunt uti.® Quod quidem Classenus ef Stahling (in nova
i ed. Popp.), si usus loquendi ipse spectaretur, fieri posse concesserunt, idem tamen conten-
derunt tam arte conexam esse hanc periodum ecum proxima (quae coniunctione daiiz illi oppo-

) sita est), ut adiectivo neutri gpzvey hie posito illic respondere debeat rj--uv_l'.s'hz':_. At hoe loco
f ut quisque aut quae opposita inter se, aut quae coniuncta sunt respiciet, ita de hac re iudicabit.
Btenim particulis disiunetivis sit= — nits inter se continentur priora huius periodi membra, quornm

alteri tertium ahhi particula npponitur‘. ltstque (uamquam harum |>a‘.rli11m conexum artum esse
concedimus, tamen illas etiam inter se respondere non prorsus neglegendum est. Utrique vero
rationi satisfit forma dwwssisic servata, quae non minus ad verborum quae antecedunt ool <z
Zoou=at) similitudinem dieta est, quam cum iis convenit quae sequuntur. Neque enim recte
Stahlius hoe fieri negaf, quod particula %= sensu causali dicta esse putanda sit. Nam quid
impedit, quominus hanc particulam h. L. ,,darin dass, wenn® valere existimemus (velut in Xenoph.
conv, 4, 45?) Quodsi fieri posse statuimus, facile ex enuntiatione 7= — sxéoyzt ad verba ahid ]
ok dnervey subauditur zofze, ita ut nihil in h. 1. interpretando desideremus. |

#i —— 1] Coniunctiones 47 — y¢ partienlis 63 4p vel uy dp ad augendam earum vim adiei
Herbstius (in Philol, XVI p. 287) docet: atque hoc quidem loco MHermoerates ecivibus omni
asseveratione cladem non esse timendam affirmat,

et i B

;
1
i
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;
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wofuipe] Herwerdenus 1, e, zudodpe deleri voluit atque satis superbe addidit haec:
,huing verbi nemo Graeee seciens suscipiet patrocinium.® Nimirum ille verbum minime mendosum
} eam ob causam tentabat, quod non intellegebat Thueydidem modo o3 =oiuipar wf, modo ol pi)
verbo timendi omisso dixisse eumque idem semper decantare volebat. Hoe varietatem dictionis
restringendi studium quanti faciendum sit, dicere non opus est. Immo ut quisque Graece scien-
tissimus est, ita facillime cognoseit wofodiw hie non inepte additum esse, unt vis gravitasque
sententiae cresceret,
wahdigzey G pyom] Sie optimi codd; alii exhibent zpyev, quod Haaekius eum Benedicto
praetulit: ,nam si¢ loqui solere ubique Thueydidem, alteram rationem ab eo alienam esse,®
‘ Quod argumentum quam futile sit, Kruegerus demonstravit duobus his locis in comparationem
voeatis! II, 42, 3 pwidvew —xadistoy et VII 68 3 wfitvom sute smavwizazor  Itaque hae dubitatione
i sublata nihil est causae, eur negleetis optimis codicibug deteriores sequamur, praesertim eum
xéhlaToy Zoyey graviug atque huic loco accomodating dictum esse quam zdihiszey Spyav nemo in-
fitias eaf. '
avéhmotey] Adieetivam avikmszes ter in his eapitibus passive, ut fere solet, posuit Thu-
eydides ; neque enim possum facere cam Herbstio, qui (in Philol, XVI, p. 305) subtilivs quam
veriug e¢. 34, 1; VII, 4; VII, 47 huius adiectivi significationem ex notione activa et passiva
quodammodo mnixtam esse voluit

nUTE jap Thetbus Ty Suotnlvion %l uosupsttovey spyovzar] Quamquam  Poppo bene  contra
scholiastam disputavit locum generalem esse monens, huius tamen interpretationem Haackins
et Classenus redinfegraverunt. Sed totam usque ad verbum wutolzizousy sententiam genervaliter
dictam esse luenlenter apparet ex verbis imzp — viciyzav. quibus ad alteram huius enuntiationis
partem (74 12 — xuzaheizougy) exemplum ab Atheniensibus repetitum affertur; neque minus docu-
mento sunt verba zai — 7é7owdte, quibus Hermocrates eandem illam sententiam ad Syracusanos
refert. Animadvertendur autem est, quam eleganter iterata voce avel
redeat, unde digressa est.

ooy oratio sensim eo

it ®ay o owigw altoic i whslw ogaldow| In ostudd. 2, p. 132 Kruegerus econiéeit =z
¥ : ouiow aiwt seholii verbis (udtdg mepi Zauz(h =euiong) adduetus, quam conieeturam ne ipse quidem
s in textum recipere ausus est; haud duble propterea, quod eius de h. . scholio sententia post
iy eodem inclinabat, quo Thomae, qui (in actt. reg. acad. litt. Bav. 1852. VL. p. 67) recte iudi-
; } cayit hoe scholion hue nihil facere: ,Neque enim ad singula verba, sed ad totum locum pertinet,
| contra ex proximo seholio (av dpu, wrot, — neph adtods —veweuéuy) intellegi potest scholiastam quoque
| legisse sgigw adzsics Verum ne hoe ita sit, tamen ipso verborum sensu satis evincitur, untra
F[L lectio magis idonea eit.
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Aoristus rraismaw, quem duo codd. exhibent, praesenti wtaimaw pracferendus est, neque
ea quae Thomas 1. ¢. pro praesenti tempore disputavit, probare possam, quia verbo xwaiey id
quod antecedit (apdihsotbe) excipitur et aliquantum restringitur, Itaque aoristo ssakms: hie
aoristus wtmlomsw respondere debet.

er 27 ) R (i el 3y . .

frep — wpzfibnoov] Ad explicandam pronominis ciip cum verbo 7psiifhysay coniunctionem

tres sententine prolatae sunt, de quibus deinceps dicendum est: Atque primus quidem Lehnerus .

(in actt. phill. Mon. 1IT, p. 32) ad similitudinem pronominis <ait pro i wafta positt h. 1,
%mzp pro A’ frzp dictum esse putavit: poetarum igitur usum ad - Thueydidem transferri voluit;
sed quamquam nonnulla apud Thucydidem inveniuntur, quae cum Homero et poetis scaenicis
concinunt, cavendum est, ne incaute aliena ei obtrudamus. Hermannus enim (ad Vig. p. 882)
et Kruegerus (Synt, dial. § 46, 4, 2), gravissimi rerum grammaticarum auctores, quibus tertius
accessit Goettlingius (ad Arvistot. pol. p. 295) obstiterunt, ne quid tale in prosam orationem
admittatur. Denique — id quod maximum est — Lehnero videtur repugnare, quod rationem, quae
aperte inter verba “rep xat “Adwpeio: xoh. eb xal iy — o Toodte Supfrve intercedit, plane neglexit.

Eam ipsam optime respexit Kruegerus, qui locum ita explicavit, ut pro generali verbo
i=gihv id substitutum esse dicat, quo, qua ratione Atheniensibus hoc contigerit, significetur. ¥
Qua interpretatione quia mufua pronominum responsio similitudine verhorum crathoy ef
Eupfivar magis illustratur, ne tertia quidem ratio melior esse videtur a Poppone (in ed. min.)
inita: quamquam quod ille proposuit verba frzp — n3%idyoav pro Tvzep aliow noetdnoay dicta
csse, utpote omnium commodissimum et facillimum, per se ipsum maxime probabile est.

7] se. & M#dos (cf. Krueg. ad Xenoph. Anab. I, 3, 1 ed. min.) Bene Poppo (in ed.
min.) Portum et Haasium his verbis refellit: ,pro 4= moli in desiderare; Athenienses enim
non ideo, quia fama erat a Medo Athenas (unas) bello peti, sed finito bello, quia eas (unas)
bello petitas esse praedicabatur, incrementa ceperunt.

thapsedvzzs oiv] His verbis postquam summam fecit eorum quae priore capite dixerat,
Hermocrates iam cives adhortatur, ut non solum Graecas barbarasque Siciliae gentes sibi con-
cilient, sed etiam ad exteras nationes mittant, qui societatem foedusque cum illis ineant
22 %ty by Ywehios] Recte scholiasta momet: odyi mioav, akha =iy b=t “Ehhiyow oixov-
fnév  mpucine yap wept v Papfapwy.

Trwz 7 Euppayioy moubpade iy 3 py Bdyevie Abpais] Sic omnes codd. mss. et edd.
ante Stephanum habuerunt, qui primus seripturam mutayit. Post eum plerique codicum lectionem
retinuerunt, nonnulli de fide eius dubitaverunt et coniecturis locum sanare tentayverunt. Quas
gingulas enumerare atque refellere non in animo est. Potius ad locum ipsum accedentes videamus,
quid iis in librorum mss. lectione displicuerit: Primum interpretes offenderunt in pronomine
Fuiv Pro yuiv r;-ivﬁ.j—, posito, quod ferri posse negabant. BSed Kruegerus docet apud Thucydidem
oplay pro owiow adwis satis saepe inveniri. quo cum accedat, quod etiam forma tav pronominis
reflexivi loco idem seriptor usus sit (2, 71, 2), nihil obstare videtur, quominus eum hic v pro
fuiv aftuic seripsisse putemus. Neque magis intellego — id quod alterum posuerunt — our
pronomen 7piv ad genus medium addi non possit, siquidem saepe ad verbum medium pronomen
reflexivum eo consilio adicitur, ut, quo verbum spectet quaeve inter se opposita sint, clariua
perspiciatur, quod ipsum cum in aliis2) tum in hoc loco valere neminem fugit.

Quae restant nullius momenti sunt: Nam quod subiectum mutatur a Thucydidis waw
non alienum est, dumne sensus ohscurctur (cf ed. Krueg. ind. 8. v.), quod hoe loco fieri wix
dixeris, ubi nemo dubitare potest, quid ex iis quae proxime antecedunt ad verbum acyowrar
supplendum sit. — Haee de codicum lectione; iam si addidero vocem Suppayiay pro Suwndyous
ut alibi?) ita hie a Thueydide usurpatam esse, totius loci haee interpretatio efficietur : SLamib
entweder wir uns Bundesgenossen verschaffen, oder sie (doch) die Athener nicht aufnehmen *

1) Kxempla huins loquendi usue Kruegerus h, 1. dedit,
. Hoof VI, 5, 1: V, 63, 1; IV, 28, 4; ex quibua locus IV, 28, 4 huius simillimus esse videtur; ef.
Hom, Od, I1, 125: péra pev xhing abti
rueis’, adtap oot & mothqy mohdns Protoi,

% Exempla collegit Abreschius 1. c.; vide prastorea Steph, Thes, 1. Gr. & .
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,Negari vero non pofest,® ut recte Dukerns monet, ,non admodum usitatam esse
hanc ppdav, sed Thueydides amat deserere viam tritam, et quod alicubi dicit scholiasta v riot

\

q}z-ﬂ-fs; T qguﬁﬂ»s‘.i:v“"

1y Beyawvar] Ex verbis 2= t= wv dhhry Zuehiay mépnapsy npiafes — xei &5 Ty e tay
commode subintellegitur of te Ynshiizar xai of lrakiGra.
tay’ v iong vopisayrzs — Eirshijgzay| Duobus adverbiis tdyn et isw: coniuncte posifis

fapillime rem fieri posse indicatur; av particula autem cum Boehmio non minus ad vopisovrsg
quam ‘ad Shehipeay referenda est

7zor upbon 7= ¥} pavepis] De his verbis Arnoldius subtiliter haee observavit: ,In talibus
dicendi generibus Graeci diversum ordinem sequuntur ac nostrates, cum apud illos res proba-
bilior ante minus probabilem collocetur; nos autem commodins dixerimus: ,aut palam aut
certe clam “

7 £ &vbc vé v fmmw] De particulae 7 fide inde ab antiquissimis temporibus viri
docti dubitaverunt; neque id iure, ut puto: Nam — ut omittam, quod omnes codd. mss, in
hac lectione consentiunt eamque scholiasta agnoscit — recte Abreschius (Dilucidd. Thueyd.
p. 599) cum hoc loco Aeschyli versum (Sept. c. Theb, 197) dwnjp jovii = yo = v pesaljwoy in
comparationem vocavit, ubi scholiasta hune in modum disputat: Yo Tobth ovow, ody Gm eoTi
véyog Qubpdv |LETaSD Xgl TUVALKDY, AN e Beigy T Tijs mpeaTayie arpBéz.  Quam scholiastae ex-

plicationem in huius loci usum vertens ,verba 7 ¢E évic ¢ Tov tpimou adiecta esse dicit, nom
quo alia sit ratio aut media inter occultam ef apertam, sed ut quo comprehendat omnia, nihil
relinquat.* 1, Ttaque 7 particula hoc loco interpretanda est: ,aliquo denique modo. (nos: ,kurz
(mit einem Worte), auf irgend eine Weise.")

I%ey. % == mikepos — ehmopei] Audax hoe dicendi genus Kruegerus illustravit . locosque
Thueydidios subiecit, ubi similiter bellum quasi persona iudutum ipsumque agens inducitur.

rénmoniey A8 ol &5 v AaxeBaipova xui &5 Kégrwov] De praepositione bis posita Herbstius
(in Philol. XXIV p. 678; 681) hunc in modum disputavit: »Thueydidem repetere praepositionem,
ubi diversa distincte sibi opposita sint, nonm iterare, ubi varia quodammodo una cogitatione
contineanfur.‘

v gxzi wihepoy wvety] Falso Bauerus per traiectionem haec verba pro xzi iy mihaoy
sl accepit; nam bellum illic non prorsus compositum esse Athenagorae verba declarant
(cp. 86, 8): ni yap avtods ewde [lehomowmainug e amolmiviag va Tov éxei mihewav pize  fefaiog
yarahehundvous 6T ko mhhepoy ubx ENdoow Exiviag chitsiv.

Sed foederum commendatione minime contentus Hermocrates cives permovere studef,
ut quam plurimis navibus completis classi hostium ad promunturium Iapygium obviam eant,
quo melius Athenienses Sicilia arceantur : eos enim tanta audacia perterritos aut diu deliberaturos,
aut mutato consilio statim domum reversuros esse.

B i Edwnibes Yovyov] Thueydides ad adiectivam neutrius generis cum articulo coniunctum,
quod ex more suo substantivi loco ponit, nonnusquam alterum adiectivom addit, quem usum
multis exemplis editores illustraverunt. Magnam vero, ut solef, subtilitatem in eam quaestionem,
quid intersit inter <) fauyoy et v 7ouyiay, impendens Herbstiua (in Philol. XXIV, p. 675) vim
adiectivi neutrins generis cum articulo positi generalem esse voluit, huiusque loci hane inter-
pretationem adiecit: ,wegen des ruhigen, das durch die Gewohnheit euer Wesen geworden ist,
durch eure Liebe zur Ruhe i

z=ifboisihe] Bauerus supplevit mpdzzeww et vertit feceritis; Bloomfieldius aposiopesin
esse voluit: neutrnm rectum est, nam ecohaerere | — wsitoafe iam Porius vidif. '

: Pro fékomey. ,quod apud Thucydidem rarissimum sit maximeque post vocem 7 in-
veniatur Poppo adsentiente Kruegero siéhoyey seribi voluit, Sed dubito, num in einemodi
rebus omnium eodieum auctoritatem neglegere liceat.

1) Altero exemplo ,nimii |Lapzs:mi“. quod Abresch. 1. e, ex Thueydide ipso (VII, 7) attalit, nihil
prabatur, woum multae cl}ubitationi obnoxinm sit* (Goaller,in, ed,), — Bed exstat loous huins simillimus in Apach.
Sept, 202: Tzougug ¥ ofx Trovong, ¥ xopTh AEyo;
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anavtiow Advpaios =5 Tagesre 2o r}.rz;af.t'.' ’!r.{.-'cuT':fr;] De pmepmitique ¢z h. 1. semel posita
vide quae Herbstium secuti aupra. disputavimus,

(el

1 oud eph T Xixehie "“w by 7 70 xstyoug mepwwdiver <ty Cliviev] Bene Herbstius
(in Phil. XXIV p. 682) de h, 1. dlsputaﬂt et in eius c:\plicatione acqniescerem, nisi in praepo-
sitione wep! constructionem ¢md oot statuisset. Verum a me impetrare non possum, ut prae-
positionem cum dativo coniunctam ad genetivum subaudivi posse credam, etiamsi ratio prae-
positionis wod: in Herodoti loco 1V, 122 consimilis sit; quippe qui hic - corruptus esse possit,
Neque tamen Thueydidis loco, ut sano,-medicina n'.l:lhlbl..nda est; si cum Thoma (L. e p.
671—674) infinitivam <0 mepaoiifyar cum voce vy wnwhmua, gquamyis id fHeri posse
Kruegerns negaverit. Sed licet eius praecepta ubique fere observem, hic certe non audiendus
est, ecum gimile aliquid in ipso Thueydide inveniatur, locutionem dico @ywv tijs Bogxs, ') ltaque
paulum recedentes a Thomae interpretatione locum sic vertimus: ,Non de Sicilia prius erit
certamen, quam fuerit dimieatio traieetus.'*

Sequitur deliberatio Atheniensinm ab Hermoecrate ficta, cuins contextum sane artificiosum
cum Classenus dilucida explicatione illustraverit, miror Stahlium de prima huius loci l}ermdo

haec disputare: ,Ne rationis contrariae ecausa hie 7peis pev cppopsire et’ deinde adteiz % <

TEAGTOG exspectes, monemus in opposita sententia duo membra ex agquo collocata esse, _quorum
si logicam rationem sequamur, alterum alteri subiciendum sit. Cogitaveris enim: et dppudpate
pev . o . plhoneg, 0, hemehayo: Smel gbToig WOkG SaR! L GeEAZ av smitginzte x T, ki, quamguam
ex "llill(:"i. terra proficiscamur custodiendi atque defendendi causa, mmcn cum tam longinquum
git iig iter maritimum, ut naves vix una contineri possint, nos facile classem eorum AgEressuros
esse, si lente et disinncta paulatim accedat.* Quae interpretfatio quamquan cum legibus gram-
maticis convenit, manifesto tamen cum verborum sententia pugnat, quippe cum ][ermﬁc,r:ites
ut tota deliberatione ita his verbis id spectet, ut demonstret omnibus rebus inferiores futnros
esse. Athenienses Syracusanis, Nam ,silazzc haud longe progrediuntur ¢ sua terra nec com-
mittuntur mari aperto’ nullo fere belli apparatu impediti, quod amica est terra, ,quo receptum
habeant et in tuto et ex propinquo® {Bauerus®in ed. L ¢.). Contra Atheniensibus. belli” ap-
paratu gravibus tam longinquum est iter maritimum, uf naves ordinem servare vix possint.
Haee et quae sequuntur si quis accurate perpenderit, Iermocrati persnasum esse facile in-
venerit Syracusanorum rem ex omni parte superiorem, inferiorem futuram esse Atheniensium,
Qnae si tenemus, coniunctiones quamquam — tamen sententiae ineptas cum particula ¢ u m
(= wiihrend ?)) permutantes locum ita interpretamur: ,,dass, wihrend wir ein befreundetes
Land im Riicken denn Tarent nimmt uns auf — als Verteidiger (des unsrigen) ausziehen,
gie mit der gesamten Kriegsriistung weit fiber das Meer fahren miissen, wo es schwer ist wegen
der Liinge der Fahrt in Ordnung zu bleiben, so dass fiir uns ihre Flotte leicht angreifbar wiire,
wenn sie langsam und in kleinen Abteilungen heranriickt,’* Habemus igitur orationem ex
tribus membris inter se aequalibus rnmluumfim, quorum si logicam rationem sequamur, primum
alteri, alterum tertio subiciendum sit.

o Gppopstha v S olieg yoeag wikuxsc] {Iuac verba — ut Abreschium mittam, quem
bene iam Bauerus refellit — non cum Classeno vertenda sunt: ndass wir ein befreundetes
Land im Riicken haben, zu dessen Beschitzung wir soweit vorgegangen sind.* Nam si
Classenus Siciliam intellegit, non patet, cur Thuoydides addiderit: imeigyzzar jap ‘rlim., Tapas,
sin aufem Tarentum, qui Imdcm fit, ut ‘_‘,»mcusnnl Tarentinos defendant ab -’Lthenmnalbua qui
Tarentinis illo tempum? quantum scio, nullo modo infesti erant, — Immo.vero ecum scholiasta
ml whhansg blll}tllﬂ,”i"—"'elldl.llll est g Mmeliug, et quae sequuntur x gikiug yosus, ut quidem verbis
u \orﬂ/-. Tdp’ TG lrxw satis Lnnnmtur ad Tarentum referenda sunt,

') 'r’l"n.-‘}w WEY, £¢ rft-r:-'.w.e ‘pwg TS BLENG, quae BLhGlerlu. probante hmagero sm interpretatur :
mepl TV Sorolviwy - Aok, of, iurap. suppl, 665 : ‘M{u.ah smotiey Bepevon oy Sxer! u"mv ubi vide
?;'ln'rk]_; Plut, symp VII. sap. (t. " Bxet T eV |£m S15 v Lo Alc ruTasTOcU -Lp’; JI‘-' T&‘faafa'-lt‘!.
(Steph. Thes, s v, ajiv),

9 of. KErueg, gr. Gr, § 89, 18, adn, 3,
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dmutéystaw] praesenti tempore declarare videtur Hermocrates, gquam firme hoc futurum
esse persuasum habeat,
#azé Aiyov] Receptam hanc omnium fere codd. scripturam Portus, Heilmannus, Dukerus,
Bekkerns (in ed. 1) intati sunt, ceteri ommes cum lectione xax’ -’.]&-Z-,—rn paucorum librorum mu-
tandam esse duxerunt, Quorum argumenta singula examinare cum longum sit, mittamus ea,
et ad locum ipsum accedentes potins videamus, utram lectionem sententia sibi- postulet. Qua
in re prios obgervandum est, quod Hermocrates dieit elemifbztog av giv, eui verbo accommodata esse
debet illa vox, quae una cum adiectivo PBoufciz ad participium wpuoriziowge referenda est; nam
classem lente navigando non fieri eleridezey nemo negabit, Neque neglegenda est verborum
foudsin et ) Tayuvautuvie inter se cipositio, quam in altera utriusque membri voce pariter ;
valere concludas. Utrique vero desiderio satisfacit haee sola (trium codd.) lectio »at’ koY, Vil
. quae etiam ea ve firmatur, quod cum interpretatione scholiastae: oix ddpée convenit.
sl & a5| Particulae 3’ «d usum Thucydidium illustravit Ulrichius (in progr. gymn. Joh.
Hamb. 1851 p. 18). Eo auctore adhibetur in oratione bhimembri, cuius priori parti posterior
plane opposita est, ita ut optime respondeat nostro: ,dagegen.”
adowtéon] Non est, cur Kruegeri coniecturam daipotirepo: recipiamus. Nam si subandis
vt sive yeyopsvo ad similitudinem loei I, 49, 5 évemprony Tog ownvas SpTpous (86, nigughd) vox
ditgnwtepn bene opponitur verbis xei xet Ghljov mpoomiztovse (Schol = uix dbipin).?) — Recte vero
idem monuit pro verbis s 88 pr) Poxuin exspeetart = B igting, sed locutioni & fe pyj duuniy praeter
illud & % ioview alin subesse. IHis verbis significare mihi videtur ea breviloquentia usum esse
Thucydidem, ut pro verbis si # istins id quod hanme condicionem consequitur (oo dv Auxsin
iy smcibeothar) in protasi poneret. )

i om] Praesens tempus recte se habet, neque audiendus est Weidnerns, qui (in Philok
XIX p 18) 2ot coniecit; firmatur enim et illustratur hie locus priore illo eiusdem capitis:
Smebdyetar yop npds Tdpes, idemque quod supra diximus etiam hue pertinet.
o B8 per dhyoy dwodiny (e S vaupeyin msseolévec dmopolsy dy ratd yogie SoTipg, w7

pévoytes mohtprolvio Gy 7] -r.:h.'] Ad verbum démupeizy neque cum scholiasta <dv Emtvisloy, neque
aliud eiusmodi subintellogendum, sed dmepsiv h. 1, absolufe dictum est [ef, VI, 55, 4 za oy
Aripnaey (se. ‘lumiag) 2v o ob mpizepey Zuveyds dpdrre], ut valeat: ,in Verlegenheif sein.* Quae
angustiae proximis verbis (zohwpraiviu ek adupsicy) particula xai explieativa (= ,und zwar‘)
cum priore membro coniunctis illustrantur, Ex quibus prius illud mohwpzeisba: interpretibus
multum negotii facessivit. Me iudice hic nulla verbo subesse potest notio nisi obsidendi, lam
yero non propriam significationem obsidendi verbo mokpreistar tribuerim, sed cum Bloomfieldio
facio, qui ,significationem partim propriam, partim translatam esse vult, quia Syracusani Athe-
nienses, etsi non proprie obsidere, tamen circumvolitare navigiis et ita premere ct commeatu
intercludere potuerint. Hane interpretationem quamvis iam alias recte se habere senserim,
tamen, quod hanc vim verbo mulwprsisiha subesse locis seriptorum adhue probari non poterat,
yes aliquid dubitationis habebat. Nunc vero mihi Xenophontis Hellenica perlegenti contigit,
 ut duos locos reperirem, ubi muhwpreichar similem rem significat. Atque alter quidem locus

(V, 1, 17) hic est: "Qv 22 =ddw o "Erelvog év o Alfvy — ggbna AiGechar tiv fuvhipevey B
§2 tHc Aztofic. of 3 "Abypaioe mohrogunbpevor (w almiy mépdovieg glig Alpvow, & sy ..T.
Airwizatc.  Ad hane rem respicit seriptor paulo post (V, 1, 29) his verbis: of pev ooy "Atkquaior i

— mohinprobpeyor sz e Al Sne tdy Ayotay, lam si quis verbi muhwprzisiter notionem
in Thucydidis loco hue in comparationem voeat, nihil interesse concedit eo excepto, quod quae !
hic de singulis navibus praedatoriis, ea illic de tota Syracusanorum classe dicfa sunt. 5 1

=

1) Plura exempla Poppo 1, ¢, suppeditavit, ; )

: 3 Quod cum luce clarins sit, non din haereho in iis, quae Stahlins & v, |L2T0 nusTs et i umTEgw .
disputayit. Neque opus est confutatione, quod, cum scholinstae interprefationam ad vocem A0t "Ja-l"-i]"b? adseriptam Y
probuvit, suo sibi argumento confutatus est, :

3) Locum igitur hoc modo supplere possis: ¢ 38 (lotiog ypfomvic i) wr o Gowoty (T A
emtiteottar atteic).
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At haee yvorbi mshmpreisbe notio ne h. 1. admittatur, valde obstiterunt plerique interpretes
rogantes, ,,a quonam hic Athenienses Syracusanis in portu latentibus obsideri possent.” Haec vero
ipsa interrogatio demonstrat, quam locum non intellexerint quamque illud Quintiliani ) de Thuey-
didis genere dicendi indicium neglexerint. Quod ni fecissent, minime postulassent, ut seriptor
densus ac brevis ad rolmpreigte verbum £y’ fudy vel simile aliquid adderef, cum nemo non
intellegat, a quo Athenienses obsideantur, Longissime ab istis abhorret Arnoldins, qui verbi non-
minue quam rei sententin perspecta loco lumen attulit, cum diceret: ,If, when their light
squadron arrives on the coast, we do not choose to fight, we have only to go into Tarentum, =
and the enemy will then be at a loss what to do; — for if he stays on our coast we should -
blockade him, employing our ships in cutting off his supplics without risking a general action,
Hormocrates does not mean that his fleet was to be laid up or remain inactive at Tarentum, -
but that it might retire thither when it was inconvenient, and then come out again to harass -
the enemy without fighting him.* 2 A5

' ddupoiey] In uno codice Mosquensi (Q. apud Bekkerum signato) satis bene ad verbum
¢hoysizy particula v additary quam etsi scholiasta quoque logisse videtur, tamen non deside-
ramus, quia 4 post verbum dmolizsey positum non minus ad verbum aupaize pertinet (Alterum
onimi dy artius cum negatione coniunctum est,"quam ut hue referatur,, Ttaque ex ceterorum
codicnm auctoritate particula & omittenda est, —Totius vero loci pulchrifudinem bene sensit
Thomas (I ¢.) et, qua est iudicii elegantia, observavit ,jiisdem fere numeris duas has periodos
gese excipientes vinetas esse. Nam, ut supra iam indicayvimps, participium drorhyeyivevs aeque
ae verhum dzoouizy explicatur duobis membris, quae partienlis 7 — 7 disiuncta sunt: Unde
intellegitur verbum draxigesibe insolenti, sed ab interpretibus satis probata notione hic signi-
ficare: ;abgehalten, zuriickgehalten werden,”* Recte deinde idem monuit contra Kruegerum st
Haackinm verba toizy =i Jojond neque cum participio dmsxhgopsvass solo, neque cum yerbo
#oopa: solo coniungenda esse, sed totum (usque ad infinitivam grxgnor) membrum ut verborum,
ita sensus nexu coniunetum esse, Quam periodi naturam nos hac verboram collocatione
imitari possumus: ,daher glaube ich in Folge dieser Frwiigung zuriickgehalten werden sie
ut verba =it TG heyisd pro 4z zowed accipienda sint. — Animadyertendum auiem est, quomodo -
Hermoerates, postquam verbis =oizq =§ hopopd totam deliberationem complexus cst, iis quae.
sequuntur imprimisque voce dzoziyousvovs deliberationis summam quasi faciat; deinde vero
cansam affert, cur ves ita eventurae sint, b : >

Eosihivar dv T3 wen iz yemave] De significatione vocis mpn valde dissenserunt interpretes:
atque scholion h. 1. adseriptum corruptum esse dam Bauerus vidit, quod vero ipse vertit:
,tempore exclusi, iure vituperes, quia nofione temporis non satis definita difficultatem evitavit
potins, quam sustulit; neque stare potest Gailii — quem Kruegerus et Classenus. secuti sunf
— interpretatio : ,,par le temps, qu'ils perdront en déliberations, ils seront poussés.* TUna
Arnoldii sententia recte se habet, qui duobus locis, altero Herodoti (I, 31 sudinpépeve =i )y
altero Cacsaris (de bello Gallico VII, 11 diei tempore exclusus in posterum oppugnationem
differt2)) in comparationem vocatis interpretatus est: ,fsera; tempestate' (nos: ,durch die vor-
geriickte Jahreszeit). ; =5

drrehhaipethy im0 mhsiov] Quae Kruegerus de h. 1. disputavit haud ita abhorrent a
Popponis observatione, siquidem dyyshlsinsha 2zl =i mhzinv idem valet atque apyekhoipsia whaigug
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i yvpat iotayzel] Bene Bauerus ,jimaginem a vento ductam esse adnotavit, ,,ad quem
vela conversa consistant.* : : ;

§ — 7= i e. ,,aut certe, aut saltem® (nos: ,oder doch wenigstens*). Neque accipienda
est Porti sententia, qui 7 particulam h. 1. ,quam‘* interpretatus est, id quod Bauerus satis pro-
babilibus argumentis refellit, =

igunwbiveus Tjoipever] Rarissimae vocis iguviuwo; duplicem interpretationem scholiasta
protulit. Maxime autem viri docti, utra probanda esset, discrepuerunt; neque id mirum, cum
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1 Quintil, inst, X, 1, 78 : densus et brevis ef semper instana“sibi Thueydides, :
%) Meliug erit h, I, eiuadem seriptoris ubi: de bali, Gall, V, 24: ne anni tempore — excluderator,
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ex huigl unius loci natura et nexu argumenta petevent, quae in utramque partem valent,
Gravem vero alterius interpretationis auctorem nemo adhibuit, Cassium Dionem dico. Qui cum
Thueydidium dicendi genus ad imitandum sibi proposuerit, rarissimam vocem eadem significatione
usurpasse putandus est, Utroque autem loco, quo isoxivivvas apud eum legimus (p. 22, 21;
. 207, 58 eius usus ecum priore scholiastac interpretatione convenit: ,,dv Lol B v xotastigevtag,
ftaqua accurate eius verba sequentes locum sic vertemus: ,,weil sie meinen, dass jene nur der
gleichen Gefahr ausgesefzt sind
Smepyavia Y60 TV Gs adx dpavopdverg Buaing zazepvoritss] Ex duabus explicationibus, quas
scholiasta huie loco adseripsit, Kruegerus hane sibi sumpsit, qua 3xuio: adverbium SRHpITHI
quod dicunt ad verbum crmepyovar veferatur. Sed, ut praetermittam h. 1. non de jure aut
ininrig invasionis rem esse, huic explicationi id obstare videtur, quod in omnibus, quotquot
inspexi,locis adverbium hoe modo usurpatum ydg particula sequitur. Altera vero scholiastae
ratio!) cum verborum collocatione tum sententiarum nexu commendatur.
ebzipopzy] Imperfectum tempus de conatu dictum est (nos: ,weil wir nicht an ihrem
- Untergange gearbeitet ‘haben*) :
tuhprgavias] Subintellegi potest  dulveshu.  Sed cum Kruegero h. L. et infra participium
absolute dictum esse. puto, ut idem valeat ac <whunposs, qua significatione non raro apud
Thucydidem est. - (of. II, 43, 1; V, 76, 8; VI, 56, 3.) j
T ami 700 akgdois Swidper] Bene Abreschius observavit: »Amare Graecos per praeposi-
tionem 4ro cum genstive neultius nominis circumseribere adiectivam,© Perperam antem Clas-
senus haec verba sie interpretatus est: ,durch den Umfang der Macht, wie sie sich denselben
nach ihrem wahren Bestande vorgestellt hiitten.* Immo h 1. vera Syracusanorum potentia
“dicitur (nos : ,uusere wirkliche. Macht*); apparet enim ex praccedenti illo fuatng ratepuonizes
izt wth.  Athenienses  ea Syracusanorum potentia, quam sibi finxerant, minime terreri.
meiiheatle odv. pakiote pév talte tolhpdouvtss, B¢ g, 6T Tdyiota Tdkha So v mEeay Stouaiety
#at mupuotivar mavii xth.] Bic codd exhibent optimi et scholiasta; quattuor doterieres libri
habent zapustitw, quod ex coniectura librarii eniusdam fluxisse videtur, qui, quo infinitivum
mupeativa referref, nesciebat. Neque enim h 1. consentiunt interpretes: Maior pars ufrumque
infinitivum (et éropdZay et magugtive) ex verbo relfheabl pendere vult, sed sunt qui ROGUSTT ik
pro imperativo positum esse iudicent. Pro hac sententia duae potissimum res faciunt, prius
quod non bene coniunguntur verba reibeoflz et rupastiver sibi aliena, deinde vero totius loci
ratio ; Namque tota periodus (a selbesle usque ad £upf7ve) duobus continetur membris, quae
sibi respondent, nam Spywy dhvr ad wadto (sc. étomiZen) whpjouvies, et o petd oofon Tapasuzsal ad
tehhe — Exoqpdafey pertinent, Quae respomsio magis etiam illustratur eca re, quod utrumque
‘membrum particulis pév -— 8¢ distinetum est. COui bipartitae speciel minus conveniat, si quis
totam periodum a verbo =eiiresfc suspendi velit. Melius sententize consulere nobis ita videmur,
ut membrum periodi alterum cum altero particnla xa! coniunctum esse statuentes illud impera-
tivo zeiihesiie, hoe infinitivo (pro imperativo) mupaoriva subiungamus,
1. 8 7om] oum verbo zpdazew cohaerere Bloomfieldius animadvertit.
Sic Hermocrates finem dicendi faciens ordine inverso duas illas res, (uas summag
orationis esse diximus, paucis complectitur; extremis autem verbis eo unde initium ceperat ita
recurrit, ut iterum affirmet Athenienses brevi esse adfuturos.
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