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Zum Unterricht in der Formenlehre der alten Sprachen.

Die Grammatik ist die Grundlage der Lektiire. Ohne sichere grammatische Kenntnisse
ist ein volles Eindringen in das Verstiindnis der Schriftsteller und ein Lehrer und Schiiler befriedigen-
des Fortschreiten in der Lektiire unmiglich. Klagen iiber grammatische Unsicherheit in den
alten Sprachen wollen nicht verstummen; ja, fast will es scheinen, als ob trotz aller Bemiihungen
sichere grammatische Kenntnisse von Jahr zu Jahr sehwerer zu erreichen seien und als ob iiber-
haupt die alten Sprachen Gefahr liefen unter dem Druck der vielen andern Ficher allmiihlich
erstickt oder wenigstens immer mehr in den Hintergrund gedriingt zu werden, Und doch sollten
wobl auf dem humanistischen Gymmasium, wenn es ferner noch mit Recht seinen Namen fithren
soll, die alten Sprachen neben den iibrigen Fichern, die gewiss eine ihrer Bedeutung fiir die all-
gemeine Geistesbildung entsprechende Pflege finden miissen, eine hervorragende Stellung behaupten,

Andererseits lisst sich aber auch nicht lengnen, dass der ganze moderne Zeitgeist, der
sich immer mehr der idealen Denkungsweise entfremdet und nur das voll wiirdigt, was sich
miglichst bald verwerten liisst, dem Betriebe der alten Sprachen hemmend entgegenwirkt. Be-
rufene und noch mehr Unberufene glauben tagtiiglich ihre reformatorische Weisheit auf den
Markt bringen und nachweisen zu miissen, dass es Torheit sei, die arme Jugend in dem Umfange,
wie bisher, mit den alten toten Sprachen zu guilen; die darauf zu verwendende Zeit miisse
weiter beschnitten werden; mindestens miisse der Unterricht in den alten Sprachen, wenn man
ans knlturhistorischen Griinden glaube, doch nicht gut ohne sie fertiz werden zu kinnen, weiter
beschriinkt und in die hiheren Klassen verschoben werden; pesser noch, so meinen andere, wenn
das Griechische und womiglich beide alte Sprachen als unniitzer Ballast aus dem Lehrplan der
hoheren Schulen ginelich beseitigt wiirden; es gebe eben heutzutage Niitzlicheres fiir die Jugend
zu lernen. Ks ist nur natiirlich, wenn das Publikum zum grossen Teil durch solche fortwiihrenden,
meistens mit marktschreierischer Reklame in die Oeffentlichkeit gebrachten Aeusserungen immer
mehr an der Wertschitzung der alten Sprachen irregemacht und der Jugend, bei der dergleichen
Uebertreibungen und Verkehrtheiten nicht ohme Eindruek bleiben kinnen, die Freude an der
Beschiiftizung mit den alten Sprachen getriibt und anf diese Weise der KErfolg immer mehr
erschwert wird,

Jedenfalls ist aber soviel klar, dass, wenn die Leistungen in den alten Sprachen noch
mehr zuriickgehen sollten, den Gegnern humanistischer Bildung immer gefiihrlichere Waffen zur
Bekiimpfung der Gymnasien in die Hinde gegeben wiirden,

Wie vermitteln wir dem Schiiler eine sichere grammatische Grundlage, um ihn mit einem
zuverlissigen Riistzeug auszustatten, das ihn befiihigt, unter Anleitung des Lehrers die in den
alten Klassikern niedergalesten Geistesschiitze zu heben ?




[ch beschrinke mich im folgenden anf die Formenlehre,

Von dem Irrtum, man kinne fast miihelos und gleichsam spielend auf rein induktivem
Wegze zom Ziele gelangen, ist man ja glicklicherweise wieder abgekommen. Dies Verfahren
wiire zu zeitraubend und innerhalb der zur \"f‘:l'f['lf_;lmg stehenden Stundenzahl unduorchfiihrbar,
Nur, wo es chne zu grossen Zeitverlust geschehen kann, wird man selbstverstindlich dem Schiiler
zunfichst indulktiv neue Spracherseheinungen zur Anschauung bringen und ihn so mit dem Neuen
Fihlung gewinnen lassen; aber bis zur villigen Aneignung und Befestigung des Neuen ist es

noch ein weiter Wez, Miihelos soll jedenfalls der Weg zum Ziele auch gar nicht sein. Der
Schiiler soll arbeiten lernen, sich unfer der methodischen Leitung des Lehrers seinen sichern
Besitz grammatischer Kenntnisse erringen und in angespannter Titigkeit seine geistizen Kriifte
stihlen. Harte Arbeit, mannigfache Ubung, miindlich und schriftlich, ist erforderlich, bis der
Schiiler zur Sicherheit kommt, Alles unniitze Beiwerk wird man beiseite lassen, um fir die Ein-
priigung und Befestizung gentigend Zeit zn behalten. Andererseits halte ich es aber fiir nitig,
dass der Schilier, soweit es fiir Schulzwecke dienlich i1st, einen Kinblick gewinne in den Aufban
der Formen und in die Hauptgesetze, nach denen dieser Aufban erfolgf. Anstatt ihn daher von
vornherein die fertigen Paradigmata der Deklination und Konjugation lernen zu lassen, wird
man ihm vorher das Nitigste zum Verstindnis der Formen an die Hand geben. unter fleissiger
Benuizung der Wandtafel dieselben vor seinen Aungen und unter Ankniipfung an Bekanntes
miglichst nunter seiner Mitwirkung entstehen lassen. Dabei wird man aber immer die Praxis des
[Unterrichts, die keine Zeitvergeudung duldet, im Auge behalten und sich hiiten miissen, allzu
wissenschaftlich zn Werke zn gehen und der urspriinglichen Gestalt der Formen allzuweit nach-
zuspiiven ; man wird sich vielmehr im allgemeinen an den Bildungen geniigen lassen miissen, die
in den Werken der Sehulschriftsteller aberliefert oder leicht mit Hilfe bekannter und wichtiger
Lantgesetze zu erschliessen sind. Aus Riicksicht auf die Schulzwecke wird man bei der Erklirung
der Formen anch stillschweigend einzelnes diirfen mit unterlanfen lassen, was mit den Resultaten

der strengen Wissenschaft nicht viéllig iibereinstimmt. Das in gemeinsamer Arbeit Gewonnene
findet dann durch eine zusammenfassende Vergleichung und Gegeniberstellung von verwaundten
und abweichenden Frseheinungen auns derselben Sprache oder aunch aus einer anderen Sprache,

besonders der klassischen Schwestersprache, in dem Gediichtnis des Schiilers eine Stiitze. ine
vielfache Ubung der Paradigmata fir sich allein und im Zusammenhang der Sitze sorgt dann fiir
die Befestigung und sichere Aneignung,

Dureh eine solche massvolle, in bescheidenen Grenzen gehaltene Erkliirong wird das
sprachliche Intoresse des Schiilers geweckt und geftrdert nnd durch den gewonnenen Hinblick
in die Entstehung der Formen wird zugleich ibhr Erfassen und Behalten erleichtert, Wenn ihm

go die Entstehungsweise und die mitwirkenden Bildungspesetze klar zum Bewusstsein gekommen
sind, wird es ihm auch ermiglicht, spiter eine etwa in Vergessenheit geratene oder im Gedichinis
t gowordene Form sich leicht wieder selbst zu konsiruieren oder umgekehrt bei der
Lektiire die Formen der Deklination und Konjugation leicht zu erkennen und zun analysieren.
Die auf die Erklirung verwandte geringe Zeit wird somit reichlich durch die damit gewonnenen

Vorteile wieder singebracht.

[ch michte nun im folgenden niher ausfiibren, in welchem Umfange nach meiner
Meinung bei der Einiibung der lateinischen und griechischen Formenlehre der Erklirong der
Formen Raum zu geben jund inshesondere dureh Vergleichungen und Zusammenfassungen die

Sicherheit des Verstindnisses nnd der Aneignung derselben zu fiirdern ist.
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Meine Ausfithrungen habe ich im engen Anschluss an die bei uns eingefiihrten Gramma-
tiken von H. J. Miller fiir das Lateinische und von Franke-v. Bamberg fiir das Griechische gemacht,

Gleich in der ersten Lateinstunde erfihrt der Sextaner an einem kleinen Satze den
wesentlichen Unterschied in der deuntschen und lateinischen Deklination, dass es nimlich im
Lateinischen keinen Artikel gibt und daher die einzelnen Kasus nur durch die Endungen unter-
schieden werden kimnen, Wie der eine Stamm des Baumes verschiedene Aste triigt, so setzen
gich an den einen Stamm des Wortes verschiedene Endungen an. In dem Wortstamm erkennt
also der Sehiiler den in allen Kasus wiederkehrenden festen Bestandteil des Wortes, der als der
Triiger der Bedeutung erscheint, in den Endungen sieht er den veriinderlichen, nach den einzelnen

Kasus wechselnden Bestandteil, der das Wort in seinen verschiedenen Bezichungen kenntlich

macht., Somit ist dem Schiiler von Anfang an klar, dass er vornehmlich anf die Endungen zu
achten hat. Nicht im streng wissenschaftlichen Sinne lisst sich immer und von vornherein die
Scheidung zwischen Stamm und Endung vornehmen, da dem Schiiler zunichst die vokalische
g Stammvokal vielfach mit der
eigentlichen Endung zn eng verschmolzen ist, ebenso wie in der u- und e-Deklination. Als
Endungen bezeichnet man daher in den vokalischen Deklinationén folgende, und zwar

in der a-Dekl. 8. a (a), ag, ae, am, a; Pl ae (ae), aram, is, as, is; in der

o-Dekl. 8. us (e), i, o, um, o; PL i (i), orum, is, 05, is; in der u-Dekl 8. us

a- und o-Deklination entgegentritt und in diesen der anslautenc

(us), us, wi, um, u; Pl us (us), wum, ibus, us, ibus; in der e-Dekl, S. es (es),
ei, ei, em, e; Pl. es (es), erum, ebus, es, ebus.

Will man sein philologisches Gewissen nicht beschweren, so mag man von vollen
Endungen im Gegensatz zu den eigentlichen einfachen Endungen sprechen, sobald der Schiiler
erfahren hat, dass die obigen als Emdungen bezeichneten Bestandteile der Formen sich aus den
eigentlichen Kasussnffixen nund dem Stammvokal zusammensetzen. Hs ist durchans zweckmiissie,
dass in der Miillerschen Grammatik diese vollen Endungen
Wiederholung wird das Auge des Schiilers gleichsam gezwunge

gedruckt sind. Bei der hiuslichen
n, auf diesen Teil des Wortes als

auf das fiir die Unterscheidung der einzelnen Kasus Wesentliche besonders zn achten. Duveh
eine in dieser Weise vorgenommene Abgrenzung der Endungen gewinnt man {iberall volltinende
Silben, was fiir die Emiibung von wesentlicher Bedeufung ist; denn diese vollen Endungen sind
zundichst hauptsichlich zo {iben in und ausser der Reihe; dies erfordert weniger Zeit als das
Deklinieren der ganzen Worter. Gleichzeitig ist allerdings immer dafiiv zu sorgen, dass der
Schitler durch das Deklinieren ganzer Wiirter in der ‘Anfiigung der Endungen an den Stamm
Sicherheit gewinnt und durch vielseitize Verwendung im Zusammenhang der Sitze die einzelnen
Kasus richtiz gebrauchen lernt,

Bei der Eintibung der 1. Dekl. wird man den Schiiler beobachten lassen, “dass in den

t, wird
man durch V-"l‘;[[‘i{flllltl_'_: feststellen lassen, duss hier statt des a der 1. Dekl. in mehreren Kasus

melsten Endungen der Vokal a enthalten ist, und wenn man dann die 2. Dekl, behande

o steht; daran kann man jetzt die Bemerkung kniipfen, dass eigentlich in allen Kusns der 1. Dekl.
ein a und in denen der 2. Dekl. ein o war und diese Vokale mehrfach mit der eigentlichen
Endung versehmolzen sind, dass daher die Wiicter der 1. Dekl. im Auslant des Stammes ein a
(3tamm corona-), die der 2. Dekl. ein o (8t horte-} haben und man deshalb die 1. Dekl,
auch die a-, die 2, Dekl, auch die o-Dekl. nenne; ferner wird der Schiller mit Interesse die
Beobachtung machen, dass die Endungen der beiden Deklinationen im Dat. und AbL Pl visllig
glaich lanten, ebenso im Abl, 8. (a, o) und im Gen. PL (arum, orum) und Ace. Pl (as, os) bis
auf die unterscheidenden Stammauslaute a und 0. Die weiteren urspriinglichen Ubgreinstimmungen

wird man vorliufic

g, da sie durch lautliche Veriinderongen verdeckt sind, unerwiilint lassen.




Die meisten Schwierigkeiten bereitet dem Schiiler die 3. Dekl. durch Vermischung der
substantivischen und adjektivischen, der konsonantischen und vokalischen Deklination. Nachdem
die Endungen der kons. Dekl: 8. Nom. (un. Voc.) verschieden, is, i, em, a; PL es, (es) um, ihbus,
es, ibus befestigt und ihre Abweichungen von denen der 1, u. 2. Dekl hervorgehoben sind,
werden dem Schiiler die anffallenden Endungen i, ia, ium bei den Neutris mare, animal u. a.
daraus erkliirt, dass diese i-Stimme sind und der Stamm (und somit aueh der Nom. S. aigentlich)
mari, animali lautet und daran die Endungen der Neutra mit konsonantischem Stammauslaut a,
um angehéingt sind, withrend der Abl. 8. wie in der 1. u. 2, Dekl. gleich dem Stamme mit lanzem
Endvokal lautet. Ebenso findet der Schiiler es spiter in der Quinta bei turris usw. aus dem-
selben Grunde ganz natiirlich, dass es nicht nur tarri-um. sondern anch turri-m, torri heisst
wenn er sich an a-m, a der 1. Dekl und an u-m (= o-m) und o der 2. Dekl. erinnert. Auch
die Berechtizung der iibricen Gen. Pl auf inm wie nubium, civium, navinm u. a. sieht er ein,
wenn ihm gesagt wird, dass auneh diese Substantiva eigentlich i als Stammecharakter haben. so
dass einige wie navis, ignis anch im Abl. 8 neben e noch i haben kinnten, withrend die Substantiva
dieser Art sonst das Bestreben zeigten sich villig der Deklination der konsonantischen Stimme
anzugleichen ; wenn er dann spiiter ferner hort, dass bei diesen Wortern im Acc. PL neben es
auch is vorkomme, so wird er dies in Erinnernng an as, os usw, der andern vokalischen Dekli-
nationen als urspriinglich einzig berechtigt erkennen. Ebenso erkliren sich ihm dann weiter die
von der substantivischen Deklination abweichenden Endungen i, ia, inum der Adjektiva aus ihrem
i- Charakter tiberhaupt, so dass also der Stamm von acer, fortis nsw. acri. forti lautet, wiihrend
ihm die Endungen e, a, um bei den Komparativen und spiiter bei den Adj. vetus, dives u. a
und das e des Part Praes. kurz als Anlehnungen an die konsonantisehe Deklination der Sub-
stantiva bezeichnet werden. Hauptsache aber bleibt es, dass er zwischen diesen Besonderheiten
die Hauptregel: die snbstantivischen Konsonantstimme haben o a, um, die Adjektiva i, ia. ium
festhiilt. Bei den zahlreichen Neutris auf us, or-is oder er-is sieht er das s im Nom (Ace., Vok.)
8. in den iibrigen Kasus mit r vertauscht und er wird schon hier auf das Lautzesetz hinzewiesen,
dass im Lateinischen s zwischen zwei Vokalen im allpemeinen zu r wird, was ihm auch mos,
mor-is, flos, flor-is usw. beweist,

Dass die 4. Dekl. auch die u-Dekl. und die 5, die e-Dekl, genannt werden miisse und dar
eigentliche Stamm' also fructo-, nicht fruet-, die-, nicht di- laute, leuchtet dem Schiiler aus der
vergleichenden Zusammenfassung aller Kasus sofort ein. In der 4. Dekl. wird es ibm auffallend

erscheinen, dass er im (egensatz zum Nom. 8, im Gen. S, und im Nom, und Ace. Pl das u lang
sprechen soll, und es wird ihn diese Erscheinung nieht mehr befremden, wenn ihm gesagt wird,
dass in den betreffenden Kasus in dem u zwei Vokale enthalten seien. indem us im Gen. S. aus
u-is und im Nom. und Ace. Pl aus u-es infolge der Beeinflussung durch die konsonantische
3. Dekl, entstanden seien, wie ja auch um im Gen, PL und bus im Dat, und Abl. Pl mit
dieser iibereinstimme,

Sind dann die 5 Deklinationen in der Hauptsache behandelt, dann wird man vielleicht,
wie frither schon teilweise beim Fortschreiten zu einer neuen Deklination. einen vergleichenden
Rickblick auf alle 5 Deklinationen werfen. Der Schiiler sieht also, dass es eine vokalische
- 0-, U~ e- (und i-)Deklination und eine konsonantische Dakl. gibt, dass alle rein vokalischen
Deklinationen in der Rildung des Ace. und Abl. S, und des Acc. Pl iibereinstimmen, indem sie
im Ace. 8. m und im Ace. Pl. s an den Charaktervokal 8, 0 (= u), u und e anfiigen und den
AbL B, gleich dem Stamm mit langem Stammcharakter bilden; im Gegensatz zu dieser Bildungs-
weise sieht der Schiiler in der konsonantischen Deklination im Ace. 8. und Pl das m und s
vermittelst eines e angehiingt, welches dann in kurzer Messung auch im Abl. 8, als Endung
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erscheint. In der 2, und 5. Dekl tritt ihm im Gen. S. i in der Endung entgegen und es wird
soin Interesse erhihen, wenn ihm in diesem Zusammenbang gesagt wird, dass anch in der 1. Dekl,
hier urspriinglich i war, indem die volle Endung a-i hiess und hierans ae wurde, wie sich
Kaiser und Ciisar, Maid und Midehen geceniiberstehen. Auch im Gen, Pl, erkennt er in der
1., 2. und 5. Dekl. die gleiche Endung ram, wihrend die 4. Dekl. (wie die i-Dekl) nicht nur im
Gen. S, sondern auch im Gen, Pl. mit der Endung um der konsonantischen Dekl folgt: auch
kann hier weiter kurz erwiihnt werden, dass der Dat S. in allen Deklinationen von Hause aus
i als einfache Enduong hatte, dass aber in der 2, Dekl. ehenso wie im Dat. 3. bei den Neutris der
u-Dekl., dieses i geschwunden sei, so dass es alse horto, cornu heisse. Da die 1. Dekl im
Nom. Pl, urspriinglich auf i endigte, indem a-i wie im Gen. und Dat. S, zu ae wurde, so stimme
sie hier allein mit der 2, Dekl. iiberein, sowie hinsichtlich der Endung is im Dat. und Abl PL;
hingegen lehnen sich die 4. und 5. Dekl. in diesen Formen an die konsonantische Dekl. an
An die-bus mag spiiter auch bei filia-bus, dea-bus erinnert werden, ebenso bei arcu-bus,
tribu-bus w. a., wo allerdings der Stammvokal, wohl unter dem Einfluss von ibus mit kurzem i.
kurz ist.

Die Deklination der Pronomina demonstrativa und relativa bringt dem Schiiler die ab-
weichenden Endungen jus und i im Gen. und Dat. 8., ferner statt m im Neutr. 8. d: id, illud,
quod, aber ipsum; bei hic bemerkt er im Sing. in allen Kasus das die hinweisende Kraft ver-
stiirtkende ¢ am Ende ausser in huing, im Pl nirgends aunsser in haec; das auffallende ae statt a
begegnet ihm im Nom, S, des Fem. und im Nom. und Acc. Pl des Neutr. bei hic und qui, also
haec, quae; abweichend von den andern Pron. sieht er in quem, quibus Endungen nach der
3. Deklination. In der Quinta mag er bei der Deklination der Pronominaladjektiva unus, solus
usw. bei den Endungen ius, i an die Pron. erinnert werden, wie ér d im Neutr, 8. schon in der
Sexta bei alinus kennen lernt.

Bei der Komparativendung entnimmt der Schiiler aus der Endung ins im Neutr. 8. neben
ior- im Auslant des Stammes, dass der Stammeharakter urspriinglich s, nicht r, war und dieses s
zwischen zwei Vokalen zu r wurde, wie sich corpus, corpor-is gegeniiberstehen, und dass dieses
r dann auch in den Nom. m. und f eindrang, wodurch eine Unterscheidung von dem Neutr,
ermiglicht wurde.

In Quinta erkennt der Schiiler die Ahnlichkeit der Superlativbildung bei facilis, similis u. a
mit der bei den Adjektiven auf er, nur dass dort durch den auslautenden Stammkonsonanten 1
das ansehliessende 1 der Endung limus bedingt ist. Die Komparation auf entior, entissimus wird
ihm natiirlich ans den Nebenstimmen auf ent- erklirt; den Grund fiir die Umschreibung des
Comp. und Superl. bei idoneus w i sieht er selbst leicht in der unbequemen Aussprache bei der
regelmiissigen  Komparation, Tie Anwendung verschiedener Stimme bei der Steigerung von
bonus u. a, tritt ihm aueh im Deutschen bei viel, gut entzegen.

Zwischen die Einiibung der Deklination wird man schon im ersten Vierteljahr die Ein-
prigung von sum und laudo im Act einschieben, damit recht zeitiz das umfangreiche Kon-
jugationschema befestigt wird. Vor der Eimibung der Konjugation hat der Schiiler schon est.
sunt, eraf, erant, fuif, fuerunt, andererseits laudat, laudant, laudabat, laudabant vokabelmiissiz
gelernt und erkannt, dass das Lateinische in gleicher:Weise, wie es keinen Artikel zur Bildung
der Kasus kennt, auch fiir die Personalpronomina im Nom. gewohnlich keine besondern Worter
verwendet; und da alle obigen dritten Personen im S, ein t und im Pl ein nt gemeinsam haben,
50 muss er daraus folgern, dass in dem t die Personalendung fiir die 3. P. 8. und in nt fir die
3. P. Pl enthalten ist, dass man also auch in der Konjugation ebenso wie in der Deklination
besonders anf die Endungen zu achten hat.




Bei der Durchnahme von sum wird der Ind. Praes. an die Tafel geschrieben: der Schiiler
sieht je dreimal es- und su- als festen Bestandteil der Formen wiederkehren: was durangefiigt ist,
wird er als Personalendungen erkennen; in der. 2. P. 8, tritt ihm es als die ganze Form ent-
gegen; man fiigt hier die Bemerkung hinzu, dass es eigentlich es-s geheissen habe, dass aber
das eine s geschwunden sei, was leicht erklirlich sei, da bei der Aussprache nur ein s hérbar
gewesen sei. Hs ergibt sich ihm duaher folgende Reihe fiir die Personalbezeichnungen: m, s, f,
mus, tis, nt. Zur Erklirung des Nebeneinander dieser beiden Stimme es- und su- wird man dem
Schiiler sagen. dass, wie aus es-t, es-tis zu ersehen sei, der Stamm urspriinglich die vollere Form
es- gehabt habe, dass aber e in der 1. P. 8, und PI, und in der 3. P, Pl. abgeworfen sei und u
nur zur Verbindnung des vom starken Stamm es iibrizgebliebenen s mit den Personalbezeichnungen
m, mus, nt diene. Sind dann neben den vollen Formen des Ind. Praes. von sum auch diese
Personalbezeichnungen m, s, t, mus, tis, nt fiir sich allein geiibt und hefestigt, dann kann sich
der Schiller aus den schon bekannten Formen: erat, erant die noch fehlenden des [nd. Imperf.
selbst konstruieren; da er anch hier den Stamm es- erwartet, so mag er weiter daran erinnert
werden, dass, wie er aus genus, gener-is, clarius, clarior-is ersehen habe, so auch hier s zwischen
zwei Vokalen zu r geworden sei und also er-am aus es-am entstanden sei: dasselbe Lautgesetz
macht ihm auch spiter gero neben gessi, gestum, uro neben ussi, unstam usw. begreiflich;
ebenso fiihrt der Schiiler das Fut. ero jetzt selbst auf eso zuriick; den charakteristischen Unterschied
zwischen dem Ind. Imperf. und dem Fut sieht er in dem langen a und dem kurzen i; vor nt
bemerkt er hierin erunt wie in sunt, das verbindende u: in der 1. P. S, vermisst er das m: er
mag horen, dass hier nach Abfall des m das den Stamm mit der Endung verbindende o iibrig-
geblieben sei und dies o neben dem u in sum stehe, wie u in hortus neben dem o im Stamme
horto-.  Beim Conj. Praes. wird ihm erklirt, dass sim aus esim infolge Schwiichung des starken
Stammes es- durch Abstossung des e entstanden ist, wie sum aus esum;: beim Conj. Imperf, dass
zur Bildung des konjunktivischen Imperfektstammes se an den starken Stamm angehiingt wird
wie im Inf. Praes, also es-se-m, es-se; im Imperat, ist anf die Besonderheit der Endungen to
te, tote, nto und auf den Anklang der Formen an den Ind. Praes. hinzaweisen, in der 2. P. 8. es
fehlt eine Personenendung, die aunch im Deutschen nicht in die Erscheinung tritt,

In fui fritt dem Schiiler ein besonderer Perfektstamm fu-, der mit dem Prisensstamm nichis
gemein hat, entgegen mit Endungen, die in einzelnen Personen von den bisher bekannten ab-
weichen und besonders einzupriigen sind: fu-i, fu-isti, fu-istis, fu-erunt. Den Ind. Plusq. mag
er sich entstanden denken auns fu- und eram: ich war — gewesen, das Fut, II aus fu- und oro,
wobei das-von erunt abweichende erint der Endung besonders zu iiben ist, den Conj, Perf. ans
Anhiingung des urspriiglichen es-im an fu- mit Verwandlung des s in r: fu-erim und den Conj.
Plusq. aus fu- und essem mit Verinderang des e in i: fu-issem.

Bei den Compositis von sum wird im Anfang pern afui und adfui verwechselt; wenn
der Schiiler immer gendtict wird sich zn vergegenwiirtigen, dass a in gleicher ,I'ﬁc}ffﬁ:u.tung' mit ab,
niemals mit ad wechselt, dann wird er als Perf. zu ab-sum auch nur afui, nicht adfni
gelten lassen,

Bei possum wird in Quinta gesagt, dass darin derselbe Stamm wie in pot-entia, pot-estas
pot-ens seiund es aus pot-sum ich bin miichtig, ich kann durch Angleichung des t an das folgende
s entstanden sei, welche lautliche Verinderung auch in possim aus pot-sim und in possem aus
pot-essem nach Ausstossung von és bemerkt werde, andererseits trete vor den vokaliseh anlautenden
Formen von sum das urspriingliche pat- wieder hervor: also pot-es, pot-eram, pot-ero; bei potui
mag der Schiller an pot-foi denken. Bei prosum erfibrt er. dass es fiir pro urspriinglich prod
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hiess und diese Form vor Vokalen erhalten ist: prod-es, prod-eram, prod-ero, wofiir er den
Grund in der bequemeren Aus:spraw.]m gight,

st das ganze sum durch unausgesetzte Ubung priindlich befestigt, dann macht auch das
Act. von laudo keine allzu grosse Schwierigkeit mehr, voraunsgesetzt, dass der Schiiler, wia auch
sonst immer, vor der Einitbung des Lateinischen mit dem Deutschen geniigend vertraut ist. Die
schon vokabelmissig gelernten Formen laudat, landant kann er jetzt aus eigener Kenntnis in den
Priisensstamm landa- und die Personalendungen t, nt zerlegen und so die iibrigen Personen selbst
bilden; bei laudo wird ibm gesagt, dass es aus landu-o zusammengezogen sei und es hier mit
der Endung o eine idhnliche Bewandtnis habe wie in ero; aus dem schon bekannten laudabat
erkennt er ba, das er hinsichtlich des a mit eram vergleicht, als Bildungssilbe des indikativischen
Imperfekistammes und weiss so alle Personen zu nennen. Zum Unterschieds von ba im Imperf.
wird ihm bi als stammbildend beim Fut. I genannt, so dass er hier, abgesehen von dem b, die
golben Endungen findet wie bei ero. Laundem im Conj. Praes. wird ihm in Erinnerung an
gim = es-im als aus landa-im entstanden erkliirt, indem a-i wie in coronae in ae und weiter
in einfaches e umgewandelt worde. Nach es-se-m wird der Conj. Imperf. lauda-se-m gebildet,
woraus nach dem bekannten Gesetz launda-re-m wurde, wie im Inf Praes. aus landa-se landa-re.
Den Imperativ sowie alle vom Perfektstamm abzuleitenden Tempora kann sich der Schiiler selbst
im Anschluss an die entsprechenden Formen von sum ohne weiteres durch Anhiingung der sehon
bekannten Endungen konstruieren.

Wenn dann im Laufe des zweiten Vierteljabres beim Ind. Praes. Pass. die passiven
Personalendungen (o)r, ris, tur, mur, mini, ntur dem Schiiler vertraut geworden sind, dann
berpiten ihm auch alle andern vom Priisensstamm abgeleiteten Formen keine grossen Schwierig-
keiten mehr, indem er statt (o oder) m, s, t, mus, is, nt obige Endungen anfiigt; nur in der
2. P. 3. Fut. I muss ihm gesagt werden, dass sich hier bi zu be abgeschwiicht bat, wie er Aehn-
liches bei der Deklination von is, ea, id wahrgenmommen habe, Auch die Bildung der iibrigen
Formen des Pass. vollzieht er leicht, wenn er an dem Ind. Perf. gesehen hat, dass laudatus sum
ich bin gelobt (worden), dem Dentschen entsprechend durch Verbindung der selbstindigen
Formen des Hilfsverbums esse mit dem wvon der dritten Stammform landatum dorch Anhiingung
von us statt um zu bildenden Part, Perf. entstanden ist.

Jetzt gilt es natiirlich die ganze 1. Konjugation durch die mannigfachsten Ubungen aufs
sicherste zn befestizen, ehe im 3. Quartal die 2. Konjugation durchgenommen wird. Diese bedarf
nur in geringem Masse der Erklirung. Aus habet, habent, habebat, habebant, die der Schiiler
schon als Vokabeln kennt, entnimmt er, dass die 2. Konjugation am Ende des Priisensstammes
statt a ein e hat, dass die 2. Konjugation also die e-Konjugation ist, wie die 1. die a-Konjugation;
nur auf zwei Punkte ist die besondere Aufmerksamkeit zu lenken, und zwar zuniichst anf den
Vokal a im Conj. Praes, neben dem der Stammauslant e erhalten bleibt, so dass es also dele-am
heisst, und dann auf die Wichtigkeit des averbo, da neben dem aunf avi, atam erwarteten ovi
etum sofort auch Perf. und Sup. auf ui, itum in grosser Zahl aunftreten. Da der Schiiler in den
Formen des Perfelistammes, ansgehend von avi, evi, im Anfang immer gern ein v mit hineinbringen
michte, s0 empfiehlt es sich bei der ersten Hiniibung an fu-i, fu-eram, fu-ero usw, anzukniipfen.

Nunmehr kommen im letzten Quartal die 4. und 3. Konjugation zur Einiibung,
Man kann zunichst Jden Schiiler sich dartiber dussern lassen, wie wohl eigentlich audio, das
weren des 1 vor o der i-Konjugation angehiive, im Ind. Praes. konjugiert werden miisse, und er
wird dann hiren und an der Tafel sehen, dass es nicht audi-nt, sondern audi-n-nt heisst, dass
also hier, vorliinfic ohne einen ersichtlichen Grund, ein n der Personenendung vorgesetzt werde,
withrend es in s-u-nt n. a, in der Aussprache seine Berechtigung habe; ebenso erfiihrt er dann
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weiter, dass es nach lauda-bam, dele-bam nieht audi-bam, sondern audi-e-bam heisst und dieses

1eint.  Besondere Aunfmerksambkeit
und Ubung erfordert dann die Endung im Fat. I am, es usw. als villig abweichend von bo,
bis usw. in den beiden ersten Konjugationen. Den Conj. Praes. sieht der Schiiler in Uberein-
stimmung mit der 2. Konjugation auf am gebildet, wobei er an die gleichlautende 1. P. 8. im

e in allen IFormen des Ind. Imperf. sowie im Part. Praes. ersc

Fut, I denkt, aber sich recht einprigt, dass im Fut. I in den andern Personen das a dureh o
ersetzt wird. Den Conj. Imperf. bildet er nach der a- und e-Konjugation, also audi-rem. Das
Pass. -_'J‘[.;ilh[ gich dann unter Hl!lilfil”l!?g der Besonderheiten des Act. bei den Formen des Prisens-
stammes durch ,-"LIIJ'_'i-l]‘II'_',':tJLJ_'; der J]:L-:.-i!".‘r,-l: I’q'\r'y;-:;m,]]‘|1_-|[||i;|'|:|_r.'_-'|] Ton H'—|]:.,-,;i1 und ebenso ohne welteres
das Ubrige. Damit die von den beiden ersten Konjugationen abweichenden Bildungsn fest ein-
geprigt werden, lisst man den Schiiler wiederholt die Reihen: audiunt, audiebam, andiam, audies,
audiens hersagen und bei Gelegenheit immer wiederholen.

In lego erkennt der Schiiler nach Abstreichung des o den Stamm im Gegensatz zn den
vokalischen in der a-, e- und i-Konjugation a

s einen konsonantischen: man ldsst ibm zundchst

durch Anhiingung der anderen Personalendungen die Formen bilden: leg-s. leg-t, leg-mus,
lew-tis, leg-nt und ihn dabei die Bemerkone
ein Vokal zwischen Stamm und Endune tre
schoben, in der 3. P. Pl ein u, also:

machen, dass dis Aussprache bequemer wiire, wenn

im Ind. Praes, sei daher nieistens ein i einge-

-i-s, leg-i-t leg-i-mus, leg-i-tis, leg-u-nt, wohei die

Kiirze des i im Gegensatz zur 4. Konjugation nachdriicklich - hervorzuheben und zu iiben ist:
bei leg-unt erinnert sich der Schiiler an sunt, audiunt: im Ind. Imperf. findet er in leg-e-bam
fiir leg-bam als verbindenden Vokal ein e, dessen Linge er sich nach dem Vorbilde von dem
stammbhaften a und e in amabam und delebam erkliren mag; leg-6-bam stimmt also in der Bildung
vidllig iiberein mit audi-e-bam, wie Fut. I leg-am, -es mit andi-am, -es: andererseits wird im
Inf. Praes. leg-o-re fir

leg-re und im Conj. Imperf. leg-e-rem fir ler-vem das i des Ind
Praes. durch & ersetst, wie es fiir lauda-bi-ris lauda-be-ris vor r hiess. Die Formen des

Imperat, sind im Zusammenbang mit dem Ind. Praes verstindlich, nur finden wir abweichend
von es und den Tmperativen der vokalischen Konjugationen lauda, dele, andi den Stamm durch &
vermehrt.  Im Pass. ist nur noeh in der 2, P. 8, Ind. Prass, daranf hinzuweisen, dass auch hier

wig in |l‘I!L'—-|'|‘|'rI'I, landa-be-ris 1 vor r znn e ;[|p_u_l:u_\,»_:[g.]]l,\,'jif-h:_ 151

Yei einem vergleichenden Uberblick iiber die vier Konjugationen wird noch einmal die
villlige Ubereinstimmung der a- und e-Konjugation umnter nachdriicklicher Hervorhebung des
einzigen Unterschiedes in den Endungen des Conj. Praes. em und am festeestellt; letztere Endung
findet sich im Einklang mit der 2. I{nnjmmliu:; auch in der 3. und 4. Konjugation: in den beiden
letzteren haben wir im Fut, I am, es, gegeniiber dem -ho in den beiden ersten Konjugationen.

Das Einschieben eines Vokals zwischen Stamm und Personalendung wird dem Schiiler
in der 3. Konjugation nicht verwunderlich erscheinen, da hierdurch die Aussprache erleichtert
wird, wohl aber in der 4, Konjongation, und er wird sich hier das Voerkommen eines solchen
Bindevokals aus der Beeinflussung der vokalischen i- Konjugation durch die konsonantische er-

kliren kimnen. wie er Ahnliches bei der i-Deklination und der konsonantischen wahreenommen
hat, Besonders ist also fortezesetzt zu ithen ond immer wieder in Erinnernng zn bringen: die
beiden ersten Konjugationen haben im Fut. T bo, die beiden andern am, es: der Conj. Praes, haf
in der 1. Konjugation em, es, in den Gibrigen am, as; ebenso im Pass. Die Beeinflussung der
vokalischen i- Konjugation durch die konsonantische leuchtet dem Schiiler noch mehr ein. wenn
er in der Quinta sieht, dass einige i-Stimme wie facio, capio u. a. zum Teil in die konsonantische
Konjugation iibe

gangen sind, indem sie i vor dem bindevokalisehen i, vor ér und vor & des
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Imperat. ausgestossen haben; die Reihen: capis (fiir die Formen, in denen i vor bindevokalischem
i ausfiillt), caperes, caperis, aber capieris, cape sind tiichtiz zu fiben und immer wieder im Ge-
diichtnis aufzufrischen: orior, oreris und andererseits orerer neben orirer von oriri sind dem
Schiiler ein weiterer Beweis fiir diese gegenseitige Einwirkung der 3. und der 4. Konjugation.
Sobald ein Verbum auf uo vorkommt, kann angedeutet werden, dass es keine H—Kmljll:"..‘_’ﬂﬁcm
hend der u-Deklination gebe, dass diese Verben vielmehr vollstindig von der konso-
nantischen in ihren Kreis gezogen seien, wie wir ja auch bei der u-Deklination eine starke An-
lehnung an die konsonantische bemerkt hiitten.

Die Eigentiimlichkeit der Deponentia kann in Quinta dahin zusammengefasst werden,
dass sie bei aktiver Bedeutung im verbum finitum passive Form haben, in den Formen des verbum
infinitum aber nur im Inf. Praes. und dem Part. (und Inf) Perf

Bei der Konjugation von fero wird dem Schiiler klar, dass in den Formen fers, fert,
fertis, ferrem, ferris, fertur, ferre, ferri nach der vokalischen Konjugation die Endungen unmittelbar
an den Stamm angefiigt sind und so auch der Imperat. in der Form des reinen Priisensstammes
erscheint, wie letzteres auch bei dic, duc der Fall sei, denen sich fac anschhiesse.

Von eo, Stamm i, erkennt er Imperf. i-bam, Fut. I i-bo in Ubereinstimmung mit der
vokalischen a- und e-Konjugation (lauda-bam, lauda-bo usw.) gebildet, so dass also die Formen
von Hause aus als regelmiissige Bildungen erscheinen. In den Formen e-o, e-am, e-unt ist i
zn e geschwiicht, wie auch schon bei dem Pronm. is der Ubergang des i in e vor a, o, u
bemerkt wurde.

Bei volo beachtet der Schiiler den Weehsel zwischen vol und vel im Stamme; wie in
g-u-mus, s-u-nt findet er bei vol-u-mus, vol-u-nt ein verbindendes u; wultis ist gleich ur-
gpriinglichem voltis, indem wie bei fertis und in der vokalischen Konjugation die Endung nn-
mittelbar an den Stamm getreten ist und ein Ersatz des o durch u stattgefunden hat, wie hortus
aus hortos geworden ist. Die Linge des Stammvokals in nolo und malo wird dem Schiiler durch
die Zusammenziehung ans non volo, magis volo begrimdet. Bei dem Conj. Praes. vel-im, nol-im,
mal-im denkt er an die Konjunktiviormen mit i: s-im, lauda-im = landem; der Conj. Imperf.
vel-lem, nol-lem, mal-lem ergibt sich ihm ans vel-sem usw. durch Angleichung des s an das
vorhergehende 1, wobei er sich an fer-rem, pos-sem aus pot-sem fiir pot-essem erinnert; im
Imperativ. von nolo sieht er eine Vermischung der vokalischen i- Konjugation mit der konso-
nantischen, wenn er noli, nolito, nolite mit nolunto vergleicht. Eine gleiche Beobachtung macht
er bei fio, wenn er fis, fimus usw. mit fierem zusammenhilt.

entsprec




Bei der Einitbung der griechischen Grammatik wird man nicht versiumen tunlichst mit
der lateinischen Schwestersprache Fihlung zn behalten; wie in der Syntax wird man auch in der
Formenlehre nach Miglichkeit auf das Lateinische zoriickgreifen und die dort ZEWONnenen
Kenntnisse verwerten; dies dient zur DBelebung und Vertiefung des Unterrichts. So sieht der
Schiiler in der o- und a-Deklination eine weiteehende Uberginstimmung mit dem Lateinischen;
hierbei macht er die Bemerkung, dass die Charaktervokale o und a« (bei den Wartern mit o purum)
in den Endungen reiner echalten sind als im Lateinischen:; sz und im Neutrum ovw stellt er ohne
weiteres dem us und um gleich und ebenso im Ace. 8. oy und 2v dem lateinischen um und am;
im Nom. PL findet er o und o, im Dat Pl oiz und oz und sieht dadurch bestitiot, dass es
aunch im Lateinisghen fiir i und ae urspriinglich o-i und a-i und fir is im Dat. und AbL Pl
beider Deklinationen ois und ais hiess; im Dat. 8. beweisen ihm die Endungen ¢ und ¢, dass
urspriinglich alle Deklinationen im Sing., auch die 2. lateinische, ein i hatten, dass aber dieses i bei
der vokalischen Deklination auf dem Wege war abgeschliffen zu werden und in der lateinischen
o-Deklination sowie bei den Neutris der u- Deklination schon ganz geschwunden ist (z. B. horto,
gornu), wihrvend es im Grieghischen i1n den beiden ersten Deklinationen zu einem: nieht mehr
gehirten « subscriptum herabgedriickt ist. IDie Liinge des Stammvokals im Ace. Pl der o- und
a-1e
an den Aecec. S. sin plurales s (g) angehingt und zum Ersatz fiir das vor s (g) ausfallende m (v)
Dehnung eingetreten sei, wobei im Griechischen aus owe lautgesetzlich ove werden miisse; als ab-
weichend vom Lateinischen erscheinen dem Schiiler nur die Genitivendungen im 8. und Pl.;

klination beider Sprachen begreift er, wenn ihm gesagt wird, dass zar Bildung dieses Kasus

beim Gen, Pl. kann ihm gesact werden, dass wir im Griechischen eine der lateinischen kon-
ung um entsprechende Endung annehmen und uns ov aus der Verschmelzung

des auslauntenden Stammvokals o und oo mit dem Vokal der Endung erklirven kiinnen; beim Gen, 3.

auf oz kann er an pater famili-as, wenn es vorgekommen sein sollte, erinnert werden. Kine

Eigentiimlichkeit des Griechischen sieht er ferner darin, dass in wewissen Fillen und nach

bestimmten (Gesetzen im 8. der e-Deklination = fiir « eintritt, so dass im Griechischen die

rachmolzen erscheint, und dass es Masculina auf sg und

ion mit der a-Deklination ve
1 tische Endung und Genetivhildung auf ou eine Beriithrung zwischen beiden
|l|

w5 Griechischen treten ihm mit der Kontraktion

gur Erklivong der Unregelmiissighkeiten des

Dellinationen bildet, Weitere Besonderheiten

und der zweiten attischen Deklination entoe

Acoents in meplmiou, siver usw, mag -man bemerken, dass man nicht reeht mehr an die Kon-
traktion dachte,

Dass im Fem. der Adjektiva auf og im Gegensatz zu den Adjektiven der 3. Delklination
das « lang ist, befremdet ihn nicht, da es dem = bei andern Adjektiven entspricht. 13ei der Frage,
wann das Fem. anf =, wann anl 4 2o bilden sei, denkt er an das Gesetz, nach dem beide Vokale

Dat. 8. der a-Deklination einerseits und im Nom. und Ace. 8. andererseits mit

im (ien, und
einander wechseln. Hier wie dort findet er o nach p, aber abweichend von den Substantiven,
bei denen im Gen, und Dat. 8. iiberhaupt nach Yokalen das @ des Nom, bleibt, zeigt sich bei den
Adjektiven « im S, nur nach : und v; einem gleichen Gesetze filgen sich die konmahierten

Adjektiva hinsichtlich des durch Zusmmmenzichung entstandenen o oder w: wpyupd, aber ypvor:

auch bei dem Fem. s3gém ist o auf das vorhergehende p zurilickzufiihren.




Die dritte Deklination tritt dem Schiiller wie im Lateinizschen der Hauptsache nach als

die konsonantiseche entzeren, vermischt besonders mif der .-Deklination; abweichend von dem

Lateinischen bilden die u-Stimme im Griechischen keine besondere Deklination, wie ja auch
schon im Lateinischen eine starke Anlehnung dieser Stimme an die konsonantische Deklination
bemerkt worde und auch dort schon einzelne Wirter dieser Art wie grus, sus ganz nach der
3. Deklination zu flektieren sind.

Bei der Biniitbung der Mutastimme kann hinsichtlich der Lautverbindung k-Laut -+ 5= &
an lat. vox aus voc-s, dilexi aus dileg-si u.a. gedacht werden; hinsichtlich des Ausfalls des
t-Lantes vor o an potestas aus potestat-s, lusi aus lud-si v, i, bei ddouc = dbcvT-¢ an dens a
dent-s, bei &dovg zugleich an die Ersatzdebnung des o zu ov, ithnlich wie Jeyoug sich aus
Aoyow-¢ erklirte,

Bei den g-Stimmen ist die verschiedene Behandlung des s-Lautes im Lateinischen und
Griechischen zu beachten, indem, wie dem Schiiler aus der Vergleichung von genus, generis mit
einleuchtet, hier & zwischen zwei Vokalen ausfillt, dort s zu r wird; andererseiis
stimmen die Neutra auf us und oz darin dberein, dass sie im Nom, 5. statt des e-Launtes in der
anslautenden Silbe den volleren Vokal u bezw. o eintreten lassen.

Bolic hat im Ace 8. und PL, der vokalischen Deklination folrend, v, ¢, also Bel-v, foi-¢;
im iibrigen weist man unter Heranziehung von lat. bos, bov-is darauf hin, dass der Gen. ur-
spriinglich fou-c¢ lautete und darauns spiiter, indem v gwischen zwei Vokalen sich zu F verhiirtete nnd
dieser Laut dann iiberhaupt schwand, fo-gz wurde, withrend v im Lat. erhalten blieb; vor konso-
nantischen Endungen sei hingegen der urspriingliche Stamm Bou- bewahrt. Hin gleicher Vorgang
hinsichtlich des v ist bei den andern Diphthongstimmen auf oau- (ypads, vads = navis) und esu- zu
beachten. Die Linge des Vokals in der Endung des Gen. 8. og und im Aee. 5. o kann man
dem Schiiler aus der Umstellung der Quantitit nach Ersatzdehnung, die infolge des ausgefallencn

-og, pooilf-oz, Pociid-we; ebenso im Ace 5.

S

b

F einteat, erkliren, also Pagileb-og, paot
|

Ubrigens wird man den Ausfall eines urspriinglichen F schon beim Vergleich von eivog mit

vinum, oixog mit vicus erwihnt haben, Wie v zwischen zwei Vokalen zn F wird, so verhiir
sich « bei den Diphthongstimmen auf o. zu der Spirans j, die dann ebenfalls austiel; also lantete

Bei den Stimmen aof ¢ denen die auf v folgen, kann hinsichtlich der Absehwichung
des « zu e an die analogen Erscheinungen bei is, ea, id, bei ire, bei landaberis und #hnlichen

Formen gedacht werden.

Bei der Deklination der Adj. der 3. Dekl. wird bei g
gpiter der Komparativ und Suoperlativ. auf den Nebenstamm yepiet- zuriiel

gty Bh opLeyT

der Dat. PL. und
ihrk; 1

TEPOG, YHAOLET - TATOC )

Feom. yoapledgor AUS yoorsT-te, indem T im allremeinen in ¢ (gg) iibergeht. Nach dem gl

also entstanden aus yaplet-oy, yaptdorepos und yopidoTatos aus oo
Lautoesety wurde mhcx U8 mavt-o; mit dem Soffix e sind auch gebildet die Fem, #3ziax aus
THE 1o, Loy AUS wehaw -t 1. A,

Bei aloy o, aley-wwrog, £3-lay, 8xT-iotog, ok -y, Yotk - 10T0C, aky- Lo, dhy-1oT0g
wird man Veranlassung nehmen auf den Zusammenhang mit den Substantiver wmioyog, £y3og,
#»ahhos, thyec hinzoweisen. Wo die Komparativendung {wv nach bestimmien Lautgesetzen eine
zung mit dem Stamme ein

e . on Gt X R iy -
1en und . B, ho oy auf he-tev, Tettov auf Toy -wow, wrTov (he-wore) aod

ence Verschme
Form =zuriick

pogangen ist, muss man miglichst anf die urspriingli

¥ F . ¥a iy - ra 1 L) + g - 1 ! N - 1-F:
erxTTaw auf dhoy -www, makiow auf poh-tov (wie anhoz lat. alins entspricht) zurtickfithren; gl
- i) X -

lautliche Veriindernngen kehren gpiiter bei den verbis mutis und liguidis wiader.
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Die Nebenformen in den einzelnen Kasus dieser Komparative auf o, cug sind dem Schiiler
nicht ans der Ausstossung des Stammcharakters », sondern aus den Nebenstimmen auf o zn
erkliiren; so ist pelfoug aus pelfos-sc oder welfoo-ag, pelfo ans peffos - o entstanden ; hierbei wird
auf lat. mains, maior-is aus maios-is verwiesen usw,

Aunch bei den Pronomina wird zum Teil anf das Lateinische Bezug renommen werden
kiinnen, wozu Formen wie £yu (ego), pe (me) usw. von selbst nitizen:; bei zo8, sof, of u. a. suche
man von Anfang an nachdriicklichst der Verwechselung mit lat. soi, sibi, se vorzubeugen. Wie hei
einigen Pronominaladjektiven im Lat. im Neutr. 8. die abweichende Endung ud fiir um zu beachten
war, so stelit im Griech. o fiir e», da ein griech. Wert nicht auf t-Lant endizen darf, der daher ab-
fallen musste, 2. B, dih-0 = ali-ud. Das enklitische <tz und das fragende ={z wird mit quis verglichen.
Auch das lat. indef. guis ist wie das griech. <i¢ gleichsam enklitisch nach si, nisi, ne, num.

Bei den Zahlwortern wird dem Schiler aus vz dorch FErsatzdehnung erklirt; im
iibrigen driingt sich auch hier obne weiteres vielfach ein Vergleich mit den verwandten latein.
Formen auf; bei duo denkt man an dno, bei <peic an tres, bei 8¢z an decom; bei 25, érra ver-
gegenwiirtigt man sich die entsprechenden lat Wiorter und erkennt so, dass im Griech. an-
lautendes ¢ geschwunden und durch spiritus asper ersetzt ist; bei mévre = quinque sehen wir an

erster Stelle fiir qu ein w, an zweiter ein =, letzteres auch in TeTTopec = (uattuor; ebenso verhilt
sich <i¢ zn quis usw. Die gemeinschaftliche Endung der Zehner xovte, xootéc und der Hunderter
ucowot, woowotss sind in Parallele zu stellen zu ginta, zesimus einerseits und zu genti, gentesimus
andererseits. Die Verbindung der Einer und Zehner entspricht in beiden Sprachen dem Deutschen :
einundzwanzig = unus et viginti, e wel sixooy, indem die Einerzahl mit dem Bindewort vor-
ansteht; andererseits kann abweichend vom Dentschen die Einerzahl auch ohne et, xaf nach-
gestellt werden, im Griech. auch mit »ax{ Den Zusammensetzungen mit duode-, unde- steht die
Subtraktion mit 8£ovtes gegentiber.

In der griechischen Konjugation tritt dem Schiiler ein wiel griisserer Formenreichtum als
in der lateinischen entgegen. Damit er einen sicheren Ueberblick iiber die verschiedenen Formen
und einen zuverlissigen Masstab im Erkennen derselben gewinnt, sind ihm die mannigfaltigen
Bildungselemente, wie Augment, Reduplikation, Tempuscharakter, Bindevokal, Moduszeichen,
Endungen recht klar zum Bewusstsein zo bringen. Wie in der Deklination sind auch hier in der
I{.i]'.l]jl[f__{q'l[iﬂll neben den ‘.'H!'H[Ei]]t“}_:-i}.r'l Formen die einfachen und vollen i":ﬂtilllllf_’,'t"fl fiir zich
besonders zu iiben. Im Aet. der Haupttempora sind in der w-Konjugation im 8, die urspriing-
lichen Personalendungen i, o, = nicht mehr zu erkennen; als Rest erscheint in der 2. und
3. P. 8. im Praes. und Fut. I w«, v; in der 1. P. S. haben wir als volle Endung ein o, worin sich,
wie in dem lateinischen -o, eine Verschmelzung der Persomalendung mit dem Bindevokal zeigt,
Auch sonst wird man die Anklinge der griechischen Personalendungen an die lateinischen finden
lassen, so hinsichtlich des ¢ in der 2.8, an s, hinsichtlich des pev an mus, des 7z an tis: bei der
3. P, PL. wiirde ich auf die eigentliche Endung vz. zuriickeceben und daranf hinweisen. dass im
Latein nach Abfall des i als Endung nt erscheint, wihrend im Griech. ¢ erhalten und aus T
wie iiberall im Griech. aunsser nach 5, ou geworden und nach Ausfall des v vor ¢ Ersatzdehnung
des o zn ov eingetreten ist: mowdsy-ovty, wouded-ovar, monded-ovar. Im Ind. Perf. hat die 1. und
3. P. 8, keine Endung, im letzteren Falle ist der Bindevokal des Perf = zu & geschwiicht :

memaldeuxa, memaldeuns; in der 2. P. 8. steht ¢ fiir . im Praes. und Fut. I, und man kann sich
dabei vergegenwiirtigen, dass auch der lat. Ind. Perf, in seinen Endungen isti, istis etwas von
den anderen Tempora Abweichendes hat, Im Conj, der die Endungen der Hauptzeiten hat, er-
scheint der sogenannte Bindevokal als langer Vokal gegeniiber dem kurzen im Ind.; man kann

hierbei leg-imus und leg-amus zur Vergleichung heranziehen, indem man hinzufiigt, dass die

Do
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oriech, o-Konjogation nach Art der 3. konsonantischen im Lat. die Personalendungen duarch
! JU :

sorenannte Bindevokale mit dem Stamme verbindet.

Die Personalendungen der Nebentempora und der Opt. (ausser der 1. P. 8. auf -pi):
», ¢, sy, t¢, » sind meistens durch Absehwiichung aus den Endungen der Hanpttempora ent-
standen; fiir die 1. und 3. P. 8. und die 3. P. Pl. kiinnte man auf die wrspriinglichen Endungen
¢, T, v© zuriickgreifen und z B. auf era-m, era-t, era-nt verweisen und s

gen, dass das p in der
1, P, 5. dareh » ersetzt wurde, wie in der 2. Dekl, wo ov dem lat. um entspreche, dass anderer-
geits = in der 3. P. 5. und Pl im Griech, abfallen musste, wie z B. schon bei gope aus St odpaz-
haba beachtet werden kinnen, weil ein griech. Wort als konsonantischen Auslaut nur v, g, ¢
haben diirfe. In der 3. P. Pl erscheint statt » im Plusq. sowie in dem mit akt Endungen
gebildeten Aor. Pass. gow; in der 3. P. 8. ist nach Schwinden der Personalendungen im Imperf.
und Aor, das bindevokalische ¢ und « zu = geschwiicht, im letzteren Tempus in Uebereinstimmung
mit dem Perf.; der Aor. hat auch in 1. P. 8 wie das Perf. iiberhaupt keine Endung.

Im Pass. und Med. lernt der Schitler als Personalendungen der Hauptzeiten und des
Konjunktivs pe, oo, o, peSe, oTe, wrot, als die der Nebenzeiten und des Optativs paw, do, <o,
psTe, ae, vTo kénnen; er findet also aneh hier in der 1. und 2. P. PL. in den Haupt- und
Nebenzeiten dieselben Endungen, ebenso wie im Act; Anklang an die aktiven Endungen zeigt
P.

gich in den anlaulenden Konsonanten, nur dass in der 2. Pl. o% fiir = ecinsetreten ist. Dass

in der 2. P. 8. mit Ausnahme des Perf. und Plusq. ¢ ausfillt, da es zwischen zwei Vokalen
gteht, nnd dann eine Vereinfachung der Form durch Kontraktion eintritt. ist dem Schiiler in Er-
innerang an vysveges — yEveus, pelfese — peifo w4 eine bekannte Erscheinung.

Der Umstand, dass der Conj. im Aet. und Pass. die Endungen der Haupttempora, der
Opt. die der Nebentempora hat, erklirt dem Schiiler, dass auch in syntaktischer Hinsicht der
Conj. zundichst mit den Haupttempora, der Opt. mit den Nebentempora zusammengehort, dass

man also sagt Sudetowwm, v povTevnz, andererseits S8(3ofa, Tux povTavorg (LavTavne). Hinsichtlich
des svntaktischen Gebrauchs des Perf, wird der Schiller gleich bei der Durechnahme und ersten An-

wendung nachdriicklich daranf hingewiesen, dass dieses Tempus im Griech, stets ein Haupttempus

en dem Griech. eigenen
mit dem deutschen Tmperf. in der

ist und dem lat. Perf. praes. entspricht, dass aber das Perf, hist. dureh «

Aorist vertreten wird, der in seiner Anwendung

und mit dem frang, passé dof. auf gleicher Stufe stehe. Man kann ferner bei dieser Gole

andeuten, dass auch iusserlich bei wvielen lat Perfektbilduneen diese Verwandtschaft mit dem
griech. Aor. in die Erscheinung trete, indem s in dixi, laesi n. a. aoristizchen Ursprungs sei und im

ging Vermischung des eirentlichen Perf mit dem Aor. emmeetreten sei: dies habe dazu

fiihrt, dass im Lat, schliesslich die aoristische Bedeutung die eigentliche Perfektbedentung fast
ganz verdringt habe,

Mit dem Augment in den historischen Tempora tritt dem Schiiler ein ihm bisher un-
bekanntes Element entgogen: man sage ithm, dass es die Bedeuntung der Vergangenheit enthalte,

g-matdey-ov seinen Bestandteilen nach eicentlich zn fibersetzen sei: damals - erziehen - ich = ich

erzog; daraus, dass nur beim Ind. sich dieses Zeichen der Vergangenheit zeigh, kann der Schiiler
von vornherein selbst die Krkenntnis gewinnen, dass im Aor. die Modi nicht an und fiir sich
die Bedeutung der
ein Tempus der Ver:

in indirekter Rede

haben, und wenn dann spiter der Opt. oder Inf. Aor. durch

anhieit iibersetzt wird, dann wird or ht erkennen kfnnen, dass dies
r Fall sei, wenn der Opt. und Inf. Aor. fiir den Ind, Aor. in der direkten
tede stele, und dass es eine ihnliche Bewandinis mit dem Opt. und Inf. Praes. als Vertretern
R I

des Imperf. habe,




Die verschiedenen Verinderungen, die sich bei der Augmentation zu Anfang der Verben
erpeben, sind dem Schiiler moglichst begreiflich zu machen. Die Verdoppelung des p erklirt
gich aus der Tatsache, dass alle mit p anfangenden Verben urspriinglich Fg- oder ¢g- anlauteten:
fiwzw, urspriinglich Folmto werfe hatte zuniichst im Aor. €Fpula, daraus wnrde durch Assimilation
des £ an p fppuba, wie in iihnlicher Weise aus mh-toc odiog, aus peth-tow pdihoy wurde; ebenso
hiess es von Siypwnt, St Fpery-, lat, frango, St. frag-, vergl. Wrack, zuniichst eFpmtea, dann gppvia;

iihnlich von fegéw, urspriinglich cgopéw, lat. sorbeo schliirfe: £opopuqen, dann a;;sq.vf'fx usw.

Ebenfalls anf den Ausfall der Spiranten F nnd ¢ ist das e in der Augmentation bei Epyalopot,
Emopo usw. zuriickzufilliven; won dgyalopar = Fepymfopor wirken, tun (egyey = Fégyow, Werk,
Tat) wurde gebildet £- FepymEdpny, ¢-epyatopmy und durch Kontraktion von ze zn s elgyafopgy

yon Emopst Urspr. cémopsr (sequor): €-gsmpay, €-émopay, elmdpwy, wobei als Ersatz fiir das aus-
gefallene o spir. asp. eintrat, wie z. B, in £ = sex, éwtd = septem ; ebenso bei Eprw = serpo u. a.
Auch beim Aor, II ethov, eifbov wird man spiiter auf dieselbe Erklirung zuriickgreifen: &Feiow,
Eehoy, sthov: EFtbow, Etdow, eldov; ebenso bei etmov; hier miisste man eigentlich, um die Bei-
oy zZnrilgk-

behaltung dez e. in allen Modis zu begrimden, auf die reduplizierte Form £FeF(
gehen, Dass 3w, dvdopar trotz des vokalischen Anfangs syllabisches Augment haben, begreift
der Schiiler ebenfalls aus dem Sehwunde eines anlautenden F: ebenso bel pse, dvolywupe; dass
trotzdem bei letzteren Verben noch das temporale Augment eintritt und o ond ot in @ und o
verwandelt wird, mag man vor der Hand einfach als Tatsache hinnehmen; zu erkliren wire
€wpwy wohl durch Metathesis der Quantitit aus urspriinglichem +#dpov wie Pradéa aus fociiia.
vews ans veose usw,; denn da die mit F anfangenden Verben bei Homer oft ein vorgesetztes e
haben, z. B. ¢-(onw fiir foxw (fioxw) und dieses zu v angmentieren: Fiowew, so kbonten wir
darnach ein #dpov annehmen und daraus das gewihnliche &dpwv ableiten bei der Homerlektiire
kann man gelegentlich mit einem Worte darauf zuriickkommen. Auch bei £xhov, goyqy wird
gpiiter anf den Schwund eines F im Anfang des Stammes zu verweisen sein.

Die Reduplikation ist besonders dem Perfektstamm eigen. Usber das Wesen der He-
duplikation erfiihrt der Schiiler, dass sie im Perf, der durch den Verbalstamm ausgedriickten
Handlung die Bedentung der Vollendung fiir die Gegenwart verleiht, dass ferner im Plisq. diese
vollendete Handlung durch das Augment und die sekundiiren Endungen in die Vergangenheit ver-
legt wird. Die Reduplikation ist dem Schiiler aus einzelnen Beispielen schon aus dem Latein.
bekannt: de-di, pe-puli, ce-eidi, ce-cini uv- a. Abweichend vom Latein. findet sie sich im Griech.
bei allen mit einfachen Konsonanten anfangenden Vi stimmen und bleibt zum Unterschiede
vom Augment in allen Formen des Perfekfstammes. Wie im Latein. besteht anch im Griech. die
Reduplikationssilbe ans dem ersten Konsonanten des Verbalstammes mit kurzem e-Laute. Bei
der sogenannten attischen Reduplikation in Formen wie &z -elguye, 6A-eke W a. kann der Schiiler

an lateimische Perf, wie mo-mordi, cu-curri, to-tondi w. a. insofern denken, als in beiden Fillen
die erste Silbe des Verbums mit dem Stammvokal die Reduplikationssilbe bildet; hisrbei kann
verschwiegen werden, dass auch hier im Lat. die Reduplikation mit e die urspriingliche Formation
war, also es auch hier arspriinglich me-mordi, te- tondi usw. hiess,

Hingichtlich der Verben, die mit zwei Konsonanten oder mit einem Doppelkonsonanten
anfangen, erfibrt der Schiiler im allgemeinen die Regel, dass sie statt der Reduplikation Augment
haben, Reduplikation findet er trotzdem vielfach bei den mit Muta und Liguida anlautenden

Verben, ebenso bei hiirteren konsonantischen Verbindungen HERTHLIL, LEMYNLO, TET TR, TENTHMLAL;
es mag gesagt werden, dass auch bei den meisten andern Verben mit doppelkonsonantischem
Anlant die Reduplikation die urspriingliche Bildungsweise war, so bei den zahlreichen Verben,
die als ersten der beiden Konsonanten von Hanse aus ein ¢ oder F hatten: §fintwe, eigentlich




Feirto, bildete FéFprpe, woraus nach Abfall des ersten F, das stets zu Anfang schw indet, und
nach Assimilation des zweiten an p Eppioe wurde; ebenso hiess es von othin .f.ltn.-nfll.rd GEGTHAAGE
und dann nach dem Schwinden des 6 fgzaiwen; man kann hingufiigen, dass diese zahlreichen
ehen

mit ¢ und g anfangenden Verben, die also scheinbar e-Augment [haben, wohl den Anlass g

haben, die andern mit zwei Konsonanten beginnenden Verben im Perf, ebenfalls nur mit dem

Augmeunt anstatt mit Reduplikation zu versehen.

Erkliir

erheischen fiiv den Sechiiler ferner die Perf mit 2 im Augment z B, sitnea,

5

aus FeFpmuxa; das erste F fiel au

St. Feg-, Fpe- erklirt sich wohl am leichtesten

EypaL, slhye, elhnoo; sipyxo vom

g, das zweite assimilierte sich, wie in Efpube = Epoube, dem g
und nun trat statt der Verdoppelung Ersatzdehnung des ¢ in e ein, also FéFpuuee, Epppue, clpmue

w3y blieh .111.iu-1|-1'<|*.-t> o

renhee und dann Fyyerhe wurde; in

wie z. B. aus h-oa zundichst 7
erhalten; dass dann aunch die :u':c:'-.-m genannten mit der Liguida % anfangenden Verben statt der Re-
|l'1i]||i|;:x5i--:'. gt - Augment haben, kann man dem Schiiler als Analogiebildungen zu -‘F.':'r',.-'qf hezeichnen :
der Umstand, dass bei Homer gelegentlich % durch Augmentation verdoppelt wird, wie in €iiopoy
und % dem p lautlich sehr nahe steht, liisst obige Anlehnung erklirlich erscheinen. Bei der
Homerlektiire mag man nétigenfalls obige Erscheinung durch diesen Hinwels begriinden.

ationen

Bei den verbis contractis wird man selbstverstiindlich an die in den
sewonnenen Kontraktionsregeln ankniipfen. In jedem Falle, wo sich spiiter Unsicherheit in den
kontrahierten Formen zeigt, muss der Schiiller sofort imstande sein die aufgelizsten Formen an-

geben zo kimnen; dies wird ihm leicht sein, wenn bei metdedw neben der Einiibung der ganzen

Formen die selbstindige der Endungen nicht versiumt ist

Nach der Regel werden 'die einsilbigen Stimme auf s nur in ev kontrahiert mit Aus-
nahme von #éw binde, das fiberall Kontraktion gestattet. Diese Beschrinkung wird dem Schiiler
\\'L.‘[Ii:I'I' befremdlich erscheinen, wenn er hirt, dass die gebriuchlichsten Verben dieser Art

vef hatten und somitfvon Hause

Mw, Tvéw als Stamm eigentlich dev deF, whev wael, mvsv ™
aus gar nicht unter die Gruppen von Verben, die Kontraktion erfordern, fielen, wihrend in &Zo
binde der e-Charaktor urspriinglich sei; ohige Verben mit v (F)-Charakier migen die iibricen
wenigen einsilbigen Stimme mit e-Charakter beeinflusst haben.

In iihnlicher Weise wird dem [Schiiler die Unterlassung der Kontraktion bei woiw, swhdw
darans begreiflich, dass der Stamm urspriinglich e, sz, z"zF usw. hiess, wobei eine Zusammen-
ziehung nach den geltenden Lautgesetzen unmdoglich war,

Bei &y, mewny, dubiv, ypioTer kann man sagen dass das Eintreten eines w fiir ,tE'cH sonst
gowdhnliche o nicht so auffallend sei, wie ja der Wechsel zwischen o und w z B. in dpoie,
apocns sogar bei demselben Worte sich zeige

Wenn der Schiiler ferner tipsicw, Porcopm. einerseits, édgwm, lecomor, metpmoopor anderer-
seits mif einander vergleicht, so sieht er, dass der Wechsel zwischen o« und = nach denselben
Gesetzen erfolet, wie im Fem, der Adjektiva auf og, indem o nach ¢, ¢ oder ¢ eintritt, m in den
andern Fillen; auch die Beibehaltung des ¢ im averbo von guposoper |kann man auf die Ein-
wirkung des ¢ zuriickfiihren, wie im Fem. d¥pde.,
Bei den verbiz mutis wird der Priisensstamm meistens durch Verstirkung des Verbal-
stammes gebildet. Analogien hierzu lassen sich vielfach aus dem Lateinischen entnehmen; so
kann man z. B, win-teo St <ux mit flec-to, nec-to. amplec-tor nsw. vergleichern.

Bei den Verben mit tt im Priisensstamm vergegenwirtigt sich der Schiiler, dass =t in
gowissen Komparativen vorkam, indem z B. Toirrev aus toy-tov, ftrov aus 7x-tov, hittey aus
ghory -ty entstanden war; wenn er dann weiter ouigtrte ich bewache mit gulomd Wache zu-




sammenhiilt, dann findet er es becreiflich, dass oulsctw aus guhme - tw vom Verbalstamm DU~
gebildet ist und die Verben mit =t im Priisensstamm ilberhaupt einen k-Charakter im Verbal-
stamme haben,

Wenn man ferner bei den Verben auf e z B, eamiley ich hoffe und 2hmie, 2k

¥ Fre

Hoffaung znsammenstellt, dann ist dem Schiiler nicht anffallend. dass & TLoa AUS EATA -t Vom

v

alstumm upt ein t-Charakter eicen ist,

kommt und den Verben auf fw iiber

Hinsichtlich der durch e engs Verbindung einer muta mit dem Anfangskonzonanten
dar Endung hervorgerafenen lautlichen Verinderungen kann man sich auch s ielfach auf Bekanntes

atiitzen, so hinsichtlich des

s und des Ausfk des t- Lautes

auf die 8. Deklination: ghéds

]

lung

CVOX = voe -5, dilexi =

& -z, bezw. anf lateinische Bi

(milit-s), lusi = lad-5i u. a. BEbenso weiss der Schiiler schon vom

lc- und ein p-Laut esmal mit dem folgenden Dentallaute auf die

tiufe zn brinren tns aus lee-tas, scriptus aus serib -tus usw,

Anhalt dafiir, dass er t-Laut vor t-Laut in & zo varwandeln hat. hat er sel

. spoc gewonnen; vielleicht hat er im Lafeinischen auch gelion estis ihr
ed-tis |.:.-|:||..” ool

| ] o

ennt er ohne weiteres die Verwandtsehaft mit & oc Bote, Nach-

richt: hinsichtiicl ert er sich, dass =z },, BEAADY  AUS  LA-LTY, GAASS ALS fLA Los
entstanden ist: schon ghloper springe = salio bekannt: hieraus lenchtet dem

Schiiler ein. dass bei den verhis liquidis mit A- Charakter wie bei den verbiz muti

tammes verwandt wurde und hier jdureh

g8 mit k- uni

t-Charakfer urspriinglich » zur Bildung des Priisens

Angleichung an % in i iiberging: evyye) éahe.  Dem Verbum gafwn zeige stellt er oow.

offenbar, o-om-+c 13 den Eintritt v

1 g flir o hat er in phoye

beobachtet und cesehen, wekon- zn Grande lie

und es urspriinglich wehow-uo

g3 urspringlich ey -1 lautete und hieraus owfv-w ent
in den Stamm zoartickiat. Hierm

wird er weiter vermuten
asg o5 auch bei den Verben mit s im Prisensstamme eine eleiche Bewandinis hat und

A 58

- ebildet ist, was ihm ein Vergleich mit apelvny ans dusv-fay zar

Dass im Aor. Act und Med. hei den verbis liquidis mit & in der letsten Stammsilbe
statt m nach ¢ und » = e [

Wechss
und beim

Cer

1 iibereinstimmend mit den Regeln diber den

von o und g, die

der 1. Dekl., bei der Bildung des Fem. der Addj

bo der Verben anf -+ kennen

Bei einiren verbiz mutis und liguidis gehen in den einzelnen Tempora innerhalb des-

che Lante nebeneinander b

selben Stammes verschisdene vol:

N P s RN o
AELTTGN, AEAOLTERE (AQLTTCS):

STPRILILGL, OTENAW, £oTohxa usw. Der Schiiler wird hierin etwas Ashn-

(Tpemos),

gehen wie in dem deutschen Ablant.
Bei der Konjng

ation auf p. findet der Sehiiler im Sing. des Tnd. Pr. die ihm bekannten

urspriinglichen Personalendungen p., oo, =z reiner bewahrt als in der o- Konjugation. TIn de

2. P. 8. ist durch Abschleifung des ¢ aus o ¢ geworden: daneben tritt ihm besonders im

ENS

Praeteritum auch die Endune -s%a enteecen: Eom-aTm, T-oTn Tel-oSa, né-6T 0 1L 8., Woran

o

er bei Homer bei Formen wie o3 - oS, ely- 0T erinnert werden mag. In der 3. P. 8. wird

T, wie iiberall ansser nach ¢, zu o, was schon von mabe’ ovTL = Torder -ovol = Tord

UaL hl.::
bekannt ist, Die l’l"‘l'r\'ll]I:]ll_‘]]I]]].‘1:_{|]}]: der 1. und 2. P. Pl pey, e decken s

th mit denen de:
o-Konjugation. In der 2. P. Pl. wiirde man mit der bekannten Endune vz von =

=y =

e, Priisens:

o, 1
]

TLJe, TLle-vit = wlTsv-or und durch Ers

atzdehnung des = zn e =iJeiqr erhalten, von Lo,




Priisensst. foto, toTa-vii = tota-vor = lgtacy; dieser Bildungsweise entspricht nur mas{ aus

ooy -, wihrend ={Zeswon, loteeot usw. auf das [omische beschrinkt sind. Im Attischen hat sich
3. P. PL. der sog. grossen Verben auf pu in der Form w3¢. ooy, [d-ou (aus [£-aar),

a
14

der Schiiler die
s

gro.-mgt) einzupriigen, so dass also fiir vou der w-Konjugation agn als

d1hg ooy, Lovd -G (aus

Endung erscheint; man wird ihn diese abweichende Bildungsweise zuniichst einfach als Tatsache

und als Besonderbeit der po-Konjugation hinnehmen lassen: begegnen ihm dann spiiter Formen

mit den ionischen Endungen eter und wre, z. B. bei Hom. ef-oto, [eoft-aco. im Att. vielleichi

SoTap - mTo, TeTey ~aTey, dann mag diese Erscheinung im Zusammenhang mit w5 eLGt, GLOG - agr USW.

darin ihre Erklirung finden, dass v versinzelt zn o wird (man ktnnte auch auf Zvous ans 2u

— momen, TCoog aus wob-ve UL #. verweisen), so dass also die Endung oo .o Entriiek-

zufithren wiirel: darnach ergeben sich also =fF:l-vm TUTE-0TL = TLSE- oot Bibg vy fuded oo
= PLbc- ool UsSW,
Jeim Conj. lovfe, towd, lovite; ovi¢, atd, orite und spiter bei orc, @7, pite denkt der

Schiiler an [&fv, mewdy, dulfy, yofaTar, wo er auch schon die von Tunctw abweichende Kontralktion

von a--e Lant in % kennen zelernt hat.

In :l_-‘-JELi.-.ilI!]- Weise fillt dem Schiiler anf. dass im {...".ﬂlj. ﬁrﬁ;r—.: l-".-f!-\'.:‘ﬁ. Sdve Béw o in Brdiz.
5d¢, ddg, d¢ kontrahiert wird, wihrend er picSdme, pioSdn in preSels, wisSol hat zusammenzichen

miissen, indem o-Laut 4- o-Diphthong c. ergab; man kann ihn sich anf die Behandlung des
i-Lautes im Dat. 8. besinnen lassen in Formen wie horto fiic horto-i, cornu fiir cornu-i. Jdve
und dazu bemerken, dass in Sddye usw, der i-Laut ganz bedentungslos seworden und somit o

wie ¢ behandelt und in ¢ zosammengezogen sei.

Ubrigens wird man dem Schiiler fotnu: aus of-gwq-pr St. ota- erkliven und mit si-sto

vom St. sta- zusammenhalten, ebenso Tqpe aus af-gq-pi St zz-, £, indem anlautendes ¢ wie in 25

]

Emopat usw. durch spir. asp. vertreten wird; darnach begreift er auch die Entstehung von =f

vy

e =

a8 &-ge-gTyp E-e0TTHEL, VOIL eLJdwy AUs e-ge- Jwpy, £-&£2

v w8 L, wobet der spir. asp. den

¥

gpir. len. der Anfangssilbe verdriingte; dabei denkt er an die dhnlichen Verhiilinisse hei der
Augmentation mit sv in elmdpay, elyov usw.

Viele Schwierigkeiten bereiten dem Schitler die an €5ty sich anschliessenden bindevokyl-
losen Aoriste mit Charakter a, &, o, v: €8y, drdofny, Fyvey, 28uy mit ihrem Anhang: sie haben
sich einerseits mach Eotny, andererseits nach den entsprechenden Verben auf -tz richten:
praktisch habe ich immer die zusammenfassende Regel gefunden: In den drei I-Formationen
(Ind., Imper.. Inf.) gehen diese Aoriste nach
(fiir o und =: =» ausser

qv, Indem sie den entsprechenden langen Vokal

in amédpay wegen des vorhergehenden g, fiir o: @, fiir U : v) behalten.
wiihrend sie sonst dem betreffenden Verbum auf -t folgen; also z. B. &pvov, 1vé3y, yudve, aber

]

e, “feolay, T‘J:'J;;,
Bei den sog. kleinen Verben auf p. kann man zur Erklirong der Angmentation EH S T

neben dem weniger gebriinchlichen xaSvuqy sagen, dass man in dem Masse, wie das Simplex
T T X ok i ¥ . : 1 4
nuoe ansser Gebrauch kam, wotSwper nicht mehr als Compositum empfand und daher wie ein

Simplex zu augmentieren anfing, ebenso wie z. B. éxoSwa neben xoSigm, énsSeudov neben

P

- 1
LTAcy erinnert werden.

xaImidoy stehe; aueh kann an Ahnliches bei edvor,

i ’

xenTon, xEwvtar, xéorte, xdowto vom St xei- erkliren sich aus xefqron, wé(jprar, d. b, aus
Verhiirtung des © zwischen zwei Vokalen zu der Spirans | und dem Ausfall derselben, welcher
Vorgang z. B. bei ¥y St. fyo.- bemerkt wurde.

-

Bei elpf ich bin werden die Formen £o-=i, go-pév, ga-té die Erwartung des Schiilers
bestitizen, dass hier iiberall wie im Tat. der Stamm so- zu Grunde liegt; eipd fiibrt er selbst




leicht anf 2z-pf mit Ausfall des g und Ersatzdehnung des & zu =t zurick; in der 2, P. 8. erwartet
gr zunichst £7-gf; zur Begriindung der Form = wird bemerkt, dass zuerst das o der Endong
nach dem vorhergehenden o des Stammes schwand, fwie im Lat es aus es-s wurde, und dann
auch noch das Stamm-g zwischen den Vokalen (wie in yévesog = yevoug) sich verfliichtigte, worauf

v zu gt verschmolz, Die 3. P. Pl sis! hat sich der Schiiler ohne weitere Erklirang einzupriigen.

2e-vwzl als Grundform fithet nicht zum Ziele und die richtize Erklirone mit der schwachen

sg=Tl, E0-LEY USW.), sval,

Wurzel 5: covzl, (¢ fiir & unter dem Kinfluss von izt

ist dureh Aunementation des Stammes g nnd Anflicung der Personalendung

gg-opo. steht dem lat es-o0=ero

der Nebentempora », also ans #sv=eram geworden: Fut

o e i H I 3 1o T i 2 4 |3 s iy ng A 5 5 .

garaniiber; Conj. Prass. o ist aus 25-w, OUpt. ety aus so-ty-v, Lart dv aus sg-ov, Inf. etver ans
gg-uat herzuleiten.

Bei sfue sieht der Schiller in dem &t im SBing. des Ind. Praes. den aus i, lat. i in i-1e,

e, dude und 5do, fowg und fsze in dieser Weise einander

verstirkten Stamm, wie w3 und T o
)
|

entsprechen; Verstirkung eines ¢ zu s findet er z B. auch 1n hww, dsimr woa. Das ¢ im Imperk
wird ithm aus der Aunrmentation des verstirkten Stammes su erklivt, indem = durch Augment zun
v worde und dann . subskribiert werden musste: iz, Ta.

In oude (Foidm) = F& Fordim St. 18- (Fid- lat. video) ich habe gesehen, ich weiss, haben
wir ein Perf. mit verdréngter Reduplikation, die allerdings nirgends, auch nicht in den ver-

wandten Sprachen nachweisbar ist, aber ans Formen wie Aéheima vom St dum ersehlossen nnd fiir

die Erkl;

lirnng benutzt werden kann: neben dem aus wurzelhaftem . gesteigerten o im 8. des

Ind. Praps. haben wir hier auch noch im Conj., Opt, Inf, Part, Fat, Impf e im Stamme: oif,
i8, eldfe); so mehen auch hzlm-w, E-Mm-o0v, A#-hoem-oo meben einander her. Aus den genannten

Stimmen die einzelnen Formen zu verstehen, wird dem Sechiiler nicht schwer fallen: cioSa ans

- oo = EweLdee), (opey aus to-pey und ioTe aus H-we

oth - oo mit Sehwond des § vor g (wie

mit Uberpang des & vor p und © in o (wis mémetSpor = mémeiopon, mEmetIToL = méneloTay); (5oa
erklirt sich ans fH-=s, indem < ans lswezw, otz heriiberzenommen wurde; w4 im Imperf. $om
findet auf dieselbe We seing Hrkliicung wie in pe; in dem verstirkten Stamme bz wurde st

zii . augmentiert und ¢ subskribiart: +ién =18,
Hiermit den

fe ich im wesentlichen mein Thema En?i dem mir gesetzten Umfange erledizt
z11 haben. Wird <der Schiller won JAnfang an dazn angehalten, die Formen nicht einfach
gedankenlos hinzunehmen und sie einzuprigen, sondern auf ibre Bildungsweise zu achten, dann
wird er sich anch bei der Lektiire nicht so0 leicht anfs Raten lecen oder sofort zo seinem Wirter-

and darch nutzloses Nachschlagen Zeit vergeuden, sondern er wird erst é-'m:'-:h
er Form sich Klarheit iiber ihre Entstehungsweise zu verschaffen und in das Ver-
ben einzudringen suchen. Auch wird er nicht in den Formen, die von den sonst

iiblichen abweichen, lauter willkiirliche Bildungen sehen, sondern sie aus den Gesetzen der
Sprache selbst abzuleiten {lernen; besonders wird er sich auch in der grossen Mannigfaltickeit
der Formen der lattischen Tragiker, Homers und Herodots leichter zurechtfinden kénnen. Sein
Interesse an den alten Sprachen und iiberhaupt sein wissenschaftlicher Sinn erfahren somit eine
wesentliche K

rdernng,
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