Der Gebrauch desAlten Testamentes im Neuen Testamente:
a) in den Reden Jesu (Fortsetzung) b) bei den Evangelisten

Nl

Dr. August Clemen.

]}.—H Nachstehende ist eine Fortzetzung der Abhandlung, die Verfasser der Einladungsselrift
der Fisten- und Landeschule Grimma zu der Einweilung des neuen Schulgebiiudes am 24, Sep-
tember 1891 p. 7—23 beigegeben hat.  Insonderheit verweist er aut das dort Ausgefiilnte in Bezug
aufl die Geschichte (er Auslegung des Alten Testamentes in der christlichen Kirche im Allgemeinen
wie im Besonderen aut die Stellung, die Clodstus und  die Apostel dem Alten Testamente segeniiber
eimgenommen haben.  Die Pritfimg der alttestamentlichen Citate in Jesu Munde, vom Standpunkte
der hentigen listorisch-kritischen Exegese des Alten Testamentes aus und nach dem chronologischen
Gesichtspunkte des Lebens Jesu geordnet. st ehendaselbst von der Versuchungsgeschichte Jesy

an
his zu dem Konflikte mit den Phavisfiern Matth, 15, 1—9 gegelen,

a) Der Gebrauch des alten Testamentes in den Reden Jesu (Fortsetzung).

Bemerkenswert ist die Art und Weise, wie in den im johanneischen Evangcelium auf
bewahrten Reden Jesu das Alte Testament citiert wird. In der Rede vom Brote des Lebens, die
er in der Synagoge von Capernanm gehalten, begrimdetJesus Joh. 6, 45 den von ihin ausgesprochenen
Gedanken: sniemand kann zu mir kommen, es sei denn dass ihn ziehe der Vater der mich gesandt
hats mit dem Hinweis auf das Schrifiwort: =ai Zsovrar mdvree didaxroi deod.  Die Worte stehen
Jes, 54, 13, wo der Prophet erldiivt, dass in der messianischen Zeit im nterschied von nur einzelnen
alttestamentlich Erlenchteten alle von Gott gelehrt sein werden. Wie aber die Worte frei nach den
LXX (eig. =ai mdvrag vobe viois oov didaxrotc deoi sc. thjow) angetiihrt sind, so liegt auch der Ton
nicht anf dem mdyres, sondern auf dem didaxrol Heot und der Gedanke Jesu ist einfach der: wie schon
Jesaia erklint hat, kommb wur wer eine unmittelbare innere Gotteserlenchtung erfiihet zu mir: aber
von iesen soll mir auch kein "ili?:i;:'r't‘ fehlen, denn _[i‘i]:'!' der vom Vater _-;'u-]u":l't hat und .'_'\'I'il'['lll' (80
wendet das mde die allgemeine Idee, die in adyrec ausgesprochen ist, personlich an) kommt zu mir
Die Beibehaltung des xai im Anfang der citierten Worte ist wohl kaum wit Godet so zu erkliren,
das Jesus die Rolle mit den Weissagungen des Jesaia, weil in der Synagoge lehrend, in der Hand
hielt und mit den Worten: ses stehet geschrieben«, die Stelle verlas, sondern wird wohl auf Rechnung

des Fvangelisten zu setzen sein, der ehen also aus den LXX citierte, wohl aber diirfte das & toic
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agograre nicht blos zu erklicen sein: i dem prophetischen Teile des Alten Testamentes, sondern

hei den Propheten iiberhaupt, die dieselbe Wahrheit bezeugen, die emer von ihnen im Namen aller

ausspricht, vergl. mur Jes. 31, 34 Jes. 11, 9 Joel 3, 1. — Am Laubhiittenfeste zu Jerusalem ruft
Jesus Joh 7, 38 aus: swer an mich glaubt — wie die Schiift gesagt hat — Striime lebendigen

Waszers werden ans seinem Leihe flieszen. Es daif als anggemacht gelten, dass die Worte xzadog
slaey 4 yoagr nicht auf & moreéwr efo fué (Chrysosth.. Calov w ). sondern auf die folgenden
Worte zu beziehen sind und ebenso dass das Sehvifteitat. nicht ciner apokryphischen Schrift des Alten
Pestamentes (Bleok) entnommen sein kann.  Welche Stelle aus den canonischen Biicliern Alten
Testament’s hat aber Jesns im Sinn? Man hat anf Jes 44, 8 verwiesen: Denn ich werde Wassor
ansgiessen anf das Dmstige und Biiche auf das Trockene. Teh werde ausgiessen meinen Geist auf
deinen Samen oder aunt Jes, 55, 1: Wohlan, alle 1)111*4;';':-- heran sun Wasser, hesonders (Linthardt)
auf Jes B2 1E: und dn wirst scin wie sin gewiisserter Crarten und wie ein Wasserquell, dass Wasse
nicht ausbleibt: andere auf Ez 47, 1 fi. Joel 3, 23. Sach. 14, & Hengstenberg, der immer daraut
ansgeht, das Hobelied im Neuen Testament zu finden. erinnert sogar an Hoheslied 4. 12, 15, 7. 8
alle diese Stellen sind nicht das Citat Jesu und insonderheit erklivt sich nicht das Bild xouda,
das Jesus gehrvaucht.  Bithl verweist auf Prov. 18. 4 nach den LXX: ein tiefes Wasser ist die
Rede im Innern des Mannes {ér xapdie drdods — wobei statt zapdia xoidia gesetzt wiive), ein Fluss
quillt dacius hervor nnd eine Quelle des Lebens {mmnyh Lwig): aber dort wird doch noar von der Rede
des Mannes solehes ausgesagt, nicht vou dem Geistesstrome, von dem Chiistus spricht, Nach Bengoel
spielt. Jesus auf den golduen Krug bei dem Wassersehépfen am Taubhiittenfoste an, nach Gieseler
anl die unterirdisehe Hoble unter dem Tempelberg, ans weleher Wasser in den Kidvon herabfliesst
Wir werden wohl richtiger sagen diivfen, Jesus fiihrt itherhanpt keine Dbestimmte Stelle aus dem
Alten Testamente an, sondern, wie schon das allgemeine zadds ey 7 yoagij andeutet. cine dureh
das Alte Testament mehrfach hindurchklingende Verheissune und das canze Bild besagt: der an
Christom Glaubende: ist ein yon dem Geiste erfiilltes Grefiiss der Gnade. aus dessen Innern (sotdin)
Strome lebendigen Wassers auch fiir andere herausstrimen (d. fut. dedoovon entspricht der Form des
alttestamentlichen  Verheissungswortes), Mielich dass. wie Godot meint, wihrend des Festes aus
Veranlassung des symbolischen Whasserausgiessens Stellen vorgelesen worden waren wie Ex 17, G
Num. 20. 11. Demt. 8, 15, so dass auch diese heilseeschichtlichen Erinnerungen  allen Gemiithern
letzat gegenwirtig waren.  Dhurchaus richtie aber ist die Deutung, die der Evangelist v. 39 von der
bildlich ansgedriickten Alttestamentlichen Verheissung, an die Jesus evinnert, macht: die Strime leben-
digen Wassers sind wirklich der Geist, den die Jiinger Jesu zn Phingsten empfangen sollten und det
aus ithrem Tnnern als ein ewiz frischer I',l.-iw||:;rjm-]| in die Welt sich argieszen sollte, Auf dem ’|_‘E.“||JE.[_
wethfeste zu Jerusalem weist Jesus die Anklage der Gottesliisternng, die die Juden gegen ihn erhoben,
Joh. 10, 34 mit einer Arvgumentation zuriick, die er mit einem Sehriftworte beginnt. Er antwortet:
steht nicht in curem Gesetz (vduos hier von der Alttestamentlichen Schrift iiberhanpt gebraucht wie
7,48 12, 34 15, 256) geschrieben: ich habe gesast. Gotter seid ihr? Die angefiihrie Stelle ist 4y 82, 6.
wartlich nach den LXX citiert, woselbst der Psalmist die theokratischen Richter Tsraels als Reprii-
sentanten Gottes geradezn Goitter nennt, indem er zuriickgreift auf den Anfang des Psalms: Gott
dastehend in Gottesversammlong  immitten von Géttern vichtet er.  In ungleich héheren: Sinne aber
fiihlte sich Jesus als den Repriisentanten Gottes, als das héchste Organ, durel welches Jehova alle
seine Heilsabsichten hinaustiihre. Kann darum die Schrift Gott ||1's.'l]‘|1 listern. wenn sie  Personen
Giitter: nennt, zn welchen das Wort Gottes . i, das Wort der Bestellung zom  Amte kam

das ist die Avenmentation Jesu' — (und die Schyift kanu nicht ausser GHiltigkeit gesetat werden —
ein Hilfsgedanke, der die unbegrenzte Ehrfurcht Jesu fiir das Alttestamentliche Schriftwort und %
gleich die Einheit ind normative Giiltigkeit der Schrift bezenot). wie kann es angesichts dieses Schrifh




worts mir als Gotteslisterung angerechnet werden, wenn ich mich den Solm Gottes nenne, mich. den
der Vater geheilict und in die Welt gesandt hat d. h. den der Vater dem Zusamimenhange des
siindigen  Menschengeschlechts entnommen und in die Welt gesandt hat, dass ich den Willen dess
yollziehe, der mich gesandt hat? Diese Argumentation Jesn ist aber zugleich ein Beweis. wie genau
der Evangelist die Worte seines Meisters wieder gegeben hat. Mit Recht sagt B. Weiss (Leben
Jesa 11, 417): zes bedarf in der That keines Nachweises, dass wir hiev kein Elaborat des mrossen
Logosphilosophen aus dem 2. Jalvhundert haben, sondemn eine Schriftargumentation, die nwe unter
e geschichtlichen Verbiltnissen Jesu fibevhaupt einen Sinn hat.e  Und hiitte Johaones diese sanze
Argumentation Jesu erdiehtet, er wiivde sich nieht enthalten haben, Jesu den Namen hier in den
Mund zu legen, mit dem er ilm im Prologe seines Evangelinms bezeichnet hat. Bs hiitte fiie Johannes
menschlich nahe gelegen Jesum sagen zu lassen: wie die Schrift die Gitter nennt. an welche 6 Addyoc
rap deoi kam, wie viel weniger kann man den, der selbst & idyoc ist, einer Gotteslisterung zeihen,
wenn er sich (Gottes Sohm nennt! Aber Johannes ist dieser Versuchung nicht unterlegen, weil dic
Avgumentation nur 5o geschichtlich treu ans dem Munde des Edosers sekommen sein kanm, Wir
sehen zogleich, dic Reden Jesu bei Johaunes, soweit sie das Alte Testament beriihven, stimmen mit
ey Art und Weise, wie dasselbe in den symoptischen Evangelien in Jesu Munde behandelt worden
it im Wesentlichen iiberein und wir haben keinen Grond, einen Zweifel in die Glanbwiirdigked
vierten Hvangelisten in der Wiedergabe der Reden Jesu zu setzen, wenn gleich dieselben das Gepriige

les

der bekannten eigentitmlichen Art des vierten Evangeliums tragen.t)

Bei der von den Synoptikern (Mt 21, 12 £ Me 11, 15 ff. Line 19, 45 ff) berichteten
und nach dem messianischen Einzuge in Jerusalem vollzogenen Tempelreinigung ?
Wart .L"L"{}ﬂ".“']lL'II: es stelit geschrieben: mein Haus soll ein Bethaus genannt werden, ihr aber machi
a5 einer Rinberhohle. Mit dem Worte aus Jes. 56, T (bei dem Mare. auch noch das wdor roic

), hat Jesos das

féhveary hinzufiigt) evinnert Jesus an die hochheilige Bedeutung des Tempels, mit einem an Jer 7, 11
srinnernden Ausspruch sagt er, wag der Tempel unter Israels Hinden seworden ist. Als er dann im
r|'|-1|l|Jt'| (‘er @ feped in dem Vorhofe der Heiden) den Huldigungseaf der Kinder sich gefallen lisst.
weisst er den Unwillen der Hierarchen mit dem Worte Psalm 8, 5 zuriick: habt ilne nicht gelesen:
ans dem Munde der Unmiindigen und S
'salmstelle von Gott ausgesagt wird, dass Gott sich ans dem Muonde von Kindern und Siuglingen

[

duglinge hast du div ecin Lob zugerichtet? Was in der

eine Macht zubereitet, d. i, in der Sprachfiihigkeit der Kinder eine Streitmacht, die alle Widersacher
der Ehre Gottes, alle Feinde der Anerkennung seiner Herrlichkeit auf Evden, alle rachgierigen Disinger:

des Volkes Jehovas zum Schweigen bringen muss, das wendet Jesus mit sinniger Beibehaltune des
von den LXX in dkumenischer und ein leichteres Verstiindnis nur firdernder Weise gewiihlten Aus-
druckes afvog statt 52 auf sich an, den der Jubelvruf der Kinder siegreich als den zu seinem Tempel
gekommenen Herrn erweist, der eben das Lob der Unmiindigen gebraucht, um, wie es im Grundtexte
heisst, zu beschwichtizen Teinde und Rachgierige. Eben darum liess er auch die also heschiimten und
ahgeferticten Holenpriester und Schriftgelehrten nieht blos stehen Matth. 21, 17, sondern er bezeich-
nete sie auch durch sein Sieh zwriickziehen nach Bethanien offenkundig als seine Feinde, in deren

Y Vergl, auchi Lechler, das Alle Testament in den Reden Jesu, Theologische Studien und Kritiken 1854,
BoR4G f

%} Fiir die konservative Ansicht der altkivehlichen, sowie der positiver gerichteten neueren Exepeten, welche
dem doppelten Bericht entsprechend eine Tempelreinigung zum Beginn (Joh. 2) und eine zum Schlusse der bifentlichen
Lehribiitigheit Jesn annchmen, und gegen die kritische Ansicht, die die Identitit der beiden Vorginge behauptet und
entweder den synoptischen oder den johanneischen Bericht als ungiiltige Wiederholung preisgieht, spricht doch, dass der
Zoweek beider Vornehmen nicht der gleiche war, dass beide Conflicte sich verschieden zuspitzen und dass eine solche
Handlung sowohl Joh. 2 als im Anfange der Lefdenswoche des Erlosers sich als innerlich wahrscheinlich crweist,
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Machtbereich er nicht weilen diivfe. Nach Lue. 1940 hLat er, um anzudeuten, dass er das lante und
feierliche Bekenntnis seiner Messianitit ans Kindermunde jetzt nicht mehr zuriickhalten diirfe, noch
das an Hab. 2, 11 anklingende Kraftwort ihnen entgegengeschlendert: ich sage euch. wo diese werden
schweigen, so werden die Steine schreien. Wie der Prophet dort das unausbleibliche Rachegericht,
das den ereilen muss, der sein Haus nur mit Gewalt und List bant, in den Worten andeutet: denn
der Stein aus der Mauer wird klagen und der Sparren vom Holze ihm erwidern. so spricht hier

Jesus den Gedanken aus: wo finsterer Despotismus dem Lobpreis wehren wollte, der hier aus
Menschenmunde ihm entgegentritt, die Steine wiirden ihn aufnehmen und schreien, gewiss die Steine
des zerstirten Tempels und des zerstorten Jerusalems, die fiiv ihn als den Richter Tsraels einst Zeugen
werden, wenn man ihn einst als den vom Himmel gekommenen Kinig Tsracls aufnehmen will; denn
auf den in den Worten der Phavisiier sich kundgebenden Unglauben und das diesem drohende Grevicht:
sind oftenbar hei diesen Worten Jesu Gedanken gervichtet, — Dasselbe Gericht iiber die Hierarelien
seines Volkes spricht dann Jesus in dem Gleichnis von den biisen Weinglirtnern aus Matth. 21, 33 f
Mare, 12, 1 ft, Luc 20, 9 ff Durch Heranziehung von Psalm 118, 22 spricht er die Gewissheit aus,
dass gerade seine von den Volksobersten sich vollziehende Verwerfung der Weg zu seiner Erweisung
als Haupt und kronender Abschluss des Reiches Gottes sein werde. Die genan nach den LXX citierte
Psalmstelle: +Der Stein, den die Baunlente verworfen haben, ist zum E
Hern ist ar dies geworden und er ist wunderbarlich in unsern Auzens bezieht sich im hebiischen

Lckstein geworden; von dem

Texte zuniichst anf die Einweihung des zweiten serubabelschen Tempels und spricht dort der Dichter
seine Freude aus, dass der Stein, den die Bauleute des Tempels geringschiitzig ansaben, wie iiherhaupt
m den Bauleuten bei der Grundsteinlegung und dann weiter bei Unterbrechung des Baues eine miss-
mutige Missachtung des geringen kiimmerlichen Anfanges sich regte (Esra 8, 12), in wunderbaver Weise
it Gottes Hilfe zum kvtnenden Sehluss- und Giebelstein, der das ganze Gebiinde schiitzt und stiitzt
. denn nur so kann e 3% hier verstanden werden (Delitzsch, Béhl) — spworden  1sk
Darf nun dieser Stein zugleich ein Bild der Macht und Hoheit sein, zu welcher das nun wieder
um den Ti'fllj?!‘] als seinen nationalen :\Ifﬂt'[p'li]]kt l*_:{!.‘\&'.]j;l,"]'tl' [srasl aus tiefer j"]]']'l.'ii.‘lii'i,‘{[LHg Lerans
gelangt ist, so erklirt sichs, wie Jesus diese Stelle auf sich anwenden konnte, in dem die Geschichte
. 19=21 vergl. Sach. 6, 12 f er der von
den Obern Israels Verachtete und Verworfene durch seine Auferstehung und im Stande seiner

Israels sich gipfelnd zusammenfasst, zumal nach Joh. £,

Verklirung der ewig herrliche Tempel geworden ist, in welchem die ganze Fiillle der Gottheit leib-
haftig wohnt. Tm Hinblick auf diese seine Verherrlichung, zu der ihn die Verwerfung Tsraels fithren
sollte, durfte er auch das Psalmwort auf sich anwenden: :Von Jehova ist dies weschehen und es
ist wunderlich in unsern Augen.: Es kommt hinmu, dass diese auch Act. 411 wnd 1. P27
vorkommende messianische Anwendung des 118, Psalms noch durch zwei Stellen aus Jesaia vermittelt
wird, Jes 28, 16 spricht Jehova: »Siehe ich bin es, der in Zion einen Stein gelegt hat, einen
Stein der Bewiihrung, einen kostlichen Fekstein gegriindeter Griindung; wer da glaubt wird nicht
weichens und Jes 8, 13 £ gpricht der Prophet: »Jahve Zebaoth, ihn sollt ihr heiligen und er soll
eure Furcht, er euer Schrecken sein. So wird er zum Heiligtum werden und zum Stein des An-
stosses und zum Felsen des Strauchelns den zween Hiuptern Israels, zur Schlinge und zum Strick
den Bewohnern Jerusalems, und es werden viele unter ihnen straucheln und fallen und zerbrechen
und sich verstricken und gefangen werden.s  Tst in der letzteren Stelle Jehova selbst ein Stein des
Anstosses und ein Felsen des Strauchelns genannt und darf Christus was das Alte Testament von
Jehova sagt auf sich als den Gesandten Jehovas bezichen, so ist in der ersteren Stelle mit dem kst
lichen Eckstein auf Zion mit hoher Wahrscheinlichkeit das messianische Heil selbst gemeint als heiliger
Baugrund und Wahrheitshort oder das verheissungsgemiiss ewig bestindige davidische Konigtum,
susammengedacht mit seinem verheissenen Inhaber, dem gottlichen Hort und Retter, den der Herr
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seinem. Yolke schenken wird (Delitzsch, messianische Weissagung 8. 110, Nigelshach, Jesaia),
s0 dass die Anwendung, die Petrus 1. B, 2, 6 und Paulus Rom., 9, 33 und 10, 11 von dieser Stelle
machen, mehr als eine blos tj’i}i:-:t'ht' ist. Sl'l:l‘i{.‘h[. nut Jesus i der meszianischen _—luwu]]:luu_-__: YVOu
Ps. 118, 22 auf sich selbst den Gedanken aus, dass Gott den von den biisen Weingiirtnern Ver-
worfenen in wunderbarer Weise erwithlt und erchéht. so leitet er von dieser Schriftstelle zugleich noch
zwei Lehren ab, mit denen seine Parabel eindringlich schliesst. Zuniichst Mt 21, 43, dass das Reich
trottes von den Hierarchen Tsraels,
einem Volke gegeben werden soll, das seine Friichte bringt, wie dies darin liegt, dass der verworfene

die es in seinem gekommenen Triiger verworfen, genommen und

Stein im Paalme ja eben ein Bild der Theokratic ist, sodann v, 44, dass der verworfene Stein die
Strafe ti seine Verdichter bringt; denn, wie mit Anlehnung an Jes. 8 14 ansgefiihrt wird, der krinende
Sechlussstein wird fiir alle, die ilm wegnehmen wollen, ein Stein des Strauchelus und Fallens, ja zer-
mplmen wird er cinen Jeden, der sich wider ihn auflehnt (die Worte dsgujoec adréy erinnern an
Dan. 2, 44 und sprechen es aus, dass in Jesu der erschienen ist, von dem die Zermalmung aller
Weltreiche ausgehen wird, die sich wider das Gottesreich erheben werden). — Noch einmal gebraucht
Jesus den 115, Psalm, als er am Schlusse seiner Strafrede wider die Pharisier Mt 23, 39 das ihnen
drohende gittliche Strafgericht dadurch als ganz gewiss hinstellt, dass er sast, sie wiirden ihn von
nun an als heilbringenden Konig, als welcher er in Jerusalem eingezogen war, nicht wiedersehen, bis
sie in villiger Umkehr ilwes Verhaltens dem emst wiederkommenden Messias gliubie mit dem Zu-
rufe entgegenjubeln wiirden, mit dem vor wenigen Tagen bei seinem feierlichen Eimzose Mt 21, 8
seine Anhiinger ihn begriisst: Gelobt sei der da kommt im Namen Jehovas. Es war Psalm 118, 26
der Festeruss, mit dem die Pilder, die zu den holien Festen nach Jerusalem kamen, ans Priester-
munde empfangen wurden, und mit dem nun auch der Messias als Festgast vom Volke begriisst
wirde und einst von Tsrael wieder begriisst werden sollte.

Fiir besonders schwierig hat man von jeher den Schriftheweis Jesu in Mt 22, 32 erkannt.
Holl doch die Beweistithrung Jesu hier auf rabbinisch-spitzfindiger Dialektik beruhen und ihm soZar
nicht einmal eigentiimlich, sondern von vabbimischen Vorgingern entlelmt sein und dem Wolfenbiittler

Fragmentisten hat diese verbliimte, kabbalistische Auslegung als Beleg dafiir gesolten, dass die von
andern Vilkern iiberkormnene Unsterblichkeitslehre sich ans dem Alten Testament iiberhaupt nicht
beweisen lisst. Und doeh miissen wir auch hier den Tiefsinn des Erlosers bewundern, mit dem e
vom Alten Testament (Gebrauch macht. Die Versuchung der Sadduciier (Mt 22, 2333, Me 12,
15—27, Lue. 20, 27—40), die seine Lehrautoritit in den Augen des Volkes herabsetzen, den
Gilauben an eine Auferstehung Ficherlich machen oder doch mit ilwer Frage beweisen wollten, dass
aie. Lehre von der Auferstehung mit dem Gesetz Mosis in Widerspruch stehe, weist Christus damit
zuriick, dass er einen doppelten Mangel an ihnen riigt: einmal dass sie die Kraft Gottes nicht
kannten. denn indem sie das ewige Leben genau nach Analogie des jetzigen sich vorstellten, iiber-
sithen sie, dass die Schipfermacht Gottes ein ganz andereres Leben schaffen kinne; zum  andern,
dass sie die Schrift nicht wiissten, die doch die von ihunen in Abrede gestellte Auferstehung lehre.
Christus berichtigt zuerst ilwe Ansicht vom jenseitigen Leben, von dem sie sich nur eine grobsinn-
liche Vorstellung machten. Dasselbe sei nicht eine Wiederherstellong der irdischen Verhiiltnisse, die
mit der irdischen Leiblichkeit susammenhingen, sondern in der Auferstehung — und zwar fast Jesus
mit der drdorams das ewige Leben und die Auferstehung des Leibes in Eins zusammen, weil er
ebenso wie Paulus 1. Cor. 15 die neue Leiblichkeit als eine notwendige Folge des verlliirten Geistes
ausah -— da werden die gewiirdigh sind jene Welt zu erlangen engelgleich (fodyyedor Lue. 20, 36;
Mt und Me.: e dayyedor of & vols otpavdg) und Sihne Gottes sein, weil Sithne der :htli—!t'&-‘,i,eiunlg
d. 1. kraft der Auferstehung empfange nun auch der Geist eine Einwirkung jener Kraft Gottes,
die die Sadduciier verkannten, so dass er nun erst ganz dem Gittlichen sich hingeben kinne, denn



das neue Leben, das sie kraft der Auferstehung haben, sei chen em anderes, als das sie vor dersellon
gefiilet haben (fioi Peof nicht in ethischem Sinne wie Mt. 8, 9, sondern in einem physischen Sinnej.
Wie der sinnlichen Vorstellung der Sadducier vom jenseiticen Leben begegnet Jesus aber auch iheee
Leugnung der Auferstehung iiberhaupt und zwar entuimmt e absichtlich die Waffe wider dieselben
demselben Buche Alten Testaments, aus dem sie die Vorwinde ihver Bestreitung sich cesucht, dem
Pentateuche, wihrend andere Alttestamentliche Stellen wie Jes. 26, 19. Ez 37 weit niler selegen

hiitten. Das angefithrte Wort Ex, 3, 6: ich bin der Gott Abrahams und der Gott Tsaaes und de:
Giott Jacobs (genan nach den LXX wieder gegehen, wobel die Auslassung des 6 dedo ron aurgie,

aov gewiss auf Christus selbst zuriickzuftihren sein wird, weil fiir seine Beweisfithim

o arrelevant) war
aber um so bedeutsamer, als damit Gott Mose gegenitber sich als den bezeichnete, der bereits vor
LO0O - Jahren von einem ;Uli.‘;l].l:t]i!. ].-,i;!:l,{: 1l -];J{‘U'I Lllt_'_{t'IH'tt'.i worden  war wnd '.lt'i' i jf'ﬂl'll 'I-:,-_-,_
viitern seinen Bund :||_|1'_~_l11:1'l.t'hl{.'L hatte. Waorin “|"u‘[ nun der Nerv der 'lhn\:li:-;[':"ihrl.m:_-? Diadibor g‘rtj“-i-
die. Worte Aufschluss: nicht ist er der Gott Toter, sondern Lebender . L. wenn Gott sich do
Bundesgott der Eraviiter nennt, so setzt er voraus, dass er mit diesen foit und fort in Verhindung
steht; in Verbindung kann er aber nicht mit vergiinglichen Erscheinungen, sondern nue mit Bxistierendenn
und Lebenden stehen. Oder sollte von einem Wesen, das mit Gott in wirklicher Gemeinsehaft ge-
eht hatte, bald nichts mehy vorhanden seéin als eine Hand voll Staub und Asche? Sollte Gott sicl:
nicht schiimen, sich Jabrhunderte nach ihvem Verscheiden cinen Glott von verwesenden Liichen A

nennen?  Nein schliesst Gott als der Persinliche einen Bund mit Menschen und nennt er sich font
und fort ihren Gott, so miissen sie auch ewig, weil Bundeskinder des ewigen Gottes, sein. Der Nery
des Gedankens ist also die Unvergiinglichkeit der persimlichen Verbindung mit Gott und Tue 20, 3%
fiigt darum noch die Erklirung hingn: denn ihm leben sie alle d. i [iir Gott gieht s nur Lebende
migen sie nun den Atem auvsgehaucht haben oder nicht, die sichthare Menschenwelt und die unsicht-
have Geisterwelt. vor Gottes Augen steht sie nur als Eine Gemeinschsfi Lehender dar. Tnsofern also ligat
in dem Ausspruche bei Moses eine Andentung (fpgprocer Lue. 20, 37) der Lehve von einer persii-
lichen Fortdauer nach dem Tode und mit dem persimlichen Fortleben, das er den Erviitern zusprichi;
spricht Jesus denselben auch die Erlangung einer neuen Teiblichkeit au, obwohl e sieli fiber das Wie
ides Fortlebens und iiber den allein dureh die gittliche Heilstkonomie bedingten Eintritt der Aul
erstehung des Leibes hier nicht niher ausspricht. Diese gewsterfiillte Schriftauslegung aber, die uns
sugleich ein Beweis dafiiv ist, wie Jesus schon in dem Alten Testamente den keimhaften Anfang des
vollen Wahrheit zu erkennen vermochte, und diese Abfertigung der von den Sadduciiern tiir unlisha
crachteten Schwierigkeit musste die Verwunderung aller erregen, die sie hiirten Mt, 22, 33. Hatte sich hier
unr dialektische Gewandtheit und rabbinische Hermeneutik kundgegeben, des Herrn Antwort hiithe
schwerlich einen so tiefen und miichtigen Eindruck gemacht. Und so einfach und leichtverstindlich
uns nun diese Schrifteréffoung erscheinen mag, niemand wirde doch auf dieselbe gekommen  sein,
wenn nicht Jesu Mund sie offenbart hiitte.

Eine weitere Schwierigkeit liegt in der Arsumentation Jesu Mt 22, 41 f£ Me. 12, 3o h:
Lme. 20, 41. fi. vor. Die ganze Stelle wird falsch verstanden, wenn sie ausser Zusammenhang it
dem Vorigen aufgefasst wird. Mare. 12, 2834 zeichnet den Zusammenhang am schiivfsten und er-
wiinzt, das Notige, um die Worte Jesu bei Matth, und Luc. ins rvechte Licht zu setzen. Hiernael
war es Ein Schriftgelehrter vor allem, der als Wortfithrer der Pharisier den Hern mit der Frage
anging: welches ist das griosste Gebot im Gesetz? Das meodZon Mt 22, 35 =zeigt an, duss die Pla-
visder Jesu eine spitzige Frage aus ilwer Schultheologie vorlegten, die ilm verleiten sollte sich eine
Blosse zu geben. Aber anstatt eine Kategorie von Gehoten, welchen das Priidicat des Crossen IS
komme, zu nennen, hebt Jesus aus der Fiille des Gesetzes nur zwei hervor Deut. 6, b und Lev. 19,
I8, die in der Forderung der Liche als des mlfowpa véuov (R. 13, 10) ihren Einheitspunkt halben,




die inder Inansprochnahme des ganzen Menschen fiiv diese Liche als allunfassende grosse Crebote sicl
darstellen und die auch der Nerv des ganzen Gesetzes und der Propheten sind, so dass alle andern
tiebote nicht als unwesentlich oder anfgeltst erscheinen, sondern nur als in oreanischem Znswmmen-
hunge mit jenen beiden grossen Geboten stehend. Von der hohen Einfalt der Rede Jesu wefroffen,
erklirt jener Scbriftgelehrte die Liebe Gottes wnd des Niichsten fiir mehr als alle Brandopfer nnd
Neblachtopfer. so dass Christns ihm das Zengnis geben darf: du bist nicht fern von dem Reiche
Crotfes.  Aber Jesus lisst den Sehriftgelehrten noch nicht los, er giebt ihm noch eine Antwort (dero-
zoedleic Me. 12,35) mit auf den Weg. Er fisigt ihn und alle Versammelten, Pharisier und Volk:
Was diinket euch um Chyisto? Wess Sohn ist er? Man zab die allgemein iibliche Antwort: Davids
Soln.  Aber Jesus filot fort ond fragt: wie nennt ihn denn David i (eiste »Herr« nach Psalm
110, 17 Wie bestehen Sobn und Herr in Einem Munde zusammen: Sohn. wodureh der Angeredete
unfer David, Herr. wodurch er diber ihn gesetzt wird?  Diese Frase konnten nun die Pharisiier mit
nach Hause nehmen und wer diesellbe ernst und aufrichtic durchdachte, der musste auf das Gelheimnis
fer _'_‘.ﬂ'[“it']]t']] und  menschlichen Natur des Messias kommen. Denn hat in Wirklichkeit David den
Messias e 11 Psalm einen Herrn genannt, =0 muss derselbe aneh nach pharisiischer Logik mela
ils ein blosser Mensch sein.  Fiess doch Psalm 110, 5, wo es vom Messias  heisst: favah =aha
Der Hew 2u deiner Rechten zerschellt an seinem Zorntage Kénige und die 'Ih-ﬂl-f__-'nng' gisttlicher Mit-
regentschaft Psalm 110, 1 (die Stelle ist genau nach den LXX citiert. nur ist ven Matth, das Bild
fzoaddor, daz Me. wnd Luc. beibehalten, in fmozdro aufeelist und umgesetzt) keinen Zweifel dare

ither, in welchem Sinne das = v, 1 gemeint sein miisse, denn diesel

e Hemenstellung wie Jehova
wird i damit zuerkannt.  Die Avoumentation dex Herrn berubt auf der \'ul':|[|.~.sr;t.’,i|ng. tlass
der Psalm in Uchereinstimmung  mit  seiner  Ubersehrift  davidisch  und prophetisch - messianisch
ist. wie auch das 2 avedpnre ME 22, 43, Me. 12, 36 betont, dass er unter Wirksamkeit

s |=|'5|tf"r-;.ti'i-‘-h'.‘-' verfasst =el oder dass David als (Jm"Il]r:ll‘lllll'_{r-'il‘.:i_s__f_t'l' alzo ;{'l'mh'[ habe, Die .\I‘f,fll-

mentationskraft witede  freilich auch bestehen, wenn der Psalm nicht davidisch, sondern von einem
anderm verfasst wiire (obwohl das 775 der Uberschrift nimmermehr in Bezug auf David erkliirt
werden kann) und o typiseh-messianiseh verstanden werden kilnnte; Christus wiirde dann der tra-
ditionellen Auffassung gefolet sein und sein Beweisverfalren  witvde  eine arpumentatio ex concessis
stin.  Wie aber ste

it es it dem  oeschichtlichen Sinne  des Psalmes? Spriiche hier nicht David
<elhst von einem Hisheren, sondern das Volk oder etwa ein Prophet wie Nathan, (Ehrt, v. Orelli) von
Divid oder von einem theokratischen Kiinige Tsraels iiberhaupt als dem Typus des Messias, dann
spriiche der Psalm nur die Verheissung aus, dass der mit der priesterlichen und kiniglichen Wiirde
bie momer geschmiickte Herrselier zue Seite Jehovas und unter dem Schutze  desselben iiber alle
seme Meinde 1]'ill]!i]b]|i|'t'!1 werde. . cine "u-l'l'[li'll.‘\hl”].'_’_. die i der Perzon [!l'ﬁji"lli;_'fl'rh den der Dichter wu-
niichst vor Augen hatte, noch nicht erfiillt worden, auch nicht in einem seiner irdischen Nachfolger,
sondern ihre tiefste Erfiillong erst in Christo gewinnen sollte.  Aber anf David. der allerdings auf
Zion neben Jehova thrante, als die Bundes

ade dahimgebracht worden war. nond mit den Priestern
wahl nm Jehovas Heiligtum  eiferte. aber doch nicht selbst Priester war und am allerwenigsten ein
Symbol Melehizedeks, des Konigs von Salem, cenannt werden konnte, kann doch der Psalm LT
lich hezogen werden. wenn schon die im Psalm sebranchten Bilder von dem Siegeszuge des K inigs
an den heendigten syrisch-ammonitischen Krieg erinnern migen, ehensowenig auf sonst einen Kiinig
aul lsemels Thyon. veschwejoe denn auf einen Priesterfiirsten in der Maccabiierzeit. wo die Prophetie
bereits erlosehen war: setzen doch auch die zwel Ciottesspriiche, deren einer mit dem hedeuntsam b
sitnenden  nam ot und deven andever als ein von Jehova felerlichst bekediftigter eingeleitet wird,
vine dhivekte  nnmittelbare I’l'uilhl'tiv voraus und schliessen die Annahme eines blos fingierten Gottes-
spruches ans.  Ebendarum geniigt anch nicht die Apnahme, wornach David den in einemn rechten



Iseachiterherzen diher das Verhiiltmis des theokratischen Kiniss 2o Jehova erweckten Gedanken Aus-
druck geseben und dem Volke wie sonst Gebete fiir ihn, so hier eine prophetische Anschanung iiher
qelne I'Il_\-|.|;!,t'.1i|- oder ither das ]{{'r:lﬁ:_;!llln. wie es im Messias seine Tdee sehliesslich vollenden =ollte,
in den Mund eelegt hat (v. Hofmann, Schriftbeweis 11, 1, 496 ff) Der Psalm macht gar entschieden
den Eindruek, als ol nicht vom Kinigtum in abstracto, sondern von einem concreten Wesen die Rede
st nnd David war von sich aus anch gar nieht im Stande, den jedesmaligen siegreichen Kinig unter

seinen  theokratischen Nachfolgern typisch-messianisch als den melchisedekisehen Puoesterkime oo he-
geichnen, ebensowenig wie er denselben seinen Herrn hiitte nennen kimnen. s Dbleibt nur iibrig,
den Psalm als divekt und prophetisch-messianiseh wie als veines Erveelnis wirklicher Offenbarung zn
faszen und es ist wohl nicht zutiillig, dass der Name Jehova dreimal gesetzt st und die Aceente dim
Strophen von je 7 Zeilen setzen, Bei dieser Auffassung bietet aber die Davidische Abfissung zu-
niichst keine Schwierigheit. Vergegenwiirticen wir uns den Inhalt des Psalms. Der, den der Psalmist
seinen Herm nennt, erscheint vorerst als Herrscher zur Rechten (Gottes, sein Volk, welches willizst il
Heerestolge leistet. gleicht an Menge und Frische und Herkuntt dem wie aus dem Mutterschoosse
des Friithrots geborenen Taue, es st angethan mit heiligen gottesdienstlichen Gewiindern, es ist ein
priesterlich Volk und sein Fiihrer ist Priester und Kinig in einer Person, dem Jehova owiges
Priestertum verbunden mit dem Kionigtum nach Melchisedeks Voreang zngeschworen hat.  Schliesslich
wird noch der Siegesgesang dieses in der Kraft Gottes seine Feinde zermalmenden Heldens geschildert.
Vergleichen wir diese Schilderung mit der in dem nachfolgenden Stiicke Sach. 6, 12 f cesebenen
Zeichnung des Messias. so erhalten wir offenbar den Eindrock, dass unser Pralm und nicht die
Weissagung Sachavjas das Altere Schriftstiick ist, wie besonders auch. wie schon oben bemerkt.
¥ an die Davidische Zeit erimnern nnd der v. 1 Angeredete als ein in das Licht der
messianischen Tdee gestellter Davidischer Konig erscheint.  Miglich auch. dass die Fiden in Davids
Geiste sich so ankniipfen wie B. Haupt a. oo O, 8 112 ausfiihet.  Aber die Schwierizkeit bleibt
freslich  bestehen, dass unser Psalm der einzige direkt messianische Davidische wiive, wiihrend sonst

die Bilder ok

alle anderen Davidischen Psalmen nur typisch-messianisch sind  wnd das Bild  eines personhichen
Messias iiberhaupt erst in der spiiteren Zeit der Prophetie uns entgegentritt. In der 2. Sam. 7 dem
David gewordenen Weissagnng trité ja auch die Person des Messias noch gar nicht hervor, eeschweig:
denn seine gittliche Natur, wie sie hier durch die Anvede des Messias als eines .||=||1|\'r|_u||’it'ill'!i Herim
bezeichnet wird. Mag es darum auch unentschieden bletben, ob David selbst (Moll, Delitzsel a. a.

0. 8. 64 £} oder ein Spiterer in Davids Geiste unsern zweifellos prophetisch-messianischen Psalm
verfasst hat, gewiss hat Christus durchans riehtiz nnd genan in den Schranken ihives seschichtlichen
Simmes die Psalmstelle angewandt. ') Wollte er aber die Phavigier davauf aufmerksam machen, dass
der Messias auf Grond des Alten Testaments nicht blos ein Nachkomme Davids, sondern ein Hihere
sel, vor dem der Psalmist oder sagen wir mit Jesu David im Geist sich gebeugt habe, wollte er
durch das Riitsel der Nebeneinanderstellung Davids Sohn und Davids Herr ihre geliufize messianisehe
Vorstellung als nngeniigend und falsch hinstellen, so erhellt auch, warum er gerade dieses Psalms
sich bedient hat. Wurde doch hier der Messias nicht blos #ée #eod in dem hekannten theokratischen
Sinne von Psalm 2, 7 . i. von (ott eingesetzter und in Gottes Namen in Israel herschender
Kinig genannt, wie auch Caiphas im Verhive Christi Mt 26, 63 dies Wort gebraucht., sondern
geradezu #itoroc, vor dem ein David sich beugt, also in einem iiber das Davidische Kimigtom und

'} Nach Jesu Vorgange ist dann der Psalm vielfach im Neoen Testament verwendet worden: wic denn kein
Pealm im Nemen Testament einen =0 vielstimmigen Wiederklang fndet wie dieser: Wie Jesng legt ihn Petros aus Aot
2, 34, [, Panlus 1. Cor. 10, 25, so die Schrift iiberhaupt Hebr. 1, 13. 5, 6. 7, 17. 21, 10; 13, Fir das im Neuen Testa-
ment so-hiufige von Christo ansgesagte xaldCeor &= deledy ton Jeop st Paalm 110, 1 die Grundstelle und selbst das ded
Phil. 2, 8 klingt wie ein Nachhall von =z=t= Psalm 110, 7.
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dessen Schranken weit hinaunsgchenden Sinme. der an der Herrschaft Jehovas selbst Anteil nimmt
mid dem Jehova alle Wege ebnet.  Ob  freilich  die Pharisiier den Sinn seiner Rede voll begriffen
haben, muss hier wie sonst zweifelhaft erscheinen; aber verwirrt sind sie durch Jesu Arvgumentation,

eren konnten, geworden, darum wagte anch niemand von dem Tage an fortan ihn
wit noch in der emsten

die sie nicht wider
gu fragen, der Herr aber spricht ihe Verhalten gegen die gotthiche Wal
Strafrede wider die Plawisier Mt 23 ans. 1)

[n der auch sonst i Alttestamentlicher Sprache einhevgehenden eschatologiselien Rede
spricht C'hristus Mt 24, 15, von einem  Boclvyua tis fonndicems il 1. einem Greuel, der in Ver-
witsting hestelit (XX fééivypa vor dogudiaront), von dem gesagt ist doreh den Propheten Dianiel,
Zaveilelsohne verweist der Herr anf die von Antiochus |1:]|'t||h:||w- dem  Syrerfiisten anseeiibte und
1. Mace. 1. 20—57 beschriechene Entweihung des heiligen Landes und  des rfhn-zu!n-|.-. davon i dem
Danielischen Buche Dan, 9. 27, 11,31 und 12, 11 die Rede ist, mag nun in der ersteren Stelle nach dey

masorethischen  Vocalisation L] g iz bE1 o iibersetzt werden: ud  ant  der Kinne

e

des Grenels (des xum Grenel gewordenen Tempels) kommt der Verwiister, doch wur bis Tilgung und
Strafeericht sich ergiesst iiber den Verwiisters oder it Verfinderung der masoretlischien Voealisation
and  dem  iiberemstimmenden '/:I'!l:_':lli"i."\-li' der dltesten [I|]F-1'.-'i"|;f.llll_:,:t'!5 (LXX, Theodotion. "\'|1[:_.:_'|

weilimng aber, wie sie damals Antiochus Epiphanes vorvalon, wivd wieder an demselben zu sehen

und  auf der Tempelzinne kommt Greuel der Verwiistung.s FEine derartige Ent-

spin,  Es kann Chyistus, indem: er v, 15, nachdem er v. 4—14 gleichsam ein prophetisches Tablean
der canzen Zeit bis zum Ende der Welt vor seinen Jiingern entworfen, it oty zu einer darauf
begriindeten Ermahnung iibergeht, nur von der Zerstévung Jerusalems v. 15—22 rveden: das heweist
11||\.\'il||-r'|t'_£|ir]| "[I]I]'I:I[ lt:u« .'l-rTTFIJ: .l"j' rr;_'rr.u f‘c:'r'rlu, ‘.'.'l~|t'h|"- nure ant l!:l‘w |'i'1!' |.‘-‘é'.'L|'!]I1I":E I:|-. .-I-|-:']||':- '_'_<'||-:'I|t|l_'
Heiligtum sz Jerusalem gelien kann, und zum andern das jeder geistlichen Dentung widerstrebende & 7
Im-f}rn’g samt den folgenden nur fiir [eraeliten verstindlichen Mahnungen, so dass er nun aunf das, wornach
die Jiinger v. 3 an erster Stelle ihn gefragt (more ratre forar) zuniichst Antwort aieht. Es wird dies
durch die Parallelstelle Me. 13, 14 hestitiat, wo M, die Worte & tdaa dyin noch allgemeiner durel
dmov of def wicdergiobt, was aut den Tempel und Jerusalem und das ganze heilige Land bezogen
werden kann, und durch Tue, 21, 20, wo der Evangelist im Interesse seiner heidenchristlichen Leser,
um zur vollen Deutlichkeit zu bringen was Jesns gemeint geradezu sagt: wenn il nun sehen werdet
Jernsalem von Heeren umringt.?) Es lebt also Jesus em bereits von Daniel beschriebenes und an
der Achnlichkeit mit dessen Zeiclnung woll erkennbares Moment hervor: die Entweihung und Zer-
stirung des Heiligtums 1o Jerusalem durch Aufhebung des verordneten Gottesdienstes und  dureh
Vergiessung unschuldigen Blutes in ihm (vergl. 1. Mace. 1, 37. 38, und die Worte & dvayegvaioxay
voeiver fassen wir am richtigsten, da sie anch Marc. 13, 14 stehen, als Worte Jesu und nicht des
Evangelisten (de Wette, Meyer, Weiss), der damit sagen wollte: wer jene Schilderung dort bes Damel

W E Haoupt 8 119 und B. Weiss; Leben Jesu IT 8. 18 machen mit Recht daraof anfroerksiam,

nentestamentliche. Erkenntniz und  evst spiter dogmatiseh gewordene Vorstellung von einer metaphysischen Gotte

sehaft Chidsti oder einer cwigen Zeugung aus Gott in den' Alttestamentlichen Begriff «Davids Herve nicht gelegt werden
darf. Aber freilich hitten die Pharvisier den Sion der Antwort Jesu mit seinen sonstigen Aussagen fiber seine Person
in Verbindurg gebracht, sic wiirden von der Evkenntniz einer {iber die Davidsohnschaft weit hinansgehenden Wiirde-
enten Yerhilt-

LEL T R R L RE:

stellung des Messias, der an der géttlichen Herrsehaft teilnimmt, anch @ der Erkenntniss el
nigees zwischen dem Sohne und dem Vater haben fortschreiten missen.
N Gegen E. Hanpt 8. 131 ff, der sowchl Dan. 8, 37 wie M 24, 15 von d Offenbarung  des anti-

-
christischen Wesens in der Endgeit verstanden wissen will.  Das Missverstindnis von Dan, 9, 27 beroht auf einer Ver-

kennung des eigentiimlichen Charakters des erst ums J. 168 v. Christo geschrichenen Danielischen Buches fiberhanpt.

Vergl., selbst Delitzsch, messinnische Weissapungen 8. 155 [
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liest, der merke wohl auf was sie weiter bedeuten! Den Greuel der Verwiistung selbst hat man ver-
schieden gedeutet. Man hat hingewiesen auf die Bildsinle des Titus, welche an der Stelle des zer
stiirten r|-‘|'!t||h'|*-. :I]lﬁ_{l'r'i:'i]tl'i worden sei. an die dort 'rilll'_"_{i‘]rﬂnrl}'_h'u rismischen Adler als Zeichen.
dass die heilige Stitte der Herrschaft der Giétzendiener verfallen sei. an die scheussliche Verwiistung
auf dem Tempelplatze iiberhaupt, welche nach der Eroberung der Stadt durch die Rimer eintrat.
Aber all das diiefte nach dem danielischen Vorbilde den Beeriff des Greuels  der Verwiistung #u eng
fassen und der Rat, erst nach Einnahme des Tempels au Hichen, wiirde auch zn spiit tiir die Jiinger
Jesu gewesen sein, Nach Nisgen bezeichnet Christus den Bintritt der fir Juden und (Fesetzes-
eiferer orfiulichen Sehiindung, als die Zeloten im Jiidischen Kriege: die Idumier zur Besptzung des
Tempelberges lwz vor dem Eintreffen Vespasians und seiner Heere vor der Stadt in das Heiligtum
aufnalimen, als den Zeitpunkt der Flucht fiir die Seinen, Aber auch das ditefte zu speciell sein.
Der Sinn des Herrn ist vielmehr ganz allgemein der: wenn das verwiistende Feindesheor der hedd-
nischen Romer den Boden des heiligen Landes diberfluten wird, wenn die Geschichte des das Heiligtum
schiindenden Antiochus Epiphanes vor euren Augen sich wiederholen wird, dann flichet eilicst, und
zwar. wie der Herr plastisch es schildert, mit Zuviicklassune von allem iiber die platten Diicher hin-
weg oder divekt vom Welde her in die Berwe jenseit des Jordans! Wehe aber denen, welchen, wia

den Schwangern, ihr kivperlicher Zustand die eilige Flucht erschwerte oder welche, ywie die Siugenden,
whe im ‘Winter,

wo Weg und Wetter dieselbe behindern, oder am Sabbat, wo religitse Slrupel ihnen vielleicht nur

Mutterptlichten davan hinderten! Sie sollten nur bitten, dass ihre Flucht nicht gese

cinen kurzen Weg gestatten wiivden.  Denn unerhict werde die Drangsal der dann kommenden Tage
sein, und wenn nicht durel die Ficbitte der geflohenen gliubigen Christen sie verkiirzt werde, so
milsse das ganze jidische Volk davin zu Grunde sehen. Mit Recht bemerkt B. Weiss (Leben Jesn
I, 479), dass nicht die leiseste Spur in dieser Weissagung auf eifi vaticinium post eventum hindeute
oder anf eine jiidische oder judenchristliche Apokalypse, die der Evangelist hier eingeschaltet Labe.
v, die einer kuizen
Besprechung bedivfen, zuniichst aus dem Johannes-Evangelium,  Nach der Fusswaschung gedenkt der
Herr Johannes 13, 18 des Verriters mit den Waorten: saber aul dass die Schrift erfiillet witrde: der
mit mir das Brod isst, liat

Es bleiben nur noch wenige Citate aus den letzten Tagen Jesu iibrig,

gesen mich die Ferse erhoben. Er sieht i dem \.'|-|'|';|||- des .[”.I;m
Ischariot eine Edfiillung von Psalm 41, 10, wo David von dem Manne seiner Frenndschaft. seinem
Tischgenossen (Ahitophel nach Hotm. und Del, Adonia oder Joab nach Béhl und Moll) sit,
dass er gegen ihn dic Ferse hoch erhoben habe. Was David als leidender Gerechter an sich erfiiven
hat, das sollte in dem Geschicke des leidenden Messias sich vollkommen realisieren und die Stelle
ist dem Sinne nach durchaus richtig eitiert, wenn sie auch vom Grundtexte und den LXX ein Wenig
abweicht. Ebenso finden wir die Stelle Johannes 17, 12 und Act. 1. 16 vorausgesetzt. In aleichar
Weise bezieht Jesns Johannes 15,25 die Wi

es ausspricht, dass er der Gegenstand srundlosen Hasses der Feinde Gottes sei, anf sich als den

te aus dem [_\']F]Ih'l'll—[llf'r\hll:ilLi‘-"']JL‘J! Psalm 69, 5. wo David

vollkommen Gerechten. — Matthiius 26. 31 sieht Jesus in dem  bevorstehenden ,-\1';__51'-]']|i,~,_ das seine
Jiinger an ihm nehmen werden, eine Erfillung des Selwiftwortes: ich werde den Hirten schlagen und
die Schafe der Herde werden sich zersteenen (Markns 14, 27 lisst die Worte rijc woiuvns hinweg). Gemeint ist
Sitl'|'l:!|;j:1 13, 7, wo der Prophet Gott sprechen liisst: Auf, Schwert. wider meinen Hirten und wider
den Mann meiner Verbundenleit, .-|=I'i|'||t. Jehova der Gott der I’I('I‘I'}u,'l[.'[,‘il':"]ll_ ""':"I’]""H" den Hirten, cdass
sich zerstreue dic Herde! Ich aber wende meine Hand zu den Geringen.« Die schwierige Frage
ist hier, wen |1 Jenterosacharja unter dem Hirten meint. Ewald (die Propheten des Alten Bundes I,
S. 823) hat die Stelle hinter 11, 17 eingefiigt und versteht sic von dem schlechten verbrecherischen
Hirten, den das gittliche Racheschwert ereilen miisse. Hitzig (die 12 lkleinen Propheten S. 153
versetet zwar die Waorte nicht. versteht aber unter dem Hirten den im Vorhergehenden geschilderten
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falsehen Propheten. welchen seine eipnen Eltern lestrafen und weleher sicli seheut zu bekennen, dass
e Prophet ist. Aber kann wirklich einen solchen schlechten Hivten Jahve -z = Mann mieiner

Gemeinschaft oder meiner Verbundenheit nennen? und wiire dies der Sinn der Stelle, dann wiirde
Christus was von jenem schlechten Hirten wesagt ist auf sich lezogen haben und wir hiitten Lier eine sehr
.:_Ilr.*ﬂ*l'“:'j'u' T"]n'l]\ 1“1' “'EI!I'I' ili]l' ;\]]:|Ir:ll_'.]'v III':* {-'ch']li'.'t1]c'h|'.- t'lL"- ;\.[II'II Tl'.-\'l.'rllll-r[[;.' i1|| Ni'lll-]l ri‘i-;-».‘[,'”g]l'r[{
wiire, Dazu legt anch der Zusammenhang von 13, 8 ff| bei Sacharja einen andern Sinn nahe, Wohl
wird Jehova den Hirten dureh feindliche Gewalt unikommen lassen, worauf das Volk aoseinander
tieht wie eine Heerde von Schafen, deren Hirte erschlagen wird. Doch hleibt es nicht in dieser Vep-
lovenheit, sondern Jehova kelnt thm seine Hand wieder zu und sammelt es wieder. Wohl wird Jeru-
salem dem feindlichen Kiiegsheere preisgegeben. aber Jehova zicht selbst zum Streite mit aus und
alle Helligen des Himmels mit thm. Und so wird denn unter dem Hivten, den Jehova 13, 7 durchs
Schwert schlagen [lisst, nicht ein sehlechter Hit zu verstehen sein, sondern der von [Gott il

L - =R | i

vegehene  Regent  Iseaels,  der sottpeweihte Kimiz (so dass das oz =30 mit

wen wird, wie schon

Psalm 2. 7 sich beriihet), iiber den allerdings eine solche Heimsuelung hereinbree
in den letzten Versen des 12, Kapitels ein Vergleich mit den Tode des Konigs Josia zu Grunde
eurnenden Ahnlichkeit mit Jes. 53 mit Del
(s Gk 5. 149 tl._l. der anch [)l'llIr']'lhh.‘li‘]l:lrl‘i:l ]Iil.,'ll[ einem vorexilischen |’|'u|:||c-1|':: suschreibt, sondermn

iz, Ob man wnsere Stelle wegen ihrer nicht zu

wegen seiner  christologischen Bilder in der Zeit Denterojesaias entstanden sein  Fisst, geradezu im
Sinne: von Jes. 53, 10 verstehen und so  divekt messianiseh auslezen miisse, wie dies Delitzsch
thut, ist mir noch zweitelhaft. Gewiss aber ist ebenso wie der Prophet in seiner Hirtenthiitigkeit
Sach, 11, 4. 7. 11 ff, so auch der mn enger Gemeinschalt mit Jehova stehende Konie, den Jehovas
Sehwert trifit,. Vorausdarstelling  des kiinftigen Christus. Wiy verstehen nun aueh, mit welehem
Rechte Jesus die |||||hu'-1':11i\I"ui'tru'u des Grundtextes i eine Aussage Gottes von sich selbst (mardso,
T.XX haben in Cod. Vat. und Sinait. TATALATE TODC _Trij;u-'J'q;, im Clod. Alex. TTUATAEGY TOV .‘Mr.r-'.'al'u,l
umwandeln konnte, wie _iii auch Gott selbst bei Sach. sofort in der 1. Person die Rede weiter 1'i'||||'1;
was die Feinde an dem Hirten thun sollten. das war nur Gottes zuvor bedachter Rat. Wie aber hei
Sach. der Hirte geschlagen wird und der Tod des Hirten dic Zerstreuung der Herde zur Folge

hat, Gottes Guade aber den (Geringen, den Elendesten der Schafe (Sach. 11, 7) sich zuwendet und
Gott also den Rest emvetten wird, wie solehes Jes. 10, 22 und die ganze Heilsgeschichte in Aus-
sicht stellt, so erfiillte sich das fast buchstiiblich, als die Kreuzigung den Meister traf, seine Jiinger

sich zerstreuten und dann Gott wieder seine Hand ihnen zuwandte nach seiner Auferstehung, ja in

Galiliia, dem Lande der Kleinen und Geringen, sie wieder sammelte. Luc. 22, 37 bewariindet Jesus
den Hinweis, dass seine Jiinger fortan in seinem Dienste anch auf Kiimpfe und feindliche Begeg-

nungen sich gefasst halten miissen, mit dem Schoftworte, das unwiderruflich sich an ihm erfiillen
miisse (6¢7): sund unter die Ubelthiiter ward er gerechuet® Jes. 53, 12 (genau nach LXX citiert,
die mit dem hebriiischen Texte itheveinstimmen, darum selbst sl mit anfgenommen). Jesus fiihlt und
weiss, dass auch dieser Zug des von Denterojesaia gezeichneten Knechtes Gottes sich an ihm erfiillen
muss; kommt es aber eimmal mit dem Meister so weit, dass er anfs Ausserste verworfen wird, so
miissen wohl auch seine Jimger das Argste zu befiirchten haben. ') Schwierig ist die Erklirune der
weiteren Worte: xal ydo ra mepl duob téloc Fyer. Die herkémmliche Erklirung (auch Linther):
denn auch das von mir Geschriebene oder Geweissagte geht in Frfilllungs erklivt einmal nicht das
2l und in'ill_'__'{l zum andern doch nur den tantologischen und ziemlich selbstverstiindlichen Sinn:

5 Mo, 16, 28, wiirde Jes. :'ﬁ.. 12 vom I':V'.In:__{l"]i."ltﬂ selbst anf die Kreuzigung Jesu zwischen zwel Ubelthitern
bezogen worden sein.  Aber der ganze Vers erscheint als altes [nterpolat in Heminiscenz  von Luoe. 22, 37 und ist von

Tigch, und Treg. getilgt.
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Jes, 53, 12 muss sich an mir erfiillen, wie iiberhanpt alles was vom Messias gese

wichen st sich er-

fiillen muss.  Richticer wird damm  die Erklirung sein; Denn auch was mich betrifit 'd. i. meine
Verhiiltnisse oder meine Geschichte hat ihr Ende erveicht.  Jesus will sagen: frither durften seine
Jiinger sich aller eigenen Fiirsorge entschlagen und infolge seines Ansehens heint Volke durften sig
sogar eine frenndliche Aufnahme erwarten. Jetzt wird das alles anders werden. Der Meister muss
verworfen werden nach Jes. 53 183 und auch sein ganzes Wirken und damit ihr Wandel in seiner

schiitzenden Nihe lat sein Ende erreicht.!) Unter den Krenzesworten Jesu ist das vierte Mt 27,
(6 d Me. 15, 84 aufbewahrte das Wort Psalm 22, 2, das einen so tiefen Eindruck auf die [Fm-
stelienden gemacht hat, dass die Evangchisten den aramiischen Wortlant 2owf 8lai lepa oepayilare
(so am genauesten bei Me., bei Mt hat Weste. Hort &led, text. rvec. #44 Tisch. ijiets) der
opiechischen Verdolmetschung <deé o, Heéd pov (6 feds pov 6 deds pov) ivard pe (dic v pe)

fvarédemee, much LAX mit unbedeutenden Abweichungen) vorangestellt haben.  Der 22, sewiss von

Diavid verfasste Psalm: st ein 1_'.tui:u"E'.-ml'.a:-'.irlllia-d']u'r, i dem freilich der 1|\'piw‘|-]|[~'I“]|:|[En-~;1r|!u| iiher sich
selbst hinaus hyperboliseh gesteigert erscheint, so dass der Geist der Prophetie in diesen hyperbolischen
Klagen und - Aunssichten das Treibende und Gestaltende ist (Delitzseh a. oo O 50 59 £).  Spriclt
nun David in jenen Worten den Angstrof emes sehwer Angefochtenen in Form emner Angstirage
nach dem (Frmde: solchen (Gottverlassenseins  aus, 80 hat  diese 1‘1I'il'_{t‘ i Jesn Munde eme  veale
Erfiillune gefunden, insofern hier der. weleher seinem eigenen Wesen nach yon Gott nicht getrennt
werden  konnte, eine Stuwde  der Gottverlassenheit ecfiibet, die nur so erklart werden lann. dass er
in dem was er ertrigt einen nicht um semer selbst, sondern wm anderer Willen ihm auferlesten Tod
und  Zorn erleidet Das letzte Krenzeswort Lue. 23,46 mdareo, el yeipas oov staparitle oy 7o TvEDua
nov st wohl Psalm 31, 6 entnemmen,®) ist aber nur die Aneignung eines dort ausgesprochenen
I‘\\'a.j-u-_u villiger Glaubenszuversicht, bei dem, wie sowohl die Anvede adrep als das Weglassen des
Fndes der Psalmworte zeiet, Jesus sich des Unterschiedes bewusst ist, in dem er und in dem der
Dichter jenes Psalms das Wort gebraucht. Es ist dieses Wort ein Beweis, dass Jesus auch unter
den durchgekiimptten Schmerzen des Todes die Kinheit mit dem Vater gewahrt hat und dass er im
Bewnsstsoin, sein Erosungswerk auf Erden dorehgefiihrt zu haben, nach eigenem Willen dies Erden-
leben verlisst und sieh und sein Werk sterbend in des Vaters Hiinde behiehlt. !)

Ein letates pépoamraer und zugleich ein susammentassender Riickblick anf den ganzen grossen

Inhalt Alten Testaments, wie es von Jesu zewget,®  findet sich noch in der Auferstehungs-

thall der
Geschichte der Emmausjiinger, die der Herr gleichfalls in das ganze Sechmftverstindnis Line, 24, 26 £

geschichte e 24, 4—47. " B: Weiss (],i']ll_'ll Jesu 1L 616) findet darin nur einen Nac

(& maoas taiz yoagaio) am Osterabend eingefithrt hat.  Aber sollten wessen die beiden Emmausjiinger
bediirftie waren nicht alle seine Jiinger bediivftie gewesen sein? Und musste nicht erst von der
vollendeten Thatsache der Auferstelung her dag volle Licht aof das Alte Testament fallen, wie es
von il zeugte? Wir finden darum einen abschliessenden Riickblick auf seine nun ganz vollendete
irdische Laufbabn im Spiegel der heiligen Schriften, auf die er so oft hingewiesen, vor dem ganzen

| Nisgen itbersetzt gerndesn: Denn auch das Ummi

sein hat ein Ende, Aber st diese Usbersetzung auch
prammatisch evlaubt, sie scheint mir doch zonichst zu fern zu liegen, Weizsiicker iibersetst: denn was sich nuf mich

bezicht

cht in ]~:|-]'{'|i|||;|!_t1 abor er hat dabei das .-«-l,'ll\\"Ll"]'igl' ET gany: bei Boite :_'_r-i;l-i-i-,-l],
15 iiber den aramiischen Wortlaut Kantzseh, Grammatik des bililisch-Arami

1
#Af und iel erscheint der spottischen Dentung Mt 27, 47 konformiert.

%) Vaorgl, iibrig chen 18584 8. 11

1) Das _'_u'|_r”|_|'},-;;{|4|_r.'|[|l womit die LXX +=px '\\'j1't|l'l','._'l'|\|'l.1: 15t naturgemiss .'Fr:yr{l’:’fr'.’.‘ylu umgesetat,

Y Wie iibrigens ¢ 22 von der alten Syr

e und  von der altkirehlichen Orthodoxie direkt messsianisch it

dentet worden ist, so ist anch p 31 von A wenstin und vielen Alterenso erkliirt worden, Ebenso verwischen die lrl'llg."-[f.'ll'

orischen Sinm,

hergischen Erklirnngen villig den ha

% mivra va veyoappire dvo ot vopg Motedos xal moopiraid xal ipaliois ggpl fpod.
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Jiingerkreis vur zu begreiflich,  Nur wird schon die Ankniipfung v. 44 efzer 88 7ooc afrode die An-
nahme rechtferticen, Lucas berichte hier nicht einen einzelnen Vorsang, etwa noch am Osterabend
sesprochene Worte, sondern er gebe lier ein Summarium, das die Unterweisung  des Auferstandenen
im Jiingerkreise in nuce enthalte.  Chrstus weist nach, wie sowohl sein Gang durch Leiden zur Auft
estehung wie die Verkiindigung seines Namens unter allen Vilkern, deven Mittelpunkt Sinnesindeung
sur Vergebune der Siinden sein solle, i ganzen Alten Testament vorausbezengt war.  Aunf blosse
emzelne isolierte Schriftstellen wird der Herr daber seine -|I"||l_EI.'I' ‘.‘|'I'||i,'._"l'|' autmerksam _'_fl"i:r:i:'l.‘l haben
— und die Bemerkung de Wettes ses wiire #u wiinschen, dass wir wiissten., welche Weissagungen anf
Jesu Taod gl Verherrlichung hier gemeint seiene st ebenso iibertliissig wie das Bedenken Rothe's
{z. Dogmatik 1569), der Jesu gegeniiber auf die wissenschaftliche Natur der kritischen nnd exegetischen
Funktion der Schriftauslegung hinweisen zu miissen meint — als vorziigheh auf das grosse Ganze
iles Alten Testaments in seimem fypisch-symbolischen Charakter wie mit seinem Weissagungsoehalt,
= l].‘l.“-:‘l 21" Vol :\Ilnh'l" I'III':] .'I”E"II -1J|'l1l'l||"|'(“'ll :|||FI|'!||.'_’."|.'|| |.|!Hl i|.|‘-C|I5'I|i|'|'||(‘i1 i|l|"h! |‘ii.!' |J.“-F|t'|]ll'|| il'lrll"ll I.lL"!I1I':E
durtte. Worauf Christus wiederholt die Seinen hingewiesen, dass sein gottoezeizter Weg durch Teiden
we Herrlichkeit gehe Mt 16, 21, 17,22, 20, 18. 26, 2. 24, hd. 56, das hat er nun an der Hand

5

der Sehrift ihnen klar gemacht. Wie aber das madsiy nnd- Zpeottijrar des Messias, so findet sich auch

das von Jeruzalem ausgehende zpovydirar (Micha 4. 1. Jes 20 8. 40, 9. 4 110, 2) und perdvowa

el r’l'dlr.'-'r:.r; r':IHru_nrr?w f.-||"|'. 1281 R 1134 36, '_Jllr_:- filr die messtanische Fet ;_"!"\.‘.'I'i.‘-».":illﬂ'l, el
dieser Dentung des Alten Testaments gemiiss betonen nun anch iiberall die Apostel in ihren Schriften,
wie ¢z Christo also habe ergehen miissen (1. Cor. 15, 3. 4) zard ras yoapde und wie das Evangelinm

von Christo schon zuvor év peagars dapims znvor verheissen sei.

Wir stehen am Schlusse unsrer Untersuchune.  Unter simtlichen Stellen, wo  das fe
Testament vom Erliser angefiibet wird, finden wir keine, wo eine rabhinisch-gekiinstelte oder historisch
falsehe Anwendung uns entgeoen tedite, vielmehr lat cerade die historisch-kritische Untersuchung uns
gozeist, in weleh tiefsinnig pnenmatischer Weise der Herr das Alte Testament verstanden hat.  Xu-
agleich sehen wir, wie die hermeneutischie Praxis des Herrm seinen Jiingern den Weg  eezeiegt hat,

welehe Anwendung sie ilrerseits vomn AL TN machen sollten wnd konnten,

b) Der Gebrauch des alten Testamentes bei den Evangelisten.

Wenden wir uns mun zn den Ewvangelisten und zwar zungichst zuo dem  Evangelinum  nach
Matthins. Unser erster Evangelist, der das von Marens dargebotene kiivzere Lebensbild Jesu er-
weitert und kunstvollér ausgestaltet hat, verfolet iiberall den Zweck nachzuweisen, dass Jesus der im

Alten Testament verheissene Messias set. dass also die Juden ihn mit Unvecht verworlen haben, si

o
also mit Hecht nun verstossen sind und das in Jesu vom Himmel herabgekommene Gottesreich von
thnen zu den Heiden iibergeht.  Daher findet sich in dem Evangelium Matthiii das Alte Testament
mehr als in den andern Evangelien angefiihet (75 mal) und es wird dabel ausdriicklich bezengt, dass

die dirin enthaltene Weissagung in Jesu von Nazarvet erfiillt sel. Das stereotypische ive =

\']l!_Jrflrl.Jli‘lu:
To i findet sich freilich ;_;['r;ulu hier vielfach ecebraveht, nicht blos wo eine divekte Weissasung
des Alten Testaments vorlieet, sondern auch wo von einer blos vorbildlichen Parvallele die Bede ist,
die in spiteren Ereignissen eine tiefere und vollkommnere gittlich intendirte Erfiillung gefunden hat

Schon in der Geburts- und Kindheitsgeschichte Jean wird tiberall die Erfillomg der mes-
siamischen Weissagung nachgewiesen; das Matthiusevangelium  beginmt damit, Jesum, der von seiner
messianischen  Wirde den Beinamen Xowrds fithet, durch den Stammbaum  seines  Adoptiveaters

Joseph und die Geschichte von dessen Eheschliessune als den legitimen Erben des davidisehen Koniss-
I = o)
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