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]ﬂim.g der beliebtesten und vornehmsten Mittel der Veranschaulichung und Belebung in
der Sprache der Dichtlunst ist die Personifikation, die verkorpernde und heseelende Verwandlung
des Begriffes in eine Person.

Das religitse Leben der Alten, welches die Erscheinungen und Krifte der Natur und die
die Menschheit bewegenden sittlichen Ideeen als gittliche Personen anschaute, sowie die plastische
TKunst haben anf die gestaltende Kraft der Sprache eingewirkt.! Wenn wir neben den hoheren
und npiederen himmlischen Gewalten, neben Gottern und Halbgdifern sich beispielsweise auch
Gestalten wie Vietoria, den Palmenzweig in der Linken, einen Kranz in der Rechfen, befligelt
und auf der Erdkugel schwebend oder auf einem mif befliigelten Rossen bespannten Wagen
sitzend und QOccasio, die schnell voriibergehende flichtize Gelegenheit, welche man wenn sie da
ist ergreifen soll, finden, so haben wir darin von vornherein nur Gebilde der plastisehen Kunst
zu sehen, sie waren keine Gobtterwesen, sondern Begriffe, welche man durch ehrende Atfribute
wie Personen darstellte. s sind allegorische Figuren wie die in der Kunst und Litteratur oft
vorkommenden und in dieser auch als rein poelische Personifikationen verwerteten abstrakten
Jegriffe Concordia, Pietas, Fides, Justitia, Pudor, Pudicitia, Fortuna, Felicitas, Honos, Spes,
Virtns, deren sittliche Macht sich im menschlichen Leben bethitigt, die neben vielen anderen
Darstellungen bis hinein ins spiitere Mittelalter eine grofse Ausbreitung in der Poesie wie in
der bildenden Kunst gewannen, besonders in Otfrieds Evangelienharmonie, in Wolframs Parzi-
val, in den Predigten der Mystiker. Und sowohl mit der plastischen Kunst wie mit der Gotter
und Mythen bildenden Phantasie steht die dichterische Personifikation in enger Verbindung; der
Ubergang von der allegorischen Darstellung zu ihr ist nicht weit. Wihrend z B. in dem Epi-
gramme des Aristoteles bei Jacobs Anthologie 1, 8. 112 &d' éya ¢ rhauwy Apere srepd TGOE
sdnue Aveveos téufp ete. die Tugend noch eine allegorisch-mythische Gestalt ist, hat sie
hei dem spiiter lebenden Horaz Carm. 3, 2, 17 —20 wirtus-intaminatis fulget honordbus das
Mythisehe so gut wie abgestreift und ist dichterische Personifikation.

Bei manchen Darstellungen in der Poesie ist es zweifelhaft, ob man sie als Allegorie
oder Personifikation aunffassen soll: anch in den Komodien des rémischen Dichters Plautus kornmb
dieser Fall vor; ein paar Begriffe erscheinen bei ihm sowohl als Gottheiten, resp. als Allegorieens
wie als rein poetische Personifikationen. Von Begriffen aus dem Gebiete der Natur, der Zeit,

1) Vgl. Vischer, Asthetik IIT, 2, 8. 1220 f.
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der sittlichen Idesen begegnen wir bei Plantus als Gottheiten den Winden, der Quelle, der Zeit,
dem Dies und Nocturnus, dem Mors, der Neriene, Bellona, Victoria und dem Pax, der Fortuna,
Felicitas, dem (tenius, den Darstellungen ethischer Begriffe in Salus, Pietas, Honos und Virtus,
der Fides, Spes, Libertas und den von ihm erst eingefithrten dreien Cupide, Amor, Anxilinm,
aber unter ihnen treten mehrere auch als rein poetische Personifikationen auf.* Der Mythos
von Orpheus, dessen Liede, wie die Dichter Horaz und Ovid erzihlen, willenlos die Biume
folgten, um dessen Tod nach der Sage die Felsen weinten und die Flisse in Thrinen schwam-
men, zeigt, welche Macht nach der Ansicht der Alten dem Liede, der Poesie iiberhaupt inne-
wohnt. Die poetische Personifikation besonders gestaltet als edelstes Mittel der sprachlichen
Darstellung die mannigfachen Vorgiinge und Erscheinungen in der Natur, sie bemichtigh sich i
dieser Weise der sittlichen Ideeen, welche die Menschheit bewegen, zieht selbst Gegenstinde
mechanischer Beschaffenheit in den Bereich ihrer Wirksamkeif. Sie thut dies, indem sie von
der einzigen irdischen Persinlichkeit, der des Menschen, yon seiner besonderen natiir-
lichen Anlage als sprechendes, fihlendes, denkendes Wesen, seiner Erscheinung, seiner sinnlichen,
seelischen, geistizen Thitigkeit einen Zug, eine Eigenschaft oder amch ein paar zugleich ent-
lehnt und dbertrigt auf Krifte und Gegenstiinde, welche der Natur angehiren, wie Sonne, Wind,
Wasser, Himmel, Erde, Berge, Biume, Blumen, auf die Zeit und Zeitverhdltnisse wie Jahres-
zeiten, Tag und Nacht, auf einzelne Teile der menschlichen Persinlichkeit selbst wieder, wie
Fiilse, Hinde, Kopf, Ohren, Augen, Zunge, Herz, und Aufserungen und Zustinde seiner sinn-
lichen und seelischen Ixistenz, wie Hunger, Kronkheit u. s. w., auf abstrakte Begriffe, welche
als wichtice Faktoren im menschlichen Leben mitspielen, wie Sitte, Tugend, Laster, Gliick,
Ungliick, Farcht, Scham, Liebe, Hoffnung u. s. w., auf leblose Gegenstinde, Werke mechanischer
Arbeit und von gleicher Beschaffenheit, Werkzeuge und andere Dinge, deren der Mensch im
tiglichen Thun und Treiben sich bedient, deren er zum Leben und zum Genufs des Lebens
bedarf, wie das Haus in dem er verkehrt mit seinen Teilen, die Thiir welche ihn einliflst
und ihre Bestandteile, das Schwert, der Hut, die Kanne, der Topf, kurz Gegenstinde der Aulsen-
welt, zu denen der Mensch sich in Beziehung sefzt.

Dies erreicht die Personifikation durch die Anrede im guten und bésen Sinne in der
Form des Vorwuwrfs und der Anerkennung, der Abneigung und Zuneigung, der Bitte, des
Dankes u. s. w., durch Attribut, Apposition, Pridikat, Verbum. Durch diese sprachlichen Mit-
tel gewinnt der Begriff Grestalt und Leben, scheint er menschlich zu fihlen, zu empfinden, zu
denken; durch die Anrede vornehmlich werden dem personifizierten Gegenstande Gesinnungen zu-
geschriehen, wird er fiir seine Handlungen getadelt und angeklagt, begriilst und gelobt, z. B.
das Meer vom Reisenden nach iiberstandenen Gefahren, wie es eben vorziiglich nur dem
Menschen begegnen kann.

Die Personifikation ist der lebendigste Mittelpunkt fir die Bethitigung der dichterischen
Kraft in der Verschonerung der Sprache. Sie findet bei den griechischen und rdmischen Dichtern
unter den Formen des bildlichen Ausdrucks eine bevorzugte Stellung. Diese Kraft, besonders
den Erscheinungen der Aufsenwelt menschenfihnliche Ziige zu verleihen, zeigh sich in allen
Gattungen der Poesie und ist oft von auffallender Wirkung vor allen in der dramatischen Dieht-

1) Die Fides hatte zwar auf dem Capitolium (vgl. Jordan, Topographie, Bd. 1, Abt. 2, 8. 82 und Becker,
Handbueh der Rim., Abt. I, 8. 408) einen Tempel, ob aber an der Stelle Aul. IV, 2, 6 an diesen zu denken ist,
fragt sich.
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kunst, wihrend die epische das Gleichnis bevorzugt. Gerade auch die Sprache der Komddieu-
dichter ist reich an Gebilden der Personifikation, und Plauntus hat aof diesem Gebiete nicht
wenig produziert; er bietet fiir derartige Forschungen ein ergiebiges Feld. Wie seine Dichtungen
sich meist auf dem Boden des alltfiglichen Lebens bewegen, so wachsen auch die Blumen seiner
poetischen Sprache zum grofsen Teil auf diesem Felde.!

Von der Natur mit vortrefflichen Gaben des Geistes ausgestattet, ist dieser Dichter
dagegen mit zeitlichen Giitern nicht gesegnet gewesen. Frither Schauspieler, dann, wie Varro
berichtet (bei Gellins moct. Att. III, 3), vom Ungliick heimgesucht und mittellos geworden, hat
er seine Existenz gefristet, indem er in Rom in ein Miblengeschift als Arbeiter eintrat und
nebenbei als Theaterdichter Lustspiele verfalste.* Die Plantinischen Komddien haben bei ihrer
Auffihrung den Beifall der Zuhorer gefunden, weil der Dichter den Volkston getroffen hat, und
sind Lieblingsstiicke des romischen Publikums geworden. Zwar gehdren sie im ganzen dex
Comoedia palliata an, sind also nach griechischen Vorbildern der neueren atfischen Komidie,
namentlich nach Diphilus und Philemon gedichtet, spielen auf griechischem Boden und fihren
nng Bilder des attischen Lebens vor, aber Plauntus hat sieh in Anlage und Form des Ganzen
wie im Binzelnen seine Selbstindigkeit gewahrt, er hat den griechischen Stoff frei hehandelf,
fter romische Sitten, romische Charaktere, romisches Leben eingefiihrt und so seine Sticke fir
das Verstindnis des Volkes eingerichtet, das zu seiner Zeit fiir griechische Anschauungen im
allcemeinen noch nicht genug gebildet war. Seine von Natur heitere Laune, seine frisehe und
derbe Lustigkeit und sein schipferisches Talent haben ihm dabei mitgeholfen. Plautus hat soviel
natiirliche witzige Einfille, weils soviel Spiifse zu machen, oft so niedlich darzustellen, dals
man sich nie langweilt. Wie drastisch sind oft seine Schilderungen, wie glicklich benutzt er
die Situationen, um gelegentlich auch sprachliche Bilder zu schaffen! Wie allgemein anerkannt, ist
ihm die meisterhafte Behandlung der Sprache eigentiimlich. Er hat das Interesse der niederen
Stiinde, aus denen er selbst als Freier hervorging und die er in der Umgangssprache seiner Zeit
unterhalten will, gefesselt, das hat er mit der Anschaulichkeit seiner der Vorstellungsweise des
Volkes nahe stehenden und ihm leicht verstindlichen bildlichen Sprache nicht weniger als mit der
Lebhaftigkeit seines Dialogs und der Kraft seines Witzes erreicht; mit dadurch ist er ein wahrer
Volksdichter geworden. Dafs er auch in der bildlichen Sprache manches der Anregung seiner
griechisehen Vorbilder verdanken mag, lilst sich nicht geradezn bestreiten, aber hier hat sein
eigener Genius ohne Zweifel das Beste geschaffen. Plautus dichtete in und nnmittelbar nach der
Zeit des zweiten punischen Krieges: Die Riomer hatten mit Heldenmut gekimpft und nach langem
Ringen gesiegt. Die damals herrschende Stimmung, das nationale Hochgefithl konnten nicht ohne
giinstigen Einfluls bleiben auf die Beschaffenheit derjenigen poetischen Produkte, welche Plautus
sehuf, um das Volk der Stadt Rom zu belustigen; seine Freude fiber die nationalen Erfolge hat mit-
gewirkt, um der Sprache seiner Dichtungen die Lebendigkeit und Frische zu geben, welche fiir
den Horer und Leser immer anziehend ist, und zwar in einer Zeit, wo die Kultur des rimischen

1) Ieh verweise hier in Dankbarkeit anf die umfangreichen und mit liebevollem Interesse fiir den Gegen-
stand geschriebenen Arbeiten meines verchrten Lehrers, des Herrn Direktor C. C. Hense in Schwerin, dessen
miindlicher Anregnng in friiheren Zeiten ich manches verdanke, besonders auf sein Buch: C. C. Hense, Puoetische
Personifikationen in griechischen Dichtungen u. s. w. Halle a/S. Waisenhaus 1868

2) Vgl. die romischen Litteraturgeschichten von Bernhardy, Baehr, Tenffel und Mommsen, Rimische
Geschichte I, 8. 901.
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Volkes immer noch erst im Werden begriffen war. Manchmal lilst er sich, um die Aufmerk-
sambkeit des einfachen Mannes zu beschiifticen und zu spannen, im Ausmalen poetischer Bilder
hesonders aus dem Gebiete lebloser, mechanischer Gegenstinde gehen; es macht den Eindruck,
als konne er nicht satt werden in belebender Darstellung soleher Dinge; — und hier lifst er auch
seiner Neigung zu Zweidentickeiten und Spélsen die Ziigel schiefsen, — aber nicht zum wenig-
sten hier fordert seine Orginalitit Anerkennung. Denn seine Sprache zeigt in der poetischen
Personifikation meist Unmittelbarkeit, Frische, Lebendigkeit besonders da, wo sie sich in den
Verhiiltnissen des gewdhnlichen Lebens und Treibens der Menschen hewegt. Gerade durch die
drastischen, unserem Geschmack oft vielleicht nicht zusagenden Wendungen und mannigfachen
Anschanungsmittel, welehe Plautus auf diesem Gebiete entfaltet, fibt die Darstellungsweise dieses
Dichters eine eigene Anziehungskraft auch anf uns ans, Wir verstehen es, wenn Minner wie
Varro nach der Mitteilung des Cuintilian, insfit. oraf. X, 1 § 99 ihm die Anerkennung zollen
lkonnten: ,,Musas Plautino sermone loculuras fuisse, si latine logui wvellent.® Vgl Cic. de
senect. I, 4 de off. T, 29. de orat. 111, 12, Jener Ausspruch des Varro verlangt aber wohl nur
insofern unseren Beifall, als dieser gelehrte Romer ihn im Sinne des Publikums verstanden
wissen will, fir welches Plautus seine Stiicke berechnet hatte, also der einfacheren Leute, der
kleinen Biirger, des niederen Volkes. TUnd andererseits findet auch das Urteil des Horaz de
arte paetica v. 270 at vestri proavi Plautinos ef numeros ef laudavere sales efe. seine Erklirung,
der gegeniiber manchen seiner Zeitgenossen, die von einseitiger Bewunderung fir Plautus erfillt
waren, nur den Mangel vollendeter Kunst in' den Stiicken desselben geltend macht und in diesen
fir ein gebildetes Publikum seiner Zeit, wie er es vor Augen hatte, keine Muster der Nach-
bildung sehen kann. Wenn aber ein gerader und derber Charakter wie Luther an Plautus Ge-
fallen finden und in seinen Mulsestunden in der Lektiive desselben Erheiterung und Erholung
suchen konnte, so wundert uns das nicht; gerade die sprachliche Seite unseres Dichters wird
dem deutschen Bauernsohne manchen Anziehungspunkt gehboten haben.

Halten wir jetzt Musterung und lassen wir die Gestalten an uns voriiberziehen, welche
Plautus mittelst der poetischen Personifikation geschaffen hat:

Abteilung I. Personifikationen aus dem Gebiete der Natur.

Hier kann man im Vergleich mit der Menge auf dem Gebiete der abstrakten Begriffe und
leblosen mechanischen Gegenstiinde noch keine Massen vorfithren; denn Plautus hat gerade aus
diesem (Gebiete am wenigsten hergeholt, manches wie das PHanzenreich sogar fast gar nicht
direkt aufgesucht. Doch lassen wir zuerst die Sonne antreten: Da steht sie am Miftag bis hart
an die Thiir, unausgesetzt vom Morgen bis Abend, noeh dazu wie ein schlimmer Mahner, sie
wankt und weicht nicht: Mostell. III, 2, 80 —83:

Sol semper hic est wsque ¢ mani ad vesperuwm
Quasi flagitator, astal wsque ad ostium,
Nee mili wumbra usquam ’'st, nist i in puteo quaepiam 'st,
und nimmt die Posgitur und Haltung einer stehenden Person an (denn die eigentliche Bedeutung
von astare ist ,aufrerichtet, gerade stehen®), nachdem unmittelbar vorher in beseelender Per-
sonifikation der Sonne eine Gesinnung zugeschrieben war, wenn der Dichter Most. 11T, 2, 78 sagt:
hic audivit esse aestatem perbonant:
Subdiu coli absgue Sole perpetuum diem.

e
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Die Sonne alzo erhilt hier in dchter Personifikation durch das semper hie esse und astare ad
ostium die menschliche Fiihigkeit des Geradestehens und der Beharrlichkeit; der Vergleich mit
flagitator ist erst eine weitere Ausfiihrung des Bildes, er malt die Situation nur niher aus (vgl.
Cas. prol. 24). Und vorher sagte der Dichter, der Tag werde von der Sonne gepflegt. Wie
durch astare usque ad ostiwm mit semper esse die Sonne die Fihigkeit des Stehens annimmt,
80 durch videre den Sinn des Sehens, alse auch Augen Stich. I, 2, 54, wo Panegyris ihrem
Vater Antipho erwidert:

pater, meliorem (d. h. uxorem) neque tu reperies, neque sol videt.

Und diese Personifikation gewinnt noch weiter an Anschaulichkeit, indem die Sonne nehen
eine Person, pater Anfipho, gestellt wird, die mit &hnlichem Pridikat versehen ist. Uns ist
in dem der besprochenen Stelle unterliegenden Sinne geliufiger ,.Die Sonne bescheint®, wir sehen
sie also als Naturkraft, weniger als Person. Dichterische Ausspriiche, wie die Homerische
néhds &, Oc seve’ Epoples weti swavy’ Emevoterg, die Schillersche in den Kranichen des Ibyeus: ,Nur
Heliog vermag's #zn sagen, der alles Irdische bescheint® und die Uhlandsche: . Die Sonne bringt
es an den Tag, sollen hier nur beilinfig erwihnt werden.

Wir folgen dem Plautus weiter und sehen, wie er der Sonne Gang und Blick verleiht,
wenn er Merc. V, 2, 32, sagh: ,qui me commorare: Sol abit und Men. I, 2, 67 solem vide,
safin ut occaecatust prae huius corporis candoribus. Beide Stellen machen ganz den Eindruck
der Personifikation, das Gefihl dafiiv ist vielleicht abgeschwilcht. Ferner scheint mir der Dichter
nicht sowohl an den Gott Sol, dessen Kultus ja in Italien alt und weit verbreitet war, als viel-
mehr an die tiglich sich bewihrende alles bescheinende, allsehende Kraft des Gestirns gedacht
zu haben, wenn er Mil. glor. III, 1, 208 den Periplekomenus die Worte sagen lifst:

w o potuit reperive, st ipsi soli quaerundas dares,
Lepidiores duas ad hanc rem quam egomet,”

Die Worte klingen zu menschlich; wenn der Sonne hier eine rein menschliche Aufgabe
iibertragen wird, werden wir doch nicht gleich an gittliches Walten denken. Dazu veranlalst
uns viel eher die Stelle Baech. II, 3!, 20:

WQuia edepol certo scio,
Vollanus, Luna, Sol, Dies, dei quatfuor,
Scelestiorem nullum inluzere alferum. ™

Wenn Plautus ferner einen bekannten rein menschlichen Zustand in drastiseh-komischer
Weise verwendet, indem er Sosia den Sklaven des Amphitruo in der Tragikomddie gleiches
Namens I, 1, 126 die Worte in den Mund legt:

Credo edepol equidem dormire solem, atqgue adpotum probe.
Mira sunt, nisi invitavil sese in coena plusculum,

s0, glaube ich, handeln wir durchaus im Sinne des Dichters und von seinem ohjektiv - poetischen
Standpunkte aus, wenn wir die Stelle und die ganzen Worte des Sosia yorher und nachher von
v. 115—132 vein realistisch aoffassen. Daranf fithrt uns auch die Antwort hin, welche der
Gitterdiener Mereurius leise vor sich hinspricht: Deos esse fui similes pufas, invenies infortunium.
lis werden némlich in dem fraglichen Stiicke wie in Amphitruo und Jupiter der menschliche
und gittliche Herr so in Sosia und Mercurius der menschliche und gittliche Diener vorgestellt,
beide reden in der betreffenden Scene ihrver Stellung als Diener und als Mensch und Gott ent-
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sprechend. Der Dichter personifiziert eben das Tageslicht sol, den Nachtstern nocturnus vorher
in dhnlicher Weise und aufserdem noch besonders die Nacht selbst, indem er ihr die Eigenschaft
der Bewegung im entgegengesetzten Sinne durch negue nox quoquam concedit die und der Klug-
heit durch nox scifa 'st zuerteilt. Wird nicht derselbe Vorgang beim Menschen in jenem Wahr-
heit atmenden Studentenliede poetisch verwertet v. 2: Was fiir ein sehief Gesicht, Mond, machst
denn du! Ein Auge hat er auf, eins hat er zu! Du wirst betrunken sein, das seh’ ich hell:
schiime dich, schiime dich, alter Gesell!?* — Auch durch die Anrede erreicht der Dichter sei-
nen Zweck, wenn er von einer rein menschlichen Lage sagen lifst Mereat. 5:

Amatores, qui aut Noeti aut Die

Aut Soli aut lunae miserias narrant suas,

Sonst hat Plautus die Sonune nicht personifiziert. Eine andere Erscheinung am Himmel
ist der Regenbogen. Von ihm sagt der Dichter Cure. I, 2, 42: ecce aufem bibit arcus; pluet
eredo hercle hodie. Der Regenbogen zieht nach der Meinung der Alten Wasser; dessen hat sich
der Dichter angenommen, wenn er in schon versinnlichender Weise sagt, der Regenbogen trinke
Wasser wie ein Mensch. Man hat sich auch hier an den Ausdruck gewdhnt und dariiber ist
der Gedanke an die urspringliche personifizierende Darstellung entschwunden. Man vergleiche
aunch Virg. Georg. I, 380: bibif ingens arcus.

Ebenso leiht der Dichter den Elementen und ihren Kriften korperliche oder seelische
Eigenschaften: Vom Winde heilst es wie von einem treulosen Mensehen Most. III, 2, 59: nune
ventus navem deseruif (Ritschl), er habe das Schiff im Stiche gelassen. Wie ihm also hier ein
niedriger Zug menschlicher Handlungsweise zugeschrieben wird, so finden wir ihn im entgegen-
gesetzten Sinne dargestellt Mil. glor. IV, 8,8:

Orant te, ut cas, ventus operam dum dat, ut velum explicent,
Nam matri oculi si valerent, mecwm vewsset simul.

Der Wind also bemiiht sich darum, will es dahin bringen, dafs die Segel aufgespannt
werden, als ob er seinen Willen durchsetzen wolle. Das erinnert uns an die Stelle in Hartmann
v. Aue, Greg. 1660, wo es von den Winden heifst, dafs sie das Schiff seine Wege lehren. Das
noperam dare, sich abmiithen* sagt man eigentlich vom Menschen, um die hewulste Absicht
seines Handelns zu bezeichnen; der Wind treibt hier die Schwester und Mutter des Plensides
wie eine Person eifrig bemiiht. Ks wird ihm also in poetischer Freiheit die Bethiiticung einer
Gesinnung  beigelegt. Die saevae tempestafes und saevi flucfus Merc. 1, 2, 84 gehiiren nicht
hierher, sondern in das Gebiet der allgemeinen Metapher; denn das Attribut saevus ist auch
dem Tiere eigen. Wir gehen weiter und sehen, wie das Meer mare adgreditur oras Italicas
Men. I0, 1, 170, nachdem es kurz vorher dargestellt ist,; wie es ommnes circwmit insulas. Man
denkt vielleicht nicht mehr an die urspriingliche Personifikation, aber gemessene Schritte zur
Anniherung an einen Ort und Fahrten um eine Insel, um sie kenmen zu lernen, also bewnlste
Bewegungen, macht doch nur der Mensch. Die Bedentung der Absicht also, welche in adgredi
und circumire liegt, vom Menschen iibertragen auf das Meer, personifiziert dieses oder streift
wenigstens nahe an die Personifikation. Zuniichst von der menschlichen Bewegung entlehnt und
anschaulicher als adlui ist adgreditur mare oras ohne Zweifel. nur ist das Gefihl fir die
eigentliche Personifikation dureh den hiufigeren Gebrauch uns nicht mehr ganz gegenwiirtio
geblieben; man denke an das gewdhnliche: .Der Flufs tritt aus.® Anziehend ist ferner
TIrin, IV, 1,2 —4:
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{ Salipotenti et muliipotenti Jovis fratri et Nerei ef Portumno (so Bergk gegen Ritschl)
| Lactus, lubens laudes ago, et grates gratiasque habeo, et fluctibus salsis,

. Quos penes mei potestas, bonis meis quid foret ef meae vitae:

' Quom suis me ex locis in patriam wrbisque moenia reducem faciunt,

Die fluctus salsi, die Meeres-Wogen, Fluten, Stirme erscheinen hier ganz selbstindig
neben den beiden Gottheiten Neptunus und Nerpus, wenn sie aunch in deren Gefolge, ihre Diener
gind. Awuch ihnen gilt der innige Dank des Charmides; er ruft ihmen nach iiberstandener Fahrt
zu: ,Lob und Dank auch ihnen den Fluten des Meeres, in deren Hinden, bei denen die Macht
war iiber mich, mein Hab und Guf, mein Leben, das sie ans ihrem Reich in meine Vaterstadt
nun glicklich zuriickgebracht haben.* Zwei mensehliche Attribute sind es, die der Heimgekehrie
i den Meeresfluten hier giebt, Gewalt fiber seine Existenz und das Verdienst um seine Heimkehr, Durch
. diege helebende Form der Darstellung gewinnt das uns vorgestellte Bild im Anfange eines neuen
Aktes der Handlung in seiner ganzen Ausdehnung an Anschaulichkeit. Charmides kann nicht
Worte des Dankes genug finden, was auch die Alliteration und Paronomasie laefus lubens laudes
und gratis gratas malt, dafs neben den anfangs genannten Meeres- und Hafengottheiten deren
Diener, die Fluten, die eigentlicheu ausfihrenden Gewalten ihn aus ihrem stiirmischen Reich
gliicklich in den Hafen der Heimkehr gefiihrt haben, ilhn gnidig gewesen sind, Der Dichier
lifst also an dem Danke, welchen er den Repriisentanten des Elementes bringen lifst, die
‘ Meeresfluten selbst teilnehmen, indem er zwei Attribute der menschlichen Person, des See-
mannes, welche in einem Falle wie der des Charmides gewesen, sich geltend machen, auf die
Wogen iibertriigt, iber die der Stenermann das Schiff dahingleifen lifst; vgl. die &hnliche
i Situation Stich. IIT, 1, 1, wo mit Neptun zugleich den fempestates gedankt wird, und Preller,
Rom. Myth. 329. — Die Personifikation der Flisse und Quellen in der Dichtkunst ist nicht
minder hiiufig wie in der Mythologie, wir begegnen ihr in mannigfacher Beziehung; Plautus hat
nur wenig davon Gebrauch gemacht. Dafs das auch in die Prosa (vgl. Caes. b, g. IV, 10) iiber-
gegangene caput amnis, quod de coelo oritur sub selic Jowis Trin. IV, 2, 98 eigentlich hier-
her gehdrt, ist wohl nicht zu bestreiten; aber auch die Stelle Poen, III, 3, 14 —16 liefert einen
Beitrag :

Viam qui nescit, qua deveniat ad mare,
Fum oportet quaeritare comitem amnem sibi.
Hygo male loguendi vobis nescivi wiam:
Nune vos mihi amnes estis: vos cerfumst sequi.
Val. Ritschl opusc. vol. IL p. 447 und Wagner Rhein. Museum, Jahrg. 1866, 8. 119, dagegen
Koch Neue Jahrb. 1873, 5. 242, dem ich beipflichte.
Also Lyecus sagt:
swer den Weg nicht weils, auf dem er ans Meer kommt,
Der mufls einen Flufs sich als Begleiter, Fihrer suchen® u. s w.
Die Vergleichung unserer Stelle mit den folgenden Worten: nune wvos mihi amnes
estis; vos certum st sequi zeigh uns den bekannten Unterschied von Metapher und Personifikation
im engeren Sinne. Diese erreicht hier der Dichter durch das Attribut comes Begleiter, Gesell-
. schafter, indem nicht nur das Mitgehen, sondern auch das Sicher-ans-Ziel-fithren hier die dem
Menschen schiitzbare und nur von seiner Person selbst tibertragene Eigenschaft des amnis aus-
macht. Wie dieses Wort auch sonst in der Poesie verwertet wird, zeigen Lucref. IT, 580 non
audierit ploratus, mortis comites et funeris atri und das bekannte Horat. Od. IV, 5, 24 culpam

3]
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poena premit comes. — So ausgiebigen Gebrauch Plautus von dem Worte matus, auch in iber-
tragener Bedeutung eomacht hat, so auffallend kaon es erscheinen, dafs das Wort nafura selbst

B B
in seinem Sprachschatze schlecht bedacht worden ist. Die Natur des den Menschen umgeben-

den und seine Sinne anmutenden Pfanzenreiches hat als solche in der Sprache dieses Dichters
wenig Platz gefunden; sein Auge rubt nicht auf den Schonheiten desselben, weilt nicht in
betrachtender Thitigkeit bei seinen Gegenstinden, wie es den Dichtern der Augusteischen Periode
hier und iiberhaupt bei Naturschilderungen zum Teil glinzend gelingt. Vgl. Motz, iiber die
Empfindung der Naturschinheit bei den Alten. Leipzig 1865. Seine Verhiltnisse mogen aut
diesen Mangel Einfluls gehabt haben: Die Schonheiten des Waldes, Gartens, der Biume, Blu-
men, Pflanzen iiberhaupt scheinen als solehe in der Erinnerung dieses® Volksdichters sich tfrucht-
bringend fiir poetische Personifikation nicht eingewurzelt zu haben. Dals er der Natur nmicht
abhold gewesen, zeigh True. IL, 4, 2, Wwo er den Ausruf Ver wide in iibertragenem Signe von
der Phronesinm gebraucht. ’\.uqdmt e wie aestive viaticati Men. IL, 1, 30, hiems senectulis Trin.
l] 3,7, wie floret, olet, nitet True, II, 4, 3, folia. nunc cadunt, — aibores in fe cadunt Men.

8,184, folia von wertlosen Dingen "\14.[1 I, 3,24, flos vine Cure. I, 2,1, plantam insistere

J
Cas. IV, 4, 20, radices eordis Curc. IL, 1, 23, radicibus ab tmis Aul. I1, 2, 72, sthi gquisque rurs

metit — Jeder ist sich selbst der Nichste Most. IIT, 2, 110, messem mali aeftere — Undank ernten,
si attigeris ostium, iam tibi hercle in ore fiel messis mergis ,r':u,rmr*'r'a' 2 die Erwiihnung von abies,
aber in der Bedeutung ,,Brief, Billet® aunf einem Holzblatt Pers. II, 2, 66, mihi istic nec seritur

nee metifur ich habe v.-.ulu :\m:-:lg,u noch Schaden davon m. a. sprechen nicht dagegen, sind
aber wie alle anderen der Art in materieller, metaphorischer oder sprichwirtlicher Bedeutung zu
verstehen, und hortus findet an Stellen wie Poen. V, 2, 60, Pers. IV, 5 7 uwnd Troc: H, 2,50
nur eine gelegentliche Erwiihnung; die Schinheit der Natur feiert in l].l."l. sprache des Plantus
keine Triumphe. So liefert denn der Phantasie des Dichters die Natur mit ihren Eindriicken
fiberhaupt nicht viel, die Pflanzenwelt insbesondere fast gar keinen Stoff zur Personifikntion mib
Ausnahme allenfalls von Amphitr. I, 1, 274 Fam (1. e. hirneam) ego, ut matve fueratf natwm,
vint eduxi meri, wo also Plantus den winwne merwm als Sohn des Weinstocks oder vielmehr
diesen, vitis, als Mutter des Weins darstellt. Vgl hierzn Eur. Ale. 757 miver uedaivig
prrpds  eilmpoy u&’-'}:'.

Aus dem Gebiete der unbelebten Natur sind noch anzufithren geoner Bimsstein und lapis
silex Kieselstein: jener wird in der sprichwirtlich gemeinten Stella Persa I, 1,42: fu aquam
@ pumice nwic postulas, gui ipsus sitiat personifiziert zunichst durch das an ihn sich wen-
dende postulare (gewissermalsen Anrede), dem doch im eigentlichen Sinne die Person des
Menschen ausgesetst ist, und dadurch gewinnt das ihm noch beigelegte sifire eine personifizie-
rende Bedeutung; auf diesen wird #hnlich zundchst das vom Menschen gebrauchte subigere
angewendet, und dann wird ihm direkt die Eigenschaft amor, indivekt stultitic beigelegt
Poen. I 2, T7:

Ttla mulier lapdem silicem subigere, ut se amet, polest. —
Pol id gquidem hawd nentive. nam tw es lapide silice stultior, qui hane ames.

Der unorganischen Natur, dem Stein wird hier die Fihigkeit der Liebe ond die Eigen-
sehaft der Thorheit angedichtet, die Personifilkation @bt hier also eine beseelende 'Lh:dtg]ui‘lh ans, —
Hieran schliefst sich
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Abteilung II. Die Personifikation der Zeit, der Nacht und des Tages und der
Zeitverhiiltnisse.
Von der Nacht heilst es Trin. IV, 2, 45: — Paler,
si anfe lucem ire oceipias a meo primo momine,
concubium sit noetis, prius quam ad postremum PEFVEREFTS,

Tnsoforn die Nacht die Menschen zur Ruhe bringt und auch selbst mit ihnen schlafen
geht, teilt sie mit ihnen diesen Zustand, als concubie nox, als Schlafgenossin, um Mitternacht,
wo sie selbst eingeschlafen ist wie alles Wesen. Ks ish also der Schlaf vom Menschen auf die
Qchlafzeit selbst fibertragen. Concubium noctis ist der Nacht Sehlafzeit, wo diese in des Dichters
Phantasie zosammen mit den Mensehen sich zur Ruhe gelegt hat, concubaf. Wie schon vorher
beriihrt, wird die Nacht Amphitruo I, 1, 116 —132 in verschiedenen Situationen wie die Person
des Menschen davgestelll: nocturnus obdormivit ebrius, nox non concedit die, nox secila est,
Der Nachtstern, der Herrscher in der Nacht, der die seplemtriones, die luna n. 8. w. zur Ruhe bringt,
orscheint hier von einem menschlichen Schwiichezustand angewandelt in Schlaf versunken, — und
alles ist still mit ihm. Vel. Rud. prol. 1—7 und 67 Arcturus. Die Nacht selbst unter seiner
Gewalt will dem Tage nicht weichen, ihm nicht Platz machen, sie hat zu thun; denn ,,perge,
nox, ul occepisti! gerc patri morem meo: optwmo opiume optumam operam das: datam pulchre
locas® sagt Mercurius. Und , kace now scita est® sagh Sosia, ~dipse Nacht isf kundig, gescheit,
foin, findig;* es werden also dem Sterne der Nacht mnd der Nacht selbst rein menschliche
Attribute beigelegt; wihrend er im Zustande der Sinnlosigkeit sich befindet, ist sie beharrlich
and sehlau. hat volles Bewulstsein. Das Adjectivam scifus ist iiberhaupt so viel wie sciens,
wissend und seiner selbst bewufst. Dieses Wort ist aneh bei Plautus eigentlich als Attribut des
Menschen eebraucht wie Pzeud. I, 3, 151 home scifus et callidus, Caz. II, 1. 8 scile scifus es,
Cist. IV, 2, 11 non sum seitior, Most. I, 8, 108 scite es. Cf. Mere. 1V, 4, 15, Asin. IV, 1, 57,
Bacch. II, 2, 81, Amph. I, 3, 8 sycophanta, Psend. 1I, 4, 58, wo auf die Frage ecquid is lomo

scitus est dio Antwort folgt: plebiscitum non est seitius, Cas. III, 1, 11 scifum nullum te scitius,
s wird also hier vom Dichter in interessanter Weise verwertet, der es zum Epitheton der Zeit,
der Nacht macht. Man vergleiche zum (ebrauche dieses Adjektivs das Verbum scire selbst,
welches Plautus in poetisch - personifizierender Weise behandelt Pers. IV, 6, 2 guid ei nunimi
seiunt? Das Adjektivum seitus hat der Dichter personifizierend {bertragen in oratio scitissima
Stich. I, 3, 30 und syngraphum scitwm Asin, IV, 1, 57. Vgl zu diesem Gebrauch in der Prosa
geitus sermo hei Cie. de nat. deorum 1, 83. - Auch wollen wir nicht unberiihrt lassen das vom
Charalkter des Mensechen auf seine Gestalt dbertragene Deminutivam seifwlus bei Bud. II, 7, 7
mudierculae qua sunt facie? mit der Antwort seifula, und Rud. IV, 1, 8 mulierculac ambae
forma seitula atque aetatula hihsch und friseh, d. h. dessen sich bewulst, von koketter,
gefallsiichtiger und jugendlicher Gestalt, von einer Kirpergestalt, die ihre Reize kennt. Vergl
Apul. Met. II med. 113 forma scitula (puellae) und 1T med. p. 136 iuuenem formae scitulae. —
Ferner lifst Plautus in der Form der Anrede uns die Nacht vorfihren Amph. I, 3, 49—53:

Nunc te, nox, quae me mansisti, mitto, concedas die,
Ut mortalibus inluciscal luce clara et candida.
Atque quanto nox fuisti longior hac prozuma,

Tanto brevior dies ut fiat, factam, wt aeque dispar

Et dies e nocte accedal.
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Die Personifikation wird in diesem Beispiele zunfichst und hauptsichlich durch die
Anrede erreicht, aber zur weiteren Belebung dienen die Priidikate mansisti, mitfo te, concedas die.
Sie hat gehorsam und geduldic lange auf ihren hohen Herrn gewartet, diz Nacht, und seinen
Besuch geheim gehalten vor der Welt; nun er, Jupiter, ans dem Bereich der Menschlichkeit in
seinen Himmel zuriickkehren will, entlifst er die treue Dienerin, damit sie dem Tage Platz
mache, Stille Gednld und Gehorsam im Dienst sind die Attribute, mit denen der Dichter den
Zeithegriff Nacht hier ausstattet, beides kommt zum Ausdruck durch die Pridikate Warten und
Grehen, mit denen wir sie im Bilde vor uns sehen. In Verbindung mit ihr wird der Tag
dann vorgestellt, der, wie sie dem Unsterblichen gedient hat, den Sterblichen dienen aber nicht
50 lange und, wie diese sich selbst nicht #hnlich, antreten soll. Beachtenswerth ist auch der
Gegensatz in nox, concedas und dies accedat e nocte, was Plautus mit weit grofserer Anschau-
lichkeit gewihlt hat als einen Ausdruck wie etwa eriri e mocfe; denn der Tag erscheint durch
dieses Priidikat wie eine Person, welche aus dunkler Umgebung hervortritt, wn ihr klares
erwirmendes Licht zu bringen. Die Personifikation liegt also in aceedere antreten, kommen und
in énluciscere leuchten; beides Priidikate, welche von menschlicher Thiitigkeit hergenommen
gind. In der Emendation des vorliegenden Textes hin ich teils Ussing gefolgt, der mit Richter
den Handschriften am niichsten schreibt wi aeque dispar el dies e nocfe accedat, feils habe ich
mich auf mich selbst verlassen; denn es mufs auf jeden Fall statt inluciscas, was yon der Nacht
nicht verstindlich, geschrieben werden infuciscaf vom Tage; und zur Vermeidung des unstatt-
haften hiafus in mitto, wut cedas schrieb bereits Camerarius richtig miffo, concedas. Nur so
gewinnen wir die gleichmiilsige Verteilung der Priidikate manere und concedere von der Nacht,
accedere und énluciseere vom Tage. Im Punkte der Bewegung ist eigentlich umgekehrt Tag
und Nacht zusammen personifiziert Cureulio II 3, 73, wo es nach Fleckeisen und Goetz mib
Camerariug unter Tilgung des nach decef dberlieferten, irrtimlich dureh den Abschreiber in den
Text untergelaufenen me heifsen muls re, so dals wir die Stelle folgendermafsen vor uns haben:

Negue diem decel remorari, neque nocti nocerier.

Ebenso wie remorari hier und sonst bei Plautus zeigen auch die anderen Composita
demorari und commorari den transitiven Gebrauch in der Bedeutung .aufhalten®, und diesen
aktiven Sinn hat iiberall entsprechend der aktiven Bedentung von mora das Verbum simples
morari selbst: ,Bine Person aufhalten, eine Sache verzogern;* hier wird der Tag, dies dem
remorari gegenfiber gestellt, man will ihn nicht zurtickhalten, nicht noeh linger warten lassen,
auch die Nacht soll ihr Recht haben.') Der Tag erhilt also personliche Bedeutung wie neben
ihm die Nacht. ,Weder den Tag darf man aufhalten noch der Nachf etwas entziehen, Platz
dem Tage, doch der Nacht kein Schade® sagt der komische Parasit Cureulio, d.bh. vor der
Nacht gehen wir nidht heim, die nehmen wir noch mit.* Wem fillt nicht bei diesen und den
folgenden Worten dieses Harleking — v. 77 jenes burschikose ein: ,Nach Hause gehn wir nichi,
nach Hause gelm wir lange nicht“? Die Personifikation kommft hier vollkommen zur Geltung,
indem der Redende durch remorari und mocere zu dem Tage, dessen Gehen er nicht aufhalten
will, und der Nacht, die von ihm auch etwas haben soll, sich in ein persinliches Verhiltnis
getzt: Da der Tag ihm nicht mehr Gesellschaft leisten kann, so soll die Nacht seine Gesell-
schafterin sein. Um {ibrigens 2u sehen, wie weit die iilteren lateinischen Dichter sich mit der

1) Vgl. die griindlichen Bemerkungen von Langen, Beitriige za Plautas 1880, 8. 174 £
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Darstellung der Nacht beschiiftigt haben, vergleiche man frag. fragm. ine. 182 Erebo procreata
fuseis erinibus Nox, fe invoco, wo sie als Tochter des Erebos mit schwarzem Haar erscheint.
Verweilen wir noch ein wenig bei der Darstellung des Tages mit dem Attribut der
Bewegung: Viermal sagt Plautus personifizierend , dies #/* ,Hin geht der Tag® d. h. die Zeit
vergeht. Das ist im Grunde genommen eine Personifikation, wenn auch bei uns derartige Wen-
dungen wie Jahre komnmen, Jabre gehen* die tigliche Umgangssprache sich lingst angeeignet
hat und ihr Gebrauch nicht zugleich anch die eigentlich poetische Entstehung, sei es durch
dichterische Produktion oder durch den Volksmund, uns zum Bewulstsein bringt. Pseud. I, 3, 12
heilst es: It dies! ego cesso. I prae, puer, der Tag geht hin und ich siume noch, komme
nicht weiter; geh’ du voran, Junge. — Die Annahme einer poetischen Personifikation liegh um
o niher, weil der Dichter hier den Sprecher Ballio dem dies persinlich sich gegentiber stellen
lifst mit das Gegenteil von ire bezeichnendem cessare. Wenn er dann seinen Sklaven auffordert,
voranzugehen, so gesteht er damit den Einfluss des fortschreitenden Tages aunf seinen Entschlufs
gin: auch er will fort wie der Tag. Man vergleiche dieselbe Personifikation hei den spiteren
Ovid Met. T, 682., Apul. Flor. III, p. 358 und eunt annd bei Ovid. am. III, 62, wie sol abit
Mere. V, 2, 32 und e medio abiit scrupulus Terent. Phorm. V, 8, 30. Ahnlicher Art sind die
Stellen Bacch. V, 2, 84 It dies, ite infro accubitum, Rud. IV, 3, 13 Verba facimus; i dies:
Vide, sis, quotus arbifratu nos facere vis. — Viduli arbitratu, und Cas. II, 8, 74 nostro omine
o dies, d. h. dieser Tag ist uns ginstig. Diese durch das dem Tage heigelegte Gehen gewonnene
Personifikation ist um so nattirlicher, weil es nicht blols vom Menschen dbertragen, sondern
von vornherein im Wesen der Zeit, welche immer in der Bewegung ist, immer fortschreitet,
schon enthalten ist. Nicht minder interessant ist es zu sehen, wie der Dichter dem Tage Augen
giebt: Pseud. I, 3, 82 stellt er dem blinden Tage gegentiber den mit Augen versehenen Tag:
Eme die caeca herele olivom, 1id vendito oculata die. Tam hércle vel ducentae fieri possunt
praesentes minae. Der Zusammenbang lehré, wie die Stelle aufzufassen ist: Es handelt sich hier
um den in Attika sehr lebhaft betriebenen Handel mit 01, wobei der Tag Augenzeuge ist (vgl
oeulatus testis True. II, 6, 8); mit komischer Zweideutizgkeit nennt ihn der Dichter blind beim
Kauf der Waare, die anf Kredit genommen wird, wo alse der Tag ebenso wie der Abgeber kein
Geld sieht, und mit Augen versehen, klar blickend beim Verkanf, wo er bares Geld sieht. Ob
man nun hier liest eme oder mit Useing emito, ist fiir das Verstiindnis der Stelle gleichgiiltig,
— Kin hichst anschauliches Bild vom Tage giebt uns die Personifikation Capt. IIT, 1, 4—7:

Nam hercle ego huie die, si liceat, deuwlos ecfodiam lubens:
Ita malignitate oneravit omnis moritalis mihi.
Negue ieiuntosiorem nec magis ecfertum fame
Vidi nee quot minus procedat quidguid facere occeperit.

Die sprachliche Darstellung stellt den Tag in veller Persinlichkeit vor uns hin: Nicht
nur Augen hat er hier, aufser dem #ulseren Sinne wird ihm auch eine bisartige Gesinnung
angedichtet, wird er niichtern, vollgestopft vom Hunger genannt, dem alles, was er anfingt, einen
schlechten Fortgang hat. In schweren trochdischen Septenaren klagt der Parasit Ergasilus iiber
die schlechten Zeiten, er fihlt sich ganz elend und schreibt die Schuld dem Tage zu, an dem
er mit seinen Wiinsehen iiberall schlecht angekommen ist, er betrachtet ihn wie seinen persin-
lichen Feind, mochte ihm gar die Augen ausstechen, sein Licht rauben und hiingt ihm alles
Schlimme an, von dem er selbst geplagt und beeintrichtigt ist. Eine dbnliche Klage fiber einen
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Ungliickstag horen wir Men. V, 5, 1 und eine #hnliche Verwiinschung in anderem Bilde
Stich. 1, 8, 37 Fi hercle verbo lumbos defractos velim, wovon nachher gehandelt werden wird.
8o wird denn dem Tage vom Dichter auch die Fihigkeit gegeben, jemand unsicher zu machen,
irre zu fithren Epid. 1V, 1, 18 Longn dies meum incertat animum, wie ebenda kurz vorher v. 17
anni muléi me dubivm dant.  Andererseits wird ihm auch wieder ein freundlichies Antlitz geliehen,
fibertracen von den Menschen, die durch ihn frihlich geworden, Poen. V, 6, 30: Sequere intro,
patrue mi, ut festum diem habeamus hilarum hunc huius malo cf nostro bono. Das iiber-
lieferte Rilarem haben die Kritiker meist beanstandet, einige schrieben hilare. Ich glaube aber,
es muls hilarum stehen: denn hilarus ist in der alten Latinitiit die herrschende Form dieses
Adjektivums, wihrend hifaris zuerst von Cicere zweimal (Cie. Tusc. I, 42, 100 und ep. ad
Quintum fratrem II, 13, 1) und nach ibm &fter gebraucht wurde; ferner wird es bei Plantus
gonst nur von freudig gestimmten Menschen, ihrem Antlitz gebraucht Amph. 961, Asin. 837,
Fp. 413, Men. 149, Mil gl. 666, 1189, Most. 567, Pers. 760 u. 850, Bud. 420, Stich. 739;
demmnach ist es hier in freier poetischer Ubertragung auf den Tag angewendet. — Wenn hei
Plaut. Pseud. I, 5, 49 conficiet iam te hie wverlbis: ut fu censeas non Pseudalum, sed So-
eratem tecum logqui das Wort conficere verbis aliquem bedeutet ,snm Sehweigen bringen, bezwin-
wen® wie Cie. Verr. V, 68: Te superiore ex loco confici et concidi necesse cst, so sehe ich nicht
ein, warum dieses. Verbum in #dhnlicher Bedeutung vom Dichter nicht iibertragen sein sollte
auf dies im Trin. 111, 77 £ A¢ enim nimis longo sermone utimur. Diem conficimus quom
iam properato ‘st opus. Denn conficere heifst vom Menschen eigentlich ,jemanden znsammen-
arheiten, Herr fiber ihn werden, ihm die Thitigkeit nehmen®, also hier ,den Tag durch lange
Reden tioten®, withrend er Nutzen bringen kinnfe, der nun Eile nitig hat, einen heschleunigten
Gang annehmen muls, (denn praperate muls als Attribut -auf diemn ]H.‘.:f.Ugim werden, also zu
ergfinzen die), um noch zu nittzen. Conficere ist also hier ahenso in iibertragenem Sinne vom
Menschen hergenommen und auf dies angewendet wie unser dentsches ,die Zeit totschlagen.®
Der Tag mufs hier darunter leiden, dafs der Mensch die Zeit unniitz verbringt Eine gesteigerte
Anwendung der Personification wvon dies findet sich Stich. IIT, 1, 28—44 in den Ausdriicken
dedo, execryecio, laeero diem; dazu gehdrt Stich. V, 1, 8 gquasi senexr labescit dies. Alle diese
vier Ausspriiche diber den Tag gewinnen Gestalt durch den Mund des Sklaven Stichus und stehen
in dem gleichnamigen Sticke des Plautus in innerem Zusammenbange: Der mit seinem Herrn
Epignomus nach langer Milhsal gliicklich heimgekehrie Stichus bittet diesen, der Neichifimer
ans der Ferne mitgebracht hat und seinen ihm entfremdeten Schwager und Bruder zu Tische
erwartet, fir diesen einen Tac die Freiheit genielsen zu diirfen, was ihm derselbe bereitwillig
gowihrt mit einem Filschen alten Weins als Geschenk zur hichsten Freude des Beglickien, der
nun auch Gtiste erwartet. Epignomus sagt nun mit Anspielung auf die vorhergehenden Worte
seines Sklaven hunc wnwm diem wvolo me eleutheriam capere: ,Du hast dir die Freiheit gefan-
gen, damit iibergebe ich dir den ganzen Tag als deinen Crefangenen, mache mit ihm, was du
willst*, und geht ab. Diese bildliche Anspielung mit dedo falst auch Stichus sofort auf, wenn
er erwidert: Meam culpam habefo, nisi probe exeruciavero [hunc diem], eigentlich ,wenn
ich diesen Tag nicht gebirig gemartert®, d. h. mit Essen und Trinken zugebracht habe. Man
denke nur an die Ableitung des Verbums von cruz und man wird aunch hier die Anspielung des
Sklaven erkennen. Also der Herr iibergiebt dem Sklaven den Tag als Gefangenen, und dieser
will ihn als solehen behandeln, ja zn Grunde richten: ego hunc lacero diem, indem er ihn gang
fiir sich festmacht (eigentlich ans Kreuz schligt) wie es dhnlich Asin. II, 2, 25 heilst: guae
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loguens lacerat diem. Mit solchen Vorsitzen erwartet Stichus V, 1, 8 seine Giiste und da die
Zeit vergeht, sagt er: Quasi semex tabescit dies, da begrifst ihn withrend er sein Fals
(grofser Krug) vom Hofe bringt, sein eben in Athen (Salvite, Athenae, nutrices Graeciae! herilis
terra patria, te video lubens) angekommener Genosse Sagarinus. Also der Tag, den er in lauter
Gogellschaft der ihm Befreundeten geniefsen, exerucians und lacerans heschiftigen will, stirbt
nen Augen unbeschilftigt still ab, wie ein Greis.  Das Wort

in der Stunde der Erwartung vor sei
fabescere wird gebrancht vom Korper, der sich abzehrt, wie vom Schnee u. s. Ww., so auch vom
Menschen hei Plautus Capt. I, 2, 24 inaerore maceror, et tabesco miser, und hier tibertriigt es
der Dichter von der Person des Menschen auf den langsam hinschwindenden Tag, wie Lucrez
V. 679 crescere dies licet ef tabescere noctes. Do an unserer Stelle, wie ich meine, gchon durch
tabescere erreichte Personifikation von dies wird durch den Vergleich mit senex fast pleonastisch

nur noch weiter ausgefiihrt.! — Bine Personifikation des Tages liegt ohne Zweifel auch in der
Stelle Men. I, 2, 43—45: Men. clam uzorem ubi sepuwlerwm habeamus, et hune combu-
ramus diem. — Pen. Age sane igitur, quando aequom oras, quam mox incendo rogums

Dies quidem iam ad wmbilicum st dimidiatus mortuus. Der Sinn ist einfach: ,, Wik
wollen den Tag hinbringen* Man hat an sepulerwm sich gestofsen und dafiir verschiedene
Vorschlige gemacht, aber ich glaube, dafs an dem iiberlieferten Texte nichts gefindert werden
darf. Der Tag wird hier totgeschlagen, Das im Bilde anschanlicher darzustellen, giebt ihm
die };‘]11'-.1;;}”3 des Plautus Pridikate, welche L\i;__f:g]]l‘.]'l['.h nur von einem Menschen ansgesagt wer-
den: ad wmbilicum dimidiatus mit halbem Leibe his auf den Nabel (vgl. Mil IIL, 1,167 pro-
cumbunt dimidiati, dum adpetunt) und morfuus (zum iihertragenen Gebranch von morior vgl
seaetes moriuntur in herbis Ovid Met, V, 482, dics moritur Stat. silv. IV, 6, 3, virgae in lergo
moriuntur Capt. TII, 4, 117, Asin. 1, 1, 108, Rud, II1, 3, 22) und vorher comburamus. Der Tag,
halbtot, soll mit Gepringe (d. h. mit Schmansereien hingebracht) begraben werden in einem
sepulerwm, d. h. dureh ein prandium wie der Mensch in einem wirklichen sepulerum. Die Per-
sonifikation des Tages bewirkt hier das durch ad wmbilicunm: dimidiafus noch bestimmter veran-
schaulichte mortuns. Sonst hat bekanntlich wmbilicus wie dugeldc seine personifizierende Be-

deutung abgelegt; denn Ansdricke wie dupechde Seddoong von der Insel Ogygia Hom. Od. I, 50
und wmbilicus Sieilice von der Stadi Enna. bei Cie. Verr, 4, 48, sowie namentlich  von Delphi,
z B, Soph. Oed. T. 899 odz & wov ddizzor glue ydo &' duipaldov aéfov, zeigen, wie der Gebrauch
die urspriinglich personifizierende Bedentung verwischt hat.

Bine Personifikation liegt vielleicht noch vor, was ich jedoch nur schiichtern auszuspre-
chen wage, True, I, 2, 24 tuas centum coenatas wactes mihi dono dari nolo hundert
Nichte von dir, welehe Schmausereien mitmachen, miehte ich von dir nicht geschenkf haben.®
Denn wie mir scheint, sind hier die noctes bezeichnet als Zeugen des nichtlichen Treibens und
ist daher coenalas aktiviseh zu nehmen = nocles, quae cocnaverunt, als Partizip vom Deponens
coenari, wie es Horat. Sat. T, 10, 61 gebraucht. Allerdings sind es durch Essen und Schmausen
verbrachte Niichte, an die hier zu denken ist, aber der Dichter giebt den derben Worten des
an jener Stelle auftretenden Bauern Strafilax mehr Anschaulichkeit, indem er ihn kurzweg die
Niichte als Mitpragser darstellen lifst. Es wird das unsolide Vergeuden der Nachtzeit, welches
er verdammt, auf die Nichte selbst {ibertragen, als ob sie das dunkle Treiben des Menschen

1) Teh kann mich der Ansicht derjenigen Gelehrten nicht anschliefsen, weleche die iberlieferte Lesart quase

senex:, {abescit dies korrigieren wollen und mit Bothe schreiben : Queasi niz, tabescif dies.
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mitmachten, und diese kithne Personifikation scheint sich zu empfehlen schon um des Gegen-
satzes willen zu dem durch Personifikation unmitfelbar vorher ausgedriickten Metier sarculum
me amabit, von dem spiiter die Rede sein wird. Die Zeit personifiziert Plautus ferner in den
Begriffen occassio und oppertunilas sowie fempus selbst, indem er ihmen durch Verba, welche
eine Bewegung ausdriicken, Schritt und Eile verleiht, erstere sogar auf einem Viergespann fahren
Lifst: Asin. II, 2, 12 heilst es:

Si occasioni huic tempus sese subter duwerit,

Numguam edepol quadrigis albis indipiscei posiea:

Herum in obsidione linguet inimicum animos auxerit.

Sed si mecwm occasionem opprimere hanc, guae obvenit, studef,

Mazimas opimitates gaudio effertissumas

Suis heris ille una mecwm pariet, gnatogue ef patri.

»Wenn dieser giinstigen Gelegenheit der Augenblick sich entzieht, ihr enfwischt, wahr-
haftig niemals wird sie ihn auf einem Viergespann von Schimmeln wieder einholen‘ (das Subjekt
zu indipiscet ist nicht Libanus, sondern occasio durch das Mittel der Personifikation; erst in den
folgenden Worten wird es Libanus: ,Wenn er mit mir diese Gelegenheit, welche ihm enfgegen-
kommt, ergreifen will, u, s. w.). Das handelnde oder vielmehr leidende Subjekt ist oecasio,
ihr Objekt die fempus, die hier wie ein Flichtling dargestellt wird; das Bild ist vom Kriegs-
wesen entlehnt, das der Sprache des Plautus manche Mittel der anschaulichen Darstellung geboten
hat,* und lifst uns den sprichwortlichen Gedanken: ,Die Zeit vergeht, man muls den Augen-
blick wahrnehmen* in lebendiger Gestalt vor uns sehen. Wir denken hier an Schiller, die Ideale:
. Wie tanzte vor des Lebens Wagen die flichtige Begleitung her.* Der occasio verleiht fibrigens
Phaedrus fab. 5, 8, 2 eine comosa frons, einen nudum corpus und Ovid sagt von der Zeit,
indem er ihr einen Schritt verleiht, Trist. 4, 10, 27 inferea facilo passu labentibus annis und
ehbenda 5, 10, 6 adeo procedunt tempora tarde ef peragif lentis passibus amnus ifer, derselbe
von der Jahreszeit Met. 15, 212 inde senilis hiems frepido venit horrida passw. — Von der
opportunitas heilst es Pseudol. 11, 3, 3: ipsa opportunilas non poluit mi opportunius advenire.
Die Anrede an Personen mit der Bezeichnung commoditas, opportunitas und commeoditatis omnis arti-
culos seio Men. I, 2, 28—381, Cure. II, 3, 26 und Epid. V, 1, 8 sei hier nur beilinfig angefithrt. —

Wie Naturerscheinungen, Luft, Fener u. s w., die Zeil, Linder, Inseln, Stidte m der
Dichtersprache die Bezeichnung Vater, Mutter erhalten, z B. Luer. 1, 251 paier acther in
gremium matris terrae eos praecipitavit, Eur. Hel, 613 seerdp’ & odpewdy &rerpe, Soph, 0. T, 868

v " Olvprrog ezl udvog, Hor. carm. 111, 4, 65 dniecta monstris terra dolet suis, Ovid. Fast.
II, 715 Brutus matri dedif oscula ferrae, Catull, 63, 50 patria o mea crealriz, patria o mea
genetriz, so spricht Plautus von einem Stiick Land ager als nufriz Trin. IL, 4, 107 £, ager —
nostramne vis nutricem, here, quae nos educat, abalienare a nobis? — quid edemus nosmel
postea? (vgl. Capt. IV, 2, 97 ita me amabit sancta safuritas als nufriz der Parasiten und
Cure. 2, 3, 79) und nennt Athenae die nufrices Graecine in Form der ehrenden Anrede Stich.
V. 2,1 Salvete Athenae quae nufrices Graeciae! (scil. estis) ferra herilis patrial fe video libens.
Das ist wirkliche Personifikation. An eine solche denken wir aber fast nicht mebr, wenn jemand
den Acker der ihn ernihrt nufriz nennt, und wenn Cato nach Cic. Verr. II, 2 das fruchtbare,
getreidereiche Sicilien als ein nufriz plebis Romanae bezeichnet.

1) Vgl. Kampmann, de ve miditari apud Plauwtum. Progr. Breslau 1835.




Abteilung ITI. Auch Substanzen, Stoffe, Materien, Produkte

wie fumus, odos, vimwm zieht mehrere mal bei Plautus die poetische Personifikation in
den Bereich ihrer Thatigkeit: — Wegen ihrer stark drastischen Darstellung des unverbesser-
lichen Geizhalses Huclio, dessen Karikatur hier in der Anschaulichkeit nichts zu wiinschen
iibrig lifst, den sein Schatz wie ein unsichtharer biser Geist iberall beherrseht, so dals er
1ach den Worten des Strobilus selbst den Rauch am Tage nicht aus seinem Hause und seinen
eigenen Atem nicht aus der Kehle lassen mdchte, verdient die Stelle Aul. IT, 4, 21—27 Beach-
tung: [BEuclio] divom atque hominum clamat continuo fidem, suam rem periisse seque erd-
dicarier, de suo tigillo fumus si qua exit foras. Quin quom it dormitum, follem sibi obstringit
ob gulam. — me quid animae forte amittat dormiens. — Efiamne obturat inferiorem gutiurem, ne
quid animae forte amittat dormiens? — aquam plorat, quom lavat, profundere — famen herele
utendam, si roges, numguam dabit. Es wird, soviel ich weils, foras bei Plaubus und auch
sonst in der Sprache der rimischen Litteratur nur in Verbindung mit menschlicher Bewegung
und Thitigkeit, exire in seiner eigentlichen Bedeutung ,herausgehen, fortgehen® meist nur von
Personen und ijmmer in Verbindung mit Personen zu denkenden Gegenstinden verwendet
und fumus selbst in Verbindung mit einem Verbum der Bewegung ihnlich wie hier gebraucht
Verg. Aen. XIL, 592 it fumus ad awras und ehenda IX, 239 fumus ad sidera ervigitur. Gerade
die anschauliche Vereinigung der Worte ewit foras, der Bewegung und des Ziels, im Zusam-
menhang mit den obwaltenden Umstiinden geben dem fumus, der herauswill aus dem Hause des
Goizes und den der Geizhals festhalten will in der Meinung, schon dadurch werde sein Ver-
mogen geschidigh, eine unverkennbare Anschaulichkeit. Die Phantasie des Dichters will durch
den Mund des Strobilus seinem Publikum das Urbild eines schmutzigen Geizhalses in seiner gan-
zen Hifslichkeit vorstellen, der nicht einmal seinen Genossen, den Rauch, der so hiilshich ist
wie er selbst, in seiner Nihe enthehren kann. Dies alles zusammengenommen kinnte hier viel-
leicht zur Annahme einer Personifikation des fumus durch exit foras fihren, wir wollen aber
nicht behaupten, dals der Dichter sie hier wirklich heabsichtigh hat. Noch anschanlicher ist es,
wenn Plautus Pseud. III, 2, 50 ff. dem Dufte odos Hand und Fuls verleiht: Ui omnes patinae
fervent, omnis aperio, is odos demi ssis pedibus in coelum volat. — odos demissis pedi-
bus? peccavi insciens, gquia demissis manibus volui dicere. Das Bild ist zwar etwas
oesucht und eine kihne Phantasie des Scherzes, aber gine Personifikation haben wir doch vor
uns, sie wird im wesentlichen erreicht durch demissis manibus: Den Duft, odos, aus
einer frisch dampfenden Schiissel 1lidfst shier |der Dichter aufsteigen mit herabhiingenden
Beinen, nein mit gefaltenen Hinden (denn im (tegensatz zu immissus bedeutet hier demis-
sus herabhingend, ohne Striuben), d. h. wie in Ergebung, um dem Jupiter sich zn weihen, Dazu
kommen die pedes, wihrend uns wolare eher zur Annahme einer Metapher fiihrt. Also im Zu-
sammenhang mit der Situation giebt der Dichter dem odos wegen seiner aufsteigenden Bewegung
pedes und mit Riicksicht auf Jupiter, zu dem er gehen soll, noch persinlicher demissae manus.
Ferner wird der Duft des Weines durch Anrede personifiziert Cure. I, 2, 11 odos, obseculus es
meo naso, de vicissim meo gufturi gaudium, es wird thm ein Willensansdruck zugeschrieben, er
wird als Freudebringer angerufen. Im Zusammenhang mit odos wird unmittelbar vorher
vinum selbst und seine Tugend personifiziert durch Anrede und Attribute in dem gleichen can-
ticum v. 3 Prope me est. euax habeo! Salve awime mi, Liberi lepos! — omRiuNE URGUENRTUNE
odor prae tuo nautea est, v. 22 vini pollens, lepidus Liber scil. imperator est und v, 25 noch
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anschaulicher grandiorem gradwum ergo fac ad me, obscero! (flos vini fir vinwm ipsum vergl,
Cas. IIT, 5, 19 und Cist. I, 2, 5). Als Sohn der Pflanze Weinstock wird das Getrink wvinum
merum personifiziert Amph. I, 1, 274. — Da der Dichter das Attribut edenfulus sonst nor dem
Menschen giebt (Cas. III, 2, 20. Men. V, 2, 11. Most. I, 3, 118), so kann man annehmen, er
habe es fiir winwm an und fir sich personifizierend verwerten wollen, aber in dem Zusammen-
hange der Stelle Poen. 111, 3, 86 ff. vetustate vino edentulo aetatem irriges — sed haec latroci-
nantur, quae ego dizi, omnia — aurwm poscunt praesenfariwm denken wir weniger bei wvefu-
state vino edentulo aclatem trriges als bei den folgenden Worten an die Absicht des Dichters zu
personifizieren. Dennoch ist diese Bezeichnung des alten Weins wegen ihrer Anschaulichkeit
intevessant: Kin Wein, dem dureh das Alter die Zihne ausgefallen, hat seine Schiirfe verloren,
ist milder geworden wie alle alten guten Weine, mit dem alte Leute ihr Leben begielsen, er hat
hier durch die poetische Sprache gewissermalsen das Aussehen eines alten Mannes angenommen,
dem die Zihne ausgefallen sind im Gegensatz zum jungen kriftigen Most, der seinen Liebhaber
sehr leicht umstifst. Jedenfalls giebt die Ubertragung einer Eigentiimlichkeit des menschlichen
Alters anf den Wein diesem Produkte eine besondere Anschaulichkeit. Vergl. das Citat des
Athenaens X, p. 441 ¢ aus Alexis: ,olvec — dddvreg ofv Eguv 70y oamods, yépwy e duapdviog.”
Vielmehr werden die in unserer Stelle dem Collybiseus von Lycus vorgestellten Eventnalititen,
das Weintrinken und was man im Zusammenhange damit zu denken hat durch die Worte hace
omnta quae eqo dizi latrocinantur, aurwm poscunt praesentarium personifiziert, als
Kriifte, die im Solde des Lycus stehen (vgl. die Bedeutung des lafrocinari bei Plautus Trin, I,
4,198. Mil. glor. 11, 6, 19 und der latrones Mil. glor. II, 1, 74 u. IV, 1, 8, sowie Cure. IV, 3, 16),
allerdings vom Zuschauer, wie die folgenden Worfe lehren, in zweideutigem Sinne aufzufassen,
und ihre Miihe gleich bar bezahlt haben wollen von dem Betroffenen wie Taschendiebe. Nicht
canz kann das Wortspiel non vinum hominibus moderari, sed vino homines solent, qui quidem
probi sunt True. IV, 3, 87 hierher gerechnet werden, wohl aber die unmittelbar voraufgehenden
Worte desselben Sprechers, der aunf die Beschuldigung des Weines mihi ignoscas, quod animi
impos vini vitio fecerim erwidert: ., non places. in mutum culpam confers, quod neguit logui;
nam vinwm, si fabulari posset, se defenderel. Das gefilll mir nicht von Iir; auf einen
Stummen schiebst Du die Schuld, der nicht reden kannj denn dieser Wein wiirde sich verteidi-
gen, wenn er erzihlen kinnte.* Callicles macht durch seine gegen Dinarchus gerichteten Vor-
wiirfe den von diesem ungerecht beschuldigten Wein zur stehenden Person in dieser Komidie
(cf. mutum me dices Ter. heaut. IV, 4, 26, mufo imperas mihi Plaut. mere. 11, 4, 26), die wie
50 oft im Verlaufe der Handlung eines Stiickes als stummer Zeuge bei dem Dialog der Handeln-
den sugegen ist, und wie jener sich #nops animé nennt, so nennt Callicles den Wein inops
fabulandi; seine Bitterkeit findet im folgenden Wortspiel ihre Erklirung. Der Wein wird also
hier durch die Benennung seufus und die nihere Ausfiihrung desselben in seon fabulari und se
non defendere posse personifiziert. Noch soll hier angefithrt werden Mil. glor. I, 1, 45 edepol
memoria es optima. — Offa me monet. — dum talem facies, qualem adhue, adsiduo edes:
communicabo le semper mensa mea. Der ﬁmlei'lmgen Ritschls, Neue Pl. Exc. I, 8. 77 bedarf es
hier nicht, es ist die Uberlieferung vielmehr beizubehalten: Die Personifikation zeigt sich hier
in ,offa me monet ein guter Happen hilt mein Geddichtnis wach, hilft ihm nach* (bekanntlich
sind monere und monitor die technischen Ausdriicke fiir ,soufflieren, Souffleur*), insofern dem Bissen
gine erinnernde Kraft beigelegt wird. Die Aussicht auf ein gutes Essen beim miles glor. entlockt dem
Parasiten dies offene Gestiindnis, der ihm bei guter Fiihrung auch einen dauernden Freitisch zusagf,
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Bine weit lebendigere Gestaltungskraft entwickelt die Plautinische Sprache durch die
Personifikation auf dem Gebiete

IV. der Mittel menschlichen Verkehrs und rein mechanischer Begriffe.

Hier scheint er manchmal recht eigentlich in seinem Elemente sich zu befinden. Alles,
zu dem der Mensch im allffiglichen Leben in Beziehung fritt, der Brief, den er schickt oder
empfingt, der Raum, in dem er wohnt und verkehrt, die Thiir, welche ihm das Innere iffnet,
das Gefils, aus dem er genielst, das Werkzeng, welches er fiir seinen Beruf oder fiir voriiber-
oehende Thiitigkeit notig hat, gewinnt unter der bildenden Phantasie des Dichters durch Ubertragung
von eigentiimlichen Ziigen der menschlichen Persinlichkeit, der Erscheinung, Glieder, Sinne,
physischen und seelischen Stimmung und Gesinnung des Menschen physisches und seelisches
Leben. Zunfichst der Brief als Mittel geistizen Verkehrs der Menschen erhilt in den Substan-
tiven fabellae, literae, epistola Sprache nud geistige Thitigkeit. Nachdem Toxilus Pers. IV, 3, 32
gesaglh hat: Tabellas tene has; pellege. e Persia allatae modo sunt, erwidert ihm Dordalus:
Queid istace tabellae narvant, worauf er die Antwort erhiilt: pevconifare ex ipsis. ipsae
tibi narvabunt; istas, guwae frem] norunt, roga. KEs wird also hier eigentlich auf das Mate-
rial, aus dem der Brief besteht, die rein menschliche geistige Bigenschaft des Wissens und Er-
zihlens im Verhiltnis zu der ihn fragenden Person vom Menschen iibertragen. Sehon durch
seine Wichtigkeit fiir die Handlung des Stiickes gewinnt der Brief in den drei Komddien Pseu-
dolus, Trinumns, Bacchides persinliche Bedeutung, er spielt hier eine Rolle, aber der Dichter
versteht es, durch das Mittel der poetischen Personifikation ihn noch mehr zu beleben: Er ist
ein Dolmetscher menschlicher Gefithle Pseud. 1, 1, 40: per literas inferprefes salutem mattit ef
salutem abs te expetit, er erziihlt ebenda IV, 2, b0: sed, ! occepisti, perge aperam experivier,
quid epistola ista narret, und 6, 36 epistola atque imago me certwm facit Brief und Porfrif
machen sicher mich, sind mir Biirgen; also die Fihigkeit des Meldens und Uberzeugens geben
dem Brief hier perstnliche Wichtigkeit. In besonders anschaunlicher Weise wird der Brief ein-
gefithvt Trin. IV, 3, 160 durch die Worte des Charmides: ,, élla epistola miki concentu-
riat metus in corde, el diud mille nummum gquam rem agaf = jener Brief kommandiert mir
truppweise (eentuwriatim), haufenweise Schrecken, die unter dem Befehl des Briefes dem Charmi-
des Furcht ins Herz jagen.* Dag Bild ist hergenommen vom Kriegswesen: wie ein Hauptmann
seine Soldaten, so versammelt der Brief die Schrecken der Furcht, ihr Feld ist das Herz (in
corde; — es ist auch der Pluralis mefus zu lesen, nicht mefuwm, denn die Menge der mefus,
Besorgnisse, Sechrecken ist wie eine cenfurie von Truppen, welche im Herzen operiert; beziiglich
der Personifikation von mefus vgl. w. a. Vergil Aen. VI, 276); auf diesem Sammelplatze vereini-
gen sie sich zu gemeinsamer Thitigkeit, was besonders durch die Priiposition eon im Kompositum
noch mehr veranschaulicht wird. Die besondere Kraft der Personifikation an unserer Stelle liegh
darin, dals die schopferische Phantasie der Planfinischen Sprache es verstanden hat, den Brief
wie einen Hauptmann cenfusrio, also wie eine vorgesetzfe Person, aus der Schar der mefus durch
das Pridikat concenturiare hervorfreten zu lassen. Eine dhnliche Anschaulichkeit erreicht Plautus
durch concentwriare, indem er es auf abstrakte Begriffe anwendet, wie das scherzhafte concenfu-
riare sycophandias i corde Pseud. I, 5, 159, wo aber nur die Rinke als Truppen personifiziert sind wie
hier mefus, wie anch Trin. IV, 2,256 apud aedes sistendae mihi sycophantiae, vgl. Baech. IV, 4, 88.
Die Personifikation setzt an jener Stelle der Dichter fort, wenn er sagt ,ef illud mille num-
mwm guam rem agat jenes Tausend Goldsticke, was hat es vor?* indem er die Absicht
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des Sykophanten kurz iibertrigt auf den Gegenstand, das Ziel derselben und hinzufigt finfinna-
bulum mutum est, tacet, wo er einen voriibergehenden Zustand vom Menschen iibertrigt auf
ginen leblosen Gegenstand, dessen Eigentiimlichkeit erst bei der Berithrung der Ton, Launt ist.

Wir kommen nach dieser Abschweifung auf die poetische Behandlung des Briefas hei
Plautus zuriick. Nirgends spielt er eine wichtigere Rolle als in der Bacchides, er wird dort
je nach der Sachlage mit verschiedenen Pridikaten bedacht: Bacch. IV, 6, 2 quid hae loguun-
tur literae? was redet dieser Brief?® so dals wir obsignafas hinterher in demselben Bilde
ibersetzen . mit verschlossenem Munde®, IV, 6, 9: Quis homo est, gui dical me dizisse istuc?
Tace, nullus homo dicit. hae tabellae arguunt, quas tu altulisti. hem. hae te vineire
fabent. Schon durch die Gegeniberstellung des homoe gewinnt der Brief den Wert einer Per-
son; dadurch dafs ihm die menschliche Fihigkeit der Rede, Beschuldigung und Verurteilung bei-
gelegt wird, nimmt das Bild immer deutlichere Gestalt an: Er redef, aber als Kliger und Richter
gegen Chrysalus, der ihn selbst mitgefiilhrt hat. — Dem logui u. 5. w. vom Briefe als Subjekt
entspricht am Schlusse des Akfes v. 83 aequom ‘st tabellis consignatis credere vom Briefe
als Ohjekt: das credere bezeichnet den Einfluls des Briefes auf Nicobulus, es ist die Folge von
seinem logué u. 8. w.; wir haben hier also eine vergeistigende Personifikation. In demselben
Stiicke werden die geschriebenen Worte im Briefe wolbewaffnete mutige Krieger genannt
IV, 8, 17: quae hic sunt scriptac literae sunt mililes armati alque animati, und v. 60 heilst es
wieder von den fabellae: sed metuo ne idem cantent quod priores ich fiirehte, dals der
neue Brief in demselben Tone singt wie der vorige,“ also mit Ubertragung einer geistigen Kraft
des Menschen auf einen mechanischen Gegenstand, der menschliche Gedanken in sich schlielst.
Man beachte iibrigens die komische Personifikation, welche Plautus mit Hilfe des cantare bie-
tet Rud. II, 6, 21 haec wrne [scil. Venerial sacra lLitterata est: ab se eantat, quoia sit, indem
er den Krug, die heilize Venusurne helebt. Schlielslich wird der Brief von Chrysalus noch
impudens genannt, Bacch. IV, 8, 718 inde a principio iam impudens epistole 'st, und legt
v. 105 —112 seine persinliche Bedentung in diesem Stiicke ab.

Wir kommen jetzt zur Personifikation des Hauses und seiner Teile wie seiner Umgebung:
Wir folgen dem Dinarchus, wenn er in einem Anflug von Sarkasmus sein fundus und aedes
anredet True. I, 2, 90 Fuge, funde el aedes, per tempus subvenistis mihi. Der Dichter
personifiziert hier durch die Anrede nicht weniger als durch subeenire, Grundstick und Haus
als seine Helfer: ,Preis dir, mein Gut und Haus, zur rechten Zeit kommt ihr zu Hilfe mir*
(zu fundus vgl. Trin. V, 1, 9. vgl anch ager als nufriz, quae educaf Trin. II, 4, 111). In der-
selben Form persenifiziert er das Haus, wenn er Baech. II, 1, 62 dem Chrysalus die hegriilsen-
den Worte in den Mund legh: , [aedes] herilis pafria, salve! quam ego conspicio lubens
0 viiterlich Haus des Herren, sei gegriifst, wie freudig schau ich an dich!* — Der freundliche,
einladende Findruck des Hauses ist die Veranlassung, demselben ein Antlifz, facies zu geben,
wie in den Worten As. I, 3,556: fum mili aedes quoque arridebani quom ad fe venibam tuae,
weil ihn dort Freude erwartet (vgl. zum personifiz. Gebrauch von adridere Petron. 133 mihi
fortunae adriserit hora, Luer. 11, 32 fempestas adridet, Hor. sat. I, 10, 89 quibus haec adridere
velim.). Nahe liegt es, dem Hause bei einem Antlitz auch die menschliche Sprache zu geben,
wie es in den Worten geschieht: Cas. II, 1,13 fac habeant linguam tuae aedes! Quid ita?
Quom veniam, vocent mach’, dals dein Haus eine Zunge habe, lehr’ deine Schwelle jubeln!
Dafls es, wenn ich komme, Beifall rufe, mich begriifse!®* Die Personifikation solcher Gegen-
stinde mechanischer Art hat Plantus mit Vorliebe und leichter Gefilligkeit behandelt; was anf
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diesem Gebiete seine Aunfmerksamkeit fosselt, gewiunt in seiner thiitigen Phantasie bald Leben
und Stimmung. Eine Personifikation ist es, wenn er im Hinblick auf ein Haus, in dem das
Laster wohnt, dieses als Sklaven des Lasters bezeichnen und verwiinschen lifst Cure. I, 1, 40
Leonis hoe sunt gedes. — male istis cveniaf, — quia scelestam servitufem serviunt.
Nur um des Gegensatzes willen beachte man die Worte Cas. I, 2, 3 orabat, liberae acdes uf
sibi essent ein freies Haus, welches durch nichts stort (vgl. Mil. gl. III, 1, 84. Poen. I, 1, 49.
[, 2, 25); eine Personifikation wird hier niemand mehr finden wollen. Dagegen ist diese
unzweifelhaft Psend. IV, 1, 42 aedes hiscunt. — Credo, animo male ‘st aedibus — gquia
edepol ipsum lenonem evomunt, Um seiner Verachtung gegen ehrlose Leute wie der leno Ballio
ist, Ausdruck zu geben, macht der Dichter das Hans unwohl, aus dem derselbe heraustritt. Drei
Pridikate, von einem bekannten Ekel erregenden physischen Vorgange beim Menschen entlehnt,
kiscere, male animo esse, evomere treffen, wihrend sie vom Hause sprechen, durch ibren komi-
schen Sarkasmus und nicht minder durch den moralischen Unwillen, aus dem sie hervorgegan-
gen, den lenos Das Haus giihnt, thut seinen Mund auf, es ist ihm schlecht, es erbricht sich,
und die mala merx, schlechte Sorte, ist heraus, deren Signalement, cognomenta, ist legirupa,
an dem der leno sich v. 21 selbst erkennt. — Wie Personen lifst Plautus auch Teile des Hauses
anreden: Cure. I, 1 v. 16 ff. heilst es Salve, valuistine usgue ostium occlusissimum? —
quid tu, insane, rogitas, valeatne ostivm? — Bellissimum, hercle, vidi, ef taciturnissimum.
numguant wllum verbum muttit: quom aperitur, tacef. Also mit allen moglichen Pridika-
ten, die nur vom Menschen ausgesagt werden, lifst er die Thiir des Hauses begriifsen: sie wird
nach ihrem Befinden gefragt, es wird ihre Artigkeit und Verschwiegenheit geriihmt. Mit fihn-
licher Freundlichkeit wird die fores behandelt Asin. II, 3, 6, 11: nolo ego fores conservas
meas o te verberarier: sane ego Sum amicus nostris, sie werden hier von einem Sklaven
seine Mitsklavinnen genaunt, er will nicht, dafs sie Prigel bekommen, erist ihr Freund (vergl.
vorher aedes scelestam servitufem serviunt und Ovid. amor. I, 6, T4 duraque conservae ligne
valete fores). Also drei Ausdriicke comserva, amicus, verberare vereinigen sich um die Personi-
fikation von fores hervorzubringen. Wie die Thiir hier als Dienerin dargestellt wird, so erhilt
sie Gesinnung, Stimme, Augen einer Person; besonders ,morafe est ist gut gezogen® hat die
eigentlich personifizierende Kraft (an dem Hiatus nach danua ist im Septenar kein Anstofs zu
nehmen in der Diirese), und clamat sowie videt dienen zu noch gréfserer Veranschaulichung,
wenn Plautus von dem Charakter und den guten FEigenschaften einer ianwa spricht Asin, II,
.14,
»ita haee morata st danua: extemplo ianitorem
clamat , procul si quem videt ire ad sese calcitronem.

»50 gut ist die Thir gezogen, geartet: gleich den Pfortner ruft sie, wenn sie irgend einen
Fersenschliger von weitem auf sich zukommen sieht* (vgl. die Thiir der aedes, welche Asin. I,
3, 03 arridebant). Die Personifikation erreicht der Dichter Stich. II, 1, 40 ,,— experiar, fores,
an cubiti, an pedes plus valeant. Nimis vellem hae fores herum fugissent, ea caussa ut
haberent malum ich will doch sehen, ob die Thiir oder mein Ellenbogen oder meine Fiilse
stirker sind; zu gern mdcht’ ich, diese Thir wire ihrem Herrn entflohen, so dafs sie bestraft
wirde mit Prigel wie ein Sklave* durch fugissent und malum haberent, indem er durch diese
Verba die Thiiren wie ausreilsende Dienerinnen darstellt, welche dafiir ihre Strafe bekommen
sollen. Der Sinn dieser doch etwas gesuchten Personifikation ist: ,iech wollte, dals die Thiir
einfiele, um nachher durch Hammer und Nigel wieder ausgebessert zu werden.® (Zur Bedeutung
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von mabem habere vgl. Cie. Fin. 1T, 22 ne habeat malum — ne poena afficiatiur und Cic. ad
Att. VII, 2, sowie malum militibus erit Liv. TII, 49.) Der Diener Dinacion will in unserer
Stelle seiner Herrin Nachrieht bringen, er ist in grofser Hast und Ungeduld, weil niemand ihm
die Thiir gleich iffnet. So ist denn die einzige, mit der er zun thun hat, die verschlossene Thiir;
da sie ihm nicht zu Willen ist, so gewinnt sie in seiner Vorstellung sehnell Beachtung und
Leben, steht fest wie eine Person, die ihn nicht ins Haus lassen will; die Phantasie des Dichters
lifst ihr Beine winschen um zu entlaufen (d. h. einzufallen) und dafiir Priigel zu bekommen
(d. h. mit Hammer und Nigeln bearbeitet zu werden). Und sein Wunsch geht in Frfillung,
wie der Anfang der folgenden Scene II, 2, 3 zeigh ea ne gratia foris effringis? Gewissermalsen
kinmen wir eine Personifikation annehmmen, wenn bald daranf TI, 2, 5 die Thiir als Mitleid ein-
flofsend dargestellt wird: nam me quidem haruwm mis erchat, wo das doppeldeutige harum
Gelasimus auf fores, Dinacium aber auf sorores bezieht, denen Hilfe gebracht sei: ergo awwi-
lLium propere latwm ’st. Nur aufmerksam soll gemacht werden auf Truc. II, 3, 30 sentio aperiri
fores, quae obsorbent quidguid venit tntra pessulos, insofern die Thiir wis ein habgieriger Mensch
der alles, was ihm in die Hinde (pessuli) fillt hinterschluckt dargestellt wird, indes liegt der
Vergleich mit ovoltwrit vielleicht nidher. Ebenso haben wir IV, 1 ianua esi mordar mes, quo
introire metuas, mea voluptas einen Vergleich mit dem Hunde. Hingegen lifst sich eher
hehaupten, dafs eine beseelende Personifikation vorliegt Most. IV, 2, 17 leus, ecquis hic est,
mazumam qui his induriam foribus defendat?, insofern man bei einer Beleidigung, einem
Unrecht gegen jemand eigentlich doch nur eine Person im Auge hat. — Etwas gesucht kann
erscheinen die Personifikation Most. 111, 2, 143 ff., wo aunf die coagmenta forium, die Fugen in
der Thiir der menschliche Zustand des Schlafens oder vielmehr des absichtlichen Augenschlielsens
iibertragen wird: Vide'n coagmenta in foribus? spectw, quam arte dormiunt. dormiunt?
Tllud quidem, wi connivent, wvolui dicere; reine Personifikation bewirkt hier vorziiglich das
connivere, daneben dormire. Jedenfalls ist diese Stelle ein Beweis dafiir, wie auf dem Gebiete
der meehanischen Dinge die Phantasie des Dichters selbst bis auf den unscheinbarsten Gegenstand
belebend g.tew[al‘kt hat. Das ,comnivere die Augen schlielsen, um etwas nicht zu sehen, Nachsicht
haben* kann eigentlich nur von der Person des Menschen ausgesagt werden, bt also hier eine kiihne
poetische Personifikation der coagmenta forium aus, deren zusammengefiigte Teilo die gestaltende
Kunst des Dichiers wie ein schlafendes Paar, dann sich verbessernd und iiberbietend wie ein Paar
ansehen lifst, das nur so thut, als ob es schlafe. — Durch mehrere Verse wirddie Personifika-
tion der fores aediwm hindurchgefiihrt in dem Stiicke Cureulio, das fiberhaupt verhilénismiilsig
viel Stoff fiir unseren Gegenstand bietet, Akt I, 1, T8 —94: agite, bibite, festivae fores;
potate, file mihi volentes propitiae! Voltis ne olivas, efe. exsuscitate vostram hue
custodem mili. — profundis vinum; guae te res agifant? — Sine. viden' wt aperiunfur aedes
festivissimae? nuwm mutiit cardo? est lepidus. Quin dos saviwm. Die Personifikation
der Thir und ihrer Teile, die ja im alltiglichen Leben eine wichtige Rolle spielen und fiir
manchen die Bedeutung einer alten Bekannten haben, durch die Form der Anrede zeigt hier ein
buntes Aunssehen. Phaedromus hesprengt sie mit Wein und bewirbt sich nm ihre Gunst. Da-
neben gewinnt in seiner scherzenden Phantasie auch die Thiirangel, cardo, Gestalt und Leben.
Der Dichter lifst sie in artig scherzender Weise ,festivae frenndlich® nennen, zum Trinken und
Hssen aunffordern, um ihre Hilfe bitten, sie zur Thiltickeit auffordern (ewsuscitate), schliefslich
die Angel manierlich lepidus nennen, weil sie nicht muckt, nicht knarrt; er belegt sie also mit
lanter Pridikaten, welche im alltiglichen Verkehr der Menschen sich geltend machen und der
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menschlichen Handlungsweise eigentiunlich sind. Die Personifikation von Haus, Thir, Angel
zieht die Belebung der Riegel als eines wesentlichen Bestandteiles der Thiir nach sich: So fiihrt
der Dichter in einem artigen, hiibschen Liede in kretischen Tetrametern (vgl Aul. 104) die Per-
sonifikation der pessuli mittelst Anvede und Gruls sowie mehrerer Epitheta aus, indem er auf
sie menschliche Gesinnung ibertrigt, wenn er Erfillung seiner Wiinsche von ihnen erwar-
| tet, sie ausschilt, da sie sich nicht gleich hewegen, und von ihnen sagt, dafs sie schlafen, end-
lich voller Freude ausruft, dafs sie thm willfihrig, gehorsam werden Cure. I, 2, 60 —70:
wPessuli, heus pessuli, vos salwto lubens
Vos amo, vos vole, vos pelo, atgue obsecro,
Gerite amanti mihi morem amoenissume:
fite causa mea Lydi barbari,
sussilite, obsecro, et mittite istane foras,
quae miki misero amantifebibit sanguinem.
hoc vide, uwt dormiant pessuli pessumis®
nee mea gratia commovent Se ocins.
respicio, nihili meam vos gratiam faocere®
sentio sonifun. tandem edepol mihi morigeri pessuli fiunt

Rhytmus.und Personifikation gehen Hand in Hand, um dieses niedliche Lied anziehend
zu machen, so wenig man auch verkennen kann, dals eine solche in aunsgiebiger Weise operie-
rende Kunst des sprachlichen Ausdrucks etwas (esuchtes und Geziertes hat. Sie ist aber ein
sprechender Beweis von der fiberall sich bekundenden ungewohnlichen Begabung des Plautus fiir
die Ausbildung der Sprache. Hier nun, wo Anrede, Gruls, Verbum, Epitheton vereint beschii-
tigh sind, nm in der Werkstatt des Dichters einen rein mechanischen Gegenstand persénlich zu
gestalten, stellt seine Kunst bei der Einfachheit und Gefilligheit des Ausdrucks auch eine Natiir-
lichkeit der Empfindung, wie gie namentlich in der Ungeduld des Vortragenden hervortritt, dar,
welche uns ein nicht voriibergehendes Interesse abgewinnt. Namentlich die Worte sussilife,
mittite istane, dormiunt, non commovent se, nilkili meam gratiom factunt, morigeri fiunt tber-
tragen neben der Bewegung den Riegeln einen freien Willen, wie er eben der Person eigen-
tiimlich ist, an welche die Bitte wm Finlals sich richtet. Bald daranf wird den fores Durst
zugeschrieben Cure. 1, 3, 4 foribus dat aguam quam bibanf. — Die personifizierende Thiltizkeit
des Plautns befalst sich ferner mit mechanischen Gegenstinden, welche zum Hause gehoren;
er giebt dem Bette eine Gesinnung Bacch. I, 1, 20 mefuis, ne #ibi lectus wmalitiam apud me
suadeat? — Die Gartenmauer erhillt die Fihigkeit der Sprache True. I, 2, 48: Quin maceria
illa ait, in horto quae est, quae in nocles singulas latere fit minor: qua iste ad vos damni
permensu ‘st vian? Bei uns sind Wendungen wie ,der Ofen hirt's, die Wand hat Ohren,
, was kounte der Tisch erziihlen* in der Umgangssprache so eingebiirgerf, dals wir an eine Per-
I sonifikation dabei fast micht denken,

Auch Gefilse und fhnliche mechanische Gegenstinde werden personifiziert, so der Topf
olle oder awle; er erhilt Bewegung Mil. TII, 2, 42 bacchatur aula, casabant cadi, indem
der Zustand einer von Bacchus erfillten Person auf das Gefils dbertragen wird, aus dem sie
trinkt. Der Krug, die Kanne wird in der Poesie gleichfalls personifiziert. Fir Plautus ist nur
auf Stich. V, 4, 28 cur hic cessaf cantharus? hinzuweisen, Der Topf wird in anderer Bedeu-
tung angeredet in der Aulularia, Wwo er ja im ganzen Stiick wie eine mithandelnde Person
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erscheint, der die Aufgabe zufillt, einen ihr anvertrauten Schatz zu bewahren, IIL, 6, 44 FEdepol.
nae tw, awla, multos inimicos habes, alque istue awrum, gquod conereditwm 'st tibi;
nune hoc mili factu ‘st opfunven, te uf auferam, aule, in fidei fonum: b0 abstrudam probe.
Der in diesem Stiicke auftretende Geizhals FEuelio hat nur eine Leidenschaft, das Gold. welches
ihn beherrscht; sein Vertanter ist der Topf, der es ihm aufhewahrt, der ihm allein treu ist,
aber wie ein bigser Dimon ihn nicht ruhen lifst, sondern diberall wie einen Sklaven hetzt his
in den Schutz der fides u. 8. w. — Die Personifikation der awfe besteht darin, dals der Dichter
sie nicht nur anreden ldlst, sondern ihr auch eine Herrschaft iiber den Geizhals, der unwan-
lelbar an ihr hingk, zuerteilt.

Auch der Himer, die Venusurne erhilt die Bedeutung einer Person, wenn der Dichter
ihr Bud. II, 5, 21 haee [sacra wrnal literata est: ab se cantaf, quoia sit eine gebildete
Stimme verleiht (vel. metuo, ne idem cantent [tabellae], quod prioris Bacch. IV, 8, 61). — Dis
Rolle eines Schiedsrichters erhilt der Beutel, vidulus, er ist stumm und wird kein ungerechtes
Urteil fillen (@biter von ad und bitere!) Rud. IV, 3, 63 guoeius arbilratu nos facere vis? —
Viduli arbitratu; derselbe wird als Parteigenosse dargestellt Rud. IV, 4, 56 f. omnia istacc
ego facile patior, dum hic [vidulus] @ me senfint wenn nur der Beutel da zu mir hilt.®
atgui nune abs fe stat: veruwm hinc bif testimonium. Jede der heiden hier auftretenden Par-
teien schreibt ihm Interesse fir sich zu, will ihn auf seiner Beite haben. Vidulus spielt im
Rudenz dieselbe wichtige Rolle fiir die Handlung wie in der Aulularia die awle, in den Bacchi-
des der Brief: Hs drehen sich daher ehrende Attribute und Pridikate um diesen Gegenstand,
er birgt ja auch in seinem Inneren, was zum Schluls der Handlung fihrt. Der Hauptsache,
welche die Parteien beherrscht und ihre Aufmerksamkeit wach erhiilt, giebt der Dichter durch
Anrede und andere belebende Mittel die Wichtigkeit einer Person Rud. V, 2, 4 f salve, vidule! —
omnia insunt salvae. Nacheinander erscheint der wvidulus als Sehiedsrichter, als Parteigenosse,
als Retter.

Das dem Menschen eigentiimliche Antlitz, facies, wird auf unbelebte kirperliche Dinge
iibertragen Rud. IV, 4, 104 dicito, quid insit e qua facic und 110 crepundia qua facie sunt?
(vgl. aspera visa maris facies bei Verg. Aen. V, T68, in faciem montis Verg., Georg. IV, 360).
Aus dem (Gebiete mechanischer Dinge werden auch Miinzen in der Sprache der Poesie helebt:
Man kann hierher rechnen Pseud.IV, 6, 7 minac viginti sanae ac salvae sunt tili sind gesund
und munter, d. h. besorgt und aufgehoben, in guter Hut.* Bekanntlich wird das Verbum sro-
gredi  eigentlich nur vom Menschen und dem was ihn kennzeichnet gebraucht. Bei Plautus
Persa IV, 5, 7 Tace, parce voci! praeda progreditur foras still, halt’s Manl! Die Beute
kommt zur Thiir heraus, d. h. das argenfum, der Erlis des Handels, indem die Bewegung, der
gemessene Schritt, gradus vom Besitzer fbertragen ist auf das, was er bringt. Man beachte
hier aueh Persa IV, 6, 2 Quid et nummi sciunt? cruminam hanc emere [sciunt], auf
facere, ut remigret domwm was verstehen, wollen diese zwei Groschen hier? Den Geldbentel
da kaufen oder machen, dals er heimgeht.* Ks erhiilt also ein Gegenstand materieller Art, eine
Minze als Attribut einen Willen, dabei der Geldbeutel eruwming durch remigrare gelegentlich
Gang, Bewegung. Endlich wird auch menschliche Handlungsweise auf Miinzen fibertragen.
Persa V, 2, 76 sagt Plautus: Quid dgitur? sexcenti numi quid agunt? guas furbas
danunt? — sciunt referre probe dnimico grafiam. Sag', wie befinden sich deine sechs-
hundert Groschen? Welchen Lirm machen sie? Sie wissen dem Feinde gehorig zu danken.®
Yom peculium sagt Stichus ¥, 5, 11 mit Anspielung auf seinen Sklavenstand wapulat peculiim -
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actum st, fugit hoe libertas caput; denn vapulat heifst eigentlich ,bekommt Priigel®, daher die
Freibeit ihm entgeht. Diese kann er nieht gewinnen, wenn das Geld verloren geht. Eine Per-
sonifikation lieot diesen Worten vollkommen zu Grunde: auf peculivm wird das Schicksal des
Sklaven iibertragen und auf den Begriff ,Freiheit* in Verbindung damit gleich die schuelle
Bewegung, weil sie wie ein Flichtling ihm entgeht, withrend er sie zu fangen wiingcht. — Daran
schliefsen wir gleich die Personifikation der Virgae und compedes, der Ruten und Fulfsfessel.
Von jenen heilst es, dafs sie auf dem Rilcken dessen, der sie erwartet, sterben werden; sie
erfahren sein Mitleid: von diesen heilst es, dals sie die Beine desselben umarmen, sie sollen
eiligst kommen, damit er sie bewache: Capt. IIL 5, 117 u. 118: Vae illis virgis miseris;
quae hodie in lergo morienlur meo und quid cessatis, compedes, currere ad me,
meaque amplecti erura, ut vos custodiam?

Indem den wirgae, Ruten oder diinnen schwanken Stdcken, welche der gefangene Sklave
Tyndarus hier fiirchtet, das Pridikat mori und Attribut miser hﬂffelrgt wird, iibernehmen sie
durch den Mund des Sklaven die eigentiimliche Lage, in der dieser sich befindet: Wie er selbst
su bedauern ist, so bedauert er in seinem Ausruf sie, weil sie auf seinem Riicken sterben,
d. h. entzweigehauen werden; wie man ihn in Gewahrsam bringen wird, so will im Humor der
Verzweiflung er der Wiichter der Fulsfesseln sein, die er auffordert nicht linger zun zégern und
eilig seine Beine einzuschliefsen. Die Worte miser und mori iiben also die personifizierende
Kraft iiber virgae, ebenso in logischer Folge non cessare, eurrere, amplecti sowie die humorvolle
Anrede an die Fulsfesseln als seine Gefangenen iiher die compedes aus. Der hiibschen Metapher
aus der Jigersprache in Mil IIL, 1, 12 sed speculabor, we quis aut hine a laeve, aut a dex-
fora mostro consilio venator assit cum euritis plagis, durch die also das Netz aufmerksame
Ohren erhilt, wird man in den engeren Grenzen der Personifikation keinen Platz anweisen
konnen (vergl. Brix zu II, 2, 113). FEine versthnende Kraft wird dem Mantel zngeschrieben
wie dem Menschen Men. IV, 2, 36 placabit palla wxorem, ein Im}n‘ dem Spiegel Most. IT, 3, 108
Bi mihi misero: savium speculo dedit nimis velim lapidem, qui ego i speculo dimminwam
caput, wo jemand den Spiegel eul;m:elschlatgem will, weil er eine Kokette ihr eigenes Bild hat
kiissen lassen: beide Personifikationen hat das genufssuchende Leben in der Stadt geliefert.
Ihnen steht gegeniiber eine Personifikation aus dem arbeitenden Landleben, die gelegentlich schon
vorher beriihrt wurde: Die Hacke, sarcwlwm, erscheint als Freundin des Bauern Stratilaz im
True, 11, 2, 21 Tta me amabit sarculum! Bei ihrer Liebe lifst Plantus den Landmann in
derb-komischer Weise schwiren und das stiidtische Genulsleben verachten, um so mehr als
gein Zorn durch die nicht schmeichelhafte Bezeichnung seiner Person mit »us provoziert ist.
— Dem DBratspiels verwm wird eine Lebenszeit angedichtet Rud. V, 2, 15 hoc Vere natum’st

verwm: ita in manibus conseneseit. Auch Mere. I, 2, 62 salve 5.:’- navis, ne time. — alia
armamenta salva et sana sunt, wo dem Schiffe, seinem Segel und Maste Gesundheit und Wohl-
befinden nachgesagt wird, kann hier nicht auspesehlossen werden. — Auch hei den Wallen,

Gliick versucht: Folgendes ist ihr gelungen: Epid. 1, 28—33 arma ad liostes fransfugerunt.
atque quidem cito. Die Waffen sind zu dem Feinde iibergelanfen, ganz schnell, ja fravolaverunt
ad hostes tibergelaufen auf Fligeln des Windes. Die Waffen bekommen also hier Beine und
gchnelle Bewegung als Uberliufer. — Dem Schwert wird durch die Anrede eine Stimmung der Seele
gegeben fragm. Plaut. bei Non.: .nee, machaera, audes dentes frendere du, Sehwert, waost

nicht die Zihne zu knirschen, dich zomig zu zeigen. — Ein Streben wird dem Sehwerte i’wlu] IV,
4

dem Schwert vorzugsweise, hat die Sprache des Plantus ihre personifizierende Kraft nicht ohne
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7, 89 ,quid meret machaera was erwirbt der Degen® zugetrant, worauf ironisch mit der Per-
sonifikation des Hutes: quid mercedis petasus hodie domino demeret in gleichem Sinne geant-
wortet wird; beide Gegenstinde, machaera und pefasus, werden hier als Diener dargestellt.
Am schonsten ist die Personifikation des Schwerfes gelungen gleich im Anfang des miles glo-
yipsus, indem Plantus den eisenfressenden, eitlen Bramarbas an seine Trabanten die stolzen Worte
richten lilst v 5—9:

Nam ego hane machaeram mihi consolari volo,

ne lamentetur, neve animum despondeat,

quic se iam pridem feriatam gestitfem —

guae misera gestit fratres facere ex hostibus.

Der Dichter verleiht dem Sehwert hier Stimmung, Gesinnung, Pflichtgefihl; ‘es will zu
thun haben und muls getristet werden. — —

Was lehrt uns das vorliegende Material, so gering es aunch ist? — Die Art, wie der Dich-
ter mit der Rede seine Ideeenwelt beherrseht, seine Gedanken einkleidet und ausstattet, giebt
uns eine Anschauung von dem Gesichtskreise, in dem er sich bewegt. Es ist also vorzugs-
weise anch die Verwendung eines poetischen Darstellungsmittels wie die Personifikation von
Bedeutung fiir die Beurteilung der Frage, wie es mit der Abgrenzung seines geistigen Horizon-
tes steht, wie sein Treiben und Thun gewesen, wie weit Umgang und Verkehr ihn beeinflufst
hat. Die Natur tritt bei Plantus weniger und aus dem Gebiete des Pflanzenreiches um ihrer
selbst willen fast gar nicht hervor; es ist der Mensech mit seinem Leben und Treiben, der dem
Dichter Stoff liefert. Fiir die Natur iiber uns und die Zeitverhilfnisse wie Tag und Nacht hat
er eigentlich nur in ihrem Zusammenhange mit dem gewbhnlichen Lehen des Menschen, fiir die
Beobachtung der Schinheiten der uns umgebenden Natur nur voribergehend ein Auge, wenn er
z. B. den Garten nur als Mittel zum Zweck, als stillen Verkehrsweg erwihnt. Dagegen das
Gesellschaftsleben bei Tage und bei Nacht in den Hiugsern wie auf den Strafsen der Stadt und
die dabei wichtigen Dinge haben unserem Dichter zu manchen Bildern Stoff gegeben. Ferner
ist das Kriegsleben, aber auch der Handel nicht ochne Einflufs auf die Poesie seiner Sprache
geblieben, und den Beruf des Landmannes achtet er in den Worten des Stratilax u. s, w.
Es sind die rein ‘menschlichen Kreise, welche sich anch in der personifizierenden Thifigkeit der
Plautinischen Sprache abspiegeln: Der Dichter tritt aus dem Kreise alltiglicher Begebenheiten
wenig herans und hat den Ton der Umgangssprache selfen und nur zu bestimmtem Zwecke auf-
gegeben ; seine Poesie lifst uns auch auf dem Gebiete der Personifikation eine durch Lebendig-
keit gesteigerte Wirklichkeit sehen.

Der vorgeschriebene Raum gestattet nicht, iiber die Personifikation der Glieder des Men-
schen, seiner Bediirfnisse, Leidenschaften und der von Plautus in dieser Beziehung bevorzugten
abstrakten, besonders ethischen Begriffe ausfiihrlich zu sprechen. Ieh behalte mir daher vor,
meine Beobachtungen auf diesem Gebiete hei einer anderen Gelegenheit mitzuteilen und schlielse
heute mit der Bitte, die Kritik kundiger Minner wolle in den obigen schwachen Versuchen des
Verfassers nur ein Streben nach Fihlunghalten mit der philologischen Wissenschatt erkennen.
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Bedeutung fiir die Beurteil
tes steht, wie sein Treiben
hat. Die Natur tritt bei
selbst willen fast gar nicht
Dichter Stoff liefert. Fiir
er eigentlich nur in ihrem
Beobachtung der Schinheite
7. B. den Garten nur als I
tesellschaftsleben bei Tage
die dabei wichtigen Dinga
ist das Kriegsleben, aber
geblieben, und den Beruf
Es sind die rein menschlich
Plautinisechen Sprache absp
wenig heraus und hat den
gegeben; seine Poesie lilst
keoit gesteizerte Wirklichkei
Der vorgeschriebene
schen, seiner Bediirfnisse,

abstrakten, besonders ethig
meine Beobachtungen aut dj

heute mit der Bitte. die
Verfassers nur ein Streben

| worauf iromisch mit der Per-
fneret in gleichem Sinne geant-
n hier als Diener dargestellt.
ich im Anfang des miles glo-
e Trabanten die stolzen Worte

nung, Pilichtgefihl; es will zu

{ist? — Die Art, wie der Dich-
inkleidet und ausstattet, giebt
bewegt. Fs ist also vorzugs-
s wie die Personifikation von
Jzing seines geistigen Horizon-
g und Verkehr ihn heeinflufst
p des Pflanzenreiches um ihrer
1 Leben und Treiben, der dem
tnisse wie Tag und Nacht hat
i Leben des Menschen, fir die
fibergehend ein Aunge, wenn er
rsweg erwihnt, Dagegen das
uf den Strafsen der Stadt und
Bildern Stoff gegeben. Ferner
auf die Poesie seiner Sprache
Worten des Strafilax u. s. w.
preonifizierenden Thittigheit der
eige alltiglicher Begebenheiten
ur zn bestimmtem Zwecke anf-
ifikation eine durch Lebendig-

G
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lifikation der Glieder des Men-
| dieser Beziehung bevorzugten
Teh behalte mir daher vor,
inheit mitzuteilen und schlielse
izen schwachen Versuchen des
then Wissenschaft erkennen.
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